Sesion 46.a ordinaria en 6 de Setiembre de 1927

PRESIDENCIA DEL SENOR SILVA DON MATIAS

SUMIARIO

.—Se deja para la sesion préxima el proyec-

to sobre eutorizacién a las Municipalida-
des de San Miguel y La Granja para es-
‘tablecer un derecho de trinsito en el ca-
mino de Santa Rosa.

.—iSe trata del proyecto sobre tramitacién

de los proyectos referentes a solicitudes
de gracia y se acuerda retirarla de la ta-
bla de €4cil despacho.

.—Se acepta una invitacidén de la Camara de

Diputados para nombrar una Comisién
Mixta especial encargada del estudio de
un proyecto en el que se establecen las
medidag necesariag para fomentar la in-
‘dustria del cagbon.

.—El sefior Cabero pide se incluya en la ta-

‘bla de facil despacho el proyecto sobre
empréstito a la Municipalidad de Rufioa.

.—E] sefior Concha (don Lauis), pide la in-

clusién en la tabla de facil despacho del
proyecto sobre poblacién Obrera de Tal-
eahunano,

.—FEl sefior Gutiérrez pide preferemcia para

los proyectos referentes a pensiones de
gracia para lag familias de los servidores
de la. emipresa de Jos ferrocarriles, seifiores
Martinez v Morales.

.—IE1 sefior Concha (don- Luis Enrigue), se

ocupa de la salida del pafs de un grupo
numerose de estudiantes que se van a
terminar sus estudios al Ecuador.

—El seﬁo; iConcha (don Lauis Enrique) ob-

serva la denegacién de Justicia que sig-

nifica el no despachar las solicitudes de
gracia que Se presentan.

9.—Fl sefior Sinchez Garcia de la Huerta se
refiere a la salida del pais de estudiantes
que van al Ecuador a terminar sus estu-
dios.

10 .—E1 sefior Barros Jara contempla la situa-
cién en que se encuentran lag solicitudes
de gracia.

11.—Se nombra a log sefiores Senadores que
formaran parte de la Comisién Especial
encémga;da del estudio de un proyecto so-
bre medidas de fomento de la industria
del carbdn.

12 .—Se aprueba la indicacién para {ratar en
sesion secreta de los proyectos sobre pen-
siones de gracia a las familias de los se~
flores Martinez y' Morales.

13.-—A segunda hora se trata del proyecio so-
bre legislacién petrolera.
Se suspende la sesién,

Se levanta la sesién.
ASISTENCIA

Asistieron los sefores:

Jaramillo, Armando
Korner, Victor
" Barros J., Guillermo
Medina, Remigio
Nufiez, Aurelio
Qchagavia Silvestre .
Opazo, Pedro
Piwonka, Alfredo
Rivera, Augusto
Sanchez G. de la H., R.

Az6ear, Guillermo
Barrog E., Alfredo
Marambio, Nicolas
Bérguez, Alfonso
Cahero, Alberto
Carmona, Juan L.
Concha, Aquiles
Concha, Luis E.
Echenique, Joaquin
Gutiérrez, Artemio

s




1278 - ' SENADO

‘Valencia, Absaldén °
Yrarriazaval, Joaguin
Zafiartu, Enrigue

Schiirmann, Carlos
$Silva €., Romualdo
Silva, Matias
Urrejola, Gonzalo

ACTA APROBADA

SESION 44.e ORDINARIA EN 31 DE AGOSTO
DE 1927
Asistieron los sefiores Silva don Matfas,
Azocar, Barros HErrazuriz, Barros Jara, Bor-
quez, Carmona, Concha don Aguiles, Concha
don Luis E., Cruzat, Echenique, Gatica, Gu-
_tirérr.ez, Korner, Marambio, Medina, Ochagavia,
Opazo, Piwonka, Rivera, Sanchez, Schiirmann,
Silva Cortés, Smitmans, Urrejola, Valencia,
Viel, Yrarrazaval y Zafiartu.

Bl sefior Presidente da por aprobada el
acta de la sesion 42.a, en 29 del actual, que no
ha sido observada.

1 acta de la sesién anterior (43.a), en
30 del presente, queda en Secretarfa, a dispo-
'sicion de los sefiores Senadores hasta la sesion
proxima, para su aprobacién.

Be da cuentia en seguida de los negocios

que a continuacién se indican:
Oficios

Dos de la Honorable Camara de Diputa-
dos.

Con el 1.0 comunica que ha aprobado las
modificaciones introducidas por el Senado en el
proyecto de acuerdo que concede al ““Club Spor-
tivo Suizo’’ el permiso reguerido para conser-
var la posesion de un bien raiz,

Se mandé archivar.

Con el 2.0 comunica que ha aprobado en
los mismos términos en gque lo hizo el Senado
el proyecto de acuerdo que concede a la “‘So-
ciedad de Empleados de Comercio’” dz Chillan
el permiso requerido para conservar la pose-
siébn de un bien raiz. '

Se mandé ecomunicar a Su Excelencia el
Presidente de da Repuiblica.

Informe

Uno de la Comisién de Obras Pablicas y
Vias de Comunicacién recaldo en el Mensaje
de Su Kxcelencia el Presidente de la Repabli-
ca sobre woncesidon de pensiéon de gracia a do-

< fia Blena Fagalde Estévez viuda de don Er-
win Moraga Kampf y a sus hijos menores.
Quedé para tabla.

En el tiempo destinado a los asuntos de
tacil despacho, continta la discusién que ‘quedé
pendiente en la sesi6n anterior del proyecto de
ley sobre seguro de vida y montepio a los avia-
dores; en et

ARTICULO 6.0
Usan de la palabra los sefiores Schiirmann
y Barros don Guillermo.
Cerrado el debate, se da tacitamente por
aprobado.’

ARTICULO 7.0

Se da tacitamente por aprobado.

El sefior Piwonka formula indicacién pa-
ra que se agregue a continmacion &l siguiente

“Articulo Esta ley regird desce la
fecha de su publicacién en el “‘Diario Oficial”’.

Por no usar de la palabra ningan sefior
Senador, se da tacitamente por aprobado.

El proyecto aprobado es como sigue:

PROYECTO DE LEY:

“Artfeulo 2.0 En caso de que un individuo
del Ejbreito o de la Armada se inytilizare o fa-
lleciere a consecuencia de un acto del servicio
de aviacién, su pension de retiro, o la de mon-
tepio a que tenga derecho su familia, se wompu-
tara tomando por ibause el sueldo de 'que gozare
al tiempo Wde la inutilizacién o del fallecimiento,
en su caso, incluida la gratificacién del 25 olo
sobre el sueldo, igue concede el articulo 6.0 del
decreto-ley ntmero 666, de 17 de Octiuubre de
1925,

Art. 2.0 En caso Jde fallecimiento de un
miembro del [Ejército o de la Armada en acto
determinado del servicio de wvuelo, gque no ten-
ga seguro pagado por ¢l HEstado, se eoncedera,
por una sola vez una indemnizacién eguivalente
a ‘dos afies del sueldo de que gozare el men-
cionado personal, sin perjuicic del d»erecho a
montepio que corresbonde.

Art, 3.0 Tendran ‘dereche al montepioc del
inciso 1.0 del articuio 10 de la ley N.c 3029, de
9 de Setiembre de 1915, computado en la forma
determinada anteriormente, ¥ a la sndemnizacién
de la. presente ley, los siguientes asignatarios le-
gitimos del aviador:




SESION EN 6 DE SETIEMBRE

[ 1279

i

o= =~

— v e

La wiuda, los hijos, la madre wiuda, las her-
manas solteras iy wviudas, el padre invalido reco-
ngeido como tal, en cuanto a su ‘capacidad fisi-
ca, de conformidad con el art. 40 del decreto
supremo nfimero 1105, 'de 20 de Enero de 1926,
gque refundioé las leyes de retiro militar, y los
hermanos menores de wveinte afios de edad.

Las ‘personas llamadas a gozar del 'monte-
pio 1o ‘percibirin con arreglo al inciso 2.0 del ar-
ticulo 110 de la citada lely nfimero 3029 y la in-
demnizacién gue acuerda 1a actual ley se defe-
rird en el ofden ‘gue indica el inciso precedente.

A falta de los asignatarios mencionados an-
teriormente, la referida indemnizacién se pagard
a los demés legitimarios, weconcurriendo, entre
ellos, en la forma establecida en el Titulo V del
Libro 3.0 del ICodigo Civil.

Art, 4.0 Los ique pertenezcan al personal del
servicio de aviacion del Ejército o Armada y
que, a consecuencia 'de algin accidente en actd
determinado del serivicio de wvuelo, no puedan
continuar si‘nvixe.nd'o como aviadores, pero wque
presten sus servicios en otras reparticiones del
Ejército o de la ‘Armada, continuarin percibien-
do la 'gratificacidon del 25 olo del sueldo,

VArt, Blo Sers condicién indispensable para
acogerse a los derechos 'que concede la presente
ley, gue el inutilizado o .fallecido a gue se re-
fieren ilos artfculos anteriores, ‘haya sido wic-
tima de un ejercicio o actividad de aviacién, que
por 'sf solo wconstituya un acto del servicio mi-
litar 0 maval. :

Art. 6.0 Podran acogerse a los beneficios lque
otorga esta ley, los asignatarios de los individuos
del Ejército o de la :Armada que hubieren falle-
cido a consecuencia de un acto del servicio de
avia'cion después del 1.0 de !Enero de 1926.

tArt. 7.0 Las indemnizaciones a que se refie-
ren los articulos anteriores seran pagadas por
el |Estado, debiendo consultarse para el efecto,
un item en el capitulo respecto de los presupues-
tos anuales de Guerra vy IMarina, de acuerdo con
el término medio de accidentes.

Art. 8.0 Esta ley regira desde la fecha de su
publicacién en el Diario Oficial”.

+ Ss pone después en discusion general y
particular, y se da tdcitamente por aprobado,
el proyecto de ley formulado por la Comision
de Relaciones Exteriores, en su informe acer-
ca qewl Mensaje de Su Excelencia el Presidents
de la Repfblica, sobre aprobacién de la enmien-
da hecha por la Sexta Asamblea de la Sociedad
de las Naciones, al articulo 18 del Pacto de la
Liga, emanado del Tratado de Versalles,

El proyecto aprobado es como sigue:

PRIOYECTO DE LEY:

“Articulo dnico. — lAipruébase la enmienda
introducida al artfculo ‘16 del Pacto de la So-
ciedad de las Nacignes por la Sexta Alsamblea
de la Sociedad de las Naciones, celebrada el afio
19257, ’

Considerado en segnida en discusién ge-
neral y particular el-proyecto de ley formu-
lado por la Comisién de Relaciones Exteriores,
en su informe acerca del Mensaje de Su Exce-
lencia el Presidente de la Republica, en que
solicita la aprobacién legislativa del Tratado
de Arbitraje entre Chile y Espafla, por no usar
de la palabra ningn sefior Senador, se da ta-
citamente por aprobado.

Kl proyecto aprobado es como sigue:

PROYECTO IDE LIEY:

“‘tArticulo Gnico.-—Apruébase el Tratado de
Arbitraje con {Espafia suscrito en Madrid el 28
de Enero proximo vnasado’.

Con breves consideraciones del Honorable
Senador, sefior Silva Cortés, se da también ta-
citamente por aprobado, en discusién general y
particular; el proyecto de ley remitido por la
Camara de Diputados, en gue ge antoriza al
Presidente de la Republica para que ratifigue
el Estatuto de la Corte Permanemte de Justi-
cia Internacional, suscrito en Ginebra por los
Delegados de Chile a la Sociedad de las Na-
ciones.

El proyecto aprobado es como sigue:

PRIOYIECTO IDE LEY:

“Artfculo fnico.—Autorizase al Presidente de
la ‘Reptblica para lgue ratifique el Estatuto de
la Corte Permanente de Justicia Internacional,
suscrito en Ginebra, el '16 de Diclembre de 1920,
por log delegados de Chile a la Sociedad de las
Naciones”,

Se pone después en discusidén general el
proyvecto de ley iniciado en un Mensaje de Su
Hxcelencia el Presidente de la Reptiblica, en
que se propone sustituir por el gque s2 indica.
el articulo 52 del decreto-ley N.o 767, de Or-
ganizacion del Servicie Diplomdatico y Consu-
lar.

Usgan de la palabra los sefores Concha
don Lais, Piwonka y Sdnchez.

BRI
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Cerrado el debate, se da tacitamente por : creto-ley N.o 578, ambos del 29 de Setiembre

aprobado en general.

Con el asentimiento de la Sala, se pasa
a la discusién particular, tomando como base
de discusién el proyecto gue formula en su in-
forme la Comisién de Relaciones Exteriores.

Considerados sucesivamentie los articulos
1.0, 2.0 ¥y 3.0, se dan tacitamente por aproba-
dos.

El proyecto aprobado es como sigue:

PROYECTO DE LEY:

Artfeulo 1.0 — Reemplazase el articulo 52
del decreto-ley numero 767, de 17 de Diciembre
de 1925, por <1 siguiente:

“Artfculo 52—~ Los descuentos y ‘heneficios
que corrresporiden al personal diplomético y con-
sular conforme a esta ley, se computarin sobre
los sueldos que a continuacién se indican:

44,100
31,500

Los Embajadores .. .. .. .. .. .. §
Lios Ministros Plenipotenciarios ..
Los Ministros residentes iy consules de
primera ‘clase .. .
IConsejeros de IEmlbaiJada, prime-
rog secretarios de (Embajada y de
Legacién, Consules Generales de
segunda clase y de tercera clase
iv cOnsules particulares de prime-
racla‘se.. [ S
cOnsules particulares de segunda

25,500
Los

20,400
Log

y tercera clases - . e 16,992
oficiales de !E‘msbamada y de Le-

gacién vy los wice-cénsules

Los
10,200

lArt, 2.0 — Sustityese la letra a) del articulo
14 de la dey mGmero 4075, de 30 de Julio de
1926, por 1a siguiente: '

“a) Las pensiones de jubilacién de los fun-
cionarios y emipleados del servicio diploméatico
vy «consular se concederan tomando como hase
los sueldos indicados en el texto reformado del
artfculo 52 del decreto-ley nfimero 767, de 17
de Diciembre de 19257,

Art, 8.0 (P;st%a. ley comenzarid a regir desde
la fecha de su publicacién en el “Diario Ofi-
cial”,

Se toma después en tonsideracién el in-
forme de la Comisién de Relaciones Exteriores,
en gque propone al Honorable Senado gque acuer-
de desechar el proyecto de ley iniciado en un
Mensaje de Su Excelencia el Presidente de l1a
Republica, sobre derogacién del articulo 30 del
decreto-ley N.o 577, v del articule 16 del de-

de 1925, en la harte que disponen la rebaija
de un cincuenta por ciento de los sueldos asig-
nados a los funcionarios diplomaticos y consu-
lares, cnando éstos se encuentren en el pafs,
haciendo uso de licencia. ‘

Tacitamente se da por aprobado el infor-
me, y por desechado el proyecto de ley a que
se refiere.

Tacitamente se da tgmbﬂén por aprobado el
informe de la Comisién de Relacionas Exterio-
res, en que propone enviar al Ar:hivy el Men-
saje de Su Excelencia el Presidente de la Re-
pliblica de 7 de Junio Gltimo,,con que somete
a la aprobacion del Congreso los acuerdos sus-
eritos en la Conferencia Intermacional, sobre
Comunicaciones y Transito, celebrada en Bar-
celona en el mes de Abril de 1921, bajo los
auspicios de la Sociedad de las Naciomes.

; En consecuencia, el Mensaje en referencia
queda mandado archivar.

Con el asentimiento de la Sala, se da ti-
citamente por aprobado el informe de la Co-
misién de Relaciones Exteriores, en que pro-
pone enviar al Archivo los negocios gue a con-
tinuacién se indican, y que han perdido su opor-
tunidad:

Mensaje de 30 de Julio de 1898, sobre
aprobacién del Tratado de Comercio y Nave-
gacién con Gran Bretafia, suscrito ese mismo
afio; '

Mensaje de 31 de Julio-de 1900, sobre apro-
bacién del Tratado de Comercio y Navegacién
con Guatemala, suscrito en Abril de ese mis-
mo afio;

Mensaje de 4 de Agosto de 1992,
aprobacién de los ‘pactos firmados ‘por los re-
presentantes de Chile en la Segunda Conferen-
cia Internacional Americana, celebrada en Méxi-
co en los afios 1901-1902; .

28 de iEnero de 1908, — Mensaje sobre apro-
bacién de la iConvencion celebrada ccen el ‘Pert,
sobre ejercicio de profesiones liberales suscrita
en Lima, el 18 de Diciembre de 1907;

28 de Enero de 1%308.—Mensaje sobre apro-
bacion del Protocolo chileno-peruaro, que de-
clara, en wigor lzgx Convencién Consular de 21 de
Febleroc de 1870;

4 de Agosto de 1908, —Mensaje sobre apro-
bacién de la Convencién, sobre propiedad inte-

sobre
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lectual, celebrado con Guatemala, suscrita el 7
de Julio de 1908;

3 de Novierabre de 1913.— Mensaje sobre
aprobaciéon de las. convenciones de la Segunda
Conferencia de la Paz, suscrita en La Haya, el
18 de Octubre de 1307; )

6 de Julio de 1914,— Mensaje sobre apro-
‘bacién ‘de la Convencién Internacional para la
creacidn de una asociacién ‘internacional de La
Hora, suscrita en Parfs en Octubre de 1913;

26 de Octubre de 1914, — ™Mensaje sobre
aprobazién del Tratado de Avbitraje con Vene-
zuela, suscrito el 28 de Julio de 1914;

2 de Febrero de 1915, ~— Mensaje sobre apro-
bacién del Convenio de Anbitraje con Colombia,
suscrito en Bogoti el 16 de Noviembre de 1914;

22 de Marzo de 1921. — ‘Mensaje sobre su-
presion del articulo 10 de la nGmero 2,208,
de Qctubre de 1909; v

1.0 de Diciembre de '1922,
pensidén a la viuda del ex-consul
Enrique Paut Vergara,

ley

Mensaje sobre
en Suiza, don

Finalmente, se da también tdcitamente por
aprobadp un informe de la Comisién de BEjérei-
to y Marina, en que propone enviar al Archi-
vo, por haber perdido su oportunidad, los ne-
gocios gque a continuacién se indican:

Mensaje de 14 de Diciembre de 1926, en
aue se amplia el plazo para acogerse a la am-
®nistia comcedida por el articulo 52 del decreto-
ley N.o 678, de 17 de Gectubre de 1925, sobre
Reclutas y Reemplazos.

Mensaje de 22 de Abril de 1924, en que ge
propone la supresién del articulo 2.0 transito-
rio de la ley N.o 1060, de 10 de Agosto de 18388,
que establecié la Direccién Superior de la Ar-
mada;

Mensaje de 30 de Mayo de 1924, sobre
abono de tiempo para los efectos de su retiro,
al Comandante don Luig V. Ldpez;

Mensaje de 23 de Julio de 1924, por el
cual se crea el Bscalafén para Oficiales de Gue-
rra y artilleria de costa v retira un mensaje 80-
bre esta misma materia, enviado por el Ejecutivo
el 7 de Setiembre de 1926; )

1324.~30 de Agosto. Concede por gracia,
para los efectos de su retiro v montepio, el suel-
do, rango y prerrogativas de General de Eri‘gada
al Coronel don Moisés ‘Anabalén Urzaa;

1928 ~—Setiembre 13. Indemnizacién de dos
anualidades del sueldo correspondiente a los em-
pleados del Ejército y Armada, 'que fallecieren a
consecuencia de accidentes de aviacién;

1923.— 22 de Nowviembre. Fija la edad para
i el retiro absoluto de la Armada de los oficia-
les mayores;

1923~ 27 de Agosto. Pensién a. los indivi-
duos de tropa wgue e[si«stieroﬂ a la accidon de gue-
rra de Sangra;

1923.—9 de ‘Agosto. Introduce ciertas modi~
ficaciones al Presupuesto de Guerra;

1923.—15 de Junio. Sustituye mor otro e}
articulo 11, de la ley de 23 de Setiembre de
1890, sobre ascensos en el Ejéreito; -

1922.—10 de Julio. Concede por gracia pa-
ra los efectos de su retiro, el grado de sargento
2.0 de Eijército al ex-artillero 1.0 de la Armada,
don Tomas Gonzalez Urbina,;

1922.—12 de Setiembre. Autorizacién de fon-
dos para atender a las marinos argentinos de la
fragata ‘“‘Presidente Sarmiento”,

1921.—11 de Noviembre. Concede por gra-
cia pension de retiro al subteniente de Ejército,
don Eulogio rSaaxyedra; )

192127 de Diciembre. Concede por gra~
cia un abono de 5 afios de servicios al artillero
l.o de la artilleria de Costa, don Higinio Gon-
zilez Bravo;

1921.—24 de Agosto. Hace extensivos al
personal de empleados civiles de la Armada, los
beneficios de retiro y montepio que goza €] per-
sonal militar de la misma;

192113 de Junio. Sobre retireg de los sub-
oficiales, cabos y soldados contratados del Ejér-
cito y de la gente de mar, gue retinan ciertos re-
quisitos;

1921.—13 de Junio. Robre retiro, montepio,
ete., de los individuos qgue presten sus servicios
en el Bjército v Armada y que se inutilizaren o
fallecieren a éonsecuencia de actos del servicio;

1921.~—13 de Junio. Modifica la ley sobre
Caja, de Retiro de Montepic del Ejército v Ar-
mada;

1917~ 10 de Julio. Fija ig planta de ofi-
ciales, Generales =y superiores de Guerra v Ma-
yores de la Armada;

1917~10 de Julio. Fija los sueldos del per-
sonal de oficiales de Guerra v oficiales mayores
de la Armada;

1914.—17 de Junio. Sobre retiro de los ofi-
ciales mayores del Efército, que quedan sin o= -
lccacion por disminucion de planta; iy

1813.—7 de iAgosto. Reforma de la ley de
montepio militar. ™

En los incidentes, se acuerda, a insinuacién
del sefior Presidente, aceptar la invitacion de la

» Honorable Camara de Diputados para formar
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la Comision Mixta a :qile se reffiere el articulo 51
de la Constitucién Politica, con el.objeto de que
proponga la soluciton de las dificultades con mo-
tivo de haber insistide las dos ramas del Con-
greso, en los acuerdos que respectivamente to-
maron, en la discusién del proyecto de ley por
el cual se agregan algunos incisos al articulo 492
del C6digo Penal, y quedan designados, para for-
mar parte de dicha Comisién, en nombre del Se-
nado, los miembros de la Comisién Permanente
de Constitucion, Legislacién y Justicia.

A insinuacién también del sefior Presiden-

‘te, quedan designados los Homorables 'Senado-

Tes sefiores Schiirmann, Bérguez, Valencia, Ba-
rros don Guillermo y Echenique, para formar por
parte del Senado, la Comisién Mixta a que se
refiere el artfculo 51 de la Constitucién Poli-
tica, a fin de gue proponga la manera de re-
solver las dificultades producidas con motivo
de haber insistidq ambas ramas del Coungreso
en los acuerdos que resgpectivamente adoptaron
en la tramitacién del provecto sobre fomento
de la navegacién en los mares del Sur.

El sefior Marambio formula indicacién pa-
ra que se constituya la Sala en sesién secre-
ta los Gltimos gquince minutes de la segunda
hora de esta sesién, a fin de ocuparse del Men-
saje de ascenso a Capitanes de Navio Ejecuti-
vos, de los Capitanes de Fragata Ejecutivos, don
Calixto Rogers y don Abel Campos Carvajal.

El gefior Gutiérrez pide que se agregue a
la tabla de la sesién secreta, la solicitud de
don Rogelio Montaner Orrego, destinada a ob-
tener un abono de diez afios de servicios po-
liciales, o, en su defecto, que se le exima del
retiro forzoso en razén de edad, mientras se
encuentre en condiciones de salud compatibles
con el gervicio; informada ya por la Comisién
de Gobierno. )

E! sefior Urrejola hace nuevamente algu-
nas observaciones, refiriése al proyecto so-
bre reformas a la ey de Crédito Agrario, a fin
de gque puedan tomarse en cuenta antes de la
votacion que habri de .tener lugar al término
de la primera hora de esta sesién.

Usa también de la palabra en este inciden-
te el sefior Zafiartu don Enrigue.

H1 sefior Concha don Luis manifiesta que

ha tenido oportunidad de imponerse de que
la ley despachada no hace mucho tiempo por
el Congreso, por la cunal se concede el plazo
de seis meges para que las sociedades de soco-
rros mutuog puedan acogerse a ella en lo re-
lativo a la conservacién de sus biemes rafces,
no ha sido suficientemente divulgada, y muchas
de las sociedades favorecidas, no han podido
obtener sus beneficios.

A fin de salvar estos inconvenientes, rue-
ga a la Sala tenga a bien acordar dirigir oficio
al gefior Ministro del Interior, pidiéndole se
sirva ordenar que por medio de circulares a
los Intendentes y Gobernadores, se mandan
instrucciones en el sentido de dar a conocer la
ley a gue se ha referido, para que puedan aco-
gerse a ella las sociedades interesadas.

Kl sefior Barros don Alfredo explica las
razenes de su 'indicacién en el proyecto sobre
reformas a la ley de crédito agrario, para que
se fije en trescientos mil pesos, el maximo de
log préstamos.

Usa también de la palabra en este inci-
dente el sefior Barros don Guillermo.

Se dan por terminados los incidentes.

Tacitamente se fla por aprobada la indi-
cacién del sefior Marambio, con la agregacién
del sefior Gutiérrez.

Con el asentimiento de la Sala, se acuer-
da dirigir en la forma acostumbrada, el oficio
solicitado por el sefior Concha don Luis,

‘El sefior Pre~idente hace presente que
corresponde proeeder a la votacion de las indi-
caciones pendientes, en el proyecto sobre re-
formas a la ley de crédito agrario.

A fin de facilitar la votacién, somete a

| la Sala el siguiente cuestionario:

1.0 Se acepta o no la ilimitacién de los
préstamos; )

2.0 ;Se acepta o no elevar el monto ac-
tual de los préstamos?

Tomada la votacién, nominal, sobre la pri-
mera proposicién, resulta desechads, por 16
votos contra 12,

Votan por la afirmativa los se{ﬁures: Azg-
car, Bérquez, Cruzat, Gatica, Medina, Opazo,
Rivera, Sanchez, Smitmans, Valencia, Viel y
Zafartu.
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Votan por la negativa los sefiores: Barros
don Alfredo, Barros don Guilermo, Carmona,
Concha don Aquiles, Concha don Luis, Echeni-
que, Gutiérrez, Korner, Marambio, Ochagavia,
Piwonka, Schurmann, Silva Cortés, Urrejola,
Yrarrdzaval y el sefior Viee-Presidente.

‘Votada nominalmente 1la segunda propo-
sicidn, fesulta la afirmativa por 19 votos con-
tra 9. ‘

Votan por la afirmativa los sefiores: Az6-
car, Barros don Alfredo, Bérquez, Concha don
Aquiles, Cruzat, Gatica, Gutiérrez, Korne‘r, Ma-~
rambio, Medina, Opazo, Rivera, Sinchez, Smit-
mans, Valencia, Viel. Irarrdzaval, Zaflartu y
el sefior Vice-Presidente.

Votan por la negativa los sefores Barros
don Guillermo, Carmona, Concha den Luis.
Echenique, Ochagavia, Piwonka, Schiirmann,
Silva Cortés y Urrejola.

En votacién nominal la indicacién del se-
fior Marambio, para fijar hasta en cuatrocien-
tos mi] pesos el monto de los préstamos, resul-
ta aprobada por 15 votos contra 13. )

Votan por la afirmativa, los sefiores: Azd;
car, Borquez, Concha don Agquiles, Cruzat, Ga-
tica, Marambio, Medina, ()pazo, Rivera, San-
chez, Smitmans, Valencia, Viel, Irarrizaval, v
Zafiartu.

Votan por la negativa los sefiores: Barros
don Alfredo, Barros don Guillermo, Carmona,
Concha don Luis, Echenique, Gutiérrez, Kor-
ner, Ochagavla, Piwonka, Schiirmann, Silva
Cortés, Urrejola y el sefior Vice-Presidente.

Por asentimiento undnime, se da por apro-
bada la redaccion dada a su indicacién por el
seflor Marambio, modificande la parte final en
la siguiente forma: ‘... log cuales wo podran
exceder de cuatrocientos mil pesos.”

X

ARTICULO 3.0
(Del proyecto de la Comisién)

Se da tdcitamente por aprobado.

El proyecto aprobado es como sigue:
PROYECTIO DE LEY:

Articulo 'l.o— SustitGyese el inciso 2.0 del
articulo l.o de la ley N.o 4074, sobre Crédito

Agrario, de 3 de Agosto de 1926, por los siguien-
tes:

“Asimismo, podri emitir letras de crédito con
garantia de préstamos sobre prenda agraria,
constituidos en conformidad a la lay, ¥y de mu-
tuos hilpotecarios contratados con primera hipo-
teca, por las filiales a gque se refiere el articulo
6.0

Bl monto individual de ecada préstamo otor-
gado con garantia hipotecaria, no podra exceder
de veinte mil pesos’”’,

Articulo 2.0 Sustitfiyese el inciso 1.0 del ar-"'

ticulo 2.0 de la misma ley 4074, por el siguiente:

“Las letras de crédito autorizadas por el ar-
ticulo anterior, seran de dos categorias: una con
plazo de seis meses a cinco aftos, y otra analoga
a las letras de largo plazo que actualmente emi-
te la Caja de Crédito Hipotecario. Ambas seran
en moneda nacional o eXtranjera, y sus titulos
expresardn su calidad de bonos destinados al fo-
mento de la produccién agraria, correspondien-
tes a obligaciones prendarias o hipotecarias con-
tratadas en conformidad a la lely. Expresaran,
también, gue estos bonos tienen la garantia del
Estado”. .

Artictlo 3.0 Agrégase al articulo 7.0 de la
ley N.o 4074, el siguiente inciso 2.0;

“Las blimitacion‘es establecidas al monto indi~
vidual de cada préstamo por el articulo 78, ng-
mero primero de la ley general de Bancos, no se
aplicaran a los préstamos individuales autoriza-
dos por la presente ley, los cuales no podran
exceder de cuatrocientes mil pesos’’,

Articulo 4.0 Esta ley comenzara a regir des-
de la fecha de su publicacién en el “Diario Ofi-
cial”.

Con el asentimiento de la Sala, se acuer-
da tramitarlo sin esperax: la aprobacién del
acta.

Llegado el término de la primera hora,
se suspende la sesidén.

A segunda hora, el sefior Concha don Agquls
les solicita el asentimiento de la Sala, para que
se tome en consideracién el oficio de la C&-
‘mara de Diputados, en gue comunica que ha
tenido a bien insistir en la aprobacién del pro-
yecto de ley sobre jubilacion de algunos em-
pleados dependientes de] Ministerio de Agricul-
tura.
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Varios seffores Senadores se oponen,

Bn el orden del dia, se ponen en discusion
las modificaciones introducidas por la Cima-
ra de Diputados, al proyecto de legislacién pe-
trolera. '

Usan de la palabra los honorables Sena-
dores, sefiores Barros don Guillermo y Ma-
rambio.

ARTICULO 1l.o

Tacitamente se dan por aprobadas las me-
dificaciones en este articulo.

ARTICULO 2.0 .
Tacitamente se da también por aproba-
da la modificacién que consiste en haber apro-

bado este artfculo como inciso 1.0 del articu-
Io 1.0.

ARTICULO 3.0
(Que pasa a ser 2.0)

En discusién las modificaciones a los in-
cisos 1.0 ¥ 2.0 de este articulo, usan de la
palabra los sefiorss Echenique, Marambio, Con-
cha don Aquiles, Rivera, Barros don Guillermo,
Bérquez y Silva Cortés.

Por haber llegado la hora, queda pendien-
te el debate, y con la palabra este ultimo se-

 fior Senador.

Se constituy. :n seguida la Sala en se-
¢i6n secreta, y & ioman las resoluciones de
gque e deja- testiioonio en acta por separado.

CUENTA

Se di6 cuenta:

1.0 Del siguiente oficio de la Honorable
Camara de Diputados:

Santiago, 31 de Agosto de 1927.— La Ca-
mara de Diputados ha tenido & bien uo insis-
tir en el rechazo de las meodificaciones intro-
ducidas por el Honorable Senado, en el proyec-
to de ley que modifica las disposiciones lega-
les vigentes sobre impuesto a la propiedad
rafz, en cuya aprobacidn acords insistir el Ho-
norable Senado. ;

Lo que tengo la honra de pfoner en conocl-
miento de Vuestra Execelencia, en respuesta

2 vuestro oficio nimero 320, de fecha 30 del
presente mes y afio.

Devuelvo lps antecedentes respectivos,

Dios guarde a Vuastra Excelercia--— P
Letelier E.— Julio Xchiaurren O., Pro-Secre-
tario.

2.0 De los siguientes informes de Comi-
siones:

Honorable Senado:

T.a Comisién de Obras Publicas y Vias
de Comunicacién, ha considerado un mensaje
en que Su Excelencia el Presidente de la Re-
ptblica, inicia un proyecto de ley destinado a
conceder, por gracia, ¥y a cargo de la Caja de
12 Empresa de los Ferrocarriles del Estado, una
pensién anual de ocho mil pesos ($ 8,000), a
1a viuda e hija soltera de den Federico Mar-
tinez, ex-sub-Director de esa reparticidn ph-
blica, a la cual sirvie durante 33 afios de su
vida con abnegacién y competencia,

Impuesta la Comisién de las razones que
se aducen en el preambulo del mensaje, com-
parte con el Ejecutivo el fin de estricta jus-
ticla que esta iniciativa envuelve, por cuanto
ella, junto con remediar una situacién econ6-
mica de familia, verdaderamente angustiosa,
importa un reconocimiento para la memoria de
un servidor ejemplar.

En mérito de estas consideraciones, os re-
comienda la aprobacién del proyecto en infor-
me, en los mismos términos en que viene for-
mulado.

Sala de la Comisién, a 31 de Agosto de
~1927.— Pedro Opazo Letelier.— Augusto Smit-
mans.——— Abraham Gatica. ~—Manuel Cerda M.,
Secretario

Honorable Senado:

{En el presupuesto vigente no se consulta
ninguna cantidad para ategder a los gastos que
demanden los trabajos de ejecucién de 1a red
de aguas lluvias del alcantarillado de 1a ciu-
dad de Chilian.

Como ésta es una obra indispensable y re-
clamada urgentemente por el desarrollo de esa
cindad, v las necesidades higiénicas de sus po-
pladores, el Gobierno ha resuelto iniciarlas y,
al efecto, dispuso que la Inspeccién General
del ramo elabore un proyecto definitivo.

‘ 71 costo total que importard su ejetucion
na sido calculado por la Direccion de Obras
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Prablicas en la suma de $ 600,000, cantidad ]
(que, en aiencién al aumento de precio que han§
experimentado 10s materiales y jornales, serfa

susceptible de aumentarse, una vez conoclido €l

presupuesto definitivo.

Para proceder a iniciar rapidamente esta
obra, Su Excelencia el Presidente de la Repu-
blfca, en mensaje de 8 de Agosto ltimo, soli-
cita la autorizacion legislativa para sacar la,
suma de $ 200,000 de los fondos que el Presu-
puesto actual destina al alcantarillado de Qui-
llota, los cuales no se invertiran en su totali-
dad.

La Comisién de Obras Publicas y Vias de
Comunicacién acepia el proyecto en informe;
perc, al mismo tiempo, recomienda al Gobier-
no gue en la confecciéon del presupuesto de gas-
tos para el afio préximo, consulte para el servi-
‘clo de alcantarillado de la ciudad de Quillota,
‘si asi la estima necesario, una suma igual a
la que establece con tal objeto el presupues-

to de] Ministerio de Obras Pablicas del afio en
curso.

Bn consecuencia, tiene a honra proponer
Je prestéis vuestra aprobacidn en los mismos
términos en gue viene formulado.

Sala de la Comisién, a 31 de Agosto de
1927 — Pedro Opazo Letelier.— Augusto Smit-
mans.— Abraham Gatica.— 8. Ochagavia.———

Manuel Cerda M., Secretario.

Honorable Senado:

Fn mensaje de 30 de Junio Gltimo, Su Ex-
celencia el Presidente de la Reptblica
inicio un proyecto de ley por el cual se ‘auto-
riza la inversiéon de $ 1.143,750 en las obras
complementarias del camino de Valparaiso a
Casablanca y de $ 143,750 en ia pavimenta-
ci¢n -definitiva del mismo.

Por decreto-ley N.o 654, de 29 de Se-
tiembre de 1925, se autorizé la contratacién
de un empréstito por la suma de $ 5.000,000,
en honos gue ganarian hasta el § por clento
de interés anual y una amortizacién acumula-
tiva hasta del 2 por ciento, también al afio, con
el objeto de proceder a la pavimentacién del
camino veferido.

K1 servicio de este empréstito se haria con
la cuota del uno por mil sobre ol valor de ta-
sacién de los predios ubicados en la comuna de
Valparaiso, que es la suma con gue esta Mu-

nicipalidad debe contribuir ‘a la formacién de
las rentas de caminos, de acuerdo con la letra
¢) del articulo 25 de la ley 3611, de 5 de Mar-
zo de 1920. En caso de no ser suficiente di-
¢ho producido, el saldo se deduciria de la le-
tra b) del mismo articulo, o sea, de la cuota
equivalente al 1/2 por mil sobre el valor de
tasacién de los predios urbanos y rurales con
que contribuye anualmente el Fisco..

Con este objeto, el decreto-ley ‘referido
dispuso que, a contar desde el 1.0 de Enero
de 1925, la Tesoreria Fiscal de Valparaiso re-
tendria anualmente de la contribucién indica-
da y en el orden de preferencia establecido.
la suma de $ 500,000, cantidad que se depo-
gitaria en el Banco de Chile en una cuenta es-
pecial denominada “Servieio del Empréstito del
Camino de Valparaiso a Casablanca’.

La retencién se ha efectuado y hasta la
ifecha del mensaje hay acumulada en dicha cuen-
ta la suma de un millén quinientos mil pesos.

Por otra parte, la colocacién del emprés-
tito, hecha de acuerdo con la ley N.o 4087, de
10 de Setiembre de 1926, ha resultado suma-
mente ventajosa con respecto a la autorizacién
del decreto-ley 564, de manera qﬁe el servicio
de este empréstito, calculado primitivamente en
$ 500,000, s6lo cuesta la suma de $ 356,250 al
afio, la gue debié empezar a pagarse desde el
1.6 de Abril ultimo.

En el mensaje en informe el Ejecutivo pi-
de que la suma que hay acumulada en la cuen-
ta especial (un millén quinientos mil pesos),
menos la cantidad de $ 356,250, valor igual
al servicio del empréstito por el aflo en curso,
o sea 1a suma de $ 1.143,750, se destine a las
obras complementarias del camino precitado.

l.as razones que a este respecto se aducen
en el preambulo del mensaje, tomadas de 108
distintos informes y antecedentes proporciona-
dos por las oficinas técnicas, mueven a la Comi-
sion a aceptar el articulo 1.0 del proyecto.

Por lo que respecta al articulo 2.0, es
decir, a la autorizacién para que el Presidente
de la Repiiblica pueda invertir, a partir del afio
préximo. la cantidad de ciento cuarenta y tres
mil setecientos,cincuenta pesos en la pavimen-
tacién definitiva de! mismo camino, suma gue
representa, segin lo visto, la diferencia entre
los $- 500,000 calculados para el servicio delt
tantas veces referido empréstito y la cantidad
de $ 356,250 que es la que efectivamente se
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invertird en atenderlo, la Comisién se ve en la
necesidad de rechazarlo, por ahora.

La lleva a adoptar este temperamento el
hecho de gue hasta la fecha no se ha presan-
tado ningtn plan para la prosecucién de este
camino, de manera que no tiene antecedentes
para conocer thasta gqué punto la suma que se
solicita es o no suficiente para atender a los
desembolsos que demandars.

Una vez que haya conocido y estudiado
ese plan definitivo, la Comisién no tendrs in-
conveniente en recomendaros la autorizacién
del gasto correspondiente.

SuCede, desgréciadamgnte, con mucha fre-
cuencia, gue estudiada la realizacién de una
obra y revisgdo minuciosamente su presupues-
to, en el curso de su ejecucion se extienden
los trabajos y se recurre a demandas nuevas de
dinero paira atender esos gastos imprevistos, o
para impedir que la falta de medios pecunia-
rios obligue a una paralizacién perjudicial.

. Esto ocurre precisamente en el caso que
motiva el proyecto en informe, ocasién que
aprovecha esta Comisién para encarecer la con-
veniencia de poner término a este procedimien-
to inegnveniente, practicando, en lo pos:bla, is-
tudios prolijos gque hagan realizable, con los
fondos primitivamente autorizados, la ejecueion
completa de planes verdaderamente definitivos.

En mérito de las comsideraciones expues-
tas, vuestra Comision de Obras Publicas y Vias
de Comunicacidn tiene a honra recomendaros la

aprobacién «del proyecto en informe, en los |

términos del siguiente

PROYECTO DE LEY:

“Articulo 1.0 Se autoriza al Presidente de
Ia Repiblica para inwvertir en las obras comple-
menfarias del camino de Valparafso a Casablan-
ca, {a suma de un millén ciento cuarenta y tres

- mil getecientos cinlcuenta pesos ($§ 1.143.750),

proveniente de los fondos sobrantes del servicio
del empréstito de didho camino a que s2 rofie-
re el decreto-ley N.o 564, de 29 de Setiembre
de 1925.

Articulo 2.0 Esta ley re~girﬁ‘de.sd.e la fucha
de su publicacidn en ol “Diario Oficial”.

Bala de la Comisi6n, a 31 de Agosto de
+1827. — Pedro Opazo Letelier. — Amngusto
Smitmans. — 8. Ochagavia. ~ Abraham Ga-
tica. — Manygel Cerda M., Secretario.

Honorable Senado:

Vuestra Comision de Obras Pablicas v
Vias de Comunicacién ha tomado en conside-
racién el mensaje en lque Su Excelencia el Pre-
sidente de la 'Reptblica inicia un provecto de Liey
destinado a declarar que el Ferrocarril de Arica
a La Paz se regird, en cuanto le sea aplicable,
por la ley orgéinica de los ferrocarriles del Hsta-
do, establecida en el Decreto-Ley N.o 695, de
27 de Octubre de 1925, sin Perjuicio de las pres-
cripciones del Decretcs- fzey 1342, de Policia Ge-
neral de los Ferrocarriles v de las estipulacio-
nes de la Convencién chileno-boliviana, de 29 de
Junio de 1905.

En la actualidad el expresado Ferrocarril
se rige por el decreto N.o 90, de 6 de Fzbrero
de 1923, expedido por el ex-Ministro de Ferro-
carriles, por el cual se dispone que, en cuanto
le gea aplicable, se cefiira a las disposiciones de
la ley N.o 2846, de 26 de Enero de 1914, or-
génica de la Empresa de los Ferrocarriles, sus-
tituida hoy en dfa por ‘el Decreto Loy 695, de
27 de Octubre de 1925.

En virtud de la Convencién celsbrada en-
tre Chile y Bolivia, con fedha 27 de Junio ds
1905, el Ferrocarril de Ariea a La Paz, en-
cuéntrase, asimismo, sujeto a ciertas ‘disposi-
ciones de caracter internacional, ¥y segnn una de
ellas, las secclones dhilena y boliviana se ri-
gen por las leves de cada uno de lor paises
signatarios en su relpectivo territori&.

» La seccién boliviana, de acuerdo con la ci-
tada Convencién, debera ser entregada al Go-
bierno de Bolivia, con fecha 13 de Mavo del
afio proximo, ha,bivénidose encargado ya a una
Comisién especial, nombrada por el Ejscutivo,
el estudio de esta importante gestién.

Ahora bien, fuera de las estipulaciones de
la Convencion citada y del Decreto Ley N.o
342, de policia general de los Ferrocarriles, las
disposiciones que afectan a la actual organiza-
cién del Ferrocarril de Arica a La Paz, tienen
sb6lo el caraicter de provisionales, pues el de-
creto N.o 90, antes enunciado y por el cual sé
rige en la actualidad, fué dictado, como se ex-
bresa enm su considerando final, ‘“mientras se
establecen por medio de una ley la organi-
zacion y las disposiciones a que debe someterse
el mencionado Perrocarril’ .

Belgin se expresa en el predmbulo d21 Men-
saje, esta situacién transitoria, por JIscirlo asi,
del expresado ferrocarril, acarrea un sinndmers
de dificultades en lo que se refiere a! nombra-
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miento del personal, adquisicién de materiales,
tarificacién, ete., etc., gue impiden, con grave
dafio para los intereses nacionales, el mejor iy
mds expedito desarrollo de las actividades in-
herentes a la explotacion de esta via de comu-
nicacién. De agui la necesidad de regularizar
en forma definitiva, por medio de una ley, la
situacion ‘de esta Empresa, fijandose n‘oa"ma‘s
en lo pokible iguales a las que rigen en la atc-
tualidad a la Empresa de los Ferrocarriles.

La Comisién, en €1 deseo de formarse un
concepto claro sobre esta materia, rogé al se-
fior Sub Secretario del Minfisterio del ramo
tuviera a bien concurrir a la s'gsién en que se
disicutia este proyecto, y didho funcionario, am-
pliando lo expresado en el preambulo del Men-
saje relspectivo, manifesté que los fundamentos
que se habfan tenido en vista para presentario
a la consideraciéon del Congreso, eran los si-
gulentes:

Necesidad de independizar el presupues~
to del ferrocarril del presupuesto general de
la nacién con el objeto de dejar sin aplicaciéon
ia ley Kemmerer en 1o que se refiere a la obli-
gacion de integrar diariamente en arcas fis-
cales lo producido por dicho ferrocarril; y

Dada 1a situ'aci‘én de la, Caja, procurarse los
recursos que sean necésarios para subvenir a
los gastos que ocasione su explotacion, aplican-
do para ello, la disposicién contenida en el ar-
ticulo 40 del decreto-ley N.o 695, de 17 de Oc-
tubre de 1925.

Desde el afio 1924 hasta la fecha, las ga-
nancias que se obtenfan por este ferrocarril,
han ido disminwyendo en forma apreciable,
dandose como razén de ello, el desarrollo del
procedimiento plebiscitario en esa regidn, que
trajo como consecuencia el retraimiento del co-
mercio para movilizar sus mercaderfas por ese
ferrocarril.

De las memoriag presentadas, la situacién
de.la Empresa, en los afios que se indican, ha
sido la siguiente:

A fines de 1924

Lag entradas subieron a § 15.552.736,77 mjc.
Y los gastos a 10.170.455.16 mic.
Obteniendo una ganancia

de .. .. .. e a 5.382.281.61

De esta utilidad bruta, se destind a reno-
vaciones, o sea, de cargo a Capital, la suma de:

»

$ 1.957.226,72, quedando un saldo disponible
de $ 3.425.054.89.

A fines de 1925

Lags entradas alcanzaron a .. $ 16.266.045,66
Y los gastos a .. .. .. 12.442.211.10
Siendo 1la utilidad bruta de 3.823.834,56

De esta utilidad se desting a removaciones,
la suma de: $ 3.312,286,81, quedando un saldo

disponible de § 511.447,75.

A fines de 1926

Las entradas alcanzaron a . $ 14.504.185,65
Y los gastos a 11.999.473,90
Utilidad bruta de .. 2.504.711,75

En este afio se cargd a renovaciones la
suma de:; $ 5.154.794,77, y por lo tanto se in-
virtié6 con ecargo a aumento de capital, ademads
de la utilidad bruta, uana mayor suma de
$ 2.650.083.02 que debieron tomarse de los
saldos disponibles acumulados en 1924 y 1925
¥y gue sumaban:. $ 3.936.‘502;64‘ dejando asi
ese conjunto de tres afios un saldo disponible
que alcanza a $ 1.2936.419,62.

Ahora bien, por diversas construcciones
llevadas a cabo en el expresado ferrocarril, en-
tre ellas la edificacién de un hotel, se han he-
cho inversiones por mds de lo que asciende el
saldo disponible a fines de 1926, por cuyo mo-

‘tivo, su Caja atraviesa por una situacién de

crisis que es necesario remediar, si no se de-
sea tenar que lamentar en el futuro entorpeci-
mientes en su explotacién que redundarian en
perjuicio del intenso movimiento de carga para
Oruro y La Paz, que se transporta por esta Em-

presa, a pesar de la competencia que le hacen’

las lineas rivales.

En efecto, segln la Memoria de esta ferro-
via, el movimiento de carga en el afio 1926, por
los ferrorarriles intermacionales, ha sido el si-

gulente:
A Oruro: por Arfea 23.187.717 ton.; por An-
tofagasta 5.214.457 ton.; por Mollendo,

8.257.415 ton. ‘

A La Paz: por Arica, 24.557.1%9 ton., por
Moilendo, 12.319.231 tomn.

Las consideraciones que se dejan expues-
tas, mueven a la Comisién a acoger favorable-
mente el proyecto en informe, por lo cua‘l tie-
ne la honra de recomendaros le prestéis vues-
tra aprobacién en los mismos términos en que
ha sido formulado.

N e

L
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Sala de la Comisién, 1.0 de Setiembre de
1927.— Pedro Opazo Letelier,— Augusto Smit-
mans — Abraham Gatica.~— §. Ochagavia,

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Ohras Piblicas y Vias
de Comunicacién ha estudiado Ve'l‘ proyecto de
ley, aprobado por la Honorable Céinara de Di-
putados, por el cual se autoriza al Presidente
de la Republica para invertir en la prosecucién
de las obras de la Poblacién Obrera en el Apos-
tadero Naval de Talcahuano, los intereses del
empréstito contratado para dichas obras.

La construceién de esta poblacién obrera
fué consultada en las leyes 3878, ¥y 4,000, de
25 de Julio de 1923 y 22 de Enero de 1924,
respectivamente, para lo cual se autorizd la
contratacion de un empréstito de $ 3.500.000,
cuyo servicio se haria con las entradas que el
Fisco percibe por el capitulo de explotacién de
diques y maestranzas.

Los fondos provenientes de este emprésti-
to, despositados en la Caja de Ahorros de Tal-
cahuano, se calcula gue habrin de producir
hasta el 1.0 de Octubre, del afio préximo un
interés ascendente, mds o mencs, a la cantidad
de $ 476.696.

Pues bien, como la cantidad de $ 3.500.000,
con motivo dsl alza del valor de los materia-
les y los salarios, no bastari a proveer a la
terminacién de las obras referidas, el proyecto
en informe autoriza para invertir en ella los
intereses que hayan producido o produzcan los
fondos provenientes del empréstito y las can-
tidades que determina ¢l articulo 2.0, inciso
3.0, de la ley 3966, una vez deducida la suma

" que sea necesaria para el'servicio de dicho em-
préstito.

La. Comisién, atendido gue este proyecto
no impone en realidad un nuwevo gasto al Fisco
vy en la inteligencia de que con log nuevos fon-
dos que se conceden, se dary término en forma
defipitiva a las obras de la Poblacion Obrera
antes citada, tiene el honor de proponeros que
le prestéis vuestra aprobacién en los mismos
términos en que lo ha hecho la Honorable Ca-
mara de Diputados. ’

Sala de la Comisién, a 1.0 de Setiembre
ide 1927 .— Pedro Opazo Letelier— 8. Ocha-
gavia, —Abraham Gatica~— Augusto Smitmans.
—Maniel Cerda M., Secretario.

!
|
3

Honorable Senadof

La Comisién Mixta especial desighada con .
el objeto de resolver las dificultades produci-
das, con motive de la dnsistencia acordadas en
el proyecto de fomento a la navegacién en los
mavres del Sur, ha examinado los antecedentes
de esta cuestién, a fin de dar cumplimiento al
articulo 51 de la Comstitucién Politica del Es-
tado.

Al estudiar lo relacionado con las subven-
ciones, establecimiento de lineas de navegacidm,
andar minimo y demas condiciones que deben
reunir los barcos para acogerse a log benefi-
cios que se coﬁcvewden, la Comisiéon acepto lo
acordado por la Honorahle Cimara de Diputa-
dos en el Titulo I de su proyecto, modificando
tunicamente el tonelaje minimo de registro que
se exige en las cuatro lineas de navegacién que
se establecen, y lo fija en 100, 75, 506 y 25
toneladas respectivamente; y el nitimero de mi-
llas consultado en la tercera linea, gque se ele-
va de 8 a 10.

Por lo que toca al fomento ‘de la cons-
truc¢eiébn de naves, la Comisién, aan cuando
acoge la idea propuesta, acordé rechazar las.
disposiciones aprobadas por la Camara de Di-
putados en el Titulo II del proyecto, por con-
siderar gqite es ma‘eria de un proyecto de "ley
saparado.

En congecuencia, tenemos la honra de
comendaros prestéis vuestra aprobacién al
guiente

PROYECTO DE LEY:

Articulo 1.0 Se autoriza al Presidente de
la Repiiblica para invertir anualmente hasta la
suma de trescientog cincuenta y seis mil pesos

($ 356.000.) con el objeto de fomentar Ia na-

vegacién entre las provincias de Llanguihue y
Chiloé y atender de preferencia al transporte
de la correspondoncia entre esos puntos.

Estos fondos debheran consultarse ‘en
la ley

nistracién

que
de - presupuestos de -gastos de la admi-
Publica d= cada afio, se destinaran
a pagar las subvenciones a los barcos gue efec-
tien esta navegaciéon, de acuerdo con las dispo-
siciones de la presente ley y de la que reservd
el comercio de cabotaje a lag naves chilenas.

Las subvenciones ge acordaran en propues-
tas publicas por un plazo que ‘no exceda de
siete aflos y no baje de cinco.

Regiran al efecto las coundiciones y bhases
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administrativas gue acuerde el Presidente de la
Republica y las estipulaciones gue se sefialen
en los contratos resgpectivos.

Art. 2.0. Las lineas de narvegacién‘se di-~
vidiran, con relacion a su importancia, en cua-
tro Grdenes.,

Lasz lineas seran las sigulentes, com el an-
dar, tonalzje de los barcos y subvenciones que
se indican®

Primey orden:

Andar minimo 10 millas por hora. Tone-
laje minimo de registro, 100 toneladas.
De Puerto Montt a Castro y Quellén, Sub-
vencién de noventa mil pesos ($ 90.000).
De Puerto Montt a Ancud. Subvencién, se-

tenta mil pesos ($ 70.000).

Segundo orden:

Andar minimo 10 millas por hora. Tone-
laje minimo de registro 75 toneladas.

De Puerto Montt a Ancud y Maullin. Sub-
vencién, cuarenta mil pesos, ($ 40.000).

De Puerto Montt a Castro. Subvencidn, se
senta mil pesos ($ 60.000).

Tercey orden:

Andar minimo, 10 millas por hora. Tone-
50 toneladas.

laje minimo de registro,

De Puerto Montt a Aysen. Subvencién,
veinticuatro mil pesos ($ 24.000).
De Puerto Montt a Yelcho. Subvencién,

veinticuatro mil pesos, ($ 24.000).
De Ancud a Achao y al Continente, Sub-

vencidn, treinta y seis mil pesos ($ 36.000).
Cuarto orden:

Andar minimo 8 millas por hora. Tonela-
je minimo de registro 25 toneladas.

De Puerto Montt a Relin. Subvencion, do-
($ 12.000.)

Art. 3.0. En los casos en que no hubiere
oponentes a lag subvenciones por no reunir los
barcos las condiciones sefialadas, el Presidente
de la Republica pedra acordar subvenciones me-
nores 2
cidp, reservindose el derecho de dar por termi-
nado el contrato en el momento en que se pre-
sente un vapor gque reuna lasg condiciones exi-
gidas por la presente ley. En ningan caso este
contrato podra ser menor de un afio.

Art. 4.0, Las escalas e itinerarios que
deban hacer los barcos en sug diferentes reco-

ce mil pesos,

los vapores gque hicieren la navega-

rridos seran fijados por el Presidente de la Re-

¢

piiblica en el Reglamento que dicte pare la
aplicacion de la presente ley, y estarin en re-
laciéon con las debidas necesidades del servi-
cio. .

Art. 5.0. Las condiciones que  deberan
reunir los barcos en orden a la seguridad, hi-
giene y comodidad de los pasajeros se fijaran
también en el reglamento de la presente ley.

Art. 6.0. Las tarifas de navegacién, tan-
to de carga como de pasajeros, deberan ser
aprobadas por el Presidente de la Repitblica.

Art. 7.0. Las propuestas publicas para el
servicio .de las lineas a gue se refiere esta ley,
se pediran con una anticipacién por lo menos
de seis meses, respecto a la fecha de su apertura.

Esta misma regla regird para el reemplazo
del servicio «de cualguiera de las- lineag, en los
casos de caducidad previstos en las bases ad-
ministrativag que apruebe el Presidente de la
Reptblica.

Art.

8.0. Se autoriza al Presidente de

" la Republica para que dicte el Reglamento para

la aplicacién de la presente ley y para que pue-
da modificarlo cuando las necesidades del ser-
vicio lo requieran.

Art. 9.0. Bsta ley comenzara a regir des-
de la techa de su publicacién en el ‘““Diario Ofi-
cial™.

Sala de la Comisién, 6 de Setiembre de
1927 .— A. Borquez.— J. Rafael del Canto. —
Absalén Valencia.— Guillermo Barros J. —
Ignacio Garcia H.— La mayoriza de la Comisién
informa el proyecto indicando fonelajes inferio-
res a los acordgdos por el Senado ¥y por la Ca-
mara de Diputados; asi, para la linea de Puer-
to Montt a Ancud, el Senado fijé 250 tonela-
das de carga v la Camara 200 toneladas de re-
gistro; la Comisién fija 100 toneladas de regis-
tro. Istimo m&s conveniente exigir los tonela-
jes acordados por la Cdimara de Diptitados que
son inferiores a los que fij6 el Senado. Con res-
pecto al andar prefiero que se fije 12 millas pa-
ra las lineas de primer y segundo orden, Ignacio

TUrrutia Manzano,
PRIMERA HORA
PRAJE EN EL CAMINO DE SANTA ROSA

El sefior SIIWVA (Presidente) — Correspon-
de ocuparse de los asuntos anunciados para la Ta-
bla de Facil Despacho.

En la sesion de ayer se acordd tratar hoy el
proyecto de coniribucién de peaje en el camino

—

P



1290

A

SENADO

de Santa Rosa, siempre que. estuviera informado.
Hste informe tiene las firmas de dos de los miem-~
bros de la Comisién, y se asegura que el honora-
ble Senador sefior Smitmans lo acepta, aunque no
le ha sido posible firmarlo, por er{contrarse au~
sente.

Si no hubiese oposicién, podriamos considerar
este proyecto sobre tabla, "eximiéndolo del tramite
de Cormisidn. i

El sefior URREJOLA. — [ Esta impreso?

El sefior SECRETARIO. -— El informe no es-
td impreso, por las razones que ha dado el ho-

‘norable sefior Presidente.
El seflor MARAMBIO. — El honorable Se-.

nador sefior Azbcar, fué guien 'pidié preferencia

para este proyecto, ¥y como Su Seforia no se en-

cuentra presente en la Sala, y seguramente tiene
interés en dar las explicaciones gue se soliciten,
podriamos postergar su discusién, hasta la se-
sion del dia de manana. Ademads, el informe no
estd impreso.

E] sefior SANCHEZ. — Mas interés tendra el
honorable Senador seflor Az6car en que despa-
chemos rapidamente este proyecto.

El sefior SILVA (Presidente). — EI honora-
ble sefior Azbcar se encuentra en estos momentos
en la sesién de la Comisién de Hacienda, y ha
mandado avisar a la Mesa que en pocos momen-
tos mas-estaria presente en la Sala.

El sefior URREJOLA. — Este proyecto debe:

constar de mis de un artfculo porque consulta-
rd los medios conducentes a pagar los trabajos
de mejoramiento del camino de Santa Rosa; de
manera gque no serd posible considerarlo mientras
no esté impreso el informe de la Comisién que
1o ha estudiado.

El sefior SILVA (Presidente). — Consta de
ocho articulos, sefior Senador. ‘

il sefior CONCHA (don Luis E.) — Dejemos

la consideracion de este proyecto para otro dia, se-
fnor Presidente.

El seflor SILVA (Presidente). — 8i no hay
inconveniente, se acordarfa tratar este proyecto
en la sesioh de mahana, en la Tabla de los asun-~
tos de t'acil Despacho, con o sin informe de Co-
misién. [ 8

El sefior URREJOLA. — No debemos tratar
este proyecto sino una vez que esté informado
por la Comision.

El sefior SECRETARIQ. — El proyecto esta
impreso, sefior Senador, el informe es el que no

yestd impreso. Aungque se encuentra sobre la Mesa

del Senado.

Bl sefior URREJOLA. — Pero la Comision
ha hecho algunas modificaciones al proyecto apro-
bado.por la Cimara de Diputados.

E] sefior SECRETARIO. ~— Efectivamente, la

Comisi6én ha introducido algunas modificaciones al
proyecto. Y

El sefior CONCHA (don Luis E.)— Por Io
demé4s, el informe no tiene adn el nitmero regla-
mentario de firmas. Bien puede tratarse en la se-
sion de mafiana.

El sefior SILVA (Presidente). — Quedara
acordado tratar este proyecto en. la. sesién de ma--
flana, con o gn informe de Comisién.

Acordadd.

| 2—FINANCIAMIENTO DE LAS SOLICITUDES.
DE GRACIA '

11 sefior SILVA (Presidente). — Correspons-
de ocuparse del informe de la Comiisién de Cons-
| titucion, Legislacion y Justicia, recaido en una
consulta que le hace el Senado, sobre una dificul-
tad constitucional relativa a la manera de finan-
ciar las solicitudes de gracia.

Kl sefior SECRETARIO, — Da lectura al re-
ferido informe en gque la Comisiéon aduce nuevas
consideraciones para concluir insistiendo en su an-
terior acuerdo que es del tenor siguiente:

“En mérito de lo dicho y evacuando la con-
sulta gue se le tiene hecha, la Comision de Cons-
titucidn, l.egislacion y Justicia, y de Keglamento,

estima que los proyectos de pensiones de gracia
I'que se aprueben por el Honorable Senado, y que
no tengan consultada una especial imputacion, de-

i ben ir aparejados con una disposicion final gue
diga, como sigue:

“Articulo. .
la presente ley se percibird a contar desde el pri-
mero de KEnero préximo’.

. La pension que se otorga por

El seior SILVA (Pregidente). — En discu-
sion el informe.
¥l sefior BARROS ERRAZURIZ, — Ls in-

negable, sefior Presidente, el derecho que tiene
l cualquier Senador o Diputado y las Camaras mis-
mas, para iniciar proyectos tendientes, a conceder
pensiones de gracla; pero, estas leyes deben dic-
tarse en la forma que la Constitucién establece,
esto es, indicando los recursos
atender al gasto que demanden.

necesarios para

Bl arbitrio ideado por la Comision de Le-
gislacibn, de aplazar estas pensiones hasta la vi-
gencia del presupuesto proximo, no soluciona la
dificultad, porque el gasto o compromiso queda
coniraido por el Estado; de esta manera podria-
mos comprometer, a dos o tres meses plazo mu-
chos millones, y ya quisiera cunalguier contratista
de obras plblicas obtener un pagaré de esta cla-
se, a dos o tres meses.

El sefior CONCHA (don Luis E.) — Su Se-
fioria prescinde de la prudencia de los Senadores.
ry Diputados.
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El sefior MARAMBIO, -— Adem4s, el Presi-

dente de la Reptblica, puede vetar una ley de es-
ta especie.

El sefior BARROS ERRAZURIZ. — Yo re-
conozco ampliamente el derecho de los Diputados
¥y Senadores, como también del Presidente de la
Reptblica, para proponer mociones de esta natu-
raleza; pero no podemos olvidar que la Consti-
tucién ordena que todo proyecto de gasto debe
ir financiado.

Yo estimo, sefior Presidente, que antes de re-
solver un asunto que afecta a las finanzas del Es-
tado, debe oirse la opinién del sefior Ministro de
Hacienda.

sEl sefior Ministro no puede responder de las
finanzas del Hstado, si para los nuevos gastos no
se consultan recursos nuevos.

Por esto creo que lo menos que podemos ha-
cer es oir al sefior Ministro de Hacienda antes
de resolver, sin que esto importe, por cierto, el
compromiso de no votar libremente el proyecto.

Por mi parte, no me encuentro capacitado pa-
ra votar este proyecto sin que el Ministro nos in-
forme sobre la manera de cubrir estos gastos que
no se presentan financiados y que deberin ser in-
cluidos en el presupuesto del afio préximo.

Hé sabido que existe una nota enviada al Se-

nado por el Gobierno sobre la reduccién de los!

gastos en el presupuesto proximo. Pediria que se
leyera.
El geflor SILVA (don Matias, Pregidente).—

N " !
Esa nota no se ha enviado al Senado sino a la

Camara de Diputados.

El seilor PIWONKA.-—— Ssgan ‘a comunica~
cién a que ha aludido el honoraole sehn:s Sepa-
dor, es preciso hacer una ecorcmia del siete por
ciento en los gastos de los diversos Ministerios,
para obtener el equilibrio del ejercicic finan-
ciero.

El sefior BARROS ERRAZURIZ.— ;C6mo
podemos, entonces, pensar en aumento de gastos?

El sefior CONCHA. (don Luis Enrigque).—
.Sabe el sefior Senador si las Camaras van a
acordar alguna siquiera de estas pensiones de gra-
cla y, en consecuencia, si ha de incurrir el Bra-
rio en algGn gasto?

Se trata solamente de dejar establecida la
dt;ctrina constitucional a este respecto.

El sefior BARROS ERRAZURIZ.— Se tra-
ta, dice el sefior Senador, de dejar establecida la
doctrina ¢y en cuanto al cumplimiento de esta
doctrina? ;Qué sacarian las personas que piden
pensiones de gracia al Estado con conocer la
doctrina?

El sefior CONCHA (don Luis Enrique). —

Hay necesidad de solucionar esta cuestién.

El sefior BARROS ERRAZURIZ.— Yo creo

prudente oir la

Hacienda.
Bl sefior MARAMBIO.— En la sesién en

que se acordd el informe sobre esta cuestién,
el sefior Barros Errdzuriz insinué la idea de gue
oyéramos la opinién del sefior Ministro de Ha-
clenda; pero la Comisién estimé que no era
procedente esta consulta por la sencilla razén de
tratarse de un asunto que esti intimamente re-
lacionado con el ejercicio de las facultades del
Congresé. No me parece procedente preguntar al
Poder Ejecutivo si cree que tenemos facultad pa-
ra dictar leyes en este sentido.b

opinién del sefior Ministro de

Nos encontramos en un periodo en que todo
lo que signifique restriccién de las facultades
parlamentarias, se considera dentro de la buena
doctrina. Estoy seguro, pues, de gue la opinién
del sefior Ministro de Hacienda seria negativa.

Ademds, hay que considerar otra situacién:
el Parlamento no tiene por qué estar preguntan-
do a otra autoridad cuéles son sus atribuciones.
E) sabra lo que puede y debe hacer.

Por estas consideraciones ja Comisién deses-
timé la insinuacién del honorable sefior Barros
Errazuriz y despuég de estudiar nuevamente la
cuestién, concluy6 insistiendo en su informe an-

terior.
El sefior BARROS ERRAZURIZ.— No se

trata exclusivamente en este caso del ejercicio
de una facultad constitucional, sino del finan-

clamiento de los presupuestos.
Bl sefior CONCHA (don Luis Enrique), —

Se trata de una prerrogativa del Congreso,

El sefior BARROS JARA.— Yo, sefior Pre-
sidente, no he alcanzado a imponerme del texto
de este informe, porque no he estado presente
en las sesiones de la Comisién. Creo ue este asun-
to es de suma gravedad y desearia que esta cues-
tion quedara pendiente para ser resuelta en otra

Pido, por lo tanto, que se retire de la tabla
de los asuntos dé fAcil despacho para gue pueda
estudiarse con mas detenimiento, porque esta
cuestion es de lo mas grave que puede darse.

[El sefior SILVA (don Mhatias, Presidente).—
L.a peticién que ha ‘hecho el sefior Senador para
retirar el proyecto de la tabla de \ﬁacil\devspa.cho.,
debe ser apoyada por otros dos sefiores Senadores.

El sefior BARROS JARA.— Cuento con ese
apoyo, sefior P’residente.

{El sefior SILVA (don Matias, Presidente).~~
Queda retirado el proyecto de la tabla de fhcil
despacho. ’

2.~ COMISIONES MIXTAS— FOMENTO DE
LA INDUSTRIA DEL CARBON-

El sefior SILVA (don Metias, Presidente),—
—Ha llegado un oficio de la Camara de Diputa-

1
7
4
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tdos on que comunica que acordd invitar al Se-
nado para que designe una Comision Mixta Is-
pecial de Senadores y Diputados, encargada de
estudiar el mensaje de Su Excelencia el Presi-
dente e la Reptblica sobre diversas medidas en-
caminadas al fomento de 1a industria del carbdn.

Qi no hubiere inconveniente se acordaria
aceptar esta invitacién y se procederia a desig-
nar ios tniembros que ia integrarian en reprdsen-
ael . '

£l sefior URREJOLA.— Yo creo que se eS-
14 estableciendo una verdadera corruptela a este

tacién Senado. .

1"esbe‘cto.

s sabido cémo trabajan estas Comisiones
“Mixtas. Se nombran Comisiones de igual ntime-
ro de Senadores y Diputados, que funcionan or-
dinariamente con la asistencia de dos o tres Se-
nadoves cuando méas, v de cuatro, cinco o sels
Diputados, es decir, siempre con un ntmero de
Diputados bastante superior.

Creo que esto. de nombrar constantemente
Comiziones Mixtas para el estudio de cada pro-
vecto de alguna entidad gque se somete a nuestra
consgideracion, importa restringir las facultades

del Senado para el estudio y aprobacion de las

leyes. Por lo deméis, esa entidad no es en muchos:

casos tan considerable para que justifique el
nombramiento de una Comision Mixta. En este
caso, por ejemplo, no se trata de interpretar dl-
ningtin

al

guna disposicion constitucional ni de
asunto tan grave o urgente que dé motivo
nombramiento de una Comisién Mixta.

No se cuél sea la opinidon del Senado a este
respecto, pero, en todo caso, me permito insi-
puar la convenlencia que hay en no prodigar
las Comisiones Mixtas, pues ellas tienen el grave
inconveniente de gue por regla general no fun-
.cionan con igiz‘al nimero de Senadores quz de
Diputados, Dedde luego cabe recordar que la Co-
misién Mixta de Arancel Aduanero, gue se com-
ponia de once Senadores y once Diputados, fun-
cionaba ordinariamente con tres Senadores y el
nimero de Diputados necesario para completar
el guorum fijado en los acuerdos preliminares de
dicha Comisién.

’ Pues bien,_ se ha estudiado el nuevo aran-
cel aduanero, o sea el problema econdmico mas
importante, 'como gue afecta al pais productor y
consumidor y que puede ser la vida o

de muchas industrias, con la sola concu-

al pails
muerte
rrencia de dos-o tres Senadores y cinco Diputados,
v es segury que ocurriri algo anilogo sl se confia
a una Comisién Mixta e] estudio del proyecto so-
bre fomento.de la industria de]l carbén. No creo
que hays razédn para gue e! Senado abandone la
tramitacion ordinaria tratandose de un proyec-

to de tanta trascendencia como el relativo al fo-
mento de la industria carbonifera.

Por otra parte, es necesario no olvidar que
la industria de! carbén nacional estd ya prote-
zida de una manera hastante eficaz por medio de
la lcy que cred la Superintendencia del Salitre
v Yodo, que dispone que toda Compaiifa Salitre-
recibira una
sa-

ra que consuma carbén nacional,
prima de diez pesos por cada tonelada de
litre que produzeca, lo que significa un estimulo
lastante considerable para todas las demis Com-
pafifas que tienen fogonés aptos para el consu-
mo de ese mismo carbon, ¥ -que hoy lo importan
dey extranjero.

A pesar de que esas medidas bastan *para

el fin que se persigue de protejer la industria
del carbdn se proponen otras que, seglin entien-
do, importaran ail Estado un desembolso anual
de algunos millones de pesos, y gque a mi juicio

no tiene justificacién,

Por todas estas consideraciones creo gue no
es conveniente que el Senado acepte la invita-
cion que le ha hecho la otra Camara para de-
signar una Comisién Mixta para que estudie el
proyecto a que me refiero. Creo gque es preferi-
ble gque cada Camara, con las -facultades que le
confiere el respectivo Reglamento, estudie ese

proyecto.
Wl seficr CONCHA (don Aquiles), — Por
mi parte, sefior Presidente, tengo una opinién

contraria, a la que ha manifestado el Honorable
Senador que deja la palabra. Me parece gue sSon
sumamente Gtiles las Comisiones Mixtas cuando
se trata de estudiar asuntos técnicos o que tie-
nen cierto alcance cientifico, rcomo lo es el

mensaje sobre proteccién a la industria del car-

bén. Es muy conveniente, y a vems necesario

que los miembros de una Camara sepan lo que

opinan los miembros de la otra, gue tienen ver-

sacion especial en la materia que se trata de

estudiar. '

Esto se ver& practicamente en la Comision
que se trata de designar, pues el proyecto en
cuestién contiene un articulo relativo a estable~
cer un derecho de internacidon sobre el coke
metalargico, ¥y vo, por lo menos, estoy en situa-
cion de afirmar que eso significaria la muerte
como log asti-
metaltargi-

de muchas industrias en Chile,
lleros Behrens, los establecimientos

"cos va establecidos, y aiin, lag industrias que la

propia ley sobre creaciéon de la Caja de Crédito
Minero ha querido gue se establezcan en el pais;
esto es lo que resultaria con el impuesto de 15
pesos por tonelada para el coke metalorgico, que
no se produce en Chile.

Lo ocurrido en la Comision de Arancel Adua-
nero, a que el hoporable ssfior Urrejola tuvo a
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bien referirse, abona la afirmacién dque acabho
de hacer, pues en representacién de la Camara
de Diputados concurrieron a formarla miembros
como el honorable sefior Rudloff, cuyos conoci-
mientos especiales en materias industriales fue-
ron de inapreciable valor para la Comisidn.~
De paso observaré gque el propio sefior Urre-
jola reclamd una vez de la hora en circuns-
tancias gue estaban presentes cinco honorables

Senadores y ningGn honorable Diputado.

El sefior URREJOLA.
excepcional,

El sefior CONCHA (don Aquiles). —En mé-
rito de lo que he expresado, acepto gustoso la in-
sinuacién del sefior Presidente para que se
acuerde nombrar una Comisién Mixia a fin de
que estudie el proyecto sobre proteccién a 1a
industria del carbdén, elgmento que en todo el

— Ise fué un caso

mundo es el factor mas importante para la vida
y progreso de un pals.

Bl sefior VALENCIA. -— Partieipo, sefior
Presidente, de la opinion que acaba de manifes-
tar el honorable sefior Concha, pues creo gue
el nombramiento de Comisiones Mixtas tiende al
mas rapido y acertado despacho de Iosl proyec-
tos que se someten a su estudio.

El honorable sefior Urrejola incurre en un
error cuando dice gue no ve por qué ha de aban-
donar el Senado la
proyectos de ley, y
misiones Mixtas de

tramitacién prdinaria de los
de confiar su estudio a Co-
Senadores y Diputados.

Por mi parte, estimo que el nombramiento
de Comisiones Mixtas no altera en nada la tra-
mitacién ordinaria de los proyectos de ley. Kl
hecho de que se designe una Comisién Mixta no
quiere decir que el Senado prescinda de la ira-
mitaciéon que fija su Reglamento para el estudio,
discusion y tramitaciéon de los proyectos. Por el
contrario, como lo ha dicho el honorable sefior
Concht, don Aguiles, por regla general, las Co~
misionés Mixtas estudian con mayor
los asuntos que se les confian

amplitud
v_adoptan sus
que lag Comi-
siones permanentes de cada Camara., La asis-
tencia de sus miembros a las sesiones depende,
naturalmente, del mayor o menor entusiasmo,

actividad y tiempo de que puedan disponer.

resoluciones con mayor aclerto,

Por otra parte, los proyectos gue han sido
informados por Comisiones Mixtas se despachan
aqul con mayor facilidad y muchas wveces por
unanimidad y sin discusién. Np veo, por tan-
to, gue haya inconveniente alguno para que se
nombren esas Comisiones Mixtas, que hacen ga-
nar tiempo y facilitan el despacho de las leyes,
v, en consecuencia, votaré en el sentido de que

se acepte la invitacién que ha hecho la {amara

de Diputados y a que ha aludido el seftor Pre-
sidente.

Bl sefior BARROS JARA.—No soy enemi-
go de que se designen Comisiones Mixtas para
el estudio de algunos proyectos, pero prefierc
que ese estudio -sea hecho, por regla general,
por las Comisiones Permanentes de cada Cama-
ra, pues si se generaliza el sistema de estudiar
en esta forma los proyectos, pgdriamos llegar a
hacer de las dos CAmaras una sola, ¥ entiendo
que no es esto lo gue guiere nuestra Constitu-
cién,

Laa Constitucion del Estado, por cuyo cum-
plimiento velaré 'siempre, establece que las leyes
deben tener origen en una u otra Camara, don-
de deben, segin el Reglamento de ellas, ser in-
formadas por la Comisién respectiva, siendo des-
pués discutidas y votadas por la Camara mlsma
v enviadas en seguida a la otra Camara, 1la que,
previo informe de la Comisién correspondiente,
las discute y vota a su vez como Camara revi-
sora. Con el nombramiento de Comisiones Mix-
tas, la revisiéon de las leyes, que la Constitucion
quiere gue sea hecha por una de las ramas det
Poder Legislativo, no se realiza en las condicio~
debidas.

No me opongo & que en casos extraordina-
rios se nombren Comisiones Mixtas para el es-
tudio de proyectos de porgue en
realidad esto es aconsejable en algunas ocasio-

nes

importancia,

nes. Desde luego los Reglamentos de ambas Ca-
maras establecen que la ley anual de presupues-
tos debe ser estudiada por una Comisidén Mix-
ta. Pero si este procedimiento hubiera de ha-
cerse extensivo a todos los proyectos de ley, po-
‘drifa pretenderse -mafiana que las Camaras mis-
mas funcionaran reunidas en un solo cuerpo, ¥y
por cierto que no es esto lo que dispone nuestra
Constitucion. .

|1 gefior SILVA (don Miatias, Presidente). —
81 ningan Senador wusa de la pala-
bra acerca de la invitacién gue la Camara de
para nombrar

sefior

Diputados ha hecho al Senado

una Comisién Mixta a fin de que estudie el pro-

yecto sobre proteccion a la industria del car-
hon, se consultard a la Sala sobre si acepta ai-
cha invitacion. ’

En votacidn.

—Practicada. la votacién, se obtuvieron 15
votos por la afirmativa y 9 por la megativa.

El seficr RIVERA PARGA.—Estimo que
es preferible que las Comisiones Permanentes de
cada Camara estudien separadamente los pro-
yectos de ley que se someten a su consideracion,
y que sOlo en casos extraordinarios debe ese es-
tudio ser encomendado a una Comisién Mixta.
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Y en este caso, s6lo por la circunstancia de estar
¥a hecha esta invitacion de la Fonorable Ca-
mara de Diputados y por deferencia a ella, vo-
to que si.

El sefior PIWONKA .—Por ‘las razones que
ha dado el honorable sefior Barros Jara, voto
que nd.

‘El sefior CONCHA (don Luis E.)—La cues-
ti6n que se somete en este momento a votacién
es de cierta gravedad, y, en mi concepto, los
sustentadores de las dos tesis opuestas tienen
razén.

Nuestra Constitucién ha establecido el sis-
tema bi-cameral para que toda ley tenga ori-
g8en en una de las Camaras y sea revisada por
la otra. De manera que, como lo manifesté el
honorable sefior Barros Jara, si hubiéramos de
seguir nombrando Comisiones Mixtas para el es-
tudio de cada #royecto de alguna importancia
que se somete a la consideracitn del «Congreso,
podriamos llegar a gue ambas (Camaras cons-
tituyeran una sola, y ya sabemos que no es esto
lo que dispone nuestra Carta Fundamental.

L.os que sostienen ]a doctrina contraria, tie-
nen razén también, por cuanto hay ventaja en
que determinados proyectos de caricter técni-
Cco0, cuyo estudio requiere conocimientos especia-
les, sean estudiados por una Comisién mas nu-
merosa, como es el caso de las Comisiones Mix-~
tas. Peroc esto no debe llegar hasta constituir
un sistema, como estd ocurriendo en log Giltimos
tiempos, porque en .tal caso serfa preferible gue
de una vez ambas ramas del Poder Legislativo
Se reunieran para formar una sola.

Por otra parte, no creo que debamos recha-
zar la invitacidn que nos ha hecho la otra Ci-
mara para designar una Comisién Mixta con el
objeto gue se ha indicado, porque eso importa-
ria inferirle un agravio Que esta refiido con la

‘mutua deferencia que se deben los poderes co-

legisladores entre si. Y es de suponer que la
otra Camara tomara nota del debate due aqui
ha dado lugar la invitaci6bn que ha dirigido al
Senado y que en adelante sera mas parca en es-
tas invitaciones.

Por estas consideraciones, voto que i,

Ei sefior CONCHA (don Aquiles) .—Yo pre-
fiero gue se recurra al procedimiento de nombrar
Comisiones Mixtas para el estudio de los pro-
yectos de alguna trascendencia, al de designar
a un Senador o Diputado para que, en calidad
de ponente, defienda un proyecto determﬂnado en
la otra rama del Poder Legislativo, como ha
ocurrido dGitimamente con log’ proyectos sobre

. cereacidn de la Caja de Crédito Minero, sobre ra-

dicacion de indigenas y sobre pavimentacion de
Santiago.

‘Cuando se discuti6 en la Camara de Diputa-
dos el primero de los proyectos que acabo de in-
dicar, alguien propusoc que se suprimieran algu-
nos de sus articulos ecreyendo que no tenian ra-
z0n de ser, y muchos Diputados, incluso el ho-
norable sefior Alessanidri, asintieron a esa opis
nién; pero como el asunto quedara para la se.
sién siguiente, por mi parte le envié una expli-
cacidbn por escrito a uno de los miembros de la
Camara, v asi ocurrié que casi la totalidad de
los gque se proponian votar en contra de esos ar-
ticulos se convencieron, después de esa explica-
cidn, que eran abéolutamente indispensables:

El sefior URREJOLA.~—La Camara de Di-
putados designé a uno de sus miembros para que
en cardcter de ponente, defendiera aqui el pro-
yecto sobre Superintendencia de Salitre y Yodo,
a pesar de que habia sido estudiado por una Co-
mision Mixta, .

El sefior CONCHA (don Aquiles) .—Mayor
razdon todavia en favor de mi argumentacion.

Por los motivos gue he expresado, voto que
si, .
Bl sefior BANCHEZ.—Creo que la Camara
de Diputados no habra de- hacernos otra invita-
ci6n en este sentido, y por ser esta la Gltima,
voto que si.

Bl sefior SILVA (don Matlas, Presidente).—
Queda aceptada la finvitacién.

En un momento mas propondri la Mesa los
sefiores Senadores gue, en representacién del Se-
nado, formaran parte de esta Comision Mixta.

TABLA DE FACIL DESPACHO

4.—FEMPRESTITO PARA LA MUNICIPALIDAD
DE NUNOA

Bl sefior CABERO.—En la presente sesién
se dié cuenta de un proyectos que autoriza a la
Municipalidad de Nufioa para contratar un em-
préstito para la ejecucién de obras de interés lo-
cal.

Como se trata de un asunto muy sencillo,
ruego al sefior.Presidente se sirva, si lo tiene a
bien, anunciarlo para la tabla de asuntos de fa-
cil despacho de la sesion proxigpa.

[El sefior SILVA (don Mhutias, Presidente) —
Accediendo al deses de Su  Seforia, anun-
cio para la tabla de facil despacho de la sesién
de mafiana el proyecto que autorlza a la Muni-
cipalidad de Nufioa para contratar un emprés-
tito.
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5~POBLACION OBRERA DE TALCAHUANO

El sefior CONCHA (don Luis E.)—Yo rogaria
al senior Presidente, sé sirviera agreégar a la ta-
bla de facil despacho de la sesién de mafiana,
a continuacién del proyecto a que se ha referido
el honorable sefior Cabero, el referente a Ia
construccién de una poblacion para los obreros
del digque de Talcahuano, gue también es un
asunto muy sencillo.

1l sefior SIIVA (don Matias, Presidente).—

Queda anunciado también, a continuacién del!
proyecto - anterior, el relativo a la construccion .

de una poblacidén para los obreros del dique de

Talcahuano, y el gue autoriza a las Municipali- :

dades de San Miguel y de La Granja, para co-
srar un derecho de peaje en el camino de San-
ta Rosa.

6. —SOLICITUDES PARTICULARES DE GRACIA

‘El sefior GUTIERREZ.—A mi vez, me per-
mito rogar al Senado gue en el tGltimo cuarto
de hora de la sesion de mafiana acuerde discu-
tir dos solicitudes de gracia: una de ellas es la
presentada por la viuda de don Federico Mar-
tinez, que durante muchos afios fué servidor de
los Ferrocarriles del Estado, llegando a ser Sub-
director de la Empresa, y la otra la del ex-in-
geniero de la misma reparticién, don Anselmo
Moraga. £i el Senado accediera a lo que piden
estos solicitantes, harfa una obra de justicia,
sin irrogar gasto alguno‘al Erario Nacional, pues
las pensiones respectivas serian de cargo de la
Empresa de los Ferrocarriles.

El sefior SILVA (don Matias, Presidente).
—En discusién la indicacion.

7~—SALIDA DEL PAIS DE ESTUDIANTES
CHILENOS

21 sefior CONCHA (don Luis E.)—Los dia-
rios de hoy publican la noticia de que ha par-
tido a Valparaiso un grupo de estudiantes del
curso de Lieyes de la Universidad de Chile, a fin
de embarcarse para el Ecuador, a fin de con-
tinuar sus estudios en ese pails, por haber sido
expulsados de aquel establec;miento.

La informacién a que me refiero me produ-
jo verdadera pena, porgue me parece que no
prestigia a nuestro Gobierno ni a las autorida-
des educacionales del pafs el hecho de que un
grupo de estudiantes universitarios, acaso los me
jores, tengan que expatriarse del territorio na-
cional y buscar asilo en otro pais, a fin de po-
der eontinuar sus estudios. Bs realmente lamen-
table gue nuestras autoridades universitarias no

hayan encontrado ofro medio de sancionar las
faltas wque estos jOvenes hayan podido cometer,
que no fuera la expulsién de la Universidad, me-
tdida que, en mi concepto, es demasiado severa.

No hay que olvidar que la juventud es,
‘por naturaleza, ardoresa y apasionada, circuns-
Etancia que las autoridades universitarias han de-
‘bido tener presente al aplicar al castigo que co-

:r'respondia a . estos jovenes por las faltas que
‘hayan cometido.

| Me parece que el delito no debe haber sido
tan grande para que mereciera la expulsién de
estos jovenes de la Universidad, empujados a la
salida fuera del pais, amargando, as{, la vida

“de ellos, y dejando a sus famliias en situacién
\,desesperada. Creo que las autoridades univer-
:sit'arias debieron prever todo esto, y aplicar, por
‘consiguiente, una sancién menos dura que la que
(adoptaron, como, por ejemplo, imponer una sus-
pension por seis meses, por un afio o por dos;
:’p‘ero no sefialarlies la salida ‘del pafs a estos es-
) tudiantes.

Yo estimo que estos acontecimientos dolo~

,"rosos, que producen tales castigos, no pueden
‘pa.sar desapercibidos para nadie, y que alguna
‘voz debe levantarse puablicamente, no ,digo en
‘son de protesta, sino para lamentar hondamente
:que el Gobierno no haya encontrado otira mane-
'ra’ de castigar a los inculpados en los altimos
incidentes estudiantiles.

| Entiendo que los jévenes de gque se trata
deben embarcarse mafiana o pasado.

Ei sefior GUTIERREZ.—Hoy mismo.

i El sefior CONCHA (don Luis E.)—En todo
%caso, desearfa que se dirigiera un oficio al se-
fior Ministro de Instrueeion, por lo menos en
inombre del! Senador que habla, pidiéndol® que,
81 lo tiene a bien, sustituya la expulsién de que
e ha hecho objeto a esos estudiantes, por una
uspension de seis meses o un afio, ya que afin es
‘;ti‘empo para hacerlos volver de algunos de los
puertos del Norte, en que toque el vapor que
os lleva.

Se trata, segGn la prensa misma lo ha di-
cho, de estudiantes los m4ds distinguidos: el pre-
| sidente de la Federacién, el ex-presidente, el
secretario, los directores de ella, etc., y el s6lo
hecho de que alcanzaran estos puestos, revsala
que han de ser de los méas inteligentes y prepa-
rados.

Ruego, pues, al sefior Presideqte, se sirva
hacer enviar un oficio al sefior Ministro de Ins-
truccibn, transmitiéndole los deseos que acab
de manifestar. : . ‘

(Bl sefior SILVA (don Matias, Presidente).—
‘Se enviara el oficio al sefior Ministro de Instruc-
cién, en nombre de Su Sefiorfa.
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8—~SOLICITUDES PARTICULARES DIt GRACIA

El sefior CONCHA (don Luis B.,)—Paso
ahora a ocuparms de otro asunto.
Desde ‘hace afios, sefior Presidente, vengo

procurando el despacho de las solicitudes parti-
culares que estin pendientes de la resolucién del
Senado, y durante todo ese tiempo no he conse-
guido que esta Camara se ocupe de ellas; Yo
considero gue esto equivale sencillamente a una
denegacién de justicia.

El Senado no debe, en mi concepto, poster-
gar por mis tiempo su pronunciamiento sobre
estas solicitudes en uno u otro sentido. Lo de-
més, es prescindir de uno de nuestros primoxn-
diales deberes.

Si cualquiera de nosotros acudiera a una
oficina pablica y no fuera atendido en debhida
forma, protestaria enérgicamente del mal ser-
vicio. Sin embargo, hosotros mismos estamos
incurriendo en esa falta al no despachar las so-
licitudes particulares, gue penden de
consideracion

nuestra

Si un juez no provee a tiempo un escrito, o
demora més de lo jusio una sentencia, los abo-
gados protestamos hasta donde se puede, y aftin
mas alld... Sin embargo, el méis alto Cuerpo
de la Reptblica deja pasar los afios sin pronun-
clarse sohre lag solicitudes &ue se le presentan,
y sin importarle los perjuicios que esto ocasiona
a personas muy modestas y necesitadas, como
son, por regla general, las que acuden a ests
alto Cuerpo en demanda de una pensién de
gracia.

Antes de poner término a estas observacio-
nes, voy a dar lectura a una carta que he reci-
bido en este momento y que se refiere al pun-
to que 3‘19 tratado, creo que por centésima vez,
en esta Camara.

Dice asi:

“Santiago, 23 de Agosto de 1927.—Sefior
don Luis E. Concha.—Presente.—Distinguido se-
fior: :

Las abajo suscritas, viudas de abnegados
servidores de la Nacibén, le rogamos encarecida-
mente empefiarse con los miembros de la Comi*~
sién vqué estudia el financiamiento de las solici-
tudes particulares, que den Ppronto su informe,
a fin de que alecancen a quedar despachadas an-
tes de que termine el perfodo ordinario de se-
siones.”

Las firmantes de esta solicitud no tenian
conocimiento todavia de que la Comision de Le-
gislacién y Justicia habia evacuado va el infor-
me que pende de la resolucién del Senado, y
para el - cual ha pedido nueva postergacién el
honorable sefior Barros Jara.

“No es humano, distinguido seﬁmu——contim‘la_
!]a carta—que vuelvan a quedar sin ser despa-
’chada,s, y sigamos soportando por mas tiemijo
una vida de miseria y de abandono. ¢Por qué
|1a justicia y la caridad no llega nunca hasta
estos hogares desamparados, en que cuyos jefes
isacrificanro‘n su vida entera en servicio del Es-
tado?
! Le rogamos, uha vez mis, trate de conmo-
|ver la dureza de esos corazones, que siempre
‘ponen obstaculos al despacho de estas solicitu-
fvdes, porque ya la indigencia mas completa ha
;traid‘o la. desesperacién a nuestros hogares.

)

Confiamos, sefior, en gue su bondadoso co-
Arazﬁn nos hard justicla y se empefiara en nues-
‘tro favor. ’
; Anticipandole nuestro eterno reconocimien-
’to, quedan de usted sus Affmas. SS. 8S.—Emm:a
"Ossanddén v. de Lepe.—Isabel Cavada v. de Gac.
—Ester v, de Parraguez.”

Las sefioras gue firman esta carta thabrian

v

‘,«podido hacerla firmar por numerosisimas persn-
? nas «que se encuentran en situacién andloga b4
rque lo habrian hecho con igusto. Hay una infini-
dad de personas que a diario solicitan entrevis-
tas de los sefiores Senadores en las antesalas
d2]1 Senado para pedirles que obtengan del Sena-

do que se les haga justicia.

En presencia de esta situacién, yo digo al
Senado que si estas personas no tienen derecho
bara obtener lo que piden, que se les niegue de
una vez lo que piden; pero no hay justificacién
alguna para que se retarde indefinidamente el
pronuniciamiento’ dell |Senado lcerca de estas
peticiones, porgue esto equivale, Ip °
vez méas, a una denegacién de justicia.

repito wna

Por estas consideraciones ruego a mis hono-
rables eolegas, que se dignen, en la sesién de
imaﬁana, temar en consideracién el informe que
ha preesntado sobre estas solicitudes de gracia
la Comisién de Constitucién, Legislacién y Jus-
ticia, por lo menos, para que los solicitantes se-
pan a qué atenerse.

9—SALYDA DEL PAIS DE ESTUDIANTES
CHILENOS

Hl sefior SANCHEZ GARCIA DE LA HUER- -
TA.—Por mi parte quiero decir algunas pala-
bras sobre las observaciones wgue formulé el ho-
norable Senador por ‘Concepci6n en la primera
parte de su discurso. 4

BEstoy casi de acuerdo con Su Sefioria en
que es sensible que un grupo de estudiantes del
Curso ‘de Lieyes se haya visto obligalo a alejar-
se de Chile a fin de continuar sus estudios en; un
pais extranjero por haber sido expulsados de la
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Universidad de Chile en cumplimiento de 6rde-
nes de las autoridades de ella y del Gobierno.

Desde luego cabe observar que nosotros no
tenemos conocimiento exacto de las faltas que
han motivado la expulsién de estos j6venes obli-
gédndoltos a ir a buscar en la Universidad de una
nacién extranjera tftulo que esperaban obtener
en nuestro pais. Para juzgar acerca dJe esta si-
tuacién es precisc que conozcamos las causas
que obligaran a nuestras autoridades univer-
sitarias a tomar esa determinacion. Por mi par-
te me inclino a creer que esas faltas deben ha-
ber sido de caracter grave.

Asi como el honorable Senador ha creido
oportuno decir algo en favor de los jovenes que
abandonan el pals, por mi parte me permito re-
cordar que cierto grupo de alumnos del Curso
de Leyes, talvez el diez por ciento de ellos, asu-
mié, por si y ante sf, la direccién del noventa
por ciento restante, obligindolos a obedecer sus
ordenes. Debido a esto, los alumnos se vieron im-
pedidos de concurrir a clases durante mes y me-
dio. ;1Cémo ha de ser admisible que un grupo de
muchachos tome a su cargo la direccidén de todos
los estudiantes de un curso y les imvpida concu-
rrir a clases, poniendo asi a las autoridades uni-
versitarias en la dura obligacién de suspender
las clases a fin de selecciomar a los alumnos que
deban continuar en el curso?

Intiendo que algunos de los profesores de
ese Curso han sido wvejados por los alumnos,
aungue ignoro los nombres de unos y otros; pero
lo cierto es que los alumnos mno podian concu-
rrir a sus clases porique un grupo de ellos se lo
impedia, lo que indujo a las autoridades univer-
sitarias a clausurar el Cursc mientras se hacia
una seleccion de los alumnos que deberian se-
guir, y es por eso que las clases funcionaran du-
rante ¢! feriado de fiestas patrias a fin de recu-
perar el tiempo perdido.

Ya que el honorable Senador ha hecho un
recuerdo en favor de los estudiantes que hoy sa-
len del pais, por mi parte he querido recordar
que los demis alumnos del Curse de Leyes no
pudieron concurrir a clases durante muchos dias
porque se lo impedian sus compafleros que ahora
marchan al extranjero a fin de continuar sus
estudios.

10.—SOLICTTUDES PARTICULARES DE
GIRACIA

El sefior BARROS JARA.—Como he sido
aludido por el honorable Senador por Concepcidén
a proposito del informe de la Comisién de Le~
gislacién y Justicia referente a las solicitudes
particulares, debo declarar que me opuse al des-

I
i
j
]
!
!

pacho rapido de este asunto para tener tiempo
de leer sliquiera el informe.

Hago presente a Su Sefioria que probable-
mente votaré favorablemente las solicitudes de
las tres personas a 'que se ha referido el sefor
Senador, siempre que haya recursos a gue im-
putar el gasto. No es posible que por acceder a
las peticiones de estas u otras solicitudes vaya-
mos a violar la disposicion constitucional segtn
la cual no puede acordarse ningfin gasto sin
indicar la fuente de entradas con que debe ha-
cerse frente a &l

A primera vista, no encuentro justificado el
procedimiento que se propone en ese informe a
fin de financiar el gasto que demanden las soli-
citudes particulares que sean acogidas por el
Congreso, pues si se establece que estos gastos
se cargarin al presupuesto del afio préximo, im-
pediriamos talvez que se atendieran necesidades
efectivas y urgentes.

"Por eso he pedido un compés de espera para
2studiar este negocio, gue es sumamente grave.
No es otro mi propdsito, pues no tengo el &nimo
de negar nada a nadie,

El sefior CONCHA. (don Luis E.)—Quiero
dar una explicaciéon al Senado, y especialmente
al honorable sefior Barros Jara.

Yo no tengo interés en el despacho favora-
ble de ninguna solicitud, y ni siguiera conozco
a las firmantes de la carta. que he leido. Luo gue
pidv y pediré constantemente es que el Senado
s¢ pronuncie sobre las solicitudes particulares en
uno u ctro sentido, porique si asi no lo hace incu-
rre, a mi juicio, en una denegaciéon de justicia.

Fl sefior CONCHA (don Agquiles).—iNo se-
ria una solucién para este asunto llamar a la Co-
misién al sefior Ministro de Hacienda a fin de
que financiara, no s6lo estas solicitudes, sino
también las de un numeroso grupo de veteranos
de la. guerra del Pacifico gque tienen derecho a
pensién y no se les puede dar mientras no haya
fondos disponibles en €l presupuesto?

Hace poco me vi en el caso 'de acompafiar
a algunos sobrevivientes de la campana de 1879
a la oficina correspondiente del Ministerio de
Guerra, donde se les dijo que tenian derechoala
pensién que solicitaban, pero que habfa que es-
perar gue los presupuestos estuvieran equilibra~
dos para abonénselas.

Por estas consideraciones me permito insi-
nuar la conwveniencia ‘de lque se invite al sefior Mi-
nistro de Hacienda a una reunién de la Comisi6n
respectiva & fin de arbitrar medios para finan-
ciar el gasto que significarfan las pensiones de
los veteranos a «que me refiero, como también
las pensiones de gracia a que ha aludido el se-
fior Senador por Concepcidn,
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Bl gefior SILVA (don Matias, (Presidente).
—Alglin sefior Senaddr desea usar de la pala-
bra? .

(Ofrezco la palabra.

Terminados los incidentes.

11.~COMISION ESPECIAL DE FOMENTO DE
LA INDUSTRIA DEL CARBON

El sefior SILVA (don Maltias, Presidente)
~—Para formar parte de Ia Comisiéon Mixta en-
cargada de estudiar el fomento de la industria
del carb6n, la mesa propone a los honorables se-
fiores Rivera, Medina, Hcdhenique, Ochagavia,
Gatica, Viel y Concha don Ajgquiles.

1 sefior CONCHIA (don Agquiles).—Rogaria
al seflor Presidente quisiera designar en mi reem-
plazo al thonorable Senador por (Concepcidn, se-
fior Concha.

{El sefior SILVA (don Mutias, Presidente).—
-—8i le parece al Senado, quedarfa acordada la
designacion que me he permitido propener, reem-
plazando al honorable sefior Concha don Alquiles
por el honorable sefior Condha don Luis E.

Queda asi acordado.

‘ 81 no se pilde votacién, se dara por aproba-
da la indicacién formulada por el honorable se-
fior Gutiérrez para Jdestinar el Glimo cuarto de
hora de la sesi6bn de maidiana para tratar de las
solicitudes de gracia de la viuda de don Fle-
derico Martinez y de don Anselmo Moraga ex-
empleados de la Empresa de dos Ferrocarriles
del Estado.

§i no hay inconveniente, se dari por apro-
bada.

Aprobada.

Habiendo 1legado la hora, se suspende Ja
sesion,

Se suspendié la sesibn.

SEGUNDA HORA
LEGISLACION PETROLERA

{E1 sefior SILIVA (don Mhtias, Presidente) —
En 1 orden del dfa, corresponde seguir ocu-
pandose del proyecto sobre legislacién petrole-
ra, o sed sobre las modificaciones ique la Camara
de Diputados ha introducido al proyects del Se-
nado.

En la sesion de ayer guedaron despachadas
las modificaciones introducidas en el articulo
3.0, habiéndose verificado la votaci6én por inci-
s08. Asi, el inciso 2.0 de dicho articulo fué
aprobado, suprimiéndose las palabras ‘“‘continua
0 separadamente’ .

Varios sefiores Senadores que votaron afir-
mativamente el inciso 1.0, se han acercado a la
Mesa. a manifestar que lo que en realidad se
vots, o ellos creyeron votar, fué la proposicién
que se hace en el informe de la Comisi6n, de

suprimir las palabras ‘‘continua o ~separada-
mente”, en la redacci6én dada por la Camara de
Diputados, en la inteligencia de que la primera
votacion ya habia resuelto lo relativo a wman-
tener las superficies para explorar y explotar pe~
tréleo anteriormente acordadas por el Senado.
Por deferencia a los sefiores Senadores, creo
de mi deber hacer esta consulta a la Sala, para
el caso de gue si hublere asentimiento unanime,
darle a la votacién el alcance gque he indicado.
Si no hubiera inconveniente,
acordado.
El sefior

gquedaria asi

URREJOLA.—~—Convendria, sefior

‘Presidente, que nos impusiéramoes bien de lo que

se trata.
El seiior ECHENIQUE.—Por mi parte, me
di cuenta exacta de este asunto.

Habfa dos proyectos: uno del Senado y el
otro de la (CAmara de Diputados; y se trataba de
resolver si el Senado insfstia o no en el articu-
lo 3.0 de su primitivo proyecto. 1L.os Senadores
aceptameos las modificaciones introducidas por la
famara de Diputados, suprimfendo las palabras
“continua o separadamente’.

E1 sefior PIWONKA.—Yo también voté’ en
esa inteligencia,

El sefior SIL/VIA (don Matias, Presidente).—
{En realidad lo que se aProbd en la sesitmn de
ayer fué el inciso 2.0, suprimiéndose las palabras
“‘continna o separadamente’.

El sefior URREJOLA .—Supresién que pro-
puse yo, sefior Presidente.

Bl sefior SIL/VA (don Matias, Presidente).—
Y bvarece que los honorables sefiores Senadores
aceptaron el inciso 2.0 'en la inteligencia de gue
en la primera ‘wvotacion se 'habia resuelto todo
lo referente a las concesiones para explorar vy
explotar, es decir, jgue en este sentido aceptaban
el proyecto del Honorable Senaido.

El sefior RIVERA PARGA.—E] honorable
seflor Urrejola podria decirnos qué inteligencia
y alcance di6 a la peticién que formuls, en or-
den a suprimir dichas palabras.

El sefior URREJOLA.-—Mi
fc:rmu]é en la semana pasada, cuando se di6 co-
mienzo a la discusién del proyecto en debate, in-~
dicacién que consisti6 en suprimir las palabras
‘“‘continua o separadamente’.

El sefior SILVA (don Matias, Presidente). —
Esa fué en realidad, la indicacién formulada
por el thonorable sefior Urrejola, la que fué acep-
tada por el Honorable Senado.

El sefior MARAMBIO.—Aungque el informe
de Comision opina en otra forma, yo no puedo
mehnos de reconocer que lo que se ha aprobado
es lo que se hizo en la CAmara de Diputados.

indicacion ia
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{ El sefior ECHENIQUE.—Es precisamente 1o
que yo he entendido.

El gefior URREJOLA .Y hubo asentimien-
to unénime para aceptar la mdicacicn que for-
mulé,

El sefior RIVERA PARGA.—Hubo asenti-
miento en cuanto a la, supresion de las palabras
*continua o separadamente”; pero el espiritu de
los honorables sefiores Senadores fué otro y tal
Vez uno o dos pudo darse cuenta del alcance
de la indicacitn formulada por el honorable se-
flor Urrejola.

El sefior URREJOLA .—Mj indicacién sub-
-entendia la aprobacién  del inciso 2.0; por eso
Yo deseaba eliminar esa frase.. .

El sefior RIVERA PARGA .—EI punto fun-
damental fué sj se mantenian las Superficies pa-
‘ra la exploracién ¥y para la explotaci6n que con-
sultaba el proyecto del Senado, y alrededor de
esto vers6 toda la- discusisn. En cuanto a que
las extensiones para explo#ar puedan solicitarse
continua o separadamente, hubo acuerdo unéini-
e para suprimir esta fr. » & fin de evitar que
un mismo concesionario pueda abarcar mayor
extensiéon,

p E) sefior PIWONKA.—En e proyecto pri-
mitive no figuraba 1a frase, sino en el inciso
2.0 aprobado por la CAmara de Diputados.

El sefior SILVIA (don ‘Matfas, ‘Presidente).—
Como parece gue mo hay acuerdo unanime para
reconsiderar este punto, se continuarfa 1a discu-
8ion de las demis modifficaciones.

1 sefior URREJOLA.—Yo recuerdo que ei
sefior Presidente me habfa manifestado que te-
nfa dudas sobre la procedencia de mi indica-
<i6n para suprimir la frase ‘‘conjunta o separa~
damente”, Pero después el mismo sefior Presi-
dente, en conversaci6n que tuve con Su Sefio-
ria antes de entrar a la sesién, me manitests
que mi Indicacién era perfectamente'reglamen-
taria, y as! también lo express el sefior Secre-
tario.

&l sefior SILVIA. (don Matias, Presidente).~
Continta 1a discusién de las demés modificacio-
nes introducidas al Proyecto.

El sefior SEORETARIO.—El articulo 4.0

basa a ser 3.o.

Bl inciso 1.0 se ha sustituido por el si-
guiente:

“S6lo podrin obtener concesiones para ex-
blorar o explotar petréleo las personas natura-
les o juridicas que tengan domicilio en Chile”.

En el inciso 2.0 se han suprimido las pala-
bras: “o Soaciedad” ¥ la preposicién “de” que
precede a la palabra “explotacién”.

El sefior URREJOLIA.—Podrfa, leerse el ar-
ticulo del Senado.

El sefior SILVIA (don Matias, Presidente).—
Se va a leer, honorable Senador.

1 sefior SE'CRET&A‘RIO.—~E1tinciso 1.0, del
articulo 4.0 del proyecto del Senado dice asg:
“Sélo podrén obtener concesiones petroleras los
chilenos y sociedades‘ chilenas, los extranjeros
¥ sociedades extranjeras que tengan domieilio
en Chile”,

El inciso 2.0 del mismo articulo dice: “A
una misma persona o Sociedad no Ppodra hacér-
sele mas de una concesién de exploracién o de
explotacién de petrbleo”.

El sefior SILVA (don Majtias, Presidente) —
En discusién Ig modificacién,

El sefior CONCHA (don Aquiles) .—En la
ley mexicana hay una clausula que establece lo
siguiente:

“Esta  concesién no podri ser traspasada,
en ningtn caso, a sociedades, Gobiernos o gobe-
ranos extranjeros; todo acto realizado contra el
tenor de esta prohibicién, gers nulo de bleno de.
recho, sin necesidad de declaracién oficial algu-
na, y, por consecuencia, se considerars inexis-

tente para el Gobierno de los Estados TUnidos

Mexicanos”,

De manera que eliminar la palabra “‘socie~
dad” que existe en otras legislaciones, no me ‘pa-
rece logico.

El sefior MARAMBIO.—Pero si Ja palabra
“persona’, €xpresa tanto las personas natura-
les como las jurfdicas.

Bl sefior SILVIA. (don Matfas, [Presidente).—
Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra,

Cerrado el debate.

En votacién la modificacién. Si no se pi~
de votaci6n, se darfa. por aprobada.

Aprobada.

Aprobada.

El sefior SECRIE’I‘ARIO.-—Articulo 5.0. Pa-
Sa a ser 4.0 .

En el inciso 2.0 se ha intercalado el re-
flejo *“se” entre la palabra “tampoco” ¥ el verbo
“podra” y 1a palabra  ‘‘constituirge’” ha sido
~eemplazada por ‘“‘constituir’ .

Bl articulo quedaria redactado en la gi~
guiente forma:

Art. 4.0 Se prohibe adquirir concesiones
petroleras o tener parte o interés en olias, a
Gobiernos o soberanos extranjeros y a personas
0 sociedades sin domicilic en Chile.

Tampoco se podr4 constituir a su favor
ningtn derecho sobre dichas concesiones.

La transferencia ¢ transmisién de concesio-
nes o de parte de ellas, en contravencién a lo
dispuesto en los pr_ecedentes incisos, ser4 nula
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y los derechos correspondientes pasaran al Es-
tado.

Eil sefior SILVA (don Matias, Presilente).—
Ofrezco la palabra.

Qfrezco la palabra.

Cerrado el debate

En votacién las modificaciones de este
articulo.

S8i no se pide votacién, se darian por apro-
badas.

Aprobadas.

K] sefior SECRETARIO.—Art. 6.0

Pasg a ser 5.o y ha sido sustituido por el
siguiente:

“«Art... Convenida entre el Presidente de
1a Reptblica vy el peticionario, en conformidad
al articulo 1.0 de la presente ley, las hases y
condiciones en que se haran las concesiones, el
Presidente de la Repfiblica dictard un decre-
to en el cual se insertaran dichas bases y con-
diciones. Este decreto se reducird a escritura
phblica dque firmaran el representante del Fis-
co ¥y el concesionario.

Entre las bases y condiciones se insertara
precisamente un plazo dentro del cual deberén
iniciarse los trabajos so pena de la caducidad de
la concesién; y una cauecion en dinero - o valo-
res de primera clase a la orden ‘del Presidente
de la RepGblica que se hara efectiva en caso
de contravencién a cualesquiera de las condi- |
sjomes o bases. La caucidén serd de veinte cen- |
:avog por hectirea para concesion de exploraci()n1
y de cincuenta centavos para las concesiones de
axplotacién.”

1 articulo anterior del Honorable Senado,

decia:

“Dentro del plazo de ires meses, contados
desde ‘Ta fecha del decreto respectivo y antes de
reducir el contrato a escritura publica, el conce-
nario deberd constituir a favor del Fisco un
seré fijado por

sio
deposito de garantia, cuyo monto
el Presidente de la Repﬁblica,prevlo informe
del Cuerpo de Ingenieros de Minas, bara. res-
ponder de la correcta y regular re
los trabajos de reconocimiento.

alizacion de

«El mismo decreto fijard el slazo para co-
menzar las obras ¥ las demAs condiciones del re-
conocimiento, de acuerdo con las disposiciones
que para ello fije el Reglamento que dictara €l
Presidente de Ia Republica”.

Tl sefior SILVA (don Matfas, Presidente).—
En discusién la modificacion.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacion, se dara por aprobads
Ja modificacién.

Aprobada.

E] sefior SECRETARIO.—E] artfculo 7.0 pa-
sa a ser el 6.0

El articulo 8.0 pasa a ser 7.0

El articulo 8.0 gprohado por el Senado dice:r
“Comprobada la existencia de petrdleo, 21 Pre-—
sidente de la Reptblica podrd otorgar al ex-
plorador la concesion de exportacién haasta por
el término de 50 afios y de 30 aftos a lo me-
nos.

Tn el decreto respectivo se fijard por el
Presidente de la Reptblica, previo informe del
Cuerpo de Ingenieros de Minas, el monto de la
garantia que el concesionario deberd constituir-
a favor del Fisco pora responder de la infrac-
¢i6n del contrato.”

] inciso 1.0 ha sido redactado en la si-
guiente forma: “Comprobada la existencia de pe-
tréleo, el concesionario de exploracién tendra
derecho a que se le otorgue por el Presidente
de lo Repfiblica la concesién de explotacion, por
un plazo que no baje de treinta ni exceda de 50
afios”.

La disposicién contenida en el inciso segun-
do de este articulo ha quedado comprendida en
el inciso 2.0 del articulo 5.0 del proyecto de-
la Camara de Diputados.”

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, se dard por opro-
bada la ‘modificacion.

Aprobada.

El sefior SECRETARIO.—En reemplazo de
este inciso, se ha consultado el siguiente inciso
nuevo:

“vencido el plazo de la concesién
pnota,ci@n pasaran los yacimientos petroliferos

de ex-

comprendidos en ella a constituir reserva fiscal
con arreglo a lo establecido en el articulo 2.0
de la presente ley”.

El sefior SILVA (don Matias, Presidente) .——
En discusién.

Ofrezco la palabra.

Qfrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacidon, se dara por aproba-
do <l inciso nuevo.

Aprobado.

] sefior ISECRETARIO.-—A continuacion
del articulo 7.0 del proyecto de la Camara de
Diputados, se ha consultado el siguiente articulo
nuevo, Que pasa a ser 8.0

“Art... El concesionario

de explotacidn,
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dentro del afio siguiente a la fecha de la con-
cesion, ‘debex;é, dar comienzo a la explotacidén
de petr6leo”.

E] sefior SILVA (don Matias, Presidente).
—En discusién.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacion, se dard por aproba-
do este nuevo inciso.

Aprobado.

El sefior SECRETARIO.—Articulo 9.0

Pasa a ser 13 y ha sido sustituido por el
siguiente:

“Apt .. Los concesionarios de exploracién
tendran derecho a imponer a los fundos su-
perficiales e inmediatos, 1las servidumbres que
contemplan los articulos 6, 7 y 8 del Codigo de
Mineria en cuanto fuere necesario para el ejer-
eicio de su derecho.

1 concesionario de explotaci6n tendra de-
recho ademas de.la,s servidumbres a que se re-
riere el inciso anterior, a sacar y aprovechar
el agua para las obras, establecer y construir
gafierias, estaciones de bombeo, lineas telef6ni-
cas, telegraficas y férreas, estaciones de fuerza
eléctrica vy linea de transmisién de la misma,
estaciones “inalambricas, andariveles, caminos,
canales, muebles, lineas submarinas, estaniqutes
de almacenamiento y todas las instalaciones ne-
cesariag para la extraccién, conduccién, alma-
cenamiento y refinamiento del petrdleo y sus
derivados, como también el derecho de ocupar
Jos terrenos necesarios para transportar el pe-
troleo v sus derivados hasta los puntos de em-
barque o centros de consumo. k

rodra igualmente gozar de los servicios y
usos a que se refiere el articulo 79 del iCodigo
de Mineria en la forma y condiciones que en
&l ge establecen.

Los terrenos de propiedad nacional que .no
sean de uso pGblico podran ser ocupados para
;o5 fines mencionados en este articulo, sin gra-
vamen para el concesionario”.

1 sefior STILJVIA (don Matfas, Presidente) —
En discusién la modificacion.

Ofrezco la i)alabra.

Bl sefior SILVA CORTES. — Naturalmen-
te debemos entender gque estas servidumbres se
imponen previa indemnizacién de perjuicios, con
arreglo a los preceptos del Co6digo de Mineria.
Pero no comprendo por qué, tratandose de bienes
fiscales, no existe la indemnizacién.

El sefior ECHENIQUE.—Es una ayuda qgue
el Fisco presta a la industria petrolifera y, por
lo demis, se trata de terrenos de escaso valor.

El sefior SILVA CORTES. — Entiendo que
muchos de esos terrenos estin entregados a par-
ticulares y sobre ellos pueden haber contratos
de arriendo, etc., como sucede en casi todos los
terrenos de ‘Magallanes.

Hay dos clases de bienes nacionales: los de
uso ptblico y los terrenos fiscales gque son pa-
trimonio del Bstado y sobre los cuales puede
haber contratos con particulares. Estos van &
estar sometidos a servidumbres de transito, agua
v todo lo demaés.

Y vo digo ipor qué se suprime la indem-
nizacién cuando procede perfectamente, como
en los casos de la propiedad particular?

No veo la justicia ni la conveniencia de ha-
cerlo, porgue entiendo ue en el sur del pais,
en el Territorio de Magallanes, hay algunos te-
rrenos fiscales que han sido entregados a la
explotacién industrial.

ﬁor estas breves consideraciones, votaré en
contra del inciso final, para el cual solicito, des-
de luego, votacion.

‘Bl sefior SILVIA (don Matias, {Presidente).—
Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate,

En votacion.

Si al Senado le parece, se podria dar por
aprobado el artfculo en la parte no observada.

Aprobado.

Se va a votar ahora, el inciso final del ar-
ticulo, que dice: “Los terrenos de propiedad na-
cional gque no sean de uso pGblico podran ser
ocupados para los fines mencionados en este ar-
ticulo, sin gravamen para el concesionario’,

Practicada la votacién, este inciso resultéd
desechado por 13 votos contra 5, habiéndose abs-
tenido de votar un sefior Senador.

|El sefior SILIVIA. (don ‘Matias, Presidente.—
Solicito €l agentimiento del Honorable Senado pa-
ra proceder de acuerdo con el articulo 129, 'del
Reglamento del Senado, ique dice:

“Art. 129. Cuando el proyccto pendiente
constare de diez articulos, se entenderia que el
Senado significa su acuerdo unanime a cualquie-
ra de ellos, si después de leido no hubiere mnin-
gin Senador que pida la palabra para discu-
tirlo.

‘1 Presidente no podra recurrir a ¢ste me-
dio extraordinario de aprobacidén, sino coa pre-
vio ¥y unfénime acuerdo de la Sala, y siemapre
que algtn Senador pida votacién explicita, se
tomaré ésta’.

Si al Honorable Senado le parece, la Mesa
proceders en la forma indicada por dicho ar-
ticulo.

Acordado

SRECRE Sy L
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El sefior SECRETARIO. — A continuacién
delr articulo 13, se han agregado los siguientes
articulos nuevos, que pasan a tener los ntime-
ros 14 y 15:

“Art.... Sin perjuicio del derecho prefe-
rente que corresponde al concesionario de ex-
plotaci6n, segtn el articulo precedente, el Pre-
sidente de la Reptblica podra otorgar a lag per-
sonas indicadas en el articulo 8.0 concesiones

.para tender cafierfas subterrineas o superficia-

les para conduccién .de petrdleo. Las tarifas se-
ran fijadas por el Presidente de la Reptblica,
oyendo a los organismos técnicos que estime
conveniente. .

La constitucién y ejercicio de esta servi-
dumbre se sujetari a las reglas de los articulos
861 a 872 del Co6digo Civil, en cuanto le fueren
aplicables”,

“Art.... En caso de guerra o de cgamocién
interior, todo duefio de cafierfas a que sS€ re-
fiere el articulo anterior, estara obligado a trans-
portar gratuitamente el petrdleo del Estado, en
un veinte por ciento de la capacidad de la ca-
fierfa’.

El artfculo 10 pasa a ser 16. El articulo
correspondiente al proyecto del Honorable Se-
nado, dice como sigue:

Art. 10. El concesionario deberi pagar las
siguientes indemnizaciones, segin los casos:

a) Diez por ciento del producto bruto al
Estado, cuando explote petrdleo en terrenos fis-
cales; .

b) Siete por ciento del producto bruto al
Estado y tres por ciento al propietario del sue-
lo cuando &ste no fuere del Fisco.

La regalia a que se refiere este articulo, se
pagari en moneda efectiva’,

La Comisi6n ha propuesto que se rechacen

“las modificaciones introducidas por la Honorable

Camara de Diputados en las letras “a” vy ‘“b”.

La Honorable Cimara de Diputados ha su-
primido, en el inciso 1.0, las palabras que di-
cen: “las siguientes indemmnimaciones”, Iista mo-
dificacion no ha sido observada por la Comic
si6n..

En la letra ‘“a” la Honorable Camara de
Diputados ha sustitufdo la palabra ‘fiscales” por
la de ‘“‘nacionales’”.

El sefior MARAMBIO. — Habria conve-
niencia en rechazar esta modificacion introduci-
da por la otra Camara,

E1 sefior SILVIA (don Matias, Presidente.—
St no hublera inconveniente, se darian por recha~-
zadas las modificaciones introducidas en la letra
a) y en la letra b), v se aceptarfan las demés.

Acordado.

——Sucesivamente, y por asentimiento uni-
nime, se dieron por aprobadas las siguientes mo-
dificaciones:

El inciso final se ha redactado en la si-
guiente forma:

“1a regalia a que se refiere este articuln,.
s¢ ‘pagara en moneda nacional, salvo estipula-
ci6én en contrario”; y )

Se ha agregado el siguiente inciso nuevo,
que pasa a ser inciso final:

‘“‘Se entendera por producto brutp de la
concesién, el que se exporte o salga, de los esta-
blecimientos para su venta o entrega al mercado
o particula:rés en forma gratuiia u onerosa’,

ARTICULO 11

Pasa a ser 9.% y ha sido redactado en la si-
guiente forma:

“Art. . . . En la extensién concedida para.
explotar petréleo, s6lo podra otorgarse conce-
sién petrolera al explorador de ella. Una vez
hecha, a éste la concesién de explotacion, o ca-
ducado el derecho, e] terreno vacante queda li-
bre para otorgar. sobre &l nuevas concesiones de
exploracién, sin perjuicio de lo dispuesto en el

inciso 3.? del articulo 2.9

-~ ) )
ARTICULO 12

Pasa a ser 17.

La frase “calificada por el Gobierno previo
informe del Cuerpo de Ingenieros de Minas’”,
ha sido sustituida por la siguiente: “calificada
por el Pre§_igente de la Reptblica”; y

Se ‘ha suprimido la preposicién “de” gue
figura -entre la conjuncion “y” y la palabra
“pérdida¥’. .

ARTICULO 13

Pasa a ser 18, redactado en los siguientes
términos: )

“Art. . .. En casog de guerra o conmocisn
interior, podr4i e] Estado aprovecharse de todo
el petr6leo que se produzca en su territorio y
pagar& al concesionario por el que use hasta una
cantidad igual al precio de costo, mis un veinte
por ciento”.

ARTICULO 14

Pasa a ser 19,

Se tha suprimido la preposicién “‘de” que
figura antes de la palabra ‘“explotacién”, y a
continuacién de esta palabra, se ha agregado la
siguiente frase: ‘“y de las prestaciones a que
hubiere lugar”; y )

Se ha agregado al final del articulo, la si-
guiente frase: ‘“excepto lo dispuesto en el ar-
ticulo 839 (838) del mismo Codigo”.
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El sefior SECRETARIO. — EI artfculo 15
basa a ser 20, y ha sido reemplazado por el si-
guiente:

“Art.... Se califica de utilidad ptblica la
industria petrolera, y, de consiguilente, en caso
necesario declarado por e] Presidente de la Re-
pblica, quedarin expropiadas por el Estado,
con cargo al nuevo concesionario, lag pertenen-
cias petroliferas constituidas por particulares, en

En los mismos términos se declaran de uti-
lidad publica las propiedades a que se refiere
el articulo 12 de la presente ley, si el duefio no
hiciere uso de su derecho preferente para ex-
plotar el petréleo que contengan”.

El articulo 15 del proyecto del Senado de-
cia asi:

Art. 15. Se declara de wutilidad ptblica la
industria petrolera, 'y, de consiguiente, en caso
necesario, calificado por el Presidente de la Re-
pGblica, podran expropiarse por el Estado, con
cargo al nuevo concesionario, las pertenencias
que para la explotacién de petréleo se hubieren

ratificado o mensurado por particulares en con-
formidad a las leyes anteriores y estuvieren en!
actual explotacién, debiendo la indemnizacién|
previa ajustarse con sus duefios o deberminarsef
en el juicigo respectivo. ;

Para que el nuevo concesionario de petro-
leo pueda explotar esta sustancia dentro de una |
pertenencia metalifera, constituida con anterio-
ridad a la presente ley, no seri necesaria la ex-
propiacién si el duefio de ésta no ‘hubiere ya
’descubierto la existencia de petrbleo dentrp de
su pertenencia y dado principio a su explotacién.

Art. 16. Excepttase al petréleo de entre las
sustancias que, conforme al inciso 1.* del ar-
ticulo 63 del Co6digo de Mineria, acceden al due-
fio de una pertenencia metalifera,

Art. 17. El1 Presidente de la Reptblica dara
preferencia entre dos o ‘méas peticionariog de
una misma concesién, al que se hubiere presen-
tado primero, prioridad de <que quedari cons-
tancia en el libro respectivo que debera llevarse
. por el Cuerpo de Ingenieros.

El sefior SILVA CORTES.—Encuentro me-
jor la redaccién que ha dado el Senado.

El sefior MARAMBIO. — Sobre todo el in-
ciso 2.° de este articulo se va a prestar a difi~
cultades.

El sefior SILVA (don Matfas, Vice-Presi-
dente). — Entonces, si al Honorable Senado le
parece, insitirfa en su aenterior acuerdo,

Acordado,

El sefior CONCHA (don Luis E.).—He ob-
servado que se ha incurrido en un error en la
redaccién de este proyecto que discutimos., En

e} articulo 11 se dice “En la extensi6én conce-

dida para explotar petréleo, s6lo podrs otorgar-
se concesion petrolera al explorador de ella”,
Entiendo que en lugar de “explotar” debe
ser ‘“‘Explorar”.
El sefior SECRETARIO, — KEse es un error
de copia del Boletin, sefior Senador, porque en
el original aparece la frase en forma correctia.

ARTICULO 16

Pasa a ser 10, sin sufrir modificacion,

A continuacién del artfcule 16, que pasa @
ser 10, se han consultado los siguientes articu-
los nuevos, que toman los nGmeros 11 y 12,

“Art.... El concesionario de una concesién
de exploracién, queda facultado para efectuar
libremente sus investigaciones en los terrenos 2
que se refieren los articulos 14 y 15 del Coédigo
de Mineria, pero es obligado a indemniza> los
perjuicios que cause.

En los terrenos de que se trata en el ar-
ticulo 20 y en las pertenencias salitreras o mi-
neras constituidas y en explotacién o que se ha-
gan explotado con rendimiento efectivo vy se en-
contraren en situaci6én de ser ‘explotadas en 10
futuro, de cualquiera clase que sean, solamente
podra ejecutarlos con permiso del duefio o del
administrador,

En caso de negativas, podra el juez de le-
tras del lugar, conceder o denegar licencia, sim
ulterior recurso, previa audiencia verbal de los
interesados, y si lo creyere oportuno o lo so-
licitare algunas de las partes, de algin inge-
niero de minas.

El permiso, en caso de concederse, se So-
meterd a las condiciones establecidas en el ar-
ticulo 16 del Co6digo de Minerfa, pero el tiem-
po de la investigacion podra durar hasta un
afio.

En todo caso, el ejercicio de las concesiones
estard también sujeto a las disposiciones del ar-
ticulo 20 del mismo Codigo”.

El sefior SECRETARIO.— En seguida el
otro articulo dice:

“Art.... En las concesiones que comprendan
pertenencias salitreras o mineras de cualquiera
especie definitivamente constitufdas, el propieta-
rio de éstas tendra derecho preferente para ob-

tener concesién, para explorar y explotar petroéleo '

dentro del radio de su pertenencia.

BEsta preferencia debera ejercitarse dentro
de los seis meses siguientes a la peticién de la
concesién, hecho que debera notificarse judicial-
mente al duefio de la pertenencia. Si éste no ob-
tuviere la, concesién, caducars su derecho.

Esta preferencia se referira exclusivamente
a las pertenencias que se encuentren en actual
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explotacién o se hubieren explotado con rendi-
miento efectivo’.

La Comisién propone el rechazo de este ar-
ticulo. :

B sefior MARAMBIO.— La Comisién, sefior
Presidente, ha propuesto el rechazo de este articu
lo, porque las disposiciones que &l consigna no
significan otra cosa que complicar la cuestion,
pues en este articulo se habla ademas, de las per-
tenencias que Se encuentren en actual explota-
ci6n o se hubieren explotado con rendimiento
efectivo.

Fl sefior SILVIA (don Matfas, Presidente.—
—Si al Senado le parece, se dard por rechazada
esta modificacion.

Rechazada.

El sefior SECRETARIO.— Articulo 17. Pa-
sa a ser 21 y ha sido sustituido por el siguiente:

“Art... B] Presidente de la RepGblica dara
preferencia entre dos o mis peticionarios de una
misma concesién al que se hubiere presentado
primero.

Si dos o mAs interesados solicitan al mismo
tiempo una extensién de terreno y no hubiere
acuerdo entre ellos para distribuirselo, se proce-
dera a dividirlo en lotes iguales y a sortear entre
los interesados el derecho de preferencia para
elegir lotes por turnos correlatives. Ningln soli-
citante podra elegir méag de un lote en cada
turno.

L.as solicitudes. deberan presentarse al Cuer-
po de Ingenieros de Minas, el cual deberad llevar
un registro en que se anotarin en conformidad
al orden de su presentacién.

Articulo 18. Pasa a ser 22 y ha sido susti-
tuido por el siguiente:

“Art... El Presidente de la Reptblica ten-
dra amplias facultades para fiscalizar el cum-
plimiento de esta ley. Para los efectos de esta
fiscalizaci6bn podra imponerse tanto de los traba-
jos que efectien los concesionarios en el terre-
no, como de la contabilidad y de los procedimien-
tos de las [Empresas.

Las infracciones de la presente ley que no
importen caducidad de la concesién, serdn san-
cionadas con multas de 500 a 50 mil pesos.

Estas multas se aplicaran administrativa-
mente por el Presidente de la Repftblica, oyendo
previamente al Cuerpo de Ingenieros de Minas”.
Articulo 19. Pasa a ser 23.
La preposici6én ‘“‘ante’” ha sido sustituida por
la. preposicion “a”; v
Se ha agregado el siguiente inciso nuevo:
“Toda solicitud que no cumpliere con estos

requisitos, se tendria como no presentada’.
A continuacién de]l articulo 19, que pasa a

ser 23, se ha agregado el siguiente articulo nue-
vo; gque toma el nGmero 24:

“Art.. Sin perjuicio de lo dispuesto en la
ley N.o 4109, v en el articulo 25 de la presente,
los actuales duefios de pertenencias petroliferas
que abarquen solos o reunidos una extensién que
no baje de cinco mi] hectareas, tendran prefa-
rencia en la concesién de permisos de explora-
ci6én o explotacion sobre todo otro concesionario
en el terreno que compréndan sus pertenencias,
preferencia que so6lo podrd hacer valer dentro
del plazo de seis meses, contados desde la vigen-
cia de esta ley”.

—Tacitamente y sin debate se dieron por
aprobadas todas estas modificaciones.

—&in debate, y por asentimiento uné&nime,
se dieron por aprobadas las siguientes modifica-
ciones introducidas por la Camara de Diputados
en los articulo 20 y 21.

“Articulo 20. Pasa a ser 25.

En e] inciso 1.0 se ha sustituido la palabra

“afectado”, por esta otra: ‘“‘comprendido”.

Articulo 21. La parte de este artfculo que se
refiere a la dictacién del Reglamento para ia
aplicacion de esta ley, ha pasado a figurar como
articulo 31, con la sola modificacién que consis-
te en haber suprimido las siguientes palabras: ‘o
Reglamentos”; y

La disposicién relativa a las multas por in-
fracciones a esta ley, ha pasado a figurar como
inciso 2.0 del articulo 227,

El gefior SECRETARIO.— La Caimara de
Diputados ha suprimido el articulo 22 del pro-
yvecto, que decia:

“Derdganse los incisos 2.0 y 3.0 del articulo
2.0 de la ley N.o 4109, de 28 de
1926”.

La Comisién pide que se mantenga el ar-
ticulo.

IKl sefior SILVIA '(don Matias, Presidente.—
En discusién la modificacion.

El sefior MARAMBIO.— ¥l artfculo 22,
aprobado por el Honorable Senado, se referia
a la ley provisoria, alli citada.

Diciembre de

En los incisos 2.0 y 3.0 de esa ley se estable-
ce una disposicién muy curiosa, cual es que los
actuales concesionarios de pertenencias petroli-
feras debieran remensurar sus pertenencias den-
tro de un plazo dado, y si asi no lo hicieren, ta-
les concesiones caducaran.

Yo he estimado, y asi lo consider6 también
la Comision, que esta disposicién no debe man-
tenerse, porigue en nuestro Cédigo de Mineria no
existe la remensura. Sin embargo, la Camara
de Diputados la ha mantenido.

Yo creo que el Honorable Senado. a su vesz,
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debe insistir en lo aprobado, o sea, la supresion
de esa disposicion.

W1 sefior ECHENIQUE.— No veo qué incon-
veniente puede haber para que en esta ley se im-
ponga la obligacidn de remensurar las concesio-
nes petroleras ya acordadas.

Bl sefior MARAMBIO.—Exacto, pero para
hacer eso seria indispensable también determi-
nar en esta ley como se harid la remensura, por-
que esa operacioén no estd definida en nuestra le-
gislaci6én, de manera que por ahora no se sabria
c6mo hacerla.

El] sefior ECHENIQUE.— No debe olvidarse
nque las concesiones petroliferas en el Sur, no es-
tan demarcadas; son concesiones indetermina-
das. La remensura se hard de acuerdo con los
derechos wque acredite cada concesionario.

E1 objeto de la disposicién semejante es que
cada una de las personas’o empresas que actual-
mente disfrutan de alguna concesidén, tengan sus
pertenencias perfectamente deslindadas, pordgue,
de otra manera, cuando se -descubra petréleo,
habra muchas personas a la vez que se disputa-
ran e] derecho al terreno en que se encuentre;
y por esta causa se van a suscitar juicios inter-
minahles.

Bl sefior CABERO.— Debe tener muy pre-
sente el Honorable Senado que aqui se trata de
concesiones de exploracidén, que no confieren al
interesado mas que el derecho de tener prefe-
rencia dentro de seis meses para pedir concesio-
nes de explotacién donde crea conveniente dentro
de su respectiva concesién de exploracién. HEsta
ventaja ¢justificaria exigir a los concesionarios
de exploracién hacer los ingentes gastos de una
mensura total del terreno?

E] sefior ECHBNIQUE.— E1 interés de los
propios concesionarios exige gque precisen los te-
tienen derecho a explorar, para que
que descubran petréleo, nadie pueda
el derecho de pedir concesiones de

rrenos que
en caso de
disputarles
explotacién donde mas les convenga, dentro de
su respectiva concesién de exploracion.

_ Bl gefior CABERO.— Todas las concesiones
de exploracion son determinadas; en todas ellas
se puntualizan los terrenos que comprenden.

El sefior MARAMBIO. — 8i en esta ley no
se estableciera que la remensura de las pertenen-
cias petroliferas se hara en tal o cual forma, yo no
tendria inconveniente para aceptarla; pero como
s6lo impone la obligacién de remensurar, esto es
simplemente absurdo.

Todos los interesados empezaridn por pregun-

tarse, ;qué cosa es la remensura? ;Cémo debe ha-
cerse?
El sefior ECHENIQUE. — Desep que quede

testimonio en las actas de mi opinién, porque es-
toy cierto de que cuando se encuentre petrdleo en
alguna parte, van a aparecer méas de cien duefios
de ese terreno.

El sefior CONCHA (don Aquiles). — En rea-
lidad, creo que son justificadas las observaciones
hechas por los honorables Senadores sefiores
Echenique y Marambio.

I.os honorables Senadores sefiores Marambio
v Cabero, creen que las concesiones de explota-
ci6én quedan suficientemente deslindadas si se las
determina por puntos fijos, matematicos, en un
plano. Yo también creo que asi debiera ser.

1] sefior ECHENIQUE. — Pero en la practi-
ca. eso no basta.

El sefior CONCHA
también es efectivo; para evitar que ocurra con
las pertenencias petroliferas lo que sucedié hace
afigs con las pertenencias salitreras, con las co-
nocidas “cachimbas”, que dieron lugar a un cam-
bio completo de las pertenencias; cosa que no ha-

(don Aquiles). — Eso

bria ocurrido si oportunamente se subiera re-
mensurado aquéllas,

Tratdndose de las concesiones petroleras, co-
mo son muy pocas, se podria exigir su remensu-
ra, v atdn establecer que la haran ingenieros del
Hstado, sin gasto para los concesionarios.

Bl sefior ECHENIQUE. — El reglamento que
se dicte podra determinar la forma en que debe-
ri hacerse esta remensura.

1Bl sefior SIT/VIA (don Matias, Presidente—
Gfrezeco la palabra,

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Se va a votar si se acepta o no la supresidn
del articulo 22 del proyecto aprobado por el Ho-
norable Senado.

——Practicada la votacion, resultaron ocho vo-
tos por la afirmativa, nueve por la negativa y dos
abstenciones.

IF] sefior SILVIA (don Matias,
Se va a repetir la wvotacidn.

Presidente,~—

Ruego a los sefiores Senadores que -se han |
abstenido de votar, se sirvan hacerlo, para que
haya votacidn.

—-Repetida la votacién, resulté rechazada ia
modificacién hecha por la Honorable Cimara de
Diputados, por 10 votos contra 9.

El sefior SECRETARIO. — ‘“‘Art. 23. — Pasa
a ser 26.

La referencia al articulo 10 se ha sustituido
Lpor la siguiente: “‘art. 16 de la presente ley”; vy

Se ha agregado el siguiente inciso nuevo:

; “No obstante, las magquinarias y elementos de
'trabajo que se internen al pais para la explora-~
%c‘ién v explotacién quedarin exentos de derechos
"de aduanas’.
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La Comisi6én propone rechazar  este inciso
nuex’ro.

El sefior MARAMBIO. — Propone su recha-
zo por la sencilla razén de que este proyecto tuvo
origen en el Senado, y, por lo tanto, no puede
contener disposiciones que modifiquen contribu-
ciones.

Bl sefior ISILIVIA (don Matias, Presidente.—
Si no hay inconveniente por parte del Honorable
Senado, se daria por rechazada esta modificacion.

Rechazada.

El sefior SECRETARIO. — A continuacién
del articulo 23 que ha pasado a ser 26, se ha
agregado el siguiente articulo nuevo, que toma el
namero 27:

“Art..
explorar o explotar petréleo debera ser publica-
da por dos veces en el espacio de 30 dfas en el
-“Diario Ofi'cia,l”, en un diario de Santiago ¥ en un
diario o peri6dico de la ciudad de mas poblacién,
comprendida dentro del departamento o territorio
a que se refiere la concesién solicitada.

Toda solicitud de concesién para

IL.a publicacién sera a costa del solicitante y
con las especificaciones que determine el Regla-
mento,

Los decretos de concesién para explorar o
explotar no podran expedirse sino vencidos que
sean 30 dfas desde la publicacién del altimo aviso
en el “Diario Oficial”.

La Comisién propone rechazar este articulo.

El sefior MARAMBIO. — As{ 1o ha propues-
to, porque con la publicacién de tales solicitudes,
lisa y 1lanamente, se abre el apetito a los intere-
sados en poner obsticulos a las concesiones.

El sefior SIL/V:A (don Matias, Prosidente.—

Si no se pide votacidm, se dars por rechazada Ia
modificacisn,

‘El sefior ECHENIQUE. — Pido que se vote.
El sefior URREJOLA. — Hso no se puede su-
primir.

Bl sefior SILVIA (don Matfas, Presidente.—
Se va a votar la modificacién.

—Practicada la votacién, resulté desechaia
Ia modificacién, por diea votos por 1a megativa y
9 por Ia afirmativa.

El sefior SILVIA (don Matias, Presidente.—
Rechazado €l articulo.

El sefior SECRETARIO. — A continuacién
del anterior se ha agregado el siguiente artfculo
que tendria ntGmero 28: .

“Art. . Habri dos registros especiales de
concesiones petroleras, en uno de los cuales se ins-
cribirdn las concesiones otorgadas para explorar
Y en el otro las concesiones para explotar asf{ co-
mo Jas mutaciones de derecho que en ellas se pro-
duzean.

Estos registros estarin a cargo del Cuerpo

de Ingeniero§ de Minas, y se sujetaran a lasg dis-
posiciones del Reglamento que dicte el Presiden~
te de la Republica”.

El sefior CONCHA (don Aquiles).
que no debe establecerse tanta diferencia entre las
concesiones para explotar y para explorar petréleo.
En varias legislaciones que he visto, como ser,

— BEstimo

la mexicana y otras, cuyas gstadisticas tengo a la
mano, se habla indistintamente vy a la vez de am-
bas clases de concesiones.

Y esto me parece natural, porque si se est#d
explorando un terreno y se encuentra un pozo
que se puede explotar inmediatamente, la empre-
sa exploradora tendri interés en hacerlo en el ac-
to; sin perjuicio de continuar exiplorando el res-
to de los terrenos de su concesign.

Por esta consideracion, cres que seria conve-
niente rechazar este articulo nuevo que ha agre-
gado la Honorable CAmara de Diputados.

El sefior CABERO. — La observacién de Su

Sefioria no es oportuna, porque hemos empezado

la discusién de esta ley bajo el sistema de separar
ambas cosas,

El sefior CONCHA (don Aquiles) . — Todas
las concesiones mexicanas hablan de explotar y
explorar.

El sefior ECHENIQUE. — Pero en México
hay concesiones para explorar y otras para explo-
tar terrenos petroliferos.

El sefior CONCHA (don Aquiles)., — En
Boletin del Petréleo, de Abril de este afio, que
tengo a la vista, se dice lo siguiente:

“De conformidad con lo dispuesto por el ar-
ticulo 14, de la Ley Reglamentaria del articulo
27, constitucional en el ramo del petrdleo, se con-
firman en favor del sefior William Moore Abbey
los derechos para efectuar trabajos de explora-
cién y explotacién petroleras. . ete., ete.”

En otro titulo de concesion se dice:

En otro se d‘ice: Primero, De conformidad
con lo dispuesto en el articulo 14 de la Ley Re-
glamentaria del articulo 27 constitucional, en el
ramo de petr6leo, se confirman en favor del se-
fior Juan Enrique Viechers los derechos para
efectuar trabajos de exploracién y explotacién
petroleras en 8,200,000 hectareas, etc.”

En la misma forma hay muchas otras con-
cesiones, todas para explorar y explotar terre-
nos petroliferos.

El sefior ECHENIQULE. —Supongamos, se-
fior Senador, que se hace una concesién de cin-
co millones de hectareas, que abarque, por lo
tanto, todos los posibles terrenos petrolfferos
del Sur de Chile, y que en varios puntos, leja-
nos unos de otros, se encuentre petréleo. Comeo
€n esa extensién de terreno pueden hacerse va-
rias concesiones de explotacion, es indispensable
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que cada una de ellas sea debidamente registra-
da, para lo cual es conveniente que haya un re-
gistro especial.

E] sefior CONCHA (don Aquiles).—Pero no
se pueden hacer concesiones de explotacion en
terrenos comprendidos por una concesién de ex-
ploraci6bn mientras ésta esté vigente.

El sefior SIL/VIA (don Matias, Presidente) . —
Si no se pide votacién, se 'dara por aprobada
esta modificaci6n,

Aprobada.

El sefior SECRETARIO.—A continuacion del
anterior, la Honorable Caimara de Diputados ha
agregado, también, el siguiente articulo, .que la
Comisién propone suprimir:;

“Art.... La demarcacién y mensura de las
concesiones para explorar o explotar petréleo
se¢ efectuaran en conformidad a las bases o con-

diciones estipuladas en los respectivos contratos’

¥ a las prescripciones de la presente ley y sus
reglamentos por uno o méis peritos designados
por el Presidente de la Reptblica y con inter-
venciéon de otro u otros designados por el con-
cesionario.

Lo dispuesto en el articulo 47 del Cédigo de
Minerfa se aplicara a la demarcacién o mensura
de concesiones petroleras,

Toda reclamacion que se dedujere respecto
de la procedencia de cualesquiera de esas opera-

ciones, o con cualquier otro motivo y concernie_n-‘

te a ellas, por los concesionarios o por terceras
personas afectadas, serd resuelta administrativa-
mente y sin ulterior recurso por el Presidente de
la Reptblica, oyendo al Cuerpo de Ingenieros de
Minas'’ .,

El sefior MARAMBIO.—La
grandes concesiones de terrenos no se puede
efectuar, sobre todo, si se quiere que ella, se ha-
ga de acuerdo con las disposiciones que sobre
la materia contiene el Cédigo de Minerfa. Estas
disposiciones son aplicables tratandose de per-
tenencias de cinco, cincuenta o cien hectareas;
pero no cuando se trata de pertenencias que
comprenden 250,000, 500,000 o un millén de
hectéreas,

El sefior ECHENIQUE.—Pero una vez que
se haya encontrado petré6leo, seri necesario que
los concesionarios hagan 1la mensﬁra. del terre-
no, aun cuando le cueste mucho dinero, a fin de
evitar un sinnGmero de pleitos que pueden pre-
sentarse. Me explico que no se mensuren las
concesiones de exploracién; pero las de explota-
cién deben ser perfectamente demarcadas y men-
suradas,

El sefior MARAMBIO.—Pero si se exige
que la mensura se haga en conformidad a las

mensura de |

disposiciones del Cédigo de Mineria, seria muy
gravosa la operacién, puesto que las concesio-
nes de explotacién pueden alcanzar a mas de
doscientas mil hectareas, Bl artfculo 47, citado,
dice:

“Para proceder a la demarcaciébn ¥y mensu-
ra de una Dpertenencia, deberi citarse previa--
mente a los colindantes, personalmente, si fue-
ren conocidos o vivieren en el mineral o depar-
tamento, etc.”

Con esto solo pasarfan tal vez siglos antes
de que se pudiera mensurar una pertenencia pe-
trolifera.

El sefior ECHENIQUE.—Pero Si no se ha-
Ce esa operaciéon debidamente, puede presentar-
Se una situacién muy grave, puegs en muchos ca-
$0s se suscitarin graves controversias entre va-
rios concesionarios sobre sus derechos a deter-
minadog terrenos en donde se descubra petroéleo.

El sefior MARAMBIO.—Ser4a muy dificil, si
no imposible, poder mensurar extensiones de 250
mil hectareas.

El sefior RIVERA.—Dada la extensi6n que-

tendran las pertenencias, sobre todo las de ex-
ploracién, va a ser muy raro que se presenten:
litis ‘sobre los terrenos comprendidos, maxime si-
se considera que la mayor parte de las concesio-

nes se haran en terrenos fiscales e islas de cabida .

ya conocida.

El sefior ECHENIQUE.—En Tierra del Fue--
g0 pueden hacerse muchas concesiones que de--

berin mensurarse.

" El sefior RIVERA.—E] mismo Senador se--

fior Echenique, nos decia en otra sesi6n, cuAl
serfa la superficie que abarcaria una concesién.

de exploracién, cinco millones de hectareas, de:

manera que no seri posible hacer muchas.

En la concesién de explotacién se compren--
de la absoluta necesidad de demarcarla; pero no-

asl en la de exploracién.

El sefior ECHENIQUE.—Estamos de acuer--

do. Para las concesiones de exploracién, yo no-
creo necesaria la mensura.

El sefior RIVERA .—Pero como la cuesti6n.
es aceptar o rechazar las modificaciones intro-

ducidas por la Chimara de Diputados, creo que-
debemos rechazar ésta Y dejar sometido al de--
creto de concesién -de explotacién las condicio--

nes en que se va a deslindar el terreno. Es evi-
dente que el Fisco tendrs que tomar las precau-
ciones del caso bara que no se produzcan difi-
cultades posteriores entre los concesionarios.

El sefior CONCHA. (don Aquiles) .—A pesar

de todas las dificultades para mensurar, cCreo-

indispensable la mensura. Hay ‘dos maneras de
hacerlo: o se hace en la Oficina de Geografia ¥
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Minas, en el mapa mismo, tomando puntos co-
nocidos, o bien en el terremo, con coordinadas
de primer orden, de cerros a Cerros lejanos, pro-
cedimiento que no exige mucho gasto de dinero
¥ que ya se ha estado haciendo en 1% oficina a
«que me he referido.

No veo dificultad para hacer esto, porque
las empresas interesadas en esta clase de nego-
cios son siete u ocho, y todas ellas disponen de
grandes capitales,

En cambio, veo que es indispensable fijar
‘por una linea matematica, si es posible, la.kde-
marcacion: Si asi no se hiciere, hasta podria lle-
gar el caso de que el Gobierno de Chile fueia res-
ponsable de los litigios que se suscitaran des-
pués entre los concesionarios, si el petr6éleo se
-encuentra precisamente en la linea divisoria de
dos concesiones, Puede repetirse alla la ocurri-
-do en el mineral “Los Cristales”, de la provincia
.de Cogquimbo, de los seflores Bruna y Valdés, que
litigan hace afios por unos minerales, sin que si-
quiera hayan podido vender sus minas.

{De manera, pues, que considero que por mu-
:¢ha dificultad que presente esta mensura, es in-
dispensable hacerla. Por esto votaré a favor del
;articulo en .discusién.

El sefior YRARRAZAVAL.—Creo que to-
.dos log sefiorés Senadores estin de acuerdo en
que es necesario que tratidndose de las conce-
siones de explotacién petrolifera, se precise el
terreno que comprendan en forma definitiva y de-
terminada. Seguramente esto se harid en el de-
creto de concesién dictado por el Presidente de
la Reptublica.

‘Cuando se ‘ha thecho entrega <de terrenos
“fiscales en el Norte para exploraciones salitre-
ras o mineras, siempre se han fijado cabidas de-
terminadas, sin que jamas haya sido necesario
-aplicar en esos casos las disposiciones del Codi-
.go de Mineria.
Sur con las concesiones petroleras.

Por esto votaré en contra del articulo agre-
gado por la Cimara de Diputados, sin que tema,
-ciertamente, la citacién a los colindantes a que
se hacia referencias hace un momento, puesto
.que tal notificacién no va a hacerse a todos los
‘habitantes del territorio. adyacente, sino a las
.dos o tres empresas que tengan concesiones ané-
logas colindantes; de manera que si hay una no-
“tificaci6n féacil, es ésta. En las concesiones mi-
‘neras el caso es distinto, pues siempre hay cen-
tenares de colindantes.

El sefior ECHENIQUE.—Tal vez seria con-
-veniente rechazar el inciso segundo, dejando sub-
;sistente el primero,

E1 seflor SCHURMANN.,—La disposicién

Lo mimo podr4 hacerse en elj

quedaria bien si se suprimieran las palabras “pa-
ra explorar o” del inciso primero. Formulo in-
dicacién en ese sentido.

El geflor CONCHA (don Agquiles) — Conside -
ro indispensable aceptar €l articulo en discusién.
Suponga el Honorable Senado que se otorgan dos
concesiones contiguas a dosg personas distintas.
y que una de ellas empieza a efectuar los son-
dajes del caso y encuentra petréleo en el des-
linde con el terreno del otro concesionario. Este,
seguramente, disputari su derecho a explotar al
que haya descubierto el petréleo si ambas «con-
cesiones no estin claramente deslindadas.

De modo, pues, que es indispensable que
exista una l1fnea que divida las concesiones que
se haga.

El sefior MARAMBIO.—Creo que no es po-
sible exigir que se demarquen extensiones tan

1 enormes como seran las que van a comprender

las concesiones de exploraci6én. Se impondria un
gravamen muy grande a los concesionarios.

El sefior CONCHA (don Agquiles).~—No me
parece gue el gravamen sea muy alto, desde el
momento que estos trabajos de demarcaciones se
hacen por el sistema de wcoordenadas y con una
sola visual, 1o que permite abarcar extensiones
muy grandes, como las de una provincia ente-
ra.

Por lo demés, he tenido conocimiento que
para estos trabajos, una sola firma interesada,
ha traido ya al pais un cuerpo de ingenieros com-
puesto de 17 miembros, de manera que tendra
elementos sobrados para hacer esos trabajos.

De aqui que estime que este articulo va a
ser beneficioso para las personas que se dedi-
quen a hacer estos cateos y, en cambio, si se su-
prime, seri perjudicial, ya que sin una demar-
cacion exacta del terreno concedido, correrin el
riesgo de verse envueltos en juicios y pleitos.

1 sefior SILVA (don Matias, Presidente).—

‘Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién el inciso 1.0 en la forma pro-
puesta por el honorable sefior Schiirmann, es de-
cir, suprimiendo las palabras “para explorar o'’

Si no hubiere oposicién, se darid por apro-
bado el inciso en la forma indicada.

El sefior CONCHA (don Agquiles).~—Con mi
voto en contra, sefior Presidente.

El sefior SILVIA (don Matias, Presidente).—
Queda aprobado el inciso, «con el voto en contra

de Su Sefioria.

En votacién el inciso 2.0

Si no se pide votacién, se dari por dese-
chado.

El sefior CONCHA (don Agquiles).—Con mi
voto en contra, sefior Presidente.
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Wl sefior SILVIA (don Matias, Presidente).— |
Qu&da desechado el inciso con el voto en contra
de Su Sefioria. *

Tl sefior SILVA (don Matias, Presidente) —
En wvotacién el inciso 3.0.

Si no se pidiera votacién, lo daria por apro-
bado.

Aprobado. . .

K1l seiior SECRETARIO.—Igualmente, la Ho-
norable Camara de Diputados ha agregado el si-
guiente articulo:

“Art... Es aplicable a las concesiones pe-
groliferas, lo dispuesto en el articulo 155 del C6-
digo de Mineria”.

Bl sefior MARAMBIO.—Ese artfculo se re-
fiere a la inembargabilidad.

1 sefior SILVA (don Matias, /Presidente).—
Si no hubiera inconveniente, lo darfa por apro-
bado.

Aprobado.

] sefior SECRETARIO.—“Artfculo 24. Pa-
sa a ser 32 y ha sido sustituido por el siguien:e:

“Art... Esta ley comenzari a regir guince
dfas después de su publicacién en el “Diario Ofi-
cial”. .

La Comisién propone que e rechace esta
modificacion.

El sefior MARAMBIO.—Este plazo se da

para que los interesados puedan presentar pre-
viamente sus solicitudes; pero como ya de an-

temano se conocen perfectamente quiénes y cuian-
tos son los interesados en aprovecharse de esta
ley la Comisién cree que es preferible que da ley
rija desde su publicacién en el «“Diario Oficial”’,
o sea, que la modificacién sea rechazada.

B sefior SILVIA (don Matias, Presidente).—
Si no hubiera inconveniente, se rechazara esta
modificacion.

Rechazada.

El sefior SECRETARIO.—A continuacion del
articulo 24 que pasa a ser 32 se ha consultado el
siguiente articulo transitorio:

«articulo transitorio. No obstante lo dispues-
to en el articulo 21, las concesiones a los peticio-
narios que se hayan presentado al Ministerio de
Industria antes de la promulgacién de la pre-
sente ley, seran otorgadas por el Presidente de
la Reptblica, en la forma como mejor se consulte
el interés nacional”.

iEl sefior STLVIA (don Matias, Presidente) —
©i al Senado le parece conveniente, se daria por
aprobada ‘esta modificacion.

Aprobada.

Queda terminada la discusién del proyecto.

Como ha llegado-la hora, se levanta la se-
sién.

Se levantd la sesién.

Anjonio Orrego Barros.
Jefe de la Redaccién-




