Sesion 45.% estraordinaria en 11 de diciembre de 1914

PRESIDENCIA DE LOS SENORES PUGA BORNE I SAAVEDRA

SUMARIO

Se aprueba el acta de la sesion anterior.——
Cuenta.—Continta la discusion jeneral de

- los presupuestos, suscitindose un debate
acerca del pronunciamiento de la C4mara
sobre el cdlculo de entradas i gastos apro-
bado por la Comision Mista.

DOCUMENTOS

Mocion del sefior Anguita sohre ejecucion
de obras maritimas en Puerto Saavedra.

~Seleyo i fué aprobada el acta sigriente:

Sesion 44.2 extraordinaria en 11 de diciem-

bre de 1914.—Presidencia de los sefiores Puga |

Borne y Costa.—Se abrié a las3 h. 44 m. P. |

M. i asistieron los sefiores:

Alamos, Ruperto
Alarcon, Lindorfo
Anguita, Héctor
Arancibia L., Héctor
Arellano, Roberto
Bahamonde, Guillermo
Barbosa, Enrique
Barrios, Luis Anibal
Bermidez, Enrigue
Boza Lillo, Agustin
Canto del, Rafael
Castellon, Juan
Concha, Malaquias
Corbalan M, Ramon
Correa Bravo, Agustin
Covarrabias, Fd ardo
Cox Méndez, Ricardo
Kehéurren, José F.
Kchenique, Gonzalo
Espinosa Jara, Manuel

, Fernéndez,' Belfor -

Frigolett, Alfredo

(arcia de la H., Manuel

Huneeus, Alejandro
Huneeus, Francisco
Ibéfiez, Maximiliano
Insuza, Abdon
Leon Luco, Ramon
Lorca P., Rafael
Ma te, Jorje
Molina, Joaquin
Molina, Luis Adan
Oyarzun, Enrique
Palacios, Marian:
Paredes, Fanor
Pereira, Luis

Pozb. Samuel

. Quezada A.. Armando

Ramirez 8., Guillermao
Ramirez, Pablo

Urrejola, Rafael
Urztia Jaramille, Oscar
Valencia, Absalon
Vicudia 8 , Augusto
Vieufia 8., Claudio -
Vicufia Cifuentes, Luis
Vidal, Francisco A.

" Viel, Oscar
Villegas E., Enrique
Zafartu P., Enrique

. Zafiartu P., Héctor

Rivas Vicufia, Manue’
Rivera, Marcial

Rivera, Miguel

Robles, Victor V.
Rodrig ez, Auibal
Ro:selot, Alejandro
Ruiz V., Eduarde

Saa, Ricardo
Saavedra,Cornelio
Silva Somarriva, Jorje
Silva C., Romualde
Subercaseaux Gme.
Tagle Cé-ter, Guillermo
Téro Lorca, Santiago
Ugarte, Vial, Olegario- =

_El sefior Ministro de
Hacienda i el Secre-
tario.

~ Seleyo i fué aprobada el acta de la Gltima
isesion celebrada a la una i media de la tarde
del mismo dia.

Se di6 cuenta:
| 12 De un mensaje de S. E. el Presidente
'de la Reptiblica en que comunica que ha re-
suelto incluir, entre los asuntos de que puede
ocuparse el Congreso en la actual lejislatura
estraordinaria, la solicitud del Casino Espafiol
de Iquique, en que pide sele conceda el per-
miso necesario para conservar la posesion de
un bien raiz.
Se mandé tener presente.

| 2.2 De una mocion del sefior Huneeus don
| Alejandro en que propone un proyecto de lei
que establece, por el término de dos afios,
‘una reduccion de veinte por ciento sobre to-
‘das las pensiones de gracia, de retiro, de
'Montepio i de jubilacion i sobre los sueldos i
‘Jornales de los empleados ptblicos que ganen
'mas de tres mil pesos al afio; 1 solo afectari

|a la parte de pension que exceda de dos mil
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pesos anuales, o de sueldo que exceda de
mil pesos, tambien anuales.
Se mandod a Comision de Goblerno.

tres

Entrando a ocuparse de los asuntos anun-
ciados para la tabla de facil despacho, se
puso en discusion perticular el proyecto que
concede a Duhalde 1 Cia., 0 2 quien traspasen
sus derechos, permise para establecer en el
pais un: servicio de navegacion con buques

propiés para esplotar la industria de los tras-

portes, tanto fluviales, como maritimos.

Se puso en discusion el articulo 1. 1 usaron
de la palabra.los sefiores Anguita, Zafiartu
don Enrique, Huneeus don Francisco 1 Espi-
nosa Jara. S o T

Por haber trascurrido ‘el plazo destinado
a la discusion de este asunto, quedé él pen-
dienté i el sefior Puga Borne (vice-Presidente)
lo anuncié para-el primer cuarto de hora de
la sesion que debe celebrarse el dia de mafia-
na de 3 i media a 6 i media P. M.

A indicacion de los sefiores Vicufia don
Augusto-i Huneeus don Francisco, se acord6
pasar a ocuparse sobre tabla de las insisten-
cias del Honorable Senado en el proyecto de
reforma de la Lei de Organizacion 1 Atribu-
ciones de las Municipalidades 1 destinar en
seguida un cuarto de hora ala discusion de
los proyectos sobre concesion de recursos 1
anpliacion de facultades al Consejo Superior
de Habitaciones Obreras. . - ;

En conformidad al acuerdo anterior, se
puso en discusion si se insistia o n6 en la
aprobacion del articulo 13 de la Cdmara en
susticton del inciso 2.° del articulo 8.° del pro-
yecto del Honorable Senado, que dice como
sigue: LT : ;
- «Una vez aprobado el plano, el duefio del
terreno deberd otorgar una escritura publica
con el Fisco, en que ¢eda gratuitamente al
dominio nacional de uso ptblico la parte des-
tinada a dichas vias i plazas. Esta-escritura
se inscribird en el  Rejistro Conservador de
Bienes Raices correspondiente, para cancelar
el dominio privado de esos bienes.»

Usé de la palabra el sefior Subercaseaux.

Cerrado el debate, se acordd, por asenti-
miento undnime, no insistir en el rechazo de
la referida modificacion.

Puesto en discusion si se insistia 0 no en
el rechazo de la frase: «Todas estas obras pa-
sardn a ser propiedad municipal desde que
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‘e entreguen al servicior, intercalada por el
| Honorable Senado en el inciso 4° del ar-
“ticulo 82

Usé de la palabra el sefior Subercaseaux.
 Cerrado el debate, se acordd por asenti-
miento unanime no insistir en el rechazo.
. Sin debate i por asentimiento undnime se
"acordd no insistir en el rechazo del articulo
9o del proyecto del Honorable Senado, del
siguiente articulo, consultado en reemplazo
del articulo transitorie del proyecto de la Ca-
mara de Diputados:

Art. 90 Agréguese al final del. mismo ar-
ticulo 16, los siguientes incisos:

| «Lios municipales que impidieren o estor-

\baren. la declaracion de vacancia, tendran
una multa de cincuenta a quinientos pesos
que se seguird aplicando por cada sesion en
que se frustrase este propésito o que dejare
de celebrarse por falta de quorum. Para este
efecto, el alcalde en ejercicio dard aviso a la
justicia ordinaria de las sesiones que no se
‘hayan celebrado por falta de namero, o que
se frustren dando cuenta de los municipales
inasistentes, de los que se retiren de la Sala
durante las horassefialadas para la sesion 1
de los que de cualquier modo impidan tomar
el acuerdo.

No incurrirdn en la multa los municipales
que justificaren debidamente los motivos de
su inasistencia.

El alcalde comunicaré el acuerdo de la de-
claracion de vacancia al Ministerio del Inte-
rior, dentro del tercero dia, bajo apercibi-
miento de una multa de dos mil pesos» -

Puesto en discusion si se insistia o né en
la aprobacion del articulo 5.° de la CAmara
de Diputados, que fué desechado por el Ho-
norable Senado, usaron de la palabra los se-
fiores Subercaseaux i Vicufia don Augusto.

Cerrado el debate, se puso en votacion si
se insistia o n6 en el mantenimiento del refe-
rido articulo, 1 resultaron catorce votos por
la afirmativa itrece por la negativa, abste-
niéndose de votar cuatro sefiores Diputados.

Antes de repetirse la votacion por no ha-
ber resultado eficaz, se acordd, por asenti-
miento undnime, no insistir en la aprobacion
del articulo. ‘

Se puso en discusion si se insistia o no en
el rechazo del siguiente articulo 26 del pro-
yecto del Honorable Senado, consultado én
reemplazo del inciso 1.2 del articulo 25 de la
Cémara de Diputados
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Art. 26. Se reemplaza el tituio IX de la
misma lel, por el siguiente:

«De las asambleas de contribuyentes.»

Art. .. Las asambleas de contribuventes
del territoric municipal tendran lugar:

1.> Para votar los presupuestos que les so-
meta el municipio. de los gastos del afio ve-
nidero, 1 deliberar sobre los suplementos su-
periores a doscientos pesos:

2. Para pronunciarse sobre la tasa de las
contribuciones municipales. con arreglo a
la lei:

3. Para resolver sobre las enajenaciones o
gravamenes de los bienes raices de la Muni-
cipalidad;’

4.° Para deliberar sobre los acuerdos, ve-
glamentos i ordenanzas de la Municipalidad,
sancionados con multas:

5.0 Para resolver sobre las demas cuestio-
nes que les proponga la Municipalidad i que
sean de la competencia de las asambleas.

Art. .. La asamblea se reunird el segundo
domingo 1 siguientes del mes de mayo i se
ocupard con preferencia a todo otro asunto,
de fijar la tasa de la contribucion i de votar
los presupuestes para el afio siguiente.

Si en estas reuniones de mayo, la asamblea
no hubiere votado los presupuestos, se enten-
derd que deben rejir, en el afio venidero. la
tasa 1 presupuestos vijentes.

Art. .. Las asambleas se celebraran siem-
pre en dia domingo o festivo, de dos a cinco
de la tarde, en la sala municipal o en algun
otro local que la Municipalidad designei que
sea suficlentemente 4mplio para su objeto, i
serdn presididas por alguno de los alcaldes o
vejidores que concurran a la reunion, por su
6rden de procedencia. Sino estuviere presen-
te ningun miembro de la Municipalidad, se

elejira, a pluralidad de sufrajios, un presi- |

dente entre los asambleistas.

Art... Solo tendran acceso a la asamblea
las personas inscritas en los rejistros electo-
rales del Municipio que paguen contribucion
de haberes en el territorio municipal, cual-

quiera que sea el monto de ésta. Al efecto, la:

Junta de Alcaldes publicard anualmente el
rol de las personas que cumplan con este re-
quisito.

Si el nimero de asistentes fuere mayor de

trescientos en las ciudades de Santiago i Val-'

paraiso. 1 de cincucuta en las demas Muni-
cipalidades de la Reptiblica, se Hlamard entre
los inscrivos & los que pagaren mayor con-

tribucien hasta- completar el namero indi-
cado. o

Toda tentativa de perturbacion ocurrida
dentro de la asamblea serd considerada como
delito, conforme a lo establecido en el articu-
lo 126 del Cddigo Penal.

El Primer Alcalde, o quien lo subrogue, es
la tinica autoridad encargada de hacer cum-
plir esta disposicion, sometiendo al reo al
juez correspondiente.

Dentro de los tres dias sigulentes a cada
reunion de asamblea, el Alcalde publicars la
respectiva acta.

Art... Siempre que cincuenta electores
| contribuyentes pidan convocacion de la
asamblea, el Primer Alcalde, o el que lo su-
brogue, tendra obligacion de hacer la convo-
catoria solicitada 1 de abrir discusion scbre
les cuestiones que se sometan a su conoci-
miento, la cual no podra durar mas de un dia.

No se aceptard solicitud alguna en este
sentido que no lleve tambien la firma de la
mayoria absoluta de los miembros de la Mu-
nicipalidad i en la cual no se esprese, ademas.
el objeto de la reunion con la especificacion
conveniente.

Art. ... Toda asamblea ordinaria o es-
traordinaria serd convocada por el Primer
Alcalde o el que lo subrogue, 1 deberd ser
anunciada por la prensa del departamento
con oche dias de anticipacion, espresdndose
el objeto de la reunion. En caso de no haber
periédicos; el anuncio se hard en carteles,
que se fijaran en la puerta de la sala munieci-
pal 1 en las plazas 1 lugares mas frecuenta-
dos, durante el tiempo 4antes espresado.»

Uso de la palabra el sefior Concha.

Cerrado el debate, se acordd, por asenti-
miento undnime, no insistir en el rechazo de
dicho articulo.

Sin debate 1 por asentimiento unanime -es
iacordé no insistir en el rechazo del siguiente
articulo aprobado por el Honorable Senado
dentro del articulo 30 del proyecto:

«Art. ... La responsabilidad criminal o
(civil que pudiere afectar a los Alcaldes por
abuso de las facultades que les confiere esta
lei en orden a la exaccion de multas i ejecu-
Lcion de arrestos, se harin efectivas en juicio
isumario, concediéndose para ello aceion po-
 pular en su caso.n

Puesto en discusion s se insistia o né en
la aprobacion del articulo 31 del proyecto de
la Cdmara de Diputades, usd de la palabra
; el sefior Viculia don Augusto.
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Cerrado e] debate se acordd, por asenti-
miento unénime, no insistir en la aprobacion
de dicho articulo. ‘

Quedd terminada la discusion del proyecto.

El - Secretario manifesté que con la
variacion que era necesario hacer, en virtud
de los acuerdos adoptados, en la numeracion
de los articulos, se producia un error en la
cita que en uno de los articulos se hacia del
que figuraba con el nimero treinta i cinco 1
pidi6 autorizacion para solicitar el acuerdo del
Honorable Senado para correjir dicho error.

Por asentimiento unanime asi se acordod.
© Se paso a tratar en seguida, del proyecto
sobre emision de bonos para la construccion
de Habitaciones para Obreros.

A indicacion del sefior Costa (Vice-Presi-
dente), se acordé por asentimiento undnime
dar por desechado el proyecto del Honorable
Senado sobre organizacion de una Sociedad
por medio de la Caja de Crédito Hipotecario
para la construccion de habitaciones para
obreros, i tomar como base de discusion el
proyecto. informado por Iz Comision de Le-
Jislacion Social.

Se puso.en discusion el articulo 1.2 1 usaron
de la palabra los sefiores Robles, Huneeus don

Francisco i Concha, quien hizo indicacion '
‘para modifica- el articulo suprimiendo las pa-

labras «al fomento 1, 1 para consignar en plu-

ral las palabras «a habitacion hijiénica 1 bara-
te», suprimiendo al mismo tiempo el ar-
ticulo a».

Cerrado el debate se di6 tacitamente por
aprobado el articulo con las modificaciones
propuestas por el sefior Concha.

- El articulo segundo se dié6 por aprobado
sin debate 1 por asentimiento tacito.

Puesto en discusion el articulo 3.2, usaron

de la palabra los sefioves Concha i Huneeus
:don Francisco.

El sefior Concha pidi6 que se acordara eli-
minar el articulo.

Por asentimiento undnime asi se acordo.

El articulo cuarto se did tacitamente por
~aprobado.

Quedd terminada la discusion del proyecto
i aprobado éste en los términos siguientes:

PROYECTO DE LEI

«Articulo primero. Autorizase al Consejo
-Superior de Habitacionss para Obreros du-
rante el término de cinco afios, para emitir

bonos con premic hasta por la suma de vein-
te millones de pesos, cuyoe producte se des-
tinar4 a la construccion de habitaciones hi-
jiénicas i baratas. Estos bonos no devengaran
ran interes 1 se amortizaran por sorteos se-
mestrales a lo ménos en un dos por ciento
anual de la emision realizada. Junto con los
|sorteos de amortizacion se efectuaran los sor-
teos de premios que sumaran un valor mis
nimo anual tambien de dos por ciento del
valor emitido.

Art. 2.° El Presidente de la Reptblica de-
terminard en un reglamento las condiciones
a que deberan someterse las emisiones de
bonos, los sorteos, cuantia i distribucion de
premios autorizados por la presente lei. -

Art. 30 Esta lei empezara a rejir desde su
publicacion en el Diario Oficeal.»

Entrando a los incidentes de primera hora,
el sefior Robles manifest su deseo de que el
'sefior Ministro de Relaciones Esteriores se
sirva espresar a la C4mara las reclamaciones
que hayan podido hacer los representantes
de las naciones estranjeras con motivo de
violacion de la neutralidad respecto de los
paises que se encuentran actualmente en
guerra i cuyo desarrollo haya ya terminado.

El mismo sefior Diputado manifesté tam-
bien su deseo de que el sefior Ministro de
Relaciones Esteriores se sirva esponer a la
Camara lo que pueda haber de efectivo res-
pecto de unas conferencias atribuidas por el
diario El Mercurio al Embajador de Chile
ante el Gobierno de Estados Unidos de Amé-
rica, por tratarse de una publicacion hecha
por el diario indicado de que el sefior Emba-
jador es uno de sus Directores.

El sefior Molina don Joaquin formulé di-
versas observaciones en apoyo del proyecto
presentado por Su Sefioria sobre remocion
de los jueces i terminé formulando indica-
cion para destinar la ordeu del dia de la se-
sion del lanes proximo, de tres i media a seis
i media de la tarde, a tratar de dicho pro-
yecto.

1

Kl sefior Huneeus don Alejandro formuld in-
dicacion para eximir del tramite de Comision.
el proyecto sobre reduccion temporal de suel-
dos 1 pensiones.

El sefior Espinosa Jara modificé la indica-
cion anterior en el sentido de que dicho pro-
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yecto pase a Comision por el plazo de cuatro|las provincias de Bio-Bio i Valdivia. Su zonz

dias, pudiendo tratarse despues de este tér- de atraccion se encontraria limitada al sur

mino con o sin informe de Comision. 'por la del puerto de Coronel 1 al norte por la
— 'del puerto de Talcahuano.

Terminados los incidentes, se dieron suce-  Fn la actualidad, los productos de la zonx
sivamente por aprobadas por asentimiento|mencionada, tienen que buscar salida hdcia
undnime las indicaciones del sefior Molinalas provincias del centro i del norte de la Re-
don Joagnin i Huneeus don Alejandro, mo-| ptblica recorriendo distancias de trescientos i
dificada por el sefior Espinosa Jara. ‘hasta ochocientos kilémetros para llegar a sus

— ‘puntos de embarque en los puertos de Tal-

Por falta de nimero se levanté la sesion a|cahuano i Valparaiso. Como se trata de pre-
las 5 hs. 55 mts. P. M., encontrdndose pre-|ductos de gran volimen i que pagan poco fle-
sentes en la Sala los siguientes sefiores Dipu- | te, i como se les aplica las tarifas diferencia-
tados: les en los ferrocarriles, llegan a producir para

Alamos, el Estado una pérdida que el sefior Senador
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Anguita, Arellano, Bermidez,

Corbalan, Costa, Covarribias, Cox Méndez,
Echaurren, Espinosa Jara, Huneeus don
Alejandro, Huneeus don Francisco, Leon
Luco, Matte, Molina don Joaquin, Pozo, Puga
Borne, Quezada, Rivas Vicufla, Rivera don
Marcial, Rodriguez don Anibal, Serrano, Sil-
va Cortés, Subercaseaux, Toro Lorca, Ugarte
Vial, Urrejola.

Se di6 cuenta:

De la siguicnte mocion:

Honorable Camara:

Cada dia que trascurre se hace sentir mas
vivamente la necesidad de realizar las obras
de mejoramiento del Puerto Saavedra, situa-
do en la desembocadura d 1 rio Imperial i
llamado a prestar grandes servicios al comez-
cio de la estensa i rica zona de las provincias
de la antigua frontera.

Esa necesidad ha sido reconocida por nues-
tro Gobierno desde hace mas de veinte afios,
al mandar hacer el estudio de las obras del
Puerto Saavedra al injeniero hidrdulico don
Camilo J. Cordemoy. El proyecto respectivo
confeccionado por dicho injeniero tiene su
presupuesto anexo del cual consta que su rea-
lizacion costaria la suma de ocho millones
quinientos treinta i cuatro mil novecientos
veinticuatro pesos de veinticuatro peniques,
0 Sea Una suma mui poco superior a ochocien-
tas cincuenta mil libras esterlinas.

Entre las diferentes obras de puertos pro-
yectadas, ésta es talvez la que produciria en
el menor tiempo la mayor suma de beneficios
en forma tal que llegaria a costear todo su
valor con las economias que reportaria al Ks-
tado en dos o tres afios como lo vamos a de-
mostrar,

Puerto Saavedra estd llamado a servir para
la esportacion de los productos de las provin-

clas de Cautin i de Malleco i de una parte de

don Gonzalo Bilnes ha estimado con mui bue-
nos datos en doce millones de pesos anuales.

Cito tamb’en en lo que toca a pérdidas di-
rectas en la esplotacion de los ferrocarriles.
Pera queda todavia la pérdida indirecta que
importa el empleo de una considerable canti-
dad de material rodante en el trasporte de
productos en la cuarta seccion a puntos de la
tercera, de la segunda i de la primera. A ve-
ces un carro empleado en este servicio demo-
ra treinta 1 cinco dias en hacer el viaje de ve-
nida i de vuelta sin contar con que el viaje de
retorno tiene que hacerlo de vacio por falta
de mercaderias que llevar desde Valparaiso o
Santiago a la frontera. El mismo carro, una
vez habilitado el puerto Saavedra, como go
tendria que hacer sino viajes de cincuenta.
cien o clento cincuenta kilémetros a lo sumo,
podria bacer cada dia un viaje de bajada ide
subida, 0 sea un servicio treinta 1 sels veces
superior al que presta actualmente. Se com-
prende la inmensa ventaja que esto reporta-
ria, puesto que permitiria reducir considera-
blemente el material rodante de la cuarta
seccion 1 aumentar en la proporcion corres-
pondiente el de las otras secciones.

Un conocimiento sélido de la produccion i
de la riqueza de la zona de atraccion de Puer-
to Saavedra, permite calcular que este ten-
dria un embarque de un millon i medio de
toneladas anuales, de t~] manera que, apl-
cando una tarifa de doscientos cincuenta pe-
sos por tonelada se obtendria una entrada
bruta de tres millones setecientos cincuenta
mil pesos.

Stmese esta cantidad con las pérdidas que
se ahorrarian en la esplotacion de la cuarta
seccion de los Ferrocarriles, 1 se obtendra una
cantidad superior a quince millones anuales,
lo que bastaria para que en dos o tres afios
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quedara sobradamente costeada la construc-
cion del Puerto Saavedra i adquirida para el
Estado una fuente de entradas que afio por
afio se haria mas abundante.

Se ve, pues que la construccion del Puerto
Naavedra se impone, tanto desde el punto de
vista de utilidad publica, de la rejion fronte-
riza i del pals en jeneral, como tambien des-
de el punto de vista de la utilidad financiera
fiscal. Este doble ¢rden de consideraciones
mueve al Diputado que suscribe a pedir que
tan importante obre se realice a la brevedad
posible.

En el estado actual de crigis porque atra-
viesa nuestro paisiel mundo entero, no pare-

ce imponer al erario nacional el gravamen:

aparentemente tan considerable del costo de
la obra mencionada. Por eso el Diputado que
suscribe ha procurado buscar un procediminto
mediante el cual se pueda realizar la obra sin
desembolso alguno para el Estado.

Estima el que suscribe que, dado el gran
beneficio que reportaran directamente los

propietarios de bienes raices en la zona de;

atraccion de Puerto Saavedra, para ellos re-

sultara un buen negocio i no un gravimen el

pago de una parte del costo de la obre, en
forma de recargo de la contribucion de habe-
res. Bl resto del cocto se podria pagar con va-
les de Tesoreria emitidos especialmente para
el casoi a medida que el avance de los tra.bajos
lo fuera haciendo necesario, 1 que serian resca-
tados con el producto liquido de las entrades
del puerto mismo, una vez entregado a la es-
plotacion. Son estas ideas tan sencillas que
hacen innecesaria toda demostracion para su
esclarecimiento. :

Por las consideraciones espuesias tengo el
honor de someter a la consiceracion ce la Ca-
mara el siguiente,

PROYECTO DE LEI:

Articulo primero. Autorizase al Presidentc

chen por todo el tiempo necesario para en-
terar dicha suma, a partir desde la fecha de
la contratacion de los trabajos.

Art. 30 Para cancelar las trescientas mil
libras restantes del costo de las obras el Pre-
sidente de la Reptblica emitird vales de te-
soreria que ganen el interes de 89, anual. La
emision se hara a medida que fuere necesario
para pagar las obras ejecutadas ilos vales se
amortizaran con el producte liquido de la es-
plotacion del Puerto hasta un total cancela-
cierio en capital e intereses.

Art. 4.2 El Presidente de la Repuablica dic-
tara dentro de seis meses la reglamentacion
necesaria para la ejecucion de esta lei.

Santiago, noviembre 25 de 1914.—Héctor
Anguata.

Presupuestos

El senor Saavedra (Presidente accidental).
—Entrando en la érden del dia, contintia la

|discusion jeneral el proyecto de lei de Pre-

[cupuestos para 1915.
. Estaba con la palabra el honorable sefior
' Palacios. Puede continuar Su Sehoria.

El sefior Palacios.—No vol a formular una
indicacion, sefior Presidente, sino a hacer una
insinuacion a la Honorable Camara, que, se-
gun creo, podria contar con el asentimiento
‘undnime de mis honorables colegas. Klla se-
'ria en el sentido de que acorddramos cerrar
ahora la discusion jeneral de los Presupues-
tos, 1 entrar a ocuparnos en la discusion par-
ticular del proyecto en la parte correspon-
diente al Ministerio de Justicla, que, segun
me parece, es el unico Presupuesto que haste
este momento tenemos en la Camara enviado
-por el Honorable Senao. Acordariamos, ade-
‘mes, que al llegar aqui cada uno de los de-
mas Presupuestos, 1 a medida que de ellos s«
fuora dando cuenta, tuviera lugar a su res-
pocto una lijera discusion jeneral, a fin de
que los honorables Diputados puedan propo-
‘ner medidas tendientes a salvar el déficit de

de la Reptblica para invertir hasta la suma  aquellos Presupuestos que mno vinteran sal-
de novecientas mil libras esterlinas en la eje- ' dados.
cucion de las obras maritimas de Puerto Saa-' No sé, honorable Presidente,—porque no
vedra en conformidad & los planos i presu- conozeo bien nuestro Reglamento,—como
puestos del injeniero don Camilo J. Cordemoy. | podria dentro de éste tomarse este tempera-
Art. 22 De lz suma espresada en el ar-'mento, por lo que, como he dicho, me limito
ticulo anterior: trescientas mil libras esterli- ‘}a, hacer a la Camara esta insinuacion.
nas se obtendran mediante el aumento del| Habria tambien que destinar una o dos se-
dos por mil en la contribucion de haberes in- |siones para oir al sefior Ministro de Hacien-
muebles en las provineias de Cautin i Malle- | da la esposicion que Su Sefloria debe hacer;
co i en los departamentos de Villarrica i Mul- |i en cuanto a la discusion jeneral de cada uno
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de los presupuestos no- presentados aun se

destinaria, si se quiere, i como he dicho. una
o dos sesiones.

Kl sefior Saavedra (Presidente accidental).
—- Su Sefioria formula indicacion en tal sen-
tido?

El sefior Palacios. —Creo que indicacion no
puedo hacer; hago s6lo una msinuzcion, para
ver modo de evitar dificultades.

Como decia, si tuviese acojida mi insinua-
cion, se cerraria en la presente sesion la dis-
cusion Jeneral, i, en seguida, entrariamos a
ocuparnos en la discusion particular del pre-
supuesto de Justicia.

El sefior Saavedra (Presidente accidental).
-—La Cémara ha oido la insinuacion del ho-
norable sefior Palacios para dar por cerrada
la discusion jeneral de los presupuestos i en-
trar a la discusion particular del Presupuesto
de Justicia.

El sefior Zafartu (don Enrique).—En afios
anteriores, honorable Presidente, se ha adop-
tado en esta materia un acuerdo parecido al
temperamento que ahora nos propone el ho-
norable sefior Palacios, i ha consistido en
conceder un plazo a los sefiores Diputados
para que puedan formular las indicacioner
que Sus Sefiorias crean convenientes.

S1 no me equivoco, lo que al respecto se
ha acordado en otras oportunidades es que
se puedan formular indicaciones hasta dos
dias dntes de la clausura de la discusion je-
neral, 1, ademas, dentro del plazo de cuarenta
1 ocho horas contado desde que aqui se da
cuenta de la llegada de cade uno de los de-
mas presupuestos.

Un acuerdo semejante podria, acaso, adop-
tarse ahora.

El sefior Palacios —FEntre otras cosas, yo
he propuesto, honorable Diputado, que se
destine una sesion, a lo ménos, al estudio de
las finanzas con el honorable sefior Ministro
de Hacienda.

El sefior Saavedra (Presidente accidental).
—>S1 no hubiera inconveniente por parte de
la Honorable Camara se aceptaria la indica-
cion del honorable Diputado por Rere.

E. sefior Silva Cortés.—Sefior Presidente,
segun entlenco, aun cuando quedara cerrada
en la presente sesion la discusion jeneral de
la Lei de Presupuestos para el afio venide-
ro, deberiamos continuar con la discusion
particular.. . ‘

El sefior Huneeus (don Francisco).—Has-
ta el veintiuno de este mes. -

SESION DE 11 DE DICIEMBRE DE 1914

Kl sefior Silva Cortés.-—Exacto, hasta el
~veintiuno de este mes, i no veo, en realidad.
'qué inconveniente puede haber para entrara
'la discusion particular de los presupuestos
que ya se encuentran aqui, como los de Jus-
‘ticia, Relaciones Esteriores, Culto i Coloniz:.-
fcion, siendo todavia, que para la discusion
| particular, dntes del velntiuno de este mes.
tenemos, aun ocho dias, descontando los fes-
tivos. De modo que no veo el interes prac-
tico de la indicacion del honorable sefior Pa-
lacios. ‘

El sefior Palacios.—No podemos entrar.
honorable Diputado, a la discusion de ningu-
no de los presupuestes que tenemos en la
Mesa miéntras no se cierre la discusion jene-
ral. ¢No ve el fin practico Su Sefioria ?

El sefior Saavedra (Presidente accidental).
— Ha terminado el honorable Diputado por
Bilnes?

Elsefior Silva Cortés.—Si, sefior Presidente.

El sefior Saavedra (Presidente accidental).
~—Puede usar de la palabra el honorable se-
flor Rivera don Miguel.

El sefior Rivera (don Miguel).—Sefior Pre-
sidente, en una de las sesiones anteriores me
permiti plantear una cuestion prévia, pro-
puesta en el sentido de que la C4mara resolvie-
ra una dificultad que se nos presentaba, o
sea, la de saber si la Honorable C4dmara po-
dia entrar a discutir la lei de presupuestos
sin tenerlos en su mesa; porque cuando for-
mulé esas observaciones solo estaba en la
Mesa de la Honorable Camara el Presupues-
to de Justicia.

Hasta ahora la Honorable Cdmara no ha
tomado ninguna resolucion sobre esta mate-
riz 1 hoi me permito hacer presente,—a pro-
pésito de las observaciones del honorable se-
nor Palacios,—que lo primero que debe hacer
la Honorable Cimara es pronunciarse sobre
el informe de la Comision Mista acerca ‘del
cdlculo de entradasi gastos qu ese haya hecho.

Ademas. el homnorable senior Ministro de
Hacienda, instado por el honorable sefior
Claro Lastarria, en una sesion anterior, que-
d6 de hacer una esposicién sobre el estado
de la Hacienda Pablica en una sesion proxi-
ma, para cuyo efecto se resolvié que se haria
repartir un impreso en que se consignaban
algunos datos relativos a la Hacienda Pabli-
Joa, i que, despues de repartido ese Impreso,
‘vendria el sefior Ministro de Hacienda a ha-
|cernos una esposicion completa al respecto.
No tengo conocimiento de que el sefior Mi-
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nistro haya cumplido con esta promesa, i, por | Hacienda debe suministrarnos antes de entrar

es0, me permito deeir a mis honorables cole-
gas que habria necesidad de empezar por el
principio, esto es, pronunciarse primero sobre
el caleulo de entradas i gastos, para lo cual
es base fundamental la esposicion prometida
por el honorable sefior Ministro de Hacienda.
De manera que me parece que esto es prévio.

Desearia que la Honorable Cdmara tomara
alguna resolucion a este respecto. No quie-
ro,—ni es mi proposito hacerlo,—demorar la
clausura de la discusion jeneral de los pre-
supuestos. Deseo que los presupuestos se dis-
cutan, pero que se discutan aplicando cierto
criterio jeneral, que no se venga a clausurar
esta discusion aprobando, sencillamente, a
fardo cerrado, los proyectos del Gobierno, los
proyectos modificados por la Comision Mista
i los proyectos modificados por el Senado;
porque,—vuelvo a repetir lo que dije en una
sesion anterior—yo deseo que aqui se apligue
un criterio jeneral en esta materia.

No soi partidario, como muchos de mis ho-
norables colegas, de que se supriman servicios
piblicos en esta situacion; creo que, hoi por
hoi, lo finico que conviene es el estudio de
los presupuestos con otro criterio, el de que
en lugar de suprimir estos servicios piblicos,
se vaya a una rebaja en los sueldos de estos
empleados en un porcentaje que podriamos
determina~, i para esto la palabra del Go-
bierno es necesariz; porque el Gobierno es el
que puede ilustrarnos sobre la materia, ya
que tiene a su servicio al personal de una
Oficina de Contabilidad que puede hacer el
estudio que requiere la fijacion de este por-
centaje.

El honorable sefior Huneeus tiene presen-
tado un proyecto para fijar una disminucion,
una rebaja en los sueldos de los empleados
piblicos. Me parece que ese proyecto podria
servirnos de antecedente para tomar una re-
solucion sobre la materia.

- Creo, por mi parte, que podria fijarse un
‘porcentaje distinto del que propone Su Sefio-
ria para hacer esta disminucion; pero, en todo
cas0, necesitamos oir la palabra del honorable
Ministro de Hacienda, a fin de saber, desde
luego, cuénto se paga en sueldos a los em-
pleados publicos, si el porcentaje propuesto
por el honorable sefior Huneeus es aceptable,
que cabe dentro de la cuota que le corres-
ponde a cada Presupuesto, ete. En seguida,
hai muchos otros antecedentes que necesita-
‘mos eonocer i que el honorable Ministro de

‘a la discusion particular.

Porque yo pregunto, sefior Presidente: ; Con
'qué criterio vamos a resolver esta cuestion?
|1 Vamos, sencillamente, a suprimir oficinas i
'a echar empleados a la calle? Creo que no
‘debemos hacer esto; que lo mejor seria sacri-
ficar a todos los empleados proporcional-
mente: a los que ganan mas, con un porecen-
taje mayor, i a los que ganen ménos, con un

menor porcentaje.

Pero, para esto, como he dicho, necesitamos
oir la palabra del Gobierno.

; Vamos, ahora, a cerrar la discusion jene-
‘ral de los Presupuestos sin tener conocimiento
Idel parecer del Gobierno, sin tener, siquiera.
‘un informe de la Comision Mista sobre las
entradas de la nacion? De aqui que digo a la
Honorable Cdmara que no se puede resolver
asi no mas una cuestion tan grave como ésta.

Por eso insintio a los honorables Diputados
que, intes de seguir adelante, nos pongamos
de acuerdo sobre la manera de proceder, 1 lo
hago sin el propésito preconcebido de demo-
rar el despacho de los Presupuestos, ni con
el deseo de molestar al Gabinete o provocar
cuestion politica.

El sefior Urzta (don Oscar). — Se ha pro-
puesto, honorable Diputado, dar por cerrada
la discusion jeneral, pudiéndose, en seguida.
formular indicaciones hasta dos dias 4ntes
del veintiuno de diciembre i cuarenta 1 ocho
horas despues de la llegada de cada Presu-
puesto a la Camara.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente). -
Me permito hacer presente al honorable Di-
putado por Angol, sefior Rivera, que en la
discusion jeneral no cabe la propesicion de
cuestion prévia alguna; solo puede proponerse
el aplazamiento de la discusion.

La discusion jeneral significa jinicamente
autorizar el derecho de admitir a discusion
el proyecto que se debate.

Las observaciones de Su Sefioria tienen
perfecta cabida en la discusiod particular.
como la tienen igualmente todas las cuestio-
nes prévias que tengan a bien proponer los
honorables Diputados.

Fl sefior Rivera (don Miguel).-—Agradezco
la esplicacion del honorable sefior vice-Presi-
dente; pero siento que los precedentes senta-
dos a este respecto por la C4mara no estén de
acuerdo con la opinion de Su Sefioria, como
voi a demostrarlo.

En sesion de trece de diciembre del afio
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pasado se discutié un informe de la Honora-
ble Comision de Lejislacion i Justicia relativo
a la interpretacion de la lei de agosto de 1912,
1 se produjo un debate, que se reproduce en la
pajina 923 del Boletin, encaminado a estable-
cer que dntes de cerrar la discusion jeneral
de la lei de Presupuestos, la Camara necesita
tener a la vista el informe de la Honorable
Comision Mista sobre el calculo de entradas i
gastos; 1 se dijo:

«&) Que la determinacion de las entradas
probables de la Nacion i la distribucion de
ellas entre los diversos Ministerios, hechas
po1 la Comision Mista, estin sujetas a la re-
vision que haga 1 a la resolucion definitiva
que adopte el Congreso.»

Despues viene un debate en que se habla,
precisamente, de tomar una resolucion res-
pecto de este cdlculo probable de entradas,
debate pertinente a la discusion jeneral de
los Presupuestos:

«Bl sefior Balmaceda (Presidente).—Ofrez-
co la palabra sobre la partida primera del
presupuesto de Hacienda.

Kl seitor Concha. — Yo creo, sefior Presi-
dente, que seria mui conveniente que la Ho-
norable Cimara se pronunciara sobre el cdlcu-
lo de entradas, i la distribucion hecha de
éstas entre los Ministerios por la Comision
Mista, que es la base sobre la cual debemos
entrar—discutir, en vista de las conclusiones
aprobadas.

Bl sefior Quezada.—Si me permite el sefior
Presidente una palabra sobre este mismo
asunto. ..

Como recordars la Honorable Cdmara,
cuando se discutia en jeneral la Lei de Presu-
puestos; someti a la consideracion de mis ho-
norables colegas una série de proposiciones,
sobre la base de que se aprobara el informe
de la Comision Especial, que ya ha sido
aprobado.

En estas proposiciones se establecia prime-
ramente que la Honorable Cimara aprobara
el cilculo de entradas hecho por la Comision
Mista; en segundo lugar, la distribucion he-
cha entre los distintos Ministerios 1, tercero,
la modificacion de la cuota respecto del Mi-
nisterio de Instruccion Publica.

A mi me parece que, habiendo establecido
la Honorable Camara que le corresponde fijar
el caleulo de entradas i la distribucion de
ellas entre los diversos Ministerios, 16jicamen-
te debe pronunciarse sobre él.

Porque, ;qué significaria que la Cémara

.dijera, a mi e corresponde fijar el calculo
'de entradas, i llegado el momento de fijarlo
‘no lo hiciera?

Yo creo, por eso, que debe someterse a vo-
‘tacion el cileculo de entradas i gastos para el
‘ejercicio financiero del afio préximo.

Kl sefior Balmaceda (Presidente). — ; Pide
Su Sefioria que se someta a votacion el caleu-
lo de las entradas que el Ministro de Hacien-
da pasé a la Comision Mista?

Kl sefior Quezada.— El que aprobé la Co--
mision Mista, sefior Presidente.

El sefior Balmaceda (Presidente).—; Es és-
te el que pide Su Sefioria que se someta a vo-
tacion?

Se han mandado buscar las actas de la Co-
' mision Mista.

El sefior Quezada.-—Hail un proyecto pre-
sentado por mi sobre este particular. Contor-
me & él las entradas se fijan en trescientos cua-
renta icinco millones de pesos distribuidos en-
tre los diversos Ministerios, mas diez millones
para gastos ulteriores oimprevistos, sin per-
juicio de losdieciocho millones para el déficit.

HEsto es lo que, en mi concepto, cabe apro-
bar o rechazar.

Desde que la Camara ha dicho que les co-
rresponde aprobar estos cdlculos de entradas,
no le queda mas que tomar el acuerdo efecti-
vo de aprobarlo.»

Este es el tenor de todos los discursos so-
bre este debate. De manera que tengo razon
para decir, que lo primero es, que tengamos
a la vista el informe de la Comision Mista de
Presupuestos, en que viene el cilculo de en-
tradas para que la Cdmara pueda fijar las
cuotas que corresponden a cada Ministerio.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
De la lectura hecha por Su Sefioria se des-
prende que la Mesa tiene razon, esto es que
solo en la discusion particular se puede votar
esa idea. En la discusion jeneral no cabe dis-
cutir sino la idea de lejislar.

El sefior Palacios.—Yo decia que al tratar
de cada presupuesto podiamos modificar la
cuota asignada a cada’ Ministerio. Este es el
procedimiento que propongo. El Estado
contara dentro de poco con nuevas entradas,
porque vamos a discutir nuevas leyes que nos
procurarin rentas.

I 51 vamos a contar con mas fondos c¢émo
vamos a estar estrechados en este marco de
fierro que nos traza la Comision Mista, sin
que podamos elevar la cuota del presupuesto
que estimemos necesario aumentar? I si vie-




7o
ne un presupuesto sin saldsrse zedmo o dis-
cutiremos? ;Sin asignarle la cuota necesaria,
aun cuando dispongamos de las rentas obte-
nidas ‘por medio de leyes especiales para po-
der discutirlo i saldarlo convenientemente?

Esta es una de las dificultades sobre la
cual he querido lamar la atencion de los ho-
norables Diputados a fin de que la Cdmara
acuerde establecer de antemano 1 por unani-
midad que no nos encerraremos en un Marco
wstrecho en la discusion particular de los pre-
supuestos, sino que se hard una especie de
discusion jeneral al entrar a tratar cada pre-
supuesto en particular.

Asi, por ejemplo, supongamos que en un
momento mas se cierra la discusion jeneral
de los presupuestos. Lo que yo deseo es que
4ntes de entrar a discutir pavtida por partida
cada presupuestos, podamos formular pregun-
tas al Ministro del ramo, relacionadas con el
Ministerio correspondiente i tomar resolucio-
nes un poco de caracter jeneral sobre la ma-
teria.

Esto facilitaria la discusion particular,
puesto que despues de resueltas estas cues-
tiones procederiamos a votar todo el presu-
puesto en una sola votacion.

Asi, por ejemplo, preguntariamos al Mi-
nistro de Justicia: ;hal supresion de empleos
en este Ministerio? $i, contesta el sefior Mi-
nistro.

Enténces proponemos una indicacion a fin
de que no se supriman empleos i se proceda
mas bien a la rebaja de sueldos para ajustar-
nos a la cuota fijada i saldar de esa manera
el déficit de este presupuesto.

En esta forma se hace una discusion que

es reglamentaria al mismo tiempo que practi-
ca i util. T de este modo en una sola sesion,
siempre que sea completa, despachamos el
presupuesto de Justicia.

Esta es miidea i el fin practico que per-
5120.

Rl sefior Urrejola.—La Camara tiene sobre
su Mesa el presupuesto del Ministerio de Jus-
ticia juntamente con el calculo de entradas
aprobado por la Comision Mista.

El sefior Rivera (don Miguel).—;En todos
los presupuestos, honorable Diputado?

El sefior Urrejola.—Ese informe establece
que el célculo de entradas es de cuarenta mi-
llones de pesos oro i de noventa i seis mullo-
nes quinientos mil pesos billete.

El sefior Palacios.—Yo me he referido a la
forma en que debemos hacer la discusion.
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. Rl sefior Rivera (don Miguel).—Debo decir
a la Honorable Camara que lo primero que se
hizo en la discusion del presupuesto del afio
pasado, fué atencrse a la_conclusion del in-
forme de la Comision de Lejislacion i Justi-
cia que dice «que la determinacion de las en-
tradas probables de la Nacion i la distribu-
cion de ellas entre los diversos Ministerios,
hecha por la Comision Mista, estdn sujetas
o la revision que haga 1a la resolucion defi-
nitiva que adopte el Congreso. '

Esta proposicion fué aceptada por-la Ho-
norzble Camara. En consecuencia, lo que
procede 2hora es entrar 2 aprobar este clcu-
lo de entradas probable de la Nacion 1 esta
distribucion hecha por la Comision Mista en-
tre los distintos Ministerios.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
Lo que procede en este momento no es otra
cose, que aprobar o no la idea de lejislar so-
bre esta materia.

El sefior Rivera (don Miguel).—O Su Sefio-
ria es muli porfiado o yo no entiendo las co-
sas. Su Sefloria dice que la Mesa tiene la ra-
zon i yo creo que tambien tengo la razon
para esto.

Kl sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
El afio pasado se clausur6 la discusion jene-
ral de los presupuestos el 9 de diciembre, i
en seguida se entro a tratar de la materia que
quiere tratar desde luego el sefior Diputado.

El sefior Rivera (don Miguel).—Pero jque
papel e queda reservado a la Honorable Ci-
mara, si en la discusion jeneral de los presu-
puestos no se puede tratar esta cuestion?

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
No se puede, porque lo prohibe el Reglamen-
‘to. Su Sefioria puede proponer cuestiones
'previas dentro de la discusion particular, al
tratar cada partida de cada presupuesto. En
'la discusion jeneral no se puede proponer
otra cosa que el aplazamiento.
| El sefior Ramirez (don Pablo).—En la
discusion particular de cada presupuesto uno
| puede referirse anicamente a la cuota de ese
‘presupuesto 1 parece que no fuera propio re-
| ferirse al caleulo total de entradas del pais i
a la forma coémo deben distribuirse las cuo-
a5 en los distintos presupuestos de los Minis-
terios. Ksta materia parece pues, mas propia
de ser tratada en la discusion jeneral de los
presupuestos.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente),—
Una vez que estén en discusion particular los
presupuestos, podran formularse cuestiones




previas. Hn la discusion jeneral no podria
hacerse.

El sefior Ramirez (don Pablo).—Por ejem-
plo. se pone en discusion el presupuesto de
Justicia. La discusion particular, segun lo
indica el sentido comun, se refi re a los dis-
tintos item del presupuesto de Justicia i no
a la distribucion de las cuotas en los distin- |
tos Ministerios,

El sefior Rivera (don Miguel).—Miéntras
tanto sen qué quedamos? ;Vamos a esperar |
la esposicion que nos tiene ofrecida el sefior
Ministro de Hacienda, quien hasta hoi no ha
venido a cumplir su compromiso?

Es preciso que se haga esa esposicion. Asf
y0 necesito conocer el criterio del Gobierno
en la distribucion de los diferentes Ministe-
rios. Igualmente necesitaros saber si se van
a suprimir algunos servicios ptiblicos.

. Todo esto necesita aclararse dentro de la
discusion jeneral.

Lo que deseo tratar no es el mantenimien-
to de puestos determinados; sino hacer ob-
servaclones jenerales acerca del criterio que
debe predominar en la fijacion de las cuotas
de los Ministerios; insistir en que no debe su-
primirse ningun servicio piblico, sino mas
bien hacer una disminucion jeneral de los
sueldos de los empleados de la Nacion. 1 es-
tas no son, lo repito, cuestiones que se pueden
tratar dentro de la discusion item por item.

Bl sefior Urzia (don Oscar).—En eso esta- |
mos de acuerdo. Hace falta la esposicion del’
honorable Ministro de Hacienda.

El sefior Puga Borne (Vice-Presidente)._}
Su Sefiorfa puede dar toda la amplitud que|
quiera a la discusion jeneral. Pero no pode- |
mos llegar a una votacion, sino despues de |
aprobada la idea de lejislar sobre esta mate-
ria. Podriamos terminar ahora la discusion
jeneral i entrar a la particular. I si Su Sefio-
ria, dentro de la discusion particular, pl ntes,
como cuestion previa lo relativo a las cuotes
asignadas a los Ministerios por la Comision
Mista, no podriamos avanzar miéntr.s no
resolviéramos ese punto. Pero en este mo-
mento no puedo admitir a votacion nimgune,
proposicion que no sea la relativa a la ides
de lejislar sobre esta materia.

Esto no obta a que Su Sefioria dé ls am-
plitud que desee a sus observaciones.

Ei sefior Rivera (don Miguel).—Me doi por
vencido, sefior Presidente.

El sefior Quezada.—Sefior Presidente, el
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'de esto

honorable Diputado por Angol ha traido a la
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consideiacion de la Honorsble Camara una
cuestion que, en mi concepto, es sumamente
grave i vale la pena esclarecer; una cuestion
constitucional de alta importancia i no, como
parecen creerlo algunos, una maniobra para
prolongar la discusion de los presupuestos.

La Honorable Camara, en una ocasion an-
terior, hizo estudiar por la Comision de Le-
Jislacion 1 Justicia el alecance de la lei del afio
12 sobre formacion de los presupuestos.

El informe respectivo establecié que la
Comision Mista no es, como parece creerse
por algunos. una autoridad soberana, supe-
rior a la de las Camaras, por lo quehace ala
fijacion de las entradas i su distribucion en-
tre los diversos Ministerios; sino que es una
Comision meramente informante. En conse-
cuencia, asi lo sostiene el informe citado, la
Camara debe pronunciarse espresamente so-
bre la distribucion de cuotas a los diferentes
Ministerios.

Ahora bien, yo creo que el honorable Di-
putado por Angol ha estado perfectamente
en su derecho, cuando ha dicho: «estudiemos
cudles son estas entradas i cémo debe hacer-
se esta distribucion; averigiiemos si la dis-
tribucion que la Comision Mista ha hecho
entre los diferentes Ministerios es o no con-
veniente». :

El honorable vice-Presidente, dice: wmada
puede resolverse, sino una vez que se
haya cerrado la discusion jeneral».

Es evidente que como el pronunciamiento
de la Cdmara no puede venir durante la dis-
cusion, tiene que venir solo una vez cerrado
el debate.

Pero tambien me parece claro que una vez
cerrada la discusion jeneral no podia pasarse
inmediatamente a discutir la partida prime-
ra del presupuesto de justicia; sino que una
vez que tomemos conocimiento de la distri-
bucion de cuotas que la Comision Mista ha
hocho entre los diversos Ministerios; tendra
la Cdmara que aprobar ono esa distribucion.

En el hecho i al discutir los presupuestos
en vijencis, la Honorable Camara no se ajus-
t6 a csta norme el afio pasado. Pero yo creo
qut nunes s tarde para volver por los bue-
nos principios.

La forma préctica como se ha interpretado
la lei de 1912, envuelve una anulacion de las
facultades del Congreso, que en mi concepto
podria conducirnos a estremos monstruosos.
Esa interpretacion equivale a convertir a la
Comision Mista en una autoridad soberana e
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ingnelable para la formacion de los presn
puestos. 1 no hai que olvidar que esa Comi-
sion ha desarrollado su labor sobre la base
de presupuestos formados en el mes de abril

hacer aguella revision, resultara que una vez
| cerrado el debate, no se podrd entrar a votar
' otra cosa que los presupuestos mismos.

Esto mismo fué lo que ocurrid el afio pa-

iltimo. Despues de esta fecha sobrevinieron | sado.

las consecuencias derivadas de la guerra

Kl sefior Ibafiez.— No. sefior vice-Presi-

europea, que han alterado por completo las! dente.

circunstancias que se tuvieron en vista al
confeccionar aquellos presupuestos.

I, sin embargo, se pretende que la Camara |
no tiene en el hecho facultad para pronun-‘\;
ciarse sobre la distribucion de cuotas hechas
por la Comision.

En el presente caso, por ejemplo, sl no he |
entendido mal la idea del honorable vice-
Presidente, es que una vez cerrada la discu-
cion jeneral de los presupuestos i aprobados
estos tambien en jeneral entrariamos a dis-
cutir la partida primera del presupuesto de
Justicia.

No sé si estoi equivocado en esta interpre-
taclon.

Kl sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
No es esa mi idea, honorable Diputado.

Una vez clausurada la discusion jeneral, si-

en el curso de ella se ha insinuado una cues-
tion prévia i se quiere tratar de ella en la;
discusion particular, esa cuestion prevalece
sobre la discusion del presupuesto mismo. 1
miéntras no se resuelva dicha cuestion prévia,’
no podria pasarse a votar ningun presu-
puesto.

Ent-etanto, si se prolonga la discusion je-
neral hasta el 21 del presete, no habrd tiem-
po sino para votar. Ksto tltimo fué lo que
ocurri6 el afio pasado.

El sefior Quezada.—No hai que olvidar que
‘existe una proposicion de la Comision Miste,
formulada mas o ménos en estos términos:
«Las entradas calculadas para el afio entran-
te ascienden a tanto», 1 yo propongo que se
distribuyan en determinada forma entre los
diversos presupuestos. I haya o né cuestion
previa, a mi juicio, inmediatamente despues
de cerrado el debate. la Mesa debe pedir el
pronunciamiento de la Honorable Cimara
sobre esta distribucion de cuotas propuesta
por la Comision Mista.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
Estamos de acuerdo, enténces, honorable Di-
putado respecto de la facultad que tiene la
Honorable Camara para revisar la distribu-
cion de cuotas de la Comision Mista.

Pero si de aqui al 21, fecha en que debe
cerrarse la discusion, no se deja tiempo para|

Parece que Su Sefioria estd equivocado.

El sefior Ramirez (don Pablo).— Su Sefo-
via dice que en la discusion jeneral no se pue-
de proponer. ..

Kl sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
He dicho que en la discusion jeneral se pue-
den proponer estas cuestiones, pero se puede
llegar a votacion solo en la discusion parti-
cular.

Hoi mismo, en la discusion jeneral de un
proyecto, el honorable sefior Ibafiez hizo al-
gunas insinuaciones para que se tomaran cu
consideracion una vez que se entrara a la dis-
cusion particular del proyecto respectivo. ‘

El sefior Quezada.—De modo que segun Su
Sefioria una vez cerrada la discusion jeneral,

 procederiamos a votar si se acepta o no la
distribucion de cuotas hechas por la Comi-
-sion Mista.

Fl sefior Puga Borne (vice-Presidente).-—
Si, honorable Diputado, si se ha planteado
como cuestion previa; pero no se procederia
en esa forma si la aprobacion de esa distri-
bucion no se ha planteado como cuestion
previa.

El sefior Quezada.— A 1mi juicio, aunque
no se plantee como cuestion previa, esto es
lo primero que tiene que votar la Cdmara tal
como lo sostiene la Comision de Lejislacion i
Justicia en el informe que he citado.

Fsta misma es la doctrina sostenida por el
sefior Reyes en el Honorable Senado.

El honorable Diputado por Angol echa de
ménos una esposicion del sefior Ministro de
Hacienda sobre el cdlculo de entradas i sobre
las razones que ha habido para asignar a un
presupuesto tal cuota 1a otro tal otra.

Si no se tiene préviamente las palabras del
Gobierno sobre el particular, se nos coloca
en la imposibilidad de poder resolver esta
cuestion. ‘ -

Kl sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
Pero Su Sefioria estard de acuerdo con la Me-
sa en que no es posible, dentro de la discusion
jeneral, votar otra cosa que la idea de lejislar
sobre la materia.

" De modo que plantear cualquiera cuestion
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que no sea esta, es solo para votarla
discusion particular.

El sefior Rivera (don Miguel).—La dificul-
tad consiste en que no estd presente el hono-
rable sefior Ministro de Hacienda.

El sefior Quezada.—Continuaremos entdén-
ces aclarando las ideas.

Una vez cerrada la discusion jeneral i apro-
bada la idea de lejislar sobre los presupues-
tos, deberd ponerse en discusion la distribu-
cion de cuotas hecha por la Comision Mista.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
Si algdn honorable Diputado 1o pide o lo ha
pedido de antemano.

El sefior Quezada.—Pero, sefior Presidente,
seria necesario que algun sefior Diputado pi-
diera previamente que se votara ia partida 1.2
del presupuesto de Justicia. ‘

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
La cuestion previa consiste en la fijacion de
cuotas hechs por la Comision Mista,

S1no se modifican aqui estas cuotas, pro-
cederemos a votar la partida 1. del presu-
puesto de Justicia.

El sefior Quezada.—Sefior Presidente, hai
que restablecer lo que es la verdadera aplica-
cion del Reglamento en esta parte.

He hecho ya la observacion de que antes
de entrarse a la discusion particular de los
presupuestos, se resuelva primero la fijacion
de las cuotas. Por el momento declaro que no
tengo antecedentes para saber si son malas o
buenas las que vienen del Senado, pero creo
que debemos proceder a hacer esa fijacion.

El sefior Puga Borne (vice- Presidente),—
Se dejard constancia de la peticion de Su Se-
fioria al tomar en consideracion cada presu-
puesto en la discusion particular.

El seficr Valencia (Ministro de J usticia). —
He pedido la palabra para decir a la Honora-
ble Cimara que mi honorable colega, el Mi-
nistro de Hacienda, tiene la mejor buena vo-
luntad para hacer una esposicion de la Ha-
cienda Publica; aun habia manifestado el
sefior Ministro que concurriria esta noche a
la sesion; de manera que creo no tendr in-
conveniente alguno para satisfacer a la Ho-
norable Camara.

En cuanto a la otra cuestion en debate res-
pecto al monto que se ha de asignar a la cuo-
ta de cada Ministerio, me permito observar a
la Honorable Camara que la opinion del Go-
bierno estd ya manifestada sobre el particu-
lar. Se hizo presenteante la Comision Mista
al hacer el sefior Ministro de Hacienda espo-
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en la

T T
tsicion de la Haclenda |

blica que el Gobier-
no tenia el firme propdsito de asignar en pro-
porcion con las entradas tanto a cada Minis-
terio.

De manera que la opinion del Gobierno
ya ha sido manifestada con motivo de la
esposicion hecha ante la Comision Mista, i lo
dice asi en el informe de la parte del presu-
puesto que ha llegado va a la Mesa de la Cé-
mara,

El testo de ese informe es el siguiente:
(leyo).

Ya el Gobierno ha espresado, pues, su opi-
nion en el sentido que acepta las cuotas que
la Comision ka asignado a cada Ministerio,
tomando por base el cdleulo de entradas que
el sefior Ministro de Hacienda dié a conocer
ante la Honorable Comision Mista.

En dias pasados cuando se hizo cuestion
de que el Ministro de Hacienda debia hacer
espesicion de la Hacienda Publica, ante la
Honorable Cimara, creo que mi honorable
cclega no se encontraba en la Salaiel Mi-
nistro que habla espresé que ya se habia he-
cho esa esposicion, pero que naturalmente
los honorables Diputados estaban en su dere-
cho al pedir ampliacion de los datos suminis-
trados por el sefior Ministro de Hacienda.

Por eso estimo, sefior Presidente, que no
es absolutamente indispensable volver a ha-
cer cuestion sobre este punto.

Kl Gobierno estd de acuerdo cowmo digo con
lo que ha hecho la Comision Mista en érden
a la distribucion de las cuotas para cada Mi-
nisterio.

El sefior Ibdnez.~—Habia pedido la palabra
para sostener la misma tésis que ha desarro-
llado el honorable Diputado por Santiago,
|sefior Quezada. Vol a agregar solo unas cuan-
|tas observaciones para _completar las gue Su
| Sefioria el honorable Diputado ha espresado.
Creo que el sefior vice-Presidente esta en lo
!exacto sosteniendo la tésis que ha sostenido
'respecto al tramite de discusion de los pre-
| supuestos, pero con arreglo al antiguo siste-
ma, es decir al que rejia 4ntes de la lei de
1912, Antes de esta lei la discusion jeneral no
podia significar otra cosa que lo que Su Se-
fioria ha dicho: la idea jeneral de lejislar so-
bre esta materia. Pero promulgada la lei de
1912, a mi juicio, las cosas han cambiado por
completo tanto a la luz del testo espreso de
la lei, como a la de las diversas interpreta-
clones recibidas de parte del Senado i de la

P

u

Honorable Camars,
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Esta Camara esta enel casode pronunciarse
acerca del cdlculo de entradas i distribucion
de éstas en los diversos servicios administra-
tivos. Esta es, desde luego, una funcion obli-
gatoria de la Homorable Cémara. Si nadie
dice una palabra i todos estin conformes en
aceptar la distribucion que viene del Hono-
rable Senado, sin duda alguna desaparcce la
cuestion; pero, en caso contrario, en caso que
se hagan observaciones acerca deestos caleu-
los de entradas i acerca de esa distribucion,
a mi juicio la Camara debe pronunciarse so-
bre eilo inmediatamente despues de clausu-
rada la discusion jeneral de los presupuestos
i como consecuencia no en la discusion par-
ticular; porque ésta tiene por objeto exami-
nar en detalle cada una de las partidas e
item del presupuesto.

Fl sefior Puga Borne (vice-Presidente).—.

Necesita plantearse como cuestion previa.

Bl sefior Ibafiez.—No necesita ser previa,
basta que sea provocada en la discusion je-
neral que seguiria su curso hasta que se ce-
rrara o porque nadie usara de la palabra o en
virtud de la disposicion reglameutaria que le
pone término.

Terminada esta discusion la Cdmara se en-
contraria en la necesidad de cumplir con la
obligacion legal que sobre ella pesa de pro-
nunciarse sobre los calculos i distribuciones
hechos por la Comision Mista; porque estos
caleulos i estas distribuciones son jenerales 1

abarcan todos los presupuestos; mas que €so, |

son la base de que parte la Camara para en-
trar a la discusion particular. Luego, sl se
provoca esta cuestion i se pide que la Cama-
ra se pronuncie sobre el calculo de entradas
hecho por la Comision Mista, deben ponerse
en votacion este caleulo i la distribucion he-
cha por aquella, i asi ya podrd saber la Ca-
mara de qué base va a partir en la posterior
discusion que haré de los presupuestos.

Sin eso ;cémo podia la Camara cumplir las
disposiciones de la lei de agosto de 1912, 1
decir: este presupuesto esea excedido en tan-
to o cudnto?

Por eso yo estoi de acuerdo con el hono-
rable sefior Quezada en este sentido.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
Lo que dice Su Sefioria estd de acuerdo con
lo que piensa la Mesa.

El sefior Ibaiiez.—l.o celebro mucho, sefior
Presidente.

_El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—

Yo decia que, segun el Reglamento. si llega el

'dia 21, debe clausurarse la discusion jeneral,

si ésta ha tenido lugar a lo ménos durante
_quince sesiones, 1 enténces lo que procede es
"entrar a la votacion de las diferentes parti-
ldas. . . 7

El sefior Ibaniez.—kEntoénces en esto esta-
mos en desacuerdo, porque yo creo que antes
debe votarse el caleculo de entradas. Porque
sien la discusion jeneral se hicieron observa-
ciones sobre el caleculo de entradas i fué im-
posible votar ese calculo, por diversas razo-
nes; por ejemplo si ocurriese algo de lo que
ahora estd pasando, en que ninguna de estas
sesiones destinadas a presupuesto llega a su
término ;cuando la Camara se pronunclaria
sobre €17

Nadie por eso puede sostener lo contrario:

en la discusion jeneral, se pueden formular
estas observaciones, ya sea para ampliar, ya
‘sea para restrinjir la suma fijada por la Co-
'mision Mista o por el Senado.
" Yo creo que estas observaciones tienen
perfecta cabida dentro de la discusion jeneral.
1 su votacion no puede producirse sino una
vez cerrada la discusion jeneral.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
En eso esta la Mesa de acuerdo con Su Se-
noria.

El sefior Ibafiez.—Yo celebro mucho que
el debate nos conduzca a esto, a que se vaya
produciendo un acuerdo en la Camara sobre
el particular.

Todavia deseo agregar dos palabras sobre
otra situacion, & mi juicio, bastante irregular,
que se ha producido en esta ocasion en la
discusion de los Presupuestos,

Se estan celebrando tres o cuatro sesiones
diarias destinadas a los Presupuestos, con el
objeto evidente de que se completen pronto
las quince sesiones reglamentarias para poder
clausurar el debate el dia 21 del presente
mes,

I bien, sefior Presidente, sucederda que es-
tas quince sesiones se completaran, digamos,
el lines préoximo; i, segun he oido, se estima
que, llegado el 21 de diciembre, se clausura-
r4 el debate en jeneral i en particular 1 se
procederd a votar los Presupuestos, con arre-
glo a nuestro Reglamento.

Entre tanto, es posible, i aun probable,
que aun en esa fecha no tenga la Camara so-
bre su Mesa sino dos o tres de los Presupues-
tos i que los demas no los tenga, que los de-
mas todavia estén en tramitacion en el Ho-
norable Senado, sin que sepamos qué dispo-
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nen esos diferentes proye
tos de cada Ministerio.

I pregunto yo, enténces: ;Es posible que
se, clausure el debate sobre una lei cuyo testo
se conoce solo en parte?

Tendriamos el Presupuesto de Justicia i
algun otro, i de los demas no sabriamos nada.

Sin embargo, se dice aqui: se clausura la
discusion, 1 sefiores: «a la votaciony.

De tal manera que los que hubieren queri-
do tomar parte en la discusion, yu sea jeneral
o particular, no habrian podido hacerlo, por-
que ni siquiera existe en su totalidad el pro-
yecto de lei que se discute.

Esta situacion, pues, la considero bastante
irregular, contraria de las buenas practicas
parlamentarias i por eso invito a nus honora-
bles colegas a buscar, no en esta sesion, pero
si en el curso de los dias que siguen. una ma-
nera de salvar esta dificultad zanjéndola por
medio de la voluntad unanime de la Camara
como se ha hecho en otras ocasiones.

Creo que si ese caso llega, no pudiendo, no
debiendo clausurar la discusion jeneral 1 par-
ticular por faltarle un requisito esencial, cual
es que estos Presupuestos completos le ha-
yan estado sometidos durante las quince se-
slones que establece el Reglamento ino de-
seando que la discusion se prolongue indefi-
nidamente propongo, por ejemplo, que se
llegue a un acuerdo para dar algunas sesiones
de discusion a los proyectos que no hayan
llegado oportunamente.

Ese plazo seria, digamos, de dos o tres se-
siones, para cada uno de los Presupuestos de
cada Ministerio i en seguida se cerrard la dis-
cusion particular de cada proyecto ise votara.

Propongo este temperamento para evitarle
a la Camara una situacion absolutamente in-
correcha, irregular, perjudicial, como seria la
de establecer el precedente de que se cierre la
discusion jeneral i particular del proyecto de
le1 de Presupuestos, sin que esté sometido a
la consideracion de la Cdmara, sino en parte,
actualmente solo uno de los Ministerios.

Esto seria mui irvegular i, en cambio, con
an poco de buena voluntad, se podria salvar
esta situacion en la forma que acabo de es-
presar 1 que dejo sometida a mis honorables
colegas en la espcranza de que dentro de dos,
tres o cuatro dias, llegaremos a un acuerdo
sobre el particular, 4ntes de que se presente
el momento de la dificultad, que seri el vein-
tiuno de diciembre, dia en que algunos pre-
tenderian que se han llenado los requisitos

ctos de Presupues-

'regla.meuteu'iu para cerrar la discusion jeneral
1 particular de los presupuestos, i otros sos-
tendrian, por el contrario, que no se habian
llenado tales requisitos, por cuanto el pro-
yecto de lei no habia estado sometido a la
consideracion de la Honorable Cdmara los
quince dias que ordena el Reglamento.

Kl sefior Puga Borne (vice-Presidente). —
' Yo creo que la insinuacion del sefior Ibafie
puede tener acojida inmediata en la Cdmara;
equivale a la indicacion del sefior Zafiartu.. .

El sefior Ibafiez.-——Es mui distinto, la del
seflor Zafiartu es para hacer indicaciones, no
para discutirlo. ‘

El sefior Puga Borne (vice-Presidente). —
Es lo mismo, porque durante esas cuarenta
i ocho horas para hacer indicaciones, esta
detenida la Cdmara en ese presupuesto. Bl
periodo de tiempo es mas o ménos igual.

El sefior Ramirez (don Pablo).—Kse es un
plazo para hacer indicaciones respecto al mo-
vimiento de fondos.

El sefior Ibaiiez.—No importa tanto la
materialidad del asunto, la pérdida de las
dos sesiones; no es eso. Lo que yo propongo
va encaminado a salvar una situacion regla-
mentaria grave i evitar que se siente un mal

precedente,

El sefior Urrejola.— Entiendo que tanto el
honorable Diputado sefior Quezada, como
el honorable sefior Ibafiez, han sostenido la
necesidad de que la Honorable C4dmara aprue-
be el cdlculo de entradas. Siento estar en
desacuerdo con los honorables Diputados. . .

Kl scfior Ibdfiez.—Permitame una obser-
vaclon Su Sefioria, porque veo que Su Sefioria
va a discurrir sobre una base enteramente
equivocada. , 4

Yo no he dicho en ningun momento quela
Honorable Camara tenga necesidad de pro-
nunciarse sobre este calculo. Si nadie lo ob-
Serva, no Vveo para qué se prouunciaria la
Cémara; pues eso indicaria que la Camara
acepta lo que viene del Honorable Senado,
nada mas. o

La necesidad de este pronunciamiento vie-
ne desde el momento en que cualquier.Dipy-
tado objeta la distribucion o céleulo: de
entradas. B o

El sefior Urrejola.—Yo iba a sostener, ses
nor Presidente, la misma tésis que sostuvo,el
honorable Diputado por Santiago sefior Iba-
ez, en sesion del 16 de diciembre de 1912,
en la cual se planted esta misma cuestion. S

En esta sesion se propuso, por el-honorable
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Diputado sefior Correa Bravo, que la Hono-
rable Camara aprobara, para el ejercicio de
1913, la fijacion del monto de entradas hecho
por la Comision Mista 112 cuota de ellas asig-
hada a cada Ministerio. La Cédmara aprobd
esta proposicion «sin sentar precedente».

El honorable Diputado por Santiago s
[bafiez, estimé indispensable dejar esta
cido que si no hubiera habido unz mayoria
ocasional, como la que enténces se produjo,
i que si hubiera habido una asistencia mas
numerosa, esta proposicion no habria sido

aceptada, 1 quiso dejar establecido que el

verdadero alcance que tenia la lei de 17 de
agosto de 1912. era el que testualmente le
di6 Su Sefioria, i dijo a este respecto lo $1-
guiente:

Yo sostengo que, con arreglo a la lei de
agosto Gltimo, la Cdmara no necesita, N0
debe siquiera pronunciatse acerca del calculo
de entradas. Ese pronunciamiento ya lo hizo
validamente la Comision Mista en virtud de
la disposicion del articulo 1.2 de la ter de agos-
to Gltimo.. .»

El sefior Ibafiez.—Su Nefioria olvida neda
ménos que la Camara, con posterioridad a
esas palabras, resolvié precisamente en contra
de mi opinion, interpretando la lel de 1912,

El sefior Urrejola.—Su Sefloria, despues de
Ja Tesolucion de la Cdmara, erey( oportuno
dejar constancia de su opinion.

El sefior Ibanez.—Pero mi opinion, hono-
rable Diputado, no puede valer tanto como
una interpretacion dada vélidamente por la
Cdmara.

El sefior Urrejola.—Pero, sin sentar prece-
dente.

Yo sostengo en este caso la misma tésis de
Su Sefioria; porque creo que No es posible
que la Cdmara venga a discutir el caleulo de
entradas i la distribucion de ellas entre los
distintos Ministerios, porque, si asi fuera,
haria completamente ilusoria la tacultad de
la Comision Mista i la distribucion de cuotas
que esa Comision hace.

De ese modo, cualquier honorable Diputa-
do puede decir maflana: yo propongo que la
cuota del Ministerio de Instruccion se re-
duzca & la mitad de la fijada por la Comision
Mista; i asi habria llegado el caso de la com-
pleta desorganizacion de los servicios..

El sefior Rivera (don Miguel).—1 tendria
derecho para hacerlo, segun el acuerdo adop-
tado por la Honorable Camara.
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tido por la CAmara al estudio de la Cormsion
de Lejislacion i Justicia. ..
Kl sefior Urrejola.— 1 despues de eso, Su

Qefioria sostuvo la misma tésis que sostengo

‘yo ahora. ..
)

Bl sefior Ibaiiez. — Pero que ahora yo no

efior | sostengo ni puedo sustentar en este momento
ble-|en contra de una resolueion interpretativa

de la Honorable Cémara. ..

| Elsefior Urrejola.—Voi a continuar la lec-

tura del discurso de Su Selioria.

Decis el honorable sefior Ibdnez:

e ha observado por algunos que esta in-
terpretacion que yo le doi a la le1 es un cer-
 cenamiento de las facultades constitucionales
- de la Camara. ,

No participo de estw opinion, 1 sostengo
‘que la lel confiere en este caso a la  Comision
Mista. el derecho de fijar el monto de las en-
‘tradas de la Nacion. Pudo haber la lel entre-
~oado esta facultad al Kjecutivo, se la entre-

96 2 una Comision Mista de Senadores 1 Di-
putades diciéndole: uasted autorizard una
suma de gastos que equivalen a las entradas
“de la Nacion. no mas alld de ese limite.

. Por cousiguiente., no ha habido en esta dis-
posicion legal nada que impoxte un atentado.
wna violacion ala Constitucion, 1 es por esto
que hemos estimado que et esta ocasion la
| Honorable Camara no debicra aceptar una
Jinterpretacion de carécter jeneral que pu-
 dicra ser invocada mas tarde como un prece-
dente para decir en los afios venideros que
‘yva la Camara habia entendido que era indis-
‘pensable su pronunciamiento para aprobar
‘i\e] prorrateo de las entradas hecho por la Ho-
'norable Comision Mista en 6rden a los gastos
publicos.»

Eso decia Su Seforia.

Todavia, esplicando los inconvenientes que
podria tener para la Cdmara la wmodifieacion
del caleulo de entradas establecido por la Co-
mision Mista, el honorable Diputado dijo:

«En efecto, bastaria que un sefior Diputado
\propusiera, por ejemplo, que se elevara el
caleulo de entradas de la Nacion en veinte
millones de pesos, 1 en seguida que se aslg-
navan einco millones al Ministerio del Inte-
rior. cuatro millones al de Industrna, etc.,
otc.. . i tendriamos que la Cdmara estaria en
la mismisima situacion en que habia estado
dntes, esto es, aumentando indefinidamente

los gastos pliblicos 1 produciéndose este gran
malestar al cual sele ha querido poner tér-

El sefior Ibaiiez.— Este asunto fué some- mino.
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I como el testo de la lei del 84 no deja lu-
gar a dudas en cuanto a su interpretacion,
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Valparaiso? ; Puedo decir yo que, por haber
'sustentado enténces esas ideas, la resolucion

me bastard citar Ja disposicion terminante de la Camara aprobando la interpretacion

del articule i.-. que todos los hionorables Di-

putados conocen.»

El sefior Ibafiez.-—Voi a contestar o Su Se.

norla,

El' sehor Urrejola.— Estoi en perfecto

acuerdo con la opinion de Su Sefiorfa. En

aquella ocasion el honorable sefior Claro Las-
tarria, manifesté idéntica opinion. i mi ho-

‘que la Comision de Lejislacion i Justicia, ha-
‘ria de la lei de 1912, no vale nada, que yo no
la tomo en cuenta para nada?

4O debo, por el contrario, decir: esa inter-
(pretacion de la lei de 1912 rije ahora i no se
'puede, salvo que se modifique, el acuerdo
que entoénces tomé la Cdmara, sostener hoi
Ique ésta, no debe pronunciarse sobre esas

norable colega sefior Ruiz Valledor estaba materias?

tambien en perfecto scuerdo con la tésis sus-
tentacda por Su Sefioria.

Queria dejar en claro este punto, para ma-
nifestar que pienso lo mismo que el honora-
ble Diputado por Santiago sefior Ibafiez, i
que los honorables Diputados a que acabo de
referirme, cuya opinion me wmerece pleno
respeto 1 entera fe.

El sefior Ibafiez.—Me estrafia, que el ho-
norable Diputado en quien reconozco siem-
pre la mas perfceta buena fe al manifestar
Su Sefioria su opinion no haya hecho alto en
la interrupeion que me permiti hacerle.

Yo sostuve decididamente en aquel entén-
ces la teoria que Su Sefloria acaba de mani-
festar, esto es, que la Honorable Camara no
debia ni necesitaba hacer cse pronunciamien-
to 1 otros honorables Diputados sostuvieron
la opinion contraria. Producido un largo de-
bate sobre la materia, se tomé como camino
de salida, el enviar esta cuestion legal en es-
tudio a la Comision de Lejislacion i Justicia
para que interpretara la let de 1912. La Co-
mision de Lejislacion informé a la Honorable
Camara que no podia estimarse que la Comi-
sion Mista tuviera una facultad soberana su-
perior a la de las dos ramas del Congreso.

Esa fué la razon primordial; i esta opinion
de la Comision de Lejislacion 1 Justicia obtu-
vo la mayoria, casi la totalidad de Ia opinion
ae la Camara.

Bl sefior Urrejola.—Me parece que fué
aprobada por unanimidad, porque en el
acuerdo que se tomo estd la frase: «in sentar
precedentoes.

Bl sefior Ibafiez.—Kl hecho es, que yo fui
vencido i que fué aprobada por Ia Cdmara
esta conclusion que la Comision de Lejisla-
cion 1 Justicia interpretaba la lei de agosto
de 1912,

Ahora jenal es la situacion para mi, que
acabo de wanifestar una opinion contraria a
la que ha leido el honorable Diputado por

' Yo digo: ese pronunciamiento debe hacer-
ise, esa resolucion debe tomarse, porque la
Camara asi lo tiene resuelto, porque estimé
lque, no podia prevalecer la opinion de la Co-
‘mision Mista. como una facultad soberana,
isuperior a lv de la misma Camara,.

' Yo digo: es evidente que, siendo la Comi-
ston Mista solo una Comision informante,
‘puede la Cdmara revisar, modificar lo que le
propone su Comision informante. La resolu-
ccion que la Camara tomé sobre esta materia
' vo la respeto i la acato.

- No podia, por consiguiente, el honorable
‘Diputado por Valparaiso, enrostrarme, como
una contradiccion, la opinion que yo tenia
{ enténces—-i que tengo ahora—pues, miéntras
'subsista el acuerdo tontrario de la Camara.
acerca de ia interpretacion de la lei de agos-
‘to de 1912, yo debo respetarlo.

De modo que Su Sefioria no es en este mo-
mento de la opinion del Diputado que habla,
‘porque yo opino como manda el acuerdo de
a Camara,

Sabe Su Seforia que hai varias disposicio-
nes de nuestro Reglamento que se prestaban
a interpretaciones contradictorias, i que en
4 0 5 neasiones, que estdn espresamente ano-
tadas. la Camara ha interpretado esas dispo-
siciones reglamentarias 1 sabe tambien Su Se-
fioria que esas interpretaciones tienen fuerza
de Reglamento, de modo que en cuzlquier
momento la Mesa las aplica como disposicio-
nes del Reglamento mismo.

En este caso, se trata, precisamente, de
una cuestion reglamentaria; 1 con lo que dejo
dicho, queda de manifiesto que no hai aqui
contradiccion ninguna, que yo no he cam-
biado de opinion; no, sefior: yo me someto a
lo resuelto por la Cdmara.

El sefior Urrejola.—Deseo manifestar que
0o ha sido mi 4nimo molestar al honorable
Diputado por Santiago ni poner a Su Sefio-
tia en contradiccion consigo mismo. Soi defe-
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rente con la opinion del honorable Diputado
i por el respeto que ella me merece, es que he
invocado las palabras de Su Sefioria.
Haciéndome cargo de la fltima parte de
las observaciones del sefior Diputado por
Santiago, debo advertir que, en esa misma

ocasion, Su Sefioria se puso en el caso actual,

agregando la frase que 2un no he leido 1 que
voi o leer a la Honorable Camara.

Muchos Diputados, pues, hemos querido
que cste asunto se resuelva sin sentar prece-
dente, sin que jamas se pueda alegar esta re-
solucion como bese de futures observaciones,
de futuras interpretaciones de la lei.

Hemos querido dejar establecido el derecho
a que cuzalquier Diputado diga mefiana: no hai
necesidad de que la Camara apruebe el cdlcu-
lo de entradas hecho por la Comision Mista;
puédese, sin violacion alguna de lei positiva
vijente, procederse, gsobre la base de esos
montos, a votar la lei de presupuestos.

Esta esplicacion la crei necesaria para fijar
el alcance de la proposicion aprobada, fruto
de una transaccion, de un acuerdo, entre los
comitées de log diversos partidos.»

De manera que el honorable Diputado fij6

‘perfectamente cudl fué el alcance de la pro-
posicion que se voto. El honorable Diputado
quiso dejar establecido que este acuerdo era
del momento, que no obligaba en lo futuro a
lz Honorable Camara i que en lo sucesivo,
¢ualquiera podia decir: no bal necesidad de
aprobar el cdleulo de entradas. Su Sefioria
fij6- perfectamente, como digo, el alcance de
ese interpretacion de la Camera.
- Fl sofior Ibafiez.—Si Su Sefloria se toma la
niolestia de abrir el Boletin en la pdjina en
que-estd la aprobacion de la proposicion que
hizo la Comision de LejislecioniJusticia, vera
Su Sefioria los términos categéricos en que se
aprobo.

Esa era la opinion mia, o sea, que no debia
sentarse precedente, pero la Honorable Comi-
sion tomo ese acuerdo en forma jeneral, sin
limitacion.

Tl sefior Urrejola.— Permitame, honorable
Diputado, oiga Su Sefioria lo que vol a leer.

«Bl sefior Secretari
vo he formulado el siguiente

PROYECTO DE ACUERDO:

«Lia Camara sin sentar preccdente, aprueba

para el ejercicio de 1913 la fijacion del monto

de entradas hecho por la Comision Mista de

0.—I1 sefior Correa Bra-.

‘presupuestos 1 la cuota de ellas asignada o
‘cada Ministerio.

" E] sefior Balmaceda (Presidente).—Siendo
cesta indicacion previa, se va a proceder a vo-
tarla.

| En votacion.

Sino se pide votacion, la daré por apro-
bada.

Aprobada.

Tl sefior Ibafiez.—Permitame, sefior Presi-
dente, usar de la palabra tnicamente para
hacer una salvedad de opinion respecto de
esta indicacicn.
| El sefior Balmaceda (Presidente).—Tiene
la palabra Su Sefioria. ..

El sefior Ibafez.—. ..»

I en seguida vicnen las palabras que acabo
'de leer o la Honorable Camara.

El sefior Quezada.—La proposicion del se-
fior Correa Bravo fué referente a los presu-
puestos de ese afio i la Comision Mista pro-
puso se aprobara esa declaracion en jeneral.

El sefior Ibafez. — La Comision formuld
una proposicion jeneral, sin limitacion, que
la Camara aprobd.

FEl sefior Urrejola.—Ese acuerdo de la Co-
mision Mista es posterior a la resolucion de la
C4mara, sobre el informe de la Comision de
Lejislacion. . .

El sefior Ibafiez.—Exacto. . .

El sefior Urrejola.—Yo creo que con lo que
he leido, queda de manifiesto que, segun el
honorable sefior Ibdfiez, solo para ese caso 1
sin sentar precedente. se aprobaria el cdleulo
de entradas.

El seficr Ibafiez.—Segun mis recuerdos, la
Clomision Mista, no sé si en esa ocasion o pos-
teriormente, someti6 a la Cdmara una propo-
sicion concreta sobre el alcance que debis
|darse a la lei del afio 19121 la Camara la
aprobé. Ese es ni recuerdo.

De maners que Su Sefioria cita un caso als-
lado en que se ha procedido de comun acuer-
do en la resolucion que la Cdmara tomo sobre
el particular.

Tl sefior Urrejola.—Me he referido a un

| caso concreto honorable Diputado.
- Bl sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
Como el debate que se va desarrollando sobre
la materia es interesante me voi a permitir
“dar una pequeia esplicacion al respecto.

Las cosas pasaron en la siguiente forma:
1a Comision de Lejislacion i Justicia infor-
moé que las facultades de la Comision Mista,
‘eran meramente informativas; pero no se
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produjo al respecto ni discusion ni votacion
alguna. Para solucionar enténces estas difi-
cultades, respetando el informe de la Comision
Mista, vino la proposicion del sefior Correa
Bravo para que por ese afio, 1sin sentar pre-
cedente, se aceptara lo establecido por Ta (o-
mision Mista.

El sefior Rivera (don Miguel).—El sefior
vice-Presidente olvida el acuerdo que adopté
la- Honorable Cimara sobre esta materia.
Como deciz mui bien el sefior Ibafiez, esta
cuestion fué sometida al estudio i prenuncia-
miento de la Comision de Lejislacion 1 Justi-
cia, de la cual formaba i aun formo parte.
Esta Comision di6 un informe en que se llego
a varies conclusiones; i respecto de este pun-
to relativo a la fijacion del monto de las en-
tradas, dijo en una de ellas:

«Que la determinacion de las entradas pro-
bables de la Nacion i la distribucion de ellas

entre Ics diversos Ministerios, hecha por la

Comision Mista, estdn sujetas a la revision
que haga i a la resolucion definitiva que
adopte el Congreso.»

KEsta conclusion b, el senor Presidente la
puso en votacion i la Cdmara se pronuncié
sobre ella.

El sefior Ibafiez.—Ruego al honorable Di-
putado por Valparaiso, sefior Urrejola, preste
atencion a la lectura que va a hacer el hono-
rable sefior Rivera.

El sefior Rivera (don Miguel).~-«Puesta en
votacion la proposicion b, fué aprobada por
veintiocho votos contra 12, absteniéndose de
votar ocho honorables Diputados.»

El sefior Ibafiez.—Asi, con citas truncas,
es mui ficil poner en contradiccion a cual-
quiera persona.

El sefior Rivera (don Miguel).—El sefior
Ibéfiez tenia, pues, razon cuando decia que
la Cdmara se habia pronunciado en términos
jenerales sobre esta cuestion.

El sefior Urrejola.—;Qué fecha tiene el
acuerdo que cita Su Seforia?

El sefior Rivera (don Miguel).—Fecha 13
de diciembre.

El sefior Urrejola.—El acuerdo a que yo

me he referido tiene fecha 16 de diciembre.

El sefior Rivera (don Miguel).—El acuerdo
a que se refiere el honorable Diputado por
Valparaiso fué tomado sobre una indicacion
formulada por el honorable sefior Correa
Bravo, que dice asi:

«lia Cdmara, sin sentar precedente. aprue-

ba para el ejercicio de 1913, la fijacion del

monto de entradas hecho por la Comision
Mista de Presupuestos i la cuota de ellas
asignada a cada Ministerio.

De modo que esta indicacion del honora-
ble sefior Correa Bravo no importaba sino
cristalizar, hacer practico el acuerdo jeneral
aprobado por la Honorable Comision, esta-
bleciendo que respecto del presupuesto de
1913 valdria el calculo de entradas hechas
i por la Comision Mista.

- En consecuencia, el honorable sefior Iba-
fiez tenia razon cuando dijo que se habia
tomado un acuerdo jeneral en esta materia.
/1 no la ha tenido el honorable Diputado por
Valparaiso al pretender colocar al honorable
-sefior Ibdfiez en contradiceion con la opinion
‘que entdnces sostuvo, con motivo de la dis-
custon que se formé alrededor de como debia
‘aplicarse la leide 1912,

Kl sefior Urrejola.—No he pretendido eso.

Kl sefior Rivera (don Miguel).—De manera.
como he dicho, que se formé una discusion
‘respecto de como se iba a aplicar el acuerdo
de la Comision, 1 enténces el honorable sefior
Correa Bravo cristalizé la cuestion en la in-
dicacion que formuld con relacion al acuerdo
‘jeneral tomado por la Honorable Comision
‘de Lejislacion.

Ahora, refiriéndome a la inconveniencia de
mis observaciones dentro de la discusion je-
neral de los presupuestos sobre el cileulo
probable de entradas i distribucion de cuotas
hechos entre los diversos Ministerios, debo
decir gue he rejistrado el Boletin de Sesiones,
para imponerme de la discusion que con este
motivo tuvo lugar, i encuentro lo que la Ca-
mara va a oir.

En una sesion anterior a la del 13 de di-
ciembre, en que se aprobaron las conclusio-
nes de la Comision de Lejislacion 1 Justieia, se
dié cuenta del informe de esta comision.

Aqui tengo el Boletin, en la pajina 922
dice: :

«BEl senor Balmaceda (Presidente).— En-

trando en la orden del dia, corresponde pro-
ceder a la discusion particular de los presu-
puestos.
Al votarse ayer en jeneral los presupues-
tos, la Mesa omitié poner en votacion tam-
bien el informe de la Comision de Lejislacion
1 Justicia, que interpreta la lei de agosto al-
timo 1 que estaba en debate conjuntamente
con el proyecto de lei de presupuestos.

Fn consecuencia corresponde votar ahora
ese 1nformen,
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- T en la pdjina 879 dice:

«El sefior Balmaceda (Presidente). - En-
trando a la 6rden del dia, corresponde conti-
nuar la discusion jeneral de la lei de presu-
puestos, conjuntamente con el informe de la
Comision de Lejislacion i Justicia sobre la
interpretacion de la lei de agosto de este atio
sobre presupuestos.

Estabe con la palabra el honorable Dipu-
tado por Collipulli, sefior Arteaga.

Puede usar de ella Su Sefiorias.

El sehor Ib&fez.—Exacto.

Es lo que yo he dicho.

El sefior Rivera (don Miguel).— Esta es la

historia del acuerdo adoptado por la Hono-
rable Camara en la fecha citada.

De manera, sefior Presidente, que observa-
ciones sobre el céleulo probable de la cuota
de cada Ministerio 1 de su distribucion tienen
cabida en la discusion jeneral de la lei de
Presupuestos.

Por lo tanto, vuelvo, a la cuestion previa,

sefior Presidente, que habia insinuado dntes;

i creo que al plantearla en la forma que lo he
hecho estol en la razon.

Iil sefior Puga Borne (vice-Presidente).—I
yo vuelvo a manifestarle a Su Sefioria que la

Mesa considera que la discusion de este asun- .

to tiene cabida en la discusion jeneral; pero
no la resolucion de él, o sea que no puede
votarse este negocio Antes de cerrar la dis-
cusion jeneral.

El precedente que Su Sefioria ha citado se
vefiere a un asunto mui diverso del que aho-
a3 nos ocupa.

Cuando se discutia la lel de presupuestos
de 1913 se form6 un debate sobre la forma
en que habria de interpretarse la lei 1 se
acordd por unanimidad quela Camara con-
sultara al respecto a la Comision de Lejisla-

don 1 Justicia. El informe de la Comision’

corri6 la suerte de la discusion jeneral; pero

no era materie propia de la lei misma, sino

un informe referente a la interpretacion de
la lei de 1912 que, naturalmente habia que
votar.

Fl setior Rivera (don Miguel).—Pero el se-
fior Presidente de la Camara. enténces. dijo
que habia olvidado poner en discusion el in-
forme que se referia en una de sus conclusio-
nes al cdlenlo de entradas.

Se juzgd que este asunto quedaba mceorpo-
rado a la discusion jeneral de fa lei de pre-
supuestos.

Kl seflor Puga Borne (vice-Presidente).—

CAVMARA DE DIPUTADOS

‘;No, honorable Diputado, la Mesa no podia
ihacer eso. La prueba es que, refiriéndome al
|caso que Su Sefioria cita, despues de aproba-
'dos en jeneral los presupuestos se entré a
tratar la cuestion previa en la sesion del 13
de diciembre, la cuestion sobre la cual reca-
y6 un fallo con Ja indiczcion propuesta por
el honorable sefior Correa Bravo que, sin sen-
tar precedente, aprobé la cuota de entradas
de la Comision Mista.

El sefior Rivera (don Miguel).—Porque ha-

bia olvidado la Mesa poner en votacion el
informe de la Comision de Lejislacion.
- Fl sefior Ramirez (don Pablo).—El mfor-
'me de la Comision de Lejislacion establece
‘que debe pronunciarse la Camara sobre el
“cdleulo de entradas.

El sefior Ibafiez.-—; De manera, sefior Pre-
sidente, que, para precisar las cosas, esta In-
dicacion que ha anunciado el honorable D:-
putado por Santiago, sefior Quezada, mno la
admite Su Sefioria a discusion?

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
" A discusion si, honorable Diputado. En la
‘discusion jeneral se puede discutir todo lo
que se quicra, todo lo imajinable; pero a vo-
tacion no.

El sefior Rivera (don Miguel).—Practica-
mente llegariamos a este resultado: que no
se podrian discutir los presupuestos porque
‘la mayoria no daria ntimero 1no se llegaria
‘nunca a votacion. I nosotros no queremos
‘eso, sino dos o tres sesiones para discutir los

presupuestos.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—

Pero va el honorable sefior Quezada ha es-
presado que la Mesa deberd poner en debate
como cuestion previa, al abrirse la discusion
particular, la cuestion referente al cdlculo de
“entradas.
Bl sefior Ramirez (don Pablo).—No habri
“discusion particular hasta el 21 de diciembre.
" Elsefior Puga Borne (vice-Presidente). —
N6, sefior, si se clausura la discusion jene-
‘ral ahora, puede entrarse a la discusion par-
ticular desde hol mismo hasta el 21,1 po-
'driamos tratar la materia a que se ha referido
"¢l honorable sefior Quezade.
El sefior Ibafiez. —En ese caso creo que lo
“que procede seria que la Cdmara diera una
nueva interpretacion a esta lei; que puede te-
'ner imporfancia para el futuro. Hai algunos
‘que creen, como yo, que planteada la cues-
'tion en la discusion jeneral respecto del cdleu-
1o de entradas i la distribucion de las cuotas,
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debe ésta votarse inmediatamente despues
de cerrada la discusion jeneral.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente). —
Sefior Diputado, la Mesa no solo la pondrd en
votacion sino que dard une sesion especial | r
para que se discuta esta materia

El sefior Ibafez.—Entonces desaJp rece la
cuestion.

Lo que no acepto es que se crea, que esta
cuestion sea materia de la discusion particu-
lar, porque, segun el Reglamento, iniciada la
discusion particular, Su Sefioria el sefior Pre-
sidente deberia decir: En discusion Ja partida
primers del Presupuesto de Juiticia. ..

El sefior Puga Borne (vice-Presidente). —
Pero repito, que la Mesa debe considerar ye,
la insinuacion del honorable sefior Quezada
que hace cuestion previa sob e el monto de
las entradas caleuladas.

El sefior Ibdiez.-——Yo no la llamo cuestion
previa, sino cuestion que es licito plantear
conforme al testo mismo de la lei del afio
1912, Pero es ya esta una cuestion de pala-
bras, sobre la cual no vale le pena detenerse.

Qulpro si dejar sentado que la Cdmara, a
mi juicio, debe pronunciarse sobre este cdlen-
lo por haberlo pedido asi un honorable Di-
putado.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
Ofrezco la palabra en la discusion jeneral de
los Presupuestos.

Kl sefior Quezada.— Yo no deseo seguir
ocupandome de esta cuestion a que estd la
Honorable Camara consagrada desde hace un
momento. Deseo hacer algunas observacio-
nes jenerales sobre el Presupuesto mismo.

En una de las sesiones anteriores me habia
permitido hacer algunas observaciones al ho-

norable sefior Ministro de Instruccion Pabli-:

ca, quien tuvo la amabilidad de manifestar-
me privadamente que estaba dispuesto a
respond erme,

Si Su Sefioria pudiera darme ahora las res-
puestas, escucharia con mucho gusto a Su
Sefioria,.

El sefior Valencia (Ministro de Instruccion
Puablica). —El respeto que se debe al derecho
de los honorables Dlputa,dos inscritos para
usar de la palabra enla discusion de una lei
me ha impedido hasta hoi dar una respuesta
a las observaciones del honorable Diputado
por Santiago. Pero hoi que la ocasion se pre-
senta para decir dos palabras sobre la mate-
ria, nada me es mas grato que dar una inme-
diata respuesta a Su Sefioria, me apresuro,
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pues, a cumphr con ese deber, 1 dot las gra-
cias al honorable Diputado por haberme dado
oportunidad para hacer algunas declaracio-
nes para desmentir algunos rumores que co-
rren por ahi sin fundamento alguno i para
disipar alarmas que, con motivo de ellos.
afecta a los emp'eados pliblicos que ven ame-
nazada su situacion.

Tres fueron Lfm prog'mﬁas que el honorable
Diputado por Swn*iago hizo al Ministro de
Instruceion Pablica. Fué la primera referen-

‘te a si el Gobicrno pensaba suprimir las pre-

paratorias de los Liceos.

Indudablemen*e que el Honorable Diputa-
do no ha podido sino preguntar la opinion
del Gobierno a este respecto, porque el he-
cho de que se mantengan o n6é no depende,
como lo sabe Su Sefioria, del Goblerno mis-
mo, sino del Congreso que da los pasos nece-
sarios.

Pues bien, sefior Presidente, a este respec-
to respondo categéricamente que el Gobierno
no ha pensado en suprimir las preparatorias;
que las preparatorias figuran en el proyecto
de Presupuestos primitivo del Gobierno, 1
que, aun despues que se produjeron las difi-
cultadcs como consecuencia de la guerra eu-
ropea, en las modificaciones que el Gobilerno
hizo en el Presupuesto de Instruccion Publi-
ca, no se hizo la supresion de estas prepara-
torias.

Esta sola circunstancia bastara para dejar
en claro que no habria e] propésito de hacer
esta supresion.

La segunda pregunta se referia a la supre-
sion del primer afio en las escuelas normales.
Lo que hal a este respecto es lo siguiente: en
el proyecto de Presupuestos revisado el Mi-
nisterio de Instruccion, despues de oir el in-

forme del Inspector Jeneral de Instruccion

Primaria, i obligado a encuadrar el Presu-

ipuesto dentro de una cuota bastante estrecha.

tuvo que buscar economias. Para encontrar
esas economias, sin perjudicar a la instruc-
cion, tuvo que proceder a la supresion de al-
gunos servicios que no eran indispensables i
4 tomar algunas otras medidas que se estl-
maron necesarias para encuadrar el Presu-
puesto dentro de la cuota que le habia sido
asignada. Entre esas econoinias se insinuaba
la de suprimir el concurso anual para norma-
listas lo que equivale en realidad a la supre-
sion del primer afio en el afio préximo, con
lo cual no se perjudica la instruccion ptblica
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del pais, porque puedo declarar gue cuenta {que permite hacer algo que no cabria dentre
con el nimero necesario de marstros. ‘el sistema antiguo, esto es, que los que quie-

;Por qué hago esta afirmacion? La hago ran dedicarse al majistcrio de instruccion
por que vamos a tener en Marzo del afio ‘primaria, pueden entrar en las escuelas nor-
proximo seiscientos normalistes sin ocupa- [males al curso que les corresponda, segun
cion en los establecimientos fiscales, no por sus conocimientos, pudiendo asi entrar al
que no se les quiera dar, sino por razones segundo, tercero o cuarto afios de la escuela.
que todos conocemos, 1 seguramente con ma-: No neces'ten despues para graduarse en for-
yor razon el sefior Diputado por Santingo!ma regular mas que estudiar con un poco de

que €s tan versado conocedor de estas ma-
terias.

No ha sido posible echar a la calle a lcs
meestros interincs, es decir. a aquellos que
no tienen titulo, porque la Camara sabe que
estos maestros prestaron servicios al Estado
cuando carecian de profesores. I despu-s que
han prestado sus servicics durente mwuchos
afios no podie decirseles ahcra, cuando el

Estado tiene maestros tituladi s que ocupar..

i euando los no titulados han hecho socrifi-

cios para adquirir una preparscion especiel.

que se fueran, sin consideracion ninguna a la
calle.

mayor intensidad la metodolojia, la pedago-
ljia 1 en fin, todos los ramos especiales de la
‘téenica profesional.
Ademas, como tambien lo sabe el honora-
I ble Diputado por Santiago i la Honorable Ca-
-mara, respecto del programa de ensefianza en
lag escuelas normales se estd discutiendo en
col Consejo e Instruccion Primaria la necesi-
-dad de hacer la enscfianza mas corta, porque
2 cree que el programa actual de esta ense-
| Danza « sta un tanto recargado.
~ Eita medida va a prestar mas facilidades a
los alumnos de estas escuelas para terminar
%s;us cursos, 1 va a acrecentar considerablemen-
s normalistas. De tal

.8

te o] niimero de maestr

No se ha podido hacer esto. Se han adop-|
tado medidas para que este personal, que modo que la medida insinuada por el sefior
era deficiente, se pcrieccionara: i con «se ob- fMinistro de Justicia no va a perjudicar en lo
jeto se establecieron las pruebas i examines, | mas minimo ala intruceion primaria del pais.

. . . §
que se verificen de tiempo en tiempo, en los!
cuales los macstros interinos revelan su apti-

tud o ineptitud para desempefiar sus puestos.
P P

Si revelan aptitud continuan en ellos.

Los que salen mal ccn este exdmen son
exoneradcs del servicio 1, como se les ha dado
ol tiempo suficiente para prepararse, el Esta-
do ya no ticne por qué prestarles mayor pro-
teccion.

Por esto decia, que no seria posible dar
ocupacion a los seiscientos normalistas que
vamos a tener para el afio proximo en situa-
cion de colocarse en la instruccion primaria.

Enténces, ;dénde estaria el mal que esta
medida traeria para las necesidades futuras
del pais?

I hai que tomar en consideracion que he-
mos adoptado estas medidas urjidos por las
apremiantes exijencias de esta hora critica.
En circunstancias normales, ni aun esta me-
dida se habria tomado.

Por otra parte, sabe el honorable Dipu’ca‘-i

do por Santiago 1 la Honorable Camara que,
en materia de enseflanza normal, se han esta-
blecido algunas reformas, sin duda alguna
ventajosas aun en el sentido a que en este
momento me refiero.

Se ha adoptado alli el sistema de catedras,

El sefior Quezada.—; Ha estudiado la Co-
'migsion Mista este punto?

El sefior Valencia (Ministro de Justicia e
' Instruceion Pablica).—No, honorable Dipu-
tado: solo la sub-comision, porque el presu-
pucsto de Instruccion no ha venido aun a la
Comision Mista.

El sefior Quezada.—;La sub-comision ha
acordado esta supresion?

El sefior Valencia (Mivistro de Justicia e
Instruccion Piblica).—Si, honorable Dipu-
tado. :

Ahora pasaré a ocuparme del tercer pnnto
a (ue se ha referido el sefior Diputado, relati-
vo a la supresion de escuelas.

Habia llegado a mi conocimiento el rumor
ce que habris circulado en el pablico la noti-
cia de que se iban a suprimir cuatrocientas
escuelas.
| No hat tal cosa:

T digo esto mui elaro, porque en periodicos
de provincias se ha dicho que se van a clan-
gurar escuelas 1 a echar a la calle a precep-
toresi alumnos.

No hal ninguna supresion de escuelas, a no
ser aquellas que no cumplan con los requisi-
tos exijidos por el Reglamento de Instruccion
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Primaria, las escuelas que no tengan, por
ejemplo, Ta asistencia reglamrentaria.

Antes, hasta hoi, ha habido cierta toleran-
cla con respecto a este punto.

En esta parte no habrd de cambiar tampo-

co la actitud cel Gobirrno. Lo que hai es otra

cosa, sabe la Honorable Camara que el Fisco
no tiene suficientes locales para escuelas.

Por este motivo se ve obligado a arrendar
locales, cuyos cdnones alcanzan hoi un» suma
enorme, que no beja en el afio en turso de
tres 1 medio millones de pesos.

El aumento creciente del valor de los ci-
nones es alarmante 1 el Gobierno piensa pue--

de llegar un dia en que no hays como hacer

frente a estos gastos, que se han duplicado,
que se han triplicado en los Gltimos tiempos.

Obligado por la necesidad apremiante de
hacer economias, el Gobirrno ha pensado en
la fusion de algunas escuelas, siempre que!

esta operacion pudiera hacerse sin perjuicio
para la asistencia de los alumnos.

Pero, con todo, el Gobierno proceders en
esta materia con la mayor prudencia 1 parsi-
monia, empezindo por proponer a los duefios
de loslocales arr :ndados una rebaje de veinti-
cinco por ciento. Ceso de ser aceptada esta re-
baja por los propictarios,—i ya lo hasido por

algunos,—no se innoverd en lo establecido, !

salvo que se trate de trasladar las escuelas
alli instalades a locales mas adecuadoes.

Tenia, pues, muchisime razon el honora-
ble Diputado por Santisgo para sentirse alar-
mado por la supuesta supresion de escueles,
ya que con las tres mil escuelas que tenemos
no contamos con las suficientes para atender
al servicio de todos los niflos que estdn en
situacion de recibir la instruccion del Estado.

Prueba de ello es la vergiienza del analfa-
betismo, tan estendido entre nosotros, i que
es un motivo de verdadera alarma para el
Gobierno.

I a este propdsito debo decir que el Minis-
tro de Instruccion Publica siente que las
pensiones del Erario no le hayan permitido
implanta,r para combatir, el analfabetismo,
el sistema de las escuelas ambulante% que con
tan buen éxito se han implantado en Europa.

Consisten estas escuelas en institutos que
v1a]an por los campos con el material de
ensefianza indispensable, mapas, libros cua-
dros, ete.. repartlendo por todas partes sus
lu(,es entre nifios 1 nifias, hombres i mujeres,
sin distinelon de estirpes ni de condiciones,

Este procedimiento ha dado siempre resul-

'tados provechosos 1, aunque la instruccion
que proporcion es mui lijera, el hecho es que
se consigue con ella ventajas enormes.

El Ministro qu2 habla ha sentido que la es-
‘trechez del presiipuesto no le haya permitido
asignsr uns m,'ltld »d para este objeto.

De tal manera que el temor del precepto-
‘rado es completszmente infundado.

‘ I aun mas: los preceptores de aquellas
‘escuclas que se han suprimido por falte de
asistencia, el Inspector de Instruccion Pri-
‘meria tiene encas rgo del Ministro de colocar-
;los preferentemcnte en los puestos que va-
quen.
~ En cuanto & aquellos directores de escue-
las quo han sido agregados a algun otro esta-
‘blecimiento por fusion de escuelas, conservan
‘todos sus derechos premios, privilejios; de tal
,m nera que no tienen motivo para %entirse
elarmados.

He dicho que me alegraba que se hubiera
'provocado esta cuestion, porque ella me ha
presentado la oportunidad de manifestar los
propdsitos del Gobierno en materia de ins-
truccion, a fin de que lleguen a conocimiento
del pais. Asidesapareceran los trmores de los
' que hayan podido creer que el Gobierno esta-
| ba cmpefisba en una obra que no solo es per-

judicial para el peis, sino tambien injusta
pare funcionarios publicos que han prestado
buenos i leales scrvicios al Estado.

El sefior Concha. -— Creo que esta medida
de la fusion de escuelas a que se ha referido
el sefior Ministro podria traer males incaleu-
lables.

Seria sumamente grave la desorganizacion
de plenteles que ha costado gran trabajo or-
genizar, sl ahora por circunstancias estraor-
dinarias fueran a fusionarse con otras es-
cuelas,

El sefior Valencia (Ministro de Justicia «
Instruccion Piblica).— Hsta opinion que me
pide el honorrable Diputado por Concepcion
talvez tendria mas cabida en la discusion
particular de las correspondientes partidas
del presupuesto.

Tl sefior Cox Méndez. —~ ;Como es que hai
tanta dificultad para obtener de la Inspec-
cion Jeneral que envie pu‘u\ptores a los cam-
pos en donde hal escuelas

Conozco muchos casos en que se han soh-
citado maestras 1 maestros1 no se han podido
conseguir para lugares donde hai seiscientos
o mas habitantes.
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El sefior Valencia (Ministro de Justicia e rio i no habiendo ntmero en la Sala, se le-
Instruccion Piiblica).—Porque los normalistas vanta la sesion.

no quieren irse al campo. Se levantd la sesion.
. El sefior Puga Borne (v3ce-PreS1dente). M. E. CERDA.
Ne ha lamado durante el tiempo reglamenta- Jefe de la Redaccion.
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K1 12 de diciembre no celebré sesion en la manana por falta de namero.

Asistieron los sefiores:

Alamos Ruperto
Costa J. Enrique
Cavarrabias Eduardo
Cox Méndez Ricardo
Echenique Gonzalo
Forster Guillermo
Guzman Montt Roberto
Huneeus Alejandro
Huneeus Francisco
Lira Alejandro

Mena Mauricio
Molina Joaquin
Oyarzun Enrique

Paredes Fanor

Pereira Ismael

Pereira Luis

Puga Borne Julio
Rodriguez Anibal

Ruiz Valledor Eduardo
Silva Somarriva Jorje
Silva Cortés Romualdo
Subercaseaux Guillermo
Urrejola Rafael

Urziia Jaramillo Oscar
Vidal Francisco A.
Zanartu P. Enrique






