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Urzta Rojas, Arturc
Urzta J., Oscar

Veas, Bonifacio
Vicuia, Claudio
Vicufia Cifuentes, Luis
Vidal, Francisco A.
Viel, Oscar

Villegas E., Enrique
Zatartu P., Héctor

Puga Borne, Julio
Quezada A., Armando
Ramirez, Pablo
Rodriguez, Anibal
Rodriguez, Luis M.
Ruiz V., Eduardo
Saavedra, Cornelio
Severin, Santiago
Silva Somarriva, Jorje
Qilva C.. Romualdo
Smitmans Augunsto
Subercaseaux, Gmo.
Urrejola, Rafael

T1 sefior Ministro del
Interior i el Secretario.

Qe ley6 i fué aprobada el acta de la dltima
sesion celebrada el dia anterior.

Se di6 cuenta.:

1o De un oficio del sefior Ministro de Ins-
truccion Phblica con que remite, a pedido
del sefior Bafiados, un ejemplar del anexo del
Presupuesto de su cargo, en el cual se con-
signan las rentas de arrendamiento que el
Fisco paga en toda la Repiiblica por locales
para escuelas.

Quedd a disposicion de los sefiores Dipu-
tados.

2° De un oficio del sefior Ministro de Ha-
cienda en contestacion al que se le dirijid, 2
solicitud del sefior Rivera don Marcial, soli-
citando el envio a la Cédmara de un estado

de las deudas del Fisco a particulares desde

el afio 1910 hasta la fecha.

Quedé a disposicion de los sefior s Dipu-
tados.

3.0 De tres oficios del Honorable Senado.

Con el primero devuelve aprobado con mo-
dificaciones el proyecto de lei que declara de
utilidad publica los terrenos necesarios para
la ejecucion de diversas obras de caminos de
acceso a las estaciones.

Quedd en tabla.

En el segundo comunica que no ha insisti-
do en la modificacion que habia introducido
en el proyecto de lei, aprobado en esta Cé-
mara, en qne se proponen ciertas medidas
encaminadas a procurar algun alivio en su la-
bor cuotidiana a diversos gremios de emplea-
dos de comercio.

Se mand6 comunicar a 8. E. el Presidente
de la Republica.

En el ltimo comunica que ha aceptado
las modificaciones introducidas por esta Cé-
mara en el proyecto de lei, aprcbado por el
Honorable Senado, que autoriza la inversion
de la suma de un millon doscientos mil pesos

en las obras de alcantarillado de algunas ciu-

‘dades del norte i en el saneamiento de los te-
'rrenos 1 valles proximos a Arica.

Qe mando6 contestar 1archivar.
4° De una nota del sefior Huneeus don
Francisco, en que hace renuncia del cargo de

;Miembro de 1a Comision de Obras Publicas.

A indicacion del sefior Balmaceda (Presi-

“dente) se acordd, por asentimiento uninime
‘aceptar la renuncia que hace de su cargo de
‘Miembro de la Comision de Obras Puablicas

‘el sefior Huneeus don Francisco i nombrar
en su reemplazo Miembro de dicha Comision
al sefior Pereira don Ismael.

A indicacion del sefior Balmaceda (Presi-
dente), se acordd que el quorum para que la
Comision encargada del estudio del proyecto
sobre creacion de un Tribunal de Coloniza-
cion pueda sesionar sea de tres miembros, 1
el necesario para elejir Precidente, de cua-
\tm miembros. ‘

~ Entrando a ocuparse de los asuntos anun-
|ciados para la tabla de tacil despacho en la
| sesion anterior, se pas6 a tratar del proyecto
| de lei que reduce a cuarenta centavos por li-
'tro de alcohol absoluto, el impuesto que se
\paga por los aleoholes provenientes de la
| destilacion esclusiva del vino.

Puesto en discusion jeneral el referido pro-
yecto, usaron de la palabra los sefiores Claro
Lastarria, Bahamonde i Concha.

El sefior Bahamonde hizo indicacion para
enviar el proyecto hasta el dia juéves 12 del
presente a la Comision de Hacienda 1 tratar-
lo en la sesion del dia indicado, con o sin in-
forme de la Comision.

Quedo sin efecto esta indicacion por no ha-
ber contado con la unanimidad requerida.

Dentro de la 6rden del dia se pas6 a tra-
tar del proyecto que establece la forma en
que se efectuardn inscripciones en el presen-
te mes de noviembre.

Se puso en discusion jeneral i particular a
la vez dicho proyecto i usaron de la palabra
los sefiores Urziia don Oscar e Ibafiez.

Por falta de ndmero se levanto la sesion a
las 6 hs. 10 mts. P. M., encontindose pre-
sentes en la sala los siguientes sefiores Diputa-
dos: Alamos, Arancibia, Alarcon, Bahamon-
de, Balmaceda, Barrios, Cérdenas, Corbalan,
Costa, Cobarrbias, Cox, Féster, Ibafiez, 1z-

quierdo, Lira, Molina don Joaquin, Pereira

-
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don Guillermo, Pozo, Puga Borne, Quezada,
Rodriguez don Luis Martiniano. Saavedra,
Silva Somarriva, Silva Cortés, Urzta don Os-
car, Veas, Vicuna don Claudio i Vidal.

Se di6 cuenta:

1.2 Del siguiente mensaje de 5. E. el Pre-
sidente de la Reptblica: |

«Conciudadanos del Senado i de la Cémara
de Diputados:

Tengo el honor de poner en vuestro cono-
cimiento que, de acuerdo con el Consejo de
Estado, he resuelto incluir entre los asuntos
de que podeis ocuparos durante el actual
periodo de sesiones estraordinarias, el pro-
yecto de lei que autoriza la inversion de fon-
dos para atender a la esplotacion del ferroca-
rril lonjitudinal, por cuenta del Estado.

Santiago a 11 de noviembre de 1914.— |
R. Barros Luco.—Julio Garcés.»

2.2 De los siguientes oficios del sefior Mi-
nistro de Justicia:

«Santiago, 12 de noviembre de 1914.—Ten-
go el honor de remitir a V. K. las néminas
de las cuentas que este Ministerio adeuda a
particulares hasta el 31 de octubre Gltimo,
con especificacion del nombre del acreedor i
motivo de la deuda, en conformidad a lo soli-
citado por el sefior Diputado don Marcial Ri-
vers en sesion del 3 del mes en curso.

Hago presente a V. E. que el pago de todas
las deudas que aparecen en las néminas que
remito & V. E. ha sido ordenado ya por este
Ministerio de acuerdo con lo dispuesto en el
decreto nimero 3,142, de 4 de noviembre de
913, espedido por el Ministerio de Hacienda,
encontrandose los respectivos decretos con
sus antecedentes retenidos en la Direccion
Jeneral de Contabilidad en espera de la con-
cesion de fondos para su cumplimiento.

Aparte de las deudas incluidas en dichas
nominas existen en este Ministerio las cuen-
tas pendientes que en pliego separado se de-
tallan, cuyo pago no ha sido ordenado aun
por encontrarse en tramitacion los antece-
dentes correspondientes.

Dios guarde a V. E.— Absalon Valencia.»

«Santiago, 10 de noviembre de 1914.—El
Supremo Gobierno no ha ordenado que se
practique una visita estraordinaria en los juz-
gados de letras en lo civil del departamento
de Valparaiso, No hat, pues, en este Ministe-

rio antecedente alguno sobre dicho asunto

que remitir a esa Honorable Cdmara en con-
formidad con la peticion formulada por el
sefior Diputado don Emilio Claro, en sesion
de 3 del actual.

Lo digo a V. E. en contestacion a su oficio
numero 291, de 4 del presente.

Dios guarde a V. E.——Adbsalon Valencias.

3.0 Del siguiente oficio del Honorable Se-
nado:

«Santiago, 10 de noviembre de 1914,—Con
motivo de la mocion que tengo el honor de
pasar a manos de V. E., el Senado ha dado
su aprobacion al siguiente

PROYECTO DE LEI:

«Articulo nico Se autoriza al Presidente
de la Republica para invertir un millon sete-
clentos mil pesos ($ 1,700.000) en iniciar la
construccion de un ramal de fer ocarril que
una el Lonjitudinal con el puerto de Iquique,
saliendo de la estacion de Pintados.

Se declaran de utilidad ptiblica los terre-
nos municipales que sean necesarios para la
via, sus estaciones i paraderos i caminos de
acceso, con arreglo a los planos que apruebe
el Presidente de la Reptublica. Las espropia-
ciones se llevaran a efecto con arreglo a la
lei de 18 de junio de 1857.»

Dios guarde a V. E.—S. Ocracavia.—Da-
neel Valenzuela Pérez, Secretario.»

4.° Del siguiente oficio:

«Santiago, noviembre 12 de 1914.—La co-
mision especial encargada de estudiar el pro-
yecto que crea un Tribunal de Colonizacion,
en sesion de hol, ha elejido Presidente al que
suscribe. »

Tengo el honor de comunicarlo a V. K,—
E. ViLLeGas.—Enrique Tagle M »

52 De dos solicitudes particulares:

La primera del administrador principal de
correos de Atacama, don Gregorio Contreras
Rodriguez, en que pide abono de servicios
para los efectos de su jubilacion.

La segunda de la directora i profesoras de
la Escuela Profesional de San Francisco de
Limache en que piden que al discutirse la
Lei de Presupuestos para el afio entrante, se
acuerde el mantenimiento de dicha Escuela.
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Peticion de datos

Kl senor Secretario.--El senor Frigolett
solicita que se dirija oficio al sefior Ministro
de Relaciones Esteriores, pidiéndole que se
sirva remitir & la Cimara el parte pasado por’
el comandante de la. Jeneral Bagquedano, sobre
el estado de la Tsla de Pascua. 1

Aplazamiento de la interpelacion
pendiente

El sefior Balmaceda (Presidente). —E] ho-

norable Diputado por Temuco me ha dirijide
una carta en que me manifiesta que, por en-
contrarse enfermo, no puede concurrir a la
sesion.
- En consecuencia, solicite el acuerdo de la |
C4mara para postergar la interpelacion for- |
mulada por el honorable Diputado hasta la
sesion del juéves proximo.

El sefior Saavedra.—-;Cudl seria, entdnces,
la tabla?

El sefior Silva Cortés.——El proyecte rela-
tivo a la clausura de tabernas.

El sefior Espinosa Jara. —Sin sentar prece-
dente, porque lo natural es que las interpe-
laciones que se formulan tengan su término.

El sefior Balmaceda (Presidente).-—La in-
terpelacion solo se podria postergar por
acuerdo unanime. , o

El sefior Espinosa Jara.—Ahora no me
opongo, pero en adelante me opondré a cual-
quiera peticion de esta clase. S

Kl sefior Veas.—;Cual seria la tabla si se
tomara este acuerdo?. ~

K1 sefior Secretario.—El proyecto de clau-
sure de cantinas.

El sefior Veas.—Pero hal otra interpela- |

cion pendiente que podria desarrollarse. = |

El sefior Balmaceda (Presidente).—Para
dar lugar a esta interpelacion habria habido
necesidad que la Mesa se hubiera puesto de
acuerdo con el sefior Ministro para fijar
el dia. ’

Quedaria acordado, enténces, postergar la
interpelacion del honorable Diputado por Te-
muco hasta el proximo juéves.

El sefior Alarcon.—Asi no terminan nunca
las interpelaciones.

Me opongo.

El sefior Balmaceda (Presidente).—No hai
acuerdo.

DIPUTADOS;

Acunacion de moneda de plata

Kl sefior Edwards (Ministro de Hactenda).

~Me permito pedir a la Camara, que s
quedara algun tiempodisponible del cuartode
hoca, lo dedicara a tratar de las modificacio-
nes hechas en el provecto de amonedacion
por el Senado. que va ha side aprobado en
esta. Camara.

La forma en que ha quedado es la misma

ique esta Camara le dio, salvo una modifica-

cicn que puede ser tratada en une o dos mi-
nutos.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Si no
hai inconveniente por parte de la Cdmara, se
acordaria tratar sobre tabla el proyecto que
indica el sefior Ministro de Hacienda.

El sefior Saavedra.—;No hal anunciado
ningun proyecto para la tabla de facil des-
pacho? : '

K1 sefior Balmaceda (Presidente).—No hai
nada anunciado.

Empréstito para el agua potable de
Valparaiso

N

El sefior Lorea.—Hstd pendiente de la con-
sideracion de la Camara un proyecto que au-
toriza a la Empresa-del Agua Potable de Val-
paraiso para contratar un empréstito de cien
mil libras esterlinas. N

"Bl Senado no ha aceptado-las modificacio-
nes que en él introdujo esta Cimara. - -

Por esto rogaria a la Cdmara que -acorda-
ra tratar-sobre tabla este proyecto.-

El sefior Arellano.——Mejor seria tratarlo en
el primer cuarto de hora de la sesion de
mafana.

1 sefior Balmaceda (Presidente)—Haiin-
conveniente para discutir sobre tabla este
proyecto. '

Queda anunciado para el primer cuarto de
hora de la sesion de mabana. :

Acunacion de moneda de plata

Kl sefior Balmaceda (Presidente).--S1 no
hai inconveniente se trataria sobre tabla del
proyecto sobre amonedacion.

Acordado. _

El sefior Secretario.—Dice asi el oficio del
Senado:

«Santiago, 5 de noviembre de 1914.—K}
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Senado ha tomado en consideracion las mo-
dificaciones introducidas por la Honorable

Cdmara de Diputados en el proyecto de lei|

que autoriza al Presidente de la Reptblica
para que haga acufiar hasta la cantidad de
quince millones de pesos en monedas de pla-

ta i ha tenido a bien rechazar la primera de|

esas modificaciones, que consiste en"la sus-

titucion de los incisos primero i segundo del

articulo 1. del proyecto aprobado por el Ho-
norable Senado, por los siguientes:
«Articulo primero. Autorizase al Presidente

de la Republica para que haga acufiar hasta |

quince millones de pesos en monedas de pla-
ta de uno i dos pesos, con lei de setec’entos
veinte milésimos de plata i peso de nueve i
dieciocho gramos, respectivamente.

Las monedas de un peso tendran. veinti-
ocho milimetros de didmetro i las monedas
de dos pesos treinta 1 tresi medio milimetros
de didmetro i los mismos emblemas 1 leyen-
das de las monedas de plata creadas por la
lei nimero 277, de 11 de febrero de 1895».

Las demas modificaciones han sido aproba-
das.

Tengo el honor de declrlo a V. E., en con-
testacion a su oficio nimero 274. de fecha, 2
del actual.

Dios guarde a V. E.—S8. OcHAGAViA. »—Da
niel Valenzuela Pérez, Secretario.»

Los incisos primero i segundo del proyecto
del Senado dicen:

«Autorizase al Presidente de la Reptiblica
para que haga acufiar hasta quince millones

de pesos en monedas de plata de un peso con |,

lei de setecientos veinte milésimos de plata i
peso de nueve gramos.

Estas monedas tendran veintiocho milime-
tros de didmetro i los mismos emblemas i le-
yendas de las monedas de plata creadas por
la lei nimero 277, de 11 de febrero: de 1895.»

La modificacion hecha al _proyecto por esta
(CAmara consisti6 en la acuhacion de la mo-
neda de dos pesos, que. .

Kl sefior Edwards (Ministro de Hacienda).
—Le rogaria a la Honorabl: C4mara que no
insistiera en esta modificacion, que fué soli-
citada por el propio Ministro que habla, i
que ha sido desechada por el Honorable Se-
nado.

En realidad, esta modificacion no constitu-
ye una parte sustancial o fundamental en el
proyecto.

Se trata de la supresion de las monedas de
a dos pesos cuya acufiacion fué aprobada por

esta Cénia:ra i rechazada por el Honorable

Senado.

El sefior Palacios.—; El Honorable bena,dn
he suprimido las monedas de a dos pesos?

- El sefior Edwards (Ministro de Hacienda).
—38i, sefior Diputado.

El sefior Palacios.—Ha hecho, entonces, la
obra mas util del mundo.

Las monedas dea dos pesos habrian sido
como las monedas de doble chaucha, un ver-
dadero -estorbo en el bolsillo, i motivo de
equivocaciones a cada rato.

Ha heche bien el Senado en suprimirlas.

Cerrado el debate, se acordé tdcitamente no
isistir en la modificacion hecha al proyecto del

Senado.

Obras del puerto de Valparaiso

El sefior Balmaceda (Presidente).—Est4 en
segunda discusion el proyecto -de acuerde del
honorable Diputado por Imperial.

Puedé usar de la palabra el honorable Mi-
nistro de Hacienda.

El sefior Edwards (Ministro de Hacienda).
—Voi brevemente, sefior Presidente, no a-

‘contestar ni a rtebatir las observaciones que

el honorable Diputado por Imperial formulo
en una sesion pasada, con respecto a la con-

ducta funcionaria del director fiscal de las
obras del puerto de Valparaiso, sino. a espli--
car, a ampliar mas las observaciones que he
hecho con relacion a la conducta de ese fun-
cionario.

No se le ocultard a la Honorable Camara~
que el proyecto de acuerdo presentado por el
honorable Diputado po: Imperial envuelve
un voto de censura franco i abierto contra el
actual Gabinete. .

Es verdad que en esta censura, dirijida
contra un funcionario piblico por medio de
este proyecto de acuerdo, se dice solo que di-
cho funcionario debe ser separado de su pues-
to 1 que no debe continuar al frente de la Di-
reccion fiscal de las obras del puerto de Val-
paraiso; pero, sefior Presidente, como el
nombramiento 1 remocion de los funcionarios
pablicos es una facultad esclusive del Presi-
dente de la Repiublica, la Honorable Camara,
al tomar una resolucion en este sentido, indi-
card claramente al jefe del Estado, es decir,
a su Ministerio,— que es el responsable ante
la Honorable Camara— que no debib proce-
der en la forma que ha procedido en este
€as0. :
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Voi a haceime cargo de las observaciones
del honorable Diputado por Imperial, que es-
tan especificadas cada una por su nimero.

Némero primero.  No aceptd tomar & su
cargo, i a pesar de que el Gobierno' se lo ha-
bia ordenado, la vijilancia de las obras de los
cauces i quebradas de Valparaiso.

Efectivamente, sefior Presidente, el sefor
Nieto no acepté hacerse cargo de las obras a
que se refiere este ntimero. Crey6 que su con-
trato no lo obligaba a ello. En consecuencia
se diriji6 al Gobierno, diciendo que no tenia
ni el tiempo necesario, ni la obligacion de ha-
cerlo.

;0bré bien o mal el sefior Nieto al ‘proce-
der en esta forma?

;Qué hizo el Gobierno en respuesta del ofi-
cio en que el sefior. Nieto le comunicaba su
resolucion? ;Tomé alguna medida disciplina-
ria contra dicho funcionario? ' '

N6, sefior Presidente. Simplemente desig-

né al injeniero sefior Quezada .para que to-
mara a su cargo esas obras que el sefior Nie-
to no habia aceptado vijilar.

Por consiguiente, sefior Presidente, la con-
ducta del sefior Nieto ha sido sancionada por
un decreto supremo, i seria verdaderamente
estraordinario que, despues de haber pasado
dos o tres afios de ocurridos estos sucesos, se

separara a ese funcionario de su cargo por un

acto sancionado por el Gobierno hace ya va-
rios aflos. ' ‘ S

Si hie insistido en esta acusaclon es simple-
mente porque la nota pasada al Ministerio
por el sefior Nieto, cuando se le pidié que se
hiciera cargo de los cauces i quebradas, arro-
ja mucha luz acerca de la actuacion poste-
vior de este funcionario. El sefior Nieto ha
creido siempre ser una especie de alta parte
contratante frente al Gobierno, tener atribu-
ciones propias i no estar sometido a su auto-
ridad.

‘1 va a verlo la Honorable Cdmara:

«Valparaiso, 10 de marzo de 1913.—Sefior
Secretario: En su comunicacion nimero 37
de fecha 6 del corriente, dice usted que para
los fines consiguientes remite a esta Direccion
una copia del oficio niimero 267 del Ministe-
tio de Hacienda, relativo a las propuestas
para el mejoramiento de las quebradas de
esta ciudad.

Sobre el mismo asunto el articulo 14 del
pliego de condiciones dice: «que la vijilancia
de los trabajos contratados queda encomen-
dada a la Comision de Puertosi estard a car-
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go directo de la Direccion Fiscal de las Obras
de mejoramiento del Puerto de Valparaiso.

De todo esto se deduce que de la.-mente del
sefior Ministro de Hacienda i de la Comision
de Puertos, ha sido encomendade al infras-
crito el cargo directo de la ejecucion de aque-
llos trabajos supervijilados por la Comision
de Puertos.

Nada habria mas grato al que suseribe que
tomar la direccion de esas obras, si podero-
cas razones no me lo impidieran. Desde lue-
go, todo hace presumir que las obras del
puerto contratadas con la firma de 8. and
Son Ltd., entrarian pronto en grande activi-
dad i su inspeccion requerird mi atencion
constante i con toda la probabilidad tendria
muchas horas estraordinarias de trabajo. T al
igual que el infrascrito, en mayor grado aun,
tendria que trabajar el personal de esta ofi-
cina.

Por otra parte, mi contrato con el Estado
para dirijir las obras maritimas dice a la le-
(tra lo que sigue: :

«Lontratase como director fiscal de las
obras del puerto de Valparaiso, etc. Este fun-
cionario tendra sus obligaciones 1 atribucio-
nes establecidas en el Pliego de condiciones
aprobado por decreto niimero 2,744, espedido
por el Ministerio de Hacienda el 29 de setiem-
bre del afio proximo pasado.»

El-articulo 150 del Pliego de condiciones «
que se refiere el decreto citado dice: «Tan
pronto como el contrato sea reducido a escri-
tura piblica, el Supremo Gobierno comuni-
card a la Empresa el nombre del injeniero
que tenga a su cargo la inspeccion de los tra-
bajos.» :

Este péarrafo pone de manifiesto que el
cargo que invisto es solo para inspecclonar
‘las obras maritimas contratadas con la Em-
presa i n6 otras, como el mejoramiento de los
cauces, por ejemplo.

Quiz4 podria recordarse que doi ahora una
interpretacion distinta a mi contrato 1 no la
di en ¢l mirmo sentido cuando tomé a mi
cargo los estudios de la via carretera a Vifa
del Mar; pero si se tiene presente el orijen de
esa comision nacida en una reunion de respe-
tables vecinos de estas dos ciudades, se ten-
drd en cuenta que el que suscribe no podia
rehusar su continjente de vecino tambien de
Valparaiso 1 aceptar un puesto de confianza
discernido unénimemente en tan brillante
reunion.

.Por las consideraciones espuestas i otras
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qie por a.hora n(-u}‘rn a fin de no alargar mas | ‘ tido de que debe d1r1]1r ubted todan ldb notas,

csta esposicion,
hara presente al sefior Ministro de Hacienda |
que no me es posible aceptar el cargo de di-|

SPere que el sentor Secretario \ 'informes i en jeneral las comunicaciones ema-

'nadas de esa Direccion Fiscal a la Comision
de Puertos, a fin de que lleguen a conducto

rector de los trabajos de las quobladm con |del Departamento, suficientemente estudie.-

que el Supremo Gobierno, dindome con esto
une, prueba de inmerecida confianza, ha teni-|
do a bien encomendarme.

Saluda a usted atentam ente.—José Ramon
Nieto.—Al sefior Seecretario de la Comision
de Puertos.»

Como digo, senor Presidente,
del sefior Nieto lleva la consagracion de
decreto supremo.

El Ministerio de Hacienda nombro al sefor
Quezada para que se hiciera cargo de estos
negocios 1 ni siquiera amonesto sefior Nicto
por no haberse hecho cargo del puesto que se
le encomendabe.

Podria preguntar yo aquia la Honorable
Cdmara si acaso habra algun Ministro que,
en situacion semejante, proceda de otra
manera,.

Seria el primer caso de esta indole que
ocurrieta en Chile, ni en ningun otro pais
del mundo.

El segundo de los cargos formulados por el
honorable Diputado por Imperial dice:

«2.° A pesar de Jas reiteradas Ordenes del
Gobierno i de los decretos reglamentarios ci-
tados al efecto, desestimé 1 desconocié la
autoridad de la Comision de Puertos, llamada
a supervijilarlo.»

En efecto, sefior Presidente, el contrato del
sefior Nieto decia que este funcionario, el Di-
rector de las Obras Maritimas de Valparaiso,
dependeria directamente del Ministerio de
Hacienda. I el seflor Nieto se diriji6 en todas
sus comunicaciones Gnicamente al Ministerio,
sin hacerlo por intermedio de la Comision de
Puertos.

Pero la Comision de Puertos protestd de
este procedimiento i pidié que, en adelante,
el sefior Nicto se entendiera con el Ministerio
por intermedio de esa Corporacion.

El sefior Nieto no obedecid, como debia
hacerlo, la 6rden ministerial. Tste acto de
desobediencia marcari, sin duda, una cen-
sura.

La o6rden fué retirada “por cl Ministro de
Hacienda de enténces, sefior Rivas Vicuiia,
en una nota que voi u leer:

«Santiago, 15 de noviembre de 1912.—N1i-
mero 1,465.—Hste Ministerio ha impartido
a usted instrucciones terminantes en el sen-

un

das, por conducto de esa oficina. HEs del ceso
veiterar a usted el cumplimiento estricto de
“esas instrucciones en atencion a que las alti-
mas notas de usted vienen dirijidas al Minis-
terio de Hacienda, 1 es de esperar que no ha-

;bra necesidad de llamar nuevamente la aten-
esta actitud

cion de usted sobre este particular.»

Como se ve, la nota del sefior Rivas Vicu-
fia. que tiene ya dos afios de fecha, envuelve
una censura de este acto del sefior Nieto, de
no haber obedecido la 6rden que habia reci-
bido, en el sentido de dirijirse al Ministerio
por intermedio de la Comision de Puertos.

Esa censura fué el castigo que se impuso
al sefior Nieto por su desobediencia.

Desde esa fecha 1 en los dos ahos trascu-
rridos ha continuado dirijiéndose al Ministe-
rio por intermedio de la Comiston de
Puertos. .

Por consiguiente el acto por el cual aqui
se acusa al sefor Director Fiscal de las Obras
del Puerto de Valparaiso i por el que merece,
segun el honoroble Diputado por Imperial, la
destitucion de su puesto, ya fué censurado.
Se corrijié el abuso; 1 desde enténces hasta
la fecha, han trascurrido dos afios, sin que el
abuso se haya nuevamente repetido.

;Coémo iria yo enténces a destituir al sefior
Nieto por actos realizedos hace dos afios i
sancionados debidamente segun el concepto
del Gobierno de esa época?

La note lleva fecha 15 de noviembre de
1912.

3.0, dice el honorable Diputado por lm-
perial:

JHspropi6 una cantidad de terreno no con-
templado entre las obligaciones que el con-
trato sobre ejecucion de las obras del puerto
de Valparaiso imponia al Fisco 1 los entregd
indebidamente & Il Empresa para usos no
contemplados en el contrato, lesionando asi
en fuertes sumes los intereses fiscales.»

Hai aqui una impropiedad de espresion. Kl
sefior Nieto no puede espropiar terrenos de
ninguna clase, porque esos terrenos solo pu-
dieron ser espropiados, como, en jeneral, to-
dos los bienes de los habitantes del pais, por
una lel de la Republica; 1 en este caso fueron
espropiados esos terrenos por el Presidente de
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la Reptblica de acuerdo con una antorizacion
otorgeda por el Congreso Nacional.

De manera que, en todo caso. el responsa-
hle por haber espropiado terrenos en mayor
cantidad que la necesaria, seria el Ministro
que firmé el decreto de espropiacion.

Pero esta impropiedad de forma no guiere
decir que no haya algo, en el fondo de este ne-
gocio tratade en el niimero 3.2 Efectivamen-
te, despues de sefialados estos terrenos con el
visto bueno del Director Fiscal de las obras
del puerte de Valparaiso, en el plan corres-
pondiente, el Ministerio espidio el decreto de
espropiacion.

Son estos terrenos espropiados por el Fs-
tado los que el sefior Nieto entregd posterior-
mente a la casa constructora del puerto de
Valparaiso; pero se dice que no debieron en-
rregérsele todos los terrenos sino las canteras
i los que fueran necesarios para llevar Jos ma-
teriales desde las canteras.

Los demas terrenos los espropio el Fisco
quien sabe con que objeto, para tenerlos all4,
para mirarlos acaso. ..

No me parece que esta haya sido la inten-

cion del Gobierno, sino que los espropié para |

que sirvieran 2 la construccion de las obras del
puerto de Valparaisoe.

Por otra parte, no es absolutamente exacto
que debieran entregarse a la Empresa tnica-
mente los verrenos en que estan ubicadas Jas
canteras i las sendas necesarias para conducir
los materiales al mar, porque el contrato de
de construccion del Puerto de Valparaiso te-
nia incorporado en sus disposiciones el pro-
yvecto de contruccion del puerto elaborado
por la propia comision, gue en su pajina 34
dice lo siguiente: (leyo).

Hsto fué lo que hizo el sefior Nieto de
acierdo con un decreto supremo que ordena-
ha la espropiacion de todos estos terrenos.»

K140 cargo dice:

«Admitié que se emplearan materiales de
inferior calidad, tales como piedra 1 cemento,
en la construccion de los bloques de concreto;
sttuacion andémala que solo pude remediarse
mediante la enérjica intervencion de los se-
fiores Lira i Davila, pertenecientes a la Co-
nusion de Puertos.»

Quiero convenir 1 convengo, desde luego,
en que el sefior Nieto 2l aceptar estos mate-
riales, pudo no estar de acuerdo con lo que
cstablecia el pliego de condiciones para la
cjecucion de las obras del puerto de Valpa-
raiso.

| Fn este caso el sefior Nieto puede haber
lincurrido en una equivocacion de cardcter
técnico, equivocacion en que lg acompaha-
| ban, por ofra parte, otrgs.prqfesmnales, pues-
to que ha habido otrosinjenieros, ademas del
'sefior Nieto, que han considerado que estas
piedras podrian ser empleadas en estas cons-
trucelones.

Pero quiero suponer que la opinion del
seior Meyer i de la Comision de Puertos sea
de mas peso que la del sefior Nieto, idesde
luego convengo en ello, lo creo. .. Pero el he-
cho de que un injeniero haya sufridoun error
técnico al apreciar un material, no basta para
destituirlo. Errores de esta naturaleza se co-
meten todos los dias de la vida 1 en este caso,
tratandose del sefior Nieto, no se puede afir-
mar que haya obrade en forma maliciosa:
‘porque ademas de su opinion existian otras
_que consideraban que este material era ade-
‘cuado para la construccion de estas obras.
|E] Gobierno pensd de otro mode 1 la Comi-
'sion de Puertos tambien pensé de otra mane-
lle Pero el error del sefior Nieto no es una
i«ifalta. _
| En cuanto a la cuestion del cemento, no lo
‘entiendo. Yo no sé a qué haya podido referir-
‘se el sefior Diputado por Imperial. Lo Gnica
‘a que talvez ha podido veferirse Su Sefioria
'es al caso de un cemento que, cuando fué en-
sayado enla Universidad, no Hené las prue-
' bas exijidas en el pliego de condiciones. Le
falta una unided en las cifras del cdleulo. El
‘sefior Nieto pregunté en la Universidad si
‘este pequefio coeficiente de resistencia que
'faltaba no podria ser subsanado. Se le con-
‘testd en forma negativa 1 el sefior Nieto re-
| chazé este cemento.

Ha habido simplemente una pregunta he-
“¢ha por el sefior Nieto a la Universidad del
Estado, pregunta, puede decirse, estra-oficial
i que no es causal bastante para comprome-
ter la responsabilidad de este funcionario.

El 5.0 cargo dice:

5.2 Suscitar un conflicto entre la Empresa
i el Gobierno respecto a quien correspondiza
pagar el valor de las nuevas canteras que se
hacia indispensable adquirir para la buena
ejecucion de los trabajos.

Este funcionario informa al Gobierno sin
que nadie se lo solicitara, en el sentido de
que era el Fisco quien estaba obligado a pa-
gar la adquisicion de las nuevas canteras, ol-
vidando que él mismo habia suscripto, en
representacion del Fisco, documentos piablicos
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por los cuales dejaba perfectamente # salvo
los intereses del Estado en una emerjencia
semejante. »

Mediante esta imprudente nota daba ali-
cientes i argumentos a la Empresa construe-
tora  para iniciar un litijio en contra del
Fisco.»

Este s1 que es un cargo de cierta gravedad.
El sefior Nieto no debié dirijirse al Gobierno,
en primer lugar, porque no era de su incum-
bencia. No es a un injeniero, sino a un juris-

conzulto a quien corresponde en primer lugar, |

dictaminarsobre la interpretacion de un con-
trato celebrado entre la casa constructora de
las obras del puerto de Valparaiso. por une
patte, i el Fisco, por la otra. 7

El sefior Nieto obré imprudentemenie, es-
cediendo #us atribuciones. Peio ya seria de-
cit demasiade que haya comprometido al Fis-
0, ya que éste no puede ser comprometido
por las opiniones del sefior Nieto en este
cas0. Bl sefior Nieto esun injeniero, no es un
Jurisconsulto, no pertenece a la Defensa Fig-
cal ni'a ninguna otra de las autoridades en-
cargadas de informar sobre los derechos i
obligaciones del Fisco.

;Obré maliciosamente el sefior Nieto? La
verdad es que no lo creo. Si hubiera tenido
algtin interes " particular, si hubiera habido
colusion entre el seflor Nieto 1 la Empresa
constructora de las obras del puerto de Val-
paraise. indudablemente no habria obrado
con un candor, con una franqueza tan es-
traordinaria: habria usado de otros procedi-
mientos.

Por otra parte, ;iba a4 usar la Empresa
Pearson de medidas de cohecho respecto de
un funcionario a quien no incumbia dictami-
nar sobre esta materia 1 cuyo dictdmen en
nada poaia arcetar los intereses fiscales?

En este caso ha hLabido una torpeza que
nunca se podra censurar lo bastante; pero
nada mas que una torpeza. ..

Entro ahora a tratar del punio relativo a
las modificaciones del contrato.

En efecto el pliego de condiciones del con-
trato de construccion del puerto de Valpazai-
so dispone que todas las modificaciones dei
contrato seran propuestas por el Director Fis-
cal delas obras del puerto deValparaisoiacep-
tadas por el Gobierno, i el seflor Directos
Fiscal de las Obras del Puerto de Valparaiso
permitio que se llevaran a cabo estas modifi-
caciones sin que previamente se obtuviera la
correspondiente aprobacion suprema. .. Pero

debo advertir que todas estas modificaciones
han sido posteriormente aprobadas por de-
creto supremo. con aprobacion de la Comision
de Puertos.

Creo conveniente. sefior Presidente. esten-
derme sobre una o dos de Jas modificaciones
que han dado lugar a mayor debate en lu
Cémara. Me refiero a la modificacion de la
infrastructura del muelle del rompe-olas i de
un espigon de atraque para las naves, que
estdn en el proyecto del puerto de Valparaiso.

Segun la Comision de Puertos, cuya opinion
ha sido prestijiada por el honorable Diputa-
do por Imperial, estas modificaciones lleva-
das a cabo con acuerdo del sefior Nieto, sig
nificaban para la Empresa constructora una
economia de cuatrocientos mil pesos.

Es dificil esplicarse, sin tener una pizarra
a la vista, en qué consisten estas modifica
ciones, ‘

El hecho es que sobre ellas hubo un deba-
te largo en la Cdmara, 1 el Gobierno se creyo
en el deber de nombtar una comision técnica
compuesta de los injenieros sefiores Gonza-
lez Errdzuriz, Cérlos Gregorio Avalos i José

Luis Coo., para que le informaran sobre el
particular. o

Voi a leer el informe presentado al Gobhier-
no por esta comision de injenieros:

El informe de mayoria dice: RN

Santiago, 24 de agosto de 1914.—Sefibr
Ministro: ‘ -

En desempeno de la comision que nos en-
comendé por decreto ntimero 1,996, de 21 de:
julio préximo pasado, espedido por el Minis-
terio de US., hemos examinado los documen-
tos que ese Ministerio nos ha proporcionado,

emznados unos de la Comision de Puertos i

]otros de la Direccion Fiscal de las Obras del

Puerto de Valparaiso; 1 al mismo tiempo, los
que directamente nos ha enviado esta altima
oficina.

El primer punto acerca del cual debemos
informar, es el siguiente:

«3i en las cartas, documentos i planos pre-
sentados por la Empresa en relacion con las
modificaciones, 1 en las notas en que el Di-

rector Fiseal las nceptd, se define con exacti-
tua suficiente la composicion del nuevo ma-
terial que se conviene emplear en la infrac-
tractura de la segunda seccion del rorpe-olas
1 del espigon de atraque; si podria en especial,
deducirse de esos documentos el’cubo o el
porcentaje de bolones por colocar.»
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En las cartas, documentos i planos presen-‘
tados por la empresa constructora, al propo-t
ner las modificaciones de que se trata, no se |
define con precision el reparto de los matbe- |

riales, ni su composicion. Por lo que toca al| de ellas.
cubo o porcentaje de bolones, podria juzgarse |suponian,
que en el rompe-olas i debajo del nivel— |
por l

veinticinco metros—quedan escluidos,
cuanto en la propuesta se
esterior de la construccion se ,

terial grueso hasta el tamafio de bolones.,

espresa que el

Esto, correctamente debe interpretarse que’

el tamafio de bolones es un limite superior al|

que no es necesario llegar. |

En la aceptacion que la Direccion Fiscal

CAMARA DE DIPUTADOS

formaré de ma- |

No terminaremos este informe sin mani-
festar que esas modificaciones han introduci-
do mejoras en los perfiles de las obras a que
se refieren, i aseguran la mayor estabilidad
Los menores costos de ejecucion que
pudieron haber beneficiado al Fis-
¢0, 0 a los contratistas, o bien, a nl unos ni
otros, si en las obras se usa mayor cubo de
elementos costosos en su empleo, que los pri-
mitivamente consultados. Tenemos noticie
que esto Gltimo eslo convenido 1 ya en via da
ejecucion.

Del sefior Ministro respetuosos A. A. 8. S.
—Cdrlos G. Avalos.—Alberto Gonzdlez E.»

Me imajino que esto, para la mayoria de

di6 @ la variante. no se esclarece este punto. |la Cdmara, serd mas o menos griego. ..

Sin embargo, puede presumirse, talvez, que
no hubo el propoésito de
de esta parte de la obra; pero,
concepto, la cantidad de ellos no fué deter-|
minada en esta ocasion. |

Por lo que toca 2l espigon de atraque, 1&)

propuesta de modificacion espresa que, deba- |
jo del nivel—veinte metros--la base quedard |
formada de una mezcla de bolones, piedreci-
llas i arena, sin determinar proporciones. La
captacion de la propuesta tampoco las de-
termina.

El segundo punto acerca del cual debemos |
dictaminar es el siguiente:

i tomando en cuenta los precios unita-
rios del contrato, aplicados en conformidad
al criterio de que deja constancia el articulo
121 del Pliego de Condiciones respectivo,
inciso final, el costo de los nuevos tipos acep-
tados por el Director Fiscal es o no ménos
que el costo correspondiente al proyecto ofi-
cial contratado.»

Tanto en el rompe-olas como en el espigon,
I economia que, segun los precios unitarios
del contrato, resulta de las modificaciones
para la Empresa constructora es considerable.
Esta economia podria reducirse 2 cifias con-
cretas respecto al rompe-olas, si se acepta la
interpretacion que con referencia al empleo
de bolones, hemos dado a los documentos
que tratan de la modificacion introducida en
&l. No sucede lo mismo respecto al espigon,
porque en este caso, mas que en el otro, que-
da indeterminada la composicion de la base.
Pero no es dudoso que &mbas modificaciones,
i sin los ulteriores retoques que han recibido,

escluir los bolones |sion que he querido conozca la
aun en este Cadmara.

habrian importado para la Empresa cons-
tructora economias considerables.

Este el informe de la mayoria de la comi-
Honorable

En resumidas cuentas, hal que reconocer
que este informe deja el asunto envuelto un
poco en la misma nebulosa que lo envolvia
dntes que se presentara.

Si se toman en cuenta las especificaciones
concretas del pliego de condiciones, habra
evidentemente en estas especificaciones una
economia para la Empresa, porque dice un
articulo del Pliego de Condiciones, gue cuan-
do se emplee en las obras una maza mezclada
de diferentes materiales, se tomard como pre-
cio unitario el precio mas bajo de los materia-
Jes empleados, cosa que no estard de acuerdo
con la teorfa, pero si con la prictica, porque
si hai una masa compleja de materiales-no es
posible que se cobre el precio del material
mas bajo. Segun el Pliego de Condiciones, es-
to importaria una economia importante para
la Empresa. En la practica no es asi. De ahi
la aparente contradiccion en el informe a que
acabo de dar lectura. El otro miembro de la
comision don José Luis Coo, dice:

«Al firmar, quiero dejar constancia que en
mi opinion, despues de un estudio detenido de
los antecedentes, las dos modificaciones pre-
sentadas por la Empresa, 1 aceptadas por el
Director Fiscal, son beneficiosas para dmbas
obras, quedando con mayor estabilidad i que
a pesar que tienen mayor baseique contle-
nen mayor cubo de material i en mucha par-
te de mejor calidad que lo proyectado, sobre
todo en el rompe-olas, el costo sers el mismo
para el Fisco, por ser el contrato por suma
alzada i no cobrarse el mayor cubo, pues los
contratistas estan compensados con poder usa
un material que tienen a la mano en las cante-
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ras i que no se previé al formar el proyecto! Despues de esto han caido sobre los actos
pudiera producirse en la cantidad que ha re- | del Director de las Obras Fiscales del puetto
sultado, como se desprende del articulo 115/de Valparaiso algunas amonestaciones u
del Pliego de Condiciones del contrato. que|otras resoluciones motivadas por las modifi-
en tal caso seguramente habria sido el pres-|caciones que, se puede decir, han pasado en
eribto en vez del proyectado. Ademas, como | autoridad de cosa juzgada.

ellos deben responder por siete a ocho afios| Sin embargo, mi honorable antecesor, se-
de los desperfectos i hundimientos que tenga |fior Salas Edwards, creyé de su deber suspen-
la obra, trabajos que deben hacerlos a su cos- | der al Director de las Obras Fiscales del puer-
to, acumulando en poder del Fisco algunos|to de Valparaiso. Este era un paso mas dado
nmiillones como garantia, estan obligados en en el camino de las censuras hechas a este
defensa de sus mismos intereses a ejecutar las | funcionario de parte del Gobierno por sus ac-
obras con el miximum de seguridad, como |tos administrativos.

resultado con el perfil que proponen que es| ;A qué obedecié esta suspension? Al pro-
mas conveniente que el proyectado, 1 que dis- | pésito de que se esclarecieran las acusaciones
minuiré los gastos futuros de conservacion. | que pesaban sobre este funcionario.

Como he dicho 4ntes, el contrato es por| ;Qué hecho nuevo se ha producido despues
suma alzada, asi que los precios unitarios|de esta suspension, que obligara al Gobierno
sirven solo para formar los estados de pago i|a tomar nuevas medidas? ‘
no valorizar el costo de ejecucion efectivo. Unicamente el informe a que acabo de dar

En cuanto al costo que tendrian los contra- |lectura, espedido por la comision formada
tistas al ejecutar lo que proponen, estimo no | por los sefiores Gonzélez Errazuriz, Abalos i
serd inferior al del proyecto oficial, base del|Coo.
contrato, creyendo por lo demas que esto no| Este informe jautoriza al Gobierno para ir
tiene interes para el Gobierno, a quien, 2 mi|mas alli en esta cuestion de lo que fué mi
juicio, debe importarle preferentemente que!honorable antecesor el sefior Salas Edwards?
la obra se ejecute en las mejores condiciones,| Como he dicho, estaba suspenso el sefior
dentro de las normas jenerales del contrato, | Nieto, miéntras se producia este informe, in-
dejando alguna iniciativa & la Empresa en la |forme que, por nebuloso que sea, es todo,
distribucion 1 calidad de los materiales, sobre | ménos desfavorable para el sefior Nieto, como
todo si son en beneficio de la obra como en|la Camara ha podido ver.
el caso que contemplamos, ya que la Empre-| ;Podria el Ministro actual, lo repito, to-
sa por el contrato asume toda la responsabi- |mar pié de este informe para cambiar en des-
lidad de la ejecucion i que en esta clase de|titucion la suspension del sefior Nieto, cuan-
construcciones, las obras se fiscalizan por si|do este informe esclarece la conducta de este
mismo, puesto que cualquier economia o|funcionario? Evidentemente que nb.
fraude en los materiales perjudicial a la obra| Por eso he dicho 4ntes que el Gobierno no
se haré palpable 4ntes de la recepcion defini- | creia tener antecedentes bastantes para sepa-
tiva que tendrd lugar a los ocho afios de su:rar al sefior Nieto de su puesto.
iniciacion.—dJosé Luis Coo.» . Bl sefior Izquierdo.—Pido la palabra.

Dadas estas breves esplicaciones podré de-] ElI sefior Cox Mendéz.—Pido la palabra.
finir ahora cuél es la situacion del Gobierno,! El sefior Balmaceda (Presidente).—Hai,
en presencia de esto que llamaremos conflic- | honorables Diputados, otros Diputados ins-
to del director delas obras del puerto de Val- | critos.
paraiso. ' El sefior Saavedra.—Yo estol inscrito en

Este funcionario, como lo he dicho en se- / primer lugar i cedo mi de.echo al honorable
slones pasadas, desobedecié en varias ocasio- ' sefior Izquierdo. ‘
nes érdenes terminantes del Gobierno; pero| El sefior Balmaceda (Presidente).—Puede
estas desobediencias no le merecieron de par- | usar de la palabra el Honorable sefior Tz-
te de los sefiores Ministros que desempefia- | quierdo.
ban la cartera de Hacienda, en aquellas oca-, El sebor Izquierdo.—Sefior Presidente, las
siones, sino censuras por escrito: esto es, uno | esplicaciones que la Homorable Cdmara ha
de los castigos que suelen aplicarse a los fun- ' oido al sefior Ministro de Hacienda, aclaran
cionarios publicos, que faltan, en una o en un poco i confirman un poco mas, el concep-
otra forma, a su deber. |to que la Cdmara habia podido formarse acer-
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o de los graves 1 multiples cargos que mi ho-
norable amigo el Diputado por Imperial for-
mulé en eontra del injeniero director fiseal
de las Obras del Puerto de Valparaiso.

Kotre esos cargos,—1 los recojo en la im-
posibilidad de seguir al honorable Ministro
paso a paso—hal dos que se destacan desde
¢l primer momento i que se imponen con

clerto cardcter inquietante, a la considera-.

cion de los honorables Diputados que quieran
juzgar esta cuestion con espiritu frio e im-
parcial.

Estos dos cargos, que se relacionan uno
con las modificaciones introducidas en el con-
trato, 1 el otro, con la espropiacion de terre-
nos destinados a canteras han sido, hace al-
gun tiempo, en las ultimas sesiones ordina-
rias, ampliamente dilucidados en la Cimara.

Probablemente, ningun asunto administra-
tivo ha sido tomado aqui con mayor acopio
de antecedentes que este negocio de las obras
del puerto de Valparaiso.

Los honorables Diputados tendrian ya an-
tecedentes suficientes para formar su concep-
to, pero, por la circunstancia de que los de-
bates tuvieron lugar hace meses, la Camara
acaso quiera permitirme que abuse por breve
rato de su benevolencia, para decir solo una
palabra mas sobre aquellos dos cargos.

Primero: modificaciones del contrato.

El pliego de condiciones que forma parte
integrante de los contratos, 1 que estd proto-
colizado junto con la memoria esplicativa i
los planos de la Comision de Puertos en el

con . celo excesivo por las funetones de su
‘cargo, ¢ interpretando sus facultades eon un
criterio de todo punto inaceptable, creyo que
podia por s{iante si, aceptar todas las mo-
{dificaciones que se le propusieran, siempre
‘que. en su opinion, uno gravasen al Fisco i
‘mejorasen las condiciones téenicas o de soh
dez de las obras.

Tan pronto como tuvo conocimiento el Go-
 bierno de este estrafio proceder del Inspecior
Fiscal. el Ministerio de Hacienda, desempe-
fado enténces por nuestro colega, el honora-
“ble sefior Alessandri, dirijié una nota a ese
funcionario, en la cual le previene que por
‘ningun motivo ni bajo ningun pretesto, pue-

de aceptar por si solo modificaciones en el
contrato, 1 que. en conformidad a lo estable-
rcido en el pliego de condiciones, a las reglas
“de nuestro rodaje constitucional i sdminis-
trativo, debe someterlas, en todo caso, a lu
aprobacion del Gobierno.

- La nota, si no me equivoco, tiene fecha
' del mes de julio de 1913.

"I bien, el Inspector Fiscal, que ya habia
/introducido modificaciones de importancia en
‘el contrato, continu6 introduciéndolas des-
pues de haber recibido la nota del Ministro.
sefior Alessandri. Cometid lo que el actual
‘sefior Ministro de Hacienda, ha calificado
imui bien de grave desobediencia, digna de
|toda la censura del Gobierno.

| Acerca de la importancia técnica que pu-

‘idieran_ tener las modificaciones, acerca de si

‘ellas consultaban o nd la estabilidad de las

mismo tejistro con la respectiva escritura, | obras, acerca, todavia, de la influencia que
establece en una de sus cldusulas que el ins- | pudieran tener en el precio alzado asignado
pector fiscal de las obras del puerto puede al contrato de licitacion ptiblica, hubo nume-
proponer las modificaciones que crea conve-|rosas 1 sérias diverjencias entre la Comision
niente i el Gobierno o el Estado, como se. de Puertos, encargada por el Gobierno de su-
dice ahi, por un error de lenguaje, aceptarlas. pervijilar la construccion de la obra, por una

Parece dificil que haya una disposicion mas ! parte, i por la otra la Empresa Constructora
clara ni mas obvia, tanto que si no existiese, 1 el Inspector Fiscal, que en todas estas inci-
no habria hecho falta alguna, porque se cae- dencias pensd siempre ¢omo la Empresa Cons-
ria de su peso. tructora.

En efecto, si es el Gobierno quien, por medio; Despues de largas dilucidaciones, de yue
de un decreto supremo, aprueba el contrato, “hai constancia, sefior Presidente, en los volu-
;quién puede modificar este contrato? ;FPuede minosos antecedentes que estdn sobre la me-

‘modificarlo el inspector fiscal? ;O debe modi-

ficarlo el Gobierno por medio de otro decre-
t0 supremo?

Sin embargo, a pesar de la claridad abso-
luta.de esta cldusula del pliego de condicio-
nes i de que ella estd consagrada por nuestra
organizacion administrativa, 1| por nuestras
practicas administrativas, el Inspector Fiscal,

sa de Su Sefioria, el Gobierno aprobé la mo-
‘dificaciones, n6 en la forma en que habian
'sido autorizadas por el Inspector Fiscal, sino
len la forma en que eran propuestas por la
\Comision de Puertos, forma, ciertamente,
'mas onerosa para la Empresa Constructora.

| - De manera que el decreto supremo que sv
' ha dictado en este caso, no disminuye m  bo;



rra la responsabilidad del Inspector Fiscal,
porque, como he dicho, 1 lo ha reconocido el
honorable Ministro, las modificaciones no fue-
ron aprobadas en la forma en que el Inspector
Fiscal— por siiante si-—las habia autorizado,
sino en la forma sefialada por la Comision de
Puertos. '

Ahqra, senor Presidente, en cuanto a la in-
fluencia que esas modificaciones habrian po-
dido tener en el costo de las obras, hubo tam-
bien diverjencias considerables entre la Co-
mision de Puertos i la Empresa constructora
1 el Inspector Fiscal.

La Empresa i el Inspector Fisecal sostuvie-
ron que, realizadas las modificaciones, signi-
?"caban estas un mayor gravamen para la
impresa.

Apelo al buen sentido de mis honorables
colegas para que aprecien proma facie esta
aseveracion. Parece imposible que estas mo-
dificaciones representasen un mayor gravé-
men para la Empresa, por la sencillisima ra-
zon de que, si fuera asi, la Empresa no las
habria aceptado. '

La Comision de Puertos, en cambio, com-
parando los precios unitarios del contrato,
con el cubo de las obras que se realizarian en
cada caso, 0 sea si se cumpliera el contrato
primitivo, o si se llevaran a cabo las modifi-
cactones autorizadas por el Inspector Fiscal,
llegaba a la conclusion que el honorable Mi-
nistro sefior Salas Edwards resumia en estas
cifras: en un caso significaban una economia
de doscientos sesenta mil pesos oro, para la
Empresa i en el otro una economia de ciento
1 tantos mil pesos oro para la misma Em-
presa.

El honorable sefior Salas Edwards, en el
curso de la interpelacion promovida por el

honorable Diputado por Imperial dijo que.

creia conveniente nombrar una Comision es-
pecial de injenieros con el objeto de que, con
los nimeros a la vista, se pudiera aclarar la
disconformidad de apreciacion entre la Em-
presa 1 la Comision inspectora.

Llegé tambien, el sefior Salas Edwards, a

~estas dos conclusiones:

Respecto de las modificaciones, dijo el se-
fior Ministro: si han sido hechas con anterio-
ridad a la nota del ex-Ministro sefior Ales-
sandrl, pueden atribuirse a mala intelijencia,
bona fide, del injeniero inspector; si las modi-
ficaciones habian sido hechas despues, el se-
fior Ministro consideraba el punto dudoso.

1 respecto de los precios, dijo lo que he
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recordado, esto es, que le parecia Indispensa-
ble nombrar la comision de injenieros a que
acabo de referirme.

Mi honorable amigo, el sefior Saavedra, en
un discurso que he leido en el Boletin de Se-
stones, i que es notable por la claridad 1 por
la 16jica de la esposicion, replico que era abso-
lutamente natil el nombramiento de la Co-
Mision. .

Respecto de la fecha de las modificaciones.
0 sea sl estas modificaciones habian sido he-
chas dntes o despues de la nota ministerial
del sefior Alessandri, a juicio de Su Sefioria
no podia haber dificultad alguna, pues nada
era mas ficil que comparar las fechas.

La nota del sefior Alessandri es del mes de
julio del afio 1913, i modificaciones sustan-
ciales introducidas en el contrato, tienen fe-
cha de noviembre del mismo afo.

Creo, como el honorable sefior Sawvedra,
que cualquiera de nosotros estd en situacion
de decir que el mes de noviembre es posteriot
al de julio.

Ahora, respecto de los precios, el sefior
Saavedra argumentaba con la misma pre-
cision.

Se trata de una cuestion de aritmética, en
la que basta hacer una simple multivlicacion
para llegar inmediatamente 1 en cada caso al
resultado. I nada mas facil que comparar las
cifras.

Sin embargo, el seflor Ministro de aquel
entonces, considerd que la nueva Comision
era absolutamente indispensable, pera que
realizara aquella sencilla operacion aritmética
que el honorable Ministro, agobiado, proba-
blemente, por las tareas de su Ministerio, no
podia hacer por si mismo.

De una comunicacion que se acaba de po-
ner en mis manos, 1 firmada por el Secretario
de la Comision de Puertos, sefior Claro Solar,
parece desprenderse que, en verdad, hubiera
habido tambien otras consideraciones que
pesaron en la resolucion ministerial.

Dice el sefior Claro Solar que cuando tuvo
noticia de que el sefior Ministro intentaba
nombrar una Comision para comprobar los

|datos de la Comision de Puertos, hizo pre-

sente que la Comision de Puertos seria de
manifiesta inutilidad, porque, si no scrvia ni
siquiera para multiplicar tantos metros ctbi-
cos por tal o cual precio, no servitia para
nada.

Entoénces el sefior Ministro le habia dicho
que, en realidad, se trataba de solucionar—-
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prefiero leer las palabras mismes de la expo-

sicion— da dific1l situacion politica que se’

obras que se iban a eJecutar.
. Cuando se contrataron las obras 1 Hego el
' momento de elejir i espropiar los terrenos, el

creaba al Ministerio».

De modo que no se trataba solamente de
la dificultad de determinar si las modificacio-
nes perjudicaban o favorecian a la Kmpresa.
gino tambien, i principalmente, de una difi-
cultad provocada por la situacion politica,
en este consorcio desgraciado que une a nues-
tra vida politica i a nuestra vida adminis-
trativa.

Pero, sea de esto lo que se quiera, despues
de conocer el informe leido por el sefior Mi-
nistro de Hacienda, creo que nos encontramos
en la misma situacion en que entonces nos
encontrabamos. El informe estd redactado en
los términos dubitativos que emplean los
médicos de «Bl Rei que Rabié» i, como ha
dicho el honorable Ministro, no aclara las
dudas sino que hace mas oscura la oscuridad
que ya existia. :

Si se hubiesen empleado tales materiales,
dice en restimen el informe, la Empresa habria
sido favorecida; i si se hubiesen empleado
tales otros, se habria favorecido al Fisco..

| fa piedra

que hubiera en ellos, suficiente o
insuficiente la cantidad con relacion a ias

efior Ministro de Hacienda, mi honorable

<
| ¥

“amigo el sefior Claro Lastar 1a, con bastante

 prevision, reunié a la Comision de Puertos.

‘en dos sesiones sucesivas, a las cuales asistio
el injeniero sefior Nieto i el representante de
|la casa constructora. _
. En esas reuniones el senor Ministro de Ha-
‘cienda espresé cudl era el pensamiento del
'(Gobieno, respecto de las obligaciones que le
‘imponia el contrato. Kl in] eniero sefior Nieto
|pensé de otra manera que el Ministro, 1 hu‘o
‘un pequeflo debate, por el cual yono formulo
‘cargo alguno al sefior Nieto. Creo que tenia
‘el mas perfecto derecho de interpretar el con-
| trato, segun su leal saber i entender i creo,
‘aun, que estaba obligado a esponer sus ideas
(dentro de la comision; pero cuando la mayo-
‘ria, entiendo la unanimidad, de los miem-

| ..
‘bros de la Comision de Puertos, con escep-

. cion del injeniero sefior Nieto, llegd a conclu-

Lo tGnico que queda en claro, respecto de|siones iguales a las sustentadas por el sefior

las modificaciones, es que, cualesquiera que

sean las consecuencias que estas modificacio-
nes hayan tenido 1 el criterio con que se apre-
cien, el hecho de que fueron autorizadas por
el Director Fiscal, sin conocimiento de la Co-
mision de Puertos, 1 sin autorizacion ministe-
rial, no puede ponerse en duda.

Mas aun, esas modificaciones se llevaron a
cabo en contra de las instrucciones de la Co-
mision de Puertos i de las instrucciones i
6rdenes ministeriales.

Paso ahora al segundo punto.

Cuando se estudiaron las bases de licitacion
ptblica para la construccion del puerto de
Valparaliso, se creyé que no era conveniente
que la Empresa pagara los terrenos que fuera
necesario espropiar para la estraccion de ma-
teriales. Una Kmpresa estranjera no podria
saber cudl era el verdadero valor de los terre-
nos, i este factor habria sido causa de per-
turbaciones en las propuestas i probablemen-
te de mayor gasto para el Fisco.

Se establecié que el Gobierno pagaria las
espropiaciones,

Gobierno estuviera espropiando todos los te-  ha cumplido con

| Ministro; cuando estuvo redactada en ece
|sentido el acta de las sesiones, i cuando se
“dieron instrucciones al sefior Nieto para que
‘hiciera cumplir los acuerdos del Gobierno,
‘sostengo que ya no tenia el sefior Nieto de-
‘recho para pensar de otro modo, para contra-
'riar las érdenes espresas dela parte a la cual,
%como inspector fiscal, representaba.

Se firmé despues una escritura, una de las
mas claras que pueden leerse, en la cual el
representante de la Empresa constructora
deja constancia de que el Gobierno ha cum-
plido todas las obligaciones que el pliego de
condiciones le impone respecto de la espro-
piacion de terrenos.

Siento no tener a la mano este documento,
pues bastaria leerlo para que las personas
que me escuchan se formaran el concepto de
que no puede haber algo mas claro. N1 aun
con el mayor talento ni con los mayores es-
‘fuerzos de dialéctica que puedan gastar los
|abogados, se podria alterar el alcance preciso
'de las palabras con que la Empresa construc-

i como no e1a posible que el |tora reconoce esplicitamente que el Gobierno

todas las obligaciones. que

rrenos que indicara la Empresa, se dijo al|tenia en cuanto a la espropiacion de aquellos

mismo tiempo que seria la Empresa
debi6 elejir los terrenos i ser responsable en
todo caso, fuera buena o mala la calidad de

la que|terrenos.
" Viene despues la cuestion de la piedra que

se empleaba en los bloques de cemento; cues-

'
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tion que did orijen, como recordardn mis ho- | compaiiia del contratista, se dirijié a 2qudél

norables colegas, a una viva controversia de
prensa, en la cual se presentaba a los injenie-
ros de Santiago como si quisieran monopoli-
zar la direccion de un trabajo que se ejecu-
taba en Valparaiso, dando a las cosas clerto
aire de hostilidad entre la capital 1 el pueblo
de Valparaiso.

Los injenieros de Valparaiso, que se llama-
ban tnjenieros t arquitectos practicos, sostu-
vieron que la piedra de las canteras de Las
Salinas era buena i los injenieros 1 jeologos
de la Universidad de Santlago, a quienes se
criticaba que juzgaran tedricamente. deri-
vando sus opiniones de libros 1 dietandolas
desde lay cdtedras universitarias, sostuvieron
que la piedra no ers buena.

Despues de haberme impuesto el trabajo,
no insignificante, de leer todos los papeles re-
lativos a esta nwateria, me he Tormado una
opinion gque vale tanto como la de cualquiera
otra petsona que no sea jedlogo.

El contrato exije, en lenguaje lapidaric,
para la construccion de los blocks de cemen-
to, piedra granitica, dura, homogénea 1 sana.

l.a piedra en cuestion puede haber sido
buena o puede haber sido mala, pero. segu-
ramente, no era la piledra designada en el
contrato—no era, sobre todo, sana i homo-
génea

El Gobierno, en el deber de velar por el
cumplimiento del contrato, debie rodearse de
todas las precauciones posibles para que en
ningun evento resultasen mas tarde deficien-
tes en un punto de tanta entidad; 1 debid
exijir el cumplimiento del contrato en el sen-
tido de que toda la piedra reuna las cuatro
condiclones exijidas en las especificaciones.

I sobre esto-——fendmeno estrafio—no hubo
dlspa,rldwd de opiniones gntre el injeniero
sefior Nieto 1 la Comision de Puertos.

Llegado el momento de espropiar las nue-
vas canteras, el honorable Ministro de Ha-
clenda se puso de acuerdo con lo Empresa
constructora i las dos pertes quedaron en la
perfecta intelijencia de que el contrato obli-
gaba a la Empresa o pagar las nuevas can-
teras.

Se comunich este acuerdo al inspector fis-
cal.

Poco despues le Comision de Puertos cele-
bré una sesion, en la cual se dejo una vez
mas constancia de la intelijencia del contra-
to. | todavia, talvez porque se supo que el

una nota, en los primeros dias de abrll de
este afio, de dos o tres lineas, en la cual se le
decia, por orden espresa del sefior Ministro

'de Hacienda, que st habia necesidad de es-

propiar nitevas canteras, debia tenerse pre-
sente que la espropiacion seria de cargo a la
Empresa constructora.

Mayores precauciones para defender los
intereses fiscales, 1sobre todo para evitar
una actuacion poco discreta del Inspector
que representa al Gobierno en Valparaizo, era
dificil tomar.

I bien, & pesar de todas estas instrucciones
con una espontaneidad 1con una tenacidad
que serian del mayor elojio si el sefior Nieto
hubiera estado encargado de defender los in-
teveses de la Empresa constructora en vez del
interes fiscal. aquel funcionario insistio una i
otra vez en que correspondia al Fisco pagar
las osproplacmnes

He aqui lo que el sefior Ministro de Hacien-
dx ha recordado en la sesion de hoi, diciendo
que, a su juicio, es decir, & juicio del Gobier-
no, el Inspector no debié enviar el informe
referido; que procedié imprudentemente, ex-
cediendo sus atribuciones 1 cometiendo una
torpeze (este es el vocablo empleado por el
sefior Ministro) que no podra censurarse nan-
ca bastante.

Escusado me parece agregar, sefior Presi-
dente, que he dicho las palabras anteriores
1 que he estudiado los antecedentes, sin nin-
gun espmtu preconcebido ni hostil respecto
del sefior Ministro, persona a quien considero
honorable 1 completamente incapaz de d.(‘h(is
dolosos.

Pero, reconociendo que se trata de una
persona honorable, despues de las palabras
del sefior Ministro, la Honorable Cédmara no
puede ménos que preguntarse si es posible
que contintie representando el interes fiscal
en una obra de la entidad de la que actual-
mente se ejecuta en Valparaiso, un injeniero
que comete errores,—no quiero decir torpe-
zas,-~de tal gravedad como las que he veni-
do sefialando.

Con errores de esta naturaleza, se pone en
peligro el interes fiscal, n6 porque valgan
mucho las opiniones legales del sefior Nieto.
sino porque siempr: es un argamento de im-
portancia el argumento favorable del repre-
sentante de la parte contraria. :

l en seguida con desobediencias como

Inspector Fiscal visitaba ofras canteras en ‘dun”d,b en que ha incurrido el sefior Nieto,
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se quebranta profundamente la disciplina
administrativa 1 la correcta organizacion de
los serviclos puablicos.

Por lo demas, tanto hoi el honorable Mi-
nistro de Hacienda, sefior Edwards, como
ayer su antecesor, el honorable sefior Salas
Edwards, han reconocido la verdad de las
opiniones que estoi manifestando sobre la
conducta funcionaria del Inspector Fiscal de
las Obras del Puerto de Valparaiso.

El honorable senor Salas Edwards, al ha-

blar de la nota en que el seiior Nieto sostiene:

que las nuevas espropiaciones deben de ser
de cargo al Fisco. dijo en la Honorable Ca-
mara que era necesario ser humano i que lo
mejor que podna hacerse con esa nota era lo
que el propio sefior Nieto le habia indicado:’
arrojarla al canasto de los pdpeles inutiles.

[facaba de oir la Honorable Cdmara ¢6mo
juzga el actual sefior Ministro de Haclenda
fos actos del sefior Nieto.

No quiero estremar las cosas, pero consi-
dero que podria preguntar al sefior Ministro:
puesto que el Gobierno, es decir, Su Sefioria
el sefior Ministro de Hacienda i los anteceso
res de Su Seiloria, han juzgado que no debe
mantenerse al sefior Nieto en el ejercicio ac-
tivo de su puesto jno estima el sefior Minis-
tro que habria ventaja para el servicio admi-
nistrativo, en utilizar la labor del sefior Nieto
en otro campo, digno de sus deseos de servir
a la Reptblica, o bien en acordarle su retiro,
en condiciones que dejen a salvo su honra, 1
con las compensaciotes en dinero que se esti-
men equitativas?

Desearia oir la respuesta del senor Mi-
nistro.

El senor Edwards (Ministro de Hacienda).
—El honorable Diputado que deja la palabra
me pregunta si encontraria favorable a los
intereses fiscales la permanencia o no perma-
nencia del sefior Nieto a la cabeza de las
vbras del puerto de Valparaiso.

Estol seguro que, si a cualquier Ministro
de Estado se dirije esta pregunta respecto,
por lo ménos, a un cincuenta por ciento de
los funcionarios de la administracion publica,
se encontraria con bastantes dificultades para
dar una contestacion categérica; porque, en
efecto, no es el cincuenta por ciento de los
funcionarios de la administracion publica,
aquellos de que se pueda decir que responden
al ideal administrativo de Gobierno, ni si-
quiera a las condiciones de un espléndido
funecionario.

Ya he manifestado a la Honorable Céma-
ra cuales son, en mi entender, los errores 1
faltas que el sefior Nieto ha cometido en el
desempefio de sus funciones.

En cuanto a la situacion que con este mo-
tivo se ha creado al sefior Nieto, he de ad-
vertir a la Cdmara que la mayor parte de es-
tos errores provienen de un error de caricter
fundamental, que puede traslucirse perfecta-
mente en las notas firmadas por él, respecto
a las condiciones en que desempefia sus fun-
clones. :

Por ejemplo, en la primera actuacion del se-
nor Nieto acerca de estss obras, cuando se le
encargd por el Gobierno que vijilara las que-
bradas de Valparaiso, él dijo: «<No tengo por
qué vijilar estas quebradas, por cuanto mi
contrato no'me obliga a’ello.»

Kl sefior Nieto se imajinabz probablemen-
te que era une alta parte contratante al freu-
te del Gobierno, que lo ligaba a él una espe-
‘cle de tratado internacional, como el que
pudiera ligar al pais con la Reptblica Arjen-
tins, por ejemplo.

En realidad la situacion juridica del sefior
Nieto es distinta. Kl sefior Nieto es un em-
pleado pablico no nombrado por decreio si
no en virtud de un contrato; su situacion
Juridica es la del que arrienda sus servicios;
1 si se hubiera de aplicar a este caso las nor-
mas Jenerales del® derecho privado, habria
que considerarlo comprendido en las disposi-
cibnes del parrafo 9.0 del titulo XXVI del
Cédigo Civil, que trata del arrendamiento de
serviclos,

El articulo 2011, perteneciente a este titu
lo, dice:

«Si el que presta el servieio se retira in
tempestivamente, i su mala conducta da mo-
tivo para despedirle, no podra reclamar cosa
alguna en razon de desahucio o de gastos de
viaje.»

Pero he afirmado a la Camara que, en mi
entender, no habria razon para aplicar en es-
te caso de contrato privado, la disposicion
del articulo 2011 del Cédigo Civil, porque
mala conduta no Importan las dificultades de
cardcter, las torpezas téenicas ni aun, puede
decirse, las desobediencias, cuando éstas han
sido sancionadas inmediatamente, cuando
sobre ellas han recaido decretos supremos
que las han reprimido 1 el funcionario ha
continuado desempeniando sus funciones des-
pues del tiempo en que se produjeron, se po-
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dria deeir, entOnces, que es del. caso aplicar

el -articulo 2009 del mismo Cédigo que dice: |

«Cualquiera de las dox partes podrd poner
fin al servicio cuando quiera, o con el desa-
hucio que se hubiere estipulado.

Si la retribucion cousiste en pensiones pe-
tiddicas, cualquiera de las dos partes deberd

dar noticia a la otra de su intencion de poner!

fin al contrato, aunque en éste no se haya es-
tipulado desahucio, i la anticipacion sera de
medio periodo a lo ménos.»

Pero no entra en nuestra practica admi-
nistrativa el desahucio; solo se. acude, en ca-
sos_graves, a la separaclon de los empleados,
es decir, el caso contemplada en el articulo
2011 del Codigo Civil, que no ereo que ha lle-
gado el caso de aplicar.

Por consiguiente, vuelvo a repetir, que no
considero que el sefior Nieto sea un funcio-
nario ideal. wi mucho ménos; pero tembien
considero—i lo tengo mul en cuenta—que,
por voluntad de la Divina Providencia, sus
actos no han sido todo lo malo que han afir-
mado los honorables Diputados i que su ac-

tuacion no ha sido hasta ahora perjudicial a

los intereses fiscales. Sus actuaciones no han
sido notoriamente malas.

Sin embargo, honorable Presidente, me
procuraré de buscer una solucion a este pro-
blema, que concilie el buen seivicio publico
con los deberes 1 atribuciones que correspon-
den al Gobierno sobre los funcionarios admi-
nistrativos que no han faltado a sus obliga-
ciones en forma que merezea la destitucion
de su empleo.

El sefior Izquierdo.—Pido la palabra.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Podria
prorrogarse la primera hora, si no hubiera
inconveniente, para que usen de la palabra
los sehores Correa Bravo i Szavedra.

El seiior Rodriguez (don Luis Martiniano),
—Eso parece lo natural.. .

El sefior Balmaceda (Presidente). ~Queda
scordada la prérroga por media hora.

El sefior Izquierdo.—Siento mucho, senor
Presidente, tener que manifestar que, a pesar
del c¢larisimo talento que todos reconocemos
en el honorable Ministro de Hacienda, sus
palabras hayan dejado una imapresion parec-
da a la del informe de los injenieros a que he
aludido hace un momento.

Seria un verdadero juego de injenlv rodear
una dificultad con mavores precauciones para
uo tocarla, que las que ha gastado en esta

! Sin embargo, Su Sefioria ha terminado su
| discurso con una promesa que es para mi sa-
tisfactoria; ha concluido diciendo que adop-
(tard alguna solucion que, sin herir el prestijio
Epersona,l del injeniero Director de las Obras
idel Puerto de Valparaiso, asegure la correc-
‘cion del servicio 1 cautele el interes fiscal.

No podria. en realidad, prometer otra cosa
\Su Sefiorfa; i yo espero que la accion de Su
Sefiorfa serd facilisima, porque quien quiera
que lea mafana la version de las palabras de
Su Sefioria, no podré ménos que encontrar
que esa solucion se impone por si sola i que
Su Sefioria habra de encontrar el camino
abierto para realizarla.

Su Sefioria ha declarado que el injeniero
Director Fiscal de las Obras del Puerto de
Valparaiso no ha debido proceder como lo ha
hecho, que ha procedido imprudentemente,
excediendo sus atribuciones i cometiendo tor-
pezas que no podrian censurarse nunca lo
bastante. Reproduzeo la version exacta de
las palabras de Su Seforia, de las cuales to-
mé nota en el momento en que las pronun-
ciaba.

He dicho que me basta la declaracion del
sefior Ministro sin que pueda ocultirseme la
dificil sitnacion en que ha estado colocado
Su Sefioria para tomar demasiada iniciativa
en esta materia.

Por una parte, es cierto que Su Seforla o
puede volver sobre los actos de sus anteceso-
res, i, por otra parte, ateniéndonos a las pro-
pias palabras del Secretario de la Comision
de Puertos, no solo son dificultades técnicas
las que hanimpedido una solucion mas rdpida
de este negocio. -

Pero yo tengo, como he dicho irepito, ple
na confianza en el sefior Ministro; i deseoso de
que el Ministerio se mantenga en su puesto,ya
que por una rara circunstancia tenemosun ga-
binete que cuenta con la confianza de todos
los partidos, aparentemente por lo ménos, me
atreva a rogar al Diputado por Imperial,
quien supongo igualmente desevso de evitar
un cambio ininisterial, que retire el voto que
ha propuesto por Su Sefioria.

El sefior Correa Bravo.—;Cudl es la propo:
'sicion que se encuentra en discusion?
Bl sefior Seeretario.—La siguiente: «La Ca-
lmara estima que el Director Fiscalide las obras
‘del puerto de Valparaiso, al desobedecer
las ordenes del Gobierno, modificando, sin
wutorizacion suficiente, el contrato de ejecu;
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cion de esas obras ha faltado al cumplimien-
de sus deberes».

El sefior Correa Bravo.—Sefior Presidente,
el honorable Diputado por Santiago ha ter-
minado sus observaciones invitando al hono-
rable Diputado por Imperial a que retire el
proyecto de acuerdo que ha presentado.

I 2 la verdad, siel honorable Diputado por
Imperial hubiera de aceptar esta invitacion 1
retirar su proyecto de acuerdo, yo me aho-
rraria algunas observaciones, que. de otra
manera, me veria en el caso de hacer.

El sefior Saavedra.—Una vez que concluya
Su Sefioria voi a hablar yo.

El sefior Jorrea Bravo.—Bien, sefior Presi-
dente.

La forma como se va manejando este asun-

, la forma a mi juicio, inconveniente i un
tanto lijera en que la ha tratado el honorable
Ministro dé Hacienda, que ha salido de su
quicio 1 del papel que le corresponde, llegan-
do hasta hacer interpretaciones inaceptables
del Cédigo Civil, me obligan a formar interpe-
lacion sobre el particular, como en efecto la
formulo, rogandole a la Mesa se sirva ponerse
de acuerdo con el sefior Ministro para sehalar
la sesion en que haya de desarrollarse.

El sefior Balmaceda (Presidente). — La
Mesa se pondra de acuerdo con el sefior Mi-
nistro de Hacienda para fijar el dia en que
habrd de contestar la interpelacion de Su
Sefioria.

El sefior Saavedra.—El cardcter de inter-
pelacion que ha dado a sus observaciones el
honorable sefior Correa Bravo, me obliga a
no contestar desde luego todas las que ha
formulado el honorable Ministro de Haclenda.

Probablemente en el curso de la nueva in-
terpelacion, que sera la tercera sobre las
obras del puerto d= Valparaiso, podremos es-
playarnos, con mayor acopio de anteceden-
tes 1 detalles.

Quiero, Ginicamente, dejar constancia de
que las propias palabras del honorable Mi-
nistro dan la razon absoluta a las observacio-
nes que he formulado en sesion pasada sobre
la conducta funcionaria del Director Fiscal
de las Obras del puerto de Valparaiso.

'El honorable Ministro ha esbozado con di-
ficultad—como decia el honorable Diputado
por Santiago—Ila cuestion en debate para lle-
gar a hacer comprender a la Honorable Ci-
mara la siguiente situacion: el Director Fis-
cal de las Obras del puerto de Valparaiso no
es aereedor a una destitucion, en opinion

CAMARA DE

DIPUT ADON

del Gobierno, porque en una destitucion va
envuelto un acto contra la honra de un em-
pleado; i no hai antecedentes para estimar
que el empleado de que se trata ha incurrido
en actos deshonrosos, para estimar que ha
cometido un desfalco, hablando elaro. ...

Esto es efectivo: no se trata aqui de pes-
quisar un desfalco. I la Camara i el Gobierno
pueden estar seguros que si de los antece-
dentes espuestos hubiera encontrado yo al-
gunos de cardcter judicial, - plenamente pro-
batorios, contra la conducta funcionaria i el.
honor de este empleado, le habria ahorrado
a la C4mara el tiempo que ha ocupado en la
discusion de este asunto, porque los habria
enviado lisa 1 llanamente al juez del crimen.

Né, sefior Presidente, no tengo nada que
decir contra el honor de este caballero, a
quien ni siquiera conozco. HEstoi discutiendo
sus actos como administrador de los intereses
fiscales. he criticado su actitud como funcio-
nario piblico, que, segun mi entender, no co-
rresponde a la actitud que debe adoptar un
buen funcionario, nt ha defendido los intere-
ses fiscales que le han sido confiados en la
forma que debia hacerlo.

Las declaraciones que la Camara ha oido
al sefior Ministro justifican mi manera de
apreciar las cosas 1 coloca la situacion en for-
ma que no admite duda.

Por otra parte, el cardcter de interpelacion

Ique a este asunto ha dado el honorable Di-

putado por Carelmapu, que ha sido el defen-
sor mas entusiasta de este empleado, 1su
propia actitud, confirman la idea que me he
formado respecto de la respuesta del sefior
Ministro.

El honorable sefior Ministro ha dejado
constancia de que el director fiscal de las
obras del puerto de Valparaiso ha desobede-
cido las 6rdenes del Gobierno, que no ha te-
nido el celo esmerado que debe tener todo
buen defensor de los intereses fiscales, que ha
cometido torpezas graves que nunca se po-
dran censurar bastante, etc., etc. Pero, agre-
gaba el sefior Ministro, no hai razon para

| despedirlo.

iPor qué, sefior? Porque sobre todos estos
hechos 1 circunstancias han recaido decretos
del Gobierno que los sancionan, que los dan
por terminados a su juicio.

Desde el momento en que el sefior Salas
Edwards, en presencia de las observaciones
que yo formulé, suspendi6 al sefior Nieto pa-
ra estudiar este negocio, no se ha producido,



SESION DE 12 DE NOVIEMBRE DFE 1914

405

segun el sefior Ministro, sino una sola circuns-
tancia nueva: el informe de los injenieros que
acaba de leer Su Sefioria. Este informe, como
lo ha dicho el sefior Ministro, en lugar de
aclarar la cuestion, ha venido a oscurecerla. |

Sin «mbargo, los que conocen los antece-
dentes i aprecian este asunto con tranquili-|
dad, podran ver en ese informe algo claro, i
es la conclusion que se desprende en el sen-
tido de que las modificaciones introducidas
por el senor Nieto significan el ahorro de su-
mas cuantiosas para la empresa.

HEsto ha quedado bien claro; 1 siento no
tener el informe a la vista para ratificar la
impresion que deja su lectura.

El sefior Ministro dice: en vista de este in-
forme, 1 habiendo recaido sobre los hechos
producidos i actos cometidos, decretos del
xobierno que los sancionan, el Gobierno se
encuentra en situacion de no poder adelantar
nada, ni tomar medida alguna nueva en esta
materia.

A este respecto una vez mas vol a sacar
de un error al sefior Ministro.

Cuando yo formulé las observaciones que
dieran por resultado la suspension del sefior
Nieto, el sefor Salas Edwards, contestando,
dijo en esta Honorable Camara lo siguiente:

«En realidad de verdad, en las observacio-
nes del seflor Saavedra va envuelta la modi-
ficacion mas grave de la cuestion aqui pro-
puesta.

Hai envueltas ahi dos cuestiones que el
sefior Ministro se propone resolver.»

No una: eran dos las cuestiones que el se-
fior Ministro se proponia resolver.

Veamos cudles eran las cuestiones:

«Una de ellas es la siguiente: ;fueron he-
chas estas modificaciones 4ntes o despues de
las instrucciones impartidas por el Gobierno
al Director fiscal, acerca de la forma en que
debia interpretarse el contrato, sobre el sen-
tido claro del pliego de especificaciones el
decreto de su mandamiento? ,

; Estas modificaciones se han hecho éntes?

;Se han hecho despues?

Si 4ntes, habria que atribuirlas a la buena
fe de ese funcionario; si despues lo considero
dudoso.»

De manera que habrd que esclarecer estas
cuestiones.

Por mi parte, no tuve duda, porque tenia

en mi poder los antecedentes para esclarecer- |
las: las notas enviadas por varios Ministros |

a este respecto. ;

La Gltima de estas notas fué enviada por
el honorable sefior Alessandri con fecha 13
de julio del afio 1913, i fué la que mandaba
instrucciones mas claras 1 precisas en el sen-
tido de que no se introdujeran modificacio-
nes en el contrato sino con la aprobacion del
Gobierno. Sin embargo. las modificaciones
fueron introducidas en poviembre 27 de ese
mismo aflo. De manera que, con estos ante-

cedentes, al sefior Ministro le ha sido facil

resolver esta cuestion; con estos antecedentes.
el sefior Ministro pudo establecer 1 resolver
que el sefior Nieto ha desobedecido las 6rde-
nes terminantes que el Gobierno le habia
impartido. Esto debié resolver el Goblerno;
pero no lo resolvié.

Habia tambien que esclarecer si las modi-
ficaciones importaban una economia para el
Gobierno o para la Empresa, 1 s1 estas mo-
dificaciones habian sido introducidas con an-
terioridad a la nota del Ministro sefior Ales-
sandri.

El Gobierno se comprometié a estudiar i
dilucidar este punto; i el sefior Salas Edwards
terminé diciendo que por dolorosa que fue-
ran las resoluciones que tuviera que tomar
como Ministro respecto de la conducta fun-
cionaria del sefior Nieto, la Camara podia es-
tar segura de que cumpliria con su deber.
Vino la renuncia del sefior Salas Edwards 1
la presencia en el Gabinete del actual Minis-
tro; i yo, en conformidad a la obligacion que
me habia impuesto, traté de aclarar la situa-
cion en que habia quedado colocado este ne-
gocio.

Bl sefior Ministro ha dicho que las desobe-
diencias del Director Fiscal de las Obras del
Puerto han sido sancionadas; pero yo acabo
de hacer ver a la Camara que hai desobe-
diencias que perjudican los intereses fiscales,
i respecto de las cuales nada ha resuelto el
Gobierno. . ‘

En vista de la interpelacion anunciada por
el honorable sefior Correa Bravo, no tengo
inconveniente en retirar por ahora mi pro-
yecto de acuerdo.

Creo que el sefior Ministro, haciendo honor
a sus antecedentes personales i a la actua-
cion del partido que representa, sabrd cum-
plir con las obligaciones que le impone la fis-
calizacion honrada de los intereses fiscales 1
que cumplird esta mision aun cuando le cues-

'te muchos dolores, como decia el sefior Salas

Edwards. ‘
El sefior Balmaceda (Presidente).— S1 no
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ha,l 1n(,0nvenlente € da,ra por retirado cl|
proyecto de acuerdo.

-Retirado. ;

Kl sefior Correa Bravo.— VoI a pedir al se- |
nor Ministro que, para el dia que se desarro-
lle la interpelacion envie el informe que debe
haber pasado la Direccion de Obras Pablicas
en orden a diversos puntos tratados por el
Diputado que habla con relacion a esta ma-
teria 1 envie tambien; copia del decreto de
suspension del sefior NICtO ya que el sefior
Ministro ha hablado de suspension de este
funcionario.

Ferrocarril de Pintados a Iquique |

Kl sefior Valencia (Ministro de Justicia).—
Kl sefior Ministro de Obras Puablicas, que ha
tenido que concurrir al Senado, me ha pedido
que ruegue al honorable Presidente que tenga
2 bien anunciar para una sesion préxima el
proyecto del Ferrocarril de Iquique a Pinta-
dos, que ha despachado el Honorable Senado.

Cumplo con este encargo, 1 espero que el
senor Presidente tome en cuenta estas obser-
\’d,Cl()neS.

Kl senor Balmaceda (Presidente).—Queda
anunciado este proyecto  para la sesion
proxima.

Obras del Puerto de Valparaiso

El senor Fernandez. -No habia pensado
tomar parte en esta discusion. pero la acti-
tud del honorable Diputado por Imperial,
me mueve a decir unas pocas palabras alle
respecto.

De las iltimas espresiones del honorable
Diputado por Imperial, al retirar su proyecto
de acuerdo, sin duda alguna. fluye cierta idea
de mtdqencm. en la forma 1 en el fondo con
el sefior Ministro de Hacienda respecto de
sus propositos.

Pues bien, partiendo de este antecedente,
quiero hacer notar cierta anomalia que ha
revestido este debate sobre la proposicion
formulada. Desde luego, estamos en presen-
cia de un proyecto de acuerdo que se refiere
a la conducta funcionaria de un empleado
dependiente del Ministerio de Hacienda,

iCudl es el propésito de este proyecto de
acuerdo?

iEs el de que la Honorable Cdmara se pro-
nuncie sobre la conducta funcionaria de ese

empleado, 0 es el de que la Cémara ejerza

DIPUTADOS =~

Su acelon ilsLd,lldeOl(L con Ield(,mn a }d. GONS-

‘truccion de una obra pablica?

Cuealquiera que sea el alcance que se le de
‘al proyecto, la Honorable Camara mo puede
pronunciarse sobre él, sin censurar o aplau-
dir el procedimiento ‘del Ministro de quien
depende el funcionario ineculpado. ‘

I planteada las cosas en estas condiciones,
que son las verdaderas que rodean este cues-
tion, encuentro yo la anomalia a que me refe-
ria al empezar, porque el provecto de acuer-
do es un verdadero voto de censura; sin em-
bargo, ha sido aceptado en el fondo, i casi en
la form por el senor Ministro de Hacienda,
dadas las espresiones que ha tenido para
apreciar la conducta de ese funGlOHd.Y‘lO, es-
presiones que han sido, mas o ménos: las
misimas en que cl honorable Diputado por
Imperial fundé su proyecto de acuerdo.

Es indudablemente una irregularidad, que,
sin que la Honorable Camara haya Hegado a
un pronunciamiento, el honorable sefior Mi-
nistro haya aceptado esta censura indirecta,
que la baya acojido, sin pronunciarse cate-
goricamente sobre la conducta de este fun-
cionario, dejando esta cuestion en una situa-
c1on que no es satisfactorie, ni pava la Ho-
norable Camara ni para el Ministro. ni para

el propm empleado ineulpado,

Se trata de un funcionario de alta cat ego-
Ma que tiene en sus manos grandes intereses
fiscales que le estan confiados en la seguridad
de que en su poder estan bien resguardados.
Stoen el Goblerno no existe confianza para
con este empleado. tampoco ella debe existir

en el pais ni en la Camara; i el empleado debe
abandonar su puesto.

Pero, en este caso. la conducta funcionaria
de ese empleado no solo queda en la penum-
bria sine que se ve colocado por el propio
senor Ministro en nna situacion verdadera-
mente desmedrada. porque el senor Ministro
no confirma los cargos que a ese empleado se
le hacen i tampoco lo ampara para que put
da seguir prestando ttiles servicios al pais
ST es (Jlie 808 8ervicios SOn necesarios.

Creo que esta actitud del sefior Ministro
ohedece a un espiritu bien in tencionado; pe-
ro considero que Su Sefioriz no ha sido feliz
en su espresion; i que al dejar en una situa-
cion indecisa a la Cdmara, queda tambien Sn
Sefioria en situacion andloga. como ignalmen-
te el funcionario inculpado.

Contemplada la situacion bajo este aspecto
se Justifica la actitud del honorable Diputado
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sus deberes, el celo que hubiera sido de de-
sear, una cosa es censurar a un empleado por-
que en una u otra ocasion no ha obedecido
con la oportunidad i acuciosidad debidas. las
ordenes Ministeriales i otras, es decir que este
funcionario se ha hecho acreedor a una des-
titucion o separacion violenta de su empleo.

Cuando el honorable Diputado sefior Iz-
quierdo, me hizo en forma clara 1 caseglrica
la pregunta de si estimaba que el sefior Nieto
‘es un funcionario modelo, he dicho, no. Nu
marlo si estima que ha faltado a él. 'podria haber dicho otra cosa. porque habria

La Camara desea saber a qué situacion sido contradecirme a mi mismo. habria sido
puede atencrse acerca de la conducta funcio- ;desdecirme de la impresion que me habia for-
naria del Director de las Obras del Puerto de ' mado acerca de este funcionario, i retractar-
Valparaiso. : me de las palabras que habia pronunciado en

La conducta de este funcionario ha queda- | sesion anterior i que vuelvo a repetir ahora.
do indecisa debido a las propias palabras del ‘1 He agregado que si acaso se dirijlera esta
sefior Ministro de Hacienda, quien. al referir- | misma pregunta respecto de los demas fun-
se a esta cuestion, lo ha hecho en una forma |cionarios del pais, habria que responder que

por Carelmapu al dar el cardcter de interpe-
lacion a este debate, a fin de queen ella se
produzca ‘un pronunciamiento esplicito del
senor Ministro acerca de sl esos cargos son o
néd efectivos, 1 si hal conveniencia o no en
que este funcionario contintie prestando sus
servielos al pais.

Hl Gobierno debe tomarel camino recto
que le corresponde seguir en estos casos, ©
sea, el de amparar a este funcionario si esti-
ma que ha cumplido su deber o bien desesti-

l

de censura, no directa, pero en forma de en-
trelineas que dejan ver bien claro el pensa-
miento del Gobierno.

El sefior Edwards (Ministro de Hacienda).

-En 1a sesion pasada cuando traté de este
asunto, dije, respecto del Director de las
Obras del Puerto de Valparaiso. la frase si-
wuiente:

«Hal una cosa clara 1 evidente respecto del
sefor Director de las Obras del Puerto de
Valparaigo, 1 es que ya sea por dificultades
de cardcter o por otras circunstancias analo-
gas. no ha estado en buenas relaciones con
la Comision de Puertos 1 me parece que en
algunas ocasiones no cumplié las instrucelo-
nes impartidas con la prontitud 1 acuciosidad
que habeian side de desear.»

Agregué en esa misma seslon:

«Otro cargo podria hacerse, acaso, al Direc-
tor de las Obras Fiscales de Valparaiso, el de
falta de celo en el cumplimiento de sus debe-
res, 51 se le compara con otros funcionarios
de la misma indole que realizan trabajos ana-
logos.»

Las declaraciones que he hecho, hoi no son
sino' la ampliacion de estas pocas palabras
que habia propunciade en la sesion anterior.
Si censura ha habido en la sesion de hoi para
este funcionario, ya esas censuras se habian
pronunciado en sesiones anteriores.

Pero una cosa es censurar al funcionario 1
decirle: Usted. Director del tesoro, Director
de contabilidad, Presidente del Tribunal de
Cuentas. Director de las Obras Fiscales de
Valparaiso. no ha usado, en el desempefio de

el 60 9, de ellos no son modelos de empleados.
Fl sefior Nieto no ha faltado probablemen-
te a su honradez.
El sefior Correa Bravo. — 1 sin probable-
mente. sefior Ministro.
El seiior Edwards (Ministro de Hacienda).
No ha laltado a su deber en ese sentido;
pero si se me pregunta si es funcionario mo-
delo, i si obra en todo i por todo conforme =
las instrucciones del (GGobierno. tendré que
decir que no. o
El sefior Correa Bravo.—1 el senor Ministro
saca el Codigo Civil que trae debajo del bra-
70 .. 7 '
El sefior Edwards (Ministro de Hacienda).
Yo debo contesta- en concordancia con mis
declaraciones anteriores 1 con convicelon per-
sonal. . o
Ahora hien, jse ha considerado el senor
Nieto censurado con las palabras que pro-
nuncié en la sesion anterior?
No, sefor. :
El sefior Tzquierdo. —Talvez le ha dade las
gTaclas. ;
" Fl sefior Edwards (Ministro de Hacienda).
—Ha reconocido que alguna vez no ha cum-
plido estrictamente las drdenes ministeriales.
saliéndose de la drbita de su deber; pero no
se ha sentido censurado con las palabras que
pronuncié en sesiones anteriores, 1 hoi tam-
poco se encontrara censurado en las palabras
del Ministro puesto que no ha hecho ho1 otra
cosa que cumplir las palabras que dije en una
sesion anterior. 4
El sefior Saavedra.- Nada me estranara
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que no encontrara censura en esas palabras. seior Minisiro como la espresion de lo que
El sefior Edwards (Ministre de Hacienda). piensa el Gobierno, no puedo sino aceptar es-
—Por lo demas, repito que el honorable Di- ta especie de represion con el honorable sefior
putado debe fijarse en que hai mucha distan- Ministro quiere encuadrar sus palabras de la
cia entre decir que un funcionario ha dado sesion de hoi con sus declaraciones anteriores.
motivos para ser separado 1 decir que ese Acepto, pues, como digo, esta represion de
funcionario no ha cumplido su deber con el | Su Sefiorfa; considero que el funcionatio afec-
celo que fuera de desear. ‘tado no podra en esta forma considerarse sa-
Bl sefior Fernandez.—Voi a concluir, sefior | tisfecho, toda vez que se trata de un emplea-
Presidente. do de elevada categoria a (uien es necesario
He escuchado con suma atencion la espli- | definir si su actitud responde o né a un de-
cacion que da el honorable sefior Ministro i sempefio de sus funciones absolutamente sa-
veo que estamos en absoluto desacuerdo. tisfactorio, ya que en este caso no se puede
Cree Su Sefioria que en la presente sesion aceptar gradaciones.
no ha hecho mas que esclarecer lo que enuna.  Porque, en efecto, i como dijo, un emplea-
sesion anterior ha dicho con respecto al Direc- [do con funciones de un caricter tan elevado
tor Fiscal de las Obras del puerto de Valparai- ' como las que corresponden al sefior Nieto, no

s0; 1 agrega que si aquellono importé una
censura que permitiera sentirse molesto a este
funcionario, no veria ahora por qué pudiera
produecirse esa situacion.

No veo, en realidad, honorable Presidente,
enla actitud del honorable sefior Ministro
una actitud aclaratoria de sus observaciones
a este respecto, sino una actitud agravatoria,.

I'la verdad de las cosas es que el honora-
hle Ministro en la sesion anterior, dijo, mas o
ménos testualmente: hai, en restimen, cargo
alguno en contra dela conducta funcionaria
del Director Fiscal de las Obras del Puerto de
Valparaiso,

El sefior Edwards (Ministro de Hacienda).
—Cargo alguno que autorice la destitucion.

El sefior Fernandez.—He debido tomar las
palabras del honorable sefior Ministro en el
verdadero alcance que tienen en boca de Su
Sefioria; esto es en el de una absolucion com-
pleta del funcionario inculpado.

El sefior Edwards (Ministro de Hacienda),
~—Pero agregué, sefior Diputado: «que autori-
cen la destitucion».

El sefior Fernandez.——De ahi porque haya
manifestado, honorable Presidente, que en-
cuentre que la presente actitud del honorable
Ministro, no responda a la actitud asumida
entonces por Su Sefioria.

I por mas que su Sefioria quiera encuadrar
las observaciones que ha formulado en la pre-
sente sesion dentro delas que ya habia tenido
ocasion de desarrollar, la Cdmara no podra es-
timar estas observaciones en la forma en que
Su Sefioria lo desea, aun cuando por mi parte
acepto que queria Su Sefioria colocarse en ese
terreno.

Tomando, sefior Presidente, la palabra del

admite gradactones en cuanto » la manera
‘como el Gobierno aprecia su desempefio, co-
rresponderia sencillamente, que se dijera: la
conducta de este funcionario es satisfacteria.
0 no lo es, sin proceder en ningun caso como
ise ha hecho. diciéndose por un lado que su
‘actitud es dmpliamente satisfactoria, que no
ipuede sev censurable por éste o aquel motivo.

No puede colocarse el Gobierno en esta si-
tuacion. de apreciar las funciones de un em-
pleado en mérito de tal o cual opinion que al
(robierno le merezca.

Creo que aun cuando el senor Ministro ha
lcolocado 2hora esta cuestion en un terreno
ménos reprensible, podriamos decir, que en el
que lo colocé  al principio, siempre vale la
pena de darle el cardcter de interpelacion, a
fin de que podamos emitir nuestras opiniones,
1a fin de que, una vez analizadas por esta
Honorable Camara, pueda quedar bien en cla-
ro la actitud de este funcionario, para decla-
rar que es ella absolutamente digna de la con-
fianza del Gobierno, paia censurarlo como,
en caso contrario, lo mereciera.

El sefior Subercaseaux.-—Me permito Ila-
mar la atencion de la Honorable Camara
hdcia la conveniencia de que seamos mas
breves en estos incidentes,

Estamos perdiendo el tiempo de una mu-
nera lastimosa con la estension desmesurada
que damos a todas estas materias.

Hemos ya destinado a este asunto del Ins-
pector Fiscal de las Obras del Puerto de Val-
paraiso cinco o seis sesiones; i tenemos ahora
anunciada una nueva interpelacion sobre esta
misma materia.

No sé cudndo terminara esta cuestion, que

me parece, por lo demas, mul interesante;

i
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pero lo natural es que se le dediquen unas
dos horas, o que, si se quiere, se hable una
o dos horas por un bando i un igual tiempo
por otro; pero... que se nos deje, por fin,
terminar en paz con un voto, sea en un sen-
tido o en otro.
~ El sefior Bafiados.—;Por qué enténces Su
Sefioria no hace suyo el Lroyecto de acuerdo
presentado, pudicndo, en consecuencia. ter-
minar hoi mismo la cuestion?

El sefior Subercaseaux.—Porque ya se ha
dado al agsunto el cardcter de interpelacion.

Inscripeiones electorales

Kl sefior Secretario.— Kl sefior Ibanez for-
muld opertunamente indicacion para que se
acuerde discutir el proyecto sobre inscripeio-
nes electorales en el segundo lugar de todas
las sesiones, a continuacion del proyecto de
clausura de cantinas, a contar desde el mar-
tes proximo.

El sefior Urzua (don Oscar).— Creo, sefior
.Presidente, que, como se ha manifestado ur-
Jencia para despachar este proyecto el que,
por su propia naturaleza, retardado algunos
dias, no podria ya cumplirse, bien podria so-
licitarse el asentimiento undnime de la Ho-
norable Camara para debatirlo en la media
hora que nos queda hasta las seis, votandolo
enseguida.

Me permito hacer indicacion en este sen-
tido.

El senor Ibafez.—Aceptaria la indicacion
en la intelijencia de que el debate contintia 1
no se clausura a las seis, porque, segun en-
tiendo, hai otros honorables Diputados que
desean terciar en él.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Podria-
mos dar a este proyecto el primer lugar de
las sesiones del martes i miéreoles.

El sefior Izquierdo.—Podriamos acordar vo-
tarlo en la sesion del juéves, aun cuando no
se hubiera clausurado el debate.

El sefior Urzua (don Oscar).—Que quede
constancia, sefior Presidente, de que, aun
cuando me he opuesto a la aprobacion de este
proyecto, he querido facilitar su despacho en
fa misma sesion de hoi.

El sefior Balmaceda (Presidente).-— Si no
hubiera inconveniente se podria discutir este
negocio en las sesiones del martes 1 miércoles
proximos, clausurando el miéreoles el debate
para proceder a la votacion el juéves a las
cinco de la tarde.

Queda asi acordado.

El sefior Cox Méndez.—;1 si no se celebra
alguna de estas sesiones?

El sefior Balmaceda (Presidente).—Queda-
ria entendido que si no se celebra alguna de
estas sesiones deberan celebrarse dos antes
del juéves para poder clausurar el debate 1
votar en la sesion del juéves,

Queda asi entendido.

Obras del puerto de Valparaiso

El sefior Balmaceda (Presidente).—El pro-
yecto de acuerdo del honorable sefior Saave-
dra ha sido retirado.

Peticion de antecedentes

El sefior Secretario.—El sefior Silva Cortés
pide que se dirija oficio al sefior Ministro del
Interior, rogindole se digne enviar a la C4-
mara los datos o antecedentes relativos a la
supresion de los servicios de Correos’i Telé-
grafos en los territorios municipales, (mui
poblados ¢ importantes, llenos de activos i
laboriosos pequefios propietarios agricolas).
de E1 Carmen (departamento de Yungai) 1
San Ignacio (departamento de Bilnes).

El sefior Balmaceda (Presidente).-—Se di-
rijird el oficio que solicita Su Sefioria en la
forma acostumbrada.

El sefior Rodriguez (don Anibal).—Que se
publique.

El sefior Silva Cortés.—Acepto; obedezco
al propoésito de evitar discusiones, como se
desea, aun cuando habria mérito para ello
ante la supresion de tan importantes ser-
vicios.

El sefior Izquierdo.—;Por qué no aproba-
‘mos por unanimidad una reforma reglamen-
'taria que limite los discursos a no mds de
diez minutos?

El sefior Balmaceda (Presidente).—Termi-
nada la primera hora.

Pago de derechos de aduana en letras

El sefior Balmaceda (Presidente).—Entran-
do en la 6rden del dia, corresponde continuar
la interpelacion formulada por el honorable
Diputado por Temuco, sefior Claro.

Estaba con la palabra Su Sefioria.

Ofrezco la palabra.

El sefior Baifiados.—Las esplicaciones del
sefior Ministro de Hacienda que ha encon-
trado tan claras mi honorable colega sefior
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Subercaseaux, en la sesion en que se trato
este asunto, yo, en verdad, no las he hallado
lo mismo, 1 siento mucho, porque soi el pri-
mero en.reconocer la gran versacion del se-
nor Ministro i del sefor Subercaseaux en
asuntos de esa indole.

Hai varios puntos que considerar en esta
situacion tan compleja i que pueden condu- |
eirnos a lo siguiente:

1.0 Si el sistema de recibir letras en pagos
de derecho aduanero es bueno jedémo es que,
no lo ha adoptado ningun pais del mundo
civilizado? 1 bien sabemos que cual mas,

cual Mménos, tienen que hacer pagos al es-

tertor.
;Sera Chile el que ha descubierto la cua-
dratura del circulo en materia econémica?

Los puntos dicen lo contrario. es decir que

(*hile no sabe gobernarse en este sentido.
puesto que tenemos al Estado en bancairota,
nuestra moneda por los suelos. la industria i
el comercio en agonia i la mitad de la po'hla,-
cion del pais sufriendo de hambre.

No cabe desde enténces que no podemos

recomendar como bueno un sistema gue nim- |

gun otro pais del orbe preconiza como tal.
2° ;Ha tomado el Globierno las medidas
precautoan requerldas al hacer estas conce-
siones de aceptacion de letras por derechos
aduaneros?
- Las pruebas dadas por mi honorable colega
senior Claro Criz. demue“tmn fo contravio i
las palabras del senor Mint
<1a;tefgéri(za,mer,\,‘txe este punio que e
mas grave yue el anterior.

Dige el senor Ministro ue siempre se han
pagado i que hasta la casa (iranja. tanibien
ha Gumphdu. pero esta no es una respuesta
categorica.

Ne basta que uha casa ('# goniercio pague
stempre hienioportunamente pars que se pie.
(la (,P(‘IUPlT qﬂ(—‘ ]d ﬁarwa O gamnhn\ (iilF‘ h(,
«»tozgado es buena o suficiente,

3.2 jEs efectivo el hecho de qUE las letras
nradas por estas firmas ha sico protestadas
por talta de aceptacion, otras por falta de pa-

tanto o

g0, 1 por ambas causas a la vez? ;A cudnto,
agclenden estas protestasen lo que se relacio.

na con el Estado?

La Camara o mejor el pals necesita saber
cuales son estas primas insolventes: porque
log protesios jamas se hacen cvando hai fon-
dos.

Aqui se quiere confundir lamentablemente

iina cnsa con ofra,

El Gobierno ingles, no ha querido ni padido
hacerlo, de negarse a que los alemanes que
tengan fondos propios en Inglaterm, los reti-
‘ren, esto no es exacto 1 ménos para cumplir
compromisos en paises estrafios.

La disposicion del - Gobierno britdnico es
que no se le concedan créditos a los alemanes.
Esto es mut natural i 16jico.

De aqui enténces de que las casas alemanas
que jiraban letras sobre Léndres, no lo hacian
sobre fondos propios, sino sencillamente al
fiado, es decir, como vulgarmente decimos en-

tre nosotros trdbd“]dbd‘l] con la negra.
Emitian Jetras a cuenta de un cargamento
por venderse.
| Kl buque demora regularmente en Hegar de
Chile a su punto de destino en Kuropa de se-
csenta a ochenta dias, las letras son jeperal-
“mente a noventa dias vista o sea a tres meses
plazo de sullegada a Londres o Berlin; de aqui
5que cuandoe viniera el vencimiento de la letra
jirada. va el cargamento habria llegado 1 con
lel producto de su venta se cubria la letra con
sobrada holgura

Stlos Bancos alemanes 1 cagas alemanas tu-
| vieran fondos en Léndres. no se habria produ-
cido mingun protesto n1 por aceptacion ni por
pago.
| Laverdad entonces es ésta: de que las letras
{que se han protestado es porque las han jiva-
]do en descublerto, es decir, con la negra como

|

| decimos vilgarmente entre nosotros.

| ;En coantos miles de libras ha caido el Es-
]tmln por estas prnt:eqtajs“? No lo sabemos.
Fisco averigiie en
(nanfm mlllm\es ha mldn el comercio ila in-
dustria del pais.

Porque el juege de Jetras es mui peligroso i
porque es deber del GGobierno protejer a los
comerciantese industriales del pais eontra es-
poliaciones como las presentes,

A este respecto ya se ha hablado bastante
en la Cdmara, sin que el Gobiernole haya pres.
tado ateneion alguna.

El otro punto que deseo tratar es el relativo
a la solvencia de algunas firmas @%tra,n]era‘s 1
prinvipalmentp Bancos.
7 de julio
de 1912 dl!]e que entre los factores mas pode-
rosos que contribuian a nuestro malestar eco-
‘nomico figuraban los Bancos 1 casas estranje-
ras que nos llevaban el capital sin capital.

Dije que estas institneiones i principalmen-
cte lag alenianas, causaban perturbaciones gra-
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vesen la marcha de losnegociosien las Auctua-
ciones del camblo internacional.

Con el sistema de jirar letras a su antojo,
sin control ninguno de nuestro Gobierno. po-
dian en el momento que se les ocurria hacer
bajar o subir el cambio o recojer gran canti-
dad de circulante, produciendo contracciones
graves en los negoctos diarios.

Les conviene que suba el cambio, echan a
Ja calle una serie de letras que el comercio re-
coje segun las necesidades del momento: hai
abundancia i el cambio mejora.

Regularmente esto ocurria i ocurre cuando
tenian que hacer algun pago fuerte al Fisco o
tenlan vencimientos propios.
~ Venia un caso contrario, es decir, en que el
Fizeo tenia algun vencimiento con esos Bau-
cos, entonces los corredores de esas instituclo-
nes acaparaban de antemano todas las letras
disponibles en el mercado 1 la escasez del ar-

vos hechos 1 mui graves que se han producido
iltimamente, 1 que pueden importar para el
Estado la pérdida de muchos millones de pe-
s0s, nos obligan, en resguardo de nuestra res-
ponsabilidad de miembrosdel Congreso, a Ila-
mar la atencion publica sobre tan delicados
asuntos.

Vivian los Bancos alemanes 1 casas alema-
nas en el mejor de los mundos en su jiro de le-
tras, recojiendo dineroa su antojo por cuanto
negocio se les ocurriese 1 todavia mas, con po-
der jiratorio especial ante las cajas del Estado,
en una palabra, con mayores facultades que
el Estado mismo, porque el Estado no puede
emitir un miserable billete de a un peso sin
una lei de la Republica, miéntras ellos con su
poder de jirar letras se fabrican billetes 1 oro

‘por millones de pesos en un dia, cuando vino

la conflagracion europea 1 héte aqui que la
cosa cambid de faz 1 de una manera grave en

ticulo producia en el acto el descenso del cam- | esiremo para ellos i para los intereses nacio-

bio en forma de producirles una buena utilidad.

Signifiqué en ese entonces que el funciona-|

miento de los Bancos estranjeros, segun ci-
fras que hice valer, importabr a Chile una sa-
lida de veinticineo millones de pesos al afo.

Es decir, se levaban, en intereses. mayor
suma que el capital que tenian en Chile.

C‘omo decia el juego de letras iba viento en
popa 1 las observaciones de mi honorable cole-
ga senor Claro Cruz 1 la del que habla pasaren
enteramente desapercibidas del Gobierno, tal-
vez por aquello de que el Ejecutivo siempre se
ha manifestado interesado en que el cambio
haje, porque asi paga mevos a sus empleados
i é] percibe mas por diferencia en derechos de
esportacion i de Iinternacion.

Aun mas, presentamos con el honorable co-
lega de referencia un proyecto para reglamen-
tar las operaciones de Bolsa, con el fin de de-
tener un poco siquiera el descarado juego que
alli se hace con ciertos valores mobiliarios 1
con lag letras de cambio; pero el proyecto 1 las
observaciones que hicimos cayercn totalmen-
te en el vacio.

Despues de tales demostraciones del Ejecu-
tivp 1 de nuestros honorables colegas, déba-
mos por terminado el cumplimientoe de nues-
tros deberes sobre una materia de tanta 1m-
portancia en que vanada ménos que el erédito
del pais en el esterior 1 su seriedad de nacion
dehonrados procedimientos i es seguro que ni
ano ni otro huhiéramos vuelto a tratar una
materia gue no parecié interesar a nadie, mé-
nos a la Comision de Hacienda, cunando nue.

les.

Desde luego se sabe que todas las letras ji-
'radas de julio a esta parte han sido protesta-
‘das en Londres por falta de aceptacion 1 hai
muchas protestadas por falta de pago.

. En los momentos aljidos de los primeros
(dias 1 cuando el ptblico se fué a los Bancos 1
‘casas alemanas, se salvaron echando letras a
la calle en tal abundancia que hubo algunas
Lque se vendieron a doce peniques; asi que tu-
| vimos, como se ve, up. alza artificial del cam-
ibio debide al capricho o al susto de dichos
Rancos; pero ahora ha resultado que esas le-
‘tras del susto tambien han sido protestadas,
i es justo que el Gobierno, en resguardo de los
intereses propios i del comercio averigiie de
cierto si los Bancos 1 casas Jiradoras de aqgui
tienen fondos suficientes para devolver el di-
nero recibido por la compra de letras.

De los analisis que en otras ocasiones he
hecho de la falta de capital en Chile delos Ban-
cos alemanes, se dejé ver que en realidad no
tienen la solvencia requerida.

En el momento no eonozco a cuanto ascien-
de lo adeudado al Estado por esas institucio.
nes; pero desde Jnego las fianzas otorgadas, se-
gun deeretos que voi a leer. son las signientes:

} na

RANCO DE CHILE | ALEMANIA
Decreto Supremo 1,211, junio 3 de 1908.—

Direction der Disconto-Gesellschaft de Loén.

dres. Fiador; Banco Aleman Transatlantico,

|£ 100,000,
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Decreto Supremo 1,537, julio 3 de 1908.—
Direction der Disconto-Gesellschaft o los se-
nores Wm, Brandt. Sons 1 Cla., de Loéndres.
Fiador: Weber 1 Cia.. £ 25,000.

Decreto Supremo 1,658, julio 16 de 1908.-
Direction der Disconto-Gesellsehaft o los
nores Wm. Brandt. Sons 1 Cla., de Lopdreb
Fiador: Banco Aleman Transatlantico. £50,000

Decreto Supremo 2,760. noviemhre 23 de
1909.- —Direction der l)mmnto Gesellschaft o
los sefiores Wm. Brandé. Sons 1 Cia., oel Union
M London i Smiths Bank I.td., todos de Lon-

dres. Hlpoteca de sus propledddes 1 edificios
ubicados en Santiago 1 Valparaiso, £ 25,000, |
¥

BANCO ALEMAN TRANSATLANTICO !

WEBER 1 CIA,

Decreto Supremo 1,208, mayo 29 de 1908,

J. Henry Schroeder i Cia., © Wm. Brandt.
Sons 1 Cia. nFruhhng i (roschen de Londres.
'Fiadores: sefiores Gildemeister i Cia., 100
mil libras.

Decreto Supremo 1,572, julic 7 de 1908..
J. Henry Schroeder 1 (a., de Léndres. Fladm
The Amelia Nitrate Compaiiia Ltd., £ 50,000.

Decreto Supremo 1,595, julio de 1908. - ..
Henry Schroeder i Cia. o Wm. Brandt, Sons
i Cia. o Fraohling 1 Goschen, de Londres. Fia-
dor: Banco de Chile 1 Alemania £ 25,000.

Decreto Supremo 2,058, agosto 27 de 1908.

-J. Henry Schroeder i (4a. 0 Wm. Brandt,

i \om] Clia. o Fruhlingi Goschen,todos de Lon-

Decreto Supremo 2,801, octubre 6 de 191].

~Deutsche Bank (Berlin), London Agency,
Liondres. Fiador: Vorwerk 1 Cia., £ 100,000.

Decreto Supremo 2,801, ()ctubre 6 de 1911.
—The National Provineial Bank of England-
Lid. Flador: Banco de Chile 1 Alemania: ¢in- -
cuenta mil libras esterlinas.

Decreto Supremo 2.801, octubre 6 de 1911,
—The Union of London Smiths Bank bitd.,
L.ondres. Fiador: Weher i (a., £ 25,000,

Decreto Supremo 2,801, u(tuble 6 de 1911. v
-—Refores J. Henry Seroder i Cia.. Londres. |
Fiador: Banco Jermanico de la Amériea del|
Sur, £ 50,000.

H. FOLSCH I CfA.

Decreto Supremo 1.173. mayo 20 de 1908.

—Henry Schroder i Cia.. de Léndres. Fiador: \
Compama Salitrera A]emand £ 75,000,

Decreto Supremo 1,700, ]uho 21 d 1908. —‘
J. Henry SchroederlCla , 0 el London 1 Han-
seatic Bank Ltd., de Léndres. Fiador: Compa- ’
nia Salitrera Alemana, £ 50,000.

Decreto Supremo 2,985, octubre 24 de 1911.
—Sefiores J. Henry Schroder i Cia., Konig
Brothers 1 Fruhling and Goschen de Londres. |

1ador Banco Jermdnico de la América del|
Sur, £ 50,000,

GILDEMEISTER I CiA.

Decreto Supremo 1,209, mayo 29 de 1908.
—VFruhling 1 Goschen o J. Henrv Schroeder 1

i

“dres. Fiador: Banmﬁ\leman Transatlantico,

E 25,000,
VORWERK I CiA.

l)eureto Supremo 1,920. agosto 8 de 1908.
. Henry Schroeder 1 Cia.. de Londres. De-
poslto de valores estranjeros en la Tesoreria
Piscal de (Chile en Léndres, £ 100,000.
Decreto Supremo 2,387, octubre 13 de 1908.
Henry Schroeder 1 Cia. o los sefiores Wm.
Brandt Sons i Cfa. o los sefiores Kleinunt Son
li (fa. o la Direction der Disconto-Geselleschaft
¢ los sefiores Fruhling i Goschen, todos de
Londres. Fiador: Banco Aleman Transatlan~
tico, £ 100,000,

BANCO JERMANICO DE LA AMERICA DEL SUD

Decreto Supremo 1,397, abril 29 de 1911.—
Dresuer Bank de Londres Fiador: Banco Ale-

‘man Transatlantico, £ 50,000.

Observe bien la Honorable Camara que por
lo.s datos leidos, se ve claramente que hai una
hga de flanzas mutuas entre los Bancos 1 casas

alemanas Unicamente i que tales fianzas re-
sultaron ilusorias como paso a demostrarlo.

Por los datos leidos, debe:

| Banco de Chile 1 Alemania £ 200,000
' Banco Aleman Transatlan-
t1co. e e 250,000
H. Folseh 1 Cla 175,000
Gildemeister 1 Cla.. 100,000
Weber 1 Cia.. 200,000
‘Vorwerck 1 Cld . 200,000
Banco Jermamco de la A
-del S.. 50,000

Cia., de Loéndres. Fiadores: Weber i Cia.
mi1l libras.

, 100

i

£ 1.175,000
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Con un cambio a 7 d. la li- quitemos el capital banea-
bra vale un poco ménos . rio que asciende a.. ... ..... 23.194,028
nos de $ 34.30........ 34.30 " inos queda una deuda efec-
2525 tiva totalde. ... .. ... .. § 353.228,797
4700 |
3526 '?

Adeudado a Chile en fian- s seguro que mis honorables colegas se pre-
BB+ aen e e S 40,302,500 m ¢ guntardn por qué yo no hago figurar en el ha-
I ber de estas sumas el capital de las casas ale-

Veamos ahora la solvencia o responsabilidyd ' manas de Folch, Webejr'l Vorw _mk 1 Cla.
que pueden tener en Chile estos Bancos. La fazon esi,m'.{',S]P"”lli:.]pmquf dichas ca-
Negun el Gltimo balance publicado i que ¢o- 3 1Y §1‘§p¢*r1 .(’apllm‘“ Tn e, m.td_mp?f.(;) te-
rresponde al 31 de agosto, tienen en Chile, en ] ”f]"’ "’”“”f‘“/““““?‘ egal conforme a nuestro C6-
monedu corriente: 'digo de Comercio. :

Banco Aleman Transatlintico.. $ 9.000,000, No hai exajeraeion al decir que no tienen
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DO Mearlas, cuyo Lebe es el SIGUIENTE, 4405 sabemos lo que son protesto de letras
segun el mismo balance citado: “en lenguaje comercial
. De aqui a la declaratoria de quiebra no ha

Banco Aleman Transatlantico, - mas que un paso

II%/G... e . 8 147,606,953 Entre tanto es deber del Gobierno resguar-
. ] R Vi x <
Id. id. id., en 01'(()) de18d....... 22.045,222 | darse a si mismo i resguardar los interes%s de
Recargo de 1509, alid.. ... .. 33()@7:8?13; los particulares.
Torar. ..... Cee v oo $202.720,008]  Hai que pensar en la crisis 1 trastornos es-
; o ) ' pantosos que podria producir entre nosotros
.Banc’o de Chile 1 Alemania, ‘ igna quieb%'a pI())r un c%ntenar de millones de
BLG. it $ 8B8TO,01L | pagos |
Id.id.id., enoro 18d........ 1.120,043| " ge corre por ahi quelos Bancos alemanes se
Recargo de 1509, alid.. ... .. . 1.680,006 hay salvado con el erédito yankee; pero los
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Banco Jermanico. m /e § 19.140.885 ‘ hacg afios reina en Estados ,Ur‘lidos de Norte
Td. id.. oro de 18(’1 PR 11'352’549 | América, no damos mu(}ho crédito @_la noticia.
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Toran. .,............. $ 47.522,257 creer que tan facilmente se aviniera para afron-
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Sumando tendremos que la Chile. .
cajnt{dad_ total adeudada al Antes de continuar en el desarrollo de estas
piblico de Chile por los Ban- ideas, yo desearia que el sefior Ministro de Ha-
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moneda corriente. ﬂ tos que solicité en sesiones pasadas.
Agreguemos las fianzas ante- Tambien deseo conocer las medidas que ha
TIOTeS. ... .. ... e 40.302,500 | tomado el Gobierno para garantirse i garantir

i tendremos un total de. ... $ 376.423.825 a los demas de este descalabro de las firmas.
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alrmenas 1 si ha ordenado alguna insp-ccion
por algun delegado fiscal en los libros de tales
wstituciones.

Yo deseo que el Gobierno, en vista de los
peligros que denuncio, designe un Inspec-
tor fiscal que revise los libros de los Bancos i
casas alemanas que he indicado, pues de lo
contrario seria el Estado el responsable de la
quiebra jeneral que parece, por los protesios
de lecras que se conocen, amenazan al Krario
1a todo el comercio del pais.

. El sefior Silva Cortés.—Cuandov en  junio
proximo pasado, se aprobl aqui la reforma

monetaria, hubo oportunidad para discutir

el réjimen de pagos aduaneros: i la Cdmara
rechazo el sistema de pagos en letras comer-
ciales o de particulares.

El debate de esta interpelacion ha sido una
especie de repeticion de los que tuvieron lugar
en una comision especial que funciond en re-
ceso del Congreso i despues en esta rama del
Parlamento.

Mucha razon tiene mi honorable amigo el
Diputado por Temuco, sefior Claro Cruz, en
condenar un sistema que no es bueno; pero en
Chile la salida de un réjimen i el cambio de le-
jislacion en esa materia no pueden efectuarse
sino en épocas normales, né en este tiempo de
erisis, o sea de perturbacion violenta, aunque,
si Dios quiere, ha de ser pasajera, de todos los
factores de la actividad econdémica.

Yo fui uno de los que defendieron el sistema
de pago de los derechos aduaneros en moneda
metalica de oro; i la mayoria de la Camara
pensd asi. '

Sin embargo, no faltaron politicos 1lustra-
dos, serios 1 respetables que abogaron por la
recepcion en pago de letras comerciales. Re-

cuerdo que el sefior Diputado por Valparaiso |

don Rafael Urrejola nos observaba la situa-
cion especial del Fisco chileno que necesitara,
si se suprimen los pagos de Aduana en letras;
ir al mercado a comprar otras letras de cambio
que no tendran las garantias que a las que
sean admisibles en las Aduanas puede impo-
ner la lei o el Gobierno. Este necesica hacer
gastos en el esterior 1 para ello compra letras.

El sefior Ministro de Hacienda ha contes-
tado en forma satisfactoria esta interpelacion.

Sintiendo que el honorable sefor Claro no
esté presente; pero esperandc que él me en-
contrard razon, en el deseo de que la Camara
entre a tratar del proyecto de clausura de ta-
bernasen dias domingos i festivos, que esta en
tabla a continuacion, me permito insinuar la

“conveniencia de dar por terminada la interpe-
‘lacion, dejando constancia de que reconoce-
‘mos al sefior Claro Cruz un alto espiritu de
iservicio pablico al promoverla i el deseo que
‘1o anima de que salgamos de un véjimen de
| pagos aduaneros que no es regular ni conve-
| niente.

. El sefior Huneeus (don Alejandro).—Hai
lun proyecto de acuerdo del honorable Dipu-
Ltado por San Cdrlos para pasar u la Orden del
'Dia i dar por terminada esta interpelacion.
Como no esta presente el honorable Diputado.
vo hago mio ese proyecto de acuerdo.

El senor Silva Cortés. —No hal ningun pro-
yecto formulado, asi es que puede darse por
terminada la interpelacion.

. Kl sefior Huneeus (don Alejandro).—Hn-
tonees vo propongo, por mi parte. el siguiente
provecto de acuerdo:

«Oidas las esplicaciones del sedor Ministro
‘de Hacienda, la (dmara acuerda pasar a la
- Orden del Dia».

Kl senior Banados.-~Respecto a las obser-
vaciones formuladas por el honorable Dipu-
tado sefioy Silva Cortés debo decir lo siguien-
te: Yo sostengo lo que he dicho, o sea que en
lesta época anormal conviene mucho recibir
| dinero efectivo. Si en Europa no se quiere que
salga el dinero, que enténces se depositen alla
a la orden del Gobierno de Chile, las sumas
correspondientes.

Es preciso tomar alguna medida para ter-
| minar con el sistema anormal que hol impera
'1que es mui dafioso, como he dicho.

Esto se puede hacer sencillamente. Basta-
ria depositar en Londres o New York o donde
el Gobierno de Chile tenga que hacer sus pa
. gos, el dinero correspondiente.

El otro fundamento a que he llamado la
|atencion i siento que la Camara no haya apre
ciado las observaciones que hice al respecto—
se refiere & que aqui se estda produciendo una
protesta considerable de letras,lo que es una
amenaza grande para los intereses del Gobier
no ( de los particulares.

Ks preciso towar alguna medida para res
guardar esos intereses. '

No vengo a proponer ningun volo en esta
interpelacion, pues, como ya lo he declarado.
tengo confianza en [a preparacion que en ma-
terias economicas tiene el actual Ministro de
Hacienda. Quiero i deseo que en bien de |os
intereses jenerales se tore alguna determina-
‘clon para prevenir el peligro de una quiebra
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grande 1 violenta en que pueden caer llb neti-
tuciones a que he hecho referencia.

I no estd demas decir que este ststema el
pago en letras se jeners aqui, como se jeneran
muchas otras cosas, por la obra de los jestores
administrativos.

s necesario atacar este mal i estirparlo.

Kl setior Pereira (don Guillermo).—Aplau-
do el buen espiritu que indudablemente ha
tenido el honorable Diputado por Buines, al
pedir que se dé por terminada la interpelacion
del honorable sefior Claro. a fin de que se pue-
du diseutir desde luego el interesante proyvec-
to sobre clerre de cantinas; pero la cireunstan-
¢ia de encontrarse ausente el honorable Dipn-
rado interpelante, me impide aceptar el tem-
peramento propuaesto por el honorable Dipa-
tado.

Tenemos para con el houorable l)ipubddu
por Temuco un deber de coréesia i compae-
TISMO que nos aconseja esperar sa vuelta, por!
s1 Su Setioria desea hacerse cargo de la con-
testacion del honorable Ministro de Hacienda.

Por esto rogaria al honorable Diputado por
Bulnes que retirara su petlclon a fin de que
uo se ponga término a esta interpelacion has-
ta que se encuentre presente el honorable se-
or Claro.

Kl sefior Silva Cortes.— Lo que me guid al
hacer la insinuacion que me oy6 la Cimara
fué principalmente el deseo de que se discuta
i apruebe en esta sesion el provecto sobre clau-
sura de tabernas en dias domingos i festivos.
Se me advierte que el interpelante sefior

Claro, mi amigo 1 colega, podria molestarse i

se termina la lnterpelaclon sin su presencia.

No quiero que el sefior Claro pueda pensar|
que no le guardo la deferencia debida i retiro
mi indicaclon.

Pero debo declarar que es ya bastante irre- |
gular lo que ocurre.

Cada vez que ha de tratarse del proyecto
contra el aleoholismo, ha de presentarse algun
obstaculo.

Lo siento por mi pais i por el pueblo que
victima del vicio mas funesto.

El sefior Costa (vice-Presidente).—HKstd en
discusion el proyecto de acuerdo del honora-

ble sefior Huneeus.

El sefior Huneeus (don Alejandro).— He
tormulado uii proyecto de acuerdo para dar a
la interpelacion la situacion reglamentaria que
le corresponde.

€ es|

Por ananimidad solaniente se PULJl‘ld apla-‘

zar la interpelacion para una sesion préxima. |

El senor Prosidente ha sohuta 1o esta unant-
midad para hacer dicho aplazamiento, pero
ha habido oposicion.

De tal manera que reglamentariamente, si
nadie pide la palabra la interpelacion debe
conclutr con un voto. I para este efecto- he
propuesto la Orden del Dia lisa i llana.

Kl senor Matte.—;Por qué no aprovecha-
mos el cuarto de hora que queda de la presen-
te sesion en el despacho del proyecto sobre
clausura de cantinas? .

Kl setior Costa (vice-Presidente). - Debo
hacer presente que no estd en tabla ese pro-
yecto

Rl seior Silva Cortes.
do de la Cdraara.

Kl sefior Costa (vice-Presidente).--
interpelaciones pendientes.

El sefior Matte.——Desearia que se leyera el
proyecto de acuerdo presentado por el hono-
rable senor Claro Cruz.
| El sefior Costa (vice-Presidente). —No hat
lotro proyecto de acuerdo que el presentado
por el honorable sefior Huneeus don Alejandro.

El sefior Matte. —En cuantoa las interpela-
clones pendientes, debo decir que si la Mesa
no se ha puesto de acuerdo con el sefior Mi-
nistro para fijar el dia en que debera contestar
esas interpelaciones, corresponderia ocupar
nos desde luego 2n el proyecto sobre el cierre
de cantinas. ’

El sefior Costa (vice-Presidente).— Repitu
que estd pendientesn otras interpelaciones..

El sefior Matte,—Hstdn formuladas, peIu
como segun el reglamento hai un plazo para
que la Mesa se ponga de acuerdo con el sefior
Ministro interpelado. . .

\ El sefior Costa (vice-Presidente).—HKse plaf

7o, que es de ocho dias; ya estd vencido.

81 o esta, por acuer-

~Pero hai

. De modo que corresponderia entrar a ira-
“tar de las otras interpelaciones.
. El sefior Silva Somarriva.—Voi a decir uni-

camente que desde hace tiempo he venido sos
teniendo, tanto en el seno de esta Camara co-
mo en la Comision de Hacienda, que debemos
cambiar el sistemu existente para el eobro de
 los derechos de aduana, tanto de importacion
| como de esportacion.
- Niempre he sostenido que estos derechos
deben ser pagados en oro, a fin de atraer hdcia
el pais una fuerte corriente de oro que pue«h
| influir para que lleguemos pronto al réjimen
| de circulacion de oro.
A nadie se le habria ceurrido pensar que
| para salir delréjimen del papel moneda es con-
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veniente que se abandone el cobro de los dere-

chos de aduana en oro, puesto que este siste-
ma contribuye a atraer el oro al pais por me-
dio de las aduanas.

Kstoi seguro de que si desde afios atrds se

hubiera puesto en practica el sistema estable- .

¢ido en todas partes del mundo de cobrar los
derechos de aduana en oro, la corriente de oro
a que he hecho referencia va se habria pro-
dueido.

Las casas importadoras habrian traido oro

al pais para pagar los derechos de aduana i ese

oro habria quedado en el pais.

Gtro tanto podia haberse hecho con «l co-
bro de los derechos de esportacion.

| 81 se queria tener oro en el estranjero para
hacer {rente a los compromisos del (fobierno
en el esterior, bien podia haberse obligado a
lus casas esportadoras a pagar una parte de
fos derechos respectivos con depdsitos en oro
a favor de la Tesoreria de Chile en Londres.

Pero de ninguna manera es conveniente el

sistema de pagar todos esos derechos con le-
tras. Digo mas aun, es peligroso.

Asi hot dia, por la falta de solvencia de las
casas Jiradoras 1 por causas derivadas de la
guerra europea, no sabemos qué cantidad de
letras no van a ser pagadas al Kstado.

Sin embargo, en la actual situacion anor-
mal porque atravesamos, yo estoi de acuerdo
en que no es posible reaccionar contra el sis-
tema establecido.

En los momentos actuales debemos dar to-
das las facilidades posibles para la esporta-
cion de salitre.

El sefior Costa (vice-Presidente).—Segun
un acuerdo anterior deben destinarse los 1lti-

mos quince minutos de la presente sesion al;

despacho del proyectorelativo a la jubilacion | _
L a despejar las galerias.

del Ministro de la Corte Suprema, sefior Ba-
TTigA.

En conformidad a ese asunto, la Honorable
(C4mara se va a constituir en sesion privada
para tratar de dicho proyecto.

El sefior Silva Somarriva.-—Una sola pala-

bra mas.

Estimo gue en situaciones normales deben
'cobrarse en oro los derechos de aduana. Pero
“en los momentos actuales no es posible reac-
ctonar contra el sistema establecido.

Por eso daré mi voto a la Orden del
propuesta,

Debo agregar si que el Gobierno es incon-
secuente en esta materia. Kn efecto, miénteas
“se ¢cobran les derechos de aduana en letras o
en billetes, el Fisco sigue celebrando conira-
tes en oro con algunos proveedores,

Me parece, no diré ridiculo, pero si anormal
que para la provision de papas, frejoles 1 Je-
mas articulos de produceion nacional, el Go-
bierno celebra contratos en oro, desplazando
ast el billete que emite el Kstado 1 contribu-
vendo a su desvalorizacion. ‘

He visto publicada en La Union una peti-
cton de propuestas para proveer de viveres a
o Armada. Segun ese aviso. las raciones de Ia
Armada ge pagarian en oro. | es del caso ha-
cor presente que las provisiones del Hjéecito
se pagan en papel.

Kl sefior Edwards (Ministro de Hacienda).
\—Desde ol afio 1898, la Armada ha adoptado
‘el procedimiento de hacer todos sus econtratos
len ovo.

’ Hsta costumbre lleva ya dieciseis afios de
existencia.

| Naturalmente, tratandose del consumo de
larticulos de produccion nacional, esta préc-
tica deberia modificarse. Kntiendo que el se-
fior Ministro de Marina se propone hacer esa

M

modificacion.

Nesion privada
il sefior Costa (vice-Presidente).-—Se van
A continuacron la Sala se constituye en se-

. .
| swon privada
- Selevanté la sesion.

M. E. Cerpa,

Jefe de la Redaccion,



