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gerse al Servicio Nacional de Salud, que
téecnicamente no le corresponde, y no al-
canza a subvenir el gasto de la medicina
libre, lo que deja al margen de atencién
a un sector social que, con su familia, al-
canza a un millén y medio de personas.
El incesante progreso de la ciencia mé-
dica implica cada vez méis un costeso sis-
tema de exdmenes y demés elementos de
diagnéstico y de tratamiento que agrava
el problema en términos que, de no aco-
meterse una solucién de conjunto, produ-
cird paradojalmente en poco tiempo re-
sultados negativos para los sectores afec-
tados, con grave dafio para el normal des-
envolvimiento de nuestra nacionalidad.

El proyecto en informe tiene como ob-
jetivo fundamental remediar dicho pro-
blema a plazo corto y mediante el racio-
nal aprovechamiento de los recursos exis-
tentes o féciles de obtener, sin perjuicio
de dejar abierta la posibilidad de abor-
dar en un futuro préximo o lejano un es-
tudio integral y completo de nuestra rea-
lidad médico-social, que abarque el total
de la poblacién y ubique a cada uno den-
tro de sus posibilidades o bien unifique
la atencién mediante un sistema gene-
ral,

La legislacion en proyecto propende 2 1a
utilizacién de las actuales instalaciones y
medios del Servicio Nacional de Salud
hasta donde sea posible sin perjudicar la
atencion que debe prestar hoy dia a sus
actuales beneficiados, y destina fondex
para su ampliacién en la parte necesaria
para la nueva demanda. Paralelamente se
establece un sistema generalizado de aten.
cién a domicilio y en consultorios parti-
culares de los profesionales, de libre elec-
cién y a tarifas minimas, v cuyo pago co-
rrerd en parte por cuenta de los intere-
sados y en parte con cargo a los fondos
de la ley. Todo ello, dentro de las normas
téenicas validas para cada caso.

Como maquinaria administrativa, se
utilizard el actual Servicio Médico Nacio-
nal de Empleados y las Cajas de Previ-

si¢én respectivas, todos los cuales podréan
atender al desarrollo de sus nuevas tareas
con un mayor costo mederado, ya que se
irata de organismos en pleno funciona-
miento, cuyos gastos generales no varian
wreciablemente por el sistema que se es-
tablcce.

Se financia el gasto reuniendo todos los
recurscs actualmente existentes para ser-
vicios médicos y con nuevos aportes de los
beneficiados, que resultan exiguos frente
a la utilidad de su destino. Se respetan,
finalmente, los servicios médicos existen-
tes en la actualidad en numerosas indus-
trias, siempre que presten igual o mayor
atencion que la propuesta y cuya decisién
entrega a los propios beneficiarios con
ciertas limitaciones.

La Comisién de Hacienda analizé los
objetivos y caracteristicas generales de la
iniciativa y le presté su aprobacién. In-
trodujo numerosas modificaciones en el
articulado; pero mantuvo en sus lineas
fundamentales el sistema esbozado, pues
estimé que él constituye una solucién
adecuada para un problema de suyo gra-
ve y que debe abordarse de inmediato,
sin perjuicio de que pueda hacerse cual-
quier planteamiento futuro de un orden
mas profundo y radical.

El articulo 19 del proyecto determina a
los beneficiarios del sistema. Son ellos
los imponentes activos y pasivos de las Ca-
jas de Previsién acogidas actualmente al
sistema de medicina preventiva, las car-
gas por las cuales reciben asignacién fz-
miliar v los beneficiarios de montepio y
pensicnes de viudez v orfandad de dichos
crganismos, o sea, en términos generales,
los empleados publicos, semifiscales, par-
ticuiares y sus familias, y las familiag de
los fallecidos. Se excluye a algunos que
ya gozan de medicina curativa por ser
imponentes del Servicio de Seguro Social.

Se entrega la administracién, coordina-
¢ion y control de todo el sistema al Ser-
vicio Médico Nacional de Empleados, man-
tenienco el Servicio Nacional de Salud
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las funciones que le son propias en la ad-
ministracién de los cstablecimientes hos-
pitalarios.

La atencién de medicina general de
adnltos y niflos y la atencién de urgen-
cia se realizaréa de preferencia en el con-
sultorio particular de los médicos o en
el domicilio del paciente, segin corres-
ponda, y los exdmenes de laboratorio v
otres, asi como la hospitalizacion, inter-
venciones quirdrgicas y atencién obstétri-
ca en los establecimientos hospitalarios
del Servicio Nacional de Salud. La aten-
cién médica especializada y los examenes
pedran hacerse tanto en los censultorios,
como en los hospitales o a domicilio, se-
gin las conveniencias de cada caso. Se
prevé la inclusién de otras prestacicnes
en el futuro, como por ejemplo, la aten-
cién dental. Respecto de la atencién obs-
tétrica en los lugares apartados, el ar-
ticulo 69 transitorio autoriza normas es-
peciales adaptables a las circunstancias
del caso.

La atencién se realizard por médicos
clasificados segtin especialidad por el Co-
legio profesional respectivo, inscritos a
peticion de ellos mismos y elegidos libre-
mente por el beneficiario.

Se dan en los articulos 69, 79, 89, 11y
12, reglas para la coordinacion del nue-
vo servicio con el actual funcionamiento
del Servicio Nacional de Salud y para el
desarrollo de sus tareas.

El articulo 99 establece la forma de pa-
go de las prestaciones, mediante una con-

COSTO

Atenciones médicas. ..
Domicilio. . .
Obstetricia. . .
Cirugia... ... .... ...
Laboratorio. . .
Rayos X. ..

Pagos Servicio Nacional de Salud

Hospitalizaciones... ... ... ...

tribueién del Servicio, variable segln las
posibilidades econémicas de éste v las re-
munsraciones imponibles de los beneficia-
rigs. Céaleulos estimativos prudentes indi-
can que la proporeién podria ser del orden
de un 70% de cargo del Servicio y un
30, de cargo del afectado. Se completa
con un sistema de préstamos para el pa-
go de la parte correspondiente al impo-
nente con aquellos casos de cantidades
apreciables, a bajo interés y amortizacién
en ocho meses, ampliable a doce en casos
calificados.

Los articules 13 v 14 regulan el siste-
ma de pagos a los profesionales, los aran-
celes v el procedimiento administrativo,
coordinando las atribuciones del Servicio
Nacional de Salud, del Servicio Nacional
de Empleados y de las instituciones de
previsién respectivas,

1 articulo 15 introduce en la Ley Or-
génica del Servicio Médico Nacional de
Empleados las modificaciones necesarias
para adaptar su estructura a las nuevas
funciones que se le entregan, y se modi-
fica su Consejo y sus atribuciones, asi
como las del Vicepresidente Ejecutivo.

Un calculo aproximado a base de los
porcentajes de morbilidad en grupos so-
ciales de estructura similar al que com-
prende el proyecto, para 1963 y sobre
1.400.000 beneficiarios, indica que se pro-
ducen atenciones con un niimero y costo
aproximado por unidad y total como se
sefiala en el siguiente cuadro:

N? atenciones Valor E° Valor total E¢
4.000.000 10 40.000.000¢
350.000 15 5.250.000
41.000 100 4.100.000
84.000 200 16.800.000
700.000 5 4.500.000
250.000 8 2.000.000
1.000.000 20 20.000.000
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Cirugia. ..... ... ... ... ... 34.000 50 4.250.000
Laboratorio. . . e e e e 700.000 4 2.800.000
Rayos Xooo o0 o oo oo Ll 250.000 6 1.500.000
Fspecialistas. .. ... ... 300.000 3 900.000
Ex. especiales..... ... suma alzada  1.000.000
30.450.000

El costo total de atenciones seria en
consecuencia de unos E? 103.000.000 anua-
les.

El financiamiento del sistema que se
propene estd contemplado en el articulo
16 del proyecto. )

La letra a) establece como aporte de
los empleados un 1% de sus remuneracio-
nes, cuyo rendimiento se ha calculado pa-
ra 1965 en unos E° 12.564.000. En la le-
tra ¢) se contempla, igualmente un des-
cuento de uno per ciento de las pensiones
que pagan los organismos de previsién, de
cargo de los beneficiarios, y cuyo rendi-
miento se estima en E° 1.493.000 para el
proximo afio.

Las letras b) y d) contemplan aportes
con cargo a los organismos de prevision,
imputables a los excedentes de éstos si
se producen, de un 1¢; de las remunera-
ciones y un 2% de las pensiones, que de-
ben tener un rendimiento de E¢ 12.663.000
v E? 2.986.000, respectivamente.

Del fondo de asignacién familiar se des-
tina un 2% de las remuneraciones de los
imponentes de las cajas de prevision, ex-
cluida la de Empleados Ptiblicos y Perio-
distas, y que rinde anualmente 15.500.000
escudos, El Fisco, por su parte, como em-
pleador de los empleados piiblicos, apor-
tara segin la letra h) el 2% de las remu-
neraciones de éstos calculado en 9.826.000
escudos anuales.

De los fondos del Servicio Médico Na-
cional de Empleados se cuenta, segin la
letra e), con el aporte de 1% de los ca-
pitales acumulados que establece el ar-
ticulo 4° del D.F.L. N° 2.096, de diciem-
bre de 1927; con los aportes de las letras
d), e), f) y g) del articulo 138 del D.F.L.

costo total 103.100.000

N¢ 286, de 1960, seglin la letra f) y que
ze calculan en E? 2.048.000 y los de los ex-
cedentzs de los articulos 7° v 82 del mis-
mo D.F.L., caleculados en E9 1.000.000.

En conformidad con la letra j) del ar-
ticulo 16 se contara también con los fon-
dos generales del Servicio Médico Nacio-
nal de Empleades, ascendentes a 80 mi-
Hlones 121 mil! escudos.

Los fondes correspondientes a las letras
2), k) y 1) son eventuales e imposibles de
caleular anticipadamente.

Resulta, entonces, y de acuerdo con los
antecedentes de que pudo disponer la Co-
misiéon que se consultan entradas del or
den de E° 88.391.000, lo que guarda pro-
porcién con el aporte total de los benefi-
ciarios en las prestaciones, como ya se ha
dicho.

El articule 17 autoriza la contratacién
de préstamos internos o externos para la
construccion de pabellones anexos y gas-
tos accesorios.

Los articulos 18, 19 y 20 contemplan
normas de caricter administrativo desti-
nadas a facilitar la instalacién y funcio-
namiento del nuevo sistema y el articulo
21 establece los préstamos dentales, desti-
nados a suplir la ausencia de dicha aten-
cién en la ley en proyecto.

El articulo 19 transitorio estipula la
forma en que se conjugan los actuales ser-
vicios médicos particulares con el futuro
Servicio, la mantencién de aquellos en

-ciertos casos o su cesacién si otorgan me-

nores beneficios que éste. Su sola lectura
permite comprender el espiritu de la dis-
posicion.

El articulo 2° transitorio autoriza las
modificaciones que puedan ser necesarias
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en las plantas, manteniendo los debidos
resguardos en la situacién de los funcio-
narios respectivos. El articulo 39 estable-
ce los plazos de funcicnamiento y el 4°
autoriza la mantencion del servicio de
atencion dental en las condiciones en que
actualmente se encuentra.

El articulo 5° autoriza el establecimien-
to de los sistemas de “poblacién a cargo”
y “de pago per capita” a titulo experimen-
tal y determina las modalidades a que
ellos estaran sujetos,

El articulo 62, como ya se ha dicho, fija
normas especiales para la atencién obsté-
trica en localidades alejadas y, finalmen-
te, el articulo 7° transitorio dispone la for-
macién de un fondo inicial para los prés-
tamos que se otorguen a los beneficiarios
para pagar la parte correspondiente a
ellos.

Resulta imposible a la Comisién anali-
zar en tan breve lapso los detalles de un
proyecto de la importancia del que se tra-
ta, cuya trascendencia se ird apreciando
en ¢l curso de su aplicacién practica y que
llena finalidades de honda repercusién so-
cial. Debe contentarse, por eso, con el bre-
ve esbozo que conoce la Honorable Cama-
ra. ;

En mérito de las consideraciones hechas
en el debate, acordé recomendar a Ja Ho-
norable Camara la aprobacién del pro-
yecto ya individualizado, concebido en los
siguientes términos

Proyecto de ley:

“Articulo 1° — Se otorgara asistencia
médica en la forma y condiciones que de-
termina la presente ley a los imponentes
activos y pasivos de los organismos enu-
merados en el articulo 22 del Decreto con
Fuerza de Ley N¢ 286, de 1960, a las car-
gas por las cuales dichos imponentes per-
ciban asignacién familiar y a los benefi-
ciarios de montepios y de pensiones de
viudez u orfandad de esos organismos. Se
excluyen a los imponentes de la Caja de
Previsién y Ahorro de los Jornaleros Mu-

nicipales de Santiago y de la Seccién Tri-
pulantes de la Caja de Previsién de la Ma-
rina Mercante Nacional.

De la Organizacion y de las Prestaciones.

Aiticulo 29—Sin perjuicio de las demas
funciones que le encomiendan las leyes,
correspondera al Servicio Médico Nacio-
nal de Empleados y a su Consejo, la ad-
ministracién, coordinacién y control del
sistema de asistencia médica que com-
prende la presente ley. El Servicio Nacio-
nal de Salud conservari, sin embargo, las
funciones que le son propias en la admi-
nistraciéon de los establecimientos hospi-
talarios.

Establécese que los términos “Servicio”
y “Consejo” que se empleen en esta ley
deberan entenderse referidos al Servicio
Médico Nacicnal de Empleados y a su
Consejo, y los de “Cajas” a los Organis-
mcs a que se refiere el articulo 19,

Avrticulo 3°—Los beneficios compren-
didos por Ia presente ley seran los siguien-
tes:

a) Atencién médica;

b) Examenes de laboratorio y otros
examenes auxiliares;

¢) Hospitalizacion;

d) Intervenciones quirurgicas;

e) Atencién obstétrica, y

f) Atencién de urgencia.

Bl Consejo podra ampliar los beneficios
recién enumerados y otorgar otras pres-
tacicnes, como la atencién dental.

Avticulo 49—El Consejo General del
Colegio Médico informara anualmente al
Servicie respecto de los médicos que pue-
dan otorgar las prestaciones sefialadas en
el articulo anterior. Se incluird en la lis-
ta a acuellos médicos que lo soliciten, pu-
diendo el Consejo General negar la ins-
cripeién por resolucién fundada. Los be-
neficiarios podran elegir libremente al
médico con quien deseen atenderse, siem-
pre que éste figure en dichas listas.

Articulo 5°—Cuando estas prestaciones
correspondan a la atencién de medicina
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general de adultos y nifios y atencién de
urgencia se verificardn en el consultorio
particular de los médicos u otros sitios
que determine el Consejo, o en el domi-
cilio del beneficiario, cuando corresponda.

Los examenes de laboratorio y otros
exdmenes auxiliares no podrin ser solici-
tados directamente por el beneficiario si-
no por el médico que lo atiende. Dichos
examenes y la atencién médica especiali-
zada se podran realizar en la consulta
particular del médico, en el domicilio del
enfermo o en los hospitales base del Ser-
vicio Nacional de Salud, establecimientos
de su esquema de regionalizacién o en
aquellos con los cuales ese Servicio man-
tenga contrato de prestaciones.

Las hospitalizaciones, intervenciones
quirirgicas y atencién obstétrica se rea-
lizaran en los hospitales base del Servi-
cio Nacional de Salud, establecimientos de
su esquema de regionalizacién o en aque-
llos con los cuales ese Servicio manten-
ga contrato de prestaciones.

Articulo 69—Las prestaciones que se
otorguen en el Servicio Nacional de Sa-
lud deberan efectuarse de manera que no
interfieran con las que esta institucién
debe proporeionar a sus beneficiarios.

Para estos fines el Servicio Nacional d=
Salud reglamentari los horarios de aten-
cién, el uso de sus locales, instalaciones,
equipos de consultorios, laboratorios, pa-
bellones quirirgicos y deméis servicios, y
tomard las medidas necesarias para ade-
cuar las plantas de su personal y orga-
nizar turnos de su personal profesional,
administrative, auxiliar y de servicio. Se-
r4d de responsabilidad del Director del
Hospital y los Jefes de Servicios respec-
tivos velar por el cumplimiento de estas
disposiciones y adoptar las medidas adi-
cionales para asegurar la adecuada aten-
cion de los beneficiarios del Servicio vy
de la presente ley.

Articulo T°—FE] Consejo dictara las nor-
mas generales para evitar abusos en la
distribucién de las consultas entre los mé-

icos inserites, limitar el nimero de aten-
ciones por profesional y obtener una rea-
lacién continuada entre médico y benefi-
ciario.

Articulo 8°—Cuando el Servicio Nacio-
nal de Salud informe que en determinados
lugares no posea personal o instalaciones
adecuadas para realizar las atenciones a
que se refiere el inciso segundo del ar-
ticulo 5°, el Consejo podra contratarlas
con otros establecimientos publicos o pri-
vados.

Estos contratos no podran tener una vi-
gencia superior a un afio y sélo se reno-
varan por lapsos iguales, cuando subsis-
tan las circunstancias sefialadas en el in-
ciso anterior.

Las tarifas que se acuerden por las
atenciones sefialadas en el inciso primero
no podrdn ser superiores a las convenidas
cen el Servicio Nacional de Salud por
igual clase de prestaciones.

De la forma de pago de las remunera-
ctones profestonales.

Articulo 9°—E] Servicio contribuira al
pago de los beneficios enumerados en la
presente ley con una cantidad porcentual
variable para cada uno de ellos, la que
serd determinada anualmente por el Con-
sejo, de acuerdo con las disponibilidades
financieras.

HEste porcentaje variara de acuerdo con
las remuneraciones imponibles de los be- -
neficiarios segin una escala que fijara
anualmente el Consejo.

Articulo 10.—La diferencia que resulte
entre el valor de cada prestacién y la
cantidad con que el Servicio contribuiri
a su pago, serd de cargo del imponente,

El Servicio establecera un sistema de
préstamos para sus afiliados con el obje-
to de facilitar el pago de esas diferencias,
siempre que deriven de las prestaciones a
que se refieren lag letras c), d) y e) del
articulo 3°. Estos préstamos se otorgaran
con un plazo maximo de ocho meses y ga-
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narédn un interés de 6% anual. Sin em-
Largo, en casos calificados, el Servicio po-
dra ampliar el plazo a doce meses.

Estos préstamos se haran con cargo al
fondo de préstamos de auxilios médicos.

Articulo 11.—EI valor de las prestacio-
nes profesionales seflaladas en el articu-
lo 32 y la reglamentacién de las diversas
modalidades que regirdn el pago de hono-
rarios por intervenciones quirargicas o
atencién obtétrica seran fijados y regla-
mentados por el Consejo.

Articulo 12.—Las funciones profesiona-
les consultadas en la presente ley se ejer-
ceran a horarios distintos a los del tra-
bajo funcionario, con excepcion de las que
sean de urgencia. Dichas funciones y sus
respectivas remuneraciones no estaran
afectas a las disposiciones de la ley N°
15.076.

De los pagos al Servicio Nacional de
Salud y a los profesionales.

Articulo 13.—E! Servicio Nacional de
Salud presentard anualmente al Servicio
Médico Nacional de Empleados la escala
de aranceles correspondiente a las presta-
cicnes sefialadas en el articulo 39, con
excepeién de la letra a), acompafiada de
los caleulos de costo y demas estudios que
hayan servido de base para su confeccion.
En este cilculo no se comprenderan las
remuneraciones correspondientes a los
profesionales médicos.

En caso de desacuerdo entre ambas ins-
tituciones, resolvera en definitiva el Mi-
nisterio de Salud Publica en el plazo de
treinta dias.

De conformidad con esta escala y con:

el programa de prestaciones, el Servicio
debera consultar en el Presupuesto las su-
mas necesarias para efectuar estos pa-
gos.

Articulo 14.—El valor de las prestacio-
nes oforgadas en los establecimientos del
Servicio Nacional de Salud u otros a que
se refiere el inciso segundo del articulo
59, ser4 cobrado directamente por la Di-

receién de dichos establecimientos, me-
diante facturas que comprenderan dos
rubros: a) la suma correspondiente a los
honerarios médicos, de acuerdo con los
tarifados establecidos y, b) las sumas co-
rrespondientes a los aranceles a que se
refiere el articulo anterior.

K] valer de las atenciones efectuadas a
domicilio o realizadas en los consultorios
particulares de médicos serd cobrado di-
rectamente por éstos a las Cajas respec-
tivas, previa entrega de los comproban-
tes de atencién, visados por el Servicio,

Las Cajas, con cargo a sus respectivos
aportes y previa visacién del Servicio, de-
beran efectuar los pagos a que se refie-
ren los incisos anteriores dentro de los
treinta dias siguientes a su presentacion.

No obstante, el Presidente de la Repu-
blica podra, a peticién del Consejo, au-
torizar que se encargue de este pago a
otra institucién publica en determinadas
circunstancias y localidades o en todo el
pais.

E] Jefe superior de la institucién que
realice los pagos serd personal y solida-
riamente responsable con el Contador del
pago de las respectivas facturas en el
plazo indicado. El incumplimiento de es-
ta disposicién serd sancionado con multa
de uno a treinta dias de sueldo, previo
sumario que ‘instruira la Superintenden-
cia de Seguridad Social.

El atraso en el pago por la Caja Na-
cional de Empleados Publicos y Periodis-
tas al Servicio Nacional de Salud, auto-
rizard a éste para compensar, sin mas
tramite, dichas sumas con las imposicio-
nes que este Servicio debe hacer en la re-
ferida Caja, hasta la concurrencia de las
sumas adeudadas. Cualquiera dificultad
que surja en el cumplimiento de esta dis-
posicién sera resuelta por la Superinten-
dencia de Seguridad Social. ’

De la constitucion y atribuciones del
Consejo.

Articulo 15.—Introdiucense las siguien-
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tes modificaciones al Decreto ccn Fuerza
de I.ey N©? 286, d= 1960:

A.—Suprimese el articulo 39;

B —Suprimense las letras d), e), f) y
2) del articulo 49;

C.—Reemplazase el articulo 5% por el
siguiente articulo 5°2: “El Consejo del
Servicio Médico Naeional de Empleados
estara compuesto por:

a) El Ministro de Salud Publica, que o
presidira;

b) El Vicepresidente Ejecutivo del Ser-
vicio Médico Nacional de Empleados, que
lo presidira en ausencia del Ministro;

¢) El Vicepresidente Ejecutivo de la
Caja de Previsiéon de Empleados Particu-
lares;

d) EIl Vicepresidente Ejecutivo de la
Caja de Empleados Publicos y Periodis-
tas;

e) El Director General del Servicio Na-
cional de Salud;

f) El Presidente del Colegio Médico de
Chile;

) Un representante de los otros orga-
nismos sefialados en el articulo 1° de esta
ley, con excspcion de las Cajas senala-
das en las letras ¢) v d), designado por
el Presidente de la Reptiblica entre los
Jefes superiores de dichas instituciones;

h) Dos representantes de la Asociacion
de Empleados Fiscales designados por el
Presidente de la Republica, a propuesta
en ternas por dicha organizacion;

i) Dos representantes de la Confedera-
cidn Nacicnal de Empleados Particulares
designados por el Presidente de la Repu-
blica, a propuesta en ternas por dicha or-
ganizacion;

j) Un representante del Colegio Médi-
co de Chile designado por el Presidente
de la Republica, a propuesta en terna por
el Colegio Médico de Chile;

k) El Superintendente de Seguridad
Sccial en los términos de la ley N9 13.211.

Los Consejeros sefialados en las letras
g), h), 1) v j) duraran tres afics en sus
funciones pudiendo ser reelegidos.

El quorum para celebrar sesion serd
de seis miembros.

Liog Consejercs a que se refieren las le-
tras h) e i) gozaran de inamovilidad en
sus cargos hasta seis meses después que
expire su mandato.

D.—Reemplazase el articulo 7° por el
siguiente:

“Articulo 7°—E]1 Servicio Médico Na-
cional de Empleados estard administrado
por un Consejo cuyas resoluciones seran
ejecutadas por un Viecepresidente Ejecuti-
vo que sera médico chileno, nombrado por
el Presidente de la Repiblica y debera
servir el cargo a horario completo con
excepeion de la docencia”.

E.—Reemplazase el articulo 99 por e!
siguiente:

“Articulo 9°—El Consejo tendra las
atribuciones y obligaciones que se sefa-
lan en la ley v en especial las siguien-
tes:

a) Aprobar el programa de prestacio-
nes y el Presupuesto del Servicio y sus
mecdificaciones;

b) Acordar las inversones de los Fon-
dos de la institucién sin otra limitacién
que las establecidas en las leves genera-
les que afecten al Servicio;

¢) Prcponer al Presidente de la Rept-
blica la planta del personal y sus modi-
ficaciones;

d) Reglamentar las formas y requisi-
tos con que se otorgaran los beneficios
de la presente ley;

€¢) Aprobar anualmente los honorarios
que les corresponderan a los profesiona-
les por las prestaciones que contempla es-
ta ley; ;

I} Aprobar anualmente los aranceles
que correspondan al Servicio Nacional de
Salud y otras Instituciones en pago de
las prestaciones que contempla esta ley;

g) Celebrar contratos de prestacion de
servicios con instituciones fiscales, semi-
fiscales, de administracién auténoma, y
empresas del Estado y particulares;

h) Celebrar toda clase de actos y con-
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tratos que sean necesarios para el cum-
plimiento de sus finalidades;

i) Designar comisiones de su senoy fi-
jarles sus atribuciones; estas comisiones
serdin meramente informantes y estaran
presididas por el Vicepresidente Ejecuti-
vo o su representante;

j) Aprobar la memoria de actividades
v el balance general del afio anterior, an-
tes de! 1° de junio, enviando copia a la
Cémara de Diputados, a la Superinten-
dencia de Seguridad Social, al Colegio
Médico de Chile, al Servicio Nacional de
Salud, a la Contraloria General de la Re-
piblica y a las instituciones de prevision
afiliadas;

k) Delegar en e! Vicepresidente Eje-
cutivo o en los funcionarios superiores
que éste proponga, parte de sus atribu-
siones por un periodo y para asuntos de-
terminados, El delegado debera informar
v rendir cuenta seglin proceda, a lo me-
nos una vez al mes, de los actos, contra-
tos v operaciones en que hubiere inter-
venido en virtud de la delegacién;

1) Autorizar créditos a los médicos ge-
nerales de adultos vy nifios para habilitar
consultorios destinados a la atencién en
equipo;

m) Aprobar los reglamentos necesarios
para la aplicacién de la presente ley en
lo relativo a adquisiciones, construccio-
nes, habilitaciones y movilizacién de en-
fermos y de personal.

Los acuerdos sefialados en las letras
precedentes requerirdn el voto conforme
de los dos tercios de los Consejeros en
ejercicio, a excepcién de los sefialados ei
la letra e) los que requeriran la concu-
rrencia de diez Consejeros a lo menos;

F.—Reemplazase el articulo 8% por el
siguiente: :

“Articulo 8°—Las atribuciones y obli-
gaciones del Vicepresidente Ejecutivo se-
ran las que se sefialan en la ley y, en es-
pecial, las siguientes:

a) Representar judicial y extrajudicial-

mente al Servicio. El Vicepresidente Eje-

cutivo podra delegar esta representacion
con el acuerdo del Consejo;

b) Cumplir y hacer cumplir los acuer-
dos que competan al Consejo y fiscalizar
las operaciones del Servicio;

¢) Celebrar los actos y contratos para
la adecuada administraciéon del Servicio,
sin perjuicio de las facultades del Conse-
jo;

d) Preparar oportunamente para su
presentacién al Consejo, el proyecto de
Presupuestos de Entradas y Gastos y Plan
de Inversioneg y solicitar al Supremo Go-
bierno su aprobacién definitiva;

e) Ejercer respecto del personal las fa-
cultades que establezcan los reglamentos
correspoendientes;

f) Preoponer al Consejo la aprobacion
de los reglamentos internos del Servicio y
aquelios que deben ser sancionados por
Decreto Supremo;

g) Presentar al Consejo un estado de
las operaciones verificadas en el periodo
anterior y acompafar los balances gene-
rales respectivos;

h) Realizar las inversiones de fondos
de la institucién en las condiciones que de-
termine el Consejo;

i) Ejercer todas las facultades inheren-
tes a la direccién téenica y a la adminis-
tracién del Servicio”.

Del financiamiento del Servicio

Articulo 16.—El Servicio Médico Na-
cional de Empleados se financiara con los
siguientes recursos:

a) Con el 1% de las remuneraciones im-
ponibles, de cargo del empleado;

b) Con el 1% de las remuneraciones im-
ponibles con cargo a los organismos de
previsién a que se refiere el articulo 1°,
con excepcién de la Caja de la Marina
Mercante Nacional;

¢) Con el 1% de las pensiones que pa-
gan los organismos de previsién a que se
refiere el articulo 1° de esta ley, de car-
go de los beneficiarios;



SESION 472, LN MIERCCOLES 16 DE SEPTIEMBRE DE 1964

3641

d) Con el 2% de las pensiones que pa-
gan dichog organismos con cargo de és-
tos;

e) Con el aporte establecido en el ar-
ticulo 42 del Decreto con Fuerza de Ley
N9 2096, de diciembre de 1927;

f) Con los aportes sefialados por las le-
trag d), e), f) y g) del articulo 13 del
Decreto con Fuerza de Ley N¢ 286, de
1960,

g) Con las donaciones, herencias, lega-
dos, aportes extraordinarios y cuotas vo-
luntarias;

h) Con un 2% de las remuneraciones
imponibles en la Seccién Empleados Pu-
blicos de la Caja Nacional de Empleados
Puablicos y Periodistas, de cargo del em-
pleador;

i) Con un 2% de las remuneraciones
imponibles de los afiliados a las restantes
Cajas de Previsién comprendidos en el
articulo 1° de esta ley, incluido el Depar-
tamento de Periodistas de la Caja Nacio-
nal de Empleados Publicos y Periodistas,
con cargo al respectivo fondo de asigna-
cién familiar de dichos imponentes;

i) Con los recursos establecidos por la
ley N° 6174, sus modificaciones y regla-
mentos, excepto los de los articulos 7° y
8% de dicha ley, de los cuales sélo se uti-
lizara el excedente;

k) Con los demés recursos que establez-
can las leyes para fines especificos;

1) Con los intereses, rentas, dividendos,
canones o réditos que se devenguen o pro-
duzcan los fondos del Servicio y con el pro-
ducto de la venta de sus bienes,

Hasta un 5% de los ingresos consulta-
dos por la presente ley podra destinarse a
la construccion y habilitacién de pabello-
nes y consultorios anexos a los hospitales
v consultorios del Servicio Nacional de Sa-
lud.

Los terrenos para las construcciones a
que se refiere el inciso anterior seran con-
cedidos gratuitamente al Serviecio Médico
Naciona de Empleados por el Servicio Na-
cional de Salud y aquel tendra derecho a
su usufructo por el término de 90 afios o

antes, en caso de refundirse ambos ser-
vicios.

Los organismos de previsién compren-
didos en el articulo 1° de esta ley deberan
lievar una cuenta separada de los recur-
sos enumerados en el presente articulo.

Articulo 17.— Facultase al Consejo del
Servicio para solicitar del Presidente de
la Republica la contratacién de emprésti-
tos internos o externos que se invertiran
en la planificacién, estudio, eonstruceion,
habilitacién y dotacién de los pabeliones
v consultorios a que se refiere el inciso se-
gundo del articulo anterior y efectuar
otros gastos para estos fines.

El servicio de dichas deudas se hara
por la Caja Auténoma de Amortizacion de
la Deuda Publica.

Articulo 18.— Dentro del plazo de seis
meses contado desde la publicacion de la
presente ley, el Servicio deberi efectuar
la adaptacién de todas sus acciones médi-
co curativas, al sistema por ella estable-
cido.

Las actuales funciones que las leyes en-
comiendan al Servicio vy que no tengan
propiamente carécter curativo, tales como
las seflaladas en las leyes 6174, 10.425 y
en el Decreto con Fuerza de Ley N9 338,
de 1960, y sus actuales funciones preven-
tivas en la atencién materno-infantil,
continuaran siendo atendidas por este Ser-
vicio en la forma prevista en dichas le-
ves.

Avrticulo 19.— El personal del Servicio
Médico Nacional de Empleados se regira
por las disposiciones del D.F.L. N¢ 338,
de 1960, en lo que no sea contrario a la
presente ley. A este personal para los
efectos de las investigaciones sumarias no
se le aplicarda lo dispuesto en el articulo
194 de dicho cuerpo legal en la parte que
establece que el Fiscal deberd tener igual
o0 mayor grado que el funcionario que apa-
rezca inculpado, en el caso de que tales
investigaciones o sumarios sean instrui-
dos por los funcionarios de la Fiscalia del
Servieio,

Articulo 20.— EI Servicio y las Institu-
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ciones de Previsién Social, con autoriza-
cién del Presidente de la Republica, y pre-
vio informe de la Superintendencia de Se-
guridad Social, podra pagar, sin las limi-
taciones establecidas en el D.F.L. N? 338,
horas extraordinarias a su personal, con el
cbjeto de cumplir las disposiciones de es-
ta ley v el otorgamiento de los beneficios
obligados.

La presente autorizacion se concede por
el piazo de un ano.

Articulo 21— La Caja de Previsién de
Empleados Particulares, Caja Nacional de
Empleades Publicos y Periodistas y Caja
de Previsién de la Marina Mercante Na-
cional, deberan poner a disposicién de los
imponentes los fondos mnecesarios para
otergar préstamos dentales hasta la suma
de tres sueldos vitales anuales, para cu-
brir el costo de su atencién dental, tanto
en el Servicio o en clinicas privadas. En
este Gltimo caso el Servicio tomara a su
cargo el control de dichos préstamos para
le cual el imponente deberd pagar un de-
recho por esta prestaeién, cuyo monto lo
fijara anualmente el Consejo.

Articulo 22.— Las extensiones horarias
contempladas en el Titulo IIT de la ley
15.076 que se otorguen a profesionales
funcionarios que gocen de pensién de ju-
bilacién se regiran, para los efectos de las
incompatibilidades, por las disposiciones
establecidas en el articulo 20 del referido
Titulo de la ley.

Articulo 23.— Derbdganse todas las dis-
posicioneg legales que contravengan las
disposiciones de esta ley.

Articulos transitorios

Articulo 19— Los empleados podran so-
licitar dentro de 120 dias contados desde
la publicacién de la presente ley que se les
faculte para continuar acogidos a regime-
nes particulares de atencién generadog en
actas de avenimiento o financiados por los
empleadores o empleados y cuyas presta-
ciones no sean inferiores a esta ley. El
Servieio Médico Nacional de Empleados

deberd ctorgar esta autorizaciéon. De la ne-
aativa podra apelarse a la Superintenden-
cia de Seguridad Sccial.

Para ejercer el derecho que les concede
e! inciso anterior, cada grupo de emplea-
dos, que tenga un mismo empleador, de-
berd pronunciarse por intermedio de sus
respectivos sindicatos que tengan persona-
lidad juridica, si los hubiere; en caso con-
trario, deberan concurrir a dicha presen-
tacién la mitad mas uno de los emplea-
dos, hecho que debera certificar el jefe
superior de la institucién empleadora y el
delegado del personal.

Bl Servicio estard obligado a requeri-
miento del sindicato de la empresa que
mantenga servicios médicos particulares,
2 pactar convenios de ateneién tarifada
nara especialidades o para grupos de em-
pleados que residan en localidades deter-
minadas. A falta de sindicato podra re-
querir la celebracion de estos convenios el
empleador respectivo.

¥l Consejo podra ordenar la cesacion de
la autorizacién de que trata el presente ar-
ticulo a peticion de los empleados cuando
ias prestaciones respectivas lleguen a ser
inferiores a las de esta ley.

Los organismos enumerados en el ar-
ticulo 2° del D.F.L. N¢ 286, de 1960, cu-
yos imponentes gocen de los beneficios de
servicios médicos que cumplan con log re-
quisitos sefialados en los incisos anterio-
res, quedaran exentos de efectuar los
aportes a que se refiere el articulo 16 de
la presente ley, salvo el de la letra d) del
mismo. Si sélo una parte de los imponen-
tes estuviere en esa situacion, la exencién
se limitara a la proporecién que correspon-
da a las remuneraciones imponibles que
perciban esos imponentes que queden al
margen.

Con todo, el Consejo podra autorizar la
instalacién de nuevos servicios que otor-
guen asistencia médica a los empleados
siempre que ellos respondan a necesidades
derivadas de condiciones de aislamiento o
en regiones apartadas de los centros ur-
banos.
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Articulo 29— Autorizase al Presidente
de la Republica para que, dentro del plazo
de 120 dias, contado desde la publicacion
de la presente ley, modifique las distintas
plantas del personal del Servicio, a pro-
puesta del Consejo.

El Presidente de la Republica traslada-
ré a los titulares de los cargos que se su-
priman, sin solucién de continuidad y. sin
perjuicio de sus actuales jerarquias y re-
muneraciones a las plantas respectivas del
Servicio Nacional de Salud o de las Cajas,
seglin corresponda al momento de la or-
ganizacién.

Articulo 39— Los nuevos aportes esta-
biecidos en el articulo 16 regiran desde la
publicacién de la presente ley y los bene-
ficios que ella contempla deberan conce-
derse dentro de 90 dias después de cons
tituido el Consejo.

Sesenta dias después de publicada la
presente ley, deberi estar constituido el
Consejo el cual tendrd, a su vez, un pla-
7o de sesenta dias para aprobar las medi-
das y normas iniciales necesarias para la
implantacion del sistema.

Articulo 49—Autorizase al Servicio Mé-
dico Nacional de Lmpleados para mante-
ner en funciones su actual gistema de
atencién dental.

Articulo 5°—Autorizase al Presidente
de la Republica para que, a propuesta del
Ministerio de Salud Publica, establezca
proyvectos de ensayo para la atenciéon mé-
dica a los beneficiarios de esta ley y del
Servicio Nacional de Salud mediante el
sistema de “poblacién a cargo” y “pago
per capita”.

Al establecer cada proyecto de ensayo
el Presidente de la Reptblica determina-
ra:

a) Los limites de la zona del territo-
rio nacional en donde ha de realizarse di-
cho proyecto, €l que no podra realizarse
en un plazo menor de dos afios.

b) Las nuevas modalidades que impli-
que el nuevo sistema de “poblacién a car-
go” y “pago per capita”; la organizacién,
estructura -y métodos para su aplicacién

y 1as normas necesarias para su conside-
racién con les Servicios Médico Nacional
de Empleados y Nacional de Salud, asf co-
mo con los diversos sectores de la comu-
nidad.

¢) Las normas y procedimientos admi-
nistrativos para llevar a cabo su ejecu-
cibn.

d) La creacién de los cargos de direc-
tores, supervisores, asesores y otros que
se requieran.

e) La fusién o modificacién de cargos
existentes cuando ello sea necesario para
cumplir los fines del ensayo.

f) La denominacién, funciones, requi-
sitos y forma de previsién de los nuevos
cargos y las plantas de personal y remu-
neraciones necesarias en dichos proyectos.

g) La delegacién en el Ministro de Sa-
lud Publica, quien podrd a su vez delegar-
las total o parcialmente, de las atribucio-
nes técnicas y administrativas de los Ser-
vicios de Salud sefialados en al zona de
dicho proyecto.

El financiamiento de estos proyectos de
ensayo serd de cargo de log Serviciog Mé-
dico Nacional de Empleados y Nacional
de Salud.

Articulo 6°—El Consejo podra autori-
zar que en determinadas circunstancias
y localidades y por los periodos que fije,
la atencién obstétrica sea realizada en el
domicilio de la embarazada por matronas
profesionales. Para este fin el Consejo
confecionard listas de profesionales ido-
neos, previo informe del colegio respec-
tivo.

Las modalidades de estas atenciones se-
ran reglamentadas por el Consejo y su
retribucion se hard de acuerdo con un ta-
rifado que fijara anualmente.

Articulo 7°—Las Cajas enumeradas en
el articulo 29 del D.F.L. N9 286, de 1969,
con las excepciones a que se refiere e} ar-
ticulo 19 de la presente ley, haran por una
sola vez un aporte de 1/2% de los suel-
dos imponibles de sus afiliados, incluidas
las pensiones.

Este recurso estara destinado al! fondo
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médico del Servi-
articulo 99 de la

de préstamos de auxilio
cio a que se refiere el
presente ley”.

Sala de la Comisidn,
bre de 1964.

Acordado en sesiones de fecha 11, 12,
13 (dos), 18, 19 y 20 de agosto, 9 ¥ 14 del
actual con asistencia de los sefiores Huer-
ta (Presidente), Briicher, Cademaér:ori,
Correa, Edwards, Eluchans, Gumucio, La-
vandero, Lorca, Mercado, Miranda, Rami-
rez, Silva y Urrutia, don Ignacio.

Se designé Diputado Informante al H.
sefior Huerta.

(Fdo.) : Jorge Lea-Plaza Sdenz, Secre-
tario”.

a 14 de septiem-

98 —INFORME D& LA COMISION DE
HACIENDA

“Honorable Camara:

La Comisién de Hacienda pasa a infor-
mar, en segundo tramite reglamentario,
en conformidad al articulo 61 del Regla-
mento, el proyecto, de origen en una mo-
cién de la sefiora Enriquez, dofia Inés;
sefiorita Lacoste, sefiores Morales, don
Ratl; Monckeberg, Pareto, Hitbner, Egui-
guren, Martinez, seiioras Rodriguez y
Campusano, calificado ~de “suma urgen-
cia”, e informado por la Comisién de Asis-
tencia Médico-Social e Higiene, que le-
gisla sobre proteccion de menores.

El proyecto que ha conocido la Comision
en este segundo tramite reglamentario di-
fiere en diversos aspectos fundamentales
del que ella misma aprobd en su primer
informe. En efecto, la Comisién técnica,
al elaborar su segundo informe modifico
el texto de la iniciativa, especialmente en
lo relativo al organismo estatal encarga-
do de las atribuciones referentes al pro-
blema de la vagancia infantil. Reempla-
26 la Comisién Interministerial a que se
referia el proyecto primitivo por una Co-
misién Nacional de Proteccion de Meno-
res, dependiente del Ministerio de Salud
Péblica y con intervencién del Servicio
Nacional de Salud, e introdujo diversas

otras enmiendas cuyo detalle se analiza
en el dictamen respectivo. Refundié los
articulos relativos al financiamiento sin
ofectuar en ellos modificaciones de fondo
v agregd diversas disposiciones nuevas.
La Comisién que ahora informa anali-
26 la conveniencia de sustituir por otro
el creanismo que se proponia crear en el
proyecto aprobado primeramente y acor-
d6 insistir en su criterio original. Estimé
te la Comisiéon Interministerial de Pro-
teccion de Menores, por ser un servicio
que ya se encuentra en funcionamiento y
an que tienen intervencién todas las re-
particiones publicas e instituciones priva-
das competentes en la materia es un ente
més idéneo para analizar el problema en
toda su magnitud que el Servicio Nacional
de Saiud, entre otras razones porque en
e! presente caso se trata de abarcar a los
menores en toda la gama de sus variados
aspectos y no en el sanitario solamente.
Se propone, pues, reemplazar el articulo
19 del proyecte por el articulo 19 que apro-
b6 la Comisién en su primer informe.
Acepté la Comisién las reformas rela-
tivas al .articulado de]l financiamiento y
la mayor parte de los articulos nuevos in-
troducidos, salvo cuando éstos ultimos

son incompatibles con el criterio funda-

mental ya expresado.

Aprovechd esta oportunidad la Comision
para introducir en el proyecto algunos ar-
ticulos nuevos referentes a la creacion y
funcionamiento de jardines infantiles, co-
mo establecimientos que reciben al niho
desde recién nacido y hasta los seis afios
de edad, proporcionandole atencion inte-
gral, que comprenderd alimentacion ade-
cuada, educacién correspondiente a la edad
del nifio y atenciéon médico-dental.

Se trata, en suma, de disposiciones com-
plementarias de las relativas a la vagan-
cia intantil, pues el nifio abandonado mo-
mentaneamente mientras su madre traba-

ja es el mejor candidato a vagar por las

calles y encontrarse con todos los factores
conducentes al estado irregular que ha
dado origen a la legislacién en estudio.
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Se entrega al Ministerio de Educacién
todo lo relativo a los jardines infantiles,
con un Consejo Técnico destinado a su-
pervisar, dictar normas generales, orga-
nizar y llevar adelante estos institutos.
Se consultan, ademds, diversas disposicio-
nes relacionadas con las anteriores, des-
tinadas a coadyuvar en esta materia la
accion estatal mediante la intervencién
de las municipalidades, Corporacién de la
Vivienda, Sociedad Constructora de Es-
tablecimientos Educacionales y Sociedad
Constructora de Establecimientos Hospi-
talarios, todas dentro de su respectivo
campo de accién y atribuciones.

Tales son, en sintesis, los fundamentos
de los principales acuerdos adoptados por
la Comisién en lo relativo al proyecto en
informe. La premura de! tiempo impide
examinarlos con la atencién que la impor-
tancia de la materia merece.

Por las consideraciones que se hicieron
presente en el debate, la Comisién acordé
recomendar a la H. Cdmara la aprobacién
del proyecto ya individualizado, con las
siguientes modificaciones:

Articulo I

Reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo 19—Reemplazanse el Titulo
Preliminar y los articulos 49 y 59 del Ti-
tulo I de la ley N° 14.907, de 1962, por
los siguientes:

Titulo Preliminar

Articulo 19—La presente ley se apli-
card a los menores de 21 afios de edad,
sin perjuicio de las disposiciones especia-
les que establezecan otra edad para efec-
tos determinados.

En caso de duda acerca de la edad de A

una persona, en apariencia menor, se le
considerard provisoriamente como tal,
mientras se compruebe su edad.

Articulo 2°—Créase la Policia Tutelar
de Menores dependiente de Carabineros
de Chile.

La Policia Tutelar de Menores sers di-
rigida y administrada por la Seccién Es-
pecial de la Direccién Genera] de Cara-
bineros.

Las funciones de la Policia Tutelar se
ejerceran mediante Comisarias Especia-
les para Menores, Centros de Reereacion
dirigida y otras actividades andlogas des-
tinadas a la prevencién directa o indi-
recta de los actos antisociales de los me-
nores.

La Policia Tutelar podra, ademas, crear
Centros de Transito para Menores en
aquellos lugares en que no haya Casa de
Menores.

Los menores de 18 afios no podran ser
detenidos sino en las Comisarias de Me-
nores o en los establecimientos que en el
Reglamento determine el Presidente de la
Repiblica.

Si se detuviere a una persona visible-

ente menor en un establecimiento dis-
tinto de los sefialados en el inciso ante-
rior, en lugar en que los hubiere, el Jefe
del establecimiento en que permanezeca o
haya permanecido el menor, serid sancio-
nado con la medida disciplinaria de sus-
pensién de su empleo por 30 dias, y en
caso de reincidencia esta suspension serd
por tres meses.

Los menores detenidos por la Direccién
General de Investigaciones, seran puestos
a disposicién de los Tribunales por inter-
medio de las Comisarias de Menores, cuan
do éstas existan dentro del territorio ju-
risdiccional del Tribunal competente.

Articulo 3°—En cada ciudad cabecera
de departamento habra un establecimien-
to, dependiente del Servicio Nacional de
Salud, que se denominard Casa de Me-
nores, destinado a la observacién y cla-
sificacién de los menores que deban com-
parecer ante el Juez de Letras de Meno-
res o al que haga sus veces.

El Presidente de la Reptblica podra
establecer, si las necesidades del Servicio
lo requieran, que una Casa de Menores
sirva a dos o mas departamentos o que
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en un departamento haya mas de una Ca-
sa de Menores.

El Reglamento sefialara las relaciones
con el Juez de Letras de Menores y con
los demés Servicios que intervengan en
la Casa de Menores. Lo dicho serd apli-
cabie a los Centros de Tratamiento

TITULO PRIMERO

De la Comision Interministerial de
Proteccion de Menores

Articulo 49—Créase una Comisiéon In-
terministerial de Proteccién de Menores
encargada de:

a) Planificar la proteccién integral de
los menores en situacién irregular;

b) Coordinar la proteccion que prestan
a los mencres en gituacién irregular las
instituciones fiscales, semifiscales, muni-
cipales y privadas, de acuerdo con las dis-
posicionzs legales y reglamentarias so-
bre la materia;

¢) Supervigilar el cumplimiento de los
programas que se elaboren;

d) Velar por la aplicacién de las dis-
posiciones legales y reglamentarias que
se refieren a estas materias y la adecua-
da distribucién de los recursos de que se
disponga, y

e) Estudiar y proponer los planes y
modificaciones legales, reglamentarias o
estructurales que sean necesarias para la
asistencia integral a los menores que se
encuentren en situacién irregular y ase-
sorar a las Instituciones en la confeccidn
de sus programas.

Articulo 59—La Comision Interminis-
terial de Proteccién de Menores serd un
servicio publico de caracter auténomo, que
estard representada por su Presidente y
cuyas relaciones con el supremo gobierno
se realizaran a través del Ministerio de
Justicia, cuyo titular la presidira.

Articulo 69—Esta Comision, de la que
formardn parte por derecho propio los
Ministros del Interior, de Edueacion, de

Justicia, del Trabajo y Previsién Social
y de Salud Publica, estara integrada, ade-
mas, por:

a) Tres representantes de! Ministerio
del Interior, que seran el Director Gene-
ral de Carabineros, el Director General
de Investigaciones y el Director de Asis-
tencia Social o sus respectivos delegados

b) Cuatro representantes del Ministe-
rio de Educacién, que seran los Jefes de
los Departamentos Pedagégicos de la Di-
reccién General de Educacién Primaria
y Normal y de la Direccién General de
Tducacion Profesional, un Director de
Escuela de Educacién Especial y un miem-
bro de la Comisién de Planeamiento In-
tegral de la Educacién. Los dog dltimos
seran designados por el Minisiro del ra-
mo;

¢) Dos representantes del Ministerio
de Justicia, que serdn el Jefe del Depar-
tamento de Menores del Servicio de Pri-
siones v otro designado por el Ministro;

d) Un representante del Ministerio del
Trabajo y Previsién Social, gue serd el
Director del Trabajo o su delegado;

e) Cinco representantes del Ministerio
ds Salud Ptblica, que seradn el Director
General del Servicio Nacional de Salud
o su delegado, el Jefe de la Seccion Me-
nores en Situacién Irregular del mismo
Servicio, el abogado de esta Seccidn, el
Director de la Casa de Menores de San-
tiago y el Director de la Casa Nacional
del Nifo;

f) Dos representantes del Poder Judi-
cial, que seran el Juez del Primer Juzga-
do de Letras de Menores de Santiago y
un Ministro de la Corte de Apelaciones
de Santiago, designado por ella misma;

g) Siete representantes de las institu-
ciones privadas que presten atencion a
los menores, que seran designados, tres
por el Consejo de Defensa del Nifio, dos
por la Federacién Nacional de Institucio-
nes Privadas y dos por el Presidente de
la Republica;

h) Dos ex Directores Generales o ex
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Jefes del Servicio o Secciones de orga-
nismos estatales destinados a la atencién
de menores en situacion irregualar;

1} Un regidor de la Municipalidad de
Santiago, elegido por la Corporacién;

J) Un representante de la Asociacion
de Radiodifusoras de Chile y uno de la
Asociacion Nacional de la Prensa, desig-
nado por el Presidente de la Repiblica a
propuesta en terna de los organismos res-
pectivos;

k) Dos representantes de las Asocia-
ciones de Padres y Apoderados, debiendo
ser designados, uno por la Asociacién Na-
cional de Centros de Padres y Apodera-
dos del Colegio Fiscal y el otro, por la
Federacion Nacional de Asociaciones de
Padres de Familia de Establecimientos
Eduecacionales Particulares.

Avrticulo T7°—Los miembros de la Co-
misién desempefiaran sus funciones ad-
honorem.

Articulo 8°—La Mesa Directiva de la
Comisién estara infegrada por un Presi-
dente y dos Vicepresidentes elegidos de
entre sus miembros. Uno de los Vicepre-
sidentes deberd ser representante de las
instituciones del sector publico y e] otro
de las instituciones del sector privado. Las
personas designadas durarin dos afios en
sus cargos y podran ser reelegidas.

Articulo 9°—EI quérum de la Comisién
para sesionar serid de nueve miembros.
Para tomar acuerdos serid necesario la
mayoria absoluta de los miembros pre-
sentes.

En caso de empate decidira el voto del
Presidente.

Articulo 10.—Los acuerdos de la Comi-
sién tendran el caricter de recomenda-
ciones preferenciales y urgentes para los
Ministerios, Servicios e Instituciones res-
pectivas.

Los acuerdos de la Comisién que afec-
ten a los Servicios o entidades represen-
tadas producirdn efectos respecto de ellas
una vez que les sean notificados y siem-
pre que no se exprese, fundamentalmen-
te, disconformidad dentro del plazo de

quince dias contado desde su notificacién.
En caso de disconformidad, la Comi-
sion, con el mérito de los antecedentes,

‘podrd mantener, modificar o dejar sin

efecto, el acuerdo. Si subsistiere la dis-
conformidad o el acuerdo no fuese cum-
piido, los antecedentes seran elevados al
Presidente de la Republica, quien resol-
veréd en definitiva.

Avticulo 11.— Habra Comisiones Pro-
vinciales o especiales, dependientes de la
Comisién Interministerial de Proteccion
de Menores, las que se integraran y fun-
cionardn en la forma que determine el
Reglamento.

Avrticulo 12.—Fijase la siguiente Plan-
ta de Funcionarios para la Comisién In-
terministerial de Proteccién de Menores :

Planta Directiva, Profesional
y Técnica

Anual
4% Cat. Directiva. Secretario
Ejecutivo (1) ... ..... E° 6.120
5% Cat. Profesional. Contador
(1) ooees oo e, 5.508
Planta Administrative
52 Cat. Oficial Administrativo
(1) voeies et s e, 4.662
6% Cat. Oficiales Administra-
tivos (2) v s 3.732
7% Cat. Oficial Administrativo
(1) e e e 3.000
Grd. 6° Auxiliar (1) ... ... 2.088
Grd. 7° Auxiliar (1) ... ... 1.992

Los funcionarios de la planta estableci-
da en el inciso anterior se regiran por el
D.F.L. 338, de 1960, Estatuto Adminis-
trativo, y por el D.F.L. N? 40, también
de 1960, este ultimo con todas las modi-
ficaciones posteriores. .

A peticion de la Comisién Interminis-
terial los Ministerios, Servicios e Institu-
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ciones podran destinar funcionarios de
su dependencia para que se desempefien
en ella, por el tiempo que se les solicite.

Asimismo, la Comisién podra contra-
tar por Decreto del Ministerio respecti-
vo, personal asimilado a grado o catego-
ria y a honorarios.”

-~ Articulo 49

Reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo...— Los recursos que produz-
can la aplicacién de los articulos anterio-
res, salvo aquellos destinados a los fines
de la ley N° 12.590, ingresaran a una cuen-
ta especial que se abrird en la Tesoreria
General de la Republica, sobre la cual po-
dran girar el Presidente y Contador de la
Comisién Interministerial de Proteccién
de Menores, debiendo rendir cuenta anual
de su inversién a la Contraloria General
de la Republica.

En todo caso la rendicién de cuenta de-
tallada de la inversién de los aportes que
efectiie la Comisién, correspondera exclu-
sivamente a las instituciones o servicios
beneficiados.

En el Presupuesto corriente en moneda
nacional de la Secretaria y Administraciéon
General del Ministerio de Justicia se con-
sultaran, anualmente, los recursos nece-
sarios para el pago de sueldos, sobresuel-
dos, asignaciones familiares y pagos pre-
visionales del personal de la Comision In-
terministerial de Protecciéon de Menores.

Habra, ademés, en el mismo presupues-
to un item especial sobre el cual podran
girar el Presidente y el Contador de la Co-
misién, para los otros gastos de operacion
de ellas y para los aportes que acuerde es-
te servicio en conformidad a su regla-
mento.

Los giros que se emitan sobre este item
deberan llevar el visto bueno del Jefe de
Presupuesto de la Subsecretaria de Jus-
ticia”.

Articulo 10

Suprimirlo.

Articulo 11

Suprimir desde las palabras “que fija-
r4 las normas técnicas... ete.” hasta el fi-
nal, y reemplazar la coma por un punto
final,

Articulos 12, 13 y 14
Suprimirlos.
Articulo 15

Reemplazarlo por el siguiente:

“Articulo. .— Substitiyese el articulo
30 de la ley N¢ 15.228, de agosto de 1963,
por el siguiente:

“Factltase a la Corporacién de la Vi-
vienda para que, con cargo a los aportes
fiscales, construya centros de recreacion
dirigida e inmuebles de utilidad publica
que sean necesarios para el desarrollo so-
cial de la comunidad y los transfiera gra-
tuitamente o los arriende, de acuerdo con
sus leyes organicas, a instituciones publi-
cas o privadas afiliadas a la Federacion
de Instituciones Privadas de Protecciéon
de Menores, Municipales, corporaciones y
fundaciones”,

Articulo 16
Suprimirlo.
Articulo 17
Reemplazar las palabras “Centros de
Cuidado Diurno y Nocturno” por “jardi-
nes infantiles”.
Articulos 18, 19 y 20
Suprimirlos.
Articulos nuevos
Consultar los siguientes:

“Articulo .. — Se entenderd por Jar-
din Infantil el establecimiento o institu-
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cién que recibe al nifio desde recién naci-
do y hasta 6 afios de edad, proporcionan-
dole atencién integral, que comprende ali-
mentacién adecuada, educacion correspon-
diente a la edad del nifio y atencién médi-
co-dental.

Del mismo modo, se entendera por par-
vulo al nifio desde su nacimiento hasta que
cumpla 6 afios de edad”.

“Articulo...— El Ministerio de Educa-
cion Publica tendrd a su cargo todo lo re-
lacionado con el funcionamiento de los
Jardines Infantiles en conformidad a las
normas sefialadas por la presente ley.

Para estos efectos el Ministerio indica-
do designard un Consejo Técnico que ten-
dra las siguientes atribuciones:

a) Dictar las normas por las cuales se
regirdn la instalacién, organizacion y fun-
cionamiento de los Jardines Infantiles;

b) Supervisar el funcionamiento de los
Jardines Infantiles;

¢) Difundir en la comunidad y, espe-
cialmente entre los padres vy guardadores,
Ias nociones sobre educacién y desarrollo
del parvulo, a través de todos los medios
de difusién existentes;

d) Crear cursos de auxiliares que se-
cunden la labor de los educadores de par-
vulos y maestras parvulariag, establecién-
dose como requisito para ingresar a ellos
haber rendido satisfactoriamente el tercer
ano de humanidades como minimo. Los
cursos de auxiliareg parvularias tendrin
una duracién de nueve meses y sera in-
dispensable rendir examen sicotéenico o
de aptitud para ingresar en dicho curso;

e) Establecer las normas de tipo peda-
gogico y los planes de educacién que des-
arrollaran en los Jardines Infantiles”.

“Articulo...—E] Consejo Técnico a que
se refiere el articulo anterior estari inte-
grado por las siguientes personas:

a) El Subsecretario de Educacién Pi-
blica, que lo presidira;

b) Dos representantes del Ministerio de
Educacién Publica;

¢) Un representante de la Universidad
de Chile;

d) Un representante de las demés Uni-
versidades del pais;

e) Un representante de las institucio-
nes privadas de atencion parvularia, y

f) El Jefe de la Seccién Fomento de la
Salud del! Servicio Naciona! de Salud.

Los representantes indicados en las le-
tras d) y e) serdn designados por el Pre-
sidente de la Reptiblica a propuesta en
terna de las instituciones correspondien-
es.

Los miembros del Consejo Técnico ser-
viran sus cargos ad honérem.

Los miembros del Consejo, con excep-
cién del Subsecretario de Educacién v de
los funcionarios del Servicio Nacional de
Salud duraran cuatro afios en el cargo y
podran ser reelegidos indefinidamente por
periodos iguales.

Los acuerdos del Consejo se tomarin
por mayoria de votos y, en casc de empa-
te resolvers el que presida. E] Reglamen-
to que se dicte al efecto determinari los
demés procedimientos por Ics cuales se
regird dicho Consejo.”

“Articulo ....—Los Jardines Infantiles
que se creen de acuerdo a las disposicio-
nes de la presente ley, organizaran sus ac-
tividades en coordinacién con los estable-
cimientos educacionales dependientes del
Ministeric de Eduecacién Puablica, en el
nimero y condiciones de trabajo que ca-
da 4rea determina.

El Jardin Infantil deberi estar dirigi-
do por una educadora de parvulos o maes-
tra parvularia, a quienes secundaran edu-
caderas de parvulos o maestras parvula-
rias y auxiliares especializadas.

El nuimero de nifios por cada miembio
del personal no excederd, en el caso de
menores de dos afios, de ocho y de vein-
te en los mayores de esa edad.”

“Articulo ...—La Corporacién de la
Vivienda no podrd autorizar la construe-
cién de ninguna poblacién sin que se des-
tinen locales adecuados para la instala-
cién de Jardines Infantiles.

Esta exigencia afecta a cualquiera po-
blacién que se construya en el futuro, sea
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por mandato de un organismo de previ-
sién, de cooperativas de viviendas, de in-
dustrias o de particulares que tengan una
edificacion superior a 50 viviendas.

La Sociedad Constructora de Estableci-
mientos Educacionales debera destinar,
para el mismo efecto estipulado en los
incisos precedentes, en todo estableci-
miento escolar que construya, un local
adecuado para la educaciéon de péarvuloes.

La Sociedad Constructora de Estable-
cimientos Hospitalarios debera consultar
en sus planos los lecales necesarios para
el cumplimiento de la presente ley.”

“Articulo . —Las Municipalidades
deberan destinar los sitios apropiados pa-
ra la instalacién de Jardines Infantiles, de
acuerdo al numero de parvulos existentes
en la comuna respectiva, prefiriéndose pa-
ra ubicarlos a aquellos lugares de mayor
densidad de poblaciéon trabajadora.”

“Articulo ...—Autorizase al Presiden-
te de la Reptiblica para expropiar o ceder
cuando sean fiscales en su caso, los pre-
dios que, a juicio de la Seccién de Jardi-
nes Infantiles, se precisan para construir

en ellos los Jardines Infantiles a que se

refiere el articulo precedente.”

“Apticulo ....—Anualmente el Ministe-
rio de Educacién Pablica deberd informar
a la Camara de Diputados acerca de la
accién desarrollada y de los resultados
obtenidos en materia de construccion y
funcionamiento de Jardines Infantiles.”

“Artieulo . ..—Con el objeto de atender
a la construccion, habilitacién y funcio-
namiento de los Jardines Infantiles, créa-
se un Fondo con los siguientes recursos:

a) Auméntase de “56%” a “60%” el
impuesto establecido en el articulo 4° de
la ley N© 11.741, de 28 de diciembre de
1954, modificado por el D.F.L. N¢ 43, de
1959;

b) Con los recursos que consulte anual-
mente la Ley de Presupuestos, y
¢) Con las prestaciones que se impon-

gan a los usuarios de log Jardines Infan-
tiles. )

Los recursos provenientes de las letras
a) y b) seran percibidos por la Tesoreria
General de la Republica, que abrird una
Cuenta Especial para este efecto, sobre
la cual girara el sefior Ministro de Educa-
cion Publica.”

“Articulo .  —El Ministerio de Edu-
cacion Pablica depositard los recursos in-
dicados en el articulo anterior en una
cuenta que abrird en el Banco del Esta-
do de Chile o en sus sucursales. Con car-
go a estos fondos se atendera a la habi-
litacién, alimentacién, vestuario y aten-
cién de todo orden del parvulo radicado
en sus establecimientos.”

“Articulo ...—El Ministerio de Edu-
cacién Publica rendira cuenta anualmen-
tz de los gastos e inversiones realizadas
en Jardines Infantiles a la Contraloria
General de la Republica.”

Sala de la Comisién, a 16 de septiem-
bre de 1964,

Acordado en sesion de esta fecha, con
asistencia de los sefiores Huerta (Presi-
dente), Briicher, Gumucio, Mercado, Ra
rirez, Silva, Cademartori y Urrutia, don
Ignacio.

Continta como Diputado Informante el
Honorable sefior Gumucio.

(Fdo.) : Jerge Lea-Plaza Sdenz, Secre-
tario”.

V.—TEXTO DEL DEBATE

—Se abrié la sesion a las 16 horus 15
minutos.

Tl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—En el nombre de Dios, se
abre la sesién.

Se va a dar lectura a la Cuenta.

__El sefior Prosecretario da cuenta de
los asuntos recibidos en la Secretaria.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Terminada la Cuenta.
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1—HOMENAJZ A LA MEMORIA DEL EX DI-

PUTADO SENOR JORGE MANUEL ECHAU-

RREN, RECIENTEMENTE FALLECIDO. NOTAS
DE CONDOLENCIA.,

El sefior MORALES ADRIASQOLA
(Presidente) .—— De conformidad con ot
acuerdo de la Honorable Camara, corres-
ponde rendir homenaje a la memoria de
don Jorge Manuel FEchaurren Avalos, re-
cientemente fallecido.

Tiene la palabra el Honorable sefoyr
lenzuela.

El sefior VALENZUELA (poniéndese
de pie).—Sefior Presidente, como Diputa-
do por la provincia de O’Higgins y en re-
bresentacion de mis Honorables colegas de
la Democracia Cristiana, rindo homenaje
a la memoria del ex parlamentario de di-
cha provincia don Jorge Manuel Echau-
rren, miembro del Partido Liberal, quien,
durante el desempefio de sus funciones
parlamentarias, se dedicé con entusiasmo
al progreso de nuestra region.

De la labor parlamentaria de este ex co-
lega recientemente fallecido se puede des-
tacar una serie de actividades en benefi-
cio de la regién que él representd.

Va-

Por eso, por su labor de bien regional,
he querido levantar mi voz, en esta opor-
tunidad, para rendir un homenaje 2 sy
memoria. Solicito, finalmente, de la Ho-
norable Ciamara el envio de las notas de
condolencias del caso a nuestros Honora-
bles colegas del Partido Liberal y a su dis-
tinguida familia.

Nada ma4s, sefior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Tiene 1Ia palabra el Hono-
rable sefior Hiibner, don J orge Ivan.

El sefor HUBNER, don Jorge Tvan
(poniéndose de pie) — Sefior Presidente,
los Diputados conservadores nos unimos
al homenaje que se rinde esta tarde a la
memoria del ex parlamentario por Ranca-
gua, Caupolican y Cachapoal, don Jorge
Manuel Echaurren Avalos, recientemente
fallecido.

No obstante el tiempo transcurrido des-
de que el sefior Echaurren desempefis sus
funciones en esta Honorable Camara, du-
rante el periodo de 1933 g 1937, esta atn
viva en el recuerdo la huella de su desta-
cada labor legislativa. Fuera de sus nu-
merosas intervenciones en multiples deba-
tes de interés nacional e internacional, los
anales del Congreso registran mas de vein-
te mociones de que fuera autor, entre las
que se destacan iniciativas tan importan-
tes cemo las relativas a sus proyectos de
Seguridad Interior del Estado, de creacién
del Colegio de Dentistas, de modificacio-
nes a varias leyes tributarias, de reformag
a diversos aspectos de la Administracion
de Justicia y otras no menos interesantes.

El sefior Echaurren se destacé en la
politica como militante del Partido Libe-
ral, que sirvié con permanente abnegacion
v lealtad y en el que ocupé situaciones di-
rectivas. En sus actividades particulares,
junto con ejercer su profesion de abogado,
descollé también en importantes empresas
comerciales y agricolas, aportando su in-
teligencia, su capacidad de trabajo, su ho-
norabilidad y su ponderado criterio al pro-
greso economico del pafs,

En el orden personal, los que tuvieron
el privilegio de conocerlo 1o recuerdan co-
mo un amigo ejemplar, como un hombre
que unia a sus condiciones intelectuales
una profunda y enaltecedora bondad de
corazon.

Los Diputados de estos bancos elevamos
nuestra plegaria al Altisimo por el eterno
descanso del alma de don Jorge Manuel
Echaurren Avalog y solicitamos, también,
que se hagan llegar nuestras sinceras con-
dolencias a sy distinguida familia y al
Partido Liberal.

El  sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Tiene 1a palabra el Hono-
rable sefior Urziia.

El sefior URZUA (poniéndose de pie).
—Sefior Présidente, los Diputados libera-
les, por mi intermedio, levantan esta tarde
Su voz para rendir un homenaje a quien
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fuera en otro tiempo destacado funciona-
rio de esta Corporacion y, posteriormente,
brillante parlamentario de nuestro Parti-
do, el sehor Jorge Manuel Ichaurren
Avalos.

Hijo de una distinguida familia, nacié
en la ciudad de Vallenar en 1892, v, tras
brillantes estudios, obtuvo su titulo de
ahogado en la Uni rersidad de Chile el anc
1916. Ejercié su profesion con éxito, v fue
también un excelente colaborador de la
funcién legislativa al descmpenarse como
funcionario de la Camara de Diputados. El
conocimiento que en esa labor adquirio
fue, sin duda, lo que le hizo posible, al ser
elegido Diputado por la provincia de
O’Higgins el afio 1933, realizar, desde su
cargo, una labor fecunda en realizacicnes.

En efecto, basta sélo leer la lista de sus
intervenciones durante los cuatre afios que
fye miembro de esta Honorable Camara,
para comprender el empefio v la dedica-
¢ién con que ejercio el mandato popular.

Especialmente sus iniciativas se vefie-
ren a materias relacionadas con el Cédigo
del Trabajo y con la previsién social, 1o
que refleja, sin duda, su amplio espiritu
de solidaridad humana.

Materias de caracter juridico y tépicos
de importante actualidad politica tuvie-
ron también atencién preferente en la la-
bor de don Jorge Manuel Echaurren Ava-
los. Pero como Diputado por la misma pro-
vincia de O’Higgins, que él represento en
esta Corporacién, me hago un deber en
destacar su amplia labor en beneficio del
adelanto de dicha zona. En efecto, son nu-
merosas sus iniciativas en materia de coens-
truccién y reparacién de caminos y puen-
tes, de mejoramiento de redes ferroviarias
y, en fin, en un sinntmero de cbras pu-
blicas.

Toda esta labor fue desarrollade siem-
pre con carifio, con desinterés y con mo-
destia. Asi también fue como cosechs siem-
pre la amistad, el aprecio y el respeto de
muchos hombres de la provincia de O’Hig-
gins, que atn hoy dia, después de su muner-
te, no olvidan la figura jovial y campe-

chana de cste Diputado liberal, que tanto
hizo por su provincia, por su partido ¥
por su pais. ;

Sefior Presidente, ante el sensiblc falle-
cimiento de don Jorge Manuel Fehaurren
Avalos, los Diputados liberales hemos gue-
rido hoy detener un minuto ¢l trabajo le-
gislativo de esta Honorable Corporacion,
para tributar a su memoria nuestro ho-
menaje de admiracion y de respeto; ¥ pa-
ra solicitar, ademis, que se haga legar a
su familia la expresion de los sentimientos
de pesar de la Honorable Camara de Di-
putados.

Deseamos también agradecer, en noin-
bre del Partido Liberal, las carifiosas pa-
labras que los Honorables colegas de tcdos
los bancos de esta Corporacion han que-
ride pronunciar esta tarde.

Fl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — Solicito el asentimiento
unanime de la Honorable Camara para en-
viar, en su nombre, las notas de condolen-
cia a que se han referido los distintos se-
fiores Diputados que han participado en el
homenaje rendido a la memoria del ex Di-
putado sefior Jorge Manuel Echaurren
Avalos.

Acordado.

2 —PETICION DE INHABILIDAD DEDUCIDA
CONTRA EL DIPUTADO SENOR RUBEN HUR-

TADO O’RYAN. INFORME DE LA COMISION DE
CONSTITUCION, LEGISLACION Y JUSTICIA

El sefior MORALEDS ADRIASOLA
(Presidente) — De conformidad con los
articulos 19 y 105 del Reglamento de la
Honorable Corporacion, corresponde ocu-
parse, a continuaciéon, de la peticion de
inhabilidad deducida por un particular en
contra del Honorable Diputado seiior Ru-
bén Hurtado O’'Ryan.

Diputado Informante es el Honorable
senor Rosende.

(El informe de la Comigién de Consli-
tucién, Legislacion y J usticia figura entre
los Documentos de la Cuenta de este Bo-
letin de Sesiones, pagina 3627).



Kl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— En discusién la peticion
de inhabilidad.

Ofrezco la palabra.

El sefior ROSENDE.—Pido Ia palabra,
seficr Presidente.

El  sefior - MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Tiene la palabra Su Soas-
ria.

El sefior ROSENDL.— Seiior Presiden-
te, la Comisién de Constitucion, Legisla-
cion y Justicia de esta Camara ha cone-
cido la peticién de inhabilidad formulada
por el scfior Zenit Gutiérrez Andaus en
contra del HHonorable Divutado sefior Ru-
bén Iurtado O’Ryan, motivada en ‘ves
causales fundadas, de que s2 da testimo-
nio en el texto del informe de esta Comi-
sién.

En primer lugar, se dice que el Hono-
rable Diputado cuya inhabilidad se solicita
habria celebrado contrato con el Estado;
en segundo término, que habria actuado
como mandatario en juicio en contra del
Fisco, y, en tercer lugar, que habria ac-
tuado como procurador o agente en gos-
tiones particulares de caridcter adminis-
trativo. Se configurarian asi, precisamen-
te, las causales de inhabilidad contempla-
das en el articulo 31 de la Carta Funda-
mental.

Los antecedentes de hecho de esta peti-
cién de inhabilidad son relativamente sim-
ples.

El Honorable sefior Hurtado es gerente-
administrador de una empresa promotora
de viviendas, sociedad de responsabilidad
limitada.

Esta sociedad de responsabilidad limi-
tada organizé méas tarde una sociedad c¢n
comandita por acciones, de la cual ha sido
socia gestora, Justamente, la sociedad de
responsabilidad limitada de que es gerente
el Honorable sefior Hurtado. De esta ma-
nera, el Diputado cuya inhabilidad se So-
licita es gerente de 1a sociedad de respon-
sabilidad limitada per mandato directo del
acto constitutivo de 1a sociedad; y, al mis-
mo tiempo es, indirectamente, administra-
dor de la sociedad en comandita por accio-
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nes, ya que la sociedad limitada que él di-
rige —como digo— es, precisamente, la
socia gestora de esa otra compainia.

Lias personas juridicas de que se trata,
particularmente la sociedad en comandita
POr accicnes, es propietaria de un terreno
en lo hacienda de “Las Achupallas”, que
ha sido c¢bjeto de diversos actos de auto-
ridad en materia de exprepiacion, para la
construcecicn tanto de caminos como de un
acueducto,

(Y qué ha ocurrido, sefior Presidente ?
Que para la construccion de un camino
que debe atravesar precisamente el predio
de que se trata, de propiedad de la socie-
dad a que he hecho referencia, dicha so-
ciedad hubo de suscribir con el Fisco una
escritura para hacerle transferencia for-
mal de estos terrenos v darse por recibida
del precio de 1a expropiacion.

Este acto juridico consta en la escritura
publica que el acusador acompaifia a los
antecedentes, otorgada ante el notario don
Jorge Alemparte Jiménez, .

L Quiénes suscriben esta escritura, en
virtud de la cual se transfieren estos te-
rrenos al Fisco y se da por recibido, en
nembre de la sociedad promotora de vi-
viendas, el representante de ella? La sus-
criben el Intendente de Valparaiso y el
sefior Justo Farias Cornejo, porque el Ho-
norable sefior Rubén Hurtado, gerente de
la sociedad, no quiso firmar esta escritu-
ra, y en su caracter de tal delegé los po-
deres, brecisamente, en el ciudadano ya in-
dividualizado. De manera que el Diputado
cuya inhabilidad se solicita no comparece
en la escritura correspondiente.

De aqui es que todos log miembros de
la Comisisn de Constitucién, Legislacién y
Justicia, sin excepeion alguna, han estado
de acuerdo en desestimar esta causal de
inhabilidad, y me parece ocicso entrar g
reproducir en la Sala los argumentos, va
muy gastados, acerca de que la expropia-
¢idén no constituye un contrato, y una so-
rie de razonamientos que se vierten en es-
ta materia, cuando —1a verdad sea dicha——
no se ha promovido cuestién alguna, por-
que el Honorable sefior Rubén Hurtado no
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aparece subscribiendo ¢l referido Instru-
mento.

La tercera causal de inhabilidad esta
determinada por la cirecunstancia de que
el acusador sefiala que el Honorable senor
Rubén Furtado habria actuado como pro-
curador o ageuts en gestiones particula-
res de caracter administrativo ante el Mi-
nisteric de Obras Publicas.

E1 Honorable sefior Millas, miembro de
la Comision de Constitucion, Legislacion
v Justicia, analizando esta causal de in-
habilidad, considerd que era necesario pre-
viamente conocer la opinién o un informe
de! Ministeric en referencia, acerca de
cuiles habrian sido las gestiones por las
que se acusaba al Diputado cuya inhabi-
lidad se solicita. Y la Comision acordé pro-
ceder en la forma indicada por el Hono-
rable colega. Asi es como se recibio el ofi-
cio nimero 183, dirigido al Presidente de
la Comisién de Constitucion, Legislacion
y Justicia, en el cual esa Secretaria de Es-
tado sefiala que no se ha realizado por per-
sona alguna gestiones administrativas de
ninguna especie y que esa expropiacion
ge ha llevado adelante por razones de in-
terés publico.

Teniendo en vista este informe del Mi-
nisterio a que me refiero, la Comision,
también por la unanimidad de sus miem-
bros, acordé desestimar esta tercera cau-
sal de inhabilidad. Quedo en pie, en conse-
cuencia, la segunda causal de aquélla, es-
to es, que el Honorable sefor Hurtado,
gerente de la sociedad de responsabilidad
Limitada “PROVIEN” y, a su vez, indirec-
tamente administrador de la sociedad en
comandita por acciones, del mismo nom-
bre, interpuso una demanda en contra del
Fisco, reciamando del avalio que se habia
hecho en otros terrenos destinados a la
construccion de un acueducto. O sea, se
trata de un reclamo de avalio por expro-
piacién, en el cual, segln consta en los an-
tecedentes, el primer escrito, o sea, la for-
mulacién del reclamo fue hecha, precisa-
mente, por el parlamentario simplemente
para interponerlo y para otorgar poder, en

el mismo escrito, a un mandatario judi-
cial, el sefior Eduardo Rioseco Maureira,
abogado. Esta fue la intervencion que en
este reclamo de avalio por expropiacion
correspondié al Honorable Diputado don
Rubén Hurtado. E]l comparecié en la pre-
sentaci6on hecha ante el juzgado; hizo la
reclamacioén, pero inmediatamente otorgd
poder al abogado cuyo nombre he sefiala-
do.

Naturalmente, como dice el escrito res-
pectivo, el sefor Hurtado es administra-
der de la Sociedad Promotora de Vivien-
das Econémicas Limitada, gestora de la
socieadad Promotora de Viviendas Econd-
micas Limitada y Compafiia y Comandita
por acciones”. Y aqui se plantea el proble-
ma, ¢se configura por la intervencion de
un parlamentario en los términos de que
se trata la causal de inhabilidad contem-
plada en nuestra Carta Politica, que im-
pide a los parlamentarios actuar como abo-
gados o mandatarios en cualquier clase
de juicios pendientes en contra del Fisco?

En realidad, en torno de esta causal de
inhabilidad se han planteado tradicional-
mente dos problemas fundamentales: en
primer término, saber si se trata realmen-
te de un juicio; y, en segundo lugar, saber
si el parlamentario actia o no como man-
datario. Estos son, sefior Presidente, los
dos problemas juridicos en los cuales esta
centrado el debate.

Debo hacer presente que hay opiniones,
y algunas muy respetables, en el sentido
de que la inhabilidad no alcanza a los par-
lamentarios por su intervencion en esta
clase de actos que podrian, en cierta ma-
nera, calificarse como no contenciosos, co-
mo actos de jurisdiceiéon voluntaria.

Sin embargo, la Comisién mantuvo un
criterio unanime para no hacer distingos
entre actos contenciosos y actos de juris-
diccién voluntaria. Se aparto de esa se-
paraciéon que hacen nuestras leyes proce-
sales y mantuvo el criterio de que un par-
lamentario no podia actuar en ninguna
clase de juicios contra el Fisco, fuera
asunto contencioso o asunto voluntario ¥y
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particularmente en la especie, teniendo en
cuenta que el articulo 31, que consagra la
inhabilidad, debe entenderse en armonia
con el articulo 10, N9 10, de la Constitu-
cién Politica del Estado, disposicién que
al referirse o consagrar la inviolabilidad
de todas las propiedades, sin distineisn
alguna, sefiala: “Nadie puede ser privado
de la de su dominio, ni de una parta de
ella, o del derecho que a ella tuviere, sino
en virtud de sentencia judicial o de eXPro-
piacion por razén de utilidad publica, ca-
lificada por una ley. En este caso, se dara
previamente al duefio la indemnizacién
que se ajuste con é] o que s determine en
el fuicio correspondiente”. De manera que
la Constitucién llama “juicics” precisa-
mente a los reclamos de avaltos por ex-
propiacion.

Teniendo en vista esta terminologia de
la Constitucién Politica v Ia armonia con
que deben interpretarse los diferentes ar-
ticuios de un mismo cuerpo de leyes, la
Comisién se incling, més bien, a conside-
rar que a] parlamentario le estaba vedada
toda actuacién en contra del Fisco, fuera
en asuntos voluntarics o contenciosos y
muy especialmente, en los reclamos de ava-
lios por expropiacién. De modo gue, en
este sentido, mirando el problema con bas-
tante rigor interpretativo, la Comisién es-
timé que no era procedente que el sefior
parlamentario hubiese actuado en este re-
clamo. Pero, queddé pendiente el segundo
problema juridico, el relativo a saber si
el Honorable sefior Hurtadc habia actua-
do 0 no como mandatario. Ahi quedé cir-
cunscrito el problema. ; Era o no manda-
tario el sefior Hurtado? Porque el articulo
31 de nuestra Constitucién Politica sefiala
que cesard en el cargo el Diputado o. Se-
nador que, durante su ejercicio, actuare
como abogado o mandatario en cualquier
clase de juicios pendientes contra el Fis-
co.

¢Ha sido mandatario el Honorable Di-
putadc? A propoédsito de esta expresion, y
como muy bien se sefiala en el texto del
informe elaborado por el sefior Secreta-

rio de la Comisién de Constitucion, Legis-
lacién y Justicia— informe que 28 mag-
nifico— hay opiniones versadas en el sen-
tido de que la inhabilidad importa una
prohibicién y que, por lo mismg, debe en-
tenderse con eriterio restrictivo, sin que
admifa su extensién a otros casos por via
analogica. Se dice en e! informe que, en
realidad, la inhabilidad se circunscribe al
que actia como mandatario en juicio, o
sea, a aquel que actia como mandatario
judicial. Sin embargo, ese criteric no pre-
valecid en la Comisién de Constitucion,
Legislacion y Justicia, que dijo: “sea el
mandato general, sea especial, sea por
osra de un mandato judicial otorgade di-
rectamente o que lo detente el mandatario
por titulo indirecto, todes ellos quedan
contemplados en el régimen de] articulo
31 de la Constitucién Politica del Esta-
do.”

En la Comisisn de Constitueién, Legis-
lacion y Justicia prosp2ré un eriterio des-
tinado a interpretar la situacién espeeifi-
ca de! Honorable sefior Rubén Hurtado.
Este Honcrable Diputado es gerenta de las
sceiedades que se han mencionado v el ar-
ticulo 8% del Cadigo de Procedimiento Ci-
vil determina que el gerente, cualesquiera
que sean las limitaciones estallecidag en
los actos constitutivos de la sociedad o las
nérmas estatutarias, tiene facultad para
representar a las entidades cuya gerencia
ejerce. Como digo, cualesquiera que sean
las limitaciones que se impongan al res-
pecto.

Sefior Presidente, partiendo de esa ba-
se, recordamos el articulo 1448 del Codigo
Civil, que se refiere fundamentalmente a
la representacion y sefiala que “lo que una
persona ejecuta a nombre de otra, estan-
do facultado por ella o por la ley para re-
presentarla, produce respectc del repre-
sentade iguales efectos que si hubiese con.
tratado é] mismo”,.

En la Comisién se hizo presente que en
los textos juridicos mas elementales se
parte de ese precepto del Cédigo Civil pa-
ra hacer la gran clasificacion de las re-




3656

CAMARA DE DIPUTADOS

presentacion. Se actua por otra persona
porque elia voluntariamente otorga poder,
o bien porque la ley determina que e} re-
presentante tiene habilidad para actuar
por el representado. Yo puedo actuar por
otro si esa persona me da poder por es-
critura publica, pero actlio en nombre de
mi hijo menor de edad, porque, como pa-
dre de familia, soy su representante legal.

En el caso de la mujer casada bajo el
régimen normal de matrimonio, en el ré-
gimen de comunidad de bienes, el marido
tiene habilidad legal para representar a
su mujer, porque, de acuerdo con lo pres-
crito en el articulo 43 del Cddigo Civil,
son representantes legales de una persona,
el padre, la madre, el adoptante o el ma-
rido bajo cuya potestad vive v su tutor o
curador.

Entonces, asi vistas las cosas, el pro-
blema quedaba méis circunscrito. Se tra-
taba de saber si el Honorable sefior Hur-
tado habia actuado por la via del manda-
to, o por la via de la representaciéon legal.
En esos términos quedaba circunscrito el
debate en la Comisiéon de Constitucion, Le-
gislacién y Justicia. Tuvimos presente que
el régimen de la representacion legal en
Chile, no es un sistema que esté consagra-
do en un solo precepto del Cédigo Civil.
La representacion legal estd dispersa muy
frondosamente dentro del Derecho Posi-
tivo chileno. En el propio Codigo Civil,
més alla del articulo 43, en el articulo
671, que estd en el titulo de la tradicion,
en el inciso tercero de dicha disposicién
legal, se dice que “cn las ventag for-
zadas que se hacen por decreto judi-
cial a peticiéon de un acreedor, en publica
subasta, la persona cuyo dominio se trans-
fiere es el tradente, vy el juez su repre-
sentante legal.” En el caso del fallido en
el juicio de quiebra, el Sindico es el re-
presentante legal y en el articulo 89 del
Cédigo de Procedimiento Civil se nos esta
configurando otro caso de representacién
legal. Se pierde un poco el concepto, por-
que. como se trata de una representacién
judicial, a uno le cuesta amalgamar esto

de representacién judicial con la repre-
sentacién legal. Pero se trata de un caso
de representacién legal para actuar en
juicio, por una razdén obvia. Si bien es
cierto que las personas juridicas son ca-
paces, porque el régimen de incapacidad
primitivamente establecido en el Codigo
(livil ha sido derogado, la naturaleza mis-
ma de estos entes ficticios que son las per-
sonas juridicas les impide actuar por si
mismas; ellas carecen de personalidad na-
tural. En consecuencia, se necesita de
un ser humano, de carne y huesos, que ac-
tie por ellas. De otra manera es imposi-
ble y, naturalmente, no se concibe cémo
podriamos llevar a los estrados judiciales
a un ente ficticio a hacer declaraciones
ante los Tribunales, a firmar escritos, a
absolver posiciones. Eso es absolutamente
inconcebible. No obstante la capacidad de
las personas juridicas, ellas no pueden ac-
tuar sino a través de personas naturales.
Por eso ¢l articulo 82 del Codigo de Pro-
cedimiento Civil me dice: “Sefior, tra-
tandose de sociedades, que como todos sa-
bemos son personas juridicas, porque las
sociedades, asi formadas constituyen per-
sonas juridicas distintas de los socios in-
dividualmente considerados, el que la re-
presenta en juicio es el gerente”. Pero
puede ocurrir que los socios de ‘esa perso-
na juridica sean muy desconfiados, y no
quieran darle poderes al gerente, pues no
les inspira suficiente confianza, por lo que
se los otorga en una escala minima, so6lo
para la actividad cuotidiana de la socie-
dad, de meros actos administrativos. Pues
bien, sucede que esa sociedad es deman-
dada o tiene que interponer una demanda
urgente. Esa limitacién que impusieron los
socios, no ya a la persona del gerente, si-
no a la sociedad, ;va a redundar en per-
juicio de todos los intereses comunes? El
articulo 89 dice que no obstante cualquie-
ra limitacién establecida en los estatutos o
actos constitutives de la sociedad o cor-
poracién el gerente esta habilitado para
representar a la sociedad. Entonces, al in-
térprete se le plantea un solo problema:
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el que comparece representado en jui-
cio a la sociedad, como gerente, en Cltimo
término, ;por qué lo hace? ;Lo hace por
que los socios lo quisieron o, fundamen-
talmenta porque la ley le impene esa re-
presentacion? Yo voy mas all4, sefior Pre-
sidente. (No podria e] gerente excusarse
de actuar en esa representacién? i No pue.
de! Porque estaria contrariandoe, precisa-
mente, el interés social vy, evidentemente,
el derecho que tiene por objeto cautelar
los intereses de los miembros de la per-
sona juridica.

Dzbo hacer presente que hablo, en esta
materia, con la méas absoluta independen-
cia, y s6lo en mi caricter de miembro de
la Comision de Constitucién, Legislacién
v Justicia, cuyas opiniones, en definiti
va, he tratado de dar con la mayor obje-
tividad. El gerente de !a sociedad no pue-
de actuar de otra manera. Aqui no hay un
mandatario. En la Comisién se plantes
este problema por un sefior Diputado muy
estudioso, porque eso también es necesa-
rio destacarlo en esta Sala. El debate ha-
bido en la Comisién tuvo gran profundi-
dad y altura de miras, con mucho espiri-
tu objetivo, se analizé el contenido de los
preceptos, con el objeto de establecer una
especie de jurisprudencia legislativa en
cuanto a las inhabilidades de los miem-
bros de la Honorable Cdmara ¢ del Hono-
rable Senado. Decia el Henorable sefior
Millas: “Pero es que, en este caso, es la
escritura social la que otorga poderes al
Honorable sefior Hurtado”. Le dé poderes
0 N0, eso no importa, porque es la ley la
que le otorga esas facultades. Y cuando
lo hace le esta diciendo a aqué] que se las
concede: “;Tenga cuidado con lag facul-
tades que le doy porque, si no las ejerci-
ta, usted puede comprometer su respon-
sabilidad.”

El Honorable sefior Zepeda Coll puso
en la Comisién un ejemplo muy ilustrativo
acerca del alcance del razonamiento que
estoy formulando en la Sala. EI marido
tiene la representacién legal de la mujer,
en el régimen normal del matrimonio. Pe-

ro puede ocurrir que en las capitulaciones
matrimoniales los esposos convengan y di-
gan: “Tendra el marido la representa-
ciéon de la mujer”. Ese agregado no quita
ni pone rey, porque el marido la tiene, de
todas maneras.

Lo mismo ocurre con estos entes ficti-
cios que son las personas juridicas, par-
ticularmente en juicios. Se establezea o no
poder pava el gerente, por mandato del ar-
ticule 8% del Cédige de Procedimiento Ci-
vil, de todas maneras tiene este poder de
representacion. En estos términos, en el
caso que estoy analizando no se configura
un mandato judicial ni atn mirado el pro-
blema con los ojos mas estrictos, ni de
acuerdo con la mis estricta de las inter-
pretaciones.

Estas son las conclusiones de la Comi-
sién.

El sefior MILLAS.—— Pidc la palabra,
sefior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .——Tiene la palabra Su Se-
Horia.

E] sefior MILLAS.—Sefior Presidente,
el seflor Diputado Informante, don Hugo
Rosende, ha expuesto las conclusiones ju-
ridicas a que ha arribado la Comisién de
Constitucion, Legislacién v Justicia, en gl
gunas materias por unanimidad, Yy en
otras, por la mayoria de sus miembros.

Antes de entrar al andlisis de nuestros
puntcs de discrepancia frente al criterio
de la mayoria de la Comisién, estimo ne-
cesario reiterar el pensamiento de los par-
lamentarios de estas bancas sobre un Dro-
blema de mayor amplitud ¥y que, induda-
blemente, no podemos dejar de lado. Ma
refierc a nuestra posicién frente al siste-
ma de las inhabilidades parlamentarias.
Abordaré este aspecto en la forma maés
despersonalizada posible porque ese sis-
tema dice relacién con el easo especifico
que debemos analizar, el de nuestro Ho-
norable colega por Valparaiso don Rubén
Hurtado.

Los parlamentarios comunistas conside-
ramos de la mayor importancia para la
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preservacion y el desarrollo de las insti-
tuciones democraticas el mantenimiento
del prestigio del Parlamento. Mucho se ha
discutido en el Gltimo tiempo el proble-
ma, tanto de las inhabilidades, como de
las incompatibilidades parlamentarias.
Nuestro criterio al respecto es claro. So-
mos partidarios de un sistema estricto,
restrictivo, de inhabilidades e incompati-
bilidades que impida, tanto al Presidente
de la Reptiblica, como a los Ministros de
Estado, Directores Generales o Vicepre-
sidentes Ejecutivos de servicios o insti-
tuciones publicas, e igualmente, y con ma-
yor razon, a los parlamentarios, el ejer-
cicio simultanec de funciones particulares
de las que pudieran obtener lucro, suscep-
tible de incremento en razon de sus in-
fluenciag gubernativas, administrativas o
parlamentarias.

El propio Presidente de la Reptblica,
en sus iniciativas sobre reformas de la
Constitucién, ha hecho proposiciones que
abordan parcialmente este asunto.

Se requiere actualizar y ampliar, de
acuerdo con los alcances actuales de la
influencia gubernativa y parlamentaria,
las disposiciones constitucionales en vi-
gencia, a fin de que se garantice la ma-
xima correccién de parte de los que esta-
mos investidos de una responsabilidad v,
en especial, de los que ostentamos un man-
dato popular.

Respecto de los parlamentarios, las Gni-
cas inhabilidades sobrevinientes son, en
la actualidad, las contempladas en el in-
ciso segundo del articulo 31 de la Consti-
tucién Politica del Estado. Este sefiala tex-
tualmente : “Cesara también en el cargo el
Diputado o Senador que, durante su ejer-
cicio, celebrare o caucionare contratos con
e] Estado; y el que actuare como abogado
o mandatario en cualquier clase de juicios
pendientes contra el Fisco, o como procu-
rador o agente en gestiones particulares de
caricter administrativo”.

Como se puede deducir de la mera lec-
tura de esta disposicion constitucional, se
trata de prohibiciones elementales, formu-

ladas por la Constitucion con la mayor cla-
ridad. Sin embargo, debemos decir, con
ruda pero necesaria franqueza, que en al-
gunos sectores de la opinién publica s2
abre paso la idea de que el Parlamento
tendria exagerada amplitud para conside-
rar lo que sus miembros pueden hacer,
dentro de los marcos de lo que no queda
prohibide por el inciso segundo del ar-
ticulo 31 de la Constituciéon Politica.

Hay un concepto simplitas de parte del
“hombre de la calle” en el sentido de que
los miembros de una de las ramas del Par-
lamento podriamos sentirnos, en la prac-
tica, como una especie de socios de un
“Club de Pares” que nos amparariamos
mutuamente, siendo poco menos que im-
posible conseguir que nosotros mismes nos
condenemos los unos a los otros, aunque
se incurra en violaciones evidentes de la
Constitucion. Para ello, bastaria con ex-
tender mediante una interpretacién aco-
modaticia los limites de lo no prohibido en
el texto constitucional.

Ahora consideramos un caso concreto:
el de una actuacion singular de un Hono-
rable colega. Reglamentariamente, no ten-
go derecho a suponer que los parlamen-
tarios puedan faltar a sus deberes al juz-
gar el tema en debate. Pero estimo perti-
nente referirme a los antecedentes reia-
tives a casos anteriores en que s€¢ Pro-
movié la declaracion de inhabilidad de al-
gunos parlamentarios.

El abogado que concurrio a la Comision
de Constitucién, Legislacién y Justicia,
acompafiando a nuestro Honorable colega
sefior Rubén Hurtado, fue el tratadista de
Derecho Constitucional sefior Alejandro
Silva Bascufian. Dicho catedréatico, al re-
ferirse al inciso segundo del articulo 31
de la Constitucioén, el tomo III, pagina 53,
de su obra de Derecho Constitucional de-
ja constancia de que nunca se ha dado
lugar a una inhabilidad parlamentaria,
salvo la excepcion, que sefiala, en el caso
de la ex Senadora dofia Maria de la Cruz.
Agrega que, en su oportunidad, no ha-
brian mediado consideraciones juridicas,



sino politicas, derivadas de sus relaciones
con el peronismo.

Nosotros nos encontramos, ideclogica y
politicamente, a gran distancia de la se-
flora Maria de la Cruz. Ella se ha carac-
terizado en la vida puablica por sus actitu-
des anticomunistas. Sin embargo, estima-
mos que, transcurridos varios afios desde
la situacion que la afectd, indudablemen-
te los términos empleados por el tratadis-
ta sefior Silva Bascufian constituyen para
ella, no sélo una simple reivindicacion, si-
no una tremenda reivindicacién.

Posiblemente, no sélo su amistad con el
peronismo, sino también un concepto de
clase, de sentido politico diferente —-ya
que, en cierta medida, fue una mujer que
contribuy6 a despertar la rebeldia de las
grandes masas de mujeres chilenas ante
muchas injusticias— hayan sido factores,
o ingredientes, que se sumaron para dar
lugar a la inhabilidad de la primera y Gni-
2 mujer que ha llegado en Chile al Senado
de la Reptblica, inhabilidad respecto de
la cual, el tratadista mencionado estima
que no se planted tanto en el terreno ju-
ridico, como el de caricter politico.

$Qué otros casos de inhabilidad se han
broducido durante la vigencia de Ia actual
Constitucién? Se produjeron las inhabili-
dades de algunog parlamentarios, califi-
cados de comunistas, que fueron declara-
dos por el Tribunal Calificador de Eleccio-
nes, no sélo al margen, sino en contra de
categoéricas disposiciones de nuestra Car-
ta Fundamental, usurpando atribuciones
que no le correspondian. Ello sucedié du-
rante la vigencia de la ley fascista deno-
minada de “Defensa Permanente de la De-
mocracia”.

Esto fue lo que sucedié con nuestrc Ho-
norable colega y compafiero Victor Galle-
guillos en circunstancias de su reeleccidn.
En ese caso y en otros similares, con ma-
yor razon se atropells la Constitucién por
un tribunal no idéneo y que usurpaba atri-
buciones, al establecerse que seria causal
de inhabilidad el hecho de tener una deter-
minada ideologia o pensamiento politico
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identificado con los intereses de la clase
obrera y del movimiento popular.

En cambio, no se ha producido el caso
de inhabilidad parlamentaria en razén del
acto sefialado en el inciso segundo del ar-
ticulo 31 de la Constitucién. ¢Y qué fue
Io que el constituyente quiso precaver?
Las propias Actas de los constituyentes
lo seflalan. Durante los debates que hubo
en la Comisién de Constitucién, Legisla-
cion y Justicia fue repetido. Lo que se tu-
Vo en cuenta, como lo sefialaran algunos
miembros de aquel organismo que contri-
buyo a la redaccién de 1a Constitucién, pa-
ra incluir en su texto el actual inciso se-
gundo del articulo 31, es que habia aboga-
dos, personercs de empresas, muchas ve-
ces extranjeras, que actuaban en contra
del interés naciounal. Era la experiencia,
del afio 1925 muy presente en la imagi-
nacion y conciencia de lo que habia ocu-
rrido en 1891, cuando se desaté la contra-
rrevolucién, la guerra civil contra Bal-
maceda.

Y bien, sefior Presidente, lo que se quie-
re es evitar que los parlamentarios, des-
cargando todo el peso de su influencia, su
nembre y el prestigio de su cargo com-
barezean en juicio contra el Fisco en cau-
S& que no sea propia, en gestiones admi-
nistrativas o que aparezcan contratando
personaimente con el Estado.

En el caso que estamos considerando, el
informe de la Comisién de Constitucion,
Legislacion y Justicia ¥y la muy clara ex-
posicion de nuestro Honorable colega se-
fior Hugo Rosende, muestran como se ha
sido extraordinariamente acucioso en el
examen de cudl podria ser e] resorte, el
resquicio, la consideracion juridica que
pudiera permitir que la actuacién del Ho-
norable sefior Rubén Hurtado no quedara
comprendida dentro de los términos que
la Constitucién determina como causales
de cesacién del cargo de parlamentario,
Se estudié si se trataba o no de un juicio.
Sobre el particular el Honorable sefior
Rosende ha sido muy preciso. El informe
de la Comisién también lo es, Por lo de-
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mas, si la reclamacion interpuesta por el
Honorable sefior Hurtado en nombre PRO-
VIEN S. A. no fuese juicio, seria peor pa-
ra &, porque habia incurrido indudable-
mente en una gestion administrativa in-
discutible.

Pero, en el seno de la Comision se de-
batié mucho si la reclamacién formulada
por el Honocrable senor Hurtado daria o
no lugar a un juicio. Sin embargo, se tra-
ta de algo sobre lo cual la propia Consti-
tucioén es extraordinariamente clara. En
efecto, en el numero diez de su articulo
10, al referirse a la expropiacion por cau-
sa de utilidad publica, es decir, al caso
que especificamente estamos congideran-
do, sehala textualmente: “... se dara pre-
viamente al duefio la indemnizacién que
se ajuste con él o que se determine en el
juicio correspondiente.” O sea, denomina
“juicio” precisamente a aquel tipo de ac-
cion a que nos estamos refiriendo y en que
tuvo actuacion el Honorable sefior Hur-
tado. v en el articulo 31, que determina
la causal de cesacion en el cargo de par-
lamentario, no se habla simplemente de
“juicios”, sino que, como colocandose en
la situaciéon de que pudiera tratarse de
aquel tipo de contienda o litigio compren-
dido, por razones formales, en el Titulo
final del Codigo de Procedimiento Civil,
se dice que cesara en el cargo de Diputado
o Senador el que actuare “en cualquier
clase de juicios..” Esos son los términos.
No habla de “juicios”, sino de “cualquier
clase de juicios”, Vv aquel en que compa-
recié el Homnorable senor Hurtado es la
propia Constituciéon la que lo denomina
como tal.

En seguida, algo que no estimé indis-
pensable tocar el Honorable cclega sefior
Rosende. También se analizé en la Comi-
sion si la comparecencia del Honorable co-
lega senior Hurtado podria ser considera-
da ecomo una actuaciéon, va que la Consti-
tucién exige que se “getuare’. En relacion
con esto se afirmo, que la comparecencia
no seria un acto, porque se dijoc que ac-
tuar implicaria, necesariamente, el des
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arrollo de sticesivas acciones en juicios.
Qin embargo, a través del debate que 805
tuvimos, quedo claramente estableeido que
la comparecencia es, precisamente, un ac-
to, y que, como me permiti sefialarlo opor-
tunamente, el propio Dieccionario de 12
Rea] Academia Espaficla la definia como
el “acto de comparecer personalmente, por
medio de representante o por escrito, an-
te el juez o un superior”. Por lo tanto, se
trata de una actuacion, y de una actuacién
en juicio, de aquellas respecto de las cua-
les la Constitucion se refiere expresamen-
te en el inciso segundo de su articulo 31.

Ahora bien, ;el sefior Hurtado actué o
no como mandatario? Este aspecto a lcs
parlamentarios comunistas nos parece ex-
traordinariamente importante, porque $o-
mos celosos defensores de la aplicacién
estricta de las normas que la Constitu-
ci6n sefiala en materia de inhabiiidades
pariamentarias.

En este sentido, en el seno de la Co-
misién, fue desechado el criterio de que
la Constitucién Politica se referiria sélo
a quien “actuare” en un juicio invistien-
do una procuraduria judicial. A nosotros
esto nos parece extremadamente claro,
] inciso segundo del articulo 31 de la
Constitucién Politica se refiere, precisa-
mente, a quien actuare como procurador
o agente en gestiones particulares. En el
caso de actuacion en juicio, el constitu-
vente, que tenia presente cl término y la
accién del que ejerce la procuraduria in-
vistiendo el cargo, no uso este término, si-
no otro, indudablemente més amplio y mas
claro: el mandato, que comprende mas que
la procuraduria. Sj la Constitucion Poli-
tica no ha distinguido, no es licito que
nosotros, respecto de una disposicion tan
terminante, tratemos de restringir su
aplicacion y de estimar que seria licito
actuar en juicio, ejerciendo cualguier
mandato, salvo el exclusivo de la procu-
raduria.

En la Comisién de Constitucion, Legis-
lacién y Justicia, coincidiendo con el cri-
terio mayoritario a que se lleg6 en ella,
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defendimos esta posicion. Y aqui en la Sa-
la nuevamente defendemos el principio de
la aplicacién estricta del texto constitu-
cional, que es suficientemente claro, y se
refiere a todo mandato.

En el caso particular del Honorable se-
nor Hurtado, no acredité en autcs ser ge-
rente ni administrador de la sociedad
PROVIEN, sino que acredité su persone-
ria con la escritura de mandato general
correspondiente a su designacién como ad-
ministrador de la sociedad PROVIEN
Ltda., no de la que concurrié al juicio y
acompand, en cuanto a esta sociedad PRO-
VIEN 8. A., s6lo la escritura que estable-
ce el hecho de que la socia gestora de la
PROVIEN, Sociedad Anénima, o sea de
ia litigante, es PROVIEN Ltda., que 1a
habia conferido el mandato general. In-
directamente, por lo tanto, el Honorable
sefior Hurtado actué como mandataric de
la sociedad PROVIEN Sociedad Anéni-
ma. En cuanto al mandatoe general confe-
rido por ia sociedad PROVIEN Ltda., tue
el antecedente invocado por el Honorable
sefior Rubén Hurtado O’Ryan para con-
currir al juicio y al comparecer sefialé al
tribunal que acreditaba su personeria so-
bre la base de ambas escrituras: la de
constitucién de la PROVIEN, Sociedad
Anénima, en que a é] no se le designa ni
gerente ni administrador, ni presidente
sino séle queda establecido que la gestién
estd a cargo de la sociedad “PROVIEN”
Limitada, y en la de 1a sociedad “PRO-
VIEN” Limitada, donde, en forma expre-
sa y terminante, se le entregaba el man-
dato para litigar Y representarla en jui-
cio, con una amplitud bastante superior
a la establecida, en el articulo 8% del C6-
digo de Procedimiento Civil.

Por eso, el Honorable sefior Hurtado,
que no cité en parte alguna el articule 8°
del Cédigo de Procedimiento Civil, ni te-
nia nocién de que ge hubiera amparado en
tal disposicién para acreditar su perso-
neria, basé su argumentacién ante el Tri-
bunal en el texto de as escrituras que le
otorgaban un mandato en la sociedad
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“PROVIEN” Limitada y en el contrato
por el cual asumié junto con los demas
£0cics de la sociedad “PROVIEN” Limi-
tada, la gestién de 1a “PROVIEN” Socie-
dad Anénima.

En relacién con este asunto, hay que
dejar constancia de que el Honorable se-
nor Hurtado, don Rubén, suscribié ambas
escrituras, con las cualeg acredité su per-
soneria, durante el ejercicio de su des-
empeilo parlamentario, plenamente cons-
ciente de que la investidura de un poder
general, de un mandato tan amplio podria
significarle, en cualquier momento, tener
que litigar contra el Fisco.

£n seguida, el Honorable sefior Rubén
Hurtado no ha actuado, indudablemente,
€N causa propia, pues, seglin nos declaré
en la Comisién de Constitucion, Legisla-
cién y Justicia, la “PROVIEN” Sociedad
Anonima —que estid en litigio contra el
Iiseo y de ia cual, en definitiva, eg gesto-
ra la sociedad “PROVIEN” Limitada—
estd constituida por 9.500 accionistas, en-
tre los cuales, como lo dijo textualmente:
“El que habla s6lo tiene una accién”. Lue-
80, estaba representando una causa que
no era la propia; sélo representaba a la
sociedad en razén del mandato de que es-
taba investido por otra sociedad y que por
extensién pudo invocar en los autos que
hemos tenido a la vista en la Comisién de
Constitucién, Legislacién v Justicia y que
estdn a disposicién de la Camara.

Se ha dicho que bien pudo no disponer
de este mandato y de que, en todo caso,
el articulo 89 de] Cédigo de Procedimien-
to Civil simplemente lo autorizaba para
comparecer en el juicio. Dejo constancia
de que, sin darle representacién obliga-
toria el texto del articulo dice que se en-
tenderan “‘autorizados para litigar” los
gerentes o administradores de sociedades.
E insisto en que é] no acredité su perso-
neria como gerente o administrador de
la sociedad litigante.

Ocurre que el Honorable Diputado pre-
senté en el juicio precisamente la escritu-
ra que le otorga un mandato, una auto-
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rizacién superior mucho mas extensa ¥y
méas amplia que la establecida en el articu-
lo 89 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Ademaés, peco antes de iniciar la accién
contra el Fisco, el Honorable colega se-
fior Hurtado se vioen la necesidad de cum-
plir con las formalidades de otro acto ju-
ridico. Efectuada la expropiacion, sobre
la cua! versd después el juicio contra el
Fisco, era necesario suseribir la escritu-
ra aceptando la expropiacion.

Como el Honorable sefior Hurtado lo
declard expresamente, 1o reconocid ante la
Comisién y hay constancia en la documen-
tacién de que ha dispuesto la Comisién,
le dijo su ‘asesor legal que, tratdndose de
un acto con el Fisco y siendo él un parla-
mentario en ejercicio, debia delegar el po-
der para aceptar la expropiacién. Efec-
tivamente, el sefior Diputado no compare-
ci6 en dicho acto y deleg6 poder, lo que
es perfectamente licito v posible, de acuer-
do con la escritura social de las sociedades
PROVIEN Sociedad Anoénima y PRO-
VIEN Limitada, entregando un mandato
a otro socio, el cual, investido para ello
de los poderes correspondientes, acepto la
expropiacién.

Segln el criterio de cualquier abogado,
es evidente que la aceptacion de la expro-
piacién nc constituye un contrato, ni es
un acto juridico expresamente prohibkido
por el inciso segundo del articulo 31 de la
Constitucién Politica del Estado.

Sin embargo, para evitar cualquiera
confusién, ya que podria l6gicamente con-
siderarsela una gestion administrativa,
actnando con correceion, el Hono rable se-
fior Hurtado delegd el mandato v actud
otra persona como mandataria.

gin embargo, posteriormente, cuando se
frataba de algo expresamente prohibido
per la Constitucion Politica del Estado,
como actuar de mandatario de {a sociedad,
en una accién contra el Fisco, el Honora-
ble sefior Hurtado no tuvo aquel escripu-
lo, aguella consideracion, sino que direc-
tamente ejerci6 el mandato general que
le conferian las escrituras de constitucion

d= estas sociedades, ¥ comparecié en el
juicio. Y es esto precisamente lo que ha
querido prchibir la Carta Fundamental,
para que no se haga pesar ante los Tribu-
nales la influencia y el prestigio que ema-
nan del ejercicio del cargo de parlamen-
tario.

Sefior Presidente, nosotros estimamos
que una situacion concreta es que alguien
asuma una representacién legal y que otra
muy diferente es que una persona, inves-
tida de un mandato general concebido en
términos mucho méas amplios que la re-
presentacién legal que le confiere el articu-
lo 8% del Cédigo de Procedimiento Civil,
lo haga presente en el juicio y comparez-
ca alli en esa calidad.

Nosotros consideramos esto sumamen-
te claro.

No voy a extenderme en el examen de
los diferentes casos de representacién le-
gal sobre los que se explay6 el Honorable
sefior Rosende con su reconocida versa-
cién juridica. El Honorable colega llegod
a citar el caso de la representacion que
asume el juez; pero ésta es ajena a todo
propdsito de lucro.

El caso concreto que estamos discutien-
de no puede compararse con el de las re-
presentaciones legales, porque agqui hay
un mandato expreso, otorgado ante Nota-
rio v aceptado conscientemente, con cone-
cimiento de la Constituci¢n Politica del
Estado y de las disposiciones legales vi-
gentes.

Es en razon de este mandato que al
propic sefior Hurtado acepté que el Ho-
norable Diputado compareciera en juicio.
La Constitucién, en el inciso 29 de su ar-
ticulo 31, se refiere en términos amplisi-
mos al mandato, sin distinguir de qué na-
turaleza es, como muy bien lo sefialaba
el Honorable sefior Rosende. Por €30, Nnos-
ofros estimamos que el Honorable sefor
Hurtade, al actuar como mandatario, en
razén de un mandato general, ha incu-
rrido en la causal de inhabilidad.

Deseo agregar algo mas sobre esta ma-
teria, sefior Presidente.
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Nosotros creemos que el parlamentario
debe limitar sus actividades al ejercicio
de sus funciones como representante del
pueblo, en forma tal, que no surja ningu-
na duda sobre la correccién de sus actua-
ciones.

Consideramos, ademas, que si determi-
nados parlamentariocs, en vez de ser so-
cios gestores, administradores o gerentes
de empresas de esta especie o de otras da
mayor envergadura, concurrieran mas asi-
duamente a- desarrollar e} trabajo parla-
mentario que les corresponde y se dedica-
ran al estudio y a la discusién de alguncs
proyectos de ley sobre las propias mate-
rias que a ellos preocupan y que los han
inducido a realizar este tipo de activida-
des, ello redundaria en un mayor presti-
gio del Parlamento y de sus miembros.

También deseo referirme al caso que,
en forma tan acertada, hizo presente el
Honorable sefior Leigh, a] considerar las
posibles consecuencias que pudiera tener
la interpretacién que se sefiald en la Co-
mision, en el sentido de que la inhabilidad
parlamentaria podia sobrevenir en razon
de un mandato general y, por lo tanto,
como €l lo sefialaba, el parlamentario Do-
dia estar sujeto a algo asi como a una
“inhabilidad latente” desde o] momento
qgue aceptaba ser investido con un man-
dato general de una sociedad que pudiera
tener que litigar con el Fisco.

En relacidn a esto, nosntrogs queremos
expresar nuestro pensamiento francamen-
te, porque de lo que se trata es de abordar
el tema que nos ocupa en todos sus alean-
ces y en todas sus implicancias, con la ma-
yor claridad posible.

Nosotros estimamos precisamente que
el parlamentario debe abstenerse de asu-
mir aguellos mandatos g:nerales, cuvo
cumplimiento lo coloque en situacién de
infringir las disposiciones y los princi-
pios constitucionales. Esta norma nos pa-
rece extremadamente necesaria para el
saneamiento de la funcién publica.

Esto no tiene nada que ver con los al-
cances l6gicos y naturales de nuestra le-
gislacion sobre las representaciones lega-

es sino que se refiere expresamente a lus

andatos. Pero tampoco debe olvidarse
aue hay representaciones legales vy repre-
sentaciones legales, o sea, que éstas son
muy diferentes entre si y moralmente.

Por Gltimo, en este tipo de considera-
ciones, debemos hacer presente que, en
todo caso, el mandato de que estaba inves-
tido el Honorable sefior Hurtado, como
ya lo he senalado, podia delegarlo para no
aparecer, en la practica, compareciendo en
juicio contra el Fisco, en representacién
de terc:cros, cual es la situacién concreta
que el Constituyente ha querido evitar. Lo
cierto es que el pais se encuentra ante la
evidencia de que el Honorable sefior Hur-
tade ha comparecido en representacién de
terceros, de una sociedad que obtiene uti-
lidades, segtn declara quien hace la de-
nuncia. Nosotros no hemos querido anali-
zar en detalle las denuncias relacionadas
con “Las Achupallas”, “PROVIEN”, et-
cétera. Pero, indudablemente, vemos que
los hechos expuestos tienen fundamento.
Efectivamente, se trata de una sociedad
de lucro. Si bien el capital esta repartido
en 1.500 acciones, hay responsabilidades,
beneficios y utilidades reservadas en ra-
z6n del cardcter mismo de la sociedad. El
hecho es que la sociedad ha efectuado ven-
tas por valores apreciables; ha realizado
negocios de cierfa enantia, que han preao-
cupado a la opinidén vdblica de 12 provin-
cia cue, precisamente, representa nuestro
Honorable colega.

Naosotros estimamos que el rarlamenta-
rio no debe ser director d= sociedades ans-
nimas; mucho menos infringir la prohibi-
¢ifn establecida en la Constitucién Poli-
tica del Estado, de comparecer en juicio
contra el Fisco en representacién de una
sociedad.

El otro criterio, en el sentido de que un
parlamentario puede ser gerente de un
Banco, sociedad anénima, chilena o ex-
tranjera, o de cualquier clase de empresa,
Yy Gue, en virtud del articulo 8° del C4di-
go de Procedimiento Civil, puede compa-
recer en juicio contra el Fisco, pues esta-
ria actuando investido de una representa-
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cién legal, significaria dejar sin aplica-
cién la prohibicién establecida en el ar-
ticulo 31 de la Constitucion.

Esto querria decir que, precisamente,
lo que consideraron los Constituyentes al
redactar dicho precepto, lo que don Artu-
ro Alessandri Palma, a la sazén Presiden-
te de Ia Republica, tuvo expresamente en
cuenta respecto a que no se pudiera actuar
en representacién de sociedades o empre-
sas de intereses cuantiosos, ante los Tri-
bunales, en juicio contra el Fisco, seria
letra muerta v resultaria inaplicable por
12 interpretacion que se daria a la digpo-
gicion constitucicnal,

En efecto, al aducirse la existencia de
una representacion legal, se permitiria re-
cibir un mandato, aceptarlo y ejercerlo
nara litigar en contra del Fisco, asumien-
do ura calidad, como la de gerente, admi-
nistrador o presidente de una sociedad
anénima, que es aun méas delicada que la
de simple mandatario en un juicio, por-
que implica mucho mas.

Sefior Presidente, si prevalece en la Ho-
ncrable Camara, como creemos que, en
definitiva, va a imperar, el criterio de
interpretar este precepto como un caso
de representacién legal, ello da margen
a que en lo sucesivo cualquier parlamen-
tario, como gerente de cualquiera socie-
dad anénima, pueda litigar contra el Fis-
co en razén del mandato general de cons-
titucién de una sociedad. Y esto sigmifica
que todo el régimen de inhabilidades par-
lamentarias establecido en la Carta Fun-
damental vigente pasaria a ser, practica-
mente, nulo en este terreno, el mas im-
noriante, que €s el de la representacion
en juicie.

Mucho menos delicado es incluse el ser
ahogado de unz sceciedad de esta natura-
laza, mucho menos importante es ser pro-
curador judieial que ser nada menos gue
el gerente de una tal sociedad, que tener
un mandato general como gerente y, en
razén de tal, comparecer en juicio.

Qefior Presidente, a nosotros no nos
mueve ninguna pequefia consideracién, si-

gran conviceidén de que no nos sen-
timos solidarios de parlamentario alguno,
ni de ningtn sector de la Honorable Ca-
mara, en nada que pueda amenguar, en
alguna forma, el prestigio de la funcién
piblica que se nos ha entregado.

Esta es la actitud de los parlamentarios
comunistas; v, de acuerdo con ella, nos
negamos a seguir el camino de escarmenar
las disposiciones juridicas y buscar la in-
torpretacién que més pudiera favorecer
al Honorable colega, a fin de concluir que
4] no habria infringido las prohibiciones
establecidas en la Constitucidén. Nosotros
estimamos que es nuestro deber interpie-
tar v aplicar e] texto de la Constitucion,
¢on severidad, con absoluta claridad, con
la mayer rigurosidad. Creemos que la ley
deha ser dura, debe ser pareja, sobre todo,
~ara los que asumimos grandes responsa-
hilidades publicas, como es el caso de quie-
nes investimos el cargo de parlamentarios.

Por estas razones, votaremos por la in-
habilidad del sefior Hurtado, por aquella
causal en relacién con la cual voté favora-
blemente en la Comisién, sin perjuicio de
estimar, como unanimemente lo hicieron
los Honorables colegas miembros de ella,
que no se acreditaron las otras dos cau-
sales de inhabilidad contenidas en el libe-
lo de denuncia.

He dicho.

El sefior LEIGH.—Pido la palabra, se-
fior Presidente.

El seiior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—El Honorable sefior Mi-
llas ha ocupado el tiempo de sus dos dis-
cursos.

Tiene la palabra el Honorable sefior
Leigh.

¥l szfor LETGH.— Sefior Presidente,
muy brevemente deseo hacer algunos al-
cances a las observaciones del Honorable
sefior Millas.

Tal como lo expresara el Diputado In-
formante, Honorable seflor Rosende, la
Comisién de Constitucién, Legislacién y
Justicia estudi6 el libelo de inhabilidad ¥
todos los antecedentes que le fue posible

ne la
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reunir, desde un punto de vista estricta-
mente juridico.

Asi es como llegd a la conclusion que
sefialaba el Honorable sefior Rosende y
que comparte el Diputado que habia. No
estoy lejos de aceptar las expresiones del
Honorable sefior Millas en cuanto a quz
el contrato de sociedad que suscribié el
Honorable sefior Hurtado, que contenia
una clasula por la cual se le entregaba un
mandato, deberia haberle producido un ti-
po de inhibicién, del alcance y forma que
€l Honorable sefior Millas ha expresado.
Esto debe ser mirado desde el punto de
vista de una futura reforma constitucio-
nal, porque el juicio que nos puede mere-
cer la actitud moral! de cada uno de los
miembros de la Honorable Camara, fren-
te a los deberes de los parlamentarios, no
tiene nada que ver con el texto expreso
de la Constitucién. La disposicién cons-
titucional hay que interpretarla restrie-
tiva y adecuadamente. El hecho de que
s6lo haya prosperado una inhabilidad en
12 historia parlamentaria de Chile no pue-
de estimarse como una actitud negligente
0 protectora de sus miembros por parte
del Parlamento; por el contrario, a la
cindadania entera le consta que los miem-
bros del Congreso Nacional son probes,
respetucsos de la ley y de las normas mo-
rales que rigen la funcién del parlameon-
tario.

Quiero dejar sefialado esto en la Hono-
rable Cdmara, porque, como muy bien In
dijo el Honorable sefior Millas, la cpinién
ptblica, frente a la reiterada negativa d:l
Congreso a aceptar una causal de inhabi-
lidad, pudiera estimar que habia una ac-
- titud tolerante de este “Club de Pares” a
que aludia mi Honorable colega.

He pedido la palabra para decir expre-
samente que esta interpretacion, de exis-
tir en alguna parte de la opinion publica,
seria absolutamente alejada de la reali-
dad y de lo que ha sido el Parlamento a
través de la historia democratica y cons-
titucional de este pais. Tanto es asi, que
las disposiciones constitucionales que re-

gulan esta materia y que hacen que el
Honorable Senado y 1a Honorable Cédma-
ra (e Diputados tengan la facultad de ex-
pulsar de su seno a quien incurra en las
causales contempladas en 2] articulo 31
de la Constitucién no han funcionado en
este pails, porque cada vez que ha habido
que aplicarlas se ha hecho, como en esta
oportunidad, con acopio de razones juri-
dicas y después de compulsar todos los
antecedentes del caso. En esta oportuni-
dad, la Comisién de Constituciéon, Legis-
lacién y Justicia de la Honorable Camara
llegd hasta el extremo de enviar a Valpa-
raiso a un funcionario del personal de Se-
cretaria, con el objeto de solicitar un ex-
pediente judicial. El Juez de la causa, con
la debida cooperacién que debe existir en-
tre los Poderes Publicos, estuvo llano a
facilitarlo y a notificar personalmente al
reclamante para que compareciera, acom-
patiado de su abogado, ante la Comisién,
cosa que hizo, pero sin asistencia legal,
por lo que su intervencién fue de escasa
utilidad.

Si se confundieran los términos estric-
tos de la Constitucién sobre lo que debe
ser la misién de la Comisién de la Hono-
rable Camara y de la C4mara misma, con
lo que nos gustaria que fuese, con las no-
ciones del orden moral general, no llega-
riames a una conclusién adecuada.

Asi, ahora no estamos tratando el asun-
to en 2l orden de los principios, en sus
proyecciones tebricas, en sus aleances idea-
les, Hstamos considerando un caso con-
creto, nua acuzacién 1 un miembro de la

Céamara, fundada en las cau-

2

Honorable
sales previstas en el articulo 31 de Ia
Constitucién Politica del Estado; y por-
que la Comision estimé que no concurrian
los requisitos que la Carta Fundamental
exige, declaré su improcedencia. No co-
meteré la torpeza de repetir conceptos me-
ridianamente claros que acaba de expo-
ner ¢] Honorable Diputado Informante.
Entonces, lo que perseguimos es algo
preciso, concreto, claro, a la luz de la
Constitucién. Lo que nos parezea la ac-
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titud del Honorable colega acusado, lo que
crcamos quz debio haber hecho, las medi-
das que debié adoptar, todo eso queda en-
tregado a otro juez, a un juez que no
somos los miembros de esta Honorable Ca-
mara. Esto queda entregado al criterio de
un juez que en nuestro pais y en el ex-
tranjero goza de mucho prestigio; él es
el electorado de Chile. El elector del Ho-
norable sefior Rubén Hurtado juzgara lo
licito o ilicito, lo conveniente o inconve-
niente de su actuacién y su responsabili-
dad en los negocics de la firma “PRO-
VIEN”, o de su doble actuacion como di-
rigente sindical y como empresario.

Esa es materia que debera ser juzgada
por el elector, por quienes depositaron en
nosotros su confianza y nos enviaron a
este recinto. No podemos hacernos indig-
nos de la confianza que el Constituyente
deposité en nosotros al darnos esta tre-
menda atribucién de poder expulsar del
seno de la Honorable Camara a uno de
sus miembros, si no tenemos plena con-
ciencia, clara seguridad, de que los hechos
punibles de que se le acusa han existido
y de que ellos configuran las causales pre-
vistas en el articulo 31 de la Constitucion
Politica del Estado. Eso es lo que hemos
tenido en vista. Por este motivo, votamos
en la Comisién en la forma que lo hicimos
y votaremos ahora en la Honorable CaAma-
ra contra la acusacién, sin pronunciarnos,
porque no nos es licito, acerca de los otros
aspectos y circunstancias que rodean el
caso que ha motivado esta acusacion.

He dicho, sefior Presidente,

Rl sefior FONCEA.—Pido la palabra,
szfior Presidente.

Bl gefior DIEZ.—Pido la palabra.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Foncea, y, a continuacién, el
Heonorable sefior Diez,

Rl sefior FONCEA.—Sefior Presidente,
la verdad es que no he tenido oportunidad
de conocer ni el libelo de la inhabilidad ni
el extenso informe evacuado por la Co-
misién de Constitucién, Legislacién y Jus-

ticia, pero, he pedido la valabra exelusi-
vamente para sefialar la razon principal
y de fondo que tenemos para rechazar 1a
inhabilidad solicitada en contra de nues-
tro Honorable colega sefior Rubén Hurta-
do.

Se ha planteado aqui, en forma por lo
deméas brillante, el aspecto propiamente
juridico de la cuestion debatida. Estima-
mos que las razones invocadas por nuestro
Honorable colega sefior Hugo Rosende son
lo suficientemente convincentes para lle-
gar a la conclusion de que no se han trans-
gredido preceptos constitucionales ni le-
gales en las actuaciones del parlamenta-
rio cuva inhabilidad se solicita.

Sin el 4nimo de halagar al Honorable
s=flor Rosende, debo decir que, mientras
haeia uso de la palabra, pensaba que es
realmente lamentable que en los debates
juridicos que se promueven tan frecuen-
temente en ol Congreso, nuestro Honora-
ble colega se abstenga de participar; por-
que, vuelvo a repetir, en pocas oportuni-
dades hemos tenido ocasién de escuchar
una pieza oratoria méas completa, mas se-
ria y con fundamentos més macizos, so-
bre una cuestién juridica que, a primszra
vista, aparecia como complicada y de di-
ficil solucién.

Sin embargo, todo argumento de tipo
juridico, por lo menos en lo que a mi res-
pecta, habrian sido insuficientes, si en el
debate se hubiera demostrado, en alguna
forma o hubiera existido el mas minimo
antecedente para establecer que nuestro
Honorable colega, afectado por la peticion
de inhabilidad, habia actuado, desde el
punto de vista de lo moral, en forma in-
correcta o condenable. Sobre el particular
no hay ningtin antecedente y para el Ho-
norable sefior Hurtado debe ser una gran
satisfaccién que ello ocurra. Sin haber
participado, vuelvo a repetir, en el estu-
dio de 12 Comisién de Constitucién, Legis-
lacion y Justicia, de las propias palabras
d=1 Honorable sefior Millas, se llega a la
conclusion de que la inhabilidad no afec-
ta a la conducta moral del sefior Hurtado,
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por cuanto él ningin beneficio ha obteni-
do de los hechos invocados en el libelo de
inhabilidad. He creido, en consecuencia,
de mi deber dejar constancia de esta cir-
cunstancia, cuya importancia, en mi con-
cepto, supera 2 los argumentos propiamen-
te juridicos.

El Honorable sefior Millas expresé que
en dicha sociedad —ni siquiera le sé el
nombre— existen nueve mil quinientas
acciones, con el mismo nimero de accio-
nistas. En consecuencia, al Honorable Di-
putado sefior Rubén Hurtado le corres-
ponde una accién. Y eso también lo afir-
mé el Honorable sefior Millas, Claro que
después repitié, pero no lo aelaré total-
mente, que la sociedad persigue fines®de
lucro. Desde luego, leo en el informe que
se trata de una sociedad para la construe-
cion de poblaciones destinadas a empleados
y obreros. Pero, suponiendo que persiguie-
ra fines de lucro, es hilar demasiado del-
gado, es discurrir con demasiada suspi-
cacia. Suponer que un parlamentario, due-
no de una accién entre nueve mil quinien-
tas, haya podido actuar en un juicio de
expropiacion tras lucro personal; es algo
manifiestamente ilégico v sélo con male-
dicencia se podria sostener esto.

En la altima parte del informe de la
Comisién de Constitucién, Legislacién v
Justicia, se dice: “La tercera causal de
inhabilidad hecha presente en contra del
Honorable sefior Hurtado O’Ryan dice re-
lacién con la parte final del inciso segundo
del articulo 81 de la Constituciéon Politica
del Estado, que dispone que “cesara tam-
bién en el cargo el Diputado o Senador
que, durante su ejercicio, actuare co-
mo procurador o agente en gestiones par-
ticulares de caracter administrativo”.

Y luego agrega: “La Comisién desesti-
moé por unanimidad esta causal por no es-
tar acreditado en los antecedentes reuni-
dos ni someramente fundamentado en la
presentaciéon del recurrente el hecho de
que el sefior Diputado haya actuado como
agente o procurador en gestiones particu-
lares de carédcter administrativo”.

“Por el contrario, —expresa finalmen-
te— requerido por la Comisién el Minis-
terio de Obras Publicas, reparticién a que
se hace mencién sobre este punto en la
solicitud de inhabilidad, dicha Secretaria
de Estado informé por oficio N© 783, de
14 dzl presente, textualmente lo siguiente:

“Al respecto, me es grato informar a
V. S. que en la tramitacién v resolucion
del trazado para la construccién del acue-
ducto de Las Vegas dentro del fundo “Las
Acaupallas” no se han hecho presente a
este Ministerio solicitudes, gestiones o in-
tervenciones de ningtn orden v que la de-
terminacién del aludido trazado ha sido
elegida con criterio téenico para la major
ubicacion de la obra mencionada.”

En consecuencia, no puede caber la me-
nor duda de que el aspecto juridico ha
quedado claramente establecido a través
del informas del Honorable colega sefior
Rosende. La inhabilidad no resiste el me-
nor examen en su aspecto juridico, pues
su improcedencia es evidente.

Kl aspecto moral tampoco puede mere-
cer ninguna duda, pero mucho nos habria
agradado que el Honorable sefior Millas
se hubiera referido derechamente a este
tema, El Honorable colega hizo un anili-
sis rigurosamente legal, muy interesante,
sin duda; sin embargo, no aclaré esa si-
tuacion, que es la que mas nos interesa a
los parlamentarios que vamos a resolver
esta cuestiéon. Mas atin, del tono de su voz
y de su referencia a los fines de lucro de
la sociedad, podria deducirse que quiso
hacer una insinuacién sobre ese aspecto
moral, pero sin concretar absolutamente
nada. Por eso, he querido resaltar que la
inhabilidad no afecta la dignidad del Ho-
norable sefior Rubén Hurtado.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—; Me permite una interrup-
cién muy breve, Honorable Diputado?

La totalidad de los Comités parlamen-
tarios han pedido que la Sala se constitu-
ya en sesion secreta un cuarto para las
seis de la tarde, a fin de tratar asuntos
de interés particular.
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Sin embargo, con &l objeto de no inte-
yrumpir las intervenciones de los Hono-
rables sefiores Fonecea y Diez, ni el debate
sobre esta materia, la Mesa propone adop-
tar el siguiente procedimiento:

1) Conceder, a continuacion, la pala-
bra a los oradores que se hallan inseritos;

2) Votar la peticién de inhabilidad a
las 18 horas;

3) Tratar, en los quince minutos si-
guientes, los asuntos de interés particu-
lar propuestos por la unanimidad de los
sefiores Comités; y

4) Prorrogar la hora de término dz la
presente sesiéon por un cuarto de hora.

Fl sefior HUERTA.—; Y los demés pro-
yectos de la Tabla, seflor Presidente?

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Después de los asuntos de
interés particular, Honorable Diputado, se
tratarian los proyectos cuyos plazos re-
glamentarios de urgencia ya estan venci-
dos y que deben ser despachados por la
Hcenorable Camara en el dia de hoy.

.Habria acuerdo para proceder en la
forma indicada?

El sefior BARRA.—No, sefior Presiden-
te.

El sefior
(Presidente) —No hay acuerdo.

E| sefior BARRA.—No tengo inconve-
niente en no interrumpir el discurso de
mi Honorable colega senor Foncea...

El seficr FONCEA.—He terminado.

El sefior DIEZ.—Solicito dos minutos
para plantear mi punto de vista personal
sobre la peticion de inhabilidad.

Tl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidentc).—;Ha terminado, Honora-
ble sefior Foncea?

E] sefior FONCEA.— Si, sefior Presi-
dente. '

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Diez. :

El sefior DIEZ.—Sefior Presidente, en
forma muy breve, quiero plantear mi pun-
to de vista personal frente a la materia
que debate la Honorable Camara, porque

MORALES ADRIASOLA

asisti a algunas sesiones de la Comisiln

de Constitucién, Legislaciéon y Justicia.

En primer lugar, deseo expresar que lo
aseverado por mi Honorable colega senor
Toncea es rigurosamente exacto. Ni en
los antecedentes proporcionados a la Co-
misién, ni en las intervenciones habidas
en ella, se afirmé que nuestro Honorable
colega sefior Rubén Hurtado hubiese co-
metido algin acto refido con la moral.

Pero, en especial, deseo sefialar cuél
es mi opinién con respecto al punto de
vista juridico. Al referirse a las expro-
piaciones, la Constitucién Politica del Es-
tado dice, en el numero 10 del articulo
10, lo siguiente: “En este caso, se dara
previamente al duefio la indemnizacion
que se ajuste con él o que se determine en
el juicio correspondiente.” Si bien es cier-
to que usa la palabra “juicio”, no lo es
menos que ella estd empleada genérica-
mente y debe entenderse como “procedi-
miento judicial”.

Para determinar si este procedimiento
judicial es o no un juicio, debemos recu-
rrir a la legislacién sustantiva vigente
sobre la materia. De otra manera, y con
distinta interpretacion, serian inconstitu-
cionales todas las leyes que el Parlamento
ha dictado sobre expropiaciones por cau-
sa de utilidad publica, porque el conoci-
miento de los juicios sbélo corresponde a
los Tribunales Ordinarios de Justicia. En
cambio, muchas leyes sobre pago por ex-
propiaciones han establecido procedimien-
tos administrativos para determinar, por
lo menos en primera instancia, su valor.

Por lo tanto, cuando la Constitucién di-
ce, en el N° 10 del articulo 10, “que se
determine en el juicio correspondiente”,
se estd refiriendo, a mi entender, a que
el valor de la expropiacién so determina
en el acto o en el procedimiento judicial
correspondiente.

No hay que perder de vista que, en este
caso, no existe un juicio ordinario contra
el Fisco. Se trata de un procedimiento de
reclamo de avalto, originado precisamen-
te por un acto del Fisco, como es la ex-
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propiacién. Nuestro Coédigo de Procedi-
miento Civil sitda el procedimiento rela-
tivo a la expropiacién por causa de utili-
dad publica en su Libro Cuarto, que trata
de “los actos judiciales no contenciosos”
v los define como “aquellos que segin la
ley requieren la intervencién del juez y
€n que no se promueve contienda alguna
entre partes”,

En el caso de reclamo de avalio, no hay
peticién concreta en contra del Fisco. De
acuerdo con el Titulo XV del Libro Cuar-
to del Cédigo de Procedimiento Civil, lo
que hace el afectado por una expropiacion
€3 pedir al juez el nombramiento de peri-
tos. Estos paritos, que son tres, uno nom-
brado por el expropiado, el segundo por el
Fisco y el tercero por el juez, en su caso,
determinan el valor de Ia cosa expropia-
da. Aqui generalmente no hay sentencia;
hay, lisa y llanamente, una operacién arit-
mética hecha por el juez, que suma las
avaluaciones de los tres peritos y divide
el resultado por tres, o bien, las ragula, si
hay entre ellas diferencias notables.

Por lo tanto, el procedimiento a que re-
curri6 nuestro Honorable colega sefior
Rubén Hurtado, en su caracter de admi-
nistrador de la sociedad propietaria de
los terrenos afectados por la expropiacion,
no es un juicio y, en consecuencia, no le
afectan las causales de inhabilidad sefiala-
das en el articulo 31 de la Constitucién.
Es un acto judicial no contencioso, que
no termina por sentencia, ni declarativa
ni ejecutiva; es un procedimiento estable-
cido por la ley para la designacién de tres
peritos y para que el juez fije el valor de
la expropiacién. En su presentacion, el Ho-
norable colega no necesit pedir ningdn
avalio; necesité pedir, lisa v llanamente,
que se echara a andar el procedimiento
establecido en el Titulo XV del Libro Cuar-
to del Cédigo de Procedimiento Civil.

Personalmente, desestimo la acusacién
por el hecho de que el reclamo de avaldo,
ubicado dentro del Cédigo de Procedimien-
to Civil entre los actos judiciales no con-
tenciosos, ni siquiera termina por senten-

cia, y es un procedimiento, como muy bien
lo dice el mismo Cédigo, en el cual se ne-
cesita la nresencia del juez, sin que haye
litigantes.

El Honorable sefior Hurtado tenia per-
feeto derecho .z usar e] procedimiento ju-
dicial no eontencioso Y, en consecuencia,
ro le afectan las causales de inhabilidad
establzcidas en el articulo 31 de la Cons-
titucién Politica, que se refieren, especi-
ficamente, a “juicio”, es dzeir, a “con-
tienda entre partes”,

Nada maés, sefior Presidente.

ol sefior BARRA.—Pido 1a palabra, se-
nor Presidents,

El sefior MORALES ADRIASOLA
Presidente) . —Tiene 1la palabra Su Se-
cria,

El sefior BARRA.—— Seficr Presidente,
no descoenozeo, porgie seria ilégico hacer-
lo, lo brillante que ha sido Ia intervencién
de mi Honorable colega sefior Rosende, pe-
ro, teniendo presente lo planteado por mi
Honorable colega sefior Millas, quiero ha-
cerle una consulta.

El Honorable sefior Rosende explicod
que, en una oportunidad, nuestro Hono-
rable colega sefior Rubén Hurtado habia
delegado poder para efectuar una opera-
cion determinada, que podria haberle cau-
sado también una peticién de inhabi-
lidad en su contra. Posteriormente, sostu-
vo la teoria de que, en el otro €aso, no in-
curria en inhabilidad, porque no estaba
comprendido en la Constitucién Politica
del Estado. Mi Honorable colega sefior
Millas ha explicado muy claramente que
el Honorable sefior Hurtado pudo también
haber recurrido a] primer procedimiento,
dado que no le afectaba ninguna causal
de inhabilidad.

Deseo conocer la opinién del Honorable
Diputado informante sobre esta materia.

El sefior ROSENDE.—Con todo agra-
do se la voy a dar, Honorable colega.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Con la venia del Honora-
ble sefior Barra, puede usar de la pala-
bra Su Sefioria.

(
n
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E] sefior ROSENDE.—Sefior Presiden-
te, el articulo 31 de la Constitucion Po-
litica sefiala diversas causales de inhabi-
lidad. Una de ellas afecta al parlamenta-
rio que celebrare o caucionare contratos
con el Estado; otra, al que actuare como
mandatario o abogado en cualquier clase
de juicios en contra del Fisco;y la terce-
ra, al que actuare como procurador o agen-
te en gestiones particulares de caricter
administrativo. De las tres causales se-
fialadas, el Honorable sefior Barra se ha
referido a dos, que son las que compren-
de la acusacién.

Ante todo, quiero sefialar que estoy ana-
lizando el problema exclusivamente en De-
recho, y en Derecho, las cosas no son con-
sideradas por la denominacién que les dan
las personas, sino por lo que son en si mis-
mas.

Ahora bien, respecto a la primera cau-
sal de inhabilidad, el Honorable colega se-
fior Rubén Hurtado delegd su poder para
la firma de la escritura en la cual trans-
feria el predio y recibia el valor de la ex-
propiacién. En ese caso, no ocurria nin-
guna causal de inhabilidad. Habria podi-
do firmar la escritura derechamente. Pa-
ra eso no habia ninglin inconveniente. En
esto estuvieron de acuerdo todos los miem-
bros de la Comisiéon, inclusive el Honora-
ble sefior Millas. De manera que la cir-
cunstancia de que su asesor legal le haya
sefialado la posibilidad de algun peligro
en esto, no “quita ni pone rey”, porque,
de acuerdo con el texto constitucional, po-
dia suseribir la eseritura directamente.

La otra causal de inhabilidad se refiere
a la celebracién o caucién de contratos
con el Estado. En este caso, se trata de
contratos personales, y no de contratos a
nombre de terceros. Aun en el supuesto de
gue hubiesen sido contratos, que no lo son,
el Honorable Diputado actué en nombre
de una sociedad, y no en nombre personal.

En cuanto a la causal siguiente, se sos-
tiene que el Honorable sefior Hurtado ac-
tué como mandatario en juicio contra el
Fisco. El sefialé en la Comisién que habia

consultado a su asesor legal y que éste le
habia manifestado que podia firmar el es-
crito que iniciaba el procedimiento de re-
clamo. En mi opinién, por lo menos para
formarse un juicio juridico sobre el ca-
s0, la circunstancia de que el asesor legal
le haya dicho que podia o no podia fir-
mar dicho documento, tampoco “quita ni
pone rey”’. O sea, la Comision ha emitidc
su dictamen con entera independencia de
la opinion de este asesor legal. Sabemos
que él le dijo al Honorable sefior Hurta-
do: “No firme la escritura en que trans-
fiere el predio; es mejor que lo haga un
delegado suyo”. Asimismo, le expreso:
“Firme no mas el escrito de reclamo”. Por
su parte, la Comisién consider6 que, en el
primer caso, es decir en el de la escritu-
ra, el Honorable sefior Hurtado pudo ha-
ber actuado. derechamente; y que, en el
segundo, también pudo haber firmado el
eserito de reclamo, todo esto con entera in-
dependencia de la opinion del asesor le-
gal.

No sé si esta explicacion satisface al
Honorable sefior Barra.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Puede continuar el Hono-
rable sefior Barra.

E] seiior BARRA.— Le agradezco su
explicacion, Honorable colega.

Sefior Presidente, lo que me !llama la
atancién es que, a pesar de ser el Honora-
ble sefior Rosende tan versado. scbre la
materia, otro Honorable colega ha reba-
tido sus argumentos, con una concepcion
més novedosa sobre lo que la Constitucién.
establece en su articulo 10.

El articulo 10 de la Constitucién dice,
en su ntimero 10, que ella asegura a todos
los habitantes de la Repiblica “la invio-
labilidad de todas las propiedades, sin
distincién alguna”. A continuacién, agre-
ga: “Nadie puede ser privado de la de su
dominio, ni de una parte de ella, o del de-
recho que a ella tuviere, sino en virtud
de sentencia judicial o de expropiacién por
razén de utilidad publica, calificada por
una ley. En este caso, se dard previamen-
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te al duefio la indemnizacidén que se ajuste
con é! o que se determine en el juicio co-
rrespondiente”,

No obstante, mi Honorable colega se-
fior Diez sostiene que en este caso no se
trata de un juicio, sino de una simple re-
clamacién. En consecuencia, han estado
perdiendo el tiempo el que presento la re-
clamacién de inhabilidad, la Comisiéon de
Constitucién y Justicia, que estd compues-
ta por una serie de Honorables Diputados
que son brillantes abogados, vy nosotros
mismos en esta sesién, porque lo Gnico
que le faltd decir al Honorable Diputado,
fue que aqui no habian intervenido los
“hombres buenos”, con lo cual, segura-
mente, habria dado por resuelto el pro-
blema.

Declaro francamente que, en lo que co-
rresponde a aspecto juridico, me conven-
cieron las palabras de mi Honorable co-
lega sefior Rosende. Sin embargo, me cau-
sa extrafieza la intervencion de! Honora-
ble sefor Diez, quien pretende disminuir
el proslema hasta el punto de decir que
aqui no ha pasado nada, que fue un error,
una equivocacién, y que, lisa y llanamen-
te, la reclamacién podia haberse dejado
en la Oficina de Partes, y asunto termi-
nado.

Como Diputado socialista, participo ple-
namente de lo manifestado por mi Hono-
rable colega sefior Millas, respecto dz las
c¢biigaciones que tenemos con la ciudada-
nia. No es la primera vez gue sostengo
esta posicién. Cuando, por distintos con-
ductos, me lo han preguntado parlamen-
tarios que no concuerdan con mis princi-
pios ni con mis ideas, he declarado, con
la franqueza que corresponde, gue vive
del sueldo que me pagan en la Honorable
Céamara. Ksa es mi obligacién, y ése es mi
deber. Desde el momento que la colectivi-
dad politica a la cual represento me de-
signé para las labores de Diputado, supe
que, en adelante, deberia vivir con 5, des-
pués con 10, con 15, con 30, con 40 y ahora
con un mil y tantos escudos mensuales.

Ese es mi sueldo y éstas son mis activi-
dades.

No soy contrario a gque aigunos Hono-
rables colegas tengan otras profesiones o
actividades de donde obtengan otras en-
tradas de caricter econémico; perc si esas
actividades ensombrecen la prestancia y
solvencia que el parlamentario debe tener
ante la opinién publica, puede ser que en
alguna oportunidades haya sido extrema-
damente severo y, tal vez, grosero para
calificarlas; pero estimo que asi debe ser.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— ;Me permite, Honorable
Diputado?

Como ha llegado la hora de término del
Orden del Dia, debe cerrarse el debate y
procederse a votar el informe de la Co-
misién.

Solicito el asentimiento uninime de la
Honorable Camara para prorogar el tiem-
po del Honorable sefior Barra hasta que
finalice sus observaciones, y votar a con-
tinuacioén.

Acordado.

Pusde continuar Su Seforia.

El sefior BARRA.— Partiendo de este
punto de vista, me voy a hacer cargo de
algunas de las observaciones formuladas
por el Honorable sefior Foncea., El Hono-
rable colega dijo que el Honorable seiior
Millas no hizo referencias a otras activi-
dades que se hubieran producido y pudie-
ran ensembrecer la actuacion de! Hono-
rable Diputado sefior Hurtado O’Ryan.

Al margen del problema especifico que
en este momento esti tratando la Corpo-
racion, tengo entendide que la Comisién
de Constitucién, Legislacién y Justicia co-
noci6 la presentacién —el libelo, como di-
cen los téenicos— del ciudadano que re-
currio al Congreso Nacional. Aqui hay una
histeria de cémo se ha venido gestando es-
te problema de la sociedad “PROVIEN?”,
desde el momento en que nuestro Honora-
ble colega intervino, en su condicién de
presidente de una confederacién que no
tiene personeria juridica para ello, en la
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compra de los terrenos, para entregarlos
a continuacién al sindicato de Ia Compa-
fiia Refineria de AzGear de Vifia del Mar,
“CRAV”; y posteriormente, para consti-
tuir la sociedad “PROVIEN”, que tenia
como finalidad la construccion de vivien-
das para obrercs y empleados, ¥y ello sin
perjuicio de que en ninguno de estos ca-
sos nuestro Honorable colega sefior Hur-
tado O’'Ryan dejara de tener el control y
la direcciéon de todo el giro que iba toman-
do este negocio; o sea, desde 21 momento
en que era presidente de la confederacion,
desde el momento en quz era presidente
o director da! sindicato de la Compahia
Refineria de Aztcar de Vifia dei Mar, ¥
desde el momento en que asumié la res-
ponsabilidad de la gerencia o de la presi-
dencia de la sociedad “PROVIEN”, para
terminar posteriormente en otra socieaad,
que ya no tenia como unico propdsito la
construceién de viviendas, sino la gestion
de los medios v posibilidades para mate-
rializar esa finalidad. Para nadie es un
misterio, por ejemplo, que el Honorable
sefior Rubén Hurtado O’Ryan ha obteni-
do, como consecuencia de estas gestiones,
préstamos de carécter especial, incluso de
organismos internacionales, con el objeto
de regularizar la situacién que s2 ha pre-
sentado en los terrenos del fundo “Las
Achupallas”. Tampoco es un secreto para
nadie todo el revuelo que este problema
ha levantado en Vifia del Mar y Valparai-
so. Igualmente, no es un misterio para na-
die el hecho de que colaboradores intimos
del Honorable colega, que han desertado
de su lado o fueron despedidos por él, han
hecho declaraciones a la prensa, gue mo-
tivaron afirmaciones y desmentidos de
distinta naturaleza. Y finalmente, no es
un secreto para nadie que en la presen-
tacién del ocurrente se dice que detras su-
yo hay 300 y tantos ciudadanos que le
otorgaron poder para el patrocinio de la
peticién de inhabilidad que nos ocupa.
No entro en el problema personal de si
en estas gestiones y actividades, al Hono-
rable sefior Rubén Hurtado ORyan lo ha

guiado solamente la finalidad altruista d=
defender el valor, el equivalente, de su ac-
¢idn, porqus él aparece siendo propietaric
de una sola acecién como socio. No gé si
lcs Honorables colegas miembros d2 la Co-
migién de Constitucién, Legislacion y Jus-
ticia tuvieron oportunidad de conocer
—porgque ello no ge dice en el informe—
qué valor tiene dicha accion. Creo que na-
die sabe en Ja Sala, en este momento, si
ella tiene un valor de mil, dos mil, diez
mi}, veinte mil o treinta mil pesos. . .

Un sefor DIPUTADO.—Parece gue va-
le mil quinientes pesos, Honorable colega.

¥l sefior GALLEGUILLOS (don Flo-
rencio).—¢ Me permite, Honorable Dipu-
tado? .

Fl sefior BARRA.— Con todo agrado,
Honorable colega.

Bl sefior GALLEGUILLOS (don Flo-
rencio).—Solamente deszo informar a Su
Sefioria sobre el particular. La verdad es
que nadie le pregunté al Honorable sehor
Rubén Hurtado O’Ryan, en la Comision
de Constitucién, Legislacién y Justicia,
por el valer de su accién. Pero recuerdo
perfectamente bien, como Presidente de
ella, que el Honorable Diputado dejé cons-
tancia de que él no habia recibido jamas
utilidades de esta sociedad, ni tampoco te-
nia ninguna clase de remuneracién. Al
mismo tiempo, sefialo, solamente como un
antecedente para su juicio, el hecho de que
esas firmas a que se refiere Su Sefioria
v que estan mencicnadas en el libelo que
tuvimos a la vista, corresponden a un man-
dato o encargo que se otorgd al sefior abo-
gado o persona que formulé la reclama-
cion, el afto 1959, vale decir, cinco afios
antes de la fecha en que se habria produ-
cido la causal de inhabilidad. Puedo dar
estos datos como un antecedente para su
juicio.

El sefior BARRA.— Seifior Presidente,
agradezco, desde luego, a mi Honorable co-
lega la informacién que me proporciona.
Sin embargo, ereo que hubiera sido inte-
resante que la Comisién, para cuidar del
prestigio de un sefior Diputado, demostra-
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ra tanta acuciosidad como la que evidencié
al mandar un funcionario de esta Corpo-
racion a buscar el expediente o una copia
autorizada suya a Viiia del Mar, hubiera
investigado de la efectividad y proceden-
cia de las firmas que se mencionan en

la peticién de inhabilidad. Porgue me pa-
rece grave que las firmas de un poder con-
cedido cuatro o cinco afios atras puedan
servir, en un momento determinadc, para
formular una acusacién de tanta grave-
dad en contra de un Diputado.

El sefior LEIGH.—; Me permite una in-
terrupcién, Honorable Diputado?

El sefior BARRA.— Con todo agrado,
‘Honorable colega.

El sefior LEIGH.—Sefior Presidente, la
verdad es que el nimero de firmas acom-
pafiadas a la sclicitud de inhabilidad no
tiene importancia alguna. Por este moti-
vo, incluso después de escuchar la denun-
cia hecha por e! propio sefior Hurtado en
este sentido, la Comisiéon no perdié un mi-
nuto de tiempo en indagar la efectividad
o inexactitud de lo aseverado —fuere por
el Honorable colega sefior Hurtado o por
la persona que dice actuar en virtud del
poder otorgado por esas personas— por
no ser ello necesario. Bastaba con la firma
del sefor Zenit Gutiérrez.

Nada mas, sefior Presidente.

E] senior BARRA.—De acuerdo con las
informaciones que nes han proporcionade,
puede llegarse, en opinién de mis Hono-
rables colegas, a la conclusién de que el
Honerable Diputado sefior Hurtado no
persigue fines de lucro de ninguna natu-
raleza en todas esas actividades, v que en
ellas sélo ha tenido como objetivo ayudar
a un conjunto de ciudadanos.

Serior Presidente, yo declaro que segtn
las informaciones que he tenido oportu-
nidad de conocer —y reconozeo honesta-
mente que ellag provienen de sectores in-
teresados, que han discrepado publica-
mente de las opiniones del Honorable cole-
ga sefior Hurtado, incluso en declaracio-
nes hechas a la prensa— ésa no seria la
verdad de los hechos. Yo no entro a so-

lidarizar con este criterio, pues no me he
preocupado de interiorizarme del proble-
ma, a pesar de que, al igual que otrus
pariamentarios, fuli requeridc en varias
oportunidades por personas que estaban
disconformes con e] manejo de estas ac-
tividades gremiales o de construccion de
viviendas por parte de mi Honorable co-
lega sefior Hurtado, a fin de que formula-
ra denuncias en esta Corporacién. Y yo me
negué categdricamente a asumir tal res-
ponsabilidad, pidiéndoles a esas personas
que buscaran el conducto que legitima-
mente correspondiere para formular sus
reclamaciones, y no el de entregar ante-
cedentes a un parlamentario, con el obje-
to de que lanzara a otro colega amenazas
0 cargos respecto de hechos que no le cons-
tan realmente.

Pero, como digo, dejo constancia —y
ésta no es una aseveracién infundada---
de que algunas personas han hecho acusa-
ciones ante la opinién pudblica en contra
de mi Honorable colega.

Pues bien, deseo reiterar las expresio-
nes que anteriormente habia dicho.

Comparto plenamente las palabras pro-
nunciadas por mi Honorable colega sefior
Millas, en representacion de los Diputa-
dos comunistas, respecto de lo que debe
ser un parlamentario. No es la primera
vez que aqui se ha tratado un problema
de esta naturaleza. Yo tengo la impresién
de que es posible que otra Camara, otro
Parlamento, otrc grupo de hombres y de
mujeres estd en condiciones de solucionar
el problema que casi estuvo en nuestras
manos resolver, no hace mucho tiempo,
cuando la mayoria de los bancos de] Con-
greso Nacional nacié la iniciativa encami-
nada a prohibir terminantemente que un
parlamentaric pudiere ser mandatario o
representante en los Consejos de las so-
ciedades andnimas.

No es un misterio para nadie que exis-
ten sectores econdmicamente interesados
que buscan la protecciéon de parlamenta-
rios en apoyo de gestiones, cosa que no
nos prestigia. Yo lo declaré en una opor-
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tunidad. N¢ nos prestigia el hecho de que
algunos parlamentarios formen parte de
los Consejos de los bancos o de otras so-
ciedades an6énimas.

Es posible que el problema a que he alu-
dido se logre solucionar, porque entonces
estuvimos a escasos votos de la unanimi-
dad para dictar una disposicion que pro-
hibiera terminantemente la intervencion
de parlamentarios en tales gestiones. Y
1o declaro porgue en muchas oportunida-
des, hombres que econémicamente 1o tie-
nen necesidad de formar parte de los or-
ganismos mencionados, porque tienen una
situacién més ¢ menos confortable, se de-
jan llevar o tentar por el interés en algu-
nos sectores financieros, cuyos persone-
ros los coloean alli como pantalla para “ta-
par”’ negoeics que, en muchas oportunida-
des, atentan contra los intereses del Fis
co. ‘

Quiero hacer presente a la Honorable
Corporacién que no estoy haciendo cargos
infundados. En una oportunidad, contan-
do, afortunadamente, con la unanimidad
de los Honorables colegas, rechazamos una
indicacién que tenia como finalidad per-
mitir, por la via legal, que el Banco de
Crédito e Inversiones, el Banco de los Ya-
rur, que habian cometido una falta grave
en contra de las disposiciones de la ley
de Bancos o del Banco Central, dejara de
pagar una cuantiosa suma por concepto
de la multa que se le habia aplicado. Re-
cuerdo que, en aquella ocasion, los sefiores
Diputados comprendieron la gravedad de
esta situacién. Esa indicacién habia sido
formulada en el Honorable Senado por
tres Honorables Senadores.

Por este motivo, creo que es grave que
haya hombres que pertenezcan al Parla-
mento y, al mismo tiempo, formen parte
de los Consejos de los Bancos o de las so-
ciedades andénimas.

En el caso del Honorable sefior Hurta-
do que nos ocupa, vuelvo a reiterar, para
terminar, que comparto plenamente lo
planteado por mi Honorable colega sefior
Millas.

Las disposicicnes de los articulos 10 y
31 de 1a Constitucién Politica del Estado
que he leido son claras.

Tengo la impresion de que no serian
muy pocos los parlamentarios que tam-
bhidén estaran de acuerdo con este criterio;
pero, desgraciadamente, no hemos llega-
do todavia a la madurez necesaria para
poder resclver estos problemas en plena
conciencia y ajustdndonos estrictamente
a lo que debe ser nuestra moral ante la
opinién pablica; ya que interfiere otros
factores que impiden que una resolucion
definitiva sobre esta materia nos ponga
a salvo de cualguiera circunstancia ante
ella, evitando que continden produciéndo-
se vicios que Jesionan nuestra condicién de
parlamentarios.

Nada maAs, sefior Presidente.

E] sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Cerrado el debate.

Hago presente a los sefiores Diputados
que, el término del Orden del Dia, se de-
clara también cerrado el debate respecto
del proyecto sobre medicina curativa, que
se votard a continuacion de este asunto.

El sefior BALLESTEROS.—Sefior Pre-
sidente, ;por qué no solicita el acuerdo de
ia Honorable CAmara para enviar a segun-
do informe el proyecto sobre medicina
curativa?

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En su debida oportunidad,
se tratara la peticion formulada de viva
voz por el Homnorable sefior Ballesteros
respecto de ese proyecto.

En votacidon el informe de la Comisién
de Constitucion, Legislaciéon y Justicia,
que recomienda rechazar la peticiéon de in-
habilidad deducida en contra del H. Di-
putado sefior Rubén Hurtado.

Corresponde votar el informe en forma
secreta.

Se va a llamar a los sefiores Diputados.

—Ffectuada la votacién en forma secre-
ta, por el sistema de balotas, dio el si-
guiente resultado: por la afirmativa, 43
votos; por la negativa, 33 volos.

El sefior CORREA LARRAIN (Presi-
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dente Accidental).—Aprobado el informe
de la Comisiéon de Constitucion, Legisla-
ciébn y Justicia. En consecuencia, la Ho-
norable CAmara rechaza la peticién de in-
habilidad deducida en contra de] Honocra-
ble Diputado sefior Rubén Hurtade.

3—CONSTITUCION DE LA SALA EN SESION
SECRETA.— SUSPENSION DE LA SESION

El seflor MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—La unanimidad de los Co-
mités han formulado una peticién para
constituir la Sala en sesién secreta du-
rante quince minutos.

Si le parece a la Honorable Cémara, se
aprobard la peticién formulada por los Co-
mités, .

Aprobada,.

Se constituye la Sala en sesién secreta.

—Se constituyé la Sala en sesién secre-
ta.

4—CREACION DEL SERVICIO DE MEDICINA

CURATIVA PARA LOS EMPLEADOS
PARTICULARES
El sefior MORALES ADRIASOLA

(Presidente).—Se reanuda la sesién pi-
blica.

La unanimidad de los Comités estd de
acuerdo en despachar el proyecto que es-
tablece el Servicio de Medicina Curativa
para los Empleados Particulares y, a con-
tinuacién, el que legisla sobre Proteccién
de Menores, informadc por ambas Comi-
siones; suprimir la Hora de Incidentes y,
a las 22 horas, empalmar la presente se-
sion con la que estd citada a esa hora.

El sefior ARAYA.—No hay acuerdo pa-
ra empalmar las sesiones.

El seflor MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Si no hay acuerdo para
empalmar ambas sesiones, solicito el asen-
timiento de la Sala para tratar, primero,
el proyecto que establece el Servicio de
Medicina Curativa para los Empleados
Particulares y, a continuacién, el de Pro-
teccién de Menores.

—Hablan varics sefiores Diputados a
la vez.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Si le parece a la Cémara,
ge trataran estos proyectos hasta lag 22
horas y se suprimira la Hora de Inciden-
tes.

Acordado.

El sefior CANCINO.—Pido la palabra,
sefior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Solicito el asentimiento de
la Sala para conceder la palabra al Hono-

rable sefior Cancino.

Acordado.

Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior CANCINO.—EI proyecto so-
bre Proteccién de Menores esta en pri-
mer lugar de la Tabla. La Comisién de
Asistencia Médico-Social e Higiene no pu-
do evacuar en su oportunidad el primer
informe, porque este proyecto tenia el tra-
mite de “suma” urgencia. En consecuen-
cia, sélo fue informado por la Comisién
de Hacienda. . .

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — ;Me permite, Honorable
Diputado? Tenemos que votar de inmedia-
to el proyecto sobre el Servicio de Medi-
cina Curativa y después, el de Proteceién
de Menores.

El sefior CANCINO.—Hze entendido per-
fectamente, sefior Presidente. Queria ha-
cer una pregunta.

En la Tabla de la sesién ordinaria de
hoy, figura en primer lugar el proyecto
sobre Proteccion de Menores v después el
que legisla sobre el Servicio de Medicina
Curativa. La razén que existia para tra-
tar primero el proyecto sobre Medicina
Curativa era que no teniamos el segundo
informe de la Comisién de Hacienda con
respecto al proyecto sobre Menores. Aho-
ra, en este momento la Camara dispone
de este segundo informe. Por lo tanto, en
estas condiciones, ;tiene preferencia o no
el proyecto sobre Proteccién de Menores?

Ademés, quiero decir lo siguiente: me
parece una forma irregular de legislar el
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que ro tengamos ni siquiera 1a posibilidad
de infoermar a la Honerable Camara acer-
ca de cual ha sido el pensamiento de las
respectivag Comisiones que han estudiado
estos proyectos. Por ejemplo, el provecto
de Medicina Curativa viene sin informe
de la comisién técnica respectiva v el pro-
vecte scbre Protecién de Menores viene
con ese informe, pero no podremos expo-
ner en la Sala nuestra opinién, porque
sencillamente tendremos que limitarnos a
votar que si ¢ no.

Por eso, propongo que, en atencion a la
importancia de estos proyectos, el de Me-
dicina Curativa vuelva a la comisién tée-
nica respectiva, y el de Proteccion de Me-
nores, en vista de que existe disparidad
de criterios entre la Comisién de Hacien-
da y la comisién técnica, sea considerado
por las Comisiones Unidas de Hacienda
v Asistencia Médico-Social e Higiene.

Estimo que esta manera de legislar, en
que llega la hova de término y se cierra el
debate zin que podamos ni siquiera defen-
der el articulado de los proyectos, porque
no estan informados, es poco seria. Creo
que estos dos proyectos son de mucha
trascendencia y la Honorable CAmara de-
be estudiar el procadimiento mas eonve-
niente para tratar estas materias.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Solicito el asentimiento
uninime de la Honorable Camara para
proceder en los términos planteados por
el Honorable sefior Cancing, frente a es-
tos dos proyectos.

Varios senores DIPUTADOS.—No hay
acuerdo.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Hay oposicién.

En consecuencia, corresponde votar el
proyecto que crea el Servicio de Medicina
Curativa para los emp.eados particulares.

El sefior MUNOZ HORZ.—Pido la pa-
labra, sefior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Solicito el asentimiento de
la Honorable Camara para omitir, en la

votacién general del provecto, 2l tramite
de votacion secreta.

E] sefior MUNOZ HORZ.—Hay una pe-
ticion formulada por el Honorable sehor
Ballestercs para que este proyecto pase
nuevamentse a Comisién.

1 seiicr MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—La misma peticién acaha
de formular el Honorable sefior Cancino...

F] sefior MUNOZ HORZ.— {No es la
misma! )

E] sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—. . . con la variante de que
piantea la designacién de Comisiones Uni-
das, v no ha habido acuerdo.

Qolicito el asentimiento undnime de Iz
Honorable Camara para omitir el trami-
te de votacién secreta.

El seiior ERRAZURIZ (don Carlos Jo-
36).—No hay acuerdo.

Ei seiior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) . —Hay oposicién.

Se va a llamar a los sefiores Diputados.

—Efectuada la votacion en forma secre-
ta, por el sistema de balotas, dio el siguien-
te reswitado: poi la afirmative, 48 votos;
por la negativa, 8 votos.

E] sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Aprobado en general el
proyecto.

Quedan aprobados también, reglamen-
tariamente, en particular, por no haber
sido objeto de indicaciones, los articules
90, 17, 18, 20, 21, 22, 23 vy log articulos
{ransitorios 29, 39, 6% y T°.

Me permito proponer a la Sala que, a
medida vayamos pronuncidndonos sobre
cada articulo, se lean lus indicaciones de
que han sido objeto. Asi, per ajemplo, se
leeria la indicacién formulada al articulo
7 y, a continuacién, votariamos el articulo
con la indicacién.

Si le parece a la Honorable Camara, asi
se acordari.

Acordado.

Se va a dar lectura a la indicacién for-
mulada al articulo 1°.

El sefior CANAS (Secretario).— Res-

i8S
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pecto de este articulo se ha formulado in-
dicacién por los sefiores Ballesteros, Ri-
vas, Mufioz Horz y Rivera para reempla-
zar la expresion “pasivos” por “jubilados
y beneficiarios de montepio”.

El sefior MORALES ADRIASOCLA
(Presidente).— En votacién el articulo
con la indicacion.

Si le parece a la Honorable CAmara vy
no se pide votacion, se aprobara.

Aprobado.

Se va a dar lectura a la indicacién for-
mulada al articulo 29.

E] sefior CANAS (Secretaric).— Los
sefiores Ballesteros, Rivas, Mufioz Horz
v Rivera, han formulado indicaciéon para
reemplazar el inciso primero del articulo
29 por el siguiente: “Sin perjuicio de las
demdas funciones que le encomienden las
leyes, corresponderd al Servicio Médico
Naciona! de Empleados y a su Consejo de
Administracién la coordinacién y presta-
cion de materias preventivas y curativas
v el control del sistema de estas presta-
ciones médicas”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—En votacion el articulo 29
con la indicacién a que se ha dado lectura

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Un sefior DIPUTADO.—No, sefior Pra-
sidente. Que se vote.

El seflor MORALES ADRIASCLA
(Presidente) .—En votacién.

—FEfectuada la votacidn en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: poi la
afirmativa, 81 votos; por la negativa, 15
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Aprobado el articulo 29
con la indicacion.

Se van a leer las indicaciones formula-
das al articulo 39.

El sefior CANAS (Secretario).—Res-
pecto del articulo 3% se han formulado
lag cuatro indicaciones siguientes:

Del sefior Zumaeta, para reemplazarlo
por uno que diga:

“Los beneficios cemprendidos por la
presentc ley seran los siguientss:

a) Asistencia médica, comprendienco
Medicina General en Consultorios v domi-
ciliarios y tratamientos (Farmacia, Fisio-
terapia, ete.).

b) Pediatria en consulia v

c) Cirugia general;

d) Especilidades completas;

e) Exdmenes de Laboratoric v
exdmenes auxiliares

f) Atencién obstétrica:

g) Atencién dental tarifada;

h) Bonificaciones econdémicas por hos-
pitalizaciones e intervenciones quirargi-
cas. Cuando las disposiciones econdémicas
lo permitan deberan establecerse bonifi-
caciones para adquisiciéon de anteojos,
aparatos ortopédicos, audifonos y medi-
camentos;

1) Atenciones de urgencia.

El Consejo podrd de acuerdo con las
circunstancias y financiamiento de que se
disponga, ampliar las prestacicnes v be-
neficios, modificarios, pero en ningin ca-
50 podrd disminuir los mismos.”

De los sefiores Ballesteros, Rivas, Mu-
tioz Horz, Rivera v Cademértori, para re-
empiazarlo poer el siguiente:

“Los beneficios comprendidos por la
ley serdn los siguisntes:

a) Medicina general externa;

b) Medicina general domiciliaria;

¢) Pedatria en consultas y a domicilio;

a) Cirugla general;

e) Especialidades completas;

f) Atenciones de tratamientos especia-
lizados;

domicilio;

g) Juntas médicas debidamente autori-
zadas;

h) Atencionss de exdmenes de labora-
torios, rayos X y otros;

i) Atencion dental tarifada;

J) Bonificaciones econdémicas por hos-
pitalizaciones y ayudas quirirgicas;

Cuando las disponibilidades econémicas
lo permitan deberan establecerse bonifica-
ciones por adquisicién de anteojos, apara-
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tos ortopédicos, audifonos y medicamen-
tos.

k) Atenciones de urgencia;

1) Atencién obstétrica.”

De los seficres Huerta, Mufoz Horz,
Cademartori, Aravena, Tuma, Barra, Va-
lenzuela, Momckeberg y Gumucio, para
agregar, a continuacién de la letra ), la
siguiente, nueva:

“Juntas médicas debidamente autoriza-
das”.

De los mismos seflores Diputados, para
agregar, a continuacién de la letra f),
la siguiente, nueva:

“Tntrega gratuita o a precios bonifica-
dos de antibi6ticos u otros medicamentos
de alto precioc o para largos tratamientos,
con las modalidades que determine ¢l Con-
sejo.”’

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votaeién el articulo 3°
con la primera indicaciéon leida, presen-
tada por el Honorable sefior Zumaeta, que
lo substituye.

Si le parece a la Honorable Camara se
rechazara el articulo con la indicacion.

Rechazado.

En votacién el articulo 3° con la indi-
cacién de los Honorables senores Balles-
teros, Rivas, Mufioz Horz, Rivera y Ca-
demartori, que lo reemplaza.

——Efectuada la votacion en forma e€co-
némica, dio ¢ siguiente resultado: por la
afirmativa, 28 votos; por la negativa, 17
v0tos.

El sefiorr MORALES ADRTASOLA
(Presidente).—Aprobado el articulc con
la indicacion.

El sefior CANAS (Secretario).— No
obstante que la disposicién recién aproba-
da reemplaza al articulo 3° no incluye
una de las letras nuevas propuestas; de
modo que perfectamente bien podria ser
adicionada con esa indicacion.

La letra nueva, que se propone aprobar,
es la que dice: “Entrega gratuita o a pre-
cios bonificados de antibioticos u otros
medicamentos de alto precio o para lar-

gos tratamientos, con las modalidades que
determine el Consejo.”

El sefior MORALES ADRIASCLA
(Presidente) —Ln votaciéon la indicacion
que agrega esta letra.

Si le parece a la Honorable
aprobara.

Aprobada.

Se van a leer las indicaciones formu-
ladas al articulo 4°.

Tl sefior CANAS (Secretario) . —3on lax
siguientes:

Indicacién de los sefores Zumaeta y Ca-
demartori, para reemplazarlo por uno que
diga:

“T,0s Colegios Regionales de Médicos y
Dentistas llamaréan a inscripeioén a sus afi-
liados que deseen proporcionar las presta-
ciones a que se refiere el articulo ante-
Flor. Las listas de inscritos se comunica-
ran al Servicio Médico Nacional de Em-
pleados y éste, a su turno, lo hara a lcs
sectores de imponentes. La atencitén de li-
bre eleccién se hara sélo por los profe-
sionales inscritos.”

Los sefiores Ballesteros, Rivas, Munoz
Horz v Rivera han formulmado también
una indicacién, que difiere soélo formal-
mente de la anterior, para sustituir el ar-
ticulo por el siguiente:

“Los Colegios Regionales llamaran a
inscripeion de médicos ¥ dentistas tratan-
tes que deseen proporcionar las presta-
ciones a que se refiere el articulo 3° de
esta ley. Las listas de inscritos se comu-
nicaran al Servicio Médico Nacional de
Empleados y éste, a su turno, lo hara a log
sectores de imponentes.

Nz

Camara, s¢

La atencion de libre eleceién se hard =6/
lo por los profesicnales inscritos”.

Los sefiores Tuma, Aravena, Barra,
Monckeberg, Mufioz Horz, Cademartori y
Huerta han formulado indicacién para
agregar el siguiente inciso: “Lo dispues-
to en el inciso anterior regird igualmente
para las matronas profesionales que el
Consejo debera designar para la atencion
obstétrica, la que podré ser practicada en
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el domicilio de la embarazada o el sitio
que designe el Consejo”.

Ademas, el sefior Cademartori ha soli-
citado que se vote separadamente la fra-
se final del articulo 49, que dice: “Los be-
neficiarics podran elegir libremente al
médico con quien deseen atenderse, siem-
pre que éste figure en dichas listas.”

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Se votaran primeramente
las dos indicaciones sustitutivas, que se
refundirdn, si son aprobadas.

En votacién el articulo 49 con la prime-
ra indicacién sustitutiva, formulada por
los Honorables sefiores Zumaeta y Cade-
martori.

—FEfectuada la votacién en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 19 votos; por la negativa, 26
v0t0s.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Rechazado e! articulo con
la indicacion.

En votacién el articulo con la segunda
indicacién sustitutiva, presentada por los
Honcrables Diputados sefiores Ballesteros,
Rivas, Mufioz Horz v Rivera.

—Efectuada la votacién en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmative, 20 votos; por la negativa, 15
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Aprobado el articulo con
la indicacion.

Como consecuencia de la aprobacién de
esta segunda indicaciéon sustitutiva, ha
quedado sin efecto la formulada por el
Honorable seflor Cademdrtori para divi-
dir la votacién en el articulo original.

El sefior CANAS (Secretario).—En
cambio, parece compatible con lo ya apro-
bado, la indicacién formulada por los se-
nores Tuma, Aravena, Barra, Monckeberg,
Mufoz Horz, Cademartori y Huerta pa-
ra agregar un inciso a este articulo 4°.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—En votacion la indicacion.

Si le parece a la Honorable Cimara se
aprobara.

Aprobada.

Se van a leer las indicaciones formula-
das al articulo 5°.

El sefior CANAS (Secretaric).—
las sigulentes:

De los seores Ballesteros, Rivas y Mu-
noz Horz, para suprimir el inciso prime-
ro.

Del sefior Zumaeta, para reemplazar el
inciso segundo por el siguiente:

“Las prestaciones establecidas en el ar-
ticulo 49 podran realizarse, seglin las ne-
cidades locales, en el Servicio Nacional de
Salud o en otros establecimientos asisten-
ciales. Los profesionales que en ellas inter-
vengan podran ¢ no pertenecer al Servicio
mencionado o a los establecimientos con
que se contraten y sélo bastard para esto
el requisito de la inscripcion.”

Los sefiores Ballesteros, Rivas, Mufoz
Horz y Rivera han formulado también una
indicacioén, que difiere muy poco de la an-
terior, para sustituir el inciso segundo por
el siguiente:

“Las prestaciones establecidas en el ar-
ticulo 39 podran realizarse, segtin las ne-
cesidades locales, en el Servicio Nacional
de Salud o en otros establecimientos asis-
tenciales. Los porfesionales que en ellas
intervengan podran o no pertenecer al
Servicic mencionado o a los otros es-
tablecimientos con que se contraten y 86-
lo bastara para esto el requisito de ins-
cripeién.”

621
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Ademés, los sefiores Aravena, Cade-
martori y Tuma proponen reemplazar, en
el inciso primero en la parte en que dice:
“... cuando estas prestaciones correspon-
den a la atencién...”, la palabra “aten-
cién” por “consulta’”. .

El sefior MORALES ADRIASCLA
(Presidente) —n votacién el inciso pri-
mero del articulo 59 con la indicacién a
que se ha dado lectura.

—FEfectuada la votacion en forma eco-
nomica, lo Mesa tuvo dudas sobre el re-
sultado.

El sefior MORALES ADRIASOLA
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(Presidente) —La Mesa tiene dudas so-
bre el resultado de la votacién. Se va a re-
petir por el sistema de sentados y de pie.

En votacion.

—Efeciuada nuevamente la votacion
por el sistema de sentados y de pie, dio el
siguiente resultado: por la afirmative, 24
votos; por la negativa, 19 votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— Aprobada la indicacién
respecto del inciso primero del articulo 5°
del proyecto.

Se va a votar la indicacién formulada al
inciso 2°. :

El sefior CANAS (Secretario).— Son
virtualmente iguales las dos indicaciones
presentadas para reemplazar el inciso 2°
del articulo 5° del proyecto.

El sefior CADEMARTORI.— Estas in-
dicaciones deberian ser para agregarlas al
inciso 29, y no para sustituirlo, sefior Pre-
sidente.

El sefior CANAS (Secretario) —Expre-
samente ellas dicen: “para sustituir el in-
ciso segundo por el siguiente...”.

El sefior CADEMARTORI.— Son dos
materias totalmente diferentes.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En todo caso, las indica-
ciones estan formuladas de esa manera,
Honorable Diputado.

Si le parece a la Honorable Camara,
puesto que las dos indicaciones son coin-
cidentes, se votaran en conjunto.

Acordado.

En votacion.

Si le parece a la Honorable Camara, se
rechazara el inciso segundo con ambas in-
dicaciones.

Rechazado.

En votacién, en consecuencia, el inei-
so segundo en su forma original.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

Si le parece a la Honorable Cimara, se
aprobari también el inciso tercero.

Aprobado.

Se va a dar lectura a las indicaciones
presentadas al articulo 6°.

El sefior CANAS (Secretario).— El se-
fior Zumaeta, por una parte, propone subs-
tituir e! articulo 69 y los sefiores Balleste-
ros, Rivas, Mufioz Horz y Rivera, por
otra, reemplazando parcialmente cada uno
de sus dos incisos, substituyen también
todo el articulo, con un mismo tenor, en
la siguiente forma:

“F1 Servicio Médico Nacional de Em-
pleados podréa celebrar contratos con cual-
quier establecimiento asistencial, fiscal o
semifiscal, para cumplir las obligaciones
que le impone la presente ley y que asegu-
ren la atencién oportuna y eficiente de los
afiliados.”

“Sera atencién preferente del Servicio
Médico Nacional de Empleados comprar,
construir, ampliar o arrendar hospitales o
clinicas para la atencion de sus beneficia-
rios”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Como ambas indicaciones
coinciden en substituir el articulo 62, si le
parece a la Honorable Cidmara, se votaran
en conjunto.

Acordado.

En votacién las indicaciones para subs-
tituir el articulo 6°.

—Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmative; 9 wvotos; por la negative, 30
v0tos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Rechazadas las indicacio-
nes sustitutivas.

En votacién el articulo 6° en su forma
original.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

Se darj lectura a las indicaciones pre-
sentadas al articulo 7°.

El sefior CANAS (Secretario) .— En es-
te articulo hay una indicacién de los sefio-
res Aravena, Tuma y Cademartori, para
agregar con punto seguido, el siguiente
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parrafo: “Al mismo tiempo, establecera
las sanciones y determinara los cuipables
por trasgresiones que se cometan a dichag
normas generales”,

El sefior MORALES ADZIASOLA
{Presidente) —En votacion el articulo 7°,
con la indicacion a que se ha dado lectura.

' —Durante la votacién :

El sefior HUERTA.—;En el Consejo no
se puede declarar hechos culpables ni es-
tablecer sancioneg! :

El sefior CADEMARTORI.—Son san-
ciones de cardcter administrativo.

—FEfectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado por la
afirmativa, 15 votos; por la negativa, 25
20t08s.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Rechazada la indicacién.

En votacion el articulo 72 en su forma
original.

Si le parece a la Honorable Céamara, se
aproebara.

Aprobado.

Se dard lectura a las indicaciones, pre-
sentadas al articulo 89.

El sefior CANAS (Secretario).—Se han
formulado tres indicaciones a este articu-
lo:

En primer lugar, del seiior Zumaeta y
de los sefiores Ballesteros, Rivas, Muiioz
Horz y Rivera, que sustancialmente son
iguales, para sustituir el articulo por el
siguiente:

“Articuio . . .—Las prestaciones que se
realicen en establecimientos publicos y
privados —dice una, y la otra: “o priva-
dos”—, que no sean del Servicio Nacional
de Salud, sea por imperativo de las cir-
cunstancias o por la voluntad del benefi-
ciario, tendrin los mismos beneficios que
los que se realicen —“realizan”, dice la
otra— en el Servicio Nacional de Salud”.

Ademads, hay una indicacion de los sefio-
res Tuma y Cademadrtori, para agregar al
articulo 8°, con punto seguido, lo siguien-
te: “Copias de dichos contratos deberan
ser enviadas a la Cdmara de Diputados, a

solicitud de ésta, cuando asi 1o requiera
cualquier miembro de ella”.

El sefior ROSALES.—;Muy bien! La
Camara debe fiscalizar.

El sefor MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Si le parece a la Honora-
bie Cimara, se votardn en conjunto las
dog indicacicnes sustitutivas del articulo
89, que son exactamente iguales.

El seflor HUERTA.—; Sustitutivas de
todo el articulo 89, sefior Presidente?

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Si, Honorable Diputado
sustitutivas de todo el articulo 89,

Acordado.

En votacién.

—FEfectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado : por la
afirmativa, 25 votos; por la negative, 15
10t0s.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Aprobadas las indicacio-
nes sustitutivas.

Por lo tanto, queda sin efecto la terce-
ra indicacién, ya que es improcedente por
haberse aprobado la sustitucién del articu-
lo 8°, ,

El articulo 59 estid aprobado reglamen-
tariamente, por no haber sido objeto de
indicaciones.

Se va a dar lectura a las indicaciones
formuladas al articulo 10°.

El sefior CARAS (Secretario) — Indi-
cacién de los seflores Ballesteros, Rivas,
Mufioz Horz y Rivera, por una parte, y dei .
sehor Zumaeta, por otra, nara agregar al
inciso primero, cambiando el bunto apar-
te por una coma, lo siguiente: * . ., con
excepcion de los beneficiarios que se ri-
gen por las Leyes especiales N%. 6.037 y
7.759 refundidas (Marina Mercante Na-
cional) y N¢ 9.116 (Imprentas de Obrag)”

Indicacién de los sefiores Ballesteros,
Rivas, Mufioz Horz, Rivera y Cademarto-
ri, para sustituir el inciso segundo por el
siguiente: -

“El Servicio estableceri un sistema de
préstamos para sus afiliados con el objeto



3632

CAMARA DE DIPUTADOS

de facilitar el pago de esas diferencias,
siempre que deriven de las prestaciones a
que se refiere el articulo 3°. Estos présta-
mos se otorgaran a un plazo de veinte
meses y ganaran un interés del 6% anual.
Sin embargo, en casos calificados, el Ser-
vicio podra ampliar el plazo hasta trein-
ta meses.”

Un sefior DIPUTADO.—;8¢é desfinan-
cia!l

El sefior HUERTA.— Sera inoperante
el sistema de préstamos!

El sefior CANAS (Secretario).— Los
sefiores Zumaeta y Cademartori proponen
reemplazar, en el inciso segundo la ex-
presiéon “ocho meses” por “veinte meses”.

Los sefiores Aravena, Mufioz Horz, Ca-
deméartori, Barra, Monckeberg, Tuma y
Huerta proponen reemplazar la frase:
“maximo de ocho meses”, por: “minimo de
seis meses y maximo de doce meses”.

Los sefiores Aravena, Mufioz Horz, Ba-
rra, Tuma y Cademértori formulan indi-
cacién para suprimir la frase “y ganaran
un interés de 6% anual’.

Los sefiores Aravena, Muioz Horz, Ca-
demértori, Barra, Monckeberg, Tuma y
Huerta formulan indicacién para supri-
mir, en el inciso segundo, la frase final
“Sin embargo, en casos calificados, el Ser-
vicio podra ampliar el plazo a doce me-
ses.”

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Para mayor claridad, el
articulo 10 se votari por incisos.

En votacién el inciso primero con la
primera indicacién.

El sefior CANAS (Secretario).— Hay
dos indicaciones. Una de los seflores Ca-
deméartori y Zumaeta; y otra de los sefio-
res Rivas, Ballesteros, Mufioz Horz y Ri-
vera para agregar al inciso primero de es-
te articulo, cambiando el punto por una
coma, lo siguiente: “Con excepcién de los
beneficiarios que se rigen por las Leyes
especiales 6.087 y 7.759 refundidas. (Ma-
rina Mercante), y 9.116 (Imprentas de
Obras)”.

El sefior MORALES ADRIASOLA

(Presidente) .—En votacién el inciso pri-
mero del articulo 10 con la indicacién a
que se acaba de dar lectura.

—Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 20 votos; por la negativa, 16
20t08.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Aprobado.

A continuacién se votara la primera in-
dicaciéon al inciso 22 del articulo 10.

El sefior Secretario dari lectura a la
indicacion.

El sefior CANAS (Secretario).—In-
dicacion de los sefiores Ballesteros, Rivas,
Muifioz Horz, Rivera y Cademértori, que es
la mas amplia, para sustituir el inciso se-
gundo del articulo 10, por el siguiente: “El
Servicio establecera un sistema de prés-
tamos para sus afiliados con el objeto de
facilitar el pago de esas diferencias, siem-
pre que deriven de las prestaciones a que
se refiere el articulo 3°. Estos préstamos
se otorgaran a un plazo de 20 meses y ga-
naran un interés del 6% anual. Sin em-
bargo, en casos calificados, el Servicio po-
dra ampliar el plazo hasta 30 meses”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—En votacién la indicacion
que se acaba de leer, que es la mas amplia.

—Efectuada la votacién en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 20 votos, por la negativa, 17
10t0S.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Aprobada la indicacion
sustitutiva.

En consecuencia, quedan sin efecto las
otras indicaciones al articulo 10.

El sefior CADEMARTORI.— Salvo la
que se refiere al interés que no se contra-
dice con lo ya aprobado.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Corresponde votar el inci-
so 39 del articulo 10.

En votacion.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.
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El sefior CADEMARTORI.—Es compa-
tible. .

El seﬁor MORALES ADRIASOLA
(Presidente) . — Efectivamente, hay otra
indicacién que es compatible, porque eli-
mina el interés.

El sefior HUERTA.—Pero ests, apro-
bado el interés.

El sefior CANAS (Secretario) .-—En el
articulo sustitutivo aprobado dice que es-
tos préstamos ganaran un interés del 67
anual y se otorgaran a un plazo maximo.

El sefior RAMIREZ DE LA FUENTE.
—Pero ya estd aprobado el interés. & Co-
mo se va a rechazar ahora?

—Hablan varios sefiores Diputados a lo
vez.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Solicito el asentimiento
unanime de la Honorable Camara para ad-
mitir a votacién esa indicacién.

El sefior HUERTA.—No, sefior Presi-
dente.

El sefior RAMIREZ DE LA FUENTE.
—No hay acuerdo.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Corresponde votar el ar-
ticulo 11.

Solicito el asentimiento uninime de la
Honorable Camara para omitir el tramite
de votacién secreta respecto de esta dis-
posicién.

Acordado.

Se va a dar lectura a las indicaciones
formuladas a este articulo.

El sefior CANAS (Secretario) —Res-
pecto-de esta disposicion se han presen-
tado las siguientes indicaciones:

De los sefiores Aravena, Cademéartori y
Tuma, para eliminar la frase ‘“la regla-
mentacién de”.

De los sefiores Ballesteros, Rivas, Mu-
noz Horz y Rivera, para suprimir la ex-
presion ‘“‘o atencién obstétrica’.

De los sefiores Mufioz Horz, Cademar-
tori, Aravena, Barra, Gumucio, Tuma y
Huerta, para agregar un inciso nuevo que
diga: “La atencién y control pre y post-
natal sera sin cargo para el imponente”.

Hay otra indicacién de los sefiores Di-
butados Ballesteros, Rivas y Mufioz Horz,
en el mismo sentido, que es igual, pero
que en vez de “imponente”, dice “benefi-
ciario”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Vamos a votar primero el
articulo 11 con la indicacion que suprime
la frase “la reglamentacién de”.

El sefior MILLAS.— ; Cuéntas son las
indicaciones?

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — Hay cuatro indicaciones,
Honorable Diutado. La primera suprime
la frase “la reglamentacion de”; la segun-
da, suprime la frase “o utenci(m obstétri-
ca”. Por las dos ultimas, se propone la
agregacion de un inciso nuevo y se dife-
rencian Unicamente en que mientras una
emplea el término “imponente”, la otra
habla de “beneficiario”.

El sefior MILLAS.— Entonces habria
que votar antes la supresién de Ia frase “o
atencion obstétrica”; en seguida, la otra
frase.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Se va a votar el articulo
con la primera indicacién.

El sefior MILLAS.—Pero después, se-
for Presidente, se haran objeciones como
denantes. Lo logico seria votar primero la
supresion de la frase “o atencién obstétri-
ca”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Después se votari esa in-
dicacion.

El sefior MILLAS.— Pero la frase “o
atencién obstétrica” no estaria. . .

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacién el articulo 11
con la indicacién que suprime la frase
“reglamentacion de”..

—Durante la votacién.

El sefior MILLAS.—Sin perjuicio. . .

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— Sin perjuicio de votar la
supresion de la otra frase.

El sefior BALLESTEROS.—; Se vota el
articulo con la indicacién?
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El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Con la indicacién que su-
prime la frase “reglamentacién de”.

El sefior BALLESTEROS.—Es una mo-
dificacion de forma, porque dice: la re-
glamentaciéon serd reglamentada. . .

—Efectuada la votacién en forma eco-
némice, dio el siguiente resultado: por lo
" afirmativa, 23 votos; por la negativa, 15
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Aprobado el articulo con
la indicacién que suprime la frase “regla-
mentaciéon de”.

En votacién la segunda indicaciéon que
consiste en suprimir la expresion “o aten-
cion obstétrica”.

—Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
aftrmativa, 22 votos; por la negativa, 16
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Aprobada la indicacion.

Se van a votar en conjunto las dos indi-
caciones que proponen sendos incisos nue-
vos coincidentes en sus términos.

El sefior CANAS (Secretario).— Una
indicacion dice: “La atencién y control
pre y postnatal serd sin cargo para el be-
neficiario” ; y la otra...

El sefior CADEMARTORI.— Debe de-
cir “seran sin cargo”.

El sefior CANAS (Secretario).—...
“gin cargo para el imponente”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacion.

—Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el sigiuente resultado: por la
afirmativa, 30 votos; por la megativa, 4
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Aprobadas las indicacio-
nes que proponen un inciso nuevo.

El sefior CANAS (Secretario).—Como
las dos indicaciones difieren inicamente en
que una habla de “peneficiario” y la otra
de “imponentes”, habria que saber cual
palabra se entiende aprobada. Evidente-

mente, es mas amplio el vocablo “henefi-
ciario”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .——Como las dos indicaciones
s6lo difieren en los términos “imponente”
y “beneficiario”, el inciso podria quedar
redactado asi en esta parte “imponente o
beneficiario”.

El sefior ROSENDE.—; Muy bien!

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Si le parece a la Honora-
ble Camara, asi se acordara.

Acordado.

El articulo 12 ha quedado aprobado re-
glamentariamente por no haber sido obje-
to de indicaciones.

Se va a dar lectura a las indicaciones
propuestas al articulo 13.

El sefior CANAS (Secretario).—Res-
pecto de este articulo s6lo hay una indi-
cacion, de los sefiores Ballesteros, Rivas,
Muiioz Horz y Rivera, para suprimirlo.

Kl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacién el articulo.

Como la indicacién propone suprimirlo,
votaremos soélo el articulo 13.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

El sefior BARRA.—Que se vote, sefior
Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—En votacion.

—Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 29 votos; por la negativa, 5
r0t0s.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—-Aprobado el articulo 13.

Se va a dar lectura a las indicaciones
formuladas al articulo 14.

El sefior CANAS (Secretario) —Res-
pecto del articulo 14, se han presentado
dos indicaciones:

De los sefiores Ballesteros, Rivas, Mu-
fioz Horz y Rivera, para sustituir los in-
cisos 19, 29, 39, 49 y 59, por el siguiente:

“Fl valor de las prestaciones que otor-
ga esta ley debera ser cancelado directa-
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mente, dentro del plazo de treinta dias a
contar de la fecha de presentacién de la
o las facturas respectivas.”

De los sefiores Ballesteros, Rivas, Mu-
noz Horz y Rivera, para sustituir en el in-
ciso 62, que pasara a denominarse 29, la
expresion “Servicio Nacional de Salud”
por “Servicio Médico Nacional de Em-
pleados”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— En votacion la primera
indicacién, para sustituir los incigos 19,
29, 39, 4% y 5° del articulo 14,

Si le parece a la Honorable Camara, se
rechazari.

Rechazada.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobaran dichos incisos, en su forma ori-
ginal.

Aprobados.

En votacién el inciso 69, con la indica-
cion a que se ha dado lectura.

Si le parece a la Honorable Camara, se
rechazara, y se aprobari el inciso en su
forma original.

Aprobado.

Se dara lectura a las indicaciones al ar-
ticulo 15.

El sefior CANAS (Secretario).—Res-
pecto de este articulo se han formulado
numerosas indicaciones.

El Honorable sefior Cademéartori ha so-
licitado, en este articulo votacién por le-
tras maytsculas, A, B, C, D, E y F.

En la letra C, por incisos y letras mi-
nusculas.

En la letra E, ha pedido votacién por
letras minusculas.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Como se ha pedido vota-

cién por letras mayusculas, se ird dando

lectura a las indicaciones formuladas a
cada letra, para votarlas a continuacién.

Las letras A y B no han sido objeto de
indicaciones.

Si le parece a la Honorable Cimara se
aprobarén.

Aprobadas.

Se va a dar lectura a una indicacién for-
mulada a la letra C.

El sefior CANAS (Secretario) .— ILos
sefiores Ballesteros, Rivas, Mufioz Horz y
Rivera formulan indicacién para interca-
lar en esta letra, entre lag palabras “Em-
pleados” y “estard” la expresion “tendra
facultades administrativas y”.

En consecuencia, la letra C quedaria re-
dactada de la siguiente manera:

“C.—Reemplazase el articulo 5° por el
siguiente articulo 59: “R)] Consejo del Ser-
vicio Médico Nacional de Empleados ten-
dra facultades administrativas y estara
compuesto por:”

El sefior MUROZ HORZ.—Retiramos la
indicacion, sefior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Si ningtin sefior Diputado
la hace suya, se dara por retirada.

Acordado.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara el encabezamiento de la letra C.

Aprobado.

Las letras a), b), ¢) y d) no han sido
objeto de indicaciones.

Si le parece a la Honorable Céamara, se
aprobarin.

Aprobadas.

Se va a dar lectura a una indicacién,.

El sefior CANAS (Secretario).— Los
sefiores Ballesteros, Muiioz Horz vy Rivas,
han propuesto agregar una letra e), nue-
va, después de la d), que diga: “El Vice-
presidente Ejecutivo de la Caja de Previ-
sién de la Marina Mercante Nacional”,

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente)— En votacién la indica-
cion.

—FEfectuada la votacién en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado : por la
afirmativa, 6 votos; por la negativa, 28
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Rechazada la indicacion.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara la letra e), en su forma original.

Aprobada.
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Se va a dar lectura a las indicaciones
formuladas a la letra f), contenida en la
letra C.

El sefior CANAS (Secretario).— En la
letra f), los sefiores Aravena, Cademarto-
ri y Tuma, proponen sustituir la frase “El
Presidente del Colegio Médico de Chile”,
por la siguiente: “Un representante del
Colegio Médico de Chile, designado por
éste, a base de eleccion por votaeion de
sus miembros”.

En la misma letra, los sefiores Balles-
teros, Rivas, Mufioz Horz y Rivera, propo-
nen reemplazar la frase “El Presidente del
Colegio Médico de Chile”, por la siguiente:
“Un representante del Colegio Médico de
Chile”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacién la primera in-
dicacion.

—Efectuada lo votacion en forma eco-
némice, dio cl siguiente resultado: por la
afirmativa, 28 votos; por la negativa, 13
v0tos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(I’residente).——Aprobada la indiecacion.

Queda sin efecto la segunda indicacion
porque la idea contenida en ella se encuen-
tra comprendida en la indicacién aproba-
da anteriormente.

La letra g¢) no ha sido objeto de indica-
ciones.

Si le parece a la Honorable Camara y no
se pide votacion, se aprobara. '

Aprobada.

Corresponde votar la letra h).

El sefior Secretario dara lectura a dos
indicaciones.

El sefior CANAS (Secretario).— Indi-
cacion de los gefiores Cademartori, Arave-
na, Tuma, Barra y Gumucio para reem-
plazar en la letra C, letra h), la palabra
“dos” por ‘‘cuatro”.

Indicacion de los sefiores Aravena, Mu-
fioz Horz, Cademartori, Barra y Tuma pa-
ra reemplazar en la letra C, letra h), la
frase gque comienza con la expresiom
designados por el Presidente de la Repu-
blica. . .” hasta el final, por la siguiente:

“designados por esa Asociacion, a base de
eleccion por votacion de sus asociados”.

El siior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacion la primera in-
dicacion. :

—Efectuada la votacion en forma eco-
nomice, dio el siguiente resultado : por la
afirmative, 23 votos: por la negativa, 14
v0108.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Aprobada la indicacion.

En votacion la segunda indicaci6n, que
consiste en sustituir la frase: “. .. desig-
nados por el Presidente de la Republica”,
por “designado por esa Asociacion, a base
de eleccion por votacion de dos asociados”.

— Efectuada lo votacion en forma eco-
némica, dio el sigiuente resultado: por la
afirmativa, 24 votos; por lo negativa, 13
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).——Aprobada la indicacion.

Se va a dar lectura a las indicaciones
formuladas a la letra i).

El sefior CANAS (Secretario) — Indi-
cacion de los sefiores Aravena, Cademar-
tori y Tuma para reemplazar, como en el
caso anterior, la palabra “dos” por “cua-
tro”.

Indicacion de los sefiores Aravena, Ca-
demartori, Monckeberg, Tuma ¥ Barra
para reemplazar la frase que comienza con
la plabra ‘“designados. .. etcétera” por la
siguiente: “designados por esa Confede-
racion mediante eleccion por votacion de
sus miembros.”

Esta indicacién, virtulamente, es la mis-
ma del caso anterior con igual sistema.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacion la indicacion
que sustituye la palabra “dos” por “cua-
tro” en la letra i).

—Efectuada la votacién en forma eco-
némica, no hubo quérum.

El sefior CANAS (Secretario) .— Han
votado solamente veintisiete sefiores Di-

putados.
Bl seiior MORALES ADRIASOLA
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(Presidente) —No hay quérum. Se va a
repetir la votacién.

—FEfectuada nuevamente la votacién en
forma econémica, dio el siguiente resulta-
dos: por la afirmativa, 27 wvotos; por la
negativa, 10 votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Aprobada la indicacion
sustitutiva.

En votacién la indicacién que reempla-
za la frase que comienza con la palabra
“designados” etcétera.

—FEfectuada la votacion en forma ecco-
nomica, dio el siguiente resultado: por lo
afirmative, 24 votos; por la negativa, 14
v0t08.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Aprobada la indicacién.

Se va a dar lectura a una indicacién a
la letra j).

El sefior CANAS (Secretario).— Indi-
cacion de los sefiores Aravena, Mufioz
Horz, Cademartori y Tuma para reempla-
zar la letra j) por la siguiente: “Un re-
presentante de la Federacién Médica de
Chile designado por sus miembros, me-
diante eleccién por votacion”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacién la indicacién
a que se ha dado lectura.

—FEfectuada la votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 22 votos; por la negativa, 12
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Aprobada la indicacién.

En votacién la letra k).

Si le parece a la Honorable Cimara y
no se pide votacion, se aprobari.

Aprobada.

Se va a dar lectura a otra indicacién.

El sefior CANAS (Secretario).—Indi-
cacion de los sefiores Aravena, Tuma y
Cademartori, para agregar una nueva le-
tra, a continuacién de la letra k), que di-
ga “Dos representantes de la Camara de
Diputados”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—En votacion la indicacién.

—FEfectuada lo votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado : por la
afirmativa, 17 votos; por la negativa, 17
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— Hay empate en la vota-
cién. Se va a repetir por el sistema de sen-
dos y de pie.

—Repetida la votacion por el sistema de
sentados y de pie, dio el siguiente resulta-
do: por la afirmativa, 18 votos; por la ne-
gativa, 18 votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Nuevamente hay empate
en la votacion. Se va a repetir, otra vez
por el sistema de sentados y de pie.

—Repetida nuevamente la votacién por
el sistema de sentados y de pie, dio el si-
guiente resultado: por la afirmativa, 19
votos; por la negativa 14 votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Aprobada la letra nueva
propuesta.

Se va a dar lectura a otra indicacién.

El sefior CANAS (Secretario).— Indi-
cacion de los sefiores Aravena, Barra, Ca-
demértori y Tuma, para agregar una nue-
va letra que diga: “Cuatro representantes
de la Asociacién Nacional de Empleados
Semifiscales, designados mediante elec-
cidn de sus asociados.”

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— En votacion.

—Ffectuada la votacién en forma eco-
noémica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 12 votos; por la negativa, 18
votos.

El seflor MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Rechazada la indicacién.

Se va a dar lectura a otra indicacién.

El sefior CANAS (Secretario).—Indi-
cacion de los sefiores Aravena, Tuma y
Cademartori para reemplazar en el inciso
que dice: “Los Consejeros sefialados en
las letras g), h), i) y j) durarin tres
arios en sus funciones, pudiendo ser reele-
gidos”, la expresion “tres afios” por ‘“‘un
afio”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
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(Presidénte) .— En votacion el inciso con
la indicacién a que se ha dado lectura.

— Efectuada la votaciéon en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 11 votos; por la negativa, 27
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Rechazado el inciso con la
indicacion.

En votacion el inciso en su forma ori-
ginal.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

El seiior CANAS (Secretario).—En el
Gltimo inciso de la letra C, se han pro-
puesto dos indicaciones: una de los sefio-
res Aravena, Tuma y Cademdrtori para
reemplazarla por la siguiente: “Los Con-
sejeros representantes de los empleados
cozaran de inamovilidad en sus cargos por
un plazo de hasta doce meses después de
expirado su mandato, inamovilidad que se-
ra inconmutable”; y otra de los sefiores
Jallesteros, Rivas, Mufioz Horz y Rivera
para reemplazar en el inciso final, las ex-
presiones “h) e i)” por “h i) yi)”.

Antes que las indicaciones, se vota el in-
ciso que dice:

“E] quérum para celebrar sesion serd
de seis miembros.”

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

El sefior SILVA ULLOA.— No hay
acuerdo.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacion.

No se han presentado indicaciones en
este inciso.

—Durante lo votacion:

El sefior PARDO.—Si rechazamos el in-
ciso, el Consejo quedara sin quérum.

Tl sefior HILLMANN.—Evidente.

El sefior BARRA.—El quérum se pue-
de fijar en un reglamento, en forma equi-
valente.

— Efectuada la votacién en forma eco-
némica no hubo quérum.

El sefior CANAS (Secretario).— Han
votado solamente veinticinco sefiores Dipu-
tados.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —No hay quérum. Se va a
repetir la votaciéon. Ruego a los sefores
Diputados no abstenerse.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Si le parece a la Honora-
ble Camara, se aprobara el inciso.

Aprobado.

En votacién la indicacion que consiste
en substituir el ultimo inciso, que dice:
“Los Consejeros a que se refieren las le-
tras h) e i) gozaran de inamovilidad en
sus cargos hasta seis meses después que
expire su mandato.”

—Durante la votacion:

El sefior HUERTA.—Es absurdo darle
inamovilidad a esos consejeros.

El sefior CANAS (Secretario) —La in-
dicaciéon que se vota es la formulada por
log sefiores Aravena, Tuma y Cademartori.

El sefior HUERTA.—Esa es precisa-
mente la indicacién que habla de la inamo-
vilidad inconmutable.

Fl sefior CANAS (Secretario).—La in-
dicacion en referencia consiste en reem-
plazar el tltimo inciso por el siguiente:
“Los consejeros representantes de los em-
pleados gozarin de inamovilidad en sus
cargos por un plazo de doce meses des-
pués de expirado su mandato, inamovili-
dad que sera inconmutable.”

— Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio cl siguiente resultado: por la
aftrmativa, 12 votos; por la negativa, 18
votos.

El seflor MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Rechazada la indicacion.

Qe dara lectura a otra indicacién a este
inciso.

F1 sefior CANAS (Secretario) —La in-
dicacién es para reemplazar la referencia
a las letras h) e i), por las letras h), 1)
y 1.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —-Si le parece a la Honorable
Camara, se rechazard la indicacion,
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Rechazada.

En votacion el inciso en forma original.

Si le parece a la Honorable Camara y
no se pide votacion, se aprobard en su
forma original.

Aprobado.

Se va a dar lectura a una indicacién a
la letra C.

El sefior CANAS (Secretario).—Indi-
cacion de los sefiores Aravena, Moncke-
berg, Cademartori, Tuma y Barra, para
agregar, en la letra C un inciso nuevo, fi-
nal, que diga: “Los Consejeros represen-
tantes de organismos gremiales, de profe-
sionales y empleados, deberan rendir cuen-
ta putblica, semestral, de sus actuaciones
como consejeros ante sus respectivos or-
ganismos representados. El incumplimien-
to de esta obligacion sera sancionado con
la destitucién automéatica del cargo, lo que
serd comunicade por el Consejo al respec-
tivo organismo, a fin de que éste proceda
a la sustitucion”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— En votacion la indicacion
a que se ha dado lectura.

—Durante la votacion:

El sefior RAMIREZ.—;Si son malos
funcionarios no los reeligen!

—FEfectuada lo votacion en forma eco-
noémica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 19 votos; por la negativa, 11
votos. .

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Aprobada la indicacion.

Se va a dar lectura a una indicacion a
la letra D, que reemplaza el articulo 79.

El sefior CANAS (Secretario).—Indi-
cacion de los seflores Ballesteros, Rivas,
Muiioz Horz vy Rivera, para sustituir la
frase “... a horario completo con excep-
cion de la docencia”, por esta otra:
“... con dedicacion exclusiva, exceptuando
la docencia”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— En votacién la letra D,
con la indicacién a que se ha dado lectura.

—Efectuada la votacién en forma eco-
némica, dio ¢l siguiente resultado: por la

afirmativa, 22 votos; por la negativa, 15
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — Aprobado el articulo 7°
con la indicacién.

En la letra E se ha pedido divisién de
la votacién.

Si le parece a la Honorable Camara vy
no se pide votacidn, se aprobari el enca-
bezamiento del articulo 99.

Aprobado.

Se va a dar lectura a la primera indi-
cacibn,

El sehor CANAS (Secretario) .—Indica-
cién de los senores Ballesteros, Rivas, Mu-
noz Horz y Rivera, para reemplazar, en
la letra a) de este articulo, la expresion
“Aprobar” por “Acordar’.

El sefor MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— En votacién la letra a)
con la indicaci6n.

—FEfectuada la votacion en forma cco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 17 votos; por la negativa, 14
20t08.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — Aprobada la letra a) con
la indicacion.

No hay indicaciones a las letras b), ¢)
y d).

Si le parece a la Honorable CaAmara, se
aprobaran en su forma original.

Aprobadas.

Hay una indicacién a la letra e). Se le
va a dar lectura.

El sefior CANAS (Secretario) — Indi-
cacion de los sefiores Ballesteros, Rivas,
Muiioz Horz y Rivera, para reemplazar la
expresion “Aprobar” por “Acordar’.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—En votacion la indicacién.

—FEfectuada la votacién en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 13 votos; por la negativa, 19
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Rechazada la indicacién.

El sefior SILVA ULLOA.—Sefior Pre-
sidente, ¢ por qué no damos por aprobados
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todos los articulos del proyecto que no ha-
yvan sido objeto de indicaciones y votamos
solo los que tengan indicaciones?

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—FE1 Honorable sefior Cade-
martori pidié votacién por letras en este
articulo vy, reglamentariamente, procede
hacerlo, pues basta para ello la solicitud
de un senior Diputado.

El sefior BAREA . -Estamos perdiendo
el tiempo en votar inecisos que no tienen in-
dicaciones.

Bl sefior CANAS (Secretario) . —En la
letra ) también se ha propuesto reempla-
zar la expresion “Aprobar” por ‘“Acor-
dar”. La indicacion es de los sefiores Ri-
vas, Ballesteros, Mufioz Horz y Rivera.

Kl sefior MORALES ADRTASOLA
(Presidente) .—En votacién la indicacion.

—FEfectuade lo votacion en forma eco-
némica, hubo dudas sobre su resultado.

Bl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Hay dudas sobre el resul-
tado de la votacion.

Se va a repetir por el sistema de pie y
sentados.

— FEfectuada la votacion por el sistema
de pie y sentados, dio el siguiente resul-
tado: por la afirmativa, 17 votos; por la
negativa, 20 votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — Rechazada la indicacion.

Si le parece a la Sala, se aprobara la
letra en su forma original.

Aprobada.

Las letras g), h) e i) no han sido ob-
jeto de indicaciones.

Si le parece a la Ionorable Camara, se
daran por aprobadas.

Aprobadas.

Tn votacién la letra j). Hay una indi-
cacién, que se va a leer.

Tl sefior CARAS (Secretario).— Indi-
cacién de log sefiores Ballesteros, Rivas,
Mufioz Horz v Rivera, para suprimir en
1a letra j) las expresiones “al Colegio Mé-
dico de Chile, al Servicio Nacional de Sa-
lud.”

El sefor

MORALES ADRIASOLA

(Presidente) —En votacién la letra j) con
la indicacién.

—FEfectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmative, 8 votos; por la megativa, 23
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Rechazada la indicacion.

Se va a votar la letra j) en su forma

original.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobada.

La letra k) no ha sido objeto de indi-
caciones.

Fn votacién.

—Efectuada la votacion en forma cco-
némica, no hubo quérum.

El sefior CANAS (Secretario).— Han
votado solamente trece sefiores Diputados.

El seior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—No hay quérum. Se va a
repetir la votacién. Ruego a los sefiores
Diputados no abstenerse.

—Efectuada nuevamente la votacion en
forma econémica, dio el siguiente resulta-
do: por la afirmativa, 20 votos; por la ne-
gativa, 11 votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Aprobada la letra k).

En la letra E, en el inciso denominado
1), hay una indicacién para reemplazarlo.

Se va a dar lectura a la indicacion.

Fl sefior CANAS (Secretario) — Indi-
cacion de los sefiores Ballesteros, Rivas,
Muiioz Horz y Rivera, para reemplazar ¢n
la letra E, el inciso denominado 1) por el
siguiente: “Autorizar comisiones a los
Consejeros para que visiten provincias y
puedan imponerse de la correcta marcha
del Servicio.”

—Hablan varios seiores Diputados a la
vez.

El sefior HUERTA.—; Es sustitutiva o
es un agregado, sefior Presidente?

El sefior CANAS (Secretario) —Es sus-
titutiva, sefior Diputado, porque dice:
“Reemplazase el inciso denominado 1) por
el siguiente ...”.
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—Efectuada lo votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por lu
afirmativa, 12 votos; por la negativa, 20
v0tos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Rechazada la indicacion
sustitutiva.

En votaciéon la letra 1), en su forma ori-

ginal.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

El sefior CADEMARTORI.—No, sefior
Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—En votacién.

—FEfectuada la votacién en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 22 votos; por la negativa, 11
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Aprobada Ia letra 1) en la
forma propuesta.

En votacién el inciso primero de la letra
m),

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

El sefior DIEZ.—No, sefior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacién.

—FEfectuada lo votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 24 votos; por la negativa, 7
v0t0s.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Aprobada la letra m).

Se va dar lectura a una indicacién for-
mulada al dltimo inciso de la letra m).

El seftor CARAS (Secretario) .—ILos se-
fiores Aravena, Tuma y Cademartori pro-
pbonen agregar en el Gltimo inciso de la le-
tra m), reemplazando el punto y coma por
un punto seguido, lo siguiente: “En cual-
quiera de ambos casos se requerira el voto
conforme de los Consejeros representantes
de los empleados”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Fn votacién.

—Efectuada la votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la

afirmativa, 11 votos; por lo negativa, 22
v0t0s.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Rechazada la indicacidon.

En votacién el inciso en su forma ori-
ginal.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

Corresponde votar Ia letra F.

En votacién el encabezamiento de Ia le-
tra F, que dice: “Reemplazar el articulo
8% por el siguiente: “con e] articulo 8° y
las dos primeras letrag mindsculas, a) y
b), que no han sido objeto de indicaciones.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobarin.

Aprobados.

Se va a dar lectura a una indicacién for-
mulada a la letra c), mintscula, de 1a mis-
ma letra F.

El sefior CANAS (Secretario) .—Los se-
fiores Ballesteros, Rivas, Mufioz Horz y
Rivera proponen reemplazar en la letra c)
de la letra F, la expresién “sin perjuicio
de las facultades del Consejo” por “previo
acuerdo del Honorable Consejo”.

—Efectuada la votacién en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa 16 votos; por la megativa, 13
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) ——Aprobada la indicacion.

Las letras d), e), 1), v 2) de la letra
F) no han sido objeto de indicaciones.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobaran.

Aprobadas.

Se va a dar lectura a una indicacion for-
mulada a la letra h), de la letra F.

El sefior CANAS (Secretario) .—Indica-
cién de los sefiores Ballesteros, Rivas, Mu-
fioz Horz y Rivera para reemplazar en la
letra h) la expresién “el Consejo”, por la
siguiente: “y acuerde el Honorable Con-
sejo.”

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —FEn votacién la indicacién.

—FEfectuada la votaciom en forma eco-
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némica, dio el siguwiente resultado: por la
afirmativa, 21 votos; por la negativa, 12
0108.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Aprobada la indicacion.

La letra i) no ha sido objeto de indi-
caciones.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobada.

Hay una nueva indicacion, a la cual se
daré lectura.

El sefior CANAS (Secretario) — Indi-
cacion de los sefiores Ballesteros, Rivas,
Mufioz Horz y Rivera, para agregar una
letra G) nueva, al final del articulo 15,
que diga: “Modificase el articulo 17 en la
siguiente forma: “Suprimense los dere-
chos de internacién de implementos mé-
dicos que se importen para atender los be-
neficios de la Ley N° 6.174, sobre Medi-
cina Preventiva y también los de Medici-
na Curativa, establecidos por la presente

ley.”

Tl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— En votacion 1a nueva le-
tra G).

- —Efectuada lo votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 23 votos; por la. negativa, 13
votos. . .
El sefior MORALES ADRIASOLA

(Presidente) .—— Aprobada la nueva letra.

Corresponde votar el articulo 16, que se
refiere al financiamiento. Solicito el asen-
timiento undanime de la Honorable Camara
para admitir a votaciéon una indicacion.

Tl sefior HILLMANN.—No hay acuer-
do.

El sefior HUERTA.—No, sefior Presi-
dente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Hay oposicion.

El sefior CANAS (Secretario) —Il se-
fior Cademartori ha pedido votacion por
incisos en el articulo 16 y que se vote se-
paradamente la letra h) por estimarla in-
constitucional.

Tl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Si le parece a la Honora-

ble Camara, se aprobara el encabezamien-
to del articulo 16.

Aprobado.

Se van a leer las indicaciones a la le-
tra a).

Fl sefior CARNAS (Secretario) — Es
una indicacion de los sefiores Ballesteros,
Muiioz Horz y Rivas, para agregar, des-
pués de la palabra “empleado”, reempla-
zando el punto y coma (;) final por una
coma (,), la siguiente frase: *“con excep-
cién del personal afecto al régimen de la
Caja de Prevision de la Marina Mercante
Nacional, creada por la ley N° 6.037 y sus
modificaciones posteriores;”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — En votacion la letra a)
con la indicacién leida.

——Efectuada la votacién en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 9 wvotos; por la negativa, 24
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Rechazada la letra a) con
la indicacidn.

En votacién la letra a) en su forma ori-
ginal.

—Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 19 votos; por lo negativa, 14
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Aprobada la letra a).

No se han formulado indicaciones a la
letra b).

Si le parece a la Sala, ...

Tl sefior DIEZ.—Pero, (no estamos vo-
tando por incisos, sefior Presidente?

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — Practicamente, estamos
votando por letras, Honorable Diputado.

La letra b) no ha sido objeto de indi-
caciones; en cambio, no ocurre lo mismo
con la letra ¢). Por esta razdn, deben vo-
tarse separadamente.

Fn votacién la letra b). Si le parece a
la Honorable Camara, se aprobari.

Aprobada.

Qe va a leer la indicacion formulada a
la letra c).
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El sefior CARAS (Secretario) .— Los
seflores Ballesteros, Mufioz Horz v Rivas
formulan indicacién para agregar, después
de la palabra “beneficiarios”, reemnlazan-
do el punto y coma (;) por una coma (.,
la siguiente frase: “con excepcién de los
jubilados y beneficiarios de montepio de la
Caja de Previsién de la Marina Mercante
Nacional, creada por la ley N° 6.037 Vv sus
modificaciones posteriores:”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— En votacién la letra c)
con la indicacién leida.

—FEfectuada lo votacién en forma cco-
nomice, dio el siguiente resultado: nor lu
aftrmativa, 5 votos; por la negative, 27
v0t08.

- El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Rechazada la letra ¢) con
la indicacién.

En votacién la letra ¢) en su forma ori-
ginal.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

El sefior CADEMARTORI.—No, sefior
Presidente; que se vote.

El seiior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Fn votacién. ‘

—Efectuada lo votacion en forma cco-
nomica, dio el siguiente resultodo: por la
afirmativa, 22 wvotos; por la negativa, 13
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Aprobada la letra ¢) en su
forma original.

Las letras d), e), f) y ) no han sido
objeto de indicaciones. Por lo tanto, las
votaremos en conjunto.

En votacién las letras d), e), f) v o).

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobaran. '

Aprobadas.

Se ha pedido votar separadamente 1a le-
tra h). ’

En votacién la letra h).

—Durante la votacién:

El sefior CADEMARTORI.—Es incons-
titucional esta letra, porque crea un gasto,
pero no indica su financiamiento.

El sefior DIEZ.—Los aportes serin de

cargo de los empleadores, Honorable co-
lega.

El sefior CADEMARTORI.—Del Fisco.

El sefior DIEZ.—No, Honorable Dipu-
tado: de los empleadores, esto es, de las
empresas periodisticas. Por eso, resulta
extrafio que Su Sefioria vote en contra de
la disposicion.

El sefior CADEMARTORI.—Lo hago,
porque estas sumas tendra que pagarlas el
Fisco.

—FEfectuada lo votacion en forma eco-
nomiew, no hubo quérum.

El sefior CANAS (Secretario) .— Han
votado solamente veintisiete sefiores Dipu-
tados.

'El seffor MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—No hay quérum. Se va a
repetir la votacion. Ruego a los sefiores
Diputados no abstenerse.

En votacién.

-——Repetida la votacion cn formu eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 20 votos; por la negativa, 14
votos.

El seflor MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Aprobada la letra h).

Se ha formulado indicacién para supri-
mir la letra i).

En votacién.

—Ffectuada lo votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: nor la
afirmativa, 14 votos: por la negativa, 18
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Rechazada 1a letra i).

Las letras j), k) y 1) no han sido ob-
jet ode indicaciones.

En votacién estas letras.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobaran.

Aprobadas.

Los tres tltimos incisos se votaran se-
paradamente.

Se va a leer una indicacion formulada al
primero de ellos.

El sefior CANRAS (Secretario) .—Fs una
indicacién de los sefiores Ballesteros, Ri-
vas, Mufoz Horz y Rivera, para reempla-
zar, en el primer inciso que sigue a con-
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tinuacién de la letra 1), la expresion “del
Servicio Nacional de Salud” por la si-
guiente: “del Servicio Médico Nacional de
Empleados.” |

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacion el inciso con
la indicaci6n leida.

— Efectuada la votacién en forma eco-
némica, dio el sigutente resultado: por lu
afirmativa, 1 wvoto; por la negativa, 29
votos.

Fl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Rechazado el inciso con la
indicacién.

En votacién el inciso en su forma ori-
ginal.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Tl sefior CADEMARTORI.—No, sefior
Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacion.

—Efectuada lo votacién en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 24 votos; por la negativa, 11
v0t08.

Fl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Aprobado el inciso.

Se va a leer una indicacién formulada
al inciso siguiente, o sea, al pentultimo del
articulo.

El sefior CANAS (Secretario).— Los
sefiores Ballesteros, Rivas, Mufioz Horz y
Rivera proponen reemplazar el peniiltimo
incigo de este articulo por el siguiente:

“Los aportes sefialados en las letras a),
b), ¢) y d) no regiran para los imponen-
tes afectos a las leyes 6.037 y 7.759 refun-
didas (Marina Mercante y ley 9.116 (Im-
prenta de Obras).”

Tl sefior DIEZ.—Fs incompatible con lo
resuelto. Ya hemos rechazado varias in-
dicaciones iguales a ésta.

Fl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — En votacion el inciso con
la indicacion, que lo sustituye.

—Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por lu
afirmativa, 2 votos; por lo negative, 29
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — Rechazado el inciso con la
indicacion.

En votacién el inciso en su forma ori-
ginal.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

En votacién el Gltimo inciso de este ar-
ticulo.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

Los articulos 17 vy 18 estdn aprobados,
reglamentariamente.

Corresponde votar el articulo 19 en for-
ma secreta.

Solicito el asentimiento undnime de la
Honorable Camara paar omitir la votacion
secreta.

Acordado.

El sefior Secretario va a leer dos indi-
caciones formuladas a este articulo.

Fl sefior CANAS (Secretario) .—Son las
siguiente:

De los sefiores Ballesteros, Rivas, Mu-
fioz Horz y Rivera, para reemplazar el ar-
ticulo 19 nor el siguiente:

“El personal del Servicio Médico Nacio-
nal de Empleados se regira por las dispo-
siciones del D.F.L. 338, de 1960, en lo que
no sea contrario a la presente ley.”

De los sefiores Aravena, Barra, Cade-
mértori y Tuma, para agregar a este ar-
ticulo el siguiente inciso, nuevo.

“RI personal del Servicio Médico Nacio-
nal de Empleados gozara de todos aque-
Tlos beneficios no pecuniarios y garantias
de que disfrute en la actualidad o pueda
disfrutar el personal del Servicio Nacio-
nal de Salud, sin perjuicio de los que le
son actualmente reconocidos por leyes, re-
glamentos v disposiciones internas.”

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — En votacién la indicacion
sustitutiva del articulo 19.

— Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 26 votos; por la megativa, T
votos.
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El  seior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — Aprobada la indicacién
sustitutiva.

El inciso nuevo que se propone no es
incompatible con lo aprobado. En conse-
cuencia, corresponde votarlo.

En votacion.

—LEfectuada lo votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por lu
afirmativa, 22 votos; por la negativa, 18
votos.

El seior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Aprobado el inciso nuevo
del articulo 19.

Los articulos 20, 21, 22 y 23 estan apro-
mados reglamentariamente por no haber
sido objeto de indicaciones.

Hay una indicacién para agregar un ar-
ticulo nuevo, el que, de ser aprobado, se
intercalaria entre los articulos 22 y 23.

Se va a dar lectura a la indicacion.

Kl sefior CANAS (Secretario).— Los
sefiores Ballesteros, Rivas, Mufoz Horz y
Rivera proponen agregar un articulo nue-
vo, entre los articulos 22 y 23, del siguien-
te tenor: “No se aplicaran al Servicio Mé-
dico Nacional de Empleados las disposi-
ciones del decreto con fuerza de ley N¢
47, de 1959, relativas a normas presupues-
tarias, y las del decreto con fuerza de ley
N¢ 353, de 1960, relativas a adquisiciones
de bienes para el otorgamiento adecuado
y expedito de las prestaciones.”

El sefior MORALES ADRIASGLA
(Presidente) .—En votacién.

Si le parece a la Honorable Camara, se
rechazari esta indicacion,

Rechazada.

Hay otra indicacién para agregar otro
articulo nuevo.

Se le dara lectura.

El sefior CANAS (Secretario).—Los se-
nores Da Bove, Cademartori, Tuma, Zepe-
da Coll, Pereira, Bucher y la totalidad de
los Comités parlamentarios han formulado
indicacion para agregar un articulo nue-
vo, que dice:

“Articulo . . —Quedan exentos del pago
de toda clase de impuestos fiscales y mu-
nicipales las propiedades que les pertenez-

can y ocupen como sede permanente de
sus propias actividades, los Colegios Pro-
fesionales cuya existencia emane de una
ley de la Republica; como, asimismo, las
publicaciones de caracter oficial, los in-
gresos que consistan en cuotas ordinarias
¥y exiraordinarias que se cobren a los co-
legiados, l!as donaciones v los ingresos
provenientes de cursos de perfecciona-
miento o de cualquiera otra clase, siem-
pre que los beneficios que se obtengan o
recauden se destinen al incremento de log
fondos que se apliquen a la atencién de
sus actividades.”

Il sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental).— Se votari la indica-
cién leida.

Kl sefior HUERTA.—Sefior Presidente,
(tiene relacion la indicacién que se ha lei-
do con el proyecto sobre medicina cura-
tiva?

EI sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental).— Esta indicacién ha
sido admitida a votacién por la Mesa, por
el hecho de haber sido firmada por todos
los Comités parlamentarios, sefior Dipu-
tado.

El senor
dente!

El sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental).—Por eso, la unanimi-
dad de los Comités suscribieron la indica-
cién, sefior Diputado.

El sefior DIEZ.—La Mesa no tiene nin-
guna atribucién reglamentaria para admi-
tirla a votacidén, sefior Presidente.’

El sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental).— Pero la unanimidad
de los Comités parlamentarios pueden pro-
poner que se modifiquen los acuerdos de
la Honorable Camara y la aplicacién del
Reglamento, Honorable Diputado.

El sefior DIEZ.—;No, sefior Presiden-
te! Esta indicacién no es un acuerdo de
Comités.

El sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental) —Esta indicacién tiene
la firma de todos los Comités, Honorable
Diputado.

DIEZ.—;Pero es improce-
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La Mesa la admitié a votacion por ese
motivo.

El sefior MILLAS.—La Mesa es sobe-
rana para hacerlo, en este caso.

El sefior CADEMARTORI.—Ya la Me-
sa admitié a votacion esta indicacion, se-
fior Presidente.

El sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental).— En votacion la indi-
cacion para agregar un articulo nuevo, a
continuacion del articulo 23.

— Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por lu
afirmativa, 32 wvotos; por la negative, 6
v0t0s.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).———Aprobada la indicacion.

En votacion el articulo 19 transitorio.

Se va a dar lectura a una indicacion.

El sefior CANAS (Secretario).— Los
sefiores Ballesteros, Rivas, Munoz llorz y
Rivera han formulado indicacion al final
del inciso 3° y a continuacion de la frase:
“el empleador respectivo”, la expresion:
“o el delegado del personal”, cambiando el
punto por coma.

El sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental) —En votacion el articu-
lo 19 transitorio, con la indicacion para
agregar, en el inciso tercero, una frase
nueva, a continuaciéon de la expresion “‘el
empleador respectivo”.

Si le parece a la IHonorable Camara, se
aprobara el articulo 1° transitorio con la
indicacidn.

Aprobado.

Los articulos 29 y 39 estan aprobados re-
glamentariamente por no haber sido ob-
jeto de indicaciones.

Se va a leer una indicacién formulada
al articulo 49 transitorio.

El sefior CANAS (Secretario) —Los se-
fiores Ballesteros, Rivas, Mufoz Horz y
Rivera han formulado indicacion para
agregar un inciso nuevo que diga: “lias
prestaciones dentales que realice el Servi-
cio Médico Nacional de Empleados conti-
nuaran siendo objeto del mismo trato que
las prestaciones médicas, solo en los casos

en que por falta de profesionales, equipos
o establecimientos no las pueda realizar la
institucion misma.

“Para este tipo de prestaciones las men-
ciones que en la presente ley se hacen al
Colegio Médico se entenderan vigentes con
el Colegio de Dentistas y sus colegios re-
gionales.”

El sefior DIBZ.—;Y quién paga?

El sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental) —En votacion el articu-
lo 49 transitorio, con la indicacion.

—Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 21 votos; por la negativa, 12
v0t08.

El sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental).— Aprobado el articulo
49 transitorio con la indicacion.

Hay indicacién para suprimir el articu-
lo 59 transitorio.

Corresponde votar en forma secreta.

Qolicito el asentimiento unanime de la
Honorable Camara para omitir la votacion
secreta.

El sefior BARRA.—No, sefior Presi-
dente.

El seiior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental) —No hay acuerdo.

Se va a llamar a los sefiores Diputados.

Tl sefior EGUIGUREN.—;Por qué no
pide nuevamente el asentimiento de la
Honorable Camara, sefior Presidente?

Il sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental) — Solicito nuevamente
el asentimiento de la Honorable Camara
para omitir en votacion secreta.

Acordado.

En votacién el articulo 59 transitorio.

Si le parece a la Honorable Camara, se
rechazara el articulo 59 transitorio.

Rechazado.

Los articulos 62 y 79 transitorios estan
reglamentariamente aprobados por no ha-
ber sido objeto de indicaciones.

Terminada la discusién del proyecto.
El sefior SILVA ULLOA.—;Me permi-
te, sefior Presidente?
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5.—SUSPENSION DE LA SESION

El sefior CORREA LARRAIN (Presi-
dente Accidental) .—Con el fin de ordenar
las indicaciones presentadas al proyecto de
ley que la Honorable Cimara debe tratar
a continuacion, se suspende la sesién por
quince minutos. /

—Se suspendié la sesion.

6.—NORMAS SOBRE PROTECCION DE
MENORES

El sefor MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Continda la sesién.

En conformidad al acuerdo de 1a Corpo-
racion, corresponde votar en particular el
proyecto sobre pretecciéon de menores.

El proyecto estd impreso en los Boleti-
nes N%. 10.232 A y 10.232 B.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Si le parece a la Honora-
ble CAmara, se omitiran las votaciones se-
cretas.

Acordado.

Si le parece a la Honorable Camara, se
votarin en conjunto las indicaciones al
articulo 19,

Acordado.

En votacién el articulo 19 del informe
de la Comisién de Asistencia Médico-Social
e Higiene, que comprende el titulo preli-
minar, con la indicacién de la Comisién de
Hacienda que lo reemplaza y modifica.

Si le parece a la Honorable CAmara y
no se pide votacion, se aprobara el articu-
lo con la indicacion de la Comisién de Ha-
cienda.

El seflor CANCINO.—No, sefior Presi-
dente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —FEn votacién.

—Practicada la votacién en forma eco-

némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 29 votos; por la negativa, 1
voto.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Aprobado el articulo 1°
con la indicacién sustitutiva de la Comi-
sién de Hacienda.

En votacién el articulo 29 del informe
de la Comision de Asistencia Médico-Social
e Higiene.

El sefior BRUCHER.—Hubo un agre-
gado de la Comisién de Hacienda.,

El sefior CANAS (Secretario) —El ar-
ticulo 2° de la Comisién de Asistencia Mé-
dico-Social e Higiene resume los articulos
29, 3% y 59 del primer informe, y no tiene
ninguna modificacién de la Comision de
Hacienda.

El sefior BRUCHER.—En la Comision
de Hacienda se le hizo un agregado.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Si le parece a la Honora-
ble Camara y no se pide votacion, se apro-
bara el articulo 29.

Aprobado.

El articulo 39 tampoco tiene modifica-
ciones de la Comisién de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara y
no se pide votacion se aprobara el articu-
lo 3°.

Aprobado.

Bl sefior ROSALES.—Hacemos presen-
te que este proyecto estd desfinanciado.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—El articulo 4° del proyec-
to, la Comisién de Hacienda lo sustituye.

Si le parece a la Honorable CAmara v
no se pide votacién, se aprobari la sus-
titucion de la Comisiéon de Hacienda.,

El sefior CADEMARTORI.—No, sefior
Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacién.

—FEfectuada la votacién, en forma eco-
noémica, dio ‘el siguiente resultado: por la
afirmativa, 27 votos; por la negative, 13
v0tos. ’

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Aprobado el articulo de la
Comision de Hacienda, que sustituye al ar-
ticulo 4° aprobado por la Comisién de
Asistencia Médico-Social e Higiene.

Il articulo 5° del proyecto no ha sido
modificado.

—Puestos sucesivamente en votacion los
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articulos 59, 69, 79, 8% y 9°, fueron apro-
bados por asentimiento tdcito.

La Comisién de Hacienda propone su-
primir el articulo 10.

En votacién.

Si le parece a la Honorable Camara ¥
no se pide votacion, se rechazara el ar-
ticulo 10.

Rechazado.

La Comision de Hacienda propone su-
primir, en el articulo 11, la frase: “que
fijara las normas técnicas de instalacién,
organizacion y funcionamiento de los di-
versos servicios de prevencion directa a
que se refieren los articulos anteriores y
controlara su correcta aplicaciéon”, y re-
emplazar la coma que la precede por un
punto final.

Si le parece a la Honorable Camara se
aprobari el articulo con la indicacion de
la Comisién de Hacienda.

Uun sefior DIPUTADO.—j Que se vote!

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacion.

—Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 33 votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Aprobado el articulo con
la indicacion de la Comisién de Hacien-
da.

La Comisién de Hacienda propone su-
primir el articulo 12.

Si le parece a la Honorable Camara, se

rechazara el articulo.

El sefior BRUCHER.—Es incompatible
con lo aprobado. Hay que suprimirlo.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Rechazado.

La Comisién de Hacienda propone su-
primir el articulo 13.

Si le parece a la Honorable Camara, se
rechazara el articulo. ’

El sefior ROSALES.—No, sefor.

La sefiora CAMPUSANO.—;Qué se vo-
te!l

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—En votacion.

— (Durante la votacion) :

E] sefior CANCINO.— ;Cual articulo
se vota, sefior Presidente?

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—El articulo 13 de la Co-
mision de Asistencia Médico-Social e Hi-
giene, Honorable Diputado.

—Efectuada la votacién en forma eco-
némica, dio el sigutente resultado: por la
afirmative, 13 votos; por la negativa, 26
v0tos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Rechazado el articulo.

Corresponde votar el articulo 14. La
Comision de Hacienda propone suprimir-
lo.

En votacién el articulo 14.

—_Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 15 votos; por la negativa, 25
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Rechazado el articulo.

Corresponde votar el articulo 15. La Co-
misién de Hacienda propone reemplazar-
lo.

En votacién la indicacién de la Comi-
siéon de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado el articulo 15 propuesto por
la Comisién de Hacienda..

Corresponde votar el articulo 16. La Co-
misién de Hacienda propone suprimirlo.

En votacién el articulo 16.

El sefior DIEZ.—La misma disposicion
estd contenida en el articulo 15 recién
aprobado.

—Efectuada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 15 votos; por la negativa, 26
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Rechazado el articulo.

Corresponde votar el articulo 17. La
Comisién de Hacienda propone reempla-
zar las palabras “Centros de Cuidado
Diurno y Nocturno” por “Jardines Infan-
tiles”.

Si le parece a la Honorable Camara y
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no se pide votacién, se aprobard el ar-
ticulo con la indicacién,

Bl sefior CANCINO.—;Qué se vote!

El  sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —En votacion,

—FEfectuada la votacién en forma eco-
ndmica, dio el siguiente resultado: por la
aftrmativa, 41 votos; por la negativa, 1
votos.

El senor MOKALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Aprobado el articulo 17
con la indicacién de la Comision de Ha-
cienda.

Corresponde votar el articulo 18. La
Comisién de Hacienda propone suprimirio.

En votacién el articulo 18.

—Efectuada la votacion en forma eco-
nomica, dio el siquiente resultado: por la
aftrimativa, 14 votos; por la negativa, 25
v0t0os.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Rechazado el articuio.

Corresponde votar el articulo 19. La Co-
mision de Hacienda propone suprimirlo.

En votacién el articulo 19.

—Efectuada la votacion en forma eco-
noémice, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 13 votos; por la negativa, 50
votos.

El seior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Rechazado el articulo.

En votacion el articulo 20 aprobado por
la Comisién de Asistencia Médico-Social
e Higiene.

La Comisién de Hacienda propone su
supresion.

—FEfectuada la votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 14 votos; por la negativa, 24
votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Rechazado el articulo.

El articulo 21 queda reglamentariamen-
te aprobado por no haber sido objeto de
indicaciones.

En votacion el articulo 22, nuevo, pro-
puesto por la Comisién de Asistencia Mé-
dico-Social e Higiene.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobard.

Aprobado.

—Pucstos en votacion, sucesivamente,
los 11 articulos nuevos propucstos por la
Comision d» Hacienda, fueron aprobados
nor asentvmicnto tdeito.

i seflor  MORALES ADRIASOLA
(Fresidente).—— Terminada la discusion
del proyecto.

T—PREFERENCIA PARA TRATAR DOS
PROYECTOS DE LEY

Iil sefior ZEPEDA COLL.—;Me per-
mite Ia palabra para formular una peti-
ci6n, sefior Frecidente?

wl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Previamente se dard iec-
tura a algunes acuerdos adoptados por los
Comités.

t=

El seficr CANAS (Secretario).— La
unanimidad de los Comités Parlamenta-
rios solicitan que el proyecto que bene-
ficia a los {uncionarios del Consejo Na-
cional de Comercio Exterior, aprobado
por el Honorable Senado, se exima del
tramite de Comision y so {rate fuera de
Tabla y sin debate.

2l sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Si le parece a la Sala, se
aprobard la proposicion de los Comités.

Aprobada.

El senor ZEPEDA COLL.——; Me permi-
te, sefior Presidente?

El sefior MORALES ADRIASOLA
{Presidente) —Un momento, por favor,
Honoerable Diputado.

El sefior SILVA ULLOA._- Hay otra
peticion de ios Comités, sefior Presidente.

El sefior MERCADO.—-Y otra respecto
de determinados funcionarios de la Em-
presa Nacional de Mineria “ENAMI”, se-
nor Presidente.

El  sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) . — Primero, nos pronuncia-
remos sohre las peticiones de los Comités,
Honorables Diputados.
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Qe va a dar lectura a otra formulada
por unanimidad.

El sefior CANAS (Secretario).— Los
sehores. . .

El sefior SILVA ULLOA.—Esta firma-
da por todos los Comiteés, gefior Presiden-
te.

El sefior CANAS (Secretario.—... Va-
lente, Eguiguren, Barra, Valenzuela, Mer-
cado, Pareto, apoyados por sus respecti-
vos Comités, proponen despachar de in-
mediato el proyecto, informado por la Co-
misién Especial de la Vivienda, que mo-
difica el articulo 3° de al ley N° 15.201,
que autoriz6 a la Municipalidad de Cala-
ma para transferir unos terrenos al per-
sonal de la “Chile Exploration Compa-
ny”.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Si le parece a la Sala, asi
se acordara.

E] sefior HUERTA.—No hay acuerdo,
sefior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Hay oposieién.

El sefior SILVA ULLOA.—;Y en qué
queda la proposicion de los Comités?

__Hablan varios seiiores Diputados a
la vez.

Fl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Los sefiores Eguiguren,
Valente, Barra y Clavel solicitan que, al
final de la presente sesién, se voten sin
discusién las modificaciones introducidas
por el Honorable Senado en el proyecto de
ley que establece normas sobre la jubila-
cion de los empleados de la ex Caja de
Crédito y Fomento Minero y de la ex Em-
presa Nacional de Fundiciones.

—Hablan varios sefiores Diputados «
la vez.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—No hay acuerdo.

El sefior FONCEA.—;Puedo hacer una
peticion, sefior Presidente

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— La Honorable Diputada
sefiora Enriquez, dofia Inés, solicita que

se trate el proyecto de ley, que concede al
personal médico y paramédico de Servicios
de Rayos X ¥y Radioterapia el derecho a
disfrutar de un feriado de 30 dias habiles
en verano y de 15 dias habiles en invierno.

Si le parece a la Honorable Camara, se
tratara de inmediato este proyecto.

Acordado.

El sefior SILVA ULLOA.—Pido la pa-
labra, sefior Presidente.

El sefior ZEPEDA COLL.—Pido la pa-
labra, sefior Presidente.

E! sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Solicito el asentimiento
unénime de la Honorable Camara para
conceder la palabra al Honorable sefior
Qilva Ulloa y, a continuacién, al Honora-
ble sefior Zepeda.

Acordado.

Tiene la palabra el Honorable sefior Sil.
va Ulloa.

E] sefior SILVA ULLOA.—Sefior Pre-
sidente, yo obtuve el asentimiento unani-
me de los Comités Parlamentarios para
proponer que se trate, sin debate, un pro-
yecto, anunciado por la Mesa, que consis-
te en reemplazar una sola palabra en el
articulo 3° de la ley N¢ 15.201, que bene-
ficia a obreros y empleados de la Chile
Exploration Company, en la comuna de
Calama, los cuales tienen los terrenos y
fondos disponibles para iniciar la cons-
truceién de viviendas. Yo esperaba que
en la Honorable Camara hubiera asenti-
miento unanime para considerar este pro-
yecto, sobre todo, porque los Comités Par-
lamentarios habian aceptado que se tra-
fara.

Si el procedimiento difiere de esto, en
adelante me opondré a toda peticion para
tratar otros proyectos, porque, natural-
mente, todos debemos tener el mismo de-
recho.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — Solicito nuevamente el
acuerdo de la Honorable Camara para
tratar, de inmediato, el proyecto a que ha
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hecho referencia el Honorable sefior Sil-
va Ulloa.

E] sefior HUERTA —No hay acuerdo,
sefior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Hay oposicion.

Tiene la palabra el Honorable sefior Ze-
peda Coll.

El sefior ZEPEDA COLL.—Sefior Pre-
sidente, en realidad, creo que la peticion
que voy a hacer es un poco inoperante. En
todo caso, no se trata de despachar en for-
ma inmediata un proyecto, sino que, sim-

plemente, incorporarlo a la Cuenta. Esv‘
un proyecto presentado por mi que desti-

na recursos para la celebracién del cen-
tenario del departamentc de Coquimbo.,

E] sefior ERRAZURIZ (don Carlos Jo-
s€).—Es lo menos que se puede pedir...

El sefior SILVA ULLOA.— No hay
acuerdo, sefior Presidente.

El seflor MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Hay oposicion.

En todo caso, hago presente que la Me-
sa citard a la Camara, en forma especial,
en el dia de mafiana, para tratar diversos
proyectos de ley.

Hay una dltima peticién en poder de
la Mesa, que dice relacién con el despa-
cho, sin discusién, del proyecto, en ter-
cer tramite constitucional, sobre los far-
macéuticos. . .

E]l sefior SILVA ULLOA.—No hay
acuerdo, sefior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Hay oposicion.

El sefior FONCEA.—Pido la palabra,
senor Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— Solicito el asentimiento
unanime de la Honorable. CAmara para
conceder la palabra al Honorable sefior
Foncea.

El sefior BRUCHER.—No hay acuer-
do, sefior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Hay oposicién,

8—REAJUSTE DE LAS PENSIONES Di*] LOS
FUNCIONARIOS DEL EX CONSEJO NACIONAL
DE COMERCIO EXTERIOR

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).—Hace un momento se acor-
d6 considerar dos proyectos.

—Hablan wvarios sefiores Diputados a
la vez.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— Se acordé tratarlos por
unanimidad.

Se va a dar lectura al primerc de los
proyectos que se acordé votar.

El gefior CANAS (Secretario) — El
proyecto que la Honorable Camara acor-
dé votar, dice como sigue:

“Articulo Wnico—Concédese a los fun-
cionarios del ex Consejo Nacional de Co-
mercio Exterior, a contar de la fecha de
vigencia de esta ley, siempre que cum-
plieran en el momento de jubilar con los
requisitos establecidos en el inciso prime-
ro del articulo 132 del D.F.L. N° 338, de
1960, el derecho a reajustar sus bensiones
de jubilacién en conformidad a lo dis-
puesto en el inciso tercero del citado pre-
cepto.

El sefior MERCADO.—No hubo acuer-
do para votar este proyecto, sefior Pre-
sidente.

—Hablan varios sefiores Diputados a
la vez.

El sefior ZEPEDA COLL.—— Si, hubo
acuerdo, Honorable colega.

—Hablan varios sefiores Diputados «a
la vez,

El sefior DIEZ.—Ese no es el proyecto
que se acordd6 votar.

—Hablan varios sefiores Diputados a
la vez.

El sefior CANAS (Secretario) —“Para
los efectos establecidos en el inciso ante-
rior, se entenderi que los mencionados
funcionarios tenian el sueldo de las cinco
primeras categorias...” .

—Hablan varios sefiores Diputados a
la vez.

El sefior CANAS (Secretario).—.“. . de



la Administracién Pablica, si al momen-
to de jubilar percibian una remuneracion
imponible igual o superior al sueldo asig-
nado a la Quinta Categoria de dicho Es-
calafén en la fecha en qne sé acogieron
al beneficio de la jubilacion.”

El sefior DIEZ.—Entendemos que no €s
ése el proyecto que se acordé votar, sehor
Presidente.

El sefior FONCEA —El provecto debe
ir a la Comision de Hacienda.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) -—Corresponde vetarlo en ge-
nera! en forma secreta. Solicito el asen-
timiento unianime de la Sala vara omitir
o] tramite de votacién secreta.

—_Hablon wvarios sefiores Dinutades a
la vez.

Tl  sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .-——No hay acuerdo.

Se va a llamar a los sefiores Diputados.

— Durante la votacion:

El sefior MERCADO.—; No hubo acuer-
do para tratar el proyecto que se reficre
a ENAMI?

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— No hubo acuerdoe, sefior
Diputado. En todo caso, la Mesa lo in-
cluird en la tabla de la sesion especial a
que citara maflana de 11 a 13 horas.

__Hablan varios seitores Diputados o

la. vez.
Fl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— Hubo oposicidon, sefiores

Diputados, v la Mesa la escuché claramen-
te en la Sala.

__Hablan varios seiores Diputados o
la vez.

E] sefior FONCIZA . -—;Cuando se acor-
do tratar el provecto que esta en votacion,
sefior Presidente?

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) — Se acordd recientemente,
sefior Diputads. Hubo acuerdo para votar
dos proyectos, el que se acaba de leer v
estd en votacién, v el que concede al per-
sonal médico v paramédico de Servicios
de Rayos X el derecho de disfrutar de un

feriado legal de treinta dias en verano y
quince dias en invierno.

El sefior FONCEA.—Entonces aqui hay
parlamentarios privilegiados, porque lo
consiguen todo, en cambio otros, que es-
tamos aqui todo el dia, no podemos obte-
ner que se despache nj uno solo de los
proyectos que nos interesan.

Fl sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —j Honorable sefior Foncea,
estamos en votacion!

__Efectuada la votacién en forma se-
ereta, por el sistema de balotas, dio el si-
quiente resultcdo: por la afirmativa, 28
votos: por la negativa, 1 voto.

™ sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Aprobado en general el

proyecto.

Queda también aprobado en particular,
por no haber sido objeto de indicaciones.
Terminada la votacién del proyecto.

Antes de poner en votacion el segundo
provecto que se acordd despachar, deseo
dar cventa a la Sala de que los sefiores
Comités, a cada uno de log cuales se ha
consultado, han expresado que hay acuer-
do para tratar de inmediato algunos pro-
yvectos de ley. ‘

El sefior DIEZ.-—No hay acuerdo, se-
fior Presidente.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) —Se ha consultado a cada
uno de los Comités, sefior Diputado.

El sefior RAMIREZ DE LA FUENTE.
__A mi no se me ha consultado, sefor
Presidente.

| gefior DIEZ.—Con mayor razén, no
hav acuerdo.

El <efior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—De todas maneras, voy a
leer 1a lista de los proyectos, por si algu-
nos sefiores Diputados reconsideran su
posicion.

Los asuntos legislativos que se propo-
ne tratar son los siguientes:

Modificaciones introducidas por el Se-
nado en el proyecto de ley que autoriza
a la Municipalidad de Victoria para con-
tratar empréstitos.
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El sefior DIEZ.—No hay acuerdo.

El  sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— Mocién que modifica la
ley N¢ 15.201, que autorizé a la Munici-
palidad de Calama para transferir un te-
rreno al personal de la Chile Exploration

Company.
El sefior DIEZ.—No hay acuerdo.
El sefior MORALES ADRIASOLA

(Presidente).— Modificaciones introduci.
das por el Senado en el proyecto que es-
tablece normas sobre la jubilacién de los
empleados de la ex Caja de Crédito y Fo-
mento Minero.

El sefior DIEZ.—No hay acuerdo.

El  sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).— Modificaciones introduci-
das por el Senado en el proyecto que otor-
ga la calidad de empleados particulares a
los electricistas.

El sefior DIEZ—No hay acuerdo.

El seflor MORALES ADRIASORA
(Presidente).— Modificaciones introduci-
das por el Senado en el proyvecto que des-
tinar recursos para ejecutar diversas
obras publicas en la comuna de San Cle-
mente, con motivo de su centenario.

E] seflor DIEZ—No hay acuerdo.

El sefor MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Modificaciones introduci-
das por el Senado en el proyecto que pro-
rroga la vigencia de la ley N9 14.681, que
otorgé facilidades para el pago de las cuo-
tas de alcantarillado v urbanizacién.

El sefior DIEZ.—No hay acuerdo.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—En todo caso, comunico a
los sefiores Diputados que estos proyec-
tos seran incluidos en la Tabla de la se-
sién especial a que la Mesa citara para el
dia de mafiana.

El sefior ARAVENA.—;E! Honorable
sefior Diez se opone a que se despache el
proyecto, en tercer tramite constitucional,
que beneficia a la Municipalidad de San
Clemente?

El sefior DIEZ.—Me opongo a todo, se-
nior Diputado.

Hay otros proyectos pendientes desde
hace afios...

El sefior ARAVENA.— Solo deseaba
conocer la posicion de Su Sefioria.

—Hablan varios sefiores Diputados a
la vez.

9—FERIADO ESPECIAL PARA EL PERSONAL

MEDICO Y PARAMEDICO DE RAYOS X Y RA-

DIOTERAPIA.— SEGUNDO TRAMITE CONSTI-
TUCIONAL

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—En conformidad al acuer-
do adoptado por 1a Honorable Camara, co-
rresponde, por tultime, despachar el pro-
yeeto remitido por el Honorable Senado,
que concede el derecho a disfrutar de un
feriado legal especial al personal médico
y paramédico que trabaja en servicios de
rayos X y radioterapia.

Se va a leer el oficio del Honorable Se-
nado.

El sefior CANAS (Secretario) .—Dice
asi:

“Con motivo del Mensaje, informe y an-
tecedente que tengo a honra pasar g ma-
nos de Vuestra Excelencia, el Honorable
Senado ha tenido a bien prestar su apro-
bacién al siguiente

“Proyecto de ley:

Articulo i°—Concédese al personal mé-
dico y paramédico que trabaja en los Ser-
vicios de Rayos X y Radioterapia en en-
tidades, fiscales, semifiscales, de adminis-
tracion auténoma, en institutos de radio-
logia o en institutos particulares, cual-
quiera que fuere la naturaleza juridica o
la forma de organizacién de éstas, dere-
cho a disfrutar de un feriado legal de
treinta dias habiles en verano y de quin-
ce dias habiles en invierno.

Articulo 2°—Declarase que las exencio-

-nes a las incompatibilidades establecidas

en los articulos 172 del D.F.I. N¢ 338,
de 1960, y 20 de la ley N© 15.076, de 1953,
a que se refiere el articulo 60 de la ley
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N° 15.575, rigen desde la fecha de vigen-
cia del reajuste a que se refiere el articu-
lo 19 de esta dltima ley, que beneficia al
personal médico regido por la ley N°
15.076.”

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente).——Corresponde votar en ge-
neral este proyecto en forma secreta.

Solicito el asentimiento undnime de la
Honorable Camara para omitir la vota-
cién secreta.

El sefior ZEPEDA COLL.— No hay
acuerdo.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—No hay acuerdo.

El sefior BARRA.—;El acuerdo de la
Camara es votar el proyecto sin debate,
sefior Presidente?

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .—Si, sefior Diputado

Se va a tomar la votacién en forma se-
creta. . .

—Efectuada la votacién en forma se-
creta, por el sistema de balotas, dio el si-
guiente resultado: por la afirmativa, 30
votos; por la negativa, 2 votos.

El sefior MORALES ADRIASOLA
(Presidente) .— Aprobado en general el
proyecto.

Como no ha sido objeto de indicacio-
nes, queda aprobado también en particu-
lar.

Terminada la discusién del proyecto.

En virtud de los acuerdos adoptados
por la Honorable Camara, se levanta la
sesion.

__Se levanté lo sesion a las 23 horas y
21 minutos.

Javier Palominos Gdlvez,
Jefe Accidental de la Redaccion.
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