Sesion 40.* estraordinaria en 11 de Diciembre de 1913

PRESIDENCIA DE LOS SENORES BALMACEDA I PUGA BORNE

SUMARIC

Contintia i queda pendiente la discusion del
presupuesto de Hacienda.

Acta

El seiior Balmaceda (Presidente).—Si no
hai inconveniente por parte de la Honorable
Cémara, se considerara la presente sesion como
continuacion de la del dia, para los efectos de
la. aprobacion del acta.

Acordado.

Presupuestos

El sefior Balmaceda (Presidente).—Entran-
do enla érden del dia contintia la discusion
del presupuesto de Hacienda.

Quedé pendiente una indicacion que fué en-
viada oportunameate a la Mesa por el serlor
Tagle Carter sobre la partida relativa a los al-
coholes.

El sefor Secretario.—La indicacion djce
asf:

«Para agregar despues del {tem 1,043 de la
partida «Defensa Judicial> de la Direccion de
Impuestos Internos el siguiente item:

Ttem ... Un procurador de 2.2 Ins-
: tancia. . ..covvvvvienneeee.. 4,800

Leducirlo del item 1,662.»

Kl serior Balmaceda (Presidente).—En vo-
tacion la indicacion.

Votada la tndicacion, resultd desechada por
dieciseis votos contra trece, habiéndose abstenzdo
de votar cuatrv senores Diputados.

El seitor Balmaceda (Presidente).—En dis
cusion la partida «Defensa Fiscal».

El sefior Secretario.—Hai nna indicacion
del honorable sefior Ministro de Hacienda for-
mulada en la primera discusion de esta par-
tida, para refundir en uno solo los ftem 1,048
11,065, en la forma siguiente:

Item 1048 Diez escribientes parales
abogados fiscales, a ra-
zon de mil doscientos
pesos cada uno......... $12,000

El sciior Balmaceda (Presidente).—En dis-
cusion la indicacion del sefior Ministro de
Hacienda,

El sefior Saavedra.—En la @ltima sesion en
que se tratd de esta partida, el houorable Di-
putado por Santiago, suiicr Izquierdo, espresé
a la Honorable Camara que cnando la sub-
Comision de la Comision Mista hahia estudia-
do esta partida se habia encontraio con que
existia en esta seccion del servicio piiblico una
cantidad de empleados que no correspondian
a las necesidades del servicio.

Adujo enténces Su Sefioria una serie de
datos mui interesantss para demostrar que
hoi dia, teniendo a su cargo la Deionsa Fiscal
un némero mucho menor de juicios gue hace
algunos aiflos atras, no necesitaba el ndmero
exces1vo de abogados que hoi tiens, pues en
épocas de mayor trabajo la Defersa Fiscal se
habia hecho en mejores condiciones con un
menor numero de abogados.

En esa sesion, seiior Presidente, yo insinué
la idea de rebajar en parts el ntimero de esos
abogados, en razon de que estamos todos ani-
mados de los mejores propositos para hacer
economias. Sin embargo. no- me atreveria a
insistir en esta indicacion, sin vir previamen-
te la palabra del sefior Ministro de Hacienda
que tiene la responsabilidad de este servicio;
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pero ol honorable sefior Izqulerdo dijo que la
Comision Mista habia dejado esto en la forma
consignada en el proyecto de lei de presu-
puestos por via de transaccion.

Me 1lamé un tanto la atencion esta frase del
honorable Diputado, porque me parece que
en asuntos de interes publico no cabe tran-
saccion de ninguna especie

Si se necesitan abogados, no digo diez sino
veinte, que se nombren; pero si con c¢inco o
seis hai bastante para atender a la defensa de
los intereses ﬁscales no cabe transaccion ni
existe necesidad alguna que aconseje mante-
ner un numero excesivo de abogados que
demandan un gasto tan crecido para el Fisco.

He podido notar al mismo tiempo, sefior
Presideate, que ademas de los abogados que
consulta esta seccion de Defensa Fiscal hai en
las diversas reparticiones pl’lblicas una canti-
dad de abogados,~—cuyo ntumero no sé cual
es porque no he tenido tiempo para averi-
guarlo—pero creo que lo que el Fisco gasta
al afo en la defensa de sus juicios asciende a
mas de meclio millon de pesos.

No sé si sea oportuno hacer indicacion en
este momento para reducir desde luego a seis
el numero de los abogados de la Defensa Fis-
cal. Para ello espero oir la palabra del sedior
Ministro.

He oido decir a uno de los ex-miembros del
Consejo de Defenss que antes, con un numero
mucho menor de abogados gque el actnal el
gervicio de la Defenss estaba mul bien aten
dido 1 cada abogado tenia a su cargo de dos-
cientos veinte a doscientos cuarenta juicios.

I ahora, con mucho menor trabajo, hat ma-
yor ntmero de abogados, que disponen del
tiempo suficiente para dedicarse particular-
mente al elercicio de su profesion en un grado
mui Jato.

En el proyecto del Ejecutivo, debajo dei
titulo «Defensa Fiscal», hat una frase que dice:
«miéntras se dicta la lel que reorganiza este
servicior.

Esta frase me ha hecho pensar que es pre-
ferible, 4ntes de formular mi indicacion, oir
alguna esplicacion del sedor Ministro de "Ha-
cienda.

Fl sefior Salas Edwards (Ministro de Ha-
cienda).—Celebro los propdsitos de ecoromia
que animan a mi honorable amigo el sefior
Saavedra, pero creo que solamente se conse-
guiria pe aturbar el servicio si se fuera mas
alld de donde han ido la Comision Mista de
Presupucstos i el Honorable Senado, que han
suprimido tres abogados en provincia i algu-
nos ¢ scribie nies, POT 11O SEY DeCt Saris SUus ser-
vicios

En cuanto a la observacion de Su Sefioria
de que en otro tiempo habian abogados que
podian atender doscientos 1 tantos juicios a la
vez, me parece an poco exajerada.

Se trataria talvez de juicios que se movian,
que no se ajitaban.

%l sefior Saavedra.—Atendian hasta dos-
clentos cincuenta juicios. El honorable sefior
Claro Lastarria me ha dado este dato 1 puede
corroboratlo.

El sefior Claro Lastarria.—A su tiempo
daré una contestacion a Su Sefioria.

El sefior Salas Edwards (Ministro de Ha-
vienda).—En cuanto a la frase que viene en
el proyecto del Ejecutivo, «miéntras se dicta
la lel que reorganiza_este servicio», ha sido
suprimida por la Comision Mista de Presu-
puestos 1 por el Honorable Senado.

Creo que lo mejor es dejar las cosas tal co-
mo han sido despachadas por el Honorable
Senado.

El seitor Secretario.- El sefior Bcherique
hace indicacion para modificar el ftem 1064,
que consulta el sueldo de cuatro ajentes Judl-
ciales en provincia, con dos mil cuatrocientos
pesos anuales cada uno, reduciéndolo a dos
ajentes con el mismo sueldo de dos mil cua-
trocientos pesos.

Igual reduceion propone respecto del {tem
1065

El sefior Ibafiez.-—Voi a hacer indicacion
a fin de que el item 1044 se redacte en esta
forma: -

Item 1044 Seis abogados, que for-
maran parte del Con-
sejo de Defensa Fis-
cal. oo e, ¥ 54,000

Vol a pedir tambien que se vote el {tem
1048, porque estimo que con estos seis abo-
gados 1 los tres abngados ansiliares que ron.
sulta el item 1047, hai bastante para la defen-
sa de los intereses fiscales, dado el movimien-
to que actualments tirne este servicin,

Kl sefior Balmaceda (Presidente).—~18n dis-
cusion las indicaciones formuladas.

El srilor Liorca.—Hace algunes afios, senor
Presidente, el Consejo de Defensa Fiscal es-
tana compuesto de abogados que tenian que
dedicar todo su tiempo a la defensa de los1n-
tereses fiscales.

Pero pasé aquella época, que podemos lla
war salitrera, durante la cual se mantenian
juicios o pleitos casi esclusivamente scbre
asuntos salitreros, los que no ofrecian trami-
taciones que llevar u cabo sino eada dos o

tres meses.:
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Hoi dia esa situacion es distinta. Los abo-
gados fiscales no pueden atender los doscien-
tos o trescientos juicios que actualmente se
tramitan. La situacion ha cambiado i difiere de
la que 4ntes tenia este Consejo de Defensa
TFiscal.

Por estas consideraciones, voi a solicitar de
la Honorable Cémaia se sirva votar sencilla-
mente el item redactado en la forma en que lo
ha hecho el Honorable Senado.

Si el Senade ha estimado necesario que
haya diez ebogados es porque ha considerado
indispensable manwn. r este servicio que tie-
ne a su cargo la atencion de los intereses fis
cales con los dirz abogados que actualmente
se consultan.

Formulo indicacion previa sobre este asun-
to 1 pido el pronuncizmiento immediato de la
Honorable Cimara.

Kl sefior Salas Edwards (Miuistro de Ha-
cienda). El Senado oo ha hecho aumento al-
guno; por el contrario, ha hecho economias
en esta partida, refundiendo dos ftem i supri-
miendo tres abogados en provincia.

El sefior Soncha.—Hai dos maneras, sefior
Presidente, de condenar a los hombres: o de-
cretando su destierro, o haciéndolos ir a una
parte inhospitalaria en donde solo puedan vi-
vir con grandes dificultades

Hai dos maneras tambien de perjudicar los
intereses fiscales 1 una de ellas es la de supri-
mir los elementos de defeusa que tiens el
Fisco para counservar sus bienes, contra los
intereses particulares que lo acosan a diario.

De modo que no se hace obra de buena
administracion, ni de defensa de los intereses
fiscales, cuando se viene a pedir, con el pretes-
to de suprimir el sueldo @, b o ¢, que se supri
man estos elementos de defensa. Esto es en-
tregar los bienes fiscales a la voracidad parti-
cular,

I ¢n este punto me refiero especialmente a
lo que estd pasando en la frontera: suprimi-
mos los abogados fiscales que defienden los
intereses del Hstado en las provincias de enr-
lonizacion como Valdivia i Cautin, Hemos
ahorrado con esto nueve mil pesos por cada
uno de los abogados, i como éstos son tres,
tenemos que en total se han ahorrado veinti-
siete mil pesos.

I en cambio, jcudntos millones de pesos no
esponemos a la voracidad de los que estén es-
perando, como aves de rapifia, que el Fisco
descuide sus intereses para lanzarse a saco
sobre estos bienes fiscales?

;Cudntos miles de hectareas de terreno pier-
de el Fisco por -no tener un abogado que de-
tienda estos intereses; por no tener unma per-

sona que firme las escrituras, que inscriba los
titulos i deslinde las propiedades fiscales de
la frentera?

;No hemos visto a muchos particulares, que,
habiéndole comprado a un indio un pedacito
de terreno de diez o veinte hectireas, se su-
ben despues a la cumbre del cerro mas alto 1
dicen: «Todo lo que abarca mi vista lo he
comprado?»

¢No tenemos cientos de ejempios de inmen-
sos fundos que asise han formado en la fron-
tera, por medio de la usurpacion de los terre-
nos fiscales?

[ st esto pasa, isi se esth en viva eferves-
cencia en la frontera a causa de este sistema
de rapifia de los intereses fiscales ;iria el Con-
greso. con corazon lijero, a suprinir los Uni-
cos elementos, los tnicos medios de que el
Estado dispone para la defensa de sus inte-
reses?

I a esto se llama economfa...!

Esto, sencillamente, se llama tirar por la
borda los intereses del Estado; esto es en-
tregar los interzses del Fisco a 'a voracidad
del primero que quiera tomarlos; esto es lie-
var el espiritu de economia a un estremo que
ya deja, por cierto, de ser economia.

Cualqguiera creerd que por este medio se
intenta privar al Estado de todo medio de
defensa, para dejarlo a merced del primer
atrevido que quiera apoderarse ce los dormi-
pios fiscales i hacerse de ellos duefio i sefior.

Porque 3qué criterio es este, sefior Presi-
dente, segun el cual despues de que, durante
diez o quince afios, hemos entregado a abo-
gados la defensa de las tierras fiscales, veni-
mos hoi, cuando aun no han concluido estos
pleitos, cuando aun estdn pendientes estas
lnchas del interes particular contra el interes
fiscal, a suprimir estos abogados?

¢De manera que dejamos yue siga el inte-
res particular enseriorcandose eon los bienes
fiscales de la provincic de Valdivia, por
ejemplo?

Yo puedo asegurar a la (Camara que hai
miliones de hectareas en disputa entre el Fis-
co1los particulares; i me parece que este es
el peor momento para que, con el propdsito
de ahorrar veintisiete mil pesos, se esponga
al Fisco a la pérdida de esos millones de hec-
tareas, i, ademas, para que se supriman abo-
gados con veintitantos afos de servicios, a fin
de colccar a otros que han llegado ayer ne
mas a la defensa fiscal, pero que tienen 14
ventaja de residir en Santiago 1 de poder de-
fonder asi desde el sillon de su estudio inte-
reses que, no lo dudo, serdn niui inportantes.

Pero ¢se puede, sedor Presidente, dejar
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cesantes a aquellcs gue han formado en la
frontera el inventario de las propiedades fis-
cales, que las han inscrito 1 que han formado
elementos de defensa considerables para lle-
gar a reinvindicar este territorio por cuenta
dsl Estado?

Es verdad, seiior, que es una cosa que da
grima esta lijereza con que se procede todos
los dias al tratar de introducir economias en
los gastos publicos!

81 se trata de los cuerpos de bomberos, por
ejemplo, no se quiere gastar. No importa que
se incendien 1 se pilerdan doscientos o mas
miles de pesos en propiedades fiscales.

Igual cosa ocurre con la defensa de estos
bienes del Fisco, con este seguro social contra
las repiftas de los particulares.

«jAh se dice,—cémo vamos a gastai!»

31 como queremos, entdnces, tener® dindro
sl no gastamos en custodiar estos bienes?

Que se gaste lo necesario; nada mas que lo
necesario. Hsta es la verdadera clencia del Go
bierno.

«Tenemos nue hacer economias» , se dice, 1
las hacemos donds no debemos hacerlas.

;Qué fud serior, lo que pasd con Ia Defen-
sa Fiscal? Estoi en sita clon de informar ala
Camara cor pleno covocimiento de causa.

Habia sois abogados encargados de la de-
fensa de los 1atereses del Fisco, que eran fan-
clonarios =ctivos 1 competentes; estos sels
abogados {srinaban una especie de lojia que
no queris, Sor ningun motivo, que penetra-
ran en st 00 otres abogados, mucho mé-
nos si erar Je distinto pertido del que domi-
naba en ac-ual cendcunlo.

Fl honorable sefior Alessandrl tuvo la
audacia,—ue yo aplaudo,—de hacer formar
parte del ensejo de Defensa Fiscal a cua-
tro abogadios que, desde antiguo, defendian
los intercaes fscales «n  distintas reparti-
ciones.

Bntdénces, ardid Troya... —Ss formulacon
todo jénero de protestas por parte de los es-
cojidos que formaban parte dv aguel cenacu-
loi que no querian gue se introdujeran en éi
otros abogados, que no estaban en los secre-
tos de los informes, de la defensa 1 de los in-
tereses fiscales.

Bl Consejo fué organizado por un decreto
que vino a sustitnir los eutiguos fiscales, altos
funcionarios del érden publico que, cuando se
les pedia dictimen sobre alguna cuestion, de-
cian: «Este derecho existe o no existe».

Les ahogados del Consejo no dicen jamas
gue un «derecho ‘el Fisco no existe; se creen
obligades, como abogados, a defender a todo
trance al Iisco; 1 por eso se ven envueltos en

pleitos de lo mas odiosos, dificiles i perdidos,
de lo mas malo que hai. Pero ellos defienden
es0s juicios porque creen que asi estan en su
papel, defendiendo siempre al Estado, aungue
no tenga razon alguna, ni la sombra de. un
derecho.

Fstos seis abogados resistieron, han resis-
tido 1 resistiran siempre, como he dicho, Ja
entrada de otros abosados a este cenaculo que
esth a cargo de toda la...... de todo lo'que
pasa, sefior, en aquel Consejo.

El honorable sefior Alessandri, con el pro-
posito de uniformar la defensa fiscal, los junt6
en un solo colejio, 1 pasaron los abogados a
ser diez. Lia Comision Mista, por medio de su
sub-Comision, formd el escandalo del siglo 1
enla Comision Mista se traté del asunto i se
dijo: «es necesario suprimir estos abogados;
es necesario que no queden 1Mmas que seis».

Se manifesté una opinion contraria 1 di-

jeton: «zeémo vamos a echar fuera a estos

abogados que, por sus aftos de servicios al
Estado, tienen mas derechos adquiri-os que los
que han sido agregados al Consejo de Defensa,
dejando en peor situecion que antes la defen-
sa de los intereses del Fisco?

Por fin, por una transaccion entre unos 1
otros, se llegd al acuerdo de sacrificar los tres
abogados que tenian a su cargo los intereses
fiscales de la frontera, 1 que figuran aqui en el
ftfem 1061, que dice:

Tres abogados en provincia, con vueve
mil pesos cada uno, veitntisicte mil pesos».

Uno de estos abogados estd en Temwuco, otro
estd en Valdivia 1 otro en Angol, 1 prestan
mul interesantes 1 mul utiles servicios: son los
que reaimente hacen labor fruciifera defen-
diendo los intereses del Estado.

i bien, sefior, con una I4jica. de carbonero
se sacrifica a estos tres abogados para dejar a
estos otros que han sido agregados al Consejo
de Delensa Fiscal. 1 yo pregunto, por mucho
que se sacrifique el Fisco con gastar velutisie-
te m:l pesos en conservar a estos tres aboga-
dos en provineia. jes cosa de poca monta que
se puedamirar 2si sin mayor interes esto que
se relaciona con la defensa de los intereses del
Fisco de la {frontera?

;Puede, por economizar veintisiete mil pe-
sos, destituir ¢l sefior Ministro de Hacienda a
empleados que tienen veinte afios de buenos
servicios en la defensa de los intereses fis-
cales?

;s posible que dejemos estos intereses sin
defensa, abandonados a la voracidad de los
particulares?

Do esto, a la pifiata i a la rebatifia. no hai
mas que un;pasol... '
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;C6mo no van a estar felices los..... los
Urrutia i todos los que reclaman la posesion
de miles de miles de hectireas de terrenos el
dia en que quede abandonada la defensa de
esos terrenos por estos abogados, que tienen
recopilados los titulos i escrituras de compra-
ventas referentes a estas propiedades, desde
el tiempo de la colonia? Sia embargo, se quie-
re que lor arrojemos de su puestol. ...

Esto seria como si hiciéramos lo que decia
un colega que opinaba por que se suprimieran
los carabineros; 1 yo digo: si se suprimen los
carabineros, ;.6mo que“arian de contentos los
ladrones i los salteadores!

El sefior Molina (don Joaquin).—Precisa-
mente, honorable Diputado, era lo que de-
cla yo.

El setior Concha.—HEso eralo que Su Se-
forfa decia. 1 yo digo que si se suprimen es-
tos abogados...

El serior Molina (doa Joaquin).—Quedan
los promotores fiscales.

Kl sefior Concha.—;Ah! Kl sistema de los
promotores fiscales, que ha dado tema para
tantas conversaciones i ciya actuacion ha he-
cho nzcesario el nombramiento de estos abo-
gados.

¢Qué razon habria hoi para volver al siste-
ma de los promotores fiscales?

Me parece grave, seiior Presidente, como
un signo de estos tiempos, como una falta de
criterio de parte del Gobierno ide la Camara,
como una falta de moralidad, como una falta
del cumplimiento de la obligacion que tene-
mos de defender los intereses fiscales, contra
esta bandada de cuervos que desean apropiar-
se de todas las tierras del sur, adoptar la me-
dida que se propone.

Nos pasaria que por ahorrar veintisiete mil
pesos abandonariamos a la voracidad de los
particulares; que entrarian a sac> en los dine-
ros del Fisco veintisiete millones de pesos en
t'erras.

Hagalo la Camarasi quiere; pero no sera
sin que deje de levantarse la voz de wuno de
los representanies del pueblo para protestar
de medida semejante!

Entre estos abogados que se echan a la ca-
lle, hal uno que dice, en carta dirijida a un
honorable Diputado, lo siguiente:

«He servido al Estado por mas de veinte
aflos 1 los altimos catorce como abogado de la
Defensa Fiscul: tengo el segundo lugar'de
antigliedad entre los empleados de este servi-
c10. He residido por mas de diez ados en las
provineias australes, atendiendo el servicio de
def-nsa 1 de wformaciones, en las tres zonas
en que éste estd dividide, tocindome ser, en

cada una de ellas, el primer abogado que ha
tenido que organizar el servicio, formar el ar-
chivo i reunir los titulos i documentos para
la defensa, pues nada existia en las oficinas de
Hacienda i de Colonizacion.

Soi, en la actualidad, apoderado del Direc-
tor del Tesoro en ocho juicios cuantiosos i he
representado i patrocinado desde su iniciacion
o la contestacion de la demanda, segun los
casos. En varios de éstos he alegado ante la
Corte de Santiago.

He desempefado tambien importantes co
misiones del servicio encomendadas directa-
mente por el Presidente de la Republica o
por el Miuisterio de Colonizacion, 1 he sido
colaborador de éste en los proyectos de radi-
cacion de indijenas, de ocupantes nacionales i
en otros trabajos. Ademas, se encomendé en
1908 la formacion del primer proyecto de lei
que se ha publicado, para constituir en la zo-
na atstral la propiedad del Estado, de los pai-
ticulares i de los indijenas. El Senador sefior
Walker Martinez 1 los Diputados sefiores Co-
rrea Bravo, Huneeus don Jorje i Rodriguez
don Anibal fueron mis consultores en la tarea
que el Ministerio me encomendara, Kste tra-
bajo se publicé en un estenso. estudio sobre
las leyes de colonizacion, los proyectos sobre
esta materia anteriormente presentados al
Congreso 1 otros documentos importantes; fué
repartido a los sefiores miembros del Congre-
so el afio 1909 i las ideas consignadas en es-
tos trabajos han servido, en parte, para la for-
macion de los proyectos de lel de coloniza-
cion que hoi se discuten en el Senado.

Tambien estoi Imprimiendo, por érden del
Ministerio de Colonizacion, unarecopilacion de
Leyes 1 Decretos sobre este ramo; llevo ya
reunidos cerca de tres mil; la he completado
con la historia de las leyes ila jurispruden-
cia judicial i administrativa de este servicio,
reuniendo 1 clasificando mas de doscientas
sentencias, vistas 1 notas importantess .

I a este abogado, que tan importantes ser-
vicios ha prestado a la Nacion durante veinte
afios, de la noche a la maiara se le arroju a
la calle, con solo la supresion del item 1,061,
como si se tratara de un sucldo indtil.

De manera que los pleitos que defiende, que
representan millones quedarin abandonados
a la acuciosidad de los abogados contrarios. ..

Ahora yo pregunto a los sefiores Dputa-
dos: jpneden decir Sus Seforias que es til al
interes fiscal la supresion de este ftem?

;:No podra, acaso, acusarsenos mariana por
haber votado esta supresion cowmo un acto de

complicidad para cen low que litigan rontrs e)
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Fisco, para con los paniaguados que pretenden
apoderarse do los terrenos fiscales?

Yo someto a la conciencia de los sefiores
Diputados que han de votar esta proposicien,
esta simple pregunta. I formulo, concretamen-
te, indicacion para que se restablezca el ftem
1,061, que ya he leido.

Voten ahora los honorable Diputados lo gqne
quieran en nombre de las economias.

[l sefior Balmaceda (Presidente) —Agra-
deceria a Su Sefioria se sirviera completar Ja
indicacion que ha formulado, a fin de saber de
dénde se deducen estos fondos.

Fl sefior Concha.—;De donde?

Del item para fajas.

El seior Rivera (don Miguel)—La indica-
cion del honorable Diputado por Santiago, se
vior Ibafiez, se refiere al ftem 1,046; de ahi
pueden deducirse.

Kl sefor Saavedra.—Las palabras que 0y0
al honorable Diputado sefior [zquierdo a pro-
pasito del Consejo de Defensa Fiscal, fueron
las que motivaron las mias con relacion a este
corvicio; 1 han sido éstas, a su vez, las que
han orijinado las que acabamos de escuchar
al honorable Diputado por Concepelon.

Su Sefioria, con la verbosidad que lo carac
toriza 1 en un tono un tanto agresivo, ha que-
rido presentar a los Diputados que hemos
aceptado la supresion de este item como pa-
niaguados, como cdmplizes de los litigantes
conira el Fisco.

Si este cargo lo hubiese hecho un Diputado
que no foera Su Sefiorfa lo habria tomado
en cuenta; pero lo tomo como de quien viene,
i dejando este asunto a un lado, pasc a ocu-
parme en otro.

Decia, sefior Presidente, que no
ria a insinuar esta supresion sino
que el seiior Ministro la estimara convenien-
te; pero desde el momento en que Su Senoria
dice que no son necesarios estos abogados....

El sefior Salas Edwards (Ministre de Ha-
cienda).—Loos tres abogados no son mnece
sarios.

Bl sefior Saavedra.—Recuerdo que cuan-
do se discuti6 el aumento de sueldos al Poder
Judicial, se les aument6 la remuneracion a los
promotores fiscales, imponiéndoles la obliga-
cion de defender éstos juicios sobre tierras.

Tengo noticias, casi oficiales, de que algunos
de estos abogados, defendidos con tanto calor
por el sefior Concha, nada han hecho en fa-
vor de los intereses fiscales. Uno de esos
abogados en un afio solo ha defendido un
juicio; 1 vo creo que un abogado gue procede
de este modo, va mas en conta de los intere-
ses fiscales que los que nada hacen.

me atreve-
e caso en

Si es necesario mantencr ese puesto, man-
téngasele; pero cambiese por otra la persona
que lo sirve.

Pero el sefior Ministro ha dicho que no son
pecesarios dichos puestos i yo voto lo que diga
el senior Ministro, porque é! tiene la respon-
sabilidad de los servicios pablicos, 1 a lo que
él diga debemos atenernos.

El seiior Claro Lastarria.—Pido la pala-
bra.

[l sefior Rivera (don Miguel).—Pido la pa-
labra.

El seiior Balmaceda (Presidente).—Tiene
la palabra el honerable seror Claro.

Kl sefior Rivera (don Miguel)—Con la
constancia de qns vo la habia pedido primero.

Fl seior Balmaceda (Presidente). —Creia
que Su Sefiorfs ya habia usado de la palabra.

Bl sefior Rivera (don Miguel).—N9, sefior
Presidente; dije anas povas en una interrup-
cion que hice al honorable sefior Saavedra;
pero no he hecho las observaciones que tuve
en vista al pedir la palabra.

7l sefior Claro Lastarria.—Voi a hacerme
cargo de las observaciones que hizo el hono-
rable Diputado por Imperial, cuando indirec-
tamente se referia al Diputado que habla para
afirmar que el antiguo Consejo de Defensa
Fiscal con solo seis abogados atendia los jui-
cios fiscales en buenas condiciones, con un
ntimero de abogados bastante mayor que el
indicado.

Efectivamente, honorable Presidente, en
1905, cuando se discutia si existia o no el de-
recho de mensurar las salitreras, la cuestion
de derechos que se ventilaba era una solai la
defensa tenia que ser tambien una misma
para todos esos juicios.

No es estrafio enténces gue un mismo abo-
gado pudiera atender, como lo ha dicho el
honorable Diputado, un gran ndmero de jui-
cios. Hubo varios miembros del Consejo que
tuvieron hasta doscientos veinte juicios a su
cargo, de los cuales ciente cincuenta eran jui-
cios sobre salitreras que se defendian en se-
gunda instancia.

Conforme a las leyes vijentes la defensa del
Fisco en primera instancia esta encomendada
en gran parte a los promotores fiscales.

T.a lei ntmero 1,852 establece en su articu-
lo 4.° lo siguiente:

«Art. 4.° Los promotores fiscales de cabe-
cerns de provineia situadas al sur del rio Bio-
Bio, tendran, ademas de su cargo, la defensa
del Fisco en todos los juicios de Hacienda que
se promuevan dentro de la provincia respec-
tiva, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso
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2.2 del articulo 5.° de 1a lei ntimero 1,552 de
28 de agosto de 1902,

Para los efectos del inciso anterior, los jue-
ces de las capitales de las provincias mencio-
nadas i del Territorio de Magallanes,. seran
los \inicus competentes para el conocimiento i
fallo de los juicios de Hacienda que en ollas se
instauren». )

La razon por que se tomé esta medida es el
hecho de que, conforme al Cédigo de Proce-
dimiento Civil, la jurisdiccion de los juicios de
Hacienda esté radicada en la Corte de Apela-
ciones de Santiago.

Ante esta Corporacion representan al Fisco,
el Director del Tesoro asistido de dos procu-
radores, i de los abogados de la Defensa
Fiscal.

il Consejo de Defensa, aparte de sus obli-
gaciones del 6rden judicial, desempeiia tam-
bien funciones de fiscal de la administracion;
estudia todos los espedientes sobre materias
administrativas que los diversos departamen-
tos de Es‘ado someten a su consideracion.

Esta labor es mui interesante i representa
grandes servicios.

Creo que la organizacion actual del Consejo
de Defensa es defectuosai que debe ir a su
rearganizacion en la forma propuesta por el
Gobierno en un mensaje que estd en e! Hono-
rable Senado, a fin de llegar a reunir en una
sola oficina el servicio contencioso del Es-
tado. ' -

Porque actualmen e hai otras reparticiones
piblicas que tienen tambien abogados u su
servicio.

Pero esta lei no se ha dictado i en el mo-
mento actual el Honorable Senado se encuen-
tra con que en la partida del presupuesto vi-
Jente habia dieciocho abogados fiscales: seis
que formaban el Consejo de Defensa propia-
mente dicho, cuatro al lado del Director del
Tesoro, tres abogados ausiliares del Director
del Tesoro, uno de Concepcion i Talcahuzno,
uno de colonizacion i tres abogados de las de-
mas provinelas, total dieciocho.

Puss bien, el Honorable Senado ha juntado
los cunatro abogados de la Direccion del Teso-
ro con los sels que actualmente componen el
Consejo 1 ha formado con estos diez abogados
el Consejo de Defensa Fiscal de hoi dia, en
virtud de un decreto dictado por el antecesor
de Su Sefioria en el Ministerio, sefior Alessan-
dri. Ha suprimido, pues, el Honorable Senado
los tres abogados de provincias.

La Camara acaba de oir al honorable Minis-
tro de Hacienda que esta supresion es justa.

En efecto, el sefior Ministro, responsable
del servicio 1 gue debe tener seguramente

tanto interss como el honorable Diputado por
Concepcion para atender al huen servicio de
defensa fiscal en las provincias, ha dicho que
astos tres abogados deben suprimirse. Este
mismo criteriv asistié al Honorable Senado i
los saprimié.

Hoi se presenta a la Honorable Camara la
siguiente cuestion: jes posible que asi de lije-
ras se alterc es'e mecanismo que estd en la
actualidad fancionando, transitoriamente? ;0
debe el Congreso excitar al Gobierno para que
vaya a la recrganizacion del servicio?

No me atreveria a votar la supresion de
abogados mas alli de lo que ha hecho el Ho-
norable S:nado, porque no se puede decir en
estos momentos si con el numero de abogados
que quedaria habria suficiente para atender
fuera de las funciones de fiscalizacion admi-
nistrativas, los dos mil cuatrocientos trece
juicios que, segun datos que ms ha propor-
cionado el honorable sefior Quezada, hai ac-
tualmente en tramitacion.

De estos juicios, mil dos son de salitreras,
pero quedan mil cuatrocientos once juicios que
no son sobre salitres.

45e puede asi, en este momento, decir que
no se va a desorganizar la Iiefensa Fiscal con
la supresion de golpe de estos cuatro aboga-
dos; conviene mas que vamos a reorganizar
el servicio por medio de un proyecto de lei
separado?

Me parece qne el sacyificio que se hard esta
ano paa mantener el servicio en la forma en
que estd actualmente, es pequeiio al lado del
perjuicio considerable que esta supresion im-
portaria al Fisco.

La Cowmision Mista de Presupuestos infor-
mo al Honorable Senado en el sentido de qne
dejara este nfunero total de diez abogados. i
esa Corporacion, en vista del estudio minn-
€1080 «jue habia echo la Comisien, lo ha acep-
tado.

¢Podriamos ahora nosotros decir ques basta-
rdn seis abogalos?... ;No serdn ocho?... ;No
se necesitarian nueve?

Yo, sefior Presidents, vol a votar la supr e-
sion de los tres abogados que consulta el 1tc:1
1,061, porque considero que la obligacion quo
la len nimero 1,852 da a los promotores fisca-
les para defender los intereses del Fisco en la ;
provincias, con la vijilancia que el Consejo do
Defensa, debe tener sobre esta irateria, cs
bastante gavantia de que esos intereses estan
debidamente resguardados i porque en el ftem
1,047 de esta partida se consultan tres aboga
dos ausiliates del Consejo, los cuales pueden

salir, en caso necesario, fuera de Santiug.,
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aparte de que la alzada de estos juicios se ha-
ce en Santiago,

Ademas si el sefior Ministro estima que es-
ta supresion debe llevarse a cabo, yo me aten-
go alas palabras de Su Sefioria mas que a
las del honorable sefior Concha.

I pido a los hounorables colegas que sefijen
en que el Consejo tiene las dobles funciones
a que he hecho referencia 1en que es necesa-
rio no proceder de lijeras a reorganizar este
servicio de gran importancia para los intere-
ses del Estado.

Al mismo tiempo ruego al sefior Ministro
se sirva activar en el Senado el despacho del
proyecto que organiza el servicio de defensa
fiscal, que viene a salvar todos los inconve-
nientes.

Yo no puedo decir que este aumento de seis
a dieclocho abogados haya sido justificado;
creo que no sou necesarios tantos abogados;
pero tampoco puedo decir cudl pueda ser ese
numero. Por eso creo que debo atenermea lo
hecho por la Comision Mista de Presupuestos
1 alo que ha aprobado el Honorable Senado.

El serior Ibdfiez.— Yo he formulado indi-
cacion para reducir a seis los diez abogados
que el Senado acordé, despues de haber ha-
blado con algunos de los abogados de la De-
fensa Fiscal, perfectamente informados de las
necesidades de este servicio.

ElHonorable Senado, en realidad, no ha
reducido el personal de abogados de la De-
fensa Fiscal sino en los tres abogados del ser
vicio de colonizacion.

Se han dejado los seis abogados del ftem
1,044; se han dejado los cuatro dei ftem 1,046,
con Jo cual son siempre diez. Se han dejado
tambien los tres abogados del item 1,047, 1 ya
son con éstos trece. I todavia queda el que se
consulta en los item 1,045 1 1,060.

En realidad, pues, la reduccion es bien in-
significante. Se refiere nada mas que a los tres
abogados de la colonizacion en el sur, que,
segun-acaba de declarar el honorable Ministro
de Hacienda, son innecesarios,

Es indudable, pves, que se mantiene todo
el resto del personal de abogados de la Defen-
sa Fiscal que existe en Santiago.

Por los datos que yo tengo, creo que este
personal de abogados es excesivo, es exaje-
rado.

I en la situacion actual del Krario puablico,
me parece gque st la Honcrable Camara no
aprovecha estos casos para hacer algunas eco-
nomias, vo no sé cuando ni en qué ocasion
podrd hacerlas.

St har algun caso clao 1§ ealificad + para in

Talos son las informaciones de los propios
miemnbros del Consejo de Defensa Fiscal.

Por eso he propuesto que se reduzca a seis
este numero de diez abogados, dejando siem-
pre todos los demas del item 1,045 1 los tres
ausiliares del ftem 1,047.

Estos abogados ausiliares deben atender los
juicios que el Consejo de Defensa les enco-
miende,

Asf, si se presenta un juicio importante en
provincias o en la frontera, el Coasejo ordena
a uno de estos abogados que vaya a hacerse
cargo a esa provincia de la defensa dz1 pleito.

De manera que estos tres abogados ausilia-
res Son Necesarios,

Haciendo la reduccion que he propuesto,
quedarian siempre once o doce abogados pa-
ra la Defensa Fiscal, que es un ntmero bas-
tante.

El sefior Rivera (don Miguel).——Y0 abundo
en la mayor parte de las observaciones hechas
hace pocos momentos por el honorable Dipu-
tado por Cencepcion, para restablecer ¢l item
1,061, que consulta tres abogados de la colo-
nizacion en el sur. i

Conozco la labor que reslizan estos funcio-
narios, labor que debe merecer especial consi-
deracion de parte de los Poderes Publicos.

Debo ilamar la atencion de la Honorable
Camara a que en el proyecto del Gobierno
figura el item 1,061 1 que el Gobierno ha con-
siderado necesarios a estos tres abogados para
el servicio de Colonizacion,

Asilo estableci6 el mismo Gobierno cuando
presentd el proyecto de lei de presupuestos.

Sé todavia que el ex-Ministro de Hacienda,
sefor Alessandri. defendid este ftem 1,061 an-
te la Comision Mista.

De modo que la opinion del Gobierno ha
sido nerfectamente clara en érden a mantener
este servicio de abogados para la colonizacion.

Ahora el sefior Ministro de Hacienda actual
nos dice que no considera uecesario el servi-
cio de estos tres abogados, sin darnos razon
alguna que justifique esta aseveracion de Su
Sefioria.

Desearia que el sefior Ministro nos diera
algunas esplicaciones acerca de este punto para
que la Honorable Camara pudiera formar su
opinion 1 votar en conciencia.

Ademas, me parece muiraro que tratando-
se de gastos fijos, de servicios que estan ya
establecidos en gastos fijos, venga la Camara
o la Comision Mista de Presupuestos a supri-
mir item que consultan este servicio.

[2] senor Izquierdo.—-Son gastos variables,

trodiieir eeonomiagy es éste, sefior Presidento.

sefor: Kstén en la partida de sueldos por leis
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El sefior Rivera (don Miguel).—Pero no
figuran en la seccion de variables.

El sefior Claro Lastarria.—Se les ha colo-
cado en variables.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Figu-
ran en variables, honorable Diputado.

El sefior Rivera (don Miguel).—Por lo de-
mas jes éste el momento en que la Cémara
deba modificar este servicio que estaba ya
organizado, siendo que esté actualmente en
discusion en el Honorable Senado un proyec-
to de reorganizacion del servicio de defensa

aralD
SO -

No hai ninguna conveniencia para proceder
asi. Por consiguiente sc6mo es posible que se
venga a destruir lo que el Gobierno ha consi-
derado necesario mantener?

For eso esta misma partida tiene un enca-
bezamiento que dice: «Miéntras se dicta la lei
que reorganice este servicio».

De modo que si el mismo Gobierno dice
que va a reorganizar este servicio, me parece
que al innovar en materia tan grave como
ésta la Cimara iria mas allg de Io que le co-
1responde.

El honorable Diputado por Sentiago ha di-
cho que en el caso de que hubiera un juicio
de colonizacion en el sur de alguna importan-
cla, 36 podria enviar a un abogado de Santia-
g0 para que hiciera su defensa, pero yo digo
que hai que ser practico: hai que considerar
las cosas en la prictic:. (Es eficaz la defensa
de un abogado que va a interesarse por los
bienes fiscales haciendo esta defensa desde
Santiago? ;O hai necesidad absoluta de seguir
la marcha de estos Jjuicios, 1 mas, si, como el
honorable Diputado decia, son juicios impor-
tantes?

Indudablemente que se necesita la perma-
nencia de un abogado que viva en aquella re-
J104, que esté al tanto de lo que alli pasa i pue-
da asesorarse del protector de indijenas i de
los ajentes judiciales i de todos los elementos
de defensa fiscal que existan en las respecti-
vas provincias.

No es vosible sacar a un abogado que est4
en el Consejo de Defensa Fiscal para que va
ya a establecerse alla, porque ello importaria
una desorganizacion del servicio.

Como he dicho, yo desearia que el sefior
Ministro de Hacienda nos dijera por qué con -
sidera Su Sefioria que no’ son indispensables
ahora los servicios de estos tres abogados.

Yo, por el conocimiento que tengo de la
labor que desarrollan esos abogados i de los
cuantiosos juicios que estdn en sus manos,
declaro que votaré por el restablecimiento de
este item.

Considero que los intereses fiscales se per
judicarian enormemente si votdramos la su-
presion de este servicio,

El serior Concha.—Deseo decir simplemen-
te dos palabras. Al manifestar las opiniones
que verti dntes cuando dije que en realidad se
iban a perjudicar aqui los intereses fiscales, no
he querido referirme a ninguno de mis hono-
rables colegas.

Lo tinico que yo he pretendido manifestar,
para dar fuerza a mis argumentos es que, con
la supresion de estos empleados, fbamos a
crear una situacion, a mi juicio, inconveniente
para los intereses fiscales: sin embargo, el ho-
norable Diputado sefior Saavedra se ha dado
por aludido.

El sefior Saavedra.—Si no me he dado por
aludido, senor Diputado,

Ei sefior Concha. —I por eso Su Sefioria se
na molestado, ha cascabeleado, sin haber pa-
ra qué.

HlI sefior Baavedra.—Si ninguna de las pa-
labras de Su Sefioria me alcanzan...

Kl sefior Concha.—Si ya sé que a Su Sefio-
ria no le alcanzan, porgque Su Sefioria esth a
tanta distancia del Diputado por Concepcion,
que no pueden llegar hasta el honorable Di-
putado, ni mis palabras, ni mis ofensas...

Pero declaro que de ninguna manera ha
estado en mi animo dirijirle ofensas al seiior
Diputado.

En consecuencia, las palabras un poco alta-
neras que pronuncid Su Sefior{a, groseras,
hasta cierto punto, i que la Mesa no oyé, ha-
bria debido retirarlas Su Sefioria, porque no
se puede tolerar que por cada espresion o dis-
curso que aqui se pronuncie o en que alguno
de los sefiores Diputados manifieste sus opi-
viones, salte Su Sefioria lanza en ristre, so pe-
na de que los debates se conviertan en un
campo de Agramante,

i seitor Saavedra.—Cuando uno se dirije
a Sa Seiloria tiene la seguridad de no llegar
a encontrarse jamas en un campo de Agra-
mante,

Kl sefior Vicufia Cifuentes. —Las conside-
raciones hechas por el honorable Diputado por
Concepcion i por el seiior Claro Lastarria
sobre la supresion de abogados en la Defensa
Fiscal me escusan de entrar a esplicar detalla-
dament> esti asunto.

La indicacion del honorable sefior Ibafiez,
basada en algunas declaraciones hechas a Su
Sefioria por los mismos abogados del Consejo
de Defensa Fiscal confirman la opinion que
tengo de que, entre estos abogados no hai to-
davia uniformidad de miras i de accion.

Sucedia desde algun viempo que entre los
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abogados fiscales habia diverjencias de crite-
rio, en forma tal, que unos sostenian una té-
sis 1 otros, otra absolutamente diferente...

El Ministro de Hacienda, con el objeto de
uniformar la manera de atender la defensa
del Fisco, los reunidé a todos en un solo
cuerpo. '

Ahora se propone suprimir a cuatro de es-
tos abogados consultadss en el item 1,046.

Es mui dificil que con seis miembros este
Consejo pueda atender a todas las necesida
des del servicio. Hai que tomar en cuenta que,
no solo esth a su cargo la defensa de todos
los juicios de Santiago en primera instancia,
sino tambien la segunda instancia de todos
los juicios de hacienda i el despacho de nu-
merosos informes de cardcter administrativo,

Otra de las consideraciones gue debe pesar
en el 4nimo de los honorables Diputados, es
el hecho de gune la cuantia de los juicios fis-
cales en la actnalidad suma, segun creo, mas
de treinta 1 siete millones de pesos. Compren-
derd la Camara que, si se desgrana este Con-
sejo 1 todavia se recarga la labor de los actua-
les miembros de él, es evidente que los inte-
reses fiscales tendran necesariamente que ser
descuidados.

Debe tomar en cuenta tambien la Hono-
rable Camara que en la tramitacion de los
Jjuicios en primera instancia, la atencion de la
prueba es de capital importancia, en forma
que, si no se cenocen todos los antecedentes,
es casi seguro que se pierde el juicio. Si el
Fisco no puede prestar toda la atencion que
es necesaria a la prneba, como no podria ha-
cerlo con el personal escasisimo quae se quie-
re dejar, la mayor parte de los litijios pue-
den considerarse perdidos.

¢Se puede, por ahorrar treinta 1 seis mil
pesos, espoperse a perder treinta 1 siete mi-
lloues, que es lo que suman los juicios de ha-
clenda en tramitacion?

La Camara verd si, por economizar una
migaja, pusde hacer peligrar intereses tan
vallosos.

£l sefior Salas Edwards (Ministro de Ha-
cienda). - He manifestado que, a mi juicio,
no debiera reformarse el personal del Conse-
jo de Defensa Fiscal en Santiago, miéntras
no se despache por el Senado el proyecto
respectivo de reorganizacion de este servicio
presentado por el Gobierno.

Respecto de la atencion de los juicios en
provinda, he dicho que no creo indispensa-
ble el mantenimiento de los tres abogados que
alll existen, por el movimiento que tienen es-
tos juicios, segun la . esposicionde los mismos
interesados.

De la auto-biografia que nos ha leido el
honorable Diputado por Concepcion de uno
de estos abogados que, por lo demas, es une
de los mas intelijentes 1 de mas competencia
en su ramo, resulta que este funcionario no
tiene sino la atencion de ocho juicios.

TLos otros dos no tienen casi trabajo apre-
ciable. Los abogados de Santiago tienen a su
cargo hasta doscientos 1 mas juicios, con un
promedio que no baja de cien juicios por
abogado.

I como en provincias estan los promotores
fiscales, que, por ministerio de la lei deben
atender preferentemente la defensa de los in-
tereses fiscales, yo no creo indispensables es-
tos abogados, sobre todo cuando veo que hal
razones de evidente economia que aconsejan
la supresion de esos empleos.

En cambio, no me atreveria a decir ignal
cosa respecto de los abogados de la Defensa
Fiscal en Santiago, donde son tantos 1 tan
cuantiosos los intereses del Fisco en litijio.
Espero, como he dicho, el despacho del pro-
yecto que pende del Senado, por el cual se
organiza en definitiva este servicio.

El sefior Izquierdo.—La Comision Mista
nombré una sub-Comision para que estudia-
ra minuciosamente el presupuesto de Ha-
cienda.

Figuraban en esta sub-Comision dos distin-
guidos abogados en constante i activo ejer-
cicio de su profesion. El honorable Senador
por Aconcagua, sefior Claro Solar, uno de los
abogados mas distinguidos con que ha conta-
do el Consejo de Defensa Fiscal, i el seior
Robles, uno de los abogados que atiende mas
juicios en Santiago. Protesto de que no quiero
hacer réclame al sefior Robles.

Esta sub-Comision pidi6 todos los antece-
dentes que debia counsultar. Pidié las cifras
estadisticas de los juicios que la Defensa Xis-
cal tenia a su cargo.

En virtud de este minucioso estudio se vig
que el Consejo de Defensa Fiscal tuvo en un
principio solo dos abogados: el seflor don
Miguel Cruchaga i el sedor Valenzuela Car-
vallo.

El sefior Claro Lastarria.—I el seiior Val-
des Riesco. El sefior Valenzuela Carvallo era
abogado de los ferrocarriles.

El sefior Izquierdo. — Trascurrido algun
tiempo, el Ministerio de Hacienda subi6 a
cuatro el ntimero de dos abogados de la De-
fensa Fiscal i1despues a seis, con lo que se
estimé constituido el servicio en definitiva.

Yo repito, sefior Presidente, que este estu-
dio fué minucioso, comparindose las cifras es-

tadisticas, i en virtud de ese estudio se llego
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a la misma conclusion a que ha llegado el
honorable senor Ibafiez.

Dice el informe de la Sub Comision:

«La Sub-Comision no ha aceptado que se
incorporen al Consejo de Defensa Fiscal los
ocho abogados ausiliares que consultan los
item 1,045, 1,046 1 1,047 1 que se han ido
creando por decretos guberpativos. A su jui-
cio, los seis abogados que componian el Con-
sejo primitivo, bastan para la atencion de los
juicios en que es parte el Fisco, desde que
terminé o disminuyé considerablemente el ac-
tivo movimieuto judicizl que orijiné la consti-
cion de la propiedad salitrera».

Yo entiendo que no se desorganiza un ser-
vicio cuando la Cimara, que estd llamada a
dar al Gobierno los fondos necesarios para el
funcionamiento de la administracion, porque
ese es su papel, se niega a aceptar los nuevos
empleos creados ilegalmente por decretos del
(obierno.

La Constitucion establece que solo en vir-
tud de una lei se pueden crear empleos pu-
blicos, i sin embargo, cada Ministro de Ha-
cienda que ha estado algun tiempo en el Mi-
nisterio se ha creido ron poder para dejar a
alguno de sus escribientes como abogado de
la Defensa Fiscal credndoles un puesto espe-
cial. T es asi como se ha llegado a tener el
ntimero considerable de abagados que forman
parte de la Defensa TFliscal i es asi como en
la época mas activa de sn indebido acrecen-
tamiento hemos llegado a tener doce o trece.

Mi honorable amigo el sefior Rivas supri-
mi6 dos, i debemos darle las gracias por ha-
berlos suprimido.

Por estas razones, yo vola votar la indica-
cion del honorable Diputads por Santiago,
sefior Ibafiez, que -sta d« -cuerdo con lain-
dicacion que hizo ia Sub-Coriision a la Comi-
sion Mista.

1, por otra parte, me vei a permitiv lamar
la atencion de Ja Camara ha..a dos cifras, de
tal m«do claras 1 clocuentcs que estol cierto
que so van a yrubac en la icimoria de Jos ho-
norables Dipusados.

La partida de sueldos asciende en el pre-
supuesto de Hacienda del aito 1913, en que
vivimos, a seis millones cuatrocientos mil pe-
808. '

;A cuénto cree Ja Cimara que asciende la
partida de sueldos del presupuesto de Ba-
cienda que vamos a aprobar para 1914?

El senor Claro Lastarria.—A once millo-
nes doscientos cuarenta ml pesos.

El sefior Izquierdo.—jA once millones dos
cientos cunareuta uiil quinientos quince pesos!

¢Hai hacienda ptblica que resista cuando

de un afio o otro se dobla el monto de los
sueidos fiscales?

¢Es posible que so censurs a los Diputados
que se empeiian en que se disminuya la em-
pleomania en este pais donde todo el mundo
espera un empleo para vivir?

I ahora resulta que cada item del presupues-
to tiene un nombre.

[ asi vemos hacer discursos con teorias
constituciones, mas o ménos discutibles, en’
defensa de una persona determinadainos en-
ternecemos aqui defendiendo alas personas.

No quiero, sefior Presidente, seguir ha-
blando 1 dejo la palabra.

El sefior Vicufia Cifuentes.—La observa-
cian capital del honorable Diputado por San-
tiago, consiste en la diferencia sustancial que
sostiene que hai entre la enorme cantidad
de millones que vamos a acordar este afio para
el pago de sueldos 1la consultada para el aflo
e curso.

No me esplico racionalmente cémo los trein-
tai seis mil pesos que se van a suprimir, se-
gun la indicacion del honorable Diputado por
Santiago, pueden influir de una manera sus-
tancial en los cuatro millones de pesos mas
que s¢ van a gastar en sueldos en el afio proxi-
mo en este Ministerio.

El seiior Rivas Vicufia.—Es que no se ha
tomado en cuenta la gratificacion que tenian
el afio pasado.

El sefior Vicufia Cifuentes. — Pero esas
gratificaciones estan establecidas por lei.

Entretanto no se ha dado razon alguna para
suprimir estos abogados. En cambio, se ha
dicho que cocn esta supresion puede mafiana
sufrir el Fisco grandes pérdidas.

No se dice que el sefior Ministro haga una
reorganizacion de este servicio, sino que se
cree necesario que la Camara se eche soobre
sus hombros esta responsabilidad. ’

Yo le pediria al honorable Diputado por
Santiago que tuviera en cuenta esta dificultad,

El sefior Concha.—No defiexdo a estos abo-
gados por ser abogados o por ser las personas
4 o B, ya que, de los tresabogados, no conoz-
co mas que a uno, al que solo veo de cuando
en 2uando. por vivir en provincia... Lo que
yo defiendo es el interes ptiblico.

Me maravilla que estos empleados gue tie-
nen ocho o diez afios de servicios, a quienes
todos los gobiernos pretérites han considera-
do utiles para el scrvicio pueda el actual Mi-
nistio de Hacienda, gque solo estd desde hace
tres dias en el Ministerio, considerarlos inne-
cesarios. ,

I quiera todavia lanzarlos a la calle, sin
tomar en consideracion sus servicios, para
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sustituirlos con los que consuitan los item
1,046 5 1,047, que son nuevos.

El sefior Clare Lastarria.—HKxistian en el
presupuesto del afio anterior.

El sefior Concha.—En todo caso son aboga-
dos mas nuevos que aquéllos en el sorvicio...

Uno de ellos decia, yo defiendo ocho de
de estos juicios por valor de millones de pesos.

El sedior Rivera (don Miguel).—Mas de
cuarenta juicios ha iniciado ese abogado.

Kl seiior Goncha.—Estos abogados cono-
cen a fondo las pruebas, los testigos, los pro-
tocolos i leyes relacionados con la propiedad
indijena desde los tiempos en que la enajena
cion estaba prohibida.

Pues bien, a estos abogados interiorizados
con la defensa de estos intereses, se les quiere
reemplazar por una especie de abogados mos

trencos, de abogados ambulantes que se tras-
ladaran alli donde las necesidades los re-
clamen.

;Qué pueden saber estos abogados nuevos
de todas estas cosas; ni qué conocimiento
tendran de los jueces, promotores fiscales, Go-
bernadores, Intendentes ni de tode el perso-
nal administrativo de cuya cooperacion nece-
sitan, para que les suministren dates para su
defensa?

Por estas razones, si bien encuentro justi-
ficado que se sustenten distintas opinlones
en Orden al mantenimiento o no mantenimien-
tos de estos abogados, no encuentro motivo
para que no se consideren las opiniones con-
trarias o para que se las tome como algo ba-
ladi, que no merece el menor respeto.

Veo con placer que el sefior Ministro asu-
me la responsabilidad en lo referente a la su-
presion de los tres abogadas de provincia;
pero creo que Su Sefioria procede con lijere-
za. No puede Su Sefioria, en el corto tiempo
qu desempeiia su cartera, haberse penetrado
mejor de estas necesidades que sus antece-
sores, que querian el mantenimiento de estos
abogados.

En tres dias que Su Sefioria estd en el Mi-
nisteris, no puede haber aquilatado la impor-
tancia de los pleitos que van a quedar sin de-
fensa con esta supresion, nila posibilidad de
que sean bien defendidos por los promotores
fiscales.

Me parece, pues, que vale la pena estudiar
mas este negocio; 1 por esto pido que se deje
para segunda discusion este item relativo a
los abogados de provincia.

Entretanto niego al honorable Ministro de
Hacienda que se sirva traer para mafiana los
datos que vol a enumerar.

Kl sefior Balmaceda (Presidente).—Hago

presente a Su Sefioria que ya estdn en segun-
do discusion estos item; de manera que no
cabe el trimite que Su Sefioria pide...

El sefior Ibdfiez.— Esta es una cuestion de
confianza o descontianza.

El sefior Concha.—N6, honorable Diputa-
do; esta es una cuestion de alto interes publi-
o, que cada cual debe resolver conforme a
su criterio. Pero, como se me dice que esta
ya en segunda discusion el {tem, no insisto en
mi peticion.

Me habria agradado si que el honorable Mi-
nistro de Hacienda nos hubiera traido algu-
nos datos para juzgar, a la vista de ellos, so-
bre la conveniencia de la supresion de estos
abogados. Para saber cuantos son los pleitos
pendientes, a cudnto asciende su cuantia,
qué elementos hai anulados para su defen-
sa, ete.

Con estos datos, la Cdmara habria podido
apreciar sl esta supresion que Su Sefloria apo-
ya es propia del juicio reflexivo de un esta-
dista, o 81 es mas bien el resultado de un
Juicio lijero, poco meditado.

Por mi parte desestimo la opinion del se-
dor Ministro 1 creo que la Camara debe tam-
bien desestimarla.

I ya que no puedo pedir segunda discusion,
me limitaré a desestimar la opinion del se-
fior Ministro, que me parece mul prematura,
mul nueva 1 mul moderna, i a votar la indi-
cacion que hice para mantener esos puestos.

Kl senor Salas Edwards (Ministro de Ha-
cienda).-——No como una satisfaccion al Dipu-
tado por Concepecion, que no me creo en el
caso de dar, sino como una esplicacion a la
Cémara, vol agregar un dato acerca de la
supresion de estos abogados de provincia.

Auunque el honorable Diputado por Concep-
cion no lo crea, yo conozco tambien algo este
negocio.

Estudié 1 me impuse de lo referente a la
Jabor de estos abogados de provincia, cuando
desempené la cartera de Relaciones Esteriores,
porque en ese tiempo estos funcionarios de-
pendian del Ministerio de Colonizacion.

Hot he podido convencerms, imponiéndome
de los estudios hechos por la Comision Mista
i el Senado, de que la situacion ha cambiado
mucho en érden a la labor de estos abogados
1 que los promotores fiscales pueden perfecta-
mente atender estos juicios.

;Quiere la Camara una prueba?

Me la da la propia autobiografia de uno de
esos abogados que ha leido el sefior Concha
hace un momento. En ella dice ese abogado
que reconozco que es el mas versado 1 com
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petente de los de provincia, que solo tiene
ocho juicios a su cargo.

El seiior Rivas Vicufia.—Otro de esos abo-
gados no tenia trabajo.

El sefior Toro Lorca.—I'esearia saber cual
es el monto de esos juicios.

El sefior Izquierdo.—Imposible determi-
narlo.

El sefior Toro Lorca.—Pero la demanda
debe decir el valor que represeutan estos jui-
cios; debe haber algo concreto en el espe-
diente.

El sefior Concha.—Uno solo de escs juicios
representa un valor de dos millones o mas
pesos.

El sefior Salas Edwards (Ministro de Ha-
cienda).—Pero los honorables Diputados par-
ten de una base equivocada; se creen que esos
juicios van a quedar abandonados.... Para
que no queden abandonades estan los promo-
tores fiscales. Ademas, si ¢l caso fuera grave,
se mandaria un abogado del Consejo.

El sefior Toro Lorca.—Mi pregunta es otra,
sefior Ministro: ;a cuinto ascienden el valor
de los juicios que tiene alla este abogado que
se trata de suprimir?

El sefior Concha.--Uno de estos juicios
motivé el nombramiento de un abogado espe-
cial, creo que un sefior Zuloaga, hecno por
don Pedro Montt, a fin de obtener la reivin-
dicacion de grandes estensiones de terrenos
fiscales en la provineia de Valdivia. Asi es
como se ganan estos juicics, con defensas ac-
tivas, eficaces, aunque impongan un poco ma-
yor gasto.

Yo no digo que se mantenga a (sta o aque-
lla persona; pero deseo que no se eche a la
calle a abogados que tienen veinte afios de
servicios, sobre todo Su Seijoria reconoce que
aquél a que me refiero s uno de los aboga-
dos mas intelijentes 1 versados en Ia materia.

Por lo meénos, que se le abra las puertas a
una jubilacion honrosa, que bien la merece.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Ofrezco
la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado e} debate.

S1 no se pide votacion, se dard por aproba-
da la partida en la parte que no ha merecido
objecion,

Aprobada.

Se van a votar las indicaciones formuladas.

El serior Secretario.—El seiior Ibafiez ha
pedide que se reduzcan de diez a seis aboga-
dos los consultados en el item 1044, espre-
sando que formaran parte del Consejo.

El sefior Balmaceda (Presidente).—En vo-

tacion la indicacion del sefior Ibifiez para su-
primir el itsm 1046.

Votada la indicacion del sefior Ibdiiez, fue
rechazada por veintiseis votos contra once, abs~
tenidndose de votar cuatro sefiores Diputados.

Durante la votacion:

Kl sefior Rodriguez (don Luis Martiniano).
—Voto que si, porque hai otra indicacion para
mantener tres abogados mas.

1 sedor Huneeus (don Francisco).—Voto
que noé, en vista de la opinion del sefior Mi
nistro.

El seidor Balmaceda (Presidente).—Recha~
zada esta indicacion, quedan sin efecto lasg
demas indicaciones del honorable Diputado
por Santiago, sefior Ibifiez.

El sedor Ibafiez —No he formulado mas
que la que se acaba de votar.

El senor Balmaceda (Presidente).—Habia
entendido que Su Sefiorfa habia pedido que
se votara otro item.

El seiior Ibdfiez.—Fué un error mio....

El senor Secretario.—Indicacion del sefior
Concha para restablecer el item que consulta
tres abogados de provincia, con nueve mil pe-
sos cada uno, deduciendo el mayor gasto del
item 1672, que consulta fondos para compra
de fajas.

El sefior Balmaceda’( Presidente).— En vo-
tacion.

Votada la indicacion del honorab'e Diputado
por Concepeion, resultaron veinte vstos por lau
afirmativa 7 veinte por la negaiiva.

Bl sefior Balmaceda (Presidente).—Se va
a repetir la votacion.

Eepetida la rotacion, results aprobada la in-
dicacion del seiior Concha por veintiun votos
contra diecinueve.

Durante la votacion:

E! sefior Saavedra. ~El honorable Minis-
tro ha dicho que son empleados inftiles.

Por esto voto que nd.

El sefior Secretario.- -Indicacion del sefior
Echenique don Gonzalo para reducir a dos
los cuatro ajentes judiciales que se consultan
para provincias.

El sefior Echefiique don Gonzalo).—Des-
pues de la votacion verificada, 1 como parece
que no se aprueban las indicaciones, aunqgue
se trate solo de la supresion de un empleo,
retiro mi indicacion.

El sefior Silva Cortés.—Si se trata de una
supresion que signifique econorafa justa, hago
mia la indicacion.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Si no
hubiera inconveniente daria por retirada la
indicacion.

Retirada.
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£l sefior Seeretario.—Indicacion del sefior
Mioistro de Haclenda para refundic eun uno
sclo los ftem 1,048 1 1,065, en la forma s.-
gulente:

Item 1048 Diez escribientes para
los abogados fiscales,
arazonde mil doscien-
tos pesos anuales cada
wno . . . . .. % 12,000

- El sefior Balmaceda "Presidente).—En vo-
tacion la indicacion.

Sino se pide votacion, la daré por apro-
bada.

Aprobada.

El senor Secretario. — Partida «Emision
Fiscal».

El sefior Balmaceda (Presidente).—En dis-
cusion la partida.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votucion.

Si no se pide votacion, la daré por apro-
bada.

Aprobaca.,

Bl sefior Urzia (don Oscar).— Permitame,
gafior Prasidente...

Yo envid ayer ala Mesa una indicacicn pe-
ra gue se vresentara en el momsnto oportn-
no 1 gue se refiere a esta partica.

El sefior Secretarcio.—La indicacion de Su
Senoria se refiere al item 1,048.

El senor Urzfia (don Oscar)—Se trata de
upa modificavion de rsdaccion simplemente,
que 1o altera el mento dei item.

El sefior Secretario.—No hemos llegado al
ftem a que se refiere Su Sefioria.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Lu par-
tida de «BEmision Fiscal> comprende desde el
ftem 1,066 al 1,081.

Bl sefior Secretario.-—Partida «Delegacion
Fiscal de Salitreras 1 Guaneras».

Tl seiior Balmaceda (Presidente).—En dis-
cusion la partida.

Bl seior Toro Lorca —Fn esta partida vol
a hacer unas cuantas observaciones de carac-
ter joneral, respecto del servicio que se enca-
beza con el rubro «Delegacion Fiscal de Sali
treras i Gruaneras»,

Pero 4ntes de entrar en estas observaciones
jenerales, debo decir al sefior Ministro que
llama la atencion el pequefio parrafo que sigue
al item 1,094, 1 que dice:

«Se suprimen los injenieros jefes de sec-
ciones de Touconilla i Antofagasta por no te-

ner trabajos técnicos la Delegacion en Toco-

pilla 1 en Antcfugasta. porque ue injeniero
jefe hace las vecus de jefe de seccions.

No objetaria la medida en si misma; por-
que tratdndose de economfas hai la obliga-
cion de aceptarlas. Pero debo llamar la aten-
cion del sefior Ministro a lo que se dice en
este Tubro: «que no hai trabajos técnicos para
la delegacion, ni en Tocopilla ni en Antofa-
gasta» Miéntras tanto, es sabido que en To-
copilla estan radicados intereses valiosisimos
del Fisco :

Pero, sefior Presidente, el que se suprima
un fancionario con el cardcter de injeniero
jefe de seccicn en Tocopilla i Antofagasta 1
se mantengn en Tarapaca i Taltal, esto, ami
juicio, es cuestion de poca monta; eso si, debo
manifestar al sefior Ministro que esta oficina
téenica llamada Delegacion Fiscal de Salitre-
ras i Guaneras, no ha correspondido en los 1l-
timos afios a los fines con que se cred; no ha
satisfecho tampoco este fin primordial; que el
pais sepa, en un momeuto dado, qus riqueza
tiene.

Desde luego, sé que en esa oficina hal una
desorganizacion que afecta no solo a su parte
técnica, sino tambien a su personal, tanto di-
rectivo como ausiliar.

Se ha preguntado, mas de una vez aqui, i
tamibien en el Honorable Senadu, jeuanto es
lo que vals aproximadamente nnestra riquoza
aantral?

Hunea so ha podido traer el dato concreto;
se . d:eho que vale mas 0 méuos tantos clen-
tos de mullones de pesos.

N- sacrea quo esty oficina ha estado siem-
pre on esto pié; adipinistrada sucesivamente
por 98 sefores Manuel Salinas, su orgeoiza-
dor, ,ue sv0 hacer politica salitrura concreta,
Juar, Frav.isco Campaiia 1 Gustavo Julien,
atravesé por nn periodo de prosperidad que
uodi e ate se le veconocio.

iraciart  una verdadera politira salifrera,
correspond . a las necesidades nacionales.

Dosnuss o me esplico nor qué se nombrd
jete Ce esta oficina, no ann técnico, sino a un
abogaao.

tai que agregar que, durante el tiempo que
se ha manejado estu oficina con este jefe,
cada vez que se han querido obtener de ella
datos concretos no se han podido obtener.

Las cubicaciones de que se ech6 mano para
la venta de Pefla Grande 1 Santa Laura de
‘Wendel ya estaban hechas desde el tiempo de
los seftores Salinas 1 Campaifia.

Estas cubicaciones fueron alteradas, 1 se ha
visto en la practica que estos remates de sa-
litreras han sido, desde el puntu de vista eco-
némico, un fracaso oneroso para el Fisco.
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Se sabe que hai en el Toco, que, como he] Pisagna, Segun los infcrmes de la Delega-

dicho, es una de las rejiones mas Importantes
de la zona salitrera, un inspector que es a la
vez empleado asalariado de la oficina salitrera
Santa Luisa.—No se concibe cédmo se ha po-
dido introducir asi, en la administracion, a un
empleado que no desempefia ccmo debe sus
obligaciones porque sirve a particulares, de
quienes percibe sueldos. _

No quiero entrar en detalles mas minucio
sos sobre lo que estd ocurriendo en esta repar-
ticion, podria darlos mui curiosos.

Me limito a confiar en la rectitud del sefior
Ministro, seguro de que Su Sefioria los toma-
ré en cuenta 1 querra estudiar los medios de
reorganizar esa oficina, en forma que dé los
frutos que hal derecho a esperar de ella.

Este rubro «Delegacion Fiscal de Salitreras
1 Guaneras», de la partida 1.2, est4 relacionado
con el rubro «Delegacion Fiscal de Salitreras
i Guaneras» de la partida 7.2 En este dltimo
se consulta la suma de cuatrozientos cuatro mil
pesos: para gastos jenerales de oficina 1 del
servicio, catorce mil pesos; reconocimiento i
planificacion, ciento ochenta mil pesos; para
rancho de los cuatro campamentos, de injenie-
ros, viaticos 1 traslacion de emplicados, treinta
mil pesos; para cateos i cubicacion de los te-
rrenos destinados a la venta, clento ochenta
mii pesos.

En el presupuesto del afto pasado se consul-
t6 la suma de ciento noventa mil ochocientos
pesos para gastos que podriamos llamar fijos
1 la de trescientos treinta mil pesos para gas-
tos variables de la misma oficina.

No conozco los frutos de los trabajos que se
han hecho conforme a esta partida de varia-
bles; sin prevender perturbar, por cierto, el
despacho de esta partida, yo desearia que el
sefior Ministro mandara a la Camara lo que se
hizo durante el afio pasado con esos trescien-
tos 1 tantos mil pesos, sobre todo en lo relacio-
nado con los trabajos de reconocimiento 1 pla-
nificacion.

Me ha parecido conveniente llamar la acen-
cion de! sefior Ministro hacia este rubro, por-
que se me ocurre que siendo la principal ri
queza del Hstado las salitreras 1 constiyendo
su principal renta la del salitre, vale la pena
que el sefior Ministro se preocupe de estas co-
sas 1 en vista de las someras observaciones
que he hecho, tomara interes por estudiar la
organizacion de esta oficina, a fin de reorga-
nizarla en términos que su labor satisfaga los
jenerales anhelos de! pais.

El sefior Salas Edwards (Ministro de Ha-
cienda).—Tengo a la mano algunos antece-
dentes que solicita el honorable Diputado por

¢'on Fiscal se han esplorado cuarenta kildme-
tros en Tarapaca.

Los fondos que se consultan en los presu-
puestos no son suficientes, para llegar pronto
a un resultalo definitivo en esta materia.

Su Seiioria sabe que esta es una operacion
larga, dificil 1 cara.

A juicio de la Delegacion, los fondos con-
sultados no son suficientes. ‘e ha pedido por
eso una mayor cantidad a fin de atender con
ella a los gastos de un avalto completo que
nos permita conocer la existencia exacta del
salitre. Hasta hoi ese trabajo se ha hecho
mui lentamente, tanto por la carestia de la
vida, como el alza de los salarios han hecho
insuficientes los fondos de que se ha dispues-
to para ese objeto.

El honorable delegado fiscal reconoce que
es indiscutible la conveniencia do hacer estos
reconocimientos, pero, ateniéndome a sus pro-
pias palabras debo decir que esto va maul len-
tamente. .

En acapites dei oficio nimero 927 dice al
Ministerio:

«Doi por aceptada como indiscutible la
tésis de que es necesario i urjente esplotar 1
cubicar, siquiera sea ap:oximadamente, la re-
jion salitrera, a fin de gue el Estado sepa al-
guna vez cuanto tiene en su caja de fondos,
1, en consecuencia, cuinto puede gastar.

Pues bien, entre la magnitud de esa em-
presa i la cuantia de las sumas que se le es-
tdn dedicando en los presupuestos, hai una
desproporcion tan enorme que no se le divi-
sa término al trabajo, ni siquiera para la ter-
cera jeneracion quse venga despues de la nues-
tras .

Debo anticipar a la Camara que la Delega-
cion Iiscal de Salitreras tiene que atender,
ademas de los cateos 1 reconocimientos, otros
trabajos de mul diverso caricter. Lios rema-
tes de pertenencias fiscales han hecho necesa-

-|rios muchos cateos 1 muchcs otros trabajos,

de modo que, atendiendo las observaciones del
honorable Diputado por Pisagua puedo an-
ticipar a Su Sefioria que el Gobierno estu-
dia la manera de dedicar una parte de la ren-
ta del salitre a la mas eficaz propaganda de
este abono.

Serdn, pues, tomadas mui en cuenta las ob-
servaciones de Su Serioria en los puntos a que
se ha referido.

El sefior Barrios.—Voi, sefior Presidente,
a dar una breve esplicacion a las ebservacio-
nes formuladas por el honorable Diputado por
Pisagua.

Ha dicho Su Serfioria que no se conoceel va-
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lor de los terrenos que el Fisco posee en la
pampa de Tarapaca i mas al norte.

Es indudable que este trakajo es de largo
aliento i que costarad una enorme suma de di-
nero el realizarlo.

) Probable es que el Fisco tenga en Tarapa-
ca 1 Tocopilla al rededor de quinientos kilé-
metros sin catear.

La esperiencia indica que para conocer
con ciertos detalles el valor do cada kiléme-
tro dg terreno salitral se necesita gastar mil
jbra = esterlinas,

De modo que, para catear quinientos kil6
metros se necesita gastar quinientas mil libras
qsterlinas, 1 si solo se dan cuarenta mil
libras esterlinas por afio para diversos traba-
Jos, es natural que con esta suma no seal-
cance a hacer los cateos 0 que alude Ja nota
que acaba de leernos el sefior Ministro de
Hacienda.

fisto justifica el no poder indicar en un
momento dado la cantidad de salitre mas o
ménos aprovechable que asftenemos. Saben
todos las consecuencias que trajo la declara-
cion de un delegado que afirmé que no habia
salitre en Chile sino para cincuenta aiivs.

Es preferible que no se indique dat» algu-
no caando ne hai antecedentes concretos para
dar una cifru que merezca absoluta fe.

Pasando a otro punto de la cuestion, debo
decir, que hasta hace pocos afios se did pre
ferencia a la parte técnica en ¢l nombramiento
de delegado; porque se estimé mas importan
te la parte ticnica; pero habiendo aceptado
los Tribunales el valor de los titulos chilenos,
1 sunel de los de Bolivia, se reaccioné, 1se le
dié toda la Importancia que wetecia en la par-
te legal.

En consecuencia se nombraron abogados

pera esos puestos.

Do aqui los cambios de injenierog por abo-
gados.

Ahora respecto al fracaso del tltimo rema
te fiscal, recuerdo haber leido algunas obser-
vaciones hechzs, en una o mwas sesiones del
Consejo Salitrero, por algunos de los seiiores
delegadoes:

1

Segun ellos, estos fracases se repetirian; st
se hacian remate de terrenos tan estensos, era
indispensable amoldarse a las circunstancias

de las oficinas vecinas o de los que pudieran
interesarse por elios.

El fracaso posterior, a que se ha referido el
honorable Diputado por Pisagua, ha venido a
probar que no ha sido por malos trabajos de
esta oficina, sino por la gran estension de los
terrenos puestos en subasta.

En afios anteriores se han hecho, como lo
dijo el sefior Ministro de Hacienda, numerosos
trabajos de cateo en Tarapacé, que han hecho
conocer en detalle las pertenencias llamadas
Pefia Grande, Laura de Wendel, Soledad, Ba-
rrenechea 1 otras.

He querido dar esta esplicacion por.ue
talvez el honorable Diputado ignoraba estos
hechos.

El sefior Toro Lorca.—Debo decir que mis
observaciones fueron para llamar la atencion
del sefior Ministro de Hacienda a ciertos deta-
lles de este servicio.

Ahora, respecto de lo dicho por el honora-
ble Diputado por Valdivia solo puedo es-
presar que serd4 mul exacto, que osa Dele-
gacion habrd hecho los trabajos que Su Se-
foria indica; pero la verdad es que cuando
se pide en la Camara un dato concreto sobre
cubicaciones en la pampa o cuando se quie-
re saber aproximativamente el valor de la ri-
jueza salitrera, no se puede obtener dato
alguso.

Bl hecho que cueste mil hibras por kiléme-
tro el cateo, nada siguifica.

Es necesario que este trabajo se haga i que
alguna vez se se;a c¢uan'o hal ahi) para que
desaparezca la amenaza gue hol existe de par-
te de los abonos artificiales.

Este es mi desro 1 me limito a insinuar solo
la idea; porque soi - nemigo de mezclarme en
lo que es del resorte d | Gobierno.

Pero, que a la p- stre sepamos, alguna vez,
cudnto tanemos en terrenos salitrales, 1 por
ultimo, que reposemos en la conflanza de que
sobre este servicio se en-uentia la tuicion de
una oficina bien organizada, que pueda pres-
tar los servicios que e ella hat el derecho de
exijir‘. )

El seilor Balmaceda (Presidente).—Ha-
biendo llegado la hora, se levanta la sesion.

Se levantd la sesion.

M. E. CErpa,

Jefe de la Redaccion.



