Sesion 59.a ordinaria en

4 do Setiembre de 1922

PRESIDENCIA DE LOS SENORES CLARO SOLAR Y CORREA OVALLE

SUMARIO

Continda tratindose de la elbceién de Antofa-
gasta, y el seflor Arancibia Laso en el desa-
yrollo de sus observaciones en defensa de
poderes.— Se aprueba un proyecto por el
que sec declara feriado, en homenaje al Cen-
tenarip del Brasil, el 7 de Setiecmbre proxi-
so.— Se levanta la sesidén.

ASISTENCIA
Asistieron los sciiores:

Huneeus, Irancisco
Letelier Silva, Pedro
Ochagavia, Silvestre

Aguirre Cerda, Pedro
Arancibia Laso, Héctor
Ariztia, Rafael

Barros E.. Alfredo Opazo, Eduardo
Bricnes Luco, Ramoén  Rivera, Guillermo
Bulnes, Gonzalo Silva C., Romualdo
Claro 8., Luis Tocornal, I@nacl
Concha 8., Juan E. ‘Torreallba, Zenon
Concha, Luis Inriyuc Urrejola, Rafael

Valdés, Ricardo
Zafiartu, Enriquc
Zaiiartu, .Héctor

Correa 0., Pedrog

Fchenique, Jéaquin
Edwards, Guillermo
Erriazuriz, Ladislao

Y el eandidato reclamante a Secnador

Antofagasta, don Antonio Pinto Durdn.

por

ACTA
Se leyo y fué avrobada la siguiente:

Gesiéon 58.a ordinaria en 1.0 de Seticmbre de 1922

Asistieron los sciliores Claro, Aguirre, Aran-
cibia, Ariztia, Barros, Briones, Bulnes, Concha
don Luis ., Echenique, Edwards, Errdazuriz Laz-
cano, Gonzdlez HErrazuriz, Huneeus, Letelier,
Opazo, Ochagavia, Tocornal, Torrealba, Urrejo-
la, Valdés, Yafiez, Zafiartu don Enrique ¥y Zanar-
tu don Heéctor.

Lefida v aprobada el acta de la sesién an-
terior, se @i6 cuenta de los siguientes negocios:

Telegrama
Q

TIno del Senado uruguayo, con el cual agriw
dece los sentimicntos expresados por el Senade
chileno con ocasion del aniversario nacional del
Truguay vy le manifiesta el interés con que ve
dispuesto a !IChile a resclver el litigio internacio-
nal pendiente .

Se mandé archivar.

XNotas

Una del cuerpo administrativo y docente
del Liceo de Nihas de Copiapd, con la cual ex-
presa al Senado condolencia por el falleci-
miento del honorable Senador don Enriqua2
Mac-Iver.

Se mandd
TUna de la

sU

archivar.
sefiora Emma Ovalle de Mac-lIver,

con la cual agradece la condolencia del Senade
poir el faliecimicnto de su esposo.

e mand6 archivar.

w

Continta el debate que quedd pendiente en

la scsion anterior en la calificacion de la elec-
cidn de Senador por la Drovincia de Antofagasta,
verificada el dia 6 de Marzo de 1921.

1 sefior Pinto Duran prosigue en el desa-
rroilo de sus obscrvaciones ¥y pone término a su
discurso.

1
do 1o Sala
sion

el asentimiento
no celebrar se-

solicita
para acuerde
de maflans Sabado.
honorable Senador por
opone.

selior IEchenique
que se
ciodla
Kl
Aor Zadartcu,
Trsa en seguida de la palabra en ¢l debate
Arancibia Laso.

Concepcidon, se

vendisnte el seior

del sefior Presidente, tdcita-
suspende la sesion por veinte

A insinuacion
mente aceptada, se
minutos.

Reanudada, el sefior Zafartu don Enrique
manifiesta que retira su oposicién a la indica-
del Echenique, y por asentimiento

cion seflor

’
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unanime se acuerda no celebrar sesidén el dia de
maifiana. ‘

Contintia en el uso de la palabra el sefior
Arancibia Laso, y queda con ella por haber lle-
zado la hora.

Se levanta la sesidn.

CUENTA

Se di6 cuenta:

1.0 De los siguientes oficiog de la Honorable
Diputados:

¢oriago, 31 de Agosto de 1922.—De

modificaciones introducidas por la Cimara de Di-

putados en el provecto de ley que ,establece

zomo institucion nacional ja Cruz Iloja Chilena,

se ha acordado insistir en la aprobhacién dg las

famara de
las

siguientes:
En la redaccién dada al articulo l.0; ¥

En la mantencion® del aiticulo 7.0 propucsto
gor la CaAmara v que fué desechado por el Ho-
aovable Senade.

En lag der
21 Honorable Stnado se ha acordado no insistir.

.o que tengo lo honva de
:dimiento de V. E. en respuesta a vuestro oficio

hadayg por

modificacioney des

poner en cono-

i
|

1Gmero 534, de 19 de AMayo ultimo.
Acompafio 1oz antecedentes respectivos.
Dios guarde o V. H.- -Pedro Rivas Vicuiia.

—Julio Echaurren, Pro-Sceretario.

Sentingo, 31 de Agosto de 1922 —La Camara
de Diputados ha dado su aprokacion al provec-
o de ley, remitido por el HHonorable Scnado, que
1.0 de 1n ley N.oo 2,562, de
1911, de
serviciog al del
de de
con las siguientes

reemplaza el articulo
16 Setiembre de
rbono de aiios  de
de Policia

de gobre concesion
personat

Juerpo Seceidon Heguridad
Santiago,

Se ha reemplazado la frase inie

v

et modificaciones:

al gque dice:
timos',

1

‘La viuda log descendientes le: »or
fa siguiente: “la viuda, mientrag permanezca co-
mo tal, v en su defecto, log hijos legitinmos
Se ha L palabra 3
recia a continuacion de la palabra “sueldo.”
Se han siguiontes
1UeVos:
“8S

mceiso

Vv

>y

”

e suprimido 0 que

agregado los incises

i refieve el
de edad o

pen-

los hijos legilimos a aue se
50N VAronEes nayores
mujeres casadas, tendran devecho
3i6n que acuerda la presente ley.”
“A estos misinog hkeneficios y en lag con-
Jiciones y casos apuntados, podran acogerse los
leudos del personal del Cucrpo de Carabineros.”
Lo due tengo la honra de poner en cono-
zimiento de V. E. en contestacién a vuestro
aficio namero 10, de fecha 7 de Junio del pre-
gente afio.
Acompafo los antecedenies respectivos.
‘Dios guarde a V. E. — Pedro Rivas Vicufia.
—dJulio Ichaurren, Pro-Secretario.

anterior

no a la

Santiago, 4 de Setiembre de 1922.—Con mo-
tivo de la mocién que tengo la honra'de pasar
a manos de V. E, la Camara de Diputados ha
dado su aprobacion al siguiente

PROYECTO DE LEY:

“Articulo tGnico.—Declarase feriado el 7 de
Setiembre préximo.”
Dios guarde V. E—Pecdro Rivas' Vicuiia.

—dJulio Echaurren, Pro-Secretario.

a

2.0 Del sgiguiente telegrama:

Antofagasia, 1.0 de Setiembre de 1922 —Se-
for Presidente Senago.-—Profesor Liceo ¢ Insti-
tuto Comercial ésta, Carvloy Rojo, viene siendo
objvio persceuciones politicas pow haber propi-
cicde v o defendido calidnd ex-director 121 Nor-
te”, cardiduatura Pinte Durin, apenas hace anos
Eerado, Arancibia Laso acusdle Ministro rumo

poir hechos no corctidos 1Mdjo Togrd desvirtiuar

segln

congta

N

o2l

“Z0) abhora
hoi

acs

tido
coniirmar

hnh axsi

aue digie

Senadoeres g s froud eleccidon g-na-
torial pasada ¥ oedereitnr  actividades policicas

deseonceiendo disposiciones constitucionales
; rihuyéndole

Hbertad oninion a

1

v

especinles Dara in venir en su vida

3 auicre coneuicar derceho opin dentio

nhlen politica due ejercen Guaiilermo Labares,
tanlos otros dlstinguides profeso-

regruardo

adeceriamesia

raniias repoeticion

preferor
neibnismo politico del I'n-
@ cuen “¥F1 Liberal’”, 9 de

vitorio

scietorinl deflender

Cavisd

inte

rloro Goel

teadente Antarf

& sto 1922, & S por violar avticalo 250 (0-
dizo Fenal permitiendo que hormano  Osvaldo
Tivinrt defraudsra Wisco pereibiendo sueld ae
cvapieo no pervido ¢ nccmpatible seghin lev 31 de
ien pedimos ¢umnpli-

Ao 37 Junio 1830

cnte de 1 nucva

retnrio.

CLECCION DI ANTOLAGASTA

$CN0C

1a

CLATRO
calificacion

SOLATL (Pr¢
de lu elceecidn senatorial

idente) .

35

Continna

do Antofagasta,

Pucde econtinuar usando do la palabra el
seitor Arancibin Laso.

El sefior ANRANCIBIA LASO.—Alredcdor
do este debate sobve 1a calificacion de la clec-

cion genatorial de Antofagnsta, gefior Presidente,
ha hecho una campafia de verdadera mis-
tificacidn de Ila opinion ptblica.

8¢ ha pretendido inventar hechos, en algu-
nos casos, Isear otrog ¥y aprovecharse, sobre
todo, de las influencias que en la prensa tiene
contradictor.
Eg piblico ¥ notorio que un pariente inme-

S0

e

o
i

mi
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diato del reclamante, tiene en Santiago la re-
presentacién de uno de log diarios mag impor-
tantes del Sur del pais: “Fl Sur” de Concepcitn.
y debido a esta circunstancia cuenta con facili-
dades extraordinarias en todos log diarios para
Que acojan en sus columnas tedas lag publica-
ciones que el reclamante desea hacer.

Puede comprobar, seflor Presidente, que du-

sefior

Donde se notan los errores mis profundos
y de mayor trascendencia es en el informe del
Lemm.
Aprovechando que casualidad

por se en-

contraan en Santiago algunas personas jue Vvo-
taron en

la eleceidn senatoricl de
Ins presente a la Comision.

Como saben los seflores Senadores, la regién

antofagasta,

alitreva aivavies or unu aguila crisis i-
rante el desarrollo del acto electoral de Anto- |ftiitreva atvaviesa por ¢ aguda crisis, v dehbi
N . . lo a ¢lio mucha gente ha eniigra haci
fagasta, lag informaciones que envinban log co-; 40 @ vlio teha gente ha emigrado hacia el
N . centvo del pais: y de pa Liré ul Honorable -
rresponsales a sus diarics de esta ciudad, no eran | ©°7HO ¢ paas: 5 de pasgdire . ble Se
; . Inalo e por misma clireunsiancia, en caso
publicadas o lo cran cn forma tergiversada. ; s PR elredns.ancla, cas
) Pt so o a I eleceldn, votarin muchos moenos
e o rete O raliéy yae (0 R .
De manera Que  se pretendid, valiéndose d o tores que en las elocciones cenera
la inmensa influeneia que cjrrce la prensa en la

L o . i . B ot iLoese hecho, de las perso-
opinion pubiica, cambiar la verdad presentandola N o .
i N arte ja Comn 1 neurre és-
en forma gue fuera lo méas favorable posibie a
los intereses o vretensiones del reclhimante, Y\i . . . SeLs
- o - ] Vo 1o e cltar diversos
ne , Srnoy Pl't“Slu.th(‘, publicoron probar que 12 Comi
de Santiago una rectdlicacion que nie cade taeabifa on csie pavte.
modiato del rec nte & ogue presentaron cnte In Comision,
©berdselr que yo he o e Seiioy Ducdn v odel que
sa ante el Honorable Senado. - Y Pedro Espinoss, Cuarles Gae-
No onremunig de oorader, ni lo he prosumido noageld, Guillermo Norambuena,
sunct. Semvre heblo con it ranvor lan Arturn Ovarzin,
VG0 Bioerio meyvor elavida IR do dn Comision, sefior I9rra-
fue o ! promuneing wooael rochimonte inte-
v norable Senade. Sin embargoe, o neTIonng sioeran sUS
Coite de has IR ¥ Ut 2 " an, y

rvacsiones en la
ey de log no-

contradic-

tinn

ol sofior Thiver

.

a0 primera

faleificads

honorahle

conry

SUTAS .

Inas <o cmitg nersonas son
o hacer mi 1 2, cemo ser el se-
« Flapinose, que ha sido peesidente de
© Ccun chos e esiin ocea- e cleciorals el sofioe oeloa Cluete, se-
anite el propio Honevabhle ¢ i
con lo oecu T
L1 Ay

conoei-

ocupaelaon,

Gealar-

iplicade al

lew

geiop

3 tonto corior TLemim, e la bon-
. ires sceciones de lnomi aad de cliar o norgue de-
1 crcontrd 71 firmans fnlsificadas e Lopener cunndo se lo
L5 sefior Drosidonce, gae | . B Gue ? casnte ha-
erlo » 1ode una mancra clara, gue no puce- noque ?!’1’1"4 Tirmays que
den merecer fo o esas  informacioncs pervicinles, s Aoeran sus fire ¥ cuando
oy ticen entre sl de una manecra tan : - Hel e 48 personas para
erave, ! IR .U"ﬁerz’w’i‘\'ar lv cora del perito
sa auifén cereerd ol Honorable Se- vh‘“” fx‘)'mas del }'?giljho cran
nado, al seiior Thaver o al gefior Lemm? ; Cuindo ' f'“nmwn“ de fxr.m::,s-*,, ann
! K . algnunos rasgos  diversos en

este clencia (asl llamoarn leg pevitog al estudio
pericial. que quizis apenasg lle‘ga a ser un arte) honorables Senadores, cuando lo
esti en lo .:‘?G:I‘LO: cunndo sostiene que hny eonce : ndo o estiizen  convenienie, que
firmas fulsificadas o cuando afirma que hoy 717 o & SU bresencia Jos cvadernos de firmas
Eso estd demostrando que a lag informa- | o Antord No 82 necesita ser perito: s6lo
ciones periciales no se les puede atribuir los 08 noeees o0jos para var claro, si so quis-
caracteres de veracidad amplisima que les ha | o, Yy vo dize que quienquiera que examine esas
dado la comision informante, cneontrays ilmonte 18 semejanzas que
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hay con las del registro. Con ellas ocurre lo que¢
pasa con las firmas de cualquiera de nozotros:
nadie puede asegurar gue hoy hace su firma ab-
solutamente igual a la que hacia afios atrés.

.Qué le basta a la Comisién? ;No le basta
gque estas personas comparccieran ante ella y de-
clararan gue las firmas del cuadérno eran sus
firmas?

;De manera que estas declaraciones de los
propios votantes, que no fucron ohjetadas por cl
candidato reclamante, no tienen valor probato-
rio alguno?

La Comisién sc ha referido {inicamente,
su ultimo informe a los nombres de estas scis
personas; pero nada ha dicho de las otras cua-
tro, cuyas declaraciones estin en un papel que
tengo aqui a la mano.

Voy a poner a disposicion de los sefiores
Senadores dos cartas que tengo aqui del sellor
Carlos Gaete, uno de los vocales. FEn ninguna de
estas dos cartas la firme del sefior Gaete es3
igual; pero si los sefiores Senadores las legn, ve-
ran facilmente que la letra es la de una persona
que no tiene costumbre de escribir y se forma-
ran el convencimiento de que las firmas son de
una misma persona.

Decia, sefior Presidente, que la Comisidn se
habia olvidado de estampar que no eran seis so-
lamente las personas que comparecieron a de-
clarar en Santiago en cl gentido que eran sus
firmas las que aparecen en el cuaderno ¥V queé
se refutan falsificadas.

Rsas firmas eran diez.

De paso diré que tengo que lamentar el ver-
me obligado a llamar tan repetidamente la aten-
cién a las equivocaciones u errores en que in-
curre el segundo informe de la Comisidn, erro-

€n

res v equivocaciones que son tanto mas sensi-
bles para mi cuanto que en todos ellos sz me
perjudica.

Aqui estin los cuatro nombres que faltan.

Son los de don Antonio Galeno, don Luis Reca-
parren, don Leopoido Valencia ¥ don Juan Es-
pinoza.

Cada una de estas personas escribieron no
solamente sus firmas. que cn este papel ¥
que pueden ver los honorables Sonadores sino
gue también redactaron declaracjo-
nes aue el sefior Secretario de la Comizion les
hizo escribir de su pufio y letra.

T.a primera de estas declaraciones dice asi:

“Arturo Espinoza declara, por su puflo ¥
“ letra, que me congta que en la tercera subde-
legacidn, cuarta seccidn, votd don Ricardo
“ Garmendia, ex-jefe de maquinas de la Compa-
fifa Salitrera Lastenia y de la Compaiiia de
Qalitres oficina Arturo Prat. Voto Manuel Ara-
va, de profesién lanchero; Eduardo Aloyano,
trabajador pampino, pertenecientes al Partido
Dembocerata que acompafiaba la candidatura a
Diputado por Antofagasta de don Alejandro
“ Bustamante.

“\le consta de g¥e el ciudadano don Juan

esta

verdaderas

“ Cheste,, ardienie partidario de don Antonio
Pinto Durin. estaba en el dia de la eleccién
“ ey Antefagzasta, y que siendo una persona tan
conocida, pues era presidente del gremio de
lanchera: vy conocido por todos, pudieran ha-
berlo sunlantado. ¢

“pyade ilustrar a quien me oiga de muchos
deta'lo= ignerados que darian luz en la elec-
cion de Antofagasta.—— (Firmado).— Arturo
Espinosa San Martin, vocal adjunto del Par-
tido Deméerata y ex-presidente de la sececién
de 11 Toquete. Domicilio, Andes

demdcrata
31577,

Esta firma que don Arturo Espinosa escri-
bi6, y que ecsti autorizada por el Secretario de la
Comision don Manuel Cerda. también se dice
que ha sido falsificada. También se dice que lo
fué la de don Juan Chester, uno de los mas ar-
dientes partidarios del sefior Pinto Duran y pre-
sidente del Gremio Maritimo, quien el mismo
din de 1u eleccion y después de habér votado, a
causa un desorden callejero. debid ir hasta
la comisaria. 2

He sostenido que el informe del perito Lemm
cstd plagado de errores. Y esta afirmaciéon ia
comprobaré inmediatamente nasta la saciedad.

Una scrie de personas concurrieron en An-
tnfagasta a reconocer sus firmas, a declarar por
eseritura piblica que cllos habian sufragado en
realidad v enviaron a la Comisidon por mi inter-
medio escrituras semejantes a las que me he
permitido leer en la Gltima sesion, cuando me
referi al informe del perito sefior Thayer.

Debo hacer notar al Honordble Scnado que
esias declaraciones no se han enviado merced a
i presion o actividad personal, pues VO no he
abandonado Santiage durante este tiempo.

son de personas caracterizadas de Antofa-
gasta, (ue g preocupan de esta lucha, en la que
mediante procedi-

ade

que se quiere arvrebatar,
de nueva invencion. el sitial que he al-
merced a sus propios, constantes y des-

ven
mientos
canza:lo
interesa:los ezfucrzos.

Yo desde esta tribuna me complazco en ma-
nifestar pablicamente mis agradecimientos a e&s-
tos buenos amigos aue, defendiéndome a mi, de-
fienden también la correceion y la justicia.

La primera escritura dice asi:

“Tn Antofagasta, a primero de Agosto de
mil novecientos veintidds, ante Aliro Parga Rios,
abogado, Notario Pablico v de Hacienda y Con-
servador de Bienes Raices de este departamento
v testigos que se exXpresaran, comparecieron:
don Victor Portus Suffloni, casado, comerciante,
domiliciado en la calle Manuel Antonio Matta
mil doscientos cuarenta vy dos, inscrito bajo el
nimero setenta y tres, de la seccion primera, de
la subdelegacién primera del departamento de
Antofagasta; don Armando Rivera Medina, sol-
tero, empleado, domiciliado en la calle Bolivar
ndmero setenta vy tres, inscrito bajo el nimero
ocho, de la seccién segunda, de la primera sub-
Jelegacion; don Juan B. Ortiz Méarquez, casado,
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empleado. domiciliado en lg calle Maipd ntmero
trescientos veintiocho, insci‘ito bajo el ntGmero
treinta ¥ ocho. de la seccion tercera, de la sub-
delegacion don Godofredo Bastias Gu-
tiérrez, soltero, empleado, domiciliado en el Pa-
saje Pinto nvimero noventa y dos, inscrito bajo
el nimero setents de la seccidn tercera, de la
subdelegacién primera; don Ventura Pérez Ara-
ya, viudo, empleudo, domiciliado en la calle Cu-
ric6 doscientos cuarenta y uno, inscrito bajo el
namero ciento trece de la seccidn tercera, de la
subdelegacién primera; don Felipe Hernandez
Reyes, soltero, empleado, domiciliado en la calle
Condell niimero mil veintisiete, inscrito bajo el
ntmero ciento noventa y uno, seccién tercera,
de la subdelegacién primera; don Nefatali Espi-
noza Villarroel, casado, empleado, domiciliado
en la calle Alamson ntGmero ochenta y cinco, de
la seccién cuarta, de la subdelegacién primera;
don Federico Garrido, casado, empléado, domi-
ciliado en 1n calle Latorre ntimero mil ciento se-
tenta, inscrito bajo el ntmero ciento cincuenta
¥y ocho, de la scccion séptima, de la primera sub-
delegacion; don Santiago 2.0 Bennett CGuarachi,
casado, comerciante, domiciliado en ia calle Bo-
livar sin namero, de la seccitn octava, de la pri-
mera subdelegacidon; don Guillermo Tacussi Pi-
no, casado, empleado, domiciliado en la calle
Condell nimero doscientos sesenta y ocho, ins-
crito baio el ntimero ciento ochenta v siete. de
la seccidon octava. de la primera subdelegacion;
don Arturo E. Reyes Naranjo. casado, dentista,
domiciliado en la calle Serrano nGmerg ciento
cincuenta, inscrito bajo el nGmero cincuenta v
tres, de la décima cuarta seccion, de la primera
subdelegmeidn; don Hernan Recabarren Larra-
hona, casado, empleado, domiciliado en la calle
Atacama namero ochocicntos cuarenta y uno, de
la seccidén primera, de la subdelegacién segunda;
don Enrique del Fierro Macuada, casado, emplea-
do. domicilindo en la calle Catorce de TFebrero
numero ochocientos y secis, inserito bajo el nt-
mero treinta v seis. de la seceién primera. de la
subdclegacidn segunda; don Luis Alberto Melén-
dez Vivaceta, casado, empleado, domicilindo en
la calle Sucre ntdmero setecientos sesenta v siete,
inscrito bajo el ntimero cientg once, de la scecién
primera, de la subdelegacion segunda; don Jozé
Antonio de los Rios Gallardo, ecasado, ingeniero,
domiciliado en la calle Prat ntmero ochocien-
tos ochenta vy nueve, inscrito bajo el ndmero
ciento cincuenta y tres, de la seccién primera, de
la subdelegacién segunda; don Enrigue New-
mann, casado, empieado, domiciliado en la calle
Bolivar 656, inscrito bajo el numero 180, de la
seccion primera, de la subdelegacion segunda;
don Carlos Escobar Wilson, empleado, domicilia-
do en la calle Sucre/ nimero 168. de la seccion
tercera, de la subdelegacién segunda; don Gui-
Ilermo Whittle Collins, casado, empleado, domi-
cilindo en la Avenida Argentinag 935, inscrito ba-
jo el nimero 23, de la seccion quinta, de la sub-
delegacidon segunda; don Enrigue Condell Stone,

primera;

soltero, empleado, domiciliado en la calle Manuel
Antonio Matta nlmero 156, de la seccién quinta,
de la subdelegacién segunda, inscrito bajo el nG-
mero 51: don Juan de Dios Cabello Diaz. casa-
do, comerciante. domiciliado en calle Condell
721, Inscrito bhajo el nimero 78, de la seccién
sexta, de la subdelegacion segunda; don Luis A.
Cisternas Lorca, casado, empleado, domiciliado
en la calle Prat 513, inscrito bajo el ntimero 40,
de la seccién octava, de la subdelegacién segun-
da; don Samuel Castro Toro, casado, médico, do-
miciliado en la calle Sucre 251, inscrito bajo el
de la seccion décima. de la subde-
legacién segunda; don José Solano Encina, sol-
tero, empleado, domiciliado en la calle MaipG
115. inscrito baio el ntimero 44, de la secci6n
primera, de la subdelegacion tercera; don Jero-
nimo I’laza Tello, casado, empleado, domiciliado
en la calle Baquedano ntGmero 842, inscrito bajo
el ndmero 200, de la seccidn primera, de la sub-
delegacidon tercera; don Marcelino Rimassa Tra-
vi, casado. empleado, domiciliado en la calle
Prat ntmero 512, inscrito bajo el nGmero 61, de
la seccion tercera, de la subdelegacidén tercera;
don Carlos Wormald Guerra, tipégrafo, domici-
liado,en la calle Curicé 485, insecrito bajo el na-
mero 55, de la seccién tercera, de la subdelega-
cidn tercera; don Artemio Lobos Gonzilez, sol-
tero, empleado, domiciliado en calle Latorre 160,
inserito bajo el nimero 78, de la seccién tercera,
la subdelegacidon tercera; don Manuel For-
nindez Ojeda, comerciante, domiciliado en calle
San Martin 184, inscrito bhajo el nGmero 3. de la
seccibn quinta de la subdelegacidon tercera; don
Alfonso Sampelayo Calvetti, casado, ecmpleado,
domiciliado en la calle Curicé 446, inscrito bajo
el niimero 69, de la seccidn novena, de la terce-
slibdelegacion; don Santiago Garrido Manci-
Hla, soltero, empleado, domiciliado en la calle de
Coquimbe 134, inscrito bajo el ndmero 40, de la
szeeidn décima, de la subdelegacion tercera; dor
Alverto Milli: Iriarte, casado, empleado, domi-~
ciliado en la calle HWlcuterio Ramirez nGmero 64,
seceidn tercera, de  la subdelegacién pri-
mera; don Francisco Espinosa Rodriguez, casa-
do, comerciante, domiciliado en la cajfe Antonioc
Coupin ndmerp 178, inscrito bajo el nimero 91,
de la séptima seceidn, de la segunda subdelega-
citn; todos, mayores de edad, a (uienes conozco,
cindadanos clecleres del departamento de Anto-
fagasta ¥ expusicron: que a consecuencia de la
reclamacion de nulidad de la eleccién senatorial
de Antofagasta verificada el seis de Marzo del
aflo 1921 hecha por don Antonio Pinto Duran,
s¢ han producido los informes de los peritos:
que en esos informes que los parecientes han te-
nido a la vista aparece que cada uno de aquéllos,
segln el caso, sc establece aue su firma es fal-
sificada. apdcrifa o imitada. lo que en el acto
electoral ellos no habrian sufragado; que la ase-
veracién hecha por los peritos al sostener que
las firmas son falsificadas, apéerifas o imitadas,
descansa en una simple presuncién que seria el

ntmero 103,

de

Ia 1
de 1o
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resultado del cotejo o comparacion hecha entre
l1a firma del registro electoral y la que se usd
en el cuaderno de firmas el dia del acto eleccio-
nario por el sufragante; que por las mismas cir-

cunstancias que los parecientes anotan en sus
informes relativa a declarar la autenticidad ©
falesedad de la firma, due S0 militiples vy de

distinto orden. lo aseverado por ¢llos no puede
en manera alguna primar sobre la solemne de-
claracién que hacen los parecientes y que dice:
“yoté en la eleccidn senatorial de seis de Marzo
del ajfio 1921, y Ia firma que aparcce cn cl cua-
derno do firmas es la misnia con que sicmpre he
firmads ¥y que estampdé en ese cunaderno y, por
wiente, es auténtica, y s tambicén mia Ja
que en este Inomeinto estampo o prescencia  del
Notario guce autoriza costa eseritura en cuaderno
aparte, y que pucuc cotejarse con la que los se-
fiores poritos caiiiican de falsiticada, apderifa o

flpitada. IZn comprobante firtman, dprevia leetu-
| . s .

ra. con s tesii: Tén Miguel Letelier v odon

César Lilio. 8¢ da copiy, en 1 gue s opagan dos

impucsto iegal., Doy fe.

(WVienen o snrvinuacion  das lrmas de los

cindacants & quo se refere 1oy escritura).——1aso

i, firme ¥ sello.—Aldiro Payg Notavio Pa-

.

lincienda v Comwe vador de Dienes

acompaliadas como adicional o esta

originaies de las treinta ¥
In suserbien, con una declara-

pic igual w

‘l‘lliuu
|

En mi proposito de estudiar hasta el can-
sancio los errores del peritp Lemm, ruego a los
honorableg Senadores yeamos algunas firmas de
las que se dicen fa»lsiﬁcadas y los fundamentos
que se dan para sostener este hecho.

fmpecemos por la del sehor Alfonso Sam-
pelayo, que sc puede cotejar con esta otra en-
viada desde Antofagasta, estampada ante No-
tario de esa ciudad hace como 20 dias atras, y
que tomo de los documentos que existen en po-
Comision informante.

Liespecto «de esty firma dice cl scfior Lomm

1n

e

der
\en i pagina 497 de su informe:

“Niamero 69.-—Alfonso Sampelayo. — Con
’exco;:eii,n do la inclinacion con que estd. lraza-
da osta firma, unos 45 gmdos sobre L linea,
lt()f1<7 o1 resto ha variado en forraa notable. La

‘111‘111;1 es axi en ¢l registro: (viene la firma imi-

ptada) yoen el cuaderno (otra imitacion).

~ Gistinty estructura de la ini-
i difereneia en la 8, sc¢ ha su-
o abroviatura de Alonso, la p

Lot Geemesnradamente lorga, mas del doble que
10 mismo sucede con i I ded ape-

En cuanto a la wvdbrica, lo gue en el regis-

4osencilly

que  nace del costado
1, ¢n ol cuaderno es una ra-
costado dere-
En reali-

la 1, lo que

JASRER

g e el

dad, s0lo cxiste parceido on

o a v

1n gue hice!' ey iny poco para borrar ¢l efecto de los de-

discurso. ’ !,m&:—t_ " wmas de 1n supresian de la 1l oon Alfon-

vea la calidad de las 1)\"1‘50)’1:151 S0, suprimido wambiin la ¢ que debe ha-

que § docwmoentos, voy o leer ul-‘i C G de 1w pie iNo puede nogarse que una
gunes notabY tnados ol azar: Victor Portus;hzmn vor evolueidén, pero no creo
Sattoni, Divector del diaric "La reforma’, cu-!. 4so aetual puedan explicarse tantas
nereiante; sondo  Idvers Moeding, L-mph:a‘do‘* nor toedio de una cyolucion, Crceo

de

cduany, quicn tengo en mil cseritorio cui-

clieo  cartag gue i escrito; Enrigue

JIE

ado cn la Pundiclon

v crapl

Antonio de Los  Iios Galiurdo,
ingeniesy do INGUAE, vive o I'mat

Go on Cuase Gildenielster;

zily Casiro Tou meadico cirvisne, casado, vive
en Condell 753 Monual Fernandez Ojeda, agen-
te de ymiaitiy, de sepuro Alfonso Sampelayo
Calvetlli, agenie de aduana, vive ¢n la calle Cu-
ried 446; Santia MMarcilla, empleado,

rmaneg del gque
“Tas Ultimas

soitero:; Alborto Millin Iviervte, he

aircctor de

hasts hace Doco fud
»oojefe de resguardo.
Tofos cstos  caballovos  han mandado SsUS

inales prra (U se pudiera hacer su

comprobacion con las del Registro.

1 Honerable Senado comprenderd que, por
muchos deseos que tenga de hacer una defensa
minuciosa, no pucdo abusuar de la
de log honorables Senadores que me
de manera que me limigaré a comen-
de las per-

completa v
paciencia
escuchan;
tar® s6lo uno que otro dc 1os nombhircs
gonas que en estos documentos figuran.

‘ frma ha sido falsificada”.

e quoevide referivine  especialmente a la
; Toh weflor inyo, aus como he dicho
(S VIS conocidis ¢ Antofagasta, donde
‘ LT 1o awgente de Aduana,
‘ HOYHUe ractevistica, cuyo oXa-

\,. dep lugar a la menor duda.

Gonadores podran formarse
de 4
Lemm.,
log sofiores Senadoreg esta firma
gue envia desde Antofagasta, con

2

vale o] informe

o

ohicliva qu

SR sl

Comparen

de Sampelayo,

In qus faln ol perito. TEstoy seguro due na-
Gie puede decir gue £0n distintas, pues son exac-
tamonte igu g; sin cmbargo, el perito la re-
puita faisificada.

jramon con ot Por ejemplo, la del se-

Portus.
peorito: R
dad ¢l nombre del firman-

LOY

Dice ol n ia firma del registro se

e con hastante clard

i cobre Ja linea y una raya con perfil
cr wombos  extremog yocon lleno en ¢l centro,
con curvas inmsinuadas  cowmo robrica. En el

cuderne hay

una especie de geroglifico con al-
)
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guna reminiscencia de «firma en la P. del ape-

Ilido, con la de] registro, pero fuera de esto, no

hay semejanza alguna, Es falsifigada”,

Jamas sofiaria el sefior Portus que la firma
que estampara, con la misma mano, que escri-
biera tan entusiastas editoriales a favor de mi
candidatura en su diario “La Reforma”, el ada-
lid dei radicalismo de A.ntéfagasta, fuera im-
pugnada como falsificada!

Ruego a los sefiores Senadores que tengan
la gentileza de darse ¢l trabajo de comparar la
frma aue hn enviado el sefior Portus con la
del perito.
Pasemos a

presidente

serior Adolfo Har-
de Antofa-

la del
Club Radical

otra:
tard, del
gasta.

Mi estimado amigo <y ardiente partidario
no ha tenido ni ciquiera el honor de que el pe-
rito hiciera algin ‘“‘estudio” para fundar su
afirmacion de que la firma por &1 hechg en
el acto electoral de Antofagasta eg falsificada.

En efecto, en este lkcaso el perito se limita
a decir: "Hay tal discrepancia entre esta firma
y la «del registro, que no creo necesario entrar
en detalles nara declararlg falsificada’ .

Creo ocioso seguir leyendo otras opiniones
del perito, pues todas son por el estilo, esto es,
que las falsificacioneg consisten en que le falta
una m a_ un nombre, que tiene una tilde de méis
o de menos o una variacién cualquiera en la
rGbrica. Cualquiera de estos hechos basta para
que el perito declare, sin mas ni mas. falsifica-
da una firma.

Estoy cierto de que serd muy dificil que
hava alguno de los sefiores Senadores que me
escuchan -que haga su firma exactamente igual
hoy que cuando se inscribié en los registros elec-
torales.

Por otra parte, como Antofagasta es
pueblo relativamente pequeflo, en que todas las
personas de alguna importancia son conocidas
por todo el mundo, a nadie se le ocurre con-
frontar sus firmas con las originales del registro
cuando sc¢ presentan a votar,

En Santiago mismo ocurriria otro tanto si,
por ejemplo, en una eleccidn de mafiana se pre-

un

sentara a votar en la mesa de la seccidn en
que estd inscrito el honorable Senador por
O'Higgins, sefior Juan Enrique Concha; a na-

die se le ocurriria pedir que se cotejara su firma
con la original.

Mas que eso, casi se estimaria como una
insolencia, poco menos que un desacato, que al-
gln vocal o apoderado se atreviese a impedirle
el sufragio alegando disconformidad de firmas.

L.o mismo ocurre en Antofagasta cuando va
el director de “La Reforma’, sefior
Portus; el agente de Aduana, sefior Sampelayo;
el Presidente del Club Radical, sefior Hartard,
u otra persona de situacién y conocida en aque-
lla localidad. '

;Va alguicn a poner en duda las firmas de
estos caballeros o a cotejarlas con las que exis-

a sufragar

ten en los registros? Naturalmente, no, Honora-
ble sefior Presidente. Y, sin embargo, el perito
porque a alguna de las firmas le falta o tiene
de mas una tilde, ias declara falsificadas. No da
otra razdén.

Viene, en seguida, la tercera escritura, en
que los sefiores Guillermo Nufiez Rodriguez, Vie-
tor Domingo Cordillo, Cupertino Sagiiez Arrie-
ta, Luis Almonacid Mancilla, Mauro Fernindez
Ossandén, Borja f2.0 Palacios Brito, Arturo Cam-
pog Vergara y muchos otros declaran categéri-
ca ¥y solemremente que sufragaron en la elec-
°ién senatorial del 6 de Marzo de 1921 ¥y due
la firma que aparece en el cuaderno es la mis-
ma con gue siempre han firmado y por consi-
dente N5 AUTENTICA.

Como en la anterior escritura, vienen tam-
n en ésta las firmas originales.

Sigo con la cuarta escritura plblica, en que
comparecen los seflores Hortensio Varas Fila-
berto, Pedro CGuerra Mufioz, Domingo Mondaca
Correa, Braulio Carmona Tapia y veinte electo-
res més, en que hacen idéntica declaracién, En
esta cuarta escritura, como en todas las otrzis,
se deja constancia de que los declarantes son
personas conocidas del notario y de que se acom-
pafian las firmas originales.

Viene, después, la quinta escritura, en la
cual—odigalo bien el Honorable Senado—e] sefior
Leonidas Vega Abalos, juez de Mejillones, hace
una declaracién igual a las anteriores.

iiY el perito ha crefdo que también se le ha
falsificado la firmal!l..,

En la sexta escritura ptblica, irmada entre
otrog por los scfiores Walter Lo6pez Figueroa,
procurador del Banco Anglo y doce personas,
s¢’ hace la misma. declaracion.

La séptima escritura viene suscrita, entrz
otros, por don Anibal Quezada Ramos, jefe de
Pavimentacién; por don José M. Olivares Bur-
goa, contador de la casa Cori; por don Hum-
berto Villaléon Hidaligo, empleado del l.er Juz-
gado; por don Melitén Mufioz Caceres, duefio de
la Botica Inglesa; por don Gonzalo Bustos Sar-
miento, empleado de la casa Williamson, y por
otra serie de caballéros mas, tan igualmente res-
petables y conocidos como éstos.

Debo todavia dejar constancia aqui de otro
nuevo error en que ha incurrido el segundo in-

forme de la Comisi6én.
En efecto, asevera que las personas que han
sugerito escrituras puablicas en Antofagasta, son

143, Hdigase la suma y se encontrara que Sson
146, :

Hasta con log niimeros he tenido mala
snerte en la Comisién, a pesar de que la aritmé-
tica deberia ser una misma para todos.

He dado a los honorables Senadores nom-
bres de personas conocidisimas de Antofagasta.

Yoy a dar ahora el nombre de otra perso-
na que todos los Senadores conocen y cuya fir-
ma también se reputa falsificada. Me refiero al
honorable Diputado don Luis E. Recabarren.
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Para que no se crea que yo estoy dando da-
tos antojadizos o haciendo afirmaciones inexac-
tas, voy a leer el informe emitido por el perito
gefior Lehnm en el cual declard falsificada la fir-
ma del Diputado seilor Recabarren.

] informe pericial del sefior Lehnm dice asi:

“TLa evolucién que modifica la, caligrafia ¥
por. consiguiente la firma, aunque en menor es-
cala, puede admitirse después de maduro estu-
dio en los hombres muy jovenes, pero en el pre-
sente caso no cabe explicarse por evoluci6n la al-
teraciéon de la r@brica, cuyo original forma una
especie de 8., inicial de su segundo apellido ¥
cambiarla por otra que nada justifica, ni- alte-
rar la forma de la R. sin razén alguna. Ademas,
se trata en el presente caso de un tipégrafo que
por razdn de su oficio debe tener alguna cul-
tura. No cabe aqui otra explicaciéon sino que
esa firma ha sido falsificada como se despren-
de adernas del examen dJde conjunto. FALSIFI-
CADA”,

iQué va a extraiarme ya que el perito haya
encontrado falsificada la firma dec tantas perso-
nas conocidisimas en Antofagastn, cuando tam-
bién ha encontrado faisiticada lu firma dewﬁn
honorable Diputado que ha necisitado coneu-
rrir seno de la Comision pare @
log registros electorales!

a Comixion, asi como pi-

al
firma estampada en

Yo no sé por qud
di6 que se examinaran las firmas de las demaAs
personas que concurrieron ante «lla en Santia-
go, no pidié que fucse examinada también ’a
firma del sefior Recabarren para que el perito
declarara que el sefior Recabarren no era el se-
fior Recabarren.

Estas cosas no tienen sino una explicacion,
y la explicacion es que no existen en la eleccidn
de Antofagasta las incorrecciones que se denun-
c¢ian. En ella, como en todas las elecciones de
la RepGblica, ha habido una aue otra suplanta-
ci6én, como las hay en Santiago, como las hay
en todas partes; pero esas suplantaciones que
se hacen aisiadamente no pueden importar un
vicio de fondo que traiga como consecuencia la
nulidad, de una eleccién. .

Los fraudes que se denuncian no tienén la
trascendencia que se les quiere atribuir, y no
bastan, en consecuencia, para declarar la nu-
lidad.

' Pero no s6lo se ha encontrado falsificada la
firma del diputado sefior Recabarren; se ha es-
timado también fa'sificada la firma del dirigen-
te de la camapafia de mi contendor. Mi conten-
dor ha declarado en esta Sala que 1a base de su
eleceion la formo la Convencion de Trabajado-
res de Antofagasta, dirigida por su presidente,
don José Miguel Jorquera Jorquera, ‘regidor
municipal de aquella ciudad. Pues bien, el
fior Jorquera Jorquera fué también sup.entado,
segln los peritos, el dia de la eleceién, a pesar
de haber sido el brazo derecho de¢ mi contendor.

El sefior Jorquera Jorquers, dile es una per-

sona de bien. ha declarado hidalgamente en es-

se-

cconocer su

critura ptiblica lo que voy a leer a la Honorable
Camara. ’

Dice el sefior José Miguel Jorquera Jorque-
ra: “En Antofagasta, Replblica de Chile, a pri-
mero de Agosto de 1922, ante Alirn Parga Rios,
abogado, Notario Phblico y de Hacienda y Con-
servador de Bienes Raices de este departamen-
to y testigos que se expresaran, comparecidé don
José Miguel Jorquera Jorquera, casado, meca-
nico, de este domicilios calle Latorre ntmero
670, actualmente Pasaje Harding, ciudadano
elector, inscrito bajo el ntimero 146, seccion 7.4,
subdelegacion 1l.a, regidor municipal, mayor de
edad, a quien conozco y eXpuso: que ha tenido
conocimiento de que el perito caligrafo sefior
Lemm, nombrado por la Comision de HElecciones
de la provincia de Antofagasta, en su informe
expresa que la firma puesta por &1 en el cuader-
no que se usgd para la elecci6én senatorial del 6
de Marzo en la seccidon .donde a €l le correspon-
afa sufragar, cs falsificada por ser distinta de
la puesta también por €l en el registro electoral
respectivo, y en consecuencia, otra persona ha-
bria votado por &l suplantindolo- Declara el pa-
reciente que 61 sufragd en 1a eleccion de 6 de
Marzo y emitid su voto por don Antonio Pinto
Puran, siendo su firma la que estampa en la pre-
sente escritura v en cuaderno aparte la misma,
con gque siempre ha acostumbrado a firmar ¥
1o misma que estampd en el cuaderno de firmas

v en el registro electoral cuando se inscribid,
siendo todas auténticas. En comprobante fir-
man, etc.”

Asi como este sefior, sufragaron por el re-
clamante una serie de electores de Antofagasta,
cuyas firma sson reputadas, también como fal-
sificadas por el seflor Lemm, pero que no tienen
‘a honradez moral de desvirtuar esta falsedad.

;Son escasos los hombres del temple del se-
fior Jorqueral

E] sefior Félix Duran Aiva, miembro distin-
guido del Partido Liberal-Democratico, tio del
reclamante, sufragé por su pariente, y é&ste no
ha traido hasta ahora ninguna carta ni docu-
mento, ni ha hecho la menor afirmacién de que
hubiera sido sup’antado por alguna otra perso-
na. Sin embargo su firma la refuta también el
sefior Lemm como falsificada.

:Qué es 0 que se desprende de estos he-
chos? ‘

Que los informes periciales no tienen el mé-
rito que se les atribuye; que los informes peri-
ciales estan equivocados, que habrian quedado
completamente destruidos, si la comision o al-
gtin miembro de ella, se hubiera trasladado a
Antofagasta, porque alld el sefior Félix Duran

y el cortejo interminable de electores que se di-
cen sup.antedos, no habrian podido declarar
quc no habian sufragado, cuando en realidad

emitieron su voto, siendo muchos de éstos, como
el sefior Duran, dirigentes de la campafia de

mi contendor.

Yo formulé ante la Comisién, peticidn ex-
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presa en el sentido de que se sirviera trasladar-
se a Antofagasta o enviara g alguno de sus
miembros; pero en lugar de atender mi pedido,
me dié un plazo de tres dias para rendir prue-
bas.

No pedi ampliacién de ese plazo, sino que
presenté un escrito en que manifestaba que era
fisicamente imposible rendir la prueba dentro del
tiempo sefialado. Tenia que rendir la prueba
en Pantiago. los testigos estaban en Antofagasta,
¥ no era posible que llegaran a la capital en tan
pocos dias. La Comision amplio el plazo a cinco
dias.

Por la deferencia que debo a los miembros,
voy a abstenerme de comentar este hecho. iQuie-
ro dejar a la conciencia pablica que lo juzgue!

Voy a otro punto.

En la reclamacién que presentara mi con-
tendor ante e! Juez de Letras de Antofagasta,
expresd que se habian cometido suplantaciones.
Doce testigos declararon al tenor de este hecho.

Era 16gico que los peritos hubieran encon-
trado falsificadas las firmas de esas doce perso-
nas que se ofrecian para declarar que sus firmas
habian sido hechas por terceros, porque, el dile-
ma era este: o las personas que llevo el candida-
to reclamante a declarar ante el juzgado de An-
tofagasta decian la verdad, y entonces los peri-
tos debian encontrar falsificadas sus firmas, o
€sos testigos eran lo que en lenguaje vulgar se
llama testigos falsos y, en tal caso, los peritos
debieron declarar auténticas las firmas porgue
correspondian realmente a los electores inscritos.
Va a ver el Honorable Senado el resultado del
estudio de 1los peritos.

En la pagina 32 del expediente de la infor-
macidén sumaria comparece a declarar don Hum-
berto Martinez Martinez, de Huasco, de 27 afios
de edad, y dice: ‘“a) Que el seis de Marzo alti-
mo, al ir g sufragar a la mesa receptora de la
subdelegacién tercera, seccién sétima, se encon-
tr6 con que otra persona habia votado con su
mismo nombre y apellido, por lo que no pudo
hacerlo. Como reclamara por esto, e lIpresidente
me hizo retirar”.

Como se ve, el perito debié declarar que la
firma de este elector habia sido falsificada.
Pues bien, en la pagina 78 de su informe el pe-
rito sefior Lemm Jla declara auténtica.

En seguida declara el sefior Raimundo Ver-
gara, quien dice: ‘“a) Al ir a votar a la mesg de
la tercera subdelegacion, octava seccibn, se e
dijo que ya habia sufragado otro con su mismo
nombre y apellido y que yo era supuesto, y co-
mo insistiera no se oyé mi reclamo vy me hicie-
ron retirar”.

En consecuencia, el perito debi6 encontrar
esta firma falsificada. Examinada por el sefior
Lemm y comparada con el libro de firmas, Ia
declar6 también auténtica.

Viene en seguida el caso del sefior Juan Es-
calona Espinoza, quien declaro que cuando fué
a sufragar ya otra persona habia votado por é&l;

Y, no obstante, el sefior Lemm también declaré
auténtica esta firma.

El sefior Justo Pastor Rojas Aguirre dice
que fué a sufragar a la seccitn primera de la
subdelegacion 14.a, ¥ allf se le dijo que ya otra
persona se habfa anticipado a votar por él. Y,
no obstante, el perito sefior Lemm, declara autén-
tica la firma.

El vecino sefior José 2.0 Herrera Jofré ase-
gura se present6 a cumplir con este deber civi-
co a la mesa primera de la subdelegacién 4.a y,
como los casos anteriores, se le manifesté que
ya otra persona habfa sufragado por &l E] pe-
rito sciior Lemm ha encoptrado, también autén-
tica la firma.

El sefior Feliciano Primo Peralta se presen-
t6 a Ia seccién 7.a de la subdelegacién 4.a y
alli fué impuesto, con Ia sorpresa consiguiente,
qQue ya otra persona se habia adelantado g vo-
tar con su nombre, Y el Dperito caligrafo, — esta
vez el sefior Thayer,—declars dque la firma era
auténtica.,

gual cosa le ocurrié al sefior Manuel Cruz
Gonzilez vy, sin embargo, el sefior. Lemm declaro
{ue la firma estampada en el cuaderno era autén-
tica.

De manera, sefior Presidente, que de lag
firmas de las 12 personas que el sefior Pinto
Durdn hizo declarar en la informacién de testi-
gos en el sentido de que fueron suplantadas en
la eleccién de Marzo de 1921, resulta ahora que
9 de clas son declaradas auténticas.

Y ante este hecho singular yo pregunto, se-
fior Presidente. 4Cuindo los peritos estin en la
verdad, cuindo estan en la razén? ;Cuando acep-
tan que son auténticas las firmas estampadas por
los testigos del sefior Pinto Duréan o cuando sos-
tienen que son falsificadas las firmas de las nu-
merosas personas que han declarado por escri-
turas publicas que en realidad sufragaron?

:Y es posible que la Comisién informante
dé meéritos de plena prueba o estos informantes
Que se .contradicen, periciales que se contradicen
entre sf, plagados de errores: y en cambio se lo
nieguen en absoluto a escrituras ptblicas irre-
dargliibles?

Pero, no le basta a esta Comisién negarle
valor probatorio a declaraciones hechas en es-
critura publica, sino que a renglén seguido en
su informe, expresa que “toma nota de un tele-
grama suscrito por mas de clento cincuenta elec-
tores del departamento de Antofagasta”, que
afirman que al presentarse a sufragar en la elec-
cion senatorial encontraron que los agentes del
sefior Arancibia Laso habian procedido a suplan-
tarlos’,

Para 1a comisién informante nada valen las
escritu piblcas. Para la Comisi6n vale to-
do, un telegrama suserito, seglin d.ce, por méis
de ciento cincuenta electores.

Ahora, bien, gefior Presidente, ;qué es un
telegrama? ;Qué necesita hacer la persona que
desen ir un telegrama? ¢Necesita com-
probar siquiera su identidad personal? No,

as

as

trasmi
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Basta enviar a una oficina telegréfica a una Azbcar Juan. — Sub. l.a Seccién 1l.0 N.o
persona conocida que lleve un papel en el que sej 172. Auténtico.
escribe una serie de nombres y apellidos para que Arava Z. ISIATo. .. «vu evn oo s sa o nee

el telegrama sea enviado a su destino, 4

‘ ;Cémo se ha comprobado que los nombres
que figuran en este telegrania corresponden en
realidad a personas efectivas de carne ¥ hueso?

No lo sé, ni la Comisién cumple con 1a obli-
gacion de decirlo.

Afirmo, pues, que el informe de la Comision
sostiene un hecho inexacto cuando dice que este
telegrama ha sido firmado por las personas que
aparecen como ﬁx;mantes. .

Otro hecho inexacto es el que afirma que es-
ta susecrito por méis de ciento cincuenta electores
del departamente de Antofagasta, pues los nom-
bres quc¢ aparecen al pie no corresponden en su
totalidad a ciudadanos inscritos en los registros
electorales de Antofagasta.

Todavia la Comision ni siquiera precisa el
namero exacto de personas que firman aquel te-
legrama. Dice s6lo que son més de ctento cin-
cuenta personas. .Son trescientas, son cuatro-
cientas, son quinientas o un millar?

Habria sido preferible, a mi juicio, que la
Comisién hubiera acordado mAas precisién en los
detalles Perc yo puedo manifestar al H. S. que
aquel telfegrama que 1a Comsién asegura que tie-
ne méas de ciento cincuenta firmas, tiene en raa-
1idad al pie 155 nombres.

e estudiade cuidadosamente este telegrama,
gsefior Presidente, atin a riesgo de pecar de minu-
cioso; porgue no quiero dejar en el Animo Je L0s
honorables Senadores que miran con tranquili-
daa 14" calificacion de la eleccion senatorial de
1a provincia de Antofagasta, 12 menor somhra
de dudas respecto de su correccion.

Antes de examinar detalladamente este tele-
grama, debo llamar la atenci6n hacia un hecho
que estimo de excepcional gravedad, y que es-
toy en situacién de comprobar si se me exige.

El telegrama que comento se debe a una exi-
gencia del reclamante que conociendo la false-
dad e inexactitud de los informes periciales, qui-
so impresionar con un telegrama apoderifo.

En efecto, pidi6 desde Santiago a don Car-
Jos Baeza, su pariente en Antofagasta, que de
acuerdo con los gremios maritimos envi\ﬁen te-
legramas a los sefiores Errazuriz, Bafiados ¥y Ba-
rros E., afirmando que se hablan presentado a su-
fragar y estaban suplantados cuando guisieron
haqgrlo.

Se trata, pues, de un documento hecho ad-
hoc y nada mas.

Ahora bien, he hecho un estudio de todos los
nombres que aparecen al p.é de ese telegrama ¥y
aqui esta.

Perddénenme
lo leo.

los honorables Senadores si

Esta por orden alfabético.

Avalos Alejo. — Sub. 1.a. Seccién 1l.a. N.o
182. Dudoso.

Araya F. Antonio.
Alvarez Torres Gmo. e e e weseas .
Aliende Miguel. — Sub. 1.a. Secci6én l.a. N.o
15. Falsificado.
Ahumada Rojas Arturo ... ... .. e
Arce José V. ..,
Arayva Benjamin., —
N.o 65. Auténtica.
Bertrand B. Loreto. —S8ub. l.a. Seccién 1.a.
No 67%.

Ronilla Juan M. Sub. l.a. Seccién 8.a. N.O
117. Falsificada. '

Bezama Laureano. — Sub. 5.a. Seccién 7.2.
N.o 25.

Balles M. — Sub. 5.a. Seccién l.a. N.o 114.

Retanconrt Tulio. -— Sub. l.a. Seccion 4.a.

N.o 129. Auténtica.
Chirino Casimro...

Sub. 3.a. Seccibtn 2.4.

Chaceres Alberto. —
N.o 174. Auténtica.

Cerna José Luis. — Sub. 3.a. Seccién 3.a.
N.o 35. Auténtl.ca.

Cigna Moya Enrique. — Sub. 5.a. Seccién

%.a. N.o 130.

Cortés Carios. — Sub. 7.a. Seccién 5.a.
N.o 55.

Choppelo Jerdnimo. — Sub. 4.a. Seccién 11l.a.
N.o 62.

Carrasco Belisario ... ... et s

Canto M. Francisco. — Sub. l.a Seccidn 9.a.
N.o -41. Auténtico

Castillo M Isidoro. — Sub. 4.a. Seccién 10.2.
N.o 77.

Cuellar V. José del Campo. — Sub. 4.a.
Secc.6n 2.2. N.o 108.

Carpio Roberto. — Sub. 3.a. Seccibén 11.a.
N.o 182. Auténtica. .

Cciiao Abelardo. e et e e seanes

Castillo Domingo. — Sub. 4.a. Seccién 8.a.
N.o 114.

Cubilles Salomén. — Sub. 4:a. Seccidn 14.a
N.o 130.

Chandia O. Manuel.

Cereceda Ricardo. .

Cisterna G. Oscar. — Sub,
N.o 94. Autdntica.

Camus Abelardo — Sub. l.a Secci6én 8.a. N.o
122. Auténtica. o

1.a. Seccién 6.a.

Castillo Alfredo 2.0 — Sub. 2.a. Seccién
11.a N.o 111. Auténtica.
Diaz Guillermo, subdelegacién 4.a, seccidén

5.2, N.o 37.

Diaz Araya Arturo, subdelegacién 3.a, sec-
cién 4.a, N.o 150, falsificada.
Piaz E. Manuel, subdelegacién 4.a, wsec-

¢ion l.a, N.o 70.
Duran Fernando 2.0,
seceion 14.a, N.o, auténtica.
Dinamarca Damaso, subdelegacién 3.a, sec-

subdelegacién 1l.a,

cion 1i.a, N.o 112, auténtica.
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- Difaz Diaz Mizuel, subdelegacién 1l.a, sec-
cion l.a, N.o 181, auténtica.

Diaz Teodoro, subdelegaciétn 3.a, seccién
2.a, N.o 37. auténtica.

Diaz Manuel.—(NVer hoja complementaria
que se acompafia al final,)

Diaz Manuel—(Ver hoja complementaria
que se acompafia al final)

Flores Gutiérrez Didgenes,

Tuenzalldn  Serapio,

Fischer Carios, subdelegacidn 1.a, seccion
T.a, N.o 82, auténtica.

Figueron Hugenio, subdelegacior l.a, sec-

1.a, N.o 140, auténiica.
Fonzell C. Co
Fuengalida Ariuro, subdelegacidn

ci6én 4.a, N.o 105, auténtica.

Gutid¢rwez Navarro Delfin,

Gilleces Jorge.

Mo 111 falsit

Gallo R, Cecilio 2.0, subdelegacidn

cidén 5.2, N.o 174,

Gualalla Vivar E. 2

CGonzidlez Pedro.—(Ver heja complementa-
ria que se¢ acompaha al final)

arcia stubdelcogacidén 1l.a,
6.a, N.o 73, auténtica.

cicu

l.a. sec-

seccibn

abdelegacion 1l.a,

icada.

6.a
4.a, sec-

Antonio, seccibtn

{Gorgilez Manuwel, subdelegacion 3.a, sec-
cién 4.a. N.o 70, auténtica.

Gutiérrez Vicente, subdelega..6n 1l.a, sec-
cion 6.a. N.o 118, falcifcada.

CGaray Julio.

Gaete Juvenal, subdelegacio:. 2.a, seccibdrn
4.0, N0 72. auténiica.

Ceraido José 2.0

Grez M.

Tmscobar Gihiberto, subdelegaciorn 1.a, sec-
ciéon 17.2. N.o 160. dudoso.

Elgueta Franciseo., subdelegacién l.a, sec-
cion 12.a, N.o 42, auténtica.

Elgueta Gabriel, =ubdelegacién 2.a, seccidon
102, N.o 21, auténtica.

Escobar Porce Alfredo, subdelegacién 4.a,
sceeién 1l.a, N.o 20,

Escobar P. Manuel, subdelegacién 1l.a, sec-
eci6én 9.2, N.o €67, falsificadn.
Wlbea Aguirre Alfredo, subdelegacién 2.a,
seeciGén 5.2, N.o 33, falsificada.
uerta Juan, sudelegacion 3.4, seceion
1.a, N.o 64, auténtica.
Hucrta Julio, subdelegacioén 1l.a, seccidén
f.a, N.o 95, auténtica.
Hurtado Andrés, subdelegadidon 4.4, 8ec-
cion 5.a, N.o 58.
Hermosilla Nieéforo, subdelegacién l.a, sec-
.o 103, auténtica.
indez Franc
Sihménez Nazario.
Torrendgn  Roberto, suhdelegacidén l.a, see-
¢inn 1t.a, N.o 161, auténtica.
Labbé Franco.
Loyvola C. David, subdelegacidn l.a, sec-

cion 1l.2, N.o 171, falsificada.

Lopez V. Luis, subdelegacién 3.a, seccibtn
9.2, N.o 174, auténtica.

Larrain Ramoén, subdelegacién 1.a, seccién
3.n, N.o 12, autéantiea.

Labva José del C., subdelegacién 1l.a, seC«
cifn 17.a, N.o 40, auténtica.

Molira Carvajal Domingo, subdeiegacién
4.2, seccibn 6.2, N.o 56,

Moena C. Moisés. subdelegacién 1.a, seccidfa

auténtica.
Mcontecinos Juan B,

cion 4.8, N.o 197.
MMikes Cariosz.

P

S, Moo 150,

subdelegacién 4.a, secs=

Iona CGonzilez  Luis, subdelegaciéon 1.a,
seccion 4.a, N.o 59, auténtic ..
Morta Céaceres Pedro.
Muaiivz  3Iantel, subdelegaciéon 4.a, seccién
ig.a, Wo 137. N
Mufioz Manuel, subdelegacién 7.a, seccién
)G o 17,
Mery Moisés.
Monarde Fernando.
Maldonado Tlazararia José Mercedes.
Marin Ilosario, subdelegacién 4.a, seccién
8.0, N.o 162,
Martines Juan, subdelegaci6én 2.a, secclém
3.0, N.o 179, auténtica.
XIfvanda Juvenal, subdelegacion 3.a, sec~
cién S.a, N.o 9, auténtica.
Mavarro 1. Julio.
Noveroy José R.. subdeleg.>'n 1l.a, sec-:
‘., N.g 70, auténtica.
Jos .
T. Xernando, subdelegacién 1.a,
seccion 8.a, N.o 109, auténtica.
JMutioz J. Alberto, subdelegacién 2.a, sec-
cién 5.a, N.o 121, auténtica.
Opazo Nilo Narciso, subdelegoceién l.a, sec-
cion 17.a, N.o 138, auténtica.
Olivares B. Enrique.— Sub. 1l.a. Sec. 17.
N.c 17. Auténtica.
Oyarztn Virgilio.— Sub., 1.1 Ssceién 7.a. N.o
83. Auténtica.
Olivarcs Arturo.— Sub, 2.a. Seccién 5.a.
N.o 64. Auténtica.
Peralta Modesto.— Sub. 1l.a. Seccitén 1.a.
N.o 138. Auténtica.
Pérez T. Joaquin C.... ... ... .. .. ..
Peiiailillo M. Abel.— Sub. 4.a. Sec. 7.a.
N.o 12.
Peralta Ortiz Francisco.—— Sub. 4.a. Sec.
3.a. N.o 105.
Pizarro Felipe. —Sub. 3.a. Sec, 1l.a. N.o
175. Auténtica.
Ponce L. Ricardo.— Sub. 1.a. Sec. 6.a.
N.o 106.
Pastor R. Justo... ... .. vir ver vn on
IPérez José R.— Bub. 2.a. Sec. 4.a. N.o

64. Auténtica.

Par"ague’z José 2.0.— Sub. 3.a. Sec. 1l.a.

N.o 56. Auténtica.
Rojas B. IFelipe A-... ... ... ... ... -
Ruiz Josgé.-— Sub. 3.a. Sec. 11.a. N.o 8@.
Auténtica.
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Romo R. Juan... e e e e s Vergara G. Pedro... ... .o vov oot ceann
Ramirez José.— Sub. 1l.a. Sec. 3.a. N.o Uribe Manue!.— Sub. 3.a. Sec. 3.a. N.o

30. Auténtica.
Rojas Feliciano.— Sub. 2.a. Sec. 3.a. N.o

87. Auténtica.

Ramirez Fernan.— Sub. 2.a. Sec. 2.a.
N.o 31. Auténtica.

Ramirez Andrés. ... ... «co. o0 con eoe oo

Rojas Héctor.— Sub. 2.a. Sec. 2.a. N.o
126. Auténtica.

Rojas Baltasar.— Sub. 1l.a. Sec. 10.a.
N.o 1. Dudosa.

Rojas Faustino.— Sub. 1.a. Sec. 7.a. N.o
199. Auténtica.

Ramirez Artiuro,. .

Riveros Hilaridén. .. N e e

Rivera Jesfis.— Sub. 1l.a. Sec. 3.a. N.o
22. Auténtica.

Sardo ATLUTO. .. .o «ve cre s see saeen

Sanchez Adolfo.—— Sub. 1.a. Sec. 3.a. N.o
98. Auténtica.

Soto Tarcco Ignacio... ... ... .. . -

Septilveda Belisario.-— Sub. 2.a. Sec. 10.a.
N.o 96. Auténtica.

Segovia Marcos.— Sub., 1.a. Sec. 15.a
N.o 134. Auténtica.

Silva O. Alfredo S.— Sub. 4.a. Sec. 6.a.
N.o 88.

Saavedra Tirso. ..

Salinas Juan M... e e e e

Tapia Domingo.— Sub, 4.a. Sec. 1l.a
N.o 164.

Tapia Arturo.— Sub. 4.a. Sec. 5.a
WN.o 105.

Torres D. Luis.— Sub. 1.a. Sec. 2.a. N.o
6. Auténtica.

Torres V. Armando.— Sub. 2.a. Sec. 5.a.
N.o 22. Falsificada.

Torres Cecilio.— Sub. 3.a. Sec. 11.a. N.o
101. Auténtica.

Quiroz Federico,— Sub. 1.a. Sec. 2.a. N.o
57. Auténtica.

Villegas D. Antonio... ... ... .. .o ..

Vasquez Juan B.— Sub. 1l.a. Sec. 3.a.
N.o 151. Auténtica.

Vailejos O. Tom#is.-— Sub. 1.a. Sec. 1l.a
N.o 8. Auténtica.

Vasquez S. Juan.— Sub. 4.a. Sec. l.a.
N.o 197.

Villegas Gonzdlez Manuel.— Sub. 4.a. Sec.
8.a. N.o 49.

Vergara Andilio. ..

Valenzuela A. Lorenzo.— Sub. 1l.a. Sec.
3.a. N.o 87. Auténtica.

Vargas Ampuero Paulino.— Sub. 2.a. Sec.
10.2. N.o 20. Auténtica.

Villalobos D. Nemesio. .. e e .

Vargas Guillermo.— Sub. 1l.a. Scc. 8.a.
N.o 32. Auténtica.

Valenzuela Manuel.— Sub. 2.a. Sec. 4.a.
X.o 81. Auténtica.

Varas Manuel.— Sub. 3.a. Sec. T.a. N.0
153. Auténtica.

138. Auténtica.
Zarate Guillermo. ..
Zenteno Vicente.—
N.o 159. Auténtica.

Sub. 2.a. Sec. 2.a.
HOJA COMPLEMENTARIA

Nombres que por falta de especificacién no
e pueden saber a quién corresponden:

Diaz Alvarado Manue!.— Sub. 1l.a. Sec.
8.a. N.o 137. Auténtica.

Diaz Manuel.— Sub. 3.a. Sec. 3.a. N.o
142, Dudosa.

Diaz Ramos Manuel.— Sub. 4.a. Sec. 2.a.
N.o 71.

Diaz Heredia Manuel.— Sub. 4.a. Sec.
10.a. N.o 50.

Diaz O!mos Manue!.— Sub., 7.a. Sec. 8.a.
N.o 195.

Diaz Torreblanca Manuel.— Sub. 3.a. Sec
11.a. N.o 36®

Gonzilez Martinez Pedro.-— Sub. l.a. Sec
i 4.a. N.o §. Falsificada.

Gonzalez Vera Pedro.— Sub. 4.a. Sec. 2.a.
N.o 119.

Gonzilez Pérez Pedro.— Sub. 5.a. Sec. 7.a.

N.o 157.

Gonzalez Silva IPedro.— Sub. 1.a. BSec.
13.a. N.o 60. Auténtica.

Gonzilez Martinez Pedro.— Sub. 3.a. Sec.
13.a. No 143. Auténtica.

Gonzilez Araya Pedro.— Sub. 3.a. Sec.
7.a. N.o 141. Auténtica.

Gonzalez Concha Pedro.-— Sub. 1l.a. Sec.
15.a. N.o 26. Dudosa.

Cionzaiez Gonzalez Pedro.— Sub. 3.a. Sce.
§.a. N.o 130. Auténtica.

Gonzilez Pinedo Pedro.— Sub. 4.a. Sec.
12.a. N.o 186.

Do estas clento cineuenta y
no son electores cincuenta y cinco; han sido de-
clarados auténticas sctenta y siete; han sido
declaradas falsificadas ocho y han sido decla-
rados dudosos tres. Las restantes figuran en

cinco personas

1mesas que los peritos no han examinedo.

Como se ve, contintia con la mistificacion,
procurando impresionar con hechos falsos, con
telegramas adulterados o apoécrifos, sin respeto,
ni escrapulo ninguno por la verdad.

Qe ha referide mi contendor, también, a un
telegrama que dice dirigio el Honorable sefior
RBafiados a la Asamblea Demécerata de Antofa-
gasta.

Cuando vi publicado en la prensa ese do-

cumento, me dije: ese telegrama no puede ha-
ber sido enviado por el Honorable sefior Ba-
fiados, porque esti redactado en forma tenden-
ciosa.

En efecto, por ese telegrama se Ddregunta-
ba a la Agrupacion Demoécrata si era efectivo
se habfa expulsado a los vocales adjuntos de
Partido din de la eleccibn.

v era tendencioso, porque como es sabido,

qus

ese el
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el Partido Democrata poco antes de la eleccidn
de Antofagasta se- dividio en dos fracciones:

Un bando proclam6 al sefior Vidal Carde-
nas, su candidato a diputado y el otro, al sefior
Alejandro Bustamante,

Ahora bien, la ley electoral, no se
pueden aceptar dos vocales adjuntos @ un solo
Partido, y en este caso, se aceptaron dos vocales
de la fraccion demoécerata que presidia don Fé-
lix Jara, rechazindose a los que envié la frac-
cién presidida por deon Antonio P. Banda:

E] Bailudos me manifesto ahi, en el
asiento que ocupa el scfior Aguirre, que no ha-
bia enviado ningtn telegrama a Antofagasta.

segiin

sefior

Siento que actualmente no se encuentre pre-
sente en la Sala el honorable
Para que pudiera confirmar lo
sara en ocasiéon que recuerdo.

que me expre-
I

No es el Gnico telegrama apdcerifo, sefior
Presidente, de que se ha hecho uso por mi con-
tendor en su defensa.,

Sobre la Mesa del sefior Presidente hay un
legrama firmado por varias personas que pre-
siden gremios o partidos politicos que fuercn mis

contrarios en la lucha pasada.

L firma nids representativa de ese tele-
grama es la del presidente del Partido Demd-
crata, don Antonio Pastor Banda.

veamos lo que el seflor Banda
Mercurio” de Antofagasta del

Pues bien,
declara en “EIl

20 de Agosto de este afio, diario que providen-
cialmente llegd a mi poder en el dia de ayer:
“ACLARACION.—E] presidente del Parti-

“ do Dermderata, don Antonio Pastor Banda, se
acercd anoche a nuestra redaccién a exponer-
nos que en “El Mercurio” de Santiago, de fe-
cha 2 del actual, aparecia un telegrama diri-
gido de este puerto por los presidente de al-
gunos partidos, en que se aseguraba que en la
eleccién senatorial habia habido suplantacién
de firmas que dieron el triunfo al sefior Aran-
cibia Laso, y en el cual figura su nombre,
cuando €] no ha estampado su firma en ese
documento ni ha dirigido telegrama alguno
“ en el sentido indicado. Con respecto a esta
declaracion, el sefior Banda nos ha pedido la
publicacion de la siguiente carta:

“‘Sefior Director de Mercurio” .—Pre-
‘¢ sente.-—Ruégole publicar en su impostante
diario la siguiente rectificacion: Como he te-
nido conocimiento que en “E! Mercurio” de
Santiago de fecha 2 del presente, aparece pu-
“ blicado un telegrama dirigido por
mi e unidn de otros sefiores que prosiden par-
tidos politicos locales, y habiendo la azsamblea
partido desestimado dicho telegrama
e€n su reunion del Domingo 30 de Julio, quiern
dejar plbiica constancia que,
con ese acuerdo, yo no he firmado el ante-

]

v firmado

de i

congceusente

“ dicho telegrama.” Para evitar apreciaciones
“ ligeras, por espiritus suspicaces, hago plibli-
“ ca esta declaracion. De U4, 3. 8. —(Firma-

sefior Bafiados

|
tan &

Ewm.:
do): Antonio P. Banda, presidente del Par-

tido Democrata.”

“

De manera, sefior Presidente, que entre los
documentos enviador por mi contendor tiene la
Honorable Camara un telegrama que lleva la
firma del presidente de la Agrupaciéon Demé-
crata de Antofagasta, mi adversario en la cam-
pafia pasada, y cuya firma fué falsificada.

(Quién el suplantador de fir-
mas? ,Quitn se aprovecha de esta circunstan-
cia? ;Es el Senador por Antofagasta o el recla-
mante? (Quién pretende producir impresién con
hechos y aseveraciones falsas para tratar de per-
turbar la serena tranguilidad de esta alta Cor-
poracién y producir un fallo que no corresponda
a la realidad de las cosas: S0y yo 0o mi con-
tendor?

Il informe del perito sefior Thayer llega a
la conclusién de que hay 203 firmas falsificadas,
'y ¢l informe del sefior Lemm dice que hay 880
innmas falsificadas, o sea. en total hay 883.

En su segundo informe la Comision dice
‘que en la eleccidn senatorial de Antofagasta vo-
‘Jt‘aron 5,312 electores. e éstos, log peritos han
J‘encontrado 803 firmas falsificadas y 431 dudo-
sas,

©s, entonces,

Guiero savoner que ol informe pericial pue-
da producir plena pruebo para acreditar con la

smayor lad las supiontaciones aque se dicen
cometidas en Antofagasia. Supongo dque lo que

producirfa plena prueba seria la declaracion de
los peritog cuando sostienen gue las firmas son
falsificadas, porque no puede aplicarse el mismo
criterio a firmas falsas que a dudosas.

s virtud antocedentes a2
dria perjudicar rebajindoseme las firmas que se
supone dudosas? Me parece que 86lo se me po-
drfan rebajar las firmas que se haya establecido
que son salsificadas.

Pu

de qué me po-

= bien, suponiondo que absolutamente
todas las firmas que se dicen falsificadas co-
rrespondieran a electores que sufragaron por
Héctor Arancibia ILaso, si ee les descontaran los
votos respectivos, siempre quedaria con 91§ vo-

tos sobre su contendor,

Voy a probarlo con la clara elocuencia de
los ntimeros,
Se descuentan al candidato Arancibia to-

dos los votos de las personas cuvas firmas los
peritos reputan falsificadas, v tendremos la si-
guiente 1.a situacién:

Votos
Arancibia, 4,296 votos, menos 883 votos 3,413
Pinto Durdn., . . . . . . ... L. 2,495
Diferencia a favor de Arancibia . . . 918

Si se quiere ir mis lejos todavia, se descuen-
ambos candidatos los votos que obtuvieron
en las ocho mesas que funcionaron con vocales
que se dicen‘inhfbiles, a pesar de que ha proba-

do suficicntemente que eran hahiles.
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I
2.a situacién: | Arancibia . e e 4,296
11 . - 383
Votos |
; Total... . . 3,413
Arancibia, 4,296 votos, menos 338 3,958‘
Pinto Durén, 2,495 votos, menos 262 . 2,233 | PINEO .+ o e eee e . 2,495
Si se descuentan al candidato Arancibia losl 1883
votos de todas las personcs que los mformes‘
declaran falsificados, tendre:nos el siguiente re-\ Total 3,378
sultado: i
Votos ‘ Segunda operacion
Arancibia 3,958, menos 883 . . 3,075 Arancihia 3.413 .
Pinto Duran 2,23311 156
—— |
Triunfa Arancibia por 842 ! Potal 3,569
2.a situacion: \ Pinto 3,378
' i 156
|
Se descuentan a Arancibia todos los votos
. . Total . 3,222
que los peritos afirman que son fraudulentos:
Votos Triunfa Arancibia por 347 votos.
t‘ Como ve 2] Honorable Senado, la operacion
Arancibia 4,296, menos 883 o 3,413 | minima puede hacerse como se quiera y siempre
Pinto Duridn .. ... ... 2,495 |

En cl caso de que se ag regaran todos los vo-
tos que los peritos estiman fraudulentos al sefior
Pinto Duran:

Votos
Arancibia ... ..., . 3,413
Pinto Duran, 2,495, mas 883 3,378

Triunfaria
por 33 votos.

siempre el candidato Arancibiaq

Si se hiciera esto ltimo, seria de elemental
justicia que se me agregaran a mi favor los vo-
tos de las diez personas gue han acudido ante la
Comision v que han declarado, a pesar de ha-

berse considerado falsificadas sus firmas, que

mi triunfo resulta inamovible.

El reclamante ha sostenido due las personas
que suscriben estas escrituras pthblicas, en Anto-
fagasta, son personas o an6nimas o cuyos noni-
hres estan repetidos.

No pueden ser anfénimas porque el notario
afirma conocerlas a todas, y respecto a lo de re-
petidas, sirvase el Senado oir la lectura de este
documento. )

Bl secretario de la Segunda
Tilecciones,

Comisién de
del Honorable Senado certifica: 1.0
Que es efectivo que los firmantes de las escritu-
ras ptblicas suscritas en Antofagasta, que han
¢ido puestas a disposicidén de la Comisién por el
honorable Senador por dicha provincia, sefior

ellas son auténticas, que votaron a mi favor. To-
davia habria que agregar los votos de las perso-
nas que en diversas escrituras pablicas extendidas
en la provincia de Antofagasta declararon que
votaron el dia de esta eleccién por el que habla,
demostrando que los peritos también h:ibian in-
currido en errores al considerar que sus firmas
eran falgificadas.

Procediendo en esta forma tendriamos los
siguientes resultados:

4.a situacién

Tendrfamos en esta 4.a situacién:

1.0 Se descuentan a Arancibia los votos que
los peritos dicen falsificados y se agregan a Pin-
to.

2.0 Se agregan a Arancibia y se descuentan
a Pinto los 156 votos de las personas que decla-
ran por escrituras publicas o compareciendo ante
la comision haber sufragado por aquél:

Arancibia Laso, son personas cuyas firmas han
sido estimadas falsificadas o dudosas por los
peritos caligrafos; ¥

2.0 Que en ninguna de estas escrituras figu-
ran personas repetidas.

Sala de la Comisién, a 14 de Agosto de 1922.
— (Firmado) .— Manuel Cerda Mandiola, secre-
tario de la Comisién.

El reclamante en esta campafia de mistifi-
cacifn en que estd empefiado, ha procurado im-
nresionar g la opinion publica, anunciando reve-
lacicnes sensacionales que han resultado el par-
to de los montes. Ha dicho que debo ser el
responsable de la falsificacién del timbre seco
del Senado en la elecci6én presidencial y que en
su lenguaje pintoresco llama la firma de la Re-
plablica.

Como voy
macion,

a probar al H. Senado esta afir-
sin base conecreta alguna,—producto de
la audacia v del mal espiritu — es un destello
méas de la mente prodiga en supercherias y argu-
cias del reclamante, comparable sbélo a la de
aquellos asidticos que estimulan su fantasia has-
ta lo increible, por medio de ciertos conocidos ¥,
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con el tiempo, fatales aleczloides, que lo incitan
a faltar habitualmente a la verdad, de una ma-
nera sutil, artistica, ¢pica...

Se dice que a mi corresponde la responsa-
bilidad en Ila falsificacion del sello del Senado,
que se hiciera on ia campafia presidencial. por
haberme cabido parte principal en la direccion
gereral de los trabalos clectorales del candidato
de la Alinnza Liberal,

Deko cordar al Ilenorable Senado que si
la Allanza, cuyos trabajo: me cupo :a honra de
dirigir desde Santiazo, {.uia vna direccion Gni-
ca en lo referente al plan general, dentro de cu-
da provincia, dentro do departamento y

cadp
muchas veces dentro de cada comuna, s¢ forma-
ron comitées, completamente auténomos, g quie-
nes se les dejaba libertad para actuar dentro
de las normas gencrales que indicaba.,

El censor o consejero que tenfan los comi-
tees provinciales o departamentales era el res-
pectivo Diputado.

Dentro del plan general se recomendd al
comi vrevineinl de Antofagnsta que presentar

ese nombra seis electores
nor 4o,

on el Ceparwaniento de
sija Coo
Ha
Py

1

Sn ivchaba

va

no

desde
e

pagado mwuche
La

la elec-
mante-

tenaesid.

cién
nerse

do

D

-

en COomo s¢ ¢

vas de i oeontendcor, se hublere

de
ordcenado por mi o por mis colaboradores desde
que en Antofagasta se efectuaran in-
va estarian en poder de mi con-
trincante que ha' descendido hasta hurgar
actos de la vida privada, los telegramas, 1as car-
tas, las notas en que se aconsejara tal cosa.

Santiago,
correceiones,

Pero lejos, muy lejos de mi animo, v de las
personas guo honor de
conmigo en la tarea de la direccion de 1os traba-
jos gen
der o amparar

me hacian el ceiaborar

erales de la Alianza Liberul, el de preten-
incorrecciones.

Iundabamons nuestro triunfo en la opinidn
pablica. Creimos contar con la totalidad del fa-
vor popular. Bran fuerzas nuevas de rencvacién
Y progreso ias que impulsaban nuestro prozrama
Y no 108 que parte del electorado popular de
Antofagasta  (los socialistas), més vor suspica-

erefr

n

cias reglamentarias que por cuestiones de doctri-

nas, no estuvieron lcon nosotros.

Efectuada la eleccion presidencial, la Unién
Nacional del escrutinio de dos de las
seccicnes electorales o mesas receptoras del de-
partamento de Antofagasta, fundiandose en que

estaba viciade o adulterado.

reclamo

dicho acte

Los socialistas de Antofagasta se hicieron
también parte cn este reclamo.

Se rindid prucba para acreditar la efectivi-
dad de la reclamacién y llegd el expediente a co-
nociriento del Tribunal de Honor.

El reclamo se fundaba en haberse torcido
fa voluntad popular. hecho que se podia presu-
mir del excesivo porcentaje de sufragantes que
aparecian ¢n las mesas reclamadas;. Segln mis
recuerdos, alrededor de 90 por ciento.

Al hacerse el estudio de la reclamacién en
Sfantiago, el presidente de esta corporaci6n en-
contré que el sello que tenfan las actas de las
mesas reclamadas no era el mismo del Senado, ¥
que el papel tampoco correspondfa al enviado por
¢1. T1 Tribunal de .Honor acogié el reclamo de la
Unién Nacional. Rest6 a la Alianza dos electo-
reg ¥y los agregd a la entidad adversaria.

Igual cosa lhizo con la Union Nacional en
otves deparinmentos. como en Melipilia, Los An-
5, Curicd, ete., restdndoles también electores

vor considerarlos productos de fraudes o falsifica-

ciones.
Perdénenrae ios sel puedn
molestarlos con las ideas qgue vov a expresar; pe-
TO son necesarias para aclarar algunos con-
ceptos.
Atrévome
con justicia
campana  los

34

preguntar: pueden achacarse
directores centrales de una
de unos

a
los
procedimientos aislados

a@

pocos elementos de provineia? Y digo pocos, por-
que esa falsificacion la ignoraron atn los dirigen-
s del Comitéd Central de Antofagasta, y fué

obra de unos cuantos exaltados que, dejandose
gular por un exceso de celo que soy el primero
¢n condenar, se valieron de un medio que renu-
la conciencia civica.

Si los honorableg Senadores me afirman que
s, que los dirigentes de una campafia son res-
ponsables desde Suntiago de los procedimientos
mas o menos dolosos en que puede incurrirso
remo del pais, con el cartabon
con ¢l mismo criterio de

Gl

olro ex

cn ouno v

el sciior Presidente
ra, director en Santiago
110n Nacicnal, de log es-

Tosponsable

Ge osta Idenorable Cam

de log trabe

L e

faria Pinto?

(Lo es el honorable Senador so » Ladislao
IErrdzuriz, otro de los dirigentes de la campana
de la Unién Naclonal, y miembro informante de
de inauditos

jod

ae Tos

in Comision Antofagasta,
tutis de Upeo?

iAcaso, algunos miembros prominen-

de la Union Nacional. que actuaron en San-
tingo, scrian responsables de las falsificaciones
de Chiloé, donde pretendié hacerse a hora undé-
c¢ima el cscamoteo de los votos de los electores a
Presidente allancistas?

Yo golpeo a la conciencia, al honor, a la jus-
ticia de los sefiores Senadores.

(¢Por qué se quiere cchar sobre mis hom-
bros todo el peso de uua responsabilidad que no
me corresponde, por qué sc me presenta como el
instigador de todo acto doloso cometido en una
tan apasionada y tan vio-

clros

5

te

5

campafla electoral
lenta?

Por tltimo, me pregunto, ;es el reclaman-
te Pinto, que hoy dia se envuelve en la tnica del
farisco, el impecable biblico, que puede lanzarme
la primera piedra?

No, Honorable Scnado; muy lejos de ello.

El era Diputado dc Antofagasta, ¥y como tal
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era entonces el consejero, el inspirador, la mas
alta autoridad moral de los radicales de esa pro-
vincia. )

Y note la Honorable Cimara, que ese presti-
gio lo habia obtenido con sus ataques incisivos a
la oligarquia y al régimen imperante que se pre-
tendia derribar. ’

Tl reclamante no s6lo conocié los fraudes de
Antofazasta, sino que pretendid ampararlos, co-
mo lc probaré al! Honorable Senado con el docu-
mento que paso a leer.

En efecto, en el editorial del diario “El So-
cialista”, de fecha 10 de Julio de 1920, se lee lo
siguiente:

“Queremos hacer notar un caso concreto que
se rcofiere a una contradiccion del sefior Pinto.

rarios camaradas se recuerdan que en la
eleccion presidencial, Pinto Durdn vino a noso-
tros para pedirnos que desistiéramos de la re-
clamacion electoral que haciamos conira los frau-
des y talsificaciones de los radicales, a pretexto
que ibamos a propiciar la caida dcl Excmo: se-
fior Alessandri. Nosotros le replicamos con ener-
gia que combatiriamos contra los vicios electora-
les, sin ir contra ninguna persona determinada.

“,Como se entiende cntonces que ahora el
sefior Pinto delata la falsificacion del sello seco
del Senado como una cosa sustancial de tantas
jncorrecciones electorales de Antofagasta?

Porgue le convienc a él como politico.

He aqui por qué advertimos en €l ese es-
piritu de contradicciéon que no cuadra con su
temple de

Hasta aqui

revolucionario” .

“Fl Socialista”, y como puede

verlo el Honorable Scnado, las clases populares

que conocen bien al reclamante, por verlo actuar

diariamente, sinuoso ¥y

versitil, segfin sus conveniencias del momento.
1Y asi pretende reivindicar para si el titulo

hacen notar su espiritu

de carapesn del idealll
Como prueba, pobre prueba, de mi posible
intervencion en los fraudes de Antofagasta, mi

contendor leyd un teiegrama dirigido por mi el
25 de Junio a Ias 9 de la neche, ol Presidente de
la Alianza Liberal, de Antofagasta, mi distingui-
do amigo, don Luis Latrilte.

Voy de nuevo a leer el teiegrama:

“rriunfe en Santiago y Valparaiso aplastan-
“ te. Cuento de esa. Creo Alessan-
“ dri es va Presidente, Saludos. — Hdéetor Aran-
“ cibia Laso”.

;Se desprende acaso de su texto que yo au-
torizara una falsificacion?

Su sentido literal c¢s claro: las primeras no-
ticias de Santiago y Valparaiso nos anunciaban
una mayoria aplastante y me apresuraba a po-
ner ecstos hechos en conocimiento de mis amigos
de provincia, a quienes suponia con razén anhe-
losos de conocer resultados generales.

E1l telegrama enviaba un voto de aliento y de
confianza por ¢l éxito que presumiamos haber ob-
tenido en Antofagasta, alcanzando los seis elec-
tores porgue luchibamos en ese departamento.

con los seis

. Cémo puede suponerse que este telegrama
era una incitacién a cometer fraudes cuando en
8] se afirmaba que el triunfo de la Alianza era
aplastante y Alessandri era ya Presidente?

Muy distinto habria sid> su texto si se hu-
biere pretendido incitar a un fraude.

;Creen los scfiores Senadores que los diri-
gentes dc la Alianza Liberal éramos tan poco
previsores gue ni siquiera contabamos con una
clave secreta para suministrar a nuestros adep-
tos las noticias o instrucciones que dcbian ocul-
tarse al campo contrario?

(Acaso no saben los secfioves Senadores que
hasta las casas comerciales mas insignificantes
dec sus claves?

Y todavia més, ¢l telegrama a dque 5S¢ ha
roferido el reclamante, fué publicado en cl dia-
radical “La Reforma’ de Antofagasta, del
27 de Junio y ahi lo reprodujo la prensa de San-
tiago § 6 10 dias después.

Telegramas semejantes se dirigieron tanto
por la Alianza como por la Unidn Nacional a

usan

rio

rcdas las localidades del pais en la noche del
25 de Junio.
Creo ceguir insistiendo en esta ma-

inttil
teria que el reclamante hace revivir en cada
oportunidad, como ensella de combate, para im-
presionar injustamente cn mi contra a los miem-
bros de esta alta Corporacién.

Creo que basta ya de sainetes. No se puede
confundir la alta tribuna del Senado con el tin-
~lado de la farsa.

Como deseo grabhar en la me‘nte de Su Sec-
baso mi defensa, VOy

fioria los hechos en quo

a4 hacer tan brevemente como sea posible un
resusnen concreto y claro de los fraudes quc mi
contendor dice se han cometido en Antofagas-

ta en la eleccion deol afio 1921 y los argumen-
tos v antecedentes gue los desvirtaan.

Empieza por decir gue ahi no hubo elec-
cion, porque sc empled un material electo ral do-
bhle, ¢l enviado por ¢l Senado y otro preparado
ad-hoc en Antofagosta, usindose en la cleceidn

¢l material falsificado y envidndose en scguida
al Senado ol legitimo. De esta manera explica el

sefior Pinto Durén, gue algunas personas que ler
merecen fe hayan declarado, gue votaron y que
a pesar de esto sus (irmas, gue avparecen en los

cuadernog, han sido estimadas falsificadas por
los peritos.
Yo en primer lugar observo a esta afirma-

cion que  si realidad se hubiere usado ma-
doble, como cree el reclamante,
no una parte de las firmas sino todas las fir-
mas deberfan haber sido declaradas falsificadas

nor los peritos.

en
terial electoral

Contintio argumentando.

Los sefiores Senadores conocen lo due €s
una eleccién y yo les pregunto: ;dqué objeto ha-
bria tenido falsificar las firmas en los cuader-
nos, reemplazindolas por otras, es decir, todas
las firmas en otro cuaderno? ¢No habria sido
mucho méas sencillo tomar de base las firmas
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agregando otras de supuestos votan-
dice el reclamente en este punto
logica ¥y aceptado

originales,
tes? Lo guc
estd contra
por dquicn conozca estas cosas.

Adernis, contra semecjante
aoble, el hecho
las actas originales
Senado Coro
de esta Camara
los papeles para la elce-

la no puede ser
idea,

de

es
ha-
en

pugna
material
Senado

decir, de usar
ftegado al
papel que el
el Presidente

en

hev
todos sa-

cuidd

el envio.
beimos,
de hacer
cion
oculia
cedin

se
estampar
un timbre s¢creto, una marea
revelarse por ciertos

Sefloria conocia.

del ario 21

ue s6lo podia pro-

1Los que sélo Su

I2n conocimiento de esta circunstancia, pre-
a la Comisidn infrrmante a
que se hicieran las investigaciones nece-
que el seflor Presidente del Senado es-
timara para establecer si en e€so0s
documentos existian las marcas que habia he-
cho poner Su Sefioria, Respecto de este punto
tengo un certificado a que me voy a permitir
dar leciura. Dice a:i:

“El Sceretario de la Segunda Comision de
Illecciones del Hornorable Scnado, a peticion del
honorable Senador por Antofagasta, sefior Aran-
cibia Laso, certifica:

1.0 Que es cfeciivo que ¢l sefior Presidente
Senado, don Luls Claro Solar, hizo colocar
el matevial clectoral ouie se repartido para las
clececiones generales de Senadoves y Diputados de
1921 revelaba

por

senté una solicitud
fin de
sarias y
indispnsables,

del
on
s0lo

ble, gue se

crelos:

una narea invisi

pirocedimientos s
2.0 Cue es efcetivo que la Comision verilicd
en todas lasg actas

gus ewlomarca s encontraba

guc sivvieron pava el escrutinio depar-

parcial

tarsonial de Antofagasta; y

2.0 Que estu verificacion se hizo con fecha
24 de Junio del aflo Ultimo.

Sala de la Comision, a 29 de Agosto do
1922 —3anuel Corda Mandiola, Secretario de
la Comision”.

Del documento gque acabo de leer se des-
prende, pueés, que en todas las actas usadas éen

la eleccitn de Senador por Antofagasta aparece
la marca que, con mucha prevision hizo colocar
en los atiles que se repartieron para las eleceio-
¢l =elior Presidente del
no es posible creer que
nueva falsificacion,

nes generales de 1021,
Senado,
L0
porgue,
estar el que habla de acuerdo con el Presidente
de la Unidén Nacional v actual Presidente del
Senado, cargo que mi contendovr, por muy audaz
a hacer,

de manc

A ue

haya incurrido en una

para poder hacerla, habria tenido qguc

que pueda ser, no se atreveria

tepugna, asimismo, la idea de que on An-

tofagasta no hubo cleccion correcia el hecho de

Gue las actas respectivas vengan firmadas por
los apoderados del reclamante, como también
por los de los candidatos a Diputado, sefiores
Fuenzalida y Vidal Cardenas. Ha sido imposi-
ble, eso si, obtener del scfior Pinto Duran los

nombres de sus apoderados porque se mantiene
en una situacién curiosa: confiesa lo que le con-

1o gue 1o le conviene, gin respecte

viene y ni

alguno: por la verdad,
En efecto, prezantado en la Comision in-
formante accrca de culles fueron sus apodera-

dos en la eleceion, contestd que no lo sabia, Yo

me pregunto: (es posibie quz un candidato ig-

pore quiénes son sus apoederados, sug represen-
Lantes en una eclzccecion? EBllo es imposibie.

21 sefiov Luis TFucnzalida Cerda, candidato

a Dipulado, como acabo de dcecirlo, por el Par-

tido Liberal Dermoeritico, pregunuido ey la Co-

n vespectiva de la Camara de Diputados

ci nombre de sus apoderazdos en aquella

ocasidon, no tuvo inconvenlente en darlos vy eX-

esd que todos ellos habjan firmado las actas
espondientes. A gste respecto me voy a per-
certificado expedido Dpor

CC

mitir dar lectura al
el Secretario de agquella Comisidn:
“Sefior don ILais Salas Romo.— Estimade

don Luis: En contestacion a la pregunta que me
hizo usted hoy. declararle, en mi caric
ter de Secrctario de (G 6n que estudid lai
reclamacionies de la eleccion verificada en el de-
Marzo de 1521,

puedo
1a

partamento de Antefagasta, en

gue ol candidato a Diputado sefior Luis Fuaen-
zalida Cerda, que asistic a la Comisiéon a ha-
cor la defensa de sus poderes, s¢ impuso de to-

dae las actas de escratinio de aguella cleceior
cilag  titmadas por sus
defecto ir firmadag
atentamente
Yergara Ruie”.

Fucenzalida encon-
;,como ha-
o hubierar

v encontréd muchas de

apoderados, v algunas, el de
inhabiles. Muy
affmo. v 8 S-—ido.
gque el
de sus

csto st

lo sa-

nor vocales

luda su
De
las firmas

scilor
anoderados ¥y
no

modo
tro
bria succedido reaimente
hecho?

viriade la eleceidn por

s con vocales inhi-

dice que ha
haberse constituido las
biles. Idste hecho es inexacto.

Yo estudié latamente este punto en mi pri
Entonces me veferi a la cuestiox
necesarias, segan la ley,
dano electar

Be 50

nmesa

w

digzurso.
a lag condicione
para ser veceal, que son:
y estar inscrito en la comuna respectiva.,

Hice la diferencia aue hay

inkabilidad v las

nige

legal,

ger ciu

le
incorrecciones

notar entre

de los voca

de lay , dejando de mani-

contribuy

juntas
ficsto, a in luz de los precedentes, cual cra la in-

Lterpretocion de lo ley al rcespeclo. No he de re-
potic lo oue yoa manifesié,

Pero recordar ¢ue la Comision en

su primer informe deld establecido que en estas

importa

se dice funcionaron con vocales inhi-
que

niesns qiue
biles ¢1 procediniiento electoral fué corvecto;
¢lectorales ¥y aun
due ninguna los candidatos a
dores y Diputados reclamaron al constituirse
niesas del vicio de inhabilidad de vocales.

reclamo vicios nis,

poersone

nadie por
Sena-

las

ni

Si los candidatos o sus apoderados hubieran
considerado inhabiles a los vocales de estas me-
sas habrian dejado constancia de ello en el mo-
mento de constituirse.,

Més todavia: de estas ocho mesas, en cince
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dc ellas obtuvo el sefior Pinto Duran méas votos
que el que habla. ;. Qué objeto tendria cnton-
¢es, haber cometido semejante fraude quz no me
favorecia v aGn me perjudica?

Gogtin el reclamante se nombraron los Vo-
se dicen inhdabiles para hacer fraudes;
y precisamente, en cinco de estas ocho mesas
quyos voeales s¢ reputan por la Comisidn total-

mente malo3, son las Gnicas en que ceurze que
el sciior FPinto Durian me vence.
El ctro vicio fundamcental en que s2 dice s¢

ha incurrido, es las suplantaciones de votantes.
Ests vicis no se ha probado. Ya lo dije: la
finica pruebha quc se rirfdid en un principio so-
Bre csta reclamacién fué el téstimonio de doce
testiges, que ancrace en el expediente de la infor-
macion sumaria primitiva, prueba que fué califi-
eadn de inepta, vaga e indeterminada en el pri-
mer ne de la Comision, como lo dice el
eoncilaraido 12.¢c de aquel informe.

infor

AYcra bhien, la ley quiere que la peticion de
aulicad de los clecciones se inteyponga y acredite
ante «1 Juzgado de Letras porque es el Gnico
;arismo que estd capacitado para las informa-
gion.s y contrainformaciones que puedan rendir
Its varies con los solemnidaes legales, que obli-
gan o testigos a ser veraces;
jwamento.
de

log como lo es el
Y digo obligan a ser veraces porque

no serlo asf, el testigo tiene el temor de in-

currir en las penas del perjurio, si es que su
eonciencia no ler impide hacer declaraciones
falsas.

Se dice, empero, que estas suplantaciones

ge pueden probar con los informes periciales pro-
ducidos., Yo digo que esos no mere-
zen fe: *

informes

1.0 Porque se contradicen entre si; 2.0 Por-
gue estin contradichos por declaraciones de perso-
nas que el mismo reclamante reputa serias y ho-
norables en escritura ptblica. (El seflor Pinto
Puran no se ha atrevido a negar la verdad de
sus afirmaciones, y para cxplicarlas ha necesita-
do representar un doble papel); 3.0 Porque los
informes, por lo menos el segundo de c¢llos, han
sido dados por personas parciales ¥ naturalmente
predispuestas contra uno de los candidatos, se-
ghn 1o probé cn la sesidon pasada; 4.0 Porque el
perito que ha tenido mayor responsabilidad en
su informe no tiene aptitudes de tal, como lo
pruebo con certificados expedidos por los secre-
tarios de los juzgados del crimen; 5.0 Porque
no sc¢ respetaron los procedimicntos  legales, y a
To menos. la exigencia de la ley que prescribe el
Juramento de los peritos al aceptar sus cargos.

Este juramento que la ley impone al fun-
para desempefiar leal y correctomon-
te su cargo es el lazo moral que da garantia de
seriednd y correocion,
gue

eionario
es la promesa solemne
ante la conciencia: para los eris-
tianos el respecto a Dios, para los inecrédulos el
respeto a su dignidad de hombres.

Nada de eso se hizo.

ge hace

Ya ve ¢l Honorable Senado que los fraudes
cacarcldos que los informes
de los prritos rno merecen fe.

Voy a insinuar de ligera algunos otros an-
tecodentes que dejan la correc-~
cidbn con que ha procedido en la eleccidn de
Antofagasta

Quicn cuiera que lea la reclamacion del se-
PDurin podrs: fourarse que esti he-

tienen  preparacion,
qiue no legales, ni practica
e ecuestiones clectornles, ¥y asi pretende hacer-
lo creer e!

tain no son taies,

de manifiesto

56

flor Pinto

PoOr pergonas  que no

ticnon conocimentos

reglomanic,

Pere hay ov ok 1r profundo ~2rror.
Mi contradicter ha sido Diputado durante
tres afios; presidente de la Asamblea Radical

ha tenido a su cargo en este
de procesos electorales., En
tcdo caso, es abogado; conoce la ley electoral;
concurrié en el seno de la Camara de Dipu-
tados a la reforma de la Ley Electoral; de ma-
nera que no se pucde decir que sea un ignoran-
tr en materias de esta indole.

de Antofagasta;
puerto la defensa

Conociendo estos procedimientos; tratan-
dose de un hombre tan agudo porgque, aunque

adversario, no puedo dejar de reconocer-
cualidades-——tratandose de una persona de
hay re-
alamacion electoral
por falta de conocimientos legales slno por fal-
ta de hechos veraccs en qué basarse, por falta
de antecedentes en que fundarla y porque en su
defecto fué suplirlos con la imaginacion y la
bella frase.

Justifican Ia
en Antofagasta, en primer
las 68 actas del departamento de Antofagasta
en ninguna de las cuales hay la menor recla-
macion. Kl articulo 107 de la Ley de Eleccio-
nes obliga a los apoderados a dejar constan-
de los actos que estimaren viciosos o do-
los0os. Y en las acias no hay esta constancia.
Ellas son todas auténticas, segin lo he demos-
tra leyendo el certificado del secretario de la
Comisién.

Fueron todas depositadas en el Correo den-
tro de los plazos que la ley dispone. Ll articulo
§2 de la Ley de Elecciones dice que dos horas
despuds de terminado el escrutinio deberdn es-

es mi

v sus

egtas condicionces ¢ue suponer quUe su

no estd en otra forma, no

correccidon do las celceciones

térvaine, ¥ actas,

cia

tar las actas vy cuadernos en el Correo.
Sobre cste particular tengo aqui un certi-
ficado en el cual se deja constancia acerca de

la hora en que fueron depositados en el Correo
de Antofagasta las actas de las diferentes sce-
ciones del registro. Debo advertir a los sefio-
Senadores que firma este certificado el se-
Carda Mandiola, Secretario de la
segunda Comision de Elecciones del Senado ¥
que, naturalmente, merece toda confianza de
parte de Sus Seiiorias.

res

fior Ddanuel

Dice asi:

“E] Secretario de la Segunda Comisiotn de
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Elecciones del Honorable Senado, a peticién del
honorable Senader por Antofagasta, sefior Aran-
cibia Laso, certifica:

Que los sobres que dicen contencr las actas y
jos cuadernoes de firmas que se utilizaron en la
eleccién senatorial de Antofagasta verificada el
¢ de Marzo de 1921 en el departamento de An-
tofagasta, tienen anotada como hora de recep-
ci6on en el correp de esa ciudad, la que se cxXpre-

8a:
Actas Caadornos de
firmas
Surdelezacion l.a:
Beacidn T.a. . .o 5.40 P. M 5.49 1. M.
Reccibn 2.a. . 5.54 7 5.54 "
Seceidon Ja. .. L . 6.52 7 6.52
Seccion  4.a. . . . . 557 " 557 7
B[eceion  H.a. .. . 6.38 7 6.35
Seccidn  6G.a. e 5.50 5.50 7
Seccidn T.a. . . . 6.3+ 7 6.57 7
[Seceiébn B.a. ... 5.38 7 .08 "
Beceitn  %a. ... 6.11 7 611 7
[ecceién 1d.a. . . . . 6.13 7 6.13 v
Seeeitn 1l.a, . o . . 5.43 7 ho4s
Seccion 12.a. . . . - 6.32 v 6.22 7
Seceién 13.a. . . . . 6.43 7 6.43
Secciom 14da. . o . . .22 " 22
Seecién 15.0.. e 6.06 6.06 7
Seccifdn ib.a . 6.26 7 6.26 ¢’
Seceinn 17.2. .. 7.35 7 8§.— 7
Seccion 18.a. . . 7.20 7 7.20 7
Subdelegacidon 2.a:
Beeceion lLa. ... . 5.22 P. M. 5.22 P. M.
Seceidn  2.a. . . 5.32 7 5.32 "
Seccién 3.a. . 5.27 5.27
Seccitn  da. . .o 5.34 7 5.34 7
Sceeion  S.a. . 6.47 6.47 7
Seccion  6.a. . . 6.50 6.50
Seccion  T.a. . . 6. ” 6. ”
Sercion  8.a . 6.04 6.04 7
Seecion Y%a. . . . . 5.42 7 5.42 7
Seccion 10.a. . . . . 6.59 6.59 "
Subdelegacion 3.a:
Seceién  la. .. . . 5.12 . M. 5.12 . M.
SBeccitn  2.a. 5.59 7 5.69
Seccion  3.a. . 6.19 ” 6.19 7
Seccion 4., . . 5.17 7 517 7
Seccién  S.a- 6.15 7 6.15 7
Seccion  6.a. . . . 6.55 7 6.55 7
Seccitn  T.a. . . 6.08 6.08
Seccion  8.a. . . . 6.20 7 6.29
Seccidn %.a. .. L 5.45 7 5.45 "
Seccion 10a. . . . . 6.41 6.41 7
Seccion 1la. . . . . 6.18 7 6.18 7
Subdelegacion 4.a:
Seceiton la. . . . . 5.46 P. M, 5.46 P. M.
Seccibn 2.a. . . . . 6.12 6.12 7
Seccién 3.a. . . . . 5.5 7 5556 7

Seccion  4a. . . . . 5.56 6.56
Seccitbn ba. . . . 515 5.15 "
Sececion 6a. . . .. 6. ' 6. 4
Seceion  Ta. . . . . 6.03 7 6.03 "
Saceion 8.a. . . . . 6.20 " 627
Seceion  S.a. .o 6.08 c.ng 7
Sececidn 10a. . . . 6.40 " 6.10
Secein 1o, o . . . 5.40 7 5.40
Seceion 12, . 6.556 c.56
. 5.30 " 5.3 i
6.5 6.35 "

="M

. 5.42 . M. 5.42 P. M.

6.25 7 6.25 7
. 5.25 7 5.45 "
6.05 7 6.06 7
5.35 7 5.35 7
[Reeeiton 6o .o 5.34 7 5.34 7
Heeeion Ta. ... 7.15 7 7.15 7

eaeion 7.a (Calama):

Sepeoiin la, 0oL L 6.  T>. M. 6. .M.
Seceidon 2a. o L. 6.10 6.10 7
Sapeidon da. L. . . 5.30 7 5.30 7
4. . 6.25 7 6.25 7
5.v 6.a . 6.20 7 6.20 7
7.a. . . 6.15 " 6.15
8a. . . . . 5.45 7 5.45 7
Seccién  9%.a. . . . 7.15 7 715 7

Sala de In Comision, a 14 de Agosto de 1922,
——Manuel Cerda Mandiola, Secretario de la Co-

Como se ve, el acta que fué entregada mas

tarde al Correo fué la relativa  a la Seccion
17.a de la 1.a Subdelegacidn, que lo fué a las

7.35 . M.
Pues bien. en ella se¢ deja constancia de gue
cincuenta v cineo cindadanos sufragaron por

o1 scfior Pinto Durdn y cincuenta y cinco ciu-

Aadanos por ol que habla,
oA qud hora, puces, se hizo la falsificacion
de que nos habla el reclamante, esa fal-

20i6n acerea de la cual, usando un lenguaje

alegre, «lice que ge usaron pantallas y linternas

eléctiicas ¥y no recuerdo cudles otros elemen-
tos? Ha expresado que se falsifico casi la to-
tnlidad de lns firmas y es de suponer que esa

ificacion ha debido hacerse después de las
de la tarde, porgquc hasta es. hora fun-
cionaron las mesas, y atn despuds de las cinco
ya gque se en un hora como minimum
¢l tiempo necesario para hacer ¢l escrutinio y
las actas correspondientes,

Ahora bien, ¢cudntas firmas han debido ser
falsificadas? 5,382 firmas de electores, 340 fir-
mas de vocales vy 800 o 1,000 firmag de vocales
adjuntos y apoderados porque los tenian  los
candidatos del Partido Liberal, de los Partidos
Radical, Liberal Democritico, Socialista, Nacio-
nai, fin de todos los candidatos, o sea de

cuatro

calcula

levaniar

en
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los sefiores Fuenzalida Cordae, Vidal Cardenas,
I.eonardo Guzman, Pinto Duréan, Bustamante y
no recuerde qué otros mis, ’

Digamos, cn nGmeros rcdondos, unas 6,500
firmas. '
en cua-
tan

que los

posibie
niamero

Para que se vea sl oera aue
renta minutos se falsificara
menso de {firmas, hasta considevar
ritos caligrafos,,no para hacer, sino
minar 3,000 firmas, han necesitado un afio y dos

in-
pe-

un
para exa-

meses.

Piénsese culnta para

gente se necesilaria
sistematicamente una falsi-

cuantos falsificadores

ordenar y organizar
ficaciéon de 6,500 firmas,
se necesitarian y se tiene que llegar a la con-
clusion de que csto es absurdo, ridiculamente
absurdo.’

la corrveccién de la
eleccion de los teclegramas gue
se mandaron a Santiago de la
eleccitn, que estin en la Mesza del Senado, en-
viados por el Intendente de Antofagasta, por mi,
por los corresponsales de los diarios y otras
personas, que contienen el resultado numérico
de la eleccion. Son telegramas mandados a las
8§ 1|12 o 9 de la noche del mismo dia de la
batalia electoral,

La prensa de Antofagasta si se hubleran co-
metido fraudes cscandalosos; si se hubicera arre-
batado la eleccién al sefior Pinto Durdn, como
éste lo sostiene, habria puecsto el grito en el cie-
lo. Sin embargo, no hubo nada dc esto y los dia-
rios no hicicron ninguna protesta.

Tor el contrario, el “A. . C.” que como “Il
Mercurio” de aquella localidad es un diario que
no pertenece a ninguno de los partidos politicos
que alla existen, dijo c¢n un editorial de fecha 7
de Aarzo, lo gue siguce: “Como se habia anuncia-
do, las clecciones trascurrieron ayer sin ningtn
incidente guw deba moncionarse”.

Se comprueba, todavia,
Antofagasta con

cl mismo dia

Y “El Aercurio” de Antofagasta, decla en
1a misma fecha: “La elecciin ge deszirrolld con
tranquilidad, salvo poegueflos incidentes provoca-

dos por las personas que perseguifan ia venta do

votos™,

No hay naca, pues, que indique al dia si-
guienie dc la lucha que se erevera que sc ha-
bia cometido fraudes.

Seflor Presidente, todavia méas: tengo a la
mano otra  .opinién, la  opinién de uno de los
diputados que fuercn a la lucha, la opinidon del
sefior Recabarren. g dicho en mi anterior dis-

curso que el senor Recabarren fué a la lucha y
elegido diputado por Antofagasta no sdlo por los
votos del Partido Socialista, sino merced al
apoyo de las federaciones obreras, que son en An-
tofagasta organizacioncs que tienen especial im-
portancia y considerable influencia electoral.

Este honorable Diputado me contestg en la
forma que se va a ver, a las preguntas que jme
permiti dirigirle en una carta:

‘‘Santiago, 23 de Julio de 1922.— Sefior D.

Luis E. Recabarren.— Presente.— Estimado co-
loga: Le ruego decirme ‘al pie de la presente:

1. Como ¢s efectivo que V. estd inscrito en los
electorales del departamcento de Anto-
subdelegocidn 1.a, secciton 16.a, N.o 60.

2. C6mo es cierto que V. sufragd en Ja elec-
cion general de senadores y diputados efectuada
en Marzo de 1921, y ia firma que aparece en cl
cuaderno respectivo que V. examind en presen-
cia del Scerctario de Comisiones, sefior Cerda,
€8 su propia firma.

3. Como es clerto que esas eleccionesg veri-

ficades en Antofagasta fueron correctas.— (Fir-

mado): II. Arancibia Taso”.

Seilor Senador don Héector Arancibia Laso.
—Prosente, Estimado don Héctor: Tengo el
agrado de contestar afirmativamente sus  tres

interrogaciones para los efectos que estime ne-
cesarios.— (Firmado): Luis E. Recabarren.—
Julio 24 de 19227

También voy a lecer una carta. que me di-
rigié otro de los candidatos en esia Iucha electo-
ral, don Alejandro Bustamante, del Partide De-
mdéerata, que fué conmigo a la celeccidn, es cier-

to. Este Partido me debia, en virtud de Jos pac-
tos, adhesion y ayuda, v yo se la pedi, desgra-

ciladamecente, sin obtenerla completa, porque los
partidos no son comgp los soldados de un ejér-
cito, y no slempre los organismos departamen-
tales son obedientes, El Partido Democrata se
diviGié cn Antofagasta, una parte proclamd a
don  Atcejandro Dustamante, v la otra al sefior
Vidai Cardenas, que apoyd ‘a mi contendor en
fa cleccidn .

He aqui la carta aludida:
“Santiago, 1.0 de Agosto de 1922.—Seciior
andro Bustamante.—Presente. — Estimado

amidgo. Le ruego se sirva decirme al pie de la
presente:

1. Como es efectivp que usted fué procla-
mwido  candGidato a Diputado de la Agrupacion
Demdcrata de Antofagasta el afio 1921,

2. Como aue la lucha electoral
ecse aflo en Antofagasts fué correcta
¥ usted, a vesar de no haber tenido éxito, no

tuve reclamos que formular.

es efectivo
veridoada

3. Como es cierto que las autoridades del
departamiento de Antofagasta no intervinieron
ni a favor ni en contra «de ninguno de los can-
lucha.

didatos en

4. Como es cierto que ¢l triunfo que obtu-
ve en la eleccién senatorial del afio 1921 es per-
fectamente legitimo y corresponde a las fuer-
zas clectorales que me hicieron el honor de pro-
clamar su candidato.— (Firmado).—I. Aranci-
bia Laso”.

“Santiago, Agosto 1.0 de 1922.,—Sefior H.
Arancibia Taso.—Presente, — Estimade amigo:
Contestando su carta que precede, me es grato
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dacirle que, respecto a los nfimeros 1 v 2, quees
efcotivo que ful candidato a Diputado, vy que no
formulé ningdn cargo por haber sido esas las
siones mas corréectas que he presenciandp on
Antofagasty, desde el afio 1912 hasta la fecha.
Respecto a! 3.0 vy 4.0 puntos, debo decla-
rarle que lag autoridades no se mezclaron ja-
mas en la luchs, y que el triunfo se debido a que
todos los partidos organizados y gente de algan

€

valer votaron por usted.

T'or eslas razones, los que actuamos cn An-
fuimos victimas de la presion de la
acompafié la otra candidatura
al leer las

tofaoasta ¥y
chusma que a
senatorial, nos sorprendidos
reclamaciones que se hacen hoy con

verios
enfaticas
descaro inaudito.
Considérando que
cumplo deber,
jandio Bustamante”,
edavia mas, complementa esta carta con
otra que dice en algunas de sus partes:
1 las firmas adulterudas de
eleceién v oque por no llegar a ciento, no tienen
cl resultadp total de la eleccidn,
neted que un grupo de treinta o

al expresarle lo anterior

con un ete.— (Firmudo).—Ale-

“Resnecto esa

influencia en
debe recordar

cuarenta demdéeratus afectos a la campafa li-
bertaria implantada por su contendor, correli-
gionarios exaltadog, que simpatizaron con las

matanzas comunistag de San Gregorio, nos subs-

trajeron los registros de las Agrupaciones de
Anfofagasta v Calama, libros que llevaron a la
Conveneion de Trabajtadores, asociacién que ha-
bia proclamado como uUnica cabeza visible de

candidatura senato-
a IDiputado.
maestros en
nuestros re-

las fuerzas contrarias, la
ria]l de su émulo y la de Vidal, pu
Estes trabajadoreg, por
13, materia, calcaron las firmas de
gistros v votaron por los candidatos va mencio-

dirigidos

nados de  csq Conveneidn, suplantando asi, a
muchos demdacratas partidarios suyos, que al

Megar a las mesas se encontraron con que otros
habfan votado por ellos”.

Tsto dice don Alejandro
bro disting 1ido y respetable del Partido Doemd-
crata . .

Justamants, micm-

Yo no sabfn que en estas luchas internas
habian side substraidos los registros v tomindos
por el gremio dc fra doves que patrocind la

candidatura del seffor Pinto Durdn.

Concurre todavia como antecedente para
demostrar la ccorreceion de Ia de An-
tofagasta, el hecho de que la Camara de Dipu-
tados aprobara la eleccidn por desistimiento del
sefior Fuenzmalida Cerda, candidato liberal de-

moeritico, v del scitor Vidal Cardenas,

elecciOn

E] sciior Bafados, en representacién del
sefior Cardenias, estudié los antecedentes de la

eleceion para formarse conciencia de la recla-
macion; v, sin que yo hablara con &1, aconsejd
al seflor Cardenas que no e presentase a ha-
cer su defensa.

Contribuye todavia a dejar
la correccion de la eleccion de Antofagasta, el

de manifiesto

e
resultado "de la cleccion de municipales acaeci-
da un mes después de la cleccidn senatorial. En

¢sts votaron 5,312 hombres; en la de muniei-
pales, 5,303.

Tl Partido Radical—y cuando hable de
Partide TRuadical. entiéndalo bien el Honorable

Senado, hablp del Partido que me proclamé a
mi, P()l"que eae otro IPartido Radical del seflor
Pinte Durdn no es sino unp mistificacion: cua-
tro personas que abandonaron el Partido Radi-
cal parn geguir al sefior Pinto ¥ que fueron ex-
pulsadns de] Partido; el resto de 1la Asamblea
Tadienl de Antofagasta qucedd flel a la dizcipli-
no tradicional del radicalismo, y me acompafio
con sas sufragios y sus entusiasmos. Pues bien,
cl Radical de Antofagasta proclamd,
por cinco candidatos a municipales, ¥
el Partide Liberal, que también me acompafid
campafiz clectoral. proclamé al sefior To-
vacio Silva. Por lo demils, todos 1 otros par-
tidos politicos, todos sin excepceidon, combatie-
suntos contra, el Dartido Radical. y ;cual
el resu'tado? Que se obtuvieron los cinco
municipales radicales, cinco amigos y partida-
10¢ sedores Luis Latrille, que tan vi-
sido por el reclamante; el sefior
ol  sefior Carlos Hartard, et
Vialenzuela Maximiliano

Partido
si solo,

cn ia

s

ron

Tud

»ins mios.
lipendiado ha
Nemesio Visquez,
José sefior

zelior v el

Poblete.

Tuera de esos cinco regidores radieales vy
o1 aefinr Horacio Silva, triunfaron el sefior Ba-
la primera
sefior Jorgquera,

congervador. que sach
iaaveria, un balmacedista vy el
1 wismo caballero que no obstante haber sido
nortidario del sefior Pinto, ha tenido la honra-
su firma, que los peritos
lo csta.

hamondes,

de declarar
reputan falsifienda.

ing quao
no

pintista
fué don
recla-

propiamente
e presenta 1a lucha mmunizipal
Carlos Tojo, el misme gque ahora estd
endo de supucsta presion por mi causa.

Bl scfior Roio desempefia un puesto en el

JON candidato

tnico

@o

a

‘ t Tomoereial de Antofagasta, pero mno
€ i raciite con sus deberes, por 1o
Gre micndente de la provineia le llamé la
ateneison, o que sin perjuicio de que pudicra
i cuantos discursos creyera, conve-
Sicnte dehin cumplir con su deber, haciendn
Ins clases gue lo corresponden, ya dque por ello
e paga un sucldo. Esto es todo. Alrcdedor

para el co-
de los em-~
gran alha-

de (ste hecho sencillo, indispensable
srecto desempefio de las obligacionesg
pleados publicos, sc ha formado una
raca. ;Asi son los pintistas!

suplantacién v falsificacion

debo recordar

Respecto a la

total de la cleccion de Senador,
4 los sefiores Senadoress, que si esto fuera efec-
tivo no se habria obtenido un mesg después de

llevado a efecto, el resultado que ya sSe cono-
ce de la elcccién de municipales, en la cual\ de
cueve regidores que corresponden elegir en An-
tofagasta, cinco fueron pertenecientes al Parti-
do Radical. Este hecho deja perfectamente com-
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probado, sefior Presidente, que no han existido
1as falsificaciones e incorrecciones de que tantd
caudal se hace, y.que por el contrario, esa elec-~
cion fué correcta y tranquila.

Hay otra circunstancia gue Jjustifica la ab-
soluta correcciébn de los procedimientos electo-
rales de Antofagasta: es el estudio comparativn
de la estadistica. 5

Tengo a la mano un cuadro, que es mu&

sugestivo.

iTelo aqui:
. " *
Q 5 ] . 8 g
£ ) g EE
z g1 3 £g
2 g2 | & e
& L B 22
v. 3
Tarapaci. . . .| 10,945 | 5,812 | 52,10
Antofagasta . . .| 17,242 | 7,340 | 43.70
Coquimbo . . .| 15,466 | 5,186 | 83.53
Aconcagua .. 14,562 | 5,955 ] 40.89
Valparafso . . .| 82,130 | 20,445 | 63.63
Santiago . . . .| 49,242 | 27,884 | 56.62
O’'Higgins . . .| 11,208 | 6,573 | 58.64
Colchagua . . .] 18,795 | 9,852 | 52.41
Maule. . . . .} 13,660 | 4,436 | 32.71
Nuble .. . . 19,832 | 12,369 | 62.36
Concepcion . . .| 29,608 [ 14,868 | 50.21
Total . . . . .| 232,641 120,720 | 51.89
No hubo lucha en  7Tarapacd, Coquimbo.
Aconcooua, Colchagua, Mauvie y Cecncepcidn.
Cormo  s¢ ve, ¢n ofagasta s6lo votd
1 43.70 1 clenoy de itos, 1o que im-
porta casi ¢l minimo omparado con el por-
centaje habico en s © provincias; y siendo
asi, ¢puedc suponerse, siguicra, que se cometie-

yan tantas falsificaciones y suplantaciones ¢omo
se dicen cometidas en Antofagastu,

ClAT0
hubo

muy
no

1.0s numeros hoaovlan
$8i en Tarapacd, donde
en Valparaiso, Santiago, Colchagua y otras pro-
muy superior, ¢cdémo
con lucha tan

lucha, si

vincias el porcentaje fud
podria crecrse que en Antofagasta,
apasionada, no s¢ habria hecho votar un nimero
superior?

proporcional muy

ne estudiado este pun-

tal vez demaslado ex-

Yo, sefior Presidente,
to con cierto detenimiento,

tensamente: les pide mis excusas por ello a los
honorables Senadores. Probablemente he pro-
cedido asi por ¢l agrado con que he mirado
siempre las cuestiones electorales; pero, proba-

blemente tambicn, sea csta la dltima vez que es-
tudie semejantes cuestiones, porgque estoy con-
vencido de un hecho desgraciado: que las cues-
tiones electorales, a los hombres que hemos te-
nido el apasionamiento de seguir de cerca estas
iuchas, no hacen szino acarrear sobre nosotros los
odios explicables de los adversarios, obteniendo
de ordinario en pago de nuestro cntusiasmo la

ingratitud, y a vcces, la mordedura venenosa de
log que se¢ dicen nueetros amigos.

Por csto yo dedicaré mis actividades a otras
materias, tales como las cuestiones sociales y
financieras, que son mig cémodas ¥y no dejan esos

sinsabore:

Me gqueda por estudiar, sefior Presidente, la
eleceion dz Calama,

El departamente de Antcfagasta s com-
pons ¢e dos comunas: Antofagasta y Calama.
La comuna de Calama se compone de las sub-
delegaciones 5.2 ¥ 7.a; la comuna d2 Anto-
fagasta co compine de las subdelegaciones 1l.a,
2.a, 3.2y 4.2

7t sefior HUNIDMUS.—Quien sabe si fuera

izpender la sesidn por algunos mo-

convenicte

mentos, va cue el honorablo sciior Arancibia
parece
El ANANCIBIA  ILASO.—2Aucho

agradacerfa csta atencion al Ionorable Senado.
CLAINO SOLAL (’J‘rcsﬂcr‘t:).

eior

SEGUNDA HORA

YACCION DI ANTOINAGASTA
I‘,l sefior SOL AL (Presidente). —

CLARO

usando de la palabra el Ho-

P seguir
$OT ALE L*‘L"n&d[‘:r por Antofagasta, sefior Aranci-
bia Las

Bl sciior ARANCIBIA LASO.—Agradezco

la benevolencia del Honorable
mucho mas tiempo del
en una mate-
arida y fati-

profundamente
“onado para oirme por
concede el Reglamento,
tiene que de por si

auae me
ria que
gosa

Tha a entrar al cstudio de la eleccidon de Ca-
lInma; antes me habfa olvidado de dar otra
razén dque, en mi concepto, justifica de una ma-
nera clara la correccion de procedimientos elec-
torales usada en Antofagasia.

S¢ ha sostenido que siendo la totalidad de
de sufragios afectas a la
habla, fud este uno de los
mano para adulterar el re-
departamento.

ser

pero

las receptoras
candidatura del que
mcedios de que se echd
sultado de las urnas en

Si los sefiores Senadores se dan la molestia
de averiguar el resultado del escrutinio que ten-

go en el cuadro que voy a poner a la disposicion
encontrarse con

megas

¢Re

del Honorable Scnado, van a
un hecho curioso. ¥En las diferentes mesas de
Antofagasta aparecieron votos en blanco para

Senador y con ¢l nombre del candidato sefior
Recabarren en unos y del sefior Fuenzalida Cer-
da en otros, lo gue indica de una manera cla-
ra que todos log votos fueron respetados.

La Comisién, antes de cvacuar su primer
informe, ordend que se abrieran los paquetes de
votos relacionados con la eleccién de Antofa-
gasta. Asl se hizo en presencia de los dos can-
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.
didatos vy se vi6 que en 14 mesas—me parece—
habia 20 votos en blanco pare Senador y con
el nombre del Diputado respectivo.

9i htibiera querido hacerse un fraude—no
digo de las magnitudes que ha denunciado mi
contendor, sino un fraude electoral pequeilo, si se
quiere—¢no habria sido lo més sencillo tomar
la pluma y poner en el voto en blanco el nom-
pre del candidato, actual Qenador por Antofa-
gasta, que contaba con la simpatia de todos los
vocales receptoras?

Qin embargo en las actas de
y en los paquetes de votos aparccen los votos
en blanco tal como cayeron a las urnas.

de las mesas

succiones

ans

Mag avn: estes vocales gudo,
mi contradictor, eran todos partidarios mios, es-
crutaron al sefior Pinto Duran los votos gue éen
realidad no tenfa por qué escrutarle, En una de
las mesas de la 4.a seccion de 1a 4.a subdelega-
ci6n aparecio, segtn dice el acta levantada por
el secretario de ella, un voto con el nombre de
Héctor Arancibia borrado con una mancha de
tinta y escrito en su lugar el nombre del sefior
Pinto Durén. Este mismo caso Se repitié6 en
la seccion l.a de la 4a subdelegacion.

S8i hubiera habido mala fe, si
habido mal espiritu, si los vocales de las mesas
hubieran tenido el propbsito de arrebatar votos
al sefior Pinto Duran ;qué habria sido més
facil que no escrutarle al sefior Pinto Durin es-
tos votos que no tenian en realidad por dqué es-
crutarle? ;No se sabe que ademis del sefior An-
tonio Pinto Duran existe don Carlos Pinto Durin
que también fué candidato a Diputado en aque-
11a elecci6on del ajfio 1921, ademAs de otros dos
caballeros que llevan los mismos apellidos y que
son hermanos de mi contradictor?

hubiera

Sin embargo, las junta receptora: de las me-
sas a que me refiero presumieron que esos votos
correspondian a don Antonio Pinto Durdn y a &}
se los escrutaron.

Como se ve, si algo puede decirse respecto
de estos procedimientos es que rayan en la méas
absoluta escrupulosidad vy que ellos revelan que
las mesas receptoras procedieron teniendo espe-
cial cuidado en no quitar al sefior Pinto Duran
ni un solo voto de los que en
a las urnas.

Y se comprende que asf haya sucedido, pues,
el rectamante habia expresado en discursos quc
pronunci6 en diferentes asambleas ¥y reuniones
politicas verificadas en Antofagasta que, fuera
cual fuera el resultado de las urnas, él llegaria
hasta el final en sus pretensiones, que reclamaria
ante el Senado contando de antemano con la mal-
querencia que tenia que despertar mi presencia
en este recinto. El! comprendia que, fresca co-
mo estaba la elecciéon presidencial dque habia
enardecido en alto grado los animos, yo no ha-
bria de contar con la benevolencia de esta alta
Corporacién.

su favor cayeron

Era elecmental que mis amigos ¥y yo previé-
ramos también esa circunstancia y pusiéramos

t

eleccibn se verificara
dar
del

especial empeflo en que la
en la forma méas correcta y pura, ¥y para no
lugar a duda ninguna sobre la veracidad
triunfo.

Decia al suspenderse la sesidén que el depar-
tamento de Antofagasta consta de dos comunas:
la de Antofagasta y la de Calama; la de Antofa-
gasta comprende las subdelegaciones 1l.a, 2.a,
3.ay 4ayla de Calama las subdelegaciones 5.2
y 7.a; no hay 6.a subdelegacibén.

Quiero colocarme én 1a hipotesis de que los
gefiores Senadores estimen que con la prueba
pericial rendida hay suficiente antecedente para
deelarar la nulidad de la eleccién.

Pero, afirmo yo, esta prueba rendida no se
reficre a la-Comuna de Calama: ni en la informa-
ci6n producida ante el Juzgado de Antofagasta,
ni en la prueba pericial posterior se trata de
incorrecciones cometidas en Calama.

No hay ningtn testigo que compareciera al
Juzgado de Antofagasta y que declarara que en
dicha comuna hubiera incorreccién sea en for-
ma de suplantaciones, sea en falsificaciones de
actas o en otra forma que torciera la voluntad
popular.

Los peritos han evacuado su informe res-
pecto de las subdelegaciones l.a, 2.2 ¥ 3.a; esto es
lo que estd en el Senado. De manera que si se
quisicra dar al informe pericial el carfcter de
prueba perfecta, plenisima no puede el Senado
declarar la nulidad de la’elecci()n en comunas
que no se han tomado en cuenta, que no han sido
informadas por los peritos.

El nuevo informe de la Comisién para pedir
la nulidad de la eleccién en Antofagasta se ba-
sa en dos hechos: primero en lo que llama su-
plantacién sistematica de electores en cada una
de las mesas que funcionaron; y segundo, ‘‘de-
sjgnaci(m fraudulenta de mesas receptoras’”.

La suplantacién de electores, discurriendo
todavia en la misma hipotesis, se habria sola-
mente comprobado si se aceptan las informes
de los peritos, en las subdelegaciones l.a, 2.a ¥
3.a del departamento de Antofagasta; y todavia,
segfin un informe que afin no ha sido presentado,
en dos o tres mesas de la 4.a subdelegacion.

Pero, respecto a la comuna de Calama, no
hay informaciones pecriciales que acrediten la su-
plantacion siquiera de un solo elector, no hay
tampoco pruebas de un solo testigo en ial sen-
tido.

Podria argiliirse que la inhabilidad de los vo-
cales también afecta a la comuna de Calama.
Los vocales inh#4biles, o mejor dicho, las mesas
receptoras que cree la Comisién que deben anu-
larse por inhabilidad de los vocales, son ocho.

Debe existir, adjunto al primer informe de
]:f. Comisién, el estudio de esas mesas electorales
Nlr-muna de esas ocho mesas cuyos vecales it;
réputan inhébiles corresponde a la comuna ;10
Calama, o sea, subdelegaciones 5.a y 7.a del de-
partamento de Antofagasta.
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Todos los vocales de las mesas que funciona-
ron en Calama han sido reputados hébiles por
la Comisién informan‘e. En consecuencia, sefior
Presidente, si no existe respecto a la comuna de
Calama ninguno de los dos tnicos vicios que han
justificado el segundo informe de la Comisién, ni
suplantacién de vocales, ni inhabilidad de ellos,
ni existe alli reclamacion de los representantes
de los candidatos en lucha, ;por qué hace ex-
tensiva la Comisién a Calama los fraudes y su-
plantaciones que supone efectuados en el resto
de las subdelegaciones del departamento?

No se puede declarar la nulidad de las
elecciones por meras presunciones. E1 tribun -1
que me escucha, este alto jurado, esta llamado a
apreciar los hechos en conciencia, pero no a al-
terar las disposiciones de derecho. Aplicande
este criterio de extricta conciencia, ¢ qué hechos
justificarian su intromisi6n en el acto electoral
de Calama? ;Hay algtn Senador que haya pre-
senciado la eleccién de Antofagasta y que pue-
da decir: a mi me consta que en Calama se co-
metieron adulteraciones y suplantaciones?

Si las dos Gnicas razones que da la Comisién

bién extensiva a Calama la nulidad pedida para
la. eleccion en el departamento de Antofagasta?

Pero hay todavia un hecho mag fundamental.
En la comuna de Calama hubo un representante
general del Partido Liberal Democritico, el se-
flor Lindor Castillo. Yo no sé si algunos sefiores
Senadores conocen a don Iindor Castillo. Es un
prestigioso abogado de Antofagasta, miembro del
Partido Liberal Democritico de esa ciudad; di-
rector de mismo partido y fué apoderado
general en la comuna de Calama de] candidato
a Diputado, sefior Fuenzalida Cerda. Hoy dia
es miembro integrante de la Corte de Iguique.
Su nombre debe ser bastante conocido, porque
fué uno de los que pidi6é el desafuero del diputado
don Luis Recabarren.

ese

Este distinguido abogado de Antofagasta y
miembro integrante de la Corte de Iquigque hoy
dia, actué, como digo, en el cardcter de apoderado
genera]l del candidato a diputado, sefior Fuen-
zalida Cerda.

Entre los antecedentes de la Comisitén, es
cierto que presentada un poco tarde, pero en
todo caso antes de que se evacu.r. el informe,
figura una peticion expresa mia para que se de-
clare que la nulidad de la Comuna de Calama
no es procedente en virtud de no haberse com-
probado en ella ningGn fraude ni incorreccién.

Junto con mj solicitud he acompafiado una
copia de un telegrama que se dirigi6 al repre-
sentante general de] sefior Fuenzalida Cerda y
su contestacién.

No podra decirse que esta declaracion del
sefior Castillo pueda tacharse de parcialidad. El
sefior Fuenzalida Cerda, ha enviado telegramas
que no me favorecen; el seficr Castillo fué su
representante en Calama; uno y otro estan den-

no existen para Calama, ;por qué se hace tam- Foiutimente

; partamoento

tro de la misma tendencia; de manera que
su testimonjo tiene que ser insospechable para
el Senado.

El sefior Castillo, a ralz de la ‘eleccmn, el
12 de Marzo, publicd en el diario “El Mercu-
rio” de Antofagasta, una carta abi ta dirigida
a don Luils Fuenzalida Cerda, que lleva fecha 9
de Marzo de 1921, en la que le explica las causas
que justifica su derrota y lo incita a reorganizar
e! Partido I.iberal Democritico, para encauzarlo
en otras tendencias. Le expresa asimismo que las
elecciones verificadas en la comuna de Calama
fueron perfectamente correctas y le agrega que
le devuelve la caja electoral gque le fué confiada
porque estimd que era estéril hacer esfuerzos que
serfan dudosamente recompensados.

Esta declaracion terminante y explicita se
corrobora con los telegramas que m Voy a per-
mitir lecr ¥y que originales y debidament: auto-
rizados existen en la Mesa del Senado:

“Santiago, 20 de Agosto de 1922.—Lindor
Castillo.—~Antofagasta.—Mucho l¢ agradeceré sgi
confirmarme el hecho de haber sido
correcta las elecciones generales
de 1527 voriicadag en Calama, donde usted actud
represon.acion de don Luis Fuenzalida Cer-
da.—Alentos saludos.—~Doctor Braga Castilio.”

ge sirve

en

“Antofagasta, 22 de Agosto de 1922 —Doctor
Braga Castillo.—Santiago.—En honor a la ver-
dad debo expresarle que elecciones generales
de 1921 fueron correctas en Calama. Candidato
Pinto Durdn no hizo trabajo de ningtn género vy
log pocos votos gue obtuve fueron de liberales
domocraticos, la mayoria de log cuales votaron
por Arancibia Laso, empezando por sus tres mu-
nicipales. Esta divisién perjudic6 nuestro candi-
dato Diputado Fuenzalida, a quien devolvi fon-
dos destinados eleccion, comprendiendo se gas-

I tarian intGtilmente.—Tindor Castillo.”

Este testimonio, sefior Presidente, es abso-
lutamente irrefutable, pues es del representan-
te general de uno de mis adversarios politicog en
aquella oportunidad.

Deja constancia que la eleccién senatorial
en Calama fué total y absolutamente correc-
ta ¥ que no hubo en ella ni log fraudes ni
las incorrecciones a que se ha hecho referen-
cla y que, por tltimo, muchos miembros del
partido Libera! Democritico votaron por Hée-
Arancibia Laso.
¢Por (ué habria de anularse, en consecuen-
cia, la eleccidn habida en Calama? [ Qué ante-
cedentes héy que Jjustifiquen hacer extensiva a
esta comuna la nulidad que gse¢ pide para el de-
de Antofagasta?

Note el Senado que el sefior Castillo ex-
presa en forina terminante que el candidato Pin-
to Duran no hizo en esa comuna trabajos efec-
tivos, que descuido que en ella no
tenia partidarics.

tor

la comuna,
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Yo también «.Irmo ante el Honorable Senado
que e] sefior Pinto Durian no tiene en Calama
fuerzag electorales de ninguna significacién.

Creo que con los antecedentes cxpuestos
he llevado a los honorables Senadores el con-
vencimiento pleno de la absoluta legalidad ¥y
correccion del acto electoral de Calama.

Podria, ¥y no me cabe la menor duda, que
el Senado aceptarfa, hacer indicacién para eli-
minar las Subdelegaciones 5.a y T.a de la nuli-
dad pedida por la Comisién informante.

Pero no 10 hago.

Yo no formulo. sefior Presidente, indica-
ci6én ninguna al respecto, porque no dudo que lo
finico que corresponde seria aprobar el infor-
me primitivo de la Comisitn y esto, ademdas de
todas las razones que he dado, porque el pro-
pio candidato reclamante ha declarado agul en
el Senado que si s6lo se anula la eleccién en el
departzamento de Antofagasta, €1 no rendria
para neutralizar las ventajas de los VO-
tos con que yo quedaria, prueba clara de que los
fraudes aunque hubiesen existido, no habrian
podido influir en el resultado de la eleccidn,

De

fuerzas

modo que ;uué ge perseguiria?
supuezstos fraudes come-
La

sea,

oUna wsancion
tidos en
tribuna! calificader, o al Senado, de la fa-
cultad de sanciones; esta facultad le
corresponde a log Tribunales de Justicia. Lo que
hace el Senado es calificar la eleccidén, apreciar
los hechos, como jurado, y si estos hechos han
influido de¢ manera que pueda torcerse la volun-
tad popular, crxtoncgs le corresponde anular el

por

e 9

Antofag ley

iraponer

acto electoral.

Pero aqul ¢;qué resulta? Que anulando la
eleccidon en el departamento de Antofagasia, co-
mo lo nropone la Comision y dada la lucha, vol-
veriamos con la misma difercncia de votros, pro-
porcionalmente, siendo derratado de nuevo mi
contendor v sin otra expectativa gue agrado por
el desp\echo volviera a golpear las puertas del
Senado con una reclamacidon tan infundada como
ésta, abrigando solamente la esperanza de ocu-
par de nuevo esta tribuna para enlodar repu-
taciones, deshacer honras y obtener un efimero
aplauso mis.

El gefior CLARO SOLAR (Presidente).—
Como ya va a dar la hora, seria preferible que
guedara 3Su Sefloria con la palabra para la se-
sidon préxima.

FERIADO LN HOMENAJE AL BRASIL
E1 sefior CLARO SOLAR (Presidente).—

Solicito el acuerdo del Senado para discutir in-
mediatamente el proyecto que se acaba de reci-
bir de la Cdmara de Diputados en virtud del
cual se declara feriado el dfa 7 del mes en cur-
¢o con motivo de la celebracion del Centenario
det Israsil.

Si no hay
dado.

inconveniente, quedarda asi acor-

no ha armado alj

Acordado.
El sefior SECRETARIO.—E! oficio respecti-
vo dice asi:

“Yantiago, 4 de Setiembre de 1922.—Con
motivo de a mocién gue tengo la honra de pa-
gar a manos de V. E., la Camara de Diputados
ha dado su aprobacion al siguiente

PROYECTO DE LEY:
Articulc fGnico.—Declirase feriado el 7 de
Seticmbre proximo

Dios guarde a V. B.—(Firmado) Pedro Ri-

vas Vicuila.~——Julio Jchauwrren, Pro-Secretario”.

Tl sefior CLARO SOLAR (Presidente).—
En discusion general y particular el proyecto.
El sefior LETELIER ESPINOLA (Ministro
Ae Industria y Cbras Publicas).-——IE1 Gobierno,
ssociindose al homenaje que casi todas las Re-
nablicas americanas han hecho al Brasil con

del Centenario de su
ia Camara de Di-

motivo de la celebracidon
indenendencia, ha pedido en
nutados que se tramite este proyccto dque fué
aprehado en la sesién de hoy por ascntimiento
uadnime de todos sus miembros y en virtud del
foriado el 7T del presente mes,
i0.

cual declara

“ocha

1e)

de Qicho aniversar

Estoy cierto de que en el Honorable Senado
habria este proyecto de merecer igual acogida.

El RIVERA.—Nada puede ser mas
ingtificado que el proyecto en debate. El Brasil
ha sido siempre un fiel amigo de Chile, que le
debe muchas cortesias ¥ no pocos servicios de
cardcter internacional. Para demostrarlo basta-
rfa recordar solamente ia actitud que observo el
Emperador don Pedro II con ocagsion del fun-
cionamiento de los tribunales arbitrales que se
conslituyeron en 1883 para juzgar de las recla-

maciones de los- neutrales damnificados por las

sefior

operaciones hélicas de la guerra del Pacifico.
Eso, ¥y la muy cordial y estrecha amistad que

une a los dos pueblos justifica ampliamente la
aprobacién del proyecto de que acaba de darse
cuenta, v ue por mi parte votaré con ¢l mayor
agrado.

Pero me parece que esti redactado en tér-
minos un tanto secos y escuetos, que sin duda
alguna no consultan el propdésito que anima a
ios honorables Senadores de tributar al Brasil
un homenaje especial con motivo de la cele-
bracidn de su flesta centenaria., Es cierto que
el tiempo es apremiante, pero como la Camara
de Diputados sesiona en este momento, tal vez
Senado aprobar el proyecto modifi-
redacecion en el sentido de agregarle
una frase indigue cual es la razdn que se
ha tenido en vista al aprobarlo, y devolverlo
inmediatamente a la otra Camara sin esperar la
aprobacion del acta, a fin de que considere la

vodria ¢l
cando su
que

modificacion. Yo propondria que se redactara
asi: “Declarase ferindo el difa 7 del presente

mes en homenaje al Centenario de la Reptbli-
de los Estados Unidos del Brasil”.

ca
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El sefior CLARO SOLAR (Presidente).—
En discusi6én la indicacion que ha formulado el
honorable Senador por Valparaiso.

El sefior CONCHA (don Luis E.)—Inter-
pretando el sentir de los Senadores del Par-
tido Demécrata, adhiero con el mayor entusias-
mo al proyecto en debate y a la modificacién
propuesta por el honorable Senador por Valpa-
rafise.

] sefior VALDES.-—Me asocio, sefior Pre-
sidente, a las indicaciones que acaba de for-
mular ¢! honorabie Senador por Valparaiso.
HEs el DBrasil un amigo noble y tradicional
Chile.

Los chilenos de mi generacién hemos cre-
ciilo palpando las demostraciones que la his-

de

toria de la polftica y de la diplomacia ame-
ricana registra, de la amistad ya legendaria
entre ambos raises,

Bl sefior BRIONES LUCO.—El homenaje

que se trata de tributar al Brasil encuentra en
estos bancos. la més entusiasta adhesién, y, en
consecuencia, los Senadores radicales votaremos
con el mayor agrado el proyeoto en debate.

Me asiste s6lo una duda, y es que ,a modi-
ficacion gque ha propuesto el honcrable Sena-
dor por Jalparaiso pudiera retardar la tramni-
tacinn del proyecto. Quizad bastaria que se de-
jara constancia en el acta de la razbn que se
tiene en vista 8! aprobarlo.

El CLARO SOLAR (Preside.te).-—
Creo que en todo cass habra gue modiflllar in
redaccién del proyecto para cue quede perfac-
tamente por cuantn tal como oon-

sefor

¢Ilaro, esid
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cebido, s6lo declara feriado el 7 de Setiembre
préximo.

El sefior SILVA CORTES.—Los Senadores
counservadores aceptan con agrado este proyecto
de ley en honor del Brasil; le darin con gusto
sus votos afirmativos, y aceptan también la in-
dicacion del honorable Senador por Valparaiso.

E1 sefior ZANARTU (don Heéctor).—Igual
declaracién hacen los Senadores liberales de-
mecriticos,

El sefior TOCORNAL.—Quiero dejar cons-
tancia de que el honorable Senador por Val-
paraiso ha hablado en representacion de los
Senadores liberales.

®l sefior CLARO SOLAR (Presidente).—
;AlgGn sefior Senador desea usar de la pala-
bra? Si le parece al Senado, el proyecto gqueda-
ria, redactado asi:

“FEn homenaje a los Estados Unidos del Bra-
sil, declarase feriado el T del presente‘ mes, fe-
cha del Centenario de su independencia”.

Si no hay inconveniente, se darad por apro-
bado el proyecto en los términos que acabo de
indicar.

Queda asi acordado.

Si no hubiera oposicién,
proyecto sin esperar la aprobacién del acta.

Acordado.

se tramitaria el

Se levanta la sesion.

—Se¢ levanté la sesién.

Antonio Orrego Barros,
Jefe de la Redaccion.



