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V. —Texto de] Debate.

I.‘—SUMARIO DEL DEBATE

10— 5e da por aprobado un acuerdo de
los Comités relacionado con la eleccion de
representantes de los Cuerpos Legislativos
ante los Consejos de las instituciones fisca-
les, semifiscales, vy de administraciéon auto-
noma, y se procede a la elecci’n de los re-
presentantes de 13 Ciamara ante estos orga-
nismos.

I1. —SUMARIO DE DOCUMENTOS

1.0— Informe de la Comision Mixta Espe-
cial encargada de determinar cuales son las
instituciones en que, de acuerdo con la ley
N.o 8707, de 19 de diciembre de 1946, deben
tener representantes ambas ramas del Con-
ereso Nacional.

II1.—ACTAS DE LAS SESIONES
ANTERIORES

No se adoptd acuefdo al respecto.

IV.—DOCUMENTOS DE LA CUENTA

1.0— Informe de una Comilsion Mixta Es-
pecial. | -

“Honorable Senado:
La Comision Mixta Especial de Senadores

y Diputados encargada de determinar cua-
les son las Instituciones Fiscales, semi fisca-
les ¥y de administracion aubonoma en que
deben tener representantes ambas ramas del
Congreso Nacional, en cumplimiento de lo
dispuesto en la ley N.o 8707, de 19 de Diciem-
bre de 1946, tiene el honor de informaros
acerca de la,s conclusiones a que ha llegado.

La mencionada ley, en su articulo 1.0, es-
tablece que el Senado y la Camara de Dipu-
tados tendran, cada uno, dos representantes
en la Juntg Central de la Beneficencia Py-
blica y en cada Consejo de Organismos Fis-
cales, de administracion autéonoma o semi-
fmcales de la Republica. Al no existir dispo-
sicion legal alguna que determine qué se en-
tiende por Organismo Fiscal, de adminis-
tracién autéonoma o semi fiscales, tuvisteis g
bien acordar, en sesion de fecha 17 de Di-
ciembre del afio priximo pasado invitar a
la. H. Camara de Diputados a formar una
Comisién Mixta Especial de Senadores y Di-
putados con el objeto de que precisara cua-
les son las Instituciones en referencia, en las
cue deben tener representantes ambas ramas
del Parlamento de acuerdo con lo establecido
por la indicada ley N.o 8707.

La Comisién anteg de senalaros cuiles
son estag Instituciones, ha estimado necesa-
rto daros a conocer los antecedentes que ha
tenido presente para adoptar las conclusio-
nes oue tendra el honor de someter a vues-
tra consideracion.

Constituida la Comision con asistencia de
todos sus miembros: en representacion del
Senado los senores gue forman su Comision
nermanente de Constitucion, Legislacion vy
Justicia, y en revresentacion de 1la H. Ca-
mara los FL. Diputados sefores Guillermo
Gonzaler. Camilo Prieto, Aleiandro Vivanco,
Juan Smitmans y Andrés Escobhar; eligié co-
mo e Presidente al H. Senador don Hora-
cio Walker.
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Junto con abocarse la Comision al estu-
dio de la importante cuestion que le ha si-
do encomendada, el H. Senador don Manuel
Muinoz Cornejo formul5 como cuestion pre-
via la de resolver cual va a ser la calidad de
estos representantes del Congreso en los Con-
sejos de los Organismos e Instituciones de
gue se trata, manifestando que, a su juicio,
ellos van a tener sdlo el caracter de obser-
vadores y fiscalizadores del Congreso, pero
en caso alguno €l de Consejeros o Directores
ni los Derechos, ni las prerrogativas de tales.

El H. Diputado sefior Vivanco observd que
la opinion del H. Senador sefior Mufioz no
tenia asidero ni en la letra, ni en el espiritu
de la ley N.o 8707.

En efecto, el propio ineciso segundo del Ar-
ticulo 1.0 de la ley les reconoce explicitamen-
te la calidad de Consejercs al decir textual-
mente:

“Estos Consejeros seran miembros de la
Camara de Diputados o del Senado.”

Por otra parte es éste, también, el espiritu
de la ley, agregd €l honorable Diputado, cla-
ramente manifestado en 1a historia
digna de su establecimiento y de su discu-
sion en las Camaras, donde gquedd claramen-
te establecido el caracter de Consejeros o Di-
rectores que iban a tener estos representan-
tes. La mayoria de la Comision acordo de-

sestimar la cuestion planteada por el H. Se-
. nador sehor Munoz Cornejo por carecer de
fundamento legal ante e] tenor claro v ex-
plicito de la ley.

No obstante algunos miembros de la Co-

misién y particularmente los HH. Senadores
sehores Walker v Alessandri manifestaron su
opinién de franco repudio a lags disposicio-
nes de esta ley que consideraron inconve-
nente y hasta atentatoria contra el principio
de 1a separacion de los Poderes Publicos.
- Entrando de lleno en la materia de su
cometido, esta Comisisn os hace presente que
no ha sido tan sencilla 1a tarea de determi-
nar cuales son las Instituciones comprendi-
das en las disposiciones de la ley 8,707, tantas
veces cltada. |

Podria decirse que el criterio de vuestra
Comisién v sus resoluciones se han inspira-
do en antecedentes de orden administrativo.
legal v juridicos propiamente tales.

Como gntecedente administrativo, ha con-
siderado el oficio N.o 2,602, de 27 de Diciem-
bre pasado dirigido por el Secretario Gene.
ral de Gobierno a S. E. el Presidente del
Senado, v en €l cual después de formular di-
versas consideraciones de caracter legal, se
contiene ung enumeracion de las diferentes

. Instituciones a que se refiere la ley N.o 87707.

Como antecedente legal ha considerado di-
versas disposiciones, leyes y decretos que pa-
re, tno u o‘ro efecto, se refieren a las Insti-
tuciones Fiscales, de administracién autéono-
ma o semifiscales. Por ejemplo, €l Decreto
N.o 2,702, de 19 de junio de 1940, que deter.
mina, para log efectos administrativos, qué
Instituciones tienen el caracter de semifis.-
cales, 1a ley 7,200 en su articulo 33 sefiala las
Instituciones Fiscales semifiscales o de admil.
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nistracién independiente a que deben aplicar.
se sus disposiciones, el decreto N.o 23|5,683, de
14 de octubre de 1942, dictado en virtug de
las facultade; concedidas al Presidente de la
Republica por la expresada ley 7,200, decreto
que contiene el Estatuto Organico para los
funcionarios de las Instituciones semifiscales ¥
de administracién. auténoma, complementado,
después, por el Decreto N.o 5,745, de 20 de
Ooctubre de 1942, |

Como antecedente juridico ha debido con-
siderar cuales son lag carecteristicas propia-
mente juridicas de estos Organismos y Enti-
dades.

Los tratadistas y profesores de Derecho
estan mas o menos contestes en estimar co-
mo caracteristicas de las Instituciones de que
se trata las siguientes: |

a) Interés publico o colectivo. Eg ésta una
de sus caracteristicas mas esenciales, pues.
to que el Estado debe cumplir algunas de sus
finalidades ga través de estas Instifucliones,
Sioella faltas® no habria Institucion semifis-
cal. puestc que es la razéon de utilidad soclal
Ja, que moiiva, justifica y hace necesaria la
intervencion directg y principal del Estado
en 12 vida de tales Organismos.

b) Personalidad juridica propia. Es éste
otro requisito de caracter fundamentfal. 8i no
existe la personalidad juridica que lo capa-
cite parg actuar por si solo, como entidad in-
dependiente en la vida del derecho y de las
relaciones juridicas, podra constituir, sl se
quiere, yn servicio pablico del Estado, pero
en ningin caso, una Institucion de la natu-
raleza de las que consideramos; |

C) Patrimonio propio. Esta caracterisiica
es uwha consecuenciag de lo, anterior, puesto
que no es posible concebir la existencia de
una persona sin patrimonlo; y

d) Que su existencia arrangque de una re-
solucién de la autoridad constituida. Estea
caracteristica las distingue de las entidades
privadas o particulares, en las cuales tam-
bién puede llegar a tener interes el Fisco, si
actia en el campo del derecho privado, por
ejemplo si suscribe acciones de una Sociedad
Aronima. .

Entre las Instituciones u Organismos Fis.
cales 0 de Administracién Auténoma y Se-
mifiscal hay también alZunas diferencias
de importancia, en cuanto a las primeras tie-
nen un caracter netamente estatal v las se-
eundas no, ya que el Estado al intervenir en
ellag lo hace de un modo indirecto, sea me-
diante el aporte de capitales, intervencisn
er la administracién, participacion en las
utilidades, ete.: pero estas diferencias no In-
teresa, aqui considerarlas, porgue todas ellas
estan comvprendidas en la ley N.o 8,707.

En virtud de los antecedentes expuestos, lia

Comisién estima que las disposiciones de la

ley N.o 8,707 son aplicables a las siguientes

Instituciones Fiscales, de adminisfracion au-
tonomas o semifiscales |

Caja de Crédito Agrario.

Caja de Crédito Minero.

Caja de Seguro Obligatorie.
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Caja de Crédito Hipotecario.

Caja de Credito Popular.

Caja Naclonal de Ahorros.

Caja de la Habitacién Popular.

Caja de Colonizacion Agricola.

Caja de Accidentes del Trabajo.

Caja de Prevision de los Carabineros.

Caja de Previsién de log Empleados Parti-
culares. *

Caja de Prevision de ]a Marina Mercante.

- Caja Naclonal de Empleados Piblicos y Pe-

riodistas.

Caja de Retiro y Montepio de las Fuerzas

de Defensag Nacional.

Caja de Retiro y Prevision Social de los
Empleados Mupnicipales.

Caja de Retiro y Prevision Social de los
Ferrocarriles del Estado. |

Instituto de Crédito Industrial.

Instituto de Economia Agricola.

Corporaciidn de Reconstruccion y Auxilio.

iCorporacion de Fomento de la Produccidn.
- Consejo Nacional de Comercio Exterior.

Junta Central de Beneficencia. |

Servicio Médico Nacional de Empleados.

Banco Central de Chile.

Linea Aérea Nacional.

Empresa Nacional de
tivos.

Consejo de Defensa del Nifio.

T.a Comisién cree del caso daros a conocer
también que en el terreno mismo de la apli-
cacién de log conceptos y antecedentes que
han Informado su criterio, ha habido glzu-
nas diferencias de pareceres en cuanto a la
calificacion de algunas entidades como Or-
ganismos Fiscales, de administraciéon auto-
noma o semifiseales.

A este resnecto cabhe destacar los casos del
Banco Central de Chile v el de 1a Corpora-
cién de Ventas de Salitre v Yodo.

Con resvecto al Banro Central de Chi'e,
con el voto en contra de log AH. Senadores
Walker, Alesrandri. Alvarez v Munoz, 1a ma-
yorig de 1a Comision estimé ove se trata de
un Organismo de caracter semifiscal y el
H . Diputado, sehor Prieto dio a conocer al-
ounos antecedentes relacionados con el ori-
gen del Decreto Ley que creé esta Institu-
cién, que abonarian el pronunciamiento de la
mayoria.

La oplnion de minoria, exprerada prinei.
palmente por los H. Senadores sefioreg Wal-
ker y Alessandri, fué en el sentido de aque el
incluir al Banco Central de Chile entre las
Instituciones a que se refiere la ley N.o 8.707,
significaria destruir y contrariar el estatuto
Juridico que rige a esta entidad v que tiene
un caracter contractual. Importaria. en con.-
secuencia, alterar la ley del contrato nor la

voluntad de unas sola de las partes contratan-
tes, el Estado, con periuicio y menosprecio de
la voluntad del otro contratante, los particu.
lares, ya que los Bancos nacionales, extranje.
ros y los particulares mismos son en conjunto
los accionistas mayoritarios del Banco. Esto
constituirs una infraceidn a los principios mas
fundamentales del derecho.

En el caso de la Corporacion de Ventas de

Transportes Colec-

Salitre y Yodo, la mayoria de la Comisién es.
tuvo por excluirla de las Instituciones a que
se refiere la ley N.o 8,707, y considerd que con
respecto a ella si que eran aplicables en to-
da su extensién, las consideraciones de ca- .
racter legal basadas en que dicha entidag,

tiene su origen en un estatuto juridico de
caracter contractual.

Ademas de lo ya expresado, la Comisién
ha considerado tambien dos puntos, que ha
estimado necesario concretar y que se refie-
ren a las modalidades mismas de aplicaci6n
de disposiciones de la ley N.o 8707.

El primero se relaciona con lo establecido

€n el inciso segundo de su articulo 1.0, que
dice que los Consejeros “seran miemhros de

la Camara de Diputados o del Senado” I.a

| estima que dichas destgnaciones
bueden recaer indistintamente en miembros
de una u otra Camara, es declr que tanto el
Senado como la H. Caimars de Diputados
bueden elegir sus resvectivag representacio-
nes fenadores o Diputados |

El segundo dice relacion con las personas
que actualmente representan al Congreso
Nacional en los Organismos g que se refie-
re esta ley. Su articulo 2.0 transitorio sena-
la que sblo continuaran en funciones aqué-
110s representantes que cumplan con log re.
quisitos por ella exigidos y que hubieren si-
do designados de acuerdo con sus disposi-
clones y agrega que los demis seran reem-
plazados en conformidad a las normgg que .
para ello indiea.

Esta disposiciin es clara Y eén consecuen-
Cla la Comision estima que debe procederse

2 una nueva eleccién de Consejeros de log ci-

tados Organismos, con excepcion de 1og re-
presentantes del Senado en las Corporacto-
nes de Fomento de la Produccidn v de Re-
construcciéon y Auxilio y de 1a Caja de Cré-
dito Agrario y de la H. Camara de Diputa-
dos en la Corporacion de Reconstruccién v
Auxillo, cuya designacion fué hecha con las
formalidades prescritas, y tienen log requi-
sitos exigidos.

Sala de la Comsién a 12 de Febrero de 1947.

Acordado en sesién de fecha 11 de] actual
con asistencia de 1los sefiores Senadores:
Walker, don Horacio (Presidente), Alessan-
dri. don ¥ernando, Alvarez y Mufioz y de los
senores Diputados: Escobar don Andrés, Gon-
zalez, don Guillermo, Prieto, don Camilo,

Smitman, don Juan, y Vivanco, don Alejan-
daro’’, -

V.—TEXTO DEL DEBATE

E] sefior COLOMA (Presidente).— Fn nom.
bre de Dios, se abre la sesién.

1.— ELECCION DE REPRESENTANTES DR
LOS CUERPOS LEGISLATIVOS ANTRE
LOS CONSEJOS DE LAS INSTITUCIO-
NES FISCALES, SEMIFISCALES Y DB
ADMINISTRACION A UTONOMA. -—
ACUERDO DE LOS COMITES.

E]l senor COLOMA (Presidente).— Se va a
dar cuenta de un acuerdo de los comités.
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- Kl senor SECRETARIO.— Los Comités Par:
lamentarios, bajo ls presidencia del sefior Co
loma y con asistencia de los senores Prieto
por el Comité Conservador: Yanez y Alduna-
te, por el Comité Liberal; Branes y Barrien.
tos, por el Comité Radical; Godoy y Escobar,
por el Comité Progresista Nacional; y Gutié
rrez, por el Comité Independiente, acordarown
pedir al senor Presidente que cite a ia Cama
ra a una sesién especial para el dia de ma
irana, miércoles 12, de 19.45 a 21 horas, des.
tinada a los siguientes objetos:

a) Pronunciarse acerca de] informe a que
llegd la Comisién de Diputados y Senadores
sobre la Interpretacién de la Ley N.o 8,707 y
votar ese informe sin discusién y sin admiti:
indicaciones; y

b) Elegir en un solo acto a los Consejeros
representantes de la Camara en las institucio.
nes que correspondan.
- El1 sefor COLOMA
Henorable Camara le parece, se aprobari el
acuerdo. -

Acordado,

- En votacién el informe de los sefnores Dipu
tados vy Senadores. ,

~E] informe €5 del tenor siguiente:

Informe de la Comision Mixta Especial éen
cargada de determinar cuales son las Llnstitu
ciones que, en conformidad a la ley N.o 8,707
de 19 de diciembre de 1946, deben tener re.

presentantes de ambas ramas del Congreso
Naclonal.

HONORABLE SENADO:

La Comision Mixta Especial de Senadores
y Diputados jencargada de determinar cudles

son las Instituciones Fiscales, semifiscales Yy
~ de administracién auténoma en que deben te.
ner representantes ambag ramas de] Congre-
so Naclonal, en cumplimiento de lo dispuesto
en la ley N.o 8,707, de 19 de diciembre de 1946
tiene el honor de informaros acerca de las
conclusiones a que ha llegado.

LLa mencionada ley, en su articu'o 1.0, esS.
tablece que el Senado y la Camara de Dipu*
tados tendran, cada uno, dos representantes
en la Junta Central de la Beneficencia Publi-
ca ¥y en cada Conscjo de Organismos Fiscales.
de administraciéon auténoma 0 semifiscales de
l13. Repub ica. Al no existir disposicién legal
alguna que determine gue se entiende por Or-
ganismo Fiscal, de administracién auténoma
o semifiscales, tuvisteis a bien acordar, en se.
sibn de fecha 17 de diciembre- del afio proxy
mo pasado invitar a la Honorable Camara de
Diputados a formar una Comlision Mixta Es-
pecial de Senadores y DiputadOs con el cbje
to de que precisara cuiles son las Institucio.
nes en referencla en ]as que deben tener re-
presentantes ambas ramas del Parlamento, deo
acuerdo con 10 establecido por la indicada ley
N.o 8,7017. |

La Comisién, antes de senalaros cuaies son
estas Instituciones, ha estimado necesario da-
ros a conocer los antecedentes que ha tenido

(Presidente).-;- Si a s

il T a———

4} 1“111 RIREEREY “HI“-“E
presente para adoptar las conclusione's qua

tendra e] honor de someter a wvuestra consi-
deracion.

Constituida la Comisiéon con aslstEncia deg
todos sus miembros; en representaciéon de!
Senado los sefiores Senadores que forman Sy
Comisién permanente de Constituciéon, Legis.
lacion y Justicla, y en representaciéon de la
Honorable Camara los Honorables Diputados
sefiores Guillermo Gonzalez, Camilo Prietc,
Alejandro Vivanco, Juan Smitmang y Andrés
Escobar; eligi6 como su Presidente al Honora-
ble Senador don HoOracio Walker.

Junto con avocarse la Comision al estudio
de ]1a Importante cuestién que le ha sido en-
comendada, el Honorable Senador don Manuel
Muiioz Cornejo formulé como cuestion pre-
via ]la de resolver cuil va a ser la calidad de
estos representantes del Congreso en los Con-
sejos de los Organismos e Instituciones de que
se trata, manifestando que, a su juicio, ellos
van a tener s6lo el caracter de observadores y
fiscalizadores del Congreso, pero en caso al-

guno el de Consejeros o Directores ni los de-
rechos ni las prerrogativas de tales.

El1 Honorable Diputado senor Vivanco ob-
servé que la opinién del Honorable Senador se-
n0or Munoz no tenia asidero ni en la letraz ni
en el espiritu de la ley N.o 8,707.

En efecto, el propio inciso segundo de] ac-.
ticulo 1.0 de la ley les reconoce explicitamen-

- te la calidad de Consejeros al decir textual-

mente: | |

“Estos Consejeros seridn miembros de la Ca.
mara de Diputados o de] S2nado’.

Por otra parte es este, también, el espiritu
de la ley, agregé el Honorable Diputado, cla-
ramente manifestado en la historia fidedigna
de su establecimiento y de su discusién en las
Camaras, doude queddé claramente estableci-
do e caracter de Consejeros o Directores que
iban a tener estos representantes.

La mayoria de la Comisién acordd desesti-
mar la cuestion previa planteada por el Ho-
norable Senador senor Muifioz (Cornejo por
carecer de fundamentolegal ante el tenor C:a-

ro y explicito de la ]ley.

No obstante, algunos miembros de la Comi-
sibn y particularmente logs Honorables Sena-
dores senores Walker y Alessandri manifesta-
ron su Opinion de franco repudio a las dispo-
siciones de esta ley que coOnsiderarcn incon-
veniente y hasta atentatoria contra el princt-
pio de 'a separacién de los Poderes Publicos,
base ,del régimen demoecratico imperante.

Entrando de lleno en la materia de su co-
metido, esta Comision os hace presente gque
no ha sido tan sencilla la tarea de determi-
nar ~uales son las instituciones comprendidas
en las disposiciones de la ley 8.707, tantas ve-
ces citada.

Podria decirse que el criterio de vuestra
Comision v sus resoluciories se han inspirado
en. antecedentes de orden administrativo, le-
gal v juridicos propiamente tales.
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Como antecedente administrativo, ha consi-
~derado el Uficio N.o 2.602, de 27 de diciembre
pasado, dirigido por el Secretario General de
Gobierno a S, E. el Presidente del Senado, ¥
en el cual después de formular diversas con-
sideraciones de caracter legal, se contiene una
enumeracion de las diferentes instituciones a
que se refiere la ley N.o 8.707.

Como antecedente legal ha considerado di-
versas disposiciones, leyes y decretos que para
uno u otro efecto, se refieren a las institucio:
nes fiscales, de administracion autéonoma o
semifiscales. Por ejemplo, el Decreto N.o 2.702.
de 19 de junio de 1940, que determina, para
los efectos administrativos, qué instituciones
tienen el caracter de semifiscales, la ley 7.200
en su articulo 33 senala las instituciones fis-
cales, semifiscales 0 de administracion inde-
pendiente a que deben aplicarse sus disposi-
ciones, el Decreto N.o 23/5.683, de 14 de octu-
bre de 1942, dictado en virtud de las faculta-
des concedidas al Presidente de la Repuablica
por la expresada ley 7.200, Decreto que con-
tiene e} BEstatuto Organico para los funciona-
rios de las instituciones semifiscales y de
administracion agutonoma complementado,
después, por el Decreto N.o 5.745, de 20 de
octubre de 1942.

Como intecedente juridico ha debido con-
siderar cudles son las caracteristicas propia-
~mente Juridicas de estos Organismos y Enti-
dades.

'Los tratadistas y profesores de derecho es-
tan mas > menos contestes en estimar como

caracteristica de las instituciones de que se
trata las siguientes:

&) Interés piblico o eolectivo. Es ésta una
de sus caracteristicas mas esenciales, puesto
que el Estaco debe cumplir algunas de sus fi-
nalidades a través de estas instituciones. Si
elld faltase no habria institucion semifiscal,
puesto que es la razén de utilidagd social la
que motiva, justifica y hace necesaria la in-
tervencion directa y principa) del Estado en
la vida le tales organismos.

b) Personalidad juridica propia. Es éste otro
requisito de caracter fundamental Si no
existe la personalidad juridica que lo capacite

para actuar por si solo, como entidad inde-

pendiente #n la vida del derecho y de las re-
laciones juridicas, podrs constituir, si ge
qglere, un servicio publicc del Estado, pero en
ningun caso, una institucisn de la naturaleza
de las que consideramos:

¢) Patrimunio propio. Esta caracteristica es
una consscuencia de lo anterior, puesto que
0 es posible concebir la existencia de una
persona sin patrimonio, y

d)' Que su existencia arranque de ung reso-
lucién de la autoridad constituida. Esta ca-
racteristica la distingue ge las entidades pri-

vadas ¢ particulares, en las cuales también
semifiscales.

puede llegar a tener interés el Fisco, si actua
en el campo del darecho privado, por ejemplo,
si suscribe acciones de una Sociedad Ano-
nima. _ | : .
Entre las instituciones u organismos Fis-
cales o de Administracion Auténoma y semt-

fiscales hay también algunas diferencias de

importancia, en cuanto a las primeras tienen
un caracter netamente estatal y las segundas
no, ya que el Estado al intervenir en ellas io
hace s0lo cde un modo indirecto, sea mediante
el aporte de capitales, intervencién en la
administracion, participacién en las utilida-
des, etcetera, pero estas diferencias no inte-
resa aqul considerarlas, porque todas ellas es-
tan comprendidas en la ley N.o 8.707.

En virtud de los antecedentes expuestos la
Comision e¢stima que las disposiciones de la
ley N.o 8.707, son aplicables a las siguientes
institucioneds Fiscales, de administracion auté-
noma o semifiscales:

Caja de Crédito Agrario.

Caja de Crédito Minero.

Caja de Seguro Obligatorio.

Caja de Crédito Hipotecario.

Caja de Crédito Popular..

Caja Nacional de Ahorros.

Caja de ia Habitacion Popular.

Caja de Colonizacién Agricola.

Caj)a de Accidentes del Trabajo.

Caj}a de Previsién de los Carabineros.

Caja de Prevision de los Empleados Parti-
culares. |

Caja de Prevision de la Marina Mercante.

Caja Naciona] de Empleados Puablicos y Pe-
riodistas. .. |

Caja de Retiro y Montepio de las Fuerzas
de Defensa Nacional. | |

Caja de Retiro y Prevision Social de los Em-
pleados Mnunicipales.

Caja de Retiro y Prevision Social de los Fe-
rrocarriles ¢éel Estado. |

Instituto de Crédito Industrial.

Institutc de Economia Agricola.

Corporacion de Reconstruccién y Auxilio.

Corporacion de Fomentg de la Produceidn.

Consejo Nacional de Comercio Exterior.

Junta Central de Beneficencia.

Servicio Médico Nacional de Empleados.

Banco Central de Chile. |

Linea Afrea Nacional.

Empresa Nacional de Transportes Colecti-
VOS.

Consejo de Defensa del Nifio.

La Comision cree del caso daros a conocer
también que en el terreno mismo de la apli-
cacion de los conceptos y antecedentes que
han informado su criterio, ha habido algunag
aiferencias de pareceres en cuanto a la cali-
ficaciéon de algunas entidades como Organis:
mos Fiscales, de administracién auténoma e
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‘A este respecto cabe destacar los casos del
Banco Central de Chile y el de la Corpora-
cién de Ventas de Salitre y Yodo.

Ccn respecto al Banco Central de Chile, con
el voto en contra de los Honorables Senadores
sefiores Waiker, Alessandri, Alvarez y Muhoz,
l1a mayorig de la Comision estimo que se tra-
ta de un organismo de caracter semifiscal ¥
el Honorabie Diputado senor Prieto dio a
conocer alzunos antecedentes relacionados con
el origen del Decreto Ley que cred esta insti-
tucién, que= abonaria el pronunciamiento de
la mayor.a. | '

La opiniér de minoria, expresada principal-
. mente por los Honorables Senadores senores
Wwalker y Alessandri, fué en el sentido que el
incluir al Banco Central de Chile entre las
instituciones a que se refiere a ley N.o 8.707,
gignificaria destruir y contrariar el cstatuto
juridico que rige a esta entidad, y que tiene
un caracter ccatractual. Importaria, en conse-
cuencia, alterar la ley del contrato por la vo:
luntad de una sola de las partes contratan-
tes, el Estacdo, con perjuicio y menosprecio de
la voluntad del otro contratante, los particu-
lares, ya que los Bancos nacionales, extran-
jeros y los particulares mismos son en con-
junto los accionistas mayoritarios del Banco.

Esto constituiria una infraccion a los princi-
pios mas fundamentales del derecho.
En el caso de la Corporacion de Ventas de

Salitre v Yodo la mayorig de la Comision es-

tuvo por excluirla de las instituciones a que
se refiere 1a ley N.o 8.707, y considero que con
respecto a ella si que eran aplicables en toda
su extensién, las consideraciones de caracter
legal basadas en que dicha entidad, tiene su
origen en un estatuto juridico de caracter
contractual. |

Ademas de lo ya expresado, la Comision ha
considerado también dos puntos, que ha esti-
mado neccsario concretar, y que se refleren
a las modalidades mismas de aplicacion de
disposiciones de la iey N.o 8.707.

El primerpo se relaciona con lo establecido
en el ineciso segundo de su articulo 1.0, queé
dice que los Consejeros “seran miembros de
1a Camara de Diputados o del Senado”. La
Comisiéon estima que dichas designaciones
pueden recaer indistintamente en miembros
de una u otra Camara, es decir que tanto el

Senado como la Honorable Camara de Dipu-

tados pueden elegir en sus respectivas repre-
sentaciones Senadores o Diputados. ‘
El segundo dice relaciéon con las personas
que actualmente representan al Congreso Na-
cional en los organismos a que se refiere esta
ley. Su articulo 2.0 transitorio senala que sOl0
continuara.: en funciones aquelios represen-
tantes gue cumplan con los requisitos por ella
exigidos y aue hubieren sido designados de
acuerdo con sus disposiciones, y agrega que

~— e — e - -

los demas seran reemplazados en conformidad
a las normas que para ello indica. |

Esta disposicién es clara y, en consecuencia,
la Comisién estima que debe procederse a una
nueva eleccion de Consejeros de los citadoa
organismos con excepcion de los representan-
tes del Senado en las Corporaciones de Fo-
mento de la Produccion y de Reconstruccion
y Auxilio y de la Caja de Crédito Agrario ¥
de la Honorable Camara de Diputados en la
Corporaciéon de Reconstruccion y Auxilio, cu-
vas designaciones fueron hechas con las Ior-
malidades prescritas, y tienen los requisitos
exigidos. |

Salg de la Comisién, a 12 de febrero de
1947. |

Acordado en sesiéon de fecha 11 del actual
con asistencia de los sefiores Senadores: wal-
ker, don Horacio (Presidente); Alessandri,
don Fernando, Alvarez y Muhoz, y de los se-
fiores Dipuctados: Escobar don Andrés, Gon-
zadlez, don Guillermo, Frieto, don Camilo.
Smitsman, don Juan, y Vivanco, don Alejan-
dro. )

Fl sefior COLOMA (Presidente).—8i a la
Honorable Camara le parece, se aprobara el
informe. | |

Aprcbado.

En votacion la designacion de -Cdnsejeros
correspondivntes a la Camara de Diputados.
Se va a llamar a los Honorables Diputados.

—Después de practicada la votacioén:

Fl sefior SECRETARIO.— Ean votado 112
Honorables Diputados y se han recogido 112
cédulas. -

La votacion ha dado el siguiente resultado:

Parg representantes en el Consejo de la Ca-
ia, de Crédito Agrario; por el senor Francisco
Labbé, 69 votos; por el sefor Quintin Barrien-
tos, 43 votos. | | |

Para representantes en la Caja de Crédito
Minero: por el sefior Hugo Zepeda, 69 votos;
por el sefior Carlos Melej, 43 votos.

Para representantes en la Caja del Seguro
Obrero Obligatorio: por €l sefior Jorge Errazu-
riz, 68 votos; por el sefior Isidoro Mufioz Ale-
gria, 43 votos. | |

Para representantes en la Caja de Craédito
Hipotecario: por el senor Marcelo Ruiz Solar.
69 votos: por el senor Gustavo Olivares, 43

v0tos. x
Parg representantes en la Caja de Credito

‘Popular: por €l sefior Juan Pulgar, 69 volos;

nor el sefior Oscar Baeza, 43 volos.

Para representantes en la Caja Nacional de
Ahorros; por el seior Carlos Cifuentes, 69
votos: por el senor Andrés Escobar, 43 votioS.

Parg representantes en la Caja de la Ha-
bitacion Popular; por el senor Esteban Bedo-
yva, 69 vctos; por el sehor Guillermo Guevara,
43 votos.

Para representantes en la Caja de Coloni-
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zacién Agricola por el seiior Roberto Gomez,
68 votos; por €l senor Dario Barrueto, 43 vo-
tos.

Para representantes en la Caja de Acciden-
tes del Trabajo: por el senor Manuel Moller,
68 votos; por el senor Damian Uribe, 43 vo-
10s. ﬁ |
Para rerresentantes en la Caja de Previsién
de los Carabinercs; por el senor Abelardo Piza-
rro, 68 votos; por el senor Eduardo Mella, 43
votos; por don Jorge Bustos, 1 voto.

Para representantes en la Caja de Prevision
de Empleados Purticulares:; por el sehor Ma-
nue. Montt, 68 votos; por el senor Hermes
Ahumada, 4s votos.

Para representantes en la Caja de Previ-
sicny de la Marina Mercante: por el senor Al-
fonsc Campos, 68 votos; por el sefior Oscar
Qallg, 43 votos. |

Pary representantes en la Caja Nacional de
Empleados Publiccs y Periodistas: por el se-
nor Humberto Yaaez, 69 votos; por el sehor
Armando Holzapfel, 43 votos.

Parg representantes en la Caja de Retiro
y Monteplo de la Defensa Nacional: por el se-
nor Ricardo Herrera, 69 votos; por el senor
Dionisio «arrido, 43 votos.

Para representantes en la Caja de Ahorros
v Retiro de los Emp.eados Municipales: por
el senor Carlos Souper, 69 votos; por el se-
nor Pedro Oyarzun, 43 votos,

Para representanies en la Caja de Retiro
y Prevision Social de los Ferrocarriles del Es-
tado: por el seior Enrique Canas Flores, 69
votos; por el senor Orlando Sandoval, 43 vo-
t0s

Para representantes en el Instituto de Crédito
Industrial: por el sefor Juan Antonio Coloma,
66 votus; por el seior Clemente Escobar, 43
votos; por el scior Julio Pereira, un voto.

Para representantes en el Instituto de Eco-
r.omia Agricola: por el senor Ignacio Urrutia,
63 vOotos; pur el senor Cipriano Pontigo, 43
votos.

Par: reprzsentantes en la Corporacién de
Fomento de la Produccién: por el sefior Gus-
tavo ILoyola, 69 votos; por el sefior Carlos
Montaneé, 43 votos. .

Para representantes en el Consejo Nacional
de Comercio Exterior: por el sefior René Leén,
69 votos; por el senor Luis Valenzuela, 43 wvo-
t0s.

Para representanfes en la Junta Central
de Beneficencia: por el sehor Lisandro Fuen-
tealba, 68 votos, por el sefior Raul Brafiez, 43
votos. -

Para representantes en el Serviclo Médico
Naclonal le Empleados: por el sefior Julio Du-
ran, 68 votos; por €l seior Carlos Ferreira, 43

votlos.
Para rewresentantes en el Banco Central de

hile: por el senor Padro Opaso Cousifo, 69

votos; por el senor Amilcar Chiorrini, 43 vo-
tos.

A

Para representantes en la Linea Aérea Na-
cional: por el sefor Pablo Aldunate, 68 volos;
por el senor Exequiel Gonzalez Madariaga, 43
votos. ;

Para representantes en la Corporacion de
Transportes Colectivos: por el senor Guiller-
mo Gonzalez Prats, 69 votos; por el sefior Car-

los Rosales, 43 votos.

Para representantes en el Consejo de De-
fensa del Nino: por el senor Carlos Izquier-
do, 69 votos; por el senor Alfredo Escobar

Zzamora, 43 votos.

Fl sefior COLOMA (Presidente).— En con-
secuencia, gquedan  proclamados Consejeros

elegidos por la Céamara de Diputados ante las .
Instituciones que se indican, las siguientes

DETSONaES:

Caja de Crédito Agrarin, sefiores Francisco
Labbée y Quintin Barrientos.

Caja de Crédito Minero, seﬁOres' Hugo Ze-
reda y Carlos Melej.

Cajag de Seguro Obligatorio, senores Jorgs
Errazuriz e Isidoro Munoz Alegria.

- Cajg, de Crédito Hipotecario, sefiores Mar-
celo Ruiz y Gustavo Olivares.

Caja de Crédito Popular, senores Juan Pul

Egar y Oscar Baeza.

Cajg Nacional de .Ahorros, sefiores Carlos
Cifuentes y Andrés Escobar. |

Czja de la Habitacion Popular, senores Ks-

- teban Bedoya y Guillermo Guevara.

Caja de Colonizacién Agricola, senores RO-
berto Gomez y Dario Barrueto.

Caja de Accidentes del Trabajo, sefiores Ma-
nuel Moller y Damian Uribe.

Caja de Prevision de Carabineros, senores

~Abelardo Fizarro y Eduardo Mella.

Caja de Empleados' Particulares, senored

Manuel Montt y Hermes Ahumada.

Caia de la Maring Mercante, sefiores Al
fonso Campos y Oscar Quina. |

Caja de Empleados Publicos, sefiores Hum-
berto Yanez y Armando Holzapfel. |

Caja de Retiro y Montepio de la Defensa
Nacional, senores Ricardo Herrera y Dionisia

Garrido.

Caja de Eﬁipleados Municipales, senores
Carlos Souper y Pedro Oyarzun.

Caja de Previsién de los FF. CC. del Es-
tado, sefiores Enrigque Canas y Orlando San-
doval.

Instituto de Crédito Industrial, sefiores Juan
A. Coloma ; Clemente Escobar.
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Instituto de Economia Agricola, senores Ig- Linea Aérea Nacional, sefiores Pablo Aldu-
nacioc Urrutia v Cipriano Pontigo. nate y Exequiel Gonzailez Madariaga.

Corporacién de Fomento, sefiores Gustavo Empresa de Transportes Colectivos, sefiores:
Lovola y Carlos Montane. Guillermo Gonzalez Prats y Carlos Rosales.

Consejo de Comercio Exterior, sefiores Re- Consejo de Defensa del Ninho, sefiores Carlos.
né Leén y Luis Valenzuela. | Izquierdo y Aifredo Escobar.

Junta Central de Beneficencia, doctores Ld-
saniiro Fuentealba y Raul Branes. Se levanta la sesién.

Servicio Médico Nacional de Empleados, Sé- —Se levanté la sesiéon a las 20 horas 40 mi~
fiores Julio Duran y Carlos Ferreira. nutos.

Banco Central de Chile, seﬁ_ores_PedI‘O Opa- | | " Enrique Darrouy P.,
so y Amilcar Chiorrini. | _ Jefe de la Redaccién.



