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SUMARIO

Se apruebanas actas de fas dos altimas se-
siones.—Cuenta. —Continda
diente la discusion particulay del proyecto]
sobre reforma electoral.

“DOCTGMENTOS

Oficio del Senado con que devuelve el pro-
yesto que declara de utilidad pablica unos
terrenos en la eiudad de Valdivia para la ins-
talacton de un Cementerio.

Oficio del Senado con que devuelve el pro-

yecto que concede pcrmi‘so a la Sociedad Pro-

tectora de Kmpleados de Taltal para conser-
var la propiedad de un bien raiz.

Oficio del Nenado con que remite un pro-
vecto sobre reforma de diversos articulos del
Q()dlgo Penal.

Oficio del SBenado con que devuelve el pro-

yecto sobre moratoria para las obligaciones;

1L OTO.

Oficio del Senado con que devuelve el pro-
vecto sobreimpuesto a las herencias.

Oficio del Senado con que remite un pro-
vecto que concede permiso a la Casa de Ta- |

lieres de San Vicente de Paul para que pued: »‘3

conservar la posesion de un bien raiz.

Oficio del Senado con que remite un pro-
vecto que concede permiso a don Nemesto |

Vasquez Cisternas para que pueda aceptar
el cargo de vice-Consul del Brasil en Anto-
fagasta.

Se leyeron @ fueron  aprobadas las actas si-
yuientes:

Sesion 86 estraordinaria.en 4 de febrero de’

queda pen-

1 Alamos.-—Se abrio alas Lho 4 m. PoMd
Lasigtieron lossenores:

|
|
|
|

Ghaillernro Prieto Valdés, Vietor
Guezada A, Armando
“Ramires, Pablo

Bahamonde,
. Bl .

{ Barhosa, Borique

Bermidez, knriyue

'Boza fallo, Agustin Rivas Vicuta, Manuel
(laro Lastarria. Samuel  Rodriguez, Anibal

I Concha,
( ‘m'r

Ruiz Valledor, In.

Saa, Ricardo

Naavedra, Cornelio
Nervarno A, Luws

Stlva Semarriva, Jorje
Silva Cortés. Romualdo
Suberceseaux, Guillermo
Toro Lorca, Santlagu
"garte Vial, Ole»d.nn
bnejou Rafael

Urzaa Rojas, Arturo
Urzta Jaramillo, Oscar
Valencia, Absalon
Vieuta 3., Claudio
Villegas 1., Enrique

Malaquias
ca Bravo, Agustin
J. Enrique
(m crrtibias, Bdeardo
"Cox Méndez, Ricardo
Fsponosa Jara, Manvel
Ferndndes, Bellor
CHorster, Guillermo
Fester Recabdrrer, M.j
(Hatica, Alraham
Guazman Montt, Roberto
Huneeus, Alejandro
Hineous Francisco
Ihities, Maximihano
Tusunza, Abdon

Thigues, Jos¢ Miguel Zadartu P., Héctoy
lira, Alejandio :

| Mena, Mauricio Tos sehores Ministros
Morvandé V., J. de Dios  del Interior i de Hacien-

Palacios, Mariano da, 1 el Necretario,

Ne leyd 1 fué aprobada el acta de la Gltima
Lsesion celebrada el dia anterior:

Se did cuenta:

1.0 De siete oficios del Honorable Senado.
| Coun el primero devuelve aprobado con mo-
 dificaciones el proyecto de lei sobre construc-
cion del ferrocarril de Traiguen a la linea

Ccentral.

Quedd en tabla,

En los dos siguientes comunica sus ulti-
mos acuerdos respe(‘m del proyectto de ler de
presupuestos para el presente alio, en la par-

1913, Presidencia de los senores Balmaceda | te correspondiente a los Muusterlus de Rela-
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clones Hsteriores, Culto i Colonizacion e In-
dustria 1 Obras Ptblicas.

Se mandaron al archivo.

Con otros tres remite aprobados los proye -

tos de lel que en seguida se indican:

Uno que autoriza la inversion de la canti-
dad de 62,304 pesos en atender al pago de los
sueldos 1 gratificaciones al continjente de la |
Division Militar que debe ser licenciado en el
presente mes.

Eximido de Comision, 1 quedd en tabla.

Otro que prorroga por un nuevo periodo
de tres afios el permiso concedido por lel de
11 de enero de 1912 al Teniente-Coronel, don
Luis A. Cabrera, para prestar sus servicios
las Ordenes del Gobierno de la Republica del
Keunador.

Se mand6 a Conusion de Guerra 1 Marina,

Otro que prorroga hasta el 16 de febrero
de 1916, el permiso concedido por lel de 14
de julio de 1913, al @plta.n don Cérlos Sdez
M., para prestar sus scrvicios a las drdenes
del Gobierno de Colombia.

Se mand6 a Comision de Guerra Mewirm

Con el Ultimo devuelve aprobado en los
mismos térninos en que lo hizo esta Camara
¢l proyecto de lei que dispone que lu Kmpre-
sa de los Ferrocarriles del Estado abonard al
Fisco el valor del agua potable que consume

en los diversos servicios administrados por el

Kstado.
Se mandé comunicar el proyecto a S, H. ¢l
Presidente de la Republica.

2.2 De una peticion suscrita por 24 sefio-
res Diputados en que piden al senor Presi-
dente se sirva citar a sesion especial para el
dia de hol de 101 media A. M. a 12 M. a fin
de tratar de los proyectos que en la misma
peticion se enumeran.

Habiéndose despachado la citacion respec-
tiva, se mandé al archivo.

A indicacion del sefior Cox (Ministro de-

(fuerra i Marina) aprobada por unanimidad,
se acordd pasar a ocuparse sobre tabla, del
proyecto que autoriza al Presidente de Ja Re-
pblica para que, con cargo al respectivo item
del presupuesto de Guerra que debe rejir en
el presente ano, mvierta la cantidad de sesen--

ta 1 dos mil trescientos cuatro pesos (% 62,304)
en atender al pago de los sueldos i gratifica-

ciones al continjente de la I Diviston Militar
que debe licenciarse en el actual mes de fe-
brero.

“Puesto en discusion jeneral 1 particular, o

(. \MARA DE DIPI TADOS

aover dicho provecto, se did por. aprobado
sin debate 1 por asentimiento unanime,

Kl proyecto aprobado dice asi:

PROYECTO DE LEL

«Articulo inico. Ne autoriza al Presidente

de In Reptiblica para que. con cargo al res-
pectivo item del I resupuesto de Guerra que
debe repiren el presente aflo, invierta la
cantidad de sesenta i dos mil treseientos
cuatro pesos (S 62.304), en atender al pago
de los sueldos 1 gratificaciones al (*ontm]vntu
de la T Division Militar que debe ser licencia-
do en el actual mes de Tebreros

Dentro de la drden del dia se paséd a tratar

e las modificaciones introdueidas por el Ho-
norable Nenudo en el proyecto sobre contri-
bucion a las Herencias 1 Donaciones.

Puesta en discusion la modificacion que
sivnifica el articulo 2.0 del proyecto del Ho-
norable Senado. usaron de la palabra los se-

ores Quezada, Hdwards (Ministro de Ha-
cienda). Subercaseaux 1 Claro Lastarria.

Cerrado el debate se did por aprobada la

modificacion que contiene el proyecto del

Honorable Senado por  asentimiento wuni-
nine,
Puesta en discusion la modificacion que

respecto del proyecto de la Cdmara de Dipu-
tacdos comtempla el articulo 15 del proyecto
del Honorable Senado, usaron de la palabra
los senores Foster Recabdrren, Silva Cortés i
Claro Lastarria.
| Cerrado el debate, se did por probadn la
\mx)(hﬁc aclon por asentimitento undnime,
Puesta en discusion la modificacion que

significa no haber contemplado el Honorable
ix\‘(*n&do en su proyeeto el articulo 2.0 del pro-
f\e(tu de Ta Céamara de Diputados, usé de Iy

palabra el sehor Claro Lastarria.

Cerrado el debate se dio por aprobada |
modificacion del Honorable Senado por asen-

timlento undnime.

Puesta en discusion la modificacion que
consiste en haber introducido el Honorable
Senado el siguiente articulo, no contemplado
en el proyecto de la Camara de Diputados,
wsaron de la palabra los sehores Bermidez
Ibéfiez 1 Claro Lastarria.

«Art. 27. La justicia ordinaria podr’ con
audiencia del Ministerio pablico, autorizar el
pago del impuesto, en la parte que corres-
ponda al valor de los bienes muebles, por
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anualidades iguales, en el plazo méximo de
cuatro afios, con mas el interes del tres por
ciento anual.»

Cerrado el debate se puso en votacion si
se aprueba o nd la modificacion que consiste
en intercalar el anterior articulo 1 fué dese-
chado por asentimiento undnume.

Se pasé a tratar en seguida del proyecto
de reforma de la lei de Kiecciones.

Puesto en discusion jeneral dicho proyecto,
usaron de la palabra los sefiores Bermidez,
Correa Bravo, Silva Cortés, Ibifiez, Kspinosa
Jara, Silva Somarriva i Quezada.

Kl sefior Tbafiez propuso que se acordara
por asentimiento unanime dar por aprobado
el titulo IV del proyecto de la Cdmara, sobce
nombramiento de vocales i dar por rechaza-
das las demas disposiciones del proyecto.

Quedd sin efecto esta indicacion por no
haber contado con la unanimidad requerida.

Cerrado el debate se di6 por aprobado en
jeneral el proyecto.

Se acordd por asentimiento uninime pasar
inmediatamente a su discusion particular, |
desglosando para discutirlo inmediatamente |
el Titulo IV i en la intelijencia de que se da-|
rian por desechadas las demas disposiciones |
que consulta el proyecto. g

En conformidad al acuerdo anterior se pu-|
so en discusion el Titulo IV De las eleccio-
nes ordinarias directas».

Usaron de la palabra los sefiores Espinosa
Jara, Quezada, Ibifiez, Urzia don Oscar,
Correa Bravo, Silva Somarriva, Montenegro
(Ministro del Interior), Bahamonde, Pala-
cios, Rivas Vicufia, Ramirez don Pablo, Su-
bercaseaux 1 Fernandez i se promulgaron las
siguientes indicaciones:

Por el sefior Montenegro (Ministro del In-
terior):

Para intercalar en el articulo 54, despues
de las palabras: «proceder a nombrar», las si-
guientes: «la delegacion a que se refiere el ar-
ticulo. .. (articulo agregado por la Comision
a continuacion del 64) o.» '

Por el sefior Urzaa don Oscar:

Para intercalar en el inciso 1.2 del articulo
64, despues de la palabra wufrajios», la si-
guiente frase: «A esta reunion solo podrin
coneurrir los mayores contribuyentes de
aquellas comunas en que haya de verificarse
eleccion». -

ticulo 54, lo siguiente: «Si hecha la citacion
ordenada por dicho articulo no alcanzara a
reunirse el quorum necesario, el juez del cri-
men citard nuevamente para dentro de ter-
cero dia 1 se procedera entdnces con los que
concurran».

Por el sefior Bahamonde:

Para agregar al final del inciso 2.0 del ar-
ticulo 54 lo siguiente: «alvo que el total de
inscritos en las subdelegaciones de la res-
pectiva comuna no alcance a ciento, en cuyo
caso se nombrara siempre una mesas,

Por el sefior Palacios:

Para modificar la parte final del inciso 2.°
del articulo 54 en la siguiente forma: «Si el
niamero de inseritos no excediere de eiento,
se agregara dicha seccion a otra seccion de
la misma subdelegacion o a la mas proxima
del mismo territorio municipab.

Por el sefior Silva Somarriva:

Para consignar en singular las palabras
das respectivas comunas» que figuran en el
inciso 3.2 del articulo 54.

Por el sefior Ibéafiez:

Para modificar el inciso 3. del articulo 54
como sigue: «la Comision Receptora se com-
pondré de cinco vocales i su nombramiento
se hara siguiendo el 6rden numérico de las

'subdelegaciones del departamento, debiendo

votarse por contribuyentes que figuren en
una lista que la misma junta formard con los
contribuyentes que paguen las mayores cuo-
tas entre los que aparezcan entre las listas
establecidas en los articulos 1.° 1 6.2, hasta
completar un namero doble del total de
vocales que deben nombrarse por cada co-
muna. ‘

Por el sefior Silva Somarriva:

Para agregar al inciso 1.° del articulo pro-
puesto por la Comision, despues del articulo
64, lo siguiente: dos cuales procederdn en el
mismo acto, a nombrar los vocales de mesa».

Por el sefior Subercaseaux: ’

Para reducir a doce el nimero de miem-
bros que deben componer la Comision a que
se refiere el inciso 1.° del mismo articulo.

Por el sefior Silva Cortés:

Para modificar el inciso 2.° del articulo
lagregado por la Comision despues del 64, en
|los siguientes términos:

Esta Comision procederd a constituirse
con arreglo a lo dispuesto en el articulo 54, 1
a designar los miembros de la Junta Recep-

Por el sefior Ramirez don Pablo:

tora, por voto acumulativo, ilos locales pi-

Para agregar al final del inciso 1.2 del ar-[blicos en que deben funcionar.»

C. DIPUTADOS.—141
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CAMARA DE DIPUTADOS

Por haber llegado la hora de término de la
sesion, que con anterioridad se habia acor-
dado prorrogar, se levant6 ésta a las 3 hs.
45 mts. P. M., acorddndose préviamente con-
tinuar la discusion del proyecto en el primer
cuarto de hora de la sesion proxima.

Sesion 87 estraordinaria en 4 de febrero de
1915.—Presidencia de los sefiores Balmaceda,
Alamos i Mena,. — Se abrié a las 3 h. 44 m. P.
M. i asistieron los sefiores:

Morandé V., J. de Dios
Palacios, Mariano
Prieto Valdes. Victor
Quezada A., Armando
Ramirez, Pablo

Rivas Viculia, Manuel
Rivera, Maicial
Rodriguez, Anibal
Ruiz Valledor, Eduardo
Saa, Ricardo
Saavedra, Cornelio
Serra o A., Luis

Alessandri, Arturo
Bahamonde, Guillermo
Barbosa, Enrique
Barrios, Luis Anibal
Bermudez, Enrique
Boza Lillo, Agustin
Castellon, Juan

Claro Lastarria, Samuel
Concha, Malaquias
Corbalan M., Ramon
Correa Bravo, Agustin
Costa, J. Enrique

lar del titulo IV del proyecto de reforma de
la lei de Elecciones conjuntamente con las
indicaciones formuladas, i en el uso de la pa-
labra el sefior Ibdfiez.

Usaron ademas de la palabra los sefiores
Concha i Rivas Vicufia.

Cerrado el debate se procedié a votar las
indicaciones formuladas respecto de este ti-
tulo en la sesion anterior.

Se acord6 proceder a la votacion por ar-
ticulo.

Por asentimiento undnime se di6 por apro-
bada la indicacion del sefior Montenegro (Mi-
nistro del Interior).

Para intercalar en el articulo 54, despues
de las palabras «para proceder a nombrary,
las siguientes: da delegacion a que se refiere
el articulo ... (el agregado por la Comision a
continuacton del 64) o»; acordandose, a indi-
cacion del sefior Concha, agregar en el ar-
ticulo, despues de la palabra «ufrajio», estas
otras «en su caso».

Por veintidos votos contra veintiuno, abs-
teniéndose de votar cuatro sefiores Diputa-
dos, se aprobd la indicacion del sefior Urztia
don Oscar para intercalar en el inciso 1.0 del

Silva Somarriva, Jorje

Covarribias, Eduardo
Silva Cortés, Romua.ldol

Cox Méndez, Ricardo
Echenique, Gonzalo
Espinosa Jara, Manuel
Ferndndez, Belfor
Forster, Guillermo
Foster Recabéarren, M.,
Frigolett, Alfredo

(Garcia de la Huerta, M.,
Gatica, Abraham
Guzman Montt, Jorje
Guzman Montt, Roberto
Huneeus, Alejandro
Huneeus, Francisco
Ibanez, Maximiliano
Insunza, Abdon
Ifiguez, José Miguel
Izquierdo, Luis

Lira, Alejaudro

Lorca P., Rafael Los sefiores Ministros
Marchant Scott, Ignacio del Interior i de Hacien-
Matte, Jorje da i el Secretario.

A indicacion del sefior Balmaceda (Presi-
dente) se acord6 considerar esta sesion como
continuacion de la celebrada a la una i media
de hoi, para los efectos de la lectura i apro-
bacion del acta que no alcanzé a ser redac-
tada.

Smitmans, Augusto
Subercaseaux, Guillermo
Tagle Cirter, Guil'ermo
Toro Lorea, Santiago
Ugarte Vial, Clegario
Undurraga, Luis A, \
Urrejola, Rafael ‘
Urzaa Rojas, Arturo
Urzta Jaramillo, Oscar
Valdivieso Blanco, Jorje
Valencia, Absalon

Veas, Bonifacio

Vicufia 8., Augusto
Vicufia 8., Claudio
Villegas Echiburt, E..
Zanartu P., Héctor

—

En conformidad al acuerdo tomado en la
sesion anterior continué la discusion particu-

articulo 54, dspues de la palabra wufrajios»,
la siguiente frase: «A esta reunion solo po-

ran concurrir los mayores contribuyentes de
® quellas comunas en que haya .de verificarse
la elecciony.

Por treinta i nueve votos contra siete, abs-
teniéndose de votar dos sefiores Diputados,
se aprobd la indicacion del sefior Ramirez

|don Pablo, para agregar al final del inciso 1.0
|del articulo 54 lo siguiente:

| «8i hecha la citacion ordenada por dicho
tarticulo no alcanzara a reunirse el quorum
‘necesario, el juez del Crimen citars nueva-
~mente para dentro de tercero dia i se proce-
‘ders enténces con los que concurran».

Por asentimiento un4nime se aprobd la in-
dicacion del sefior Bahamonde para agregar
'al final del inciso 2.2 del articulo 54 lo si-
.guiente: «walvo que el total de inscritos en las
subdelegaciones de la respectiva comuna no
alcancen a ciento, en cuyo caso se nombrara
|slempre una mesa».

Por treinta i un votos contra quince, abs-
teniéndose de votar dos sefiores Diputados,
se desechd la indicacion del sefior Palacios
para modificar la parte final del inciso 2.° del
articulo 54 en la siguiente forma: «Si el nia-
mero de inscritos no excediere de ciento, se

agregard dicha seccion a otra seccion de la
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misma subdelegacion o a
mismo territorio municipal».

Por asentimiento undnime se aprobé la in-
dicacion del sefior Silva Somarriva para con-
signar en singular las palabras das respecti-
vas comunas» que figuran en el inciso 3.° del
articulo 54.

Por veintiocho votos contra diecinueve,
absteniéndose de votar dos sefiores Diputa-
dos, se desechoé la indicacion del sefior Iba-
fiez para modificar el inciso 3.2 del articulo
54 como sigue: «a Comision receptora se
compondra de cinco vocales i su nombra-
miento se hard siguiendo el 6rden numeérico
de las subdelegaciones del departamento de-
biendo votarse por contribuyentes que figu-
ren en una lista que la misma Junta formara
con los contribuyentes que paguen las mayo-
res cuotas entre los que aparezcan entre las
listas establecidas en los articulos 1.°1 6.°,
hasta completar un ntmero doble del total
de vocales que deben nombrarse para cada
comunas.

El resto del articulo 54 que no ha mereci-
do observacion se did tacitamente por apro-
bado.

Con las anteriores modificaciones quedd
redactado el articulo 54 enla siguiente forma:

TITULO TV

De las elecciones ordinarias directas

Art. 54. Quince dias dntes de aquel en que
deba verificarse la eleccion de Senadores 1
Diputados, se reuniran a las dos de la tarde,
en la sala municipal de la cabecera del de-
partamento, los mayores contribuyentes que
forman la junta electoral de cada comuna
para proceder a nombrar la delegacion a que
se refiere el articulo ... (el agregado por la
Comision a continuacion del 64) o las comi-
siones receptoras de los sufrajios en su caso.
A esta reunion solo podrén concurrir los ma-
yores contribuyentes de aquellas comunas en
que haya de verificarse la eleccion. La junta
se constituird con la mayoria absoluta de sus
miembros, designando en votacion uninomi-
nal un presidente i un secretario; se procla-
mara presidente al que obtenga mayor ni-
mero de votos 1 secretario al que obtenga la
segunda mayoria. En caso de empate decidi-
ra la suerte. Si no concurriera la mayoria

la mas proxima del |absoluta de los contribuyentes del departa-

' mento, se procedersd como en el caso del ar-
ticulo 35. .

Si hecha la citacion ordenada por dicho
articulo no alcanzara a reunirse el quorum
necesario, el juez del Crimen citard nueva-
mente para dentro de tercero dia 1 se proce-
der4 enténces con los que concurran.

Se nombrard una comision receptora para
cada seccion del rejistro en que los inscritos
excedan de ciento. Siel namero de inscritos
no excediere de ciento, se agregara dicha

seccion a la mas proxima del mismo territo-
‘rio municipal, salvo que el total de inscritos
en la subdelegacion de la respectiva comuna
no alcance a ciento, en cuyo caso se nombra-
r4 siempre una Mesa.

La comision receptora se compondrd de
cinco vocales i su nombramiento se hard si-
guiendo el érden numérico de las subdelega-
‘ciones del departamento, debiendo votarse
por contribuyentes que figuren en las listas
de la respectiva comuna formadas con arre-
glo a lo establecido en los articulos 1.1 6.°

Agotadas todas las listas de contribuyen-
tes, la designacion se haré en la misma forma
entre los electores de la subdelegacion.

La votacion se hard por voto acumulativo,
en la forma espresada en el inciso 3.° del ar-
ticulo 77, en cédulas que suscribira cada con-
tribuyente. Las cédulas que sirvieren para la
votacion se guardaran en la oficina del nota-
rio conservador de bienes raices hasta que la
autoridad correspondiente haya calificado la
eleccion. :

En caso de empate en la designacion de
los vocales, seran preferidos por el érden al-
fabético del primer apellido, 1 si los apellidos
fueren iguales, por el del primer nombre.

Las comisiones receptoras nombradas para
las elecciones ordinarias de Senadores i Dipu-
tados funcionaran tambien en las elecciones
ordinarias de municipales i de electores de
Presidente de la Republica.

El articulo 60 se di6 tacitamente por
aprobado.

El articulo agregado por la Comision des-
pues del 64 se dié tacitamente por aprobado
en la parte que no ha merecido observacion,
i se procedio a votar las indicaciones formu-
ladas respecto de él.

A pedido de su autor se di6é por retirada
la indicacion del sefior Silva Somarriva para
agregar al inciso 1.° del articulo propuesto

por la Comision, después del 64, lo siguiente:
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dlos cuales procederan en el mismo acto a
nombrar los vocales de mesa».

Por veinticinco votos contra veintiuno,
absteniéndose de votar dos seflores Diputa
dos, se desechd la indicacion del sefior Suber-
caseaux para reducir a doce el nimero de
miembros que deben componer la Comision
a que se reflere el inciso 1.° del mismo ar-
ticulo.

Por treinta 1 nueve votos contra tres, abs-
‘teniéndose de votar cuatro sefores Diputa-
dos, se aprobo la indicacion del sefior Silva
Cortés para modificar el inciso 2.° del articulo
agregado por la Comision despues del 64 en
los siguientes términos:

Jsta Comision procederd a constituirse
con arreglo a lo dispuesto en el articulo 54, 1
a designar los miembros de la Junta Recep-
tora por voto acumulativo, i los locales pt-
blicos en gqne deben funcionar.»

El articulo 88 se did tacitamente por apro-
bado.

El sefior Balmaceda (Presidente) manifes-
t6 que en el acuerdo tomado en la sesion an-
terior por la Honorable Camara quedan de-
sechadas las demas disposiciones del proyecto
de Reforma de la Lei Electoral, para poder
dar tramitacion a la parte ya aprobada.

Se suscit sobre este particular un met-
dente en que tomaron parte los sefiores Fer-
néndez, Ibafiez, Concha, 1 que terminé con la

aprobaclon por asentimiento undnime del

una inc cacion formulada por el sefior Bal-
maceda (Presidente), para destinar la sesion
de mafiana, de una i media a tres 1 media
P. M., 4 la discusion de los demas titulos del

proyecto de Retorma de la Lei de Elecciones,
debiendo quedar clausurado el debate al final

de esa sesion 1 votarse los articulos del pro-
yecto 1 las indicaciones que se formulen, en
el primer cuarto de hora de la sesion ordina-

ria siguiente, quedando establecido que si

no se celebrare la sesion de la una 1 media,
se consideraria cerrado el debate en la pre-
sente sesion i se procederd a la votacion en
la forma anteriormente espuesta.

Entrando a los incidentes de primera hora
los sefiores Fernandez i Silva Cortés formu-
laron las siguientes indicaciones:

Para celebrar sesiones diarias de diez i me-
dia A. M. a doce M., destinadas a lo si-

- guiente:

1.0 Proyecto sobre fondos para servicios |

de Beneficencia i policia;
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|
i

2.° Impuestos sobre el borax 1

3.2 Presupuestos.

Para que la orden del dia de las sesiones
diarias de una i media a tres i media P. M.
sean los Presupuestos; 1

Para que los dias sdba wlos 1 lines se cele-
bren las mismas sesiones i con la misma tabla
de los otros dias de la semana.

Kl sefior Ibafiez pidié segunda discusion
para la indicacion de los sefiores Silva Cortés
1 Ferndndez, rvelativa a cambiar la tabla de
las sesiones de una 1 media a tres i media
P. M.

El sefior Saavedra hizo indicacion, que fué
aprobada por asentimiento undnime, para
tratar a continuacion del Presupuesto de
Instruccion Publica en la érden del dia de la
presente sesion, el proyecto que autoriza al
Presidente de la Reptiblica para invertir en
la ejecucion de trabajos i mantenimiento de
servicios que en dicho proyecto se espresan,
i miéntras se despacha la lel de Presupuestos
de 1915, la cantidad de doscientos cuarenta
1 ¢inco mil ciento cincuenta 1 ocho pesos, con
imputacion a los item correspondientes de
dicho presupuesto, 1 el proyecto que autori-
za al Presidente de la Reptblica para prose-
guir la ejecucion de diversas obras publicas
que no alcanzaron aterminarse en 1914 i para
invertir con ese objeto las sumas de treinta
mil occhenta i un pesos treinta centavos oro de
dieciocho peniques 1 de cuatrocientos ecin-
cuenta 1 ocho mil doscientos seis pesos no-
venta 1 ocho centavos moneda corriente, que
fueron pasados a fondos jenerales.

El sefior Ruiz Valledor llamé la atencion
~del sefior Ministro de Instruccion Ptblica
hicia algunas publicaciones hechas en la
prensa, por funcionarios del ramo de instruc-
cion publica, con motivo de las observacio-
‘nes formuladas por Su Sefioria, relativas a
algunos de los establecimientos de educacion
del Estado, publicaciones que estima incon-
lvementes 1 contrarias al respeto que para el
'e] ercicio de la fiscalizacion parlamentaria de-
ben guardar los empleados dependlentes del
,Goblerno
i Contesto el sefior Valencia (Ministro de
Instruccion Publica) que se impondria de di-
' chas publcaciones a fin de tomar las medi-
das que el testo de ellas le sujieran.

i 1l sefior Forster llamo la atencion del se-
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fior Ministro del Interior hacia los sucesos
desarrollados ltimamente en Calbuco 1 ma-
nifesté el deseo de que impuesto el sefior Mi-
nistro de sus observaciones se sirva tomar
Jas medidas administrativas que juzgue con-
venientes,

12l mismo sefor Diputado formuld algunas
observaciones relacionadas con los cargos
hechos en una sesion anterior por el sefior
Correa Bravo respecto de la conducta funcio-
naria del sefior Intendente de Llanquihue.

Por haber legado la hora de término de
los incidentes, se procedié a votar las indi-
caciones pendientes.

Al ponerse en votacion la primera de las
indicaciones formuladas por los sefiores Fer-
nandez 1 Silva Cortés para celebrar sesiones
de 10 1 media A. M. a 12 M., se promovié un
incidente relativo a dichas indicaciones, que
terminé con el retiro de las diversas indica-
ciones formuladas por dichos sefiores Dipu-
tados.

Dentro de la 6rden del dia continud la
votacion del proyecto de lei de Presupuestos
de Gastos de la Administrecion Pablica para
1915 en la parte correspondiente al Ministerio
de Instruccion Pablica.

PARTIDA 21

INSTRUCCION PRIMARIA

Continué la votacion de la partida.

Puesta en votacion la indicacion del sefior
Ministro de Instruccion Publica, para aumen-
tar en diecisiete mil pesos el item 2,362, que
consulta cinco mil pesos para gastos del al-
macen jeneral, etc., deduciendo el mayor
gasto del item 2,358, que consulta fondos
para la impresion i publicacion de testos para
las escuelas de instruceion primaria 1 normal,
se di6 por aprobada por asentimiento uni-
nime.

Fl resto de la partida se di6 por aprobado.

1

PARTIDA 22
JUBILACIONES I PENSIONES DE GRACIA

Se di6 por aprobada por asentimiento und-
nime,

PARTIDA 23
SECCUION SUBVENCIONES 1 BECAS

e dié por aprobada por asentimiento una-
nime.

PARTIDA 24

GASTOS JENERALES COMUNES A TODO EL
SERVICIO

Por asentimiento unénime se aprobd la
indicacion del sefior Ministro, para reducir
en dos mil trescientos diez pesos el item 2,378,
que consulta diez mil pesos para imprevistos.

Por veinte votos contra once, se desecho la
indicacion del sefior Rivera don Miguel, para
restablecer el item 2,394, suprimido por la
Comision Mista i que consulta una asignacion
de dos mil cuatrocientos pesos para el Secre-
tario de la comision encargada de formar i
publicar la Biblioteca de Escritores de Chile.
reduciendo su monto a mil doscientos pesos 1
reduciendo el mayor gasto del item 2,029.

El 1esto de la partida se dié por aprobado
por asentimiento undnime.

PARTIDA 25

SUBVENCIONES, ASIGNACIONES I OTROS AUSI-
LIOS FISCALES A ESTABLECIMIENTOS PA™-
TICULARES.

Por veintiun votos contra uno, se desechd
la indicacion del sefior Quezada, para supri-
mir todos los item de la partida, a escepcion
de los que consultan subvenciones para es-
cuelas para obreros, diurnas o nocturnas.

Por veintitres votos contra seis, se desechd
la indicacion del sefior Pizarro, para interca-
‘lar, a continuacion del {tem 2,496, el siguiente,
'debiendo deducirse el mayor gasto del item
2,282, (dmprevistos», 1 2,377, «Trasportes»

' «Item .. Al Liceo de Copiapd,
recientemente destruido por un
incendio, para ayudar a su re-
CONSETUCCION + oo vvveercnee.n. $ 10,0005

1
‘ . . ’ . ’

. Por asentimiento undnime se aprobé la
'indicacion del sefior Covarrtbias, para elevar
de mil a mil quinientos pesos el monto del

|item 2,627, <A la Escuela Parroquial de Gua-
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carhue», dedumendo el mayor gasto del item
2,623, que consulta seiscientos pesos para la
Escuela de Chanqueahue, que se acordé su-
primir a indicacion de Su Sefioria.

Por veintinueve votos contra dos, se dese-
ché la indicacion del sefior Rivera don Mi-
guel, para restablecer el item 2,689, impu-
tando el mayor gasto al item 2,775,

A pedido del sefior Ramirez don Pablo se
sometié a votacion i fué aprobado por veinti-
cinco votos contra cinco, el siguiente item
agregado a propuesta de la Comision Mista:

dtem .. Ala Escuela Parroquial
para Obreros de la Sociedad

Union Catélica de Bilnes. . ... $ 1,000»

Kl resto de la partida se dié por aprobado
por asentimiento uninime.

PARTIDA 26

FONDOS JENERALES PARA SUBVENCIONAR
ESCUELAS GRATUITAS

Se di6 por aprobada con un voto en contra.
PARTIDA 27
CONSTRUCCIONES I ADQUISICIONES

Se dié6 por aprobada por asentimiento
undnime.

ORO
PARTIDA 28
ESTABLECIMIENTOS ESPECIALES

Se di6 por aprobada por asentimiento
unanime.

PARTIDA 29

PENSIONADOS EN EL ESTRANJERO I OTROS
GASTOS

Se dié por aprobada por asentimiento
uninime.

Quedd terminada la discusion del Presu-
puesto de Instruccion Publica.

En conformidad al acuerdo adoptado ante-
riormente, se pasé a tratar del proyecto que

autoriza al Pres1dente de la, Republica para
invertir en la ejecucion de trabajos i mante-
nimiento de servicios que en dicho proyecto
se espresan, 1 miéntras se despacha la lei de
Presupuestos para 1915, la cantidad de dos-
cientos cuarenta i cinco mil ciento cincuenta
1 ocho pesos, con imputacion a los item co-
rrespondientes de dicho Presupuesto.

Puesto en discusion jeneral 1 particular a
la vez dicho proyecto, usaron de la palabra
los sefiores Ramirez don Pablo, Espinosa
Jara, Palacios, Veas, Corbalan, Matte, Foster
i Silva Somarriva.

Cerrado el debate, se puso en votacion el
proyecto i fué aprobado por veintisiete votos
contra dos, absteniéndose de votar un sefior
Diputado.

El proyecto aprobado dice asi:

PROYECTO DE LEI

«Articulo tnico. Miéntras se despacha la
lei de presupuestos de 1915, autorizase al
Presidente de la Reptblica para invertir en la
ejecucion de trabajos 1 mantenimiento de los
servicios que se espresan, las siguientes can-
tidades que deberdn imputarse oportunamen-
te a los item respectivos del mencionado pre-
supuesto:

DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS.—SECCION
DE HIDRAULICA

Para las obras de emplantillado
del Mapocho i de defensa pro-

visional de Santiago. . $ 85,000
Para los traba]os del malecon de
Chatiaral . 40,000
SECCION DE ARQUITECTURA
Para trabajos de la Intendencia
de Colchagua................ $ 40,000

ESTABLECIMIENTOS DE ENSENANZA I FOMENTO
AGRICOLAS.—ESCUELA PRACTICA DE SAN-
TIAGO.

Alimentacion de alumnos....... § 5,000
Alimentacion de empleados. . 600
Alimentacion de servidumbre. . 600
Para vestuario i equipo. . 3,000
Parg lavado. . . . 700
Para alumbrado i fuerza motrlz. 1,500
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Para jornales de operarios de la
seceion de cultivos........... §
Para jornales de operarios de
la secceion de horticultura.. .. ..
Para jornales de operarios de la
seccion de arborleultura. .. ...
Para jornales de operarios de la
seccion de ganaderia e indus-
trias animales.......
Para forrajes. .. ............ ol
Para jornales de operarios de la
seccion vifia i bodega........
Para jornales de operarios del
criadero nacional de vides. ...

a

ESCUELA AGRICOLA DE TALCA

Alimentacion de alumnos 1em-
pleados.....oovvviiinieeea §

Lavado................

Personal a contrata. .. ..

Jornales de operarios.......

Gastos jenerales..........

1,600

500
1,500
1,200
1,500
2,000

1,200

1,800
50
700
600
400

ESCUELA AGRICOLA DE CAUQUENES

Alimentacion de alumnos 1em-
pleados ... oo vvviinien o 8
Lavado. .o oo vvr e encv e
Personal a contrata........
Jornales de operarios..........
Gastos jenerales..............

990

30
600
120
170

ESCUBELA AGRICOLA DE CONCEPCION

Alimentacion de alumnos 1 em-

pleados. ..o B
Lavado....covivriiiviinennn
Personal a contrata........
Jornales de operarios...........
Giastos jenerales. .......

1,944
90
940
620
1,075

QUINTA NORMAL DE AGRICULTURA

Personal a contrata (portero i mo-
ZOB) e vt ar et e .8
Jornales de operarios. .. ...
Alumbrado i derechos de agua. ..
Alimentacion de animales.......

5,372
14,500
1,600
2,000

INSPECCION DE BOSQUES, PESCA I CAZA

Para el mantenimiento de los vi-
veros de arboles, dunas, repo-

ESTUDIOS JEOLOGJIICOS

Para movilizacion del personal,
pago de arrieros i alarifes e im-
previstos. ... ..t 7,500

Tl eeeeeeernreeenenn s § 245,158

Doscientos cuarenta i cinco mil ciento cin-
cuenta 1ocho pesos.

Se pas6 a tratar, en seguida, del proyecto
que autoriza al Presidente de la Repiblica
para proseguir la ejecucion de diversas obras
publicas que no alcanzaron a terminarse en
1914 i para invertir con ese objeto las sumas
de treinta mil ochenta i un pesos treinta cen-
tavos oro de dieciocho peniques 1 de cuatro-
cientos cincuenta i ocho mil doscientos seis
pesos noventa i ocho centavos moneda co-
rriente, que fueron pasados a fondos jene-
rales.

Puesto en discusion jeneral i particular a
la vez el referido proyecto, usaron de la pa-
labra los sefiores Saavedra (Ministro de In-
dustria i Obras Pablicas), Corbalan i Pala-
cios.

Kl sefior Saavedra (Ministro de Industria
i Obras Puablicas) formuld indicacion para
reemplazar la frase que dice: «a que asciende
el saldo de los fondos destinados a las mismas
obras, que pasé a rentas jenerales de la Na-
cion el 31 de diciembre Gltimo», por la si-
guiente: «de la entrada del ferrocarril de Ari-
ca a la Paz.

Cerrado el debate se puso en votacion el
proyecto conjuntamente con la indicacion
del sefior Saavedra (Ministro de Industria i
Obras Publicas) i resultaron veinte votos por
la afirmativa, tres por la negativa, abstenién-
dose de votar ocho sefiores Diputados.

Como no hubiere resultado eficaz la vota-
cion se procedié a repetirla.

Recojida nuevamente la votacion, resulta-
ron veintisiete votos por la afirmativa, cua-
tro por la negativa, absteniéndose de votar
un sefior Diputado. -

Qued6, en conseeuencia, aprobado el pro-
yecto en los términos siguientes:

‘ PROYECTO DE LEI:
|
j

«Articulo tnico. Se autoriza al Presidente

blaciones i reservas forestales, . $ 10,000 de la Reptblica para proseguir la ejecucion
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de los siguientes trabajos que no alcanzaron | (Ministro de (Jucrra, i Marina), Balmaceda

a terminarse durante el afio 1914; i para in- | (Presidente), Palaciosi Matte.

vertir con este objeto las sumas de treinta| Por falta de nimero se levantd la sesion a

mil ochenta i un pesos treinta centavos oro las 6 horas 54 mmutos P. M., encontrindose

de dieciocho peniques i de cuatrocientos cin- \prosenteq en la Sala los qrgmcnteb sefiores Di-

cuenta 1 ocho mil doscientos seis Pesos no- \putad()b

venta 1 ocho centavos, moneda corriente, de!  Alamos, Balmaceda, Bermidez, Boza 1i-

las entradas que ploduzca el ferrocarril de llo, Corbalan, Cox Méndez, ]&spmoba Jara,

Arica a La Paz, wBernandu. Forster, Foster Recabdrren, Guz-
iman Montt don Roberto, Huneeus don Fran-

FERROCARRILES ]

De Selva Oscura a Curacautin;

De Paloma a Juntas;

Acceso a Puente Maule;

Estudio del Ferrocarril de Iquique a Pin-
tados;

Estudio del Ferrocarril de Antofagasta i
Mejillones al Lonjitudinal;

Estudio del Ferrocarril de El Alamo a Wlow
lina. z‘

Estudio del Ferrocarril de Curicé a Los:
Quefies; 1

Estudio del Ferrocarril de Arica a Zapiga.

!
<
]
\

ARQUITECTURA

Intendencia de Colchagua; i
Subdelegacion maritima de Mejillones.

OBRAS HIDRAULICAS

Agua Potable de Vallenar;

» » » Talca;
» »  » Cobquecura; 1
» » » Rancagua;

Limpia boca-tomas ca,na.les Yungaii Za-
pata;

Refuerzo del Malecon de Taltal; i

Pretil en el rio Copiapd.»

En conformidad a un acunerdo anterior, se
pasé a tratar del proyecto que reduce los
sueldos, gratificaciones i pensiones del perso-
nal del E] éreito 1 Armada.

El sefior Cox Méndez (Ministro de Guerra i
Marina) hizo indicacion para pasar a ocupar-
se sobre el proyecto de presupuestos de gas-
tos de la Administracion Publica para 1915
en la parte correspondiente al Ministerio de
Guerra, en vez del proyecto anteriormente
enunciado, en vista de tener Su Sefioria en
estudio un nuevo proyecto sobre la materia.

Se suscité con este motivo un incidente en

que tomaron parte los sefiores Quezada, Cox

cisco, Marchant, Matte, Palacios, Quezada,
Rivas Vicuda, Saa, Saavedra, Serrano, Silva
Cortés, Toro Lorca, Urrejola, Urzta Jarami-
llo, Veas, Viculla don Augusto, Vieufia don
Claudio i Villegas.

Se di6 cuenta:

De los siguientes oficios del Honorable Se-
nado:

Santiago, 4 de febrero de 1915.—El Sena-
do, en sesion de hoi, ha tenido a bien apro-
‘bar, en los mismos términos en que lo hizo
a Honorable Camara de Diputados, el pro-
i vecto de lei por el cual se declara de utilidad
‘pablica una estension de terreno en la ciudad
de Valdivia, de propiedad de los sefiores
Hoerl 1 Mollenhauer 1 destinada a la Junta
de Beneficencia de dicha ciudad para la ins-
talacion de un Cementerio.

Tengo el honor de decirlo a V. E. en con-
testacion a su oficio niimero 347, de fecha 1.0
de diciembre tltimo.

Dios guarde a V. E.—8. OcHacavia.—
Danwiel Valenzuela Pérez, Secretario.

Santiago, 4 de febrero de 1915.—El Sena-
do, en sesion de hoi, ha tenido a bien apro-
bar en los mismos términos en que lo hizo la
Honorable Cimara de Diputados el proyecto
de acuerdo que concede a la Sociedad Protec-
tora de Empleados de Taltal, el permiso re-
querido por el Cédigo Civil para que pueda
conservar, hasta por treinta afios, la posesion
de un sitio i casa que tiene adquirido en di-
vha ciudad i con los deslindes que en dicho
proyecto se indican.

Tengo el honor de decirlo a V. E. en con-
testaclon a su oficlo nimero 409, de fecha 28
de diciembre ltimo,

Dios guarde a V. K.—8. Ocracavia.—Du-
neel Valenzuela Pérez, Secretario.

Santiago, 4 de febrero de 1915.—Con mo-
tivo de la mocion e informe que tengo la
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honm de pasar a manos de V. 1., el benado
ha dado su aprobacion al signiente

PROYECTO DE LEIL
Articulo primero. Modificanse en la for-

ma que se indica los
Cédigo Penal:

Art. 189.—1il que hiciere desaparecer ¢ J\,
estampillas de correos u otras adhesivas,
de boletas para el trasporte de personas o
cosas, la marca que indica que ya han s Vi
do, con el fin de utilizarlas, i el que a sabien-'
das espendiere o usare es’rmnplﬂm boletas
de las cuales se ha hecho desaparecer dicha
marca, slempre que en uno i otro caso el va-
lor de tales GStlepﬂh\ o boletas exceda de |
veinte pesos,

sigutentes articulos del

a tresclentos pesos.

Art. 436. Fuera de los casos previstos en'
los articulos precedentes, los robos ejecuta-
dos con Violencia o Intimidacion en las per-
S0Nas ser ‘0 penados;

1.0 Con presidio menor en su grado méxi-
mo, a presidio mayor en su grado minimo,
st el importe de las cosas robadas excediere
de mil pesos;

2.0 Con presidio menor en sus grados me-
dio a maximo, cuando excediere de cien pe-
s0s 1no pasare de mil pesos; i

3.2 Con presidio menor en sus grados mini-
mo a medio &1 no excediere de cien pesos.

Para la aplicacion de estas penas, se esti-
mard como consecuencia agravante, haberse
cometido el delito arrebatando por sorpresa
ropa, alhajas u otros objetos a la persona que
los lleva consigo, o aparentando rifias en lu-
gar de concurrencia o haciendo otras manio-
bras dirijidas a causar agolpamiento i confu-
sion, a fin de robar por este medio o propor-
cionar ocasion para que roben los compa-
feros.

Art. 443. En los casos de los tres articu-
los precedentes, la pena serd presidio menor
en su grado medio, si el importe del robo no
excediere de cien pesos;

Art. 446. Los reos de hurto serdn casti-
gados:

1.0 Con presidio menor en sus grados me-
dio a maximo, si el valor de la cosa hurtada
excediere de mil pesos;

2.2 Con presidio menor en su grado medio,
cuando su valor excediere de ciento 1 no pa-
sare de mil pesos; i

sera castigado con rech usion |
menor en st grado minimo o multa de ciento

i 3.0 Con presidio menor en su grado mini-
\lno, s1 el unporto de la vosa hurtada no su-
biere de cien pesos ni bajare de veinte pesos.
. Art. 467. El que defraudare a otro en la
sustancia, canti idad o calidad de las cosas
que le entregare en virtud de un titulo obli-
gatorio, serd penado:

1.0 Con presidio o relegacion menores en
sus erados medios a maximos si la defrauda-
y clon excediere de mil pesos;

20 Con presidio o relegacion menores en
sus grados medios, cuando excediere de cien
pesos 1 no pasase de mil pesos: |

3.0 Con pres sidio o relegacion menores en
sus grados minimos, si el Valor de la defrau-
dacion no excediere de cien pesos ni bajare
'de veinte pesos.

Art. 477. El incendiario de objetos no
comprendidos en los articulos anteriores serd
pum,do-

1.2 Con presidio menor en su grado maxi-
‘mo a presidio & mayor en su orﬂdo minimo,
ﬂuempw que ¢l dafio causado a tercero exce-
‘diere de mil pesos;

2.0 Con presidio menor en sus grados me-
dio a maximo, cuando el dafio causado exce-
diere de ciento i no pasare de mil pesos; i

3.0 Con presidio menor en sus grados mi-
aimo a medio, st el dafio no excediere de cien
pesos.

Art. 478. En caso de aplicarse el incendio
a chozas, pajar o cobertizo deshabitado o a
cualquier otro objeto cuyo valor no excedie-
re de cien pesos, en tiempo i con circunstan-
clas que manifiestamente escluyan todo peli-
aro de propagacion, el culpable no incurrird
en las penas sefialadas en este parrafo; pero
sien las que incurriere por el dafio que cau-
sare con arreglo a las disposiciones del parra-
fo siguiente.

Art. 485. Seran castigados con la pena de
reclusion menor en sus grados medio a maxi-
mo los que causaren dafio cuyo importe exce-
da de mil pesos:

1.0 Con la mira de impedir el libre ejerci-
cio de la autoridad o en venganza de sus de-
terminaciones, bien se cometiere el delito
contra empled.dos, pablicos, bien contra
particulares que, como testigos o de cual-
quier otra manera, hayan contribuido o pue-
dan contribuir a la ejecucion o aplicacion de
lag leyes;

2.° Produciendo por cualquier medio in-
feceion o contajio en animales o aves domés-
ticas;




2250 CAMARA DE DIPUTADOS

ciones introducidas por la Honorable Cama-
ra de Diputados al proyecto de lei, aprobado
por el Senado, por el cual se prorrogan sin
derecho a protesta, por el términe de cuatro
meses, las obligaciones provenientes de ope-
raciones mercantiles internacionales espedi-
das de los paises en guerra o en moratoria a
cargo de personas o firmas que jiren en el te-
rritorio nacional.

Tengo el honor de decirlo a V. H. en con-
| testaclon a su oficio namero 459 de fecha 29

8.2 Arruinando al perjudicado. "de enero tltimo.

Art. 486. Bl que con alguna de la circuns-  Dios guarde a V. E.—PEDrO LETELIER 5.
tancias espresadas en el articulo anterior —Daniel Valenzuela Pérez, Secretario.
causare dafio cuyo importe exceda de cien-. —
to ino pase de mil pesos, sufrird la pena de  Santiago, 4 de febrero de 1915.—El Sena-
reclusion menor en sus grados minimo a do ha tenido a bien no insistir en la modifi-

3.2 Empleando sustancias venenosas o co-
Trosivas. .

42 En cuadrilla i en despoblado;

5.0 En archivos, rejistros, bibliotecas o mu-
seos publicos;

6.2 En puentes, caminos, paseos U otros
bienes de uso publico;

7.0 En tumbas, signos conmemorativos,
monumentos, estatuas, cuadros u otros ob-
jetos de arte colocados en edificios o lugares
ptblicos;

medio.

Cuando dicho importe no excediere de cien
pesos, ni bajare de veinte. la pena serd re-
clusion menor en su grado minimo.»

Art. 20 Modificase el ntimero 19 del ar-
ticulo 494 del Codigo Penal en la forma si-
gulente:

«19. El que ejecutare algunos de los hechos
penados en los articulos 189, 446, inciso 1.9,
448, 467, 469 1 470, siempre que el delito se
refiera a valores que no excedan de veinte
pesos.

Art. 3.0 Agréganse al articulo 537 del Co-
digo de Procedimiento Penal, los siguientes
neisos:

«Si por la naturaleza de las diversas infrac-
ciones, éstas no pudieran estimarse como un

‘cacion que habia introducido en el proyecto
‘de lei, aprobado por la Honorable Camara de
Diputados, sobre contribucion de herencias i
“donaciones entre vivos; modificacion que con-
Isiste en haber consultado con el ndmero 27
‘un nuevo articulo, que ha sido desechado por
~esa Honorable Cédmara. .
. Tengo la honra de decirlo a V. E. en con-
| testacion a su oficio ntimero 465 de fecha de
hoi.

Dios guarde a V., E.—PEDRO LETELIER S.
—Daniel Valenzuela Pérez, Secretario.

Santiago, 4 de febrero de 1915.—Con mo-
tivo de la solicitud i demas antecedentes que
tengo el honor de pasar a manos de V. L., el
' Senado ha dado su aprobacion al siguiente

solo delito, el Tribunal aplicara la pena sefia-

lada a aquella que considerada aisladamente,
con las circunstancias del caso, tenga asignada
pena mayor, aumentindola en uno, dos o tres
grados, segun sea el nimero de delitos.

Podran con todo aplicarse las penas en la
forma establecida en el articulo 74 del Co-
digo Penal si, de seguir este procedimien-
to, hubiere de corresponder al reo una pena
menor.

Las reglas anteriores se aplicaran tambien
en los casos de reiteracion de una misma falta.

Para los efectos de este articulo se conside-
ran delitos de una misma especie aquellos que
estén penados en un mismo titulo del Codigo
Penal o lei que lo castiga».

Dios guarde a V. E.—S8. Ocracavia.—Da-
nrel Valenzuela Pérez, Secretario.

Santiago, 3 de febrero de 1915.—El Sena-
do_ha tenido a bien aprobar las modifica-

PROYECTO DE ACUERDO:

Articulo tinico.—Se concede a la institu-
cion denominada «Casa de Talleres de San
Vicente de Pauly, que tiene personalidad ju-
ridica, el permiso requerido por el Codigo Ci-
vil para que pueda conservar, hasta por trein-
ta afios, la posesion de la casa 1 sitio nimero
99 que tienen adquirido en la calle de Santa
Rosa esquina de San Carlos de la ciudad de
Santiago».

Dios guarde a V. E.—S. Ocnacavia.—Da-
niel Valenzuela Pérez, Secretario.

Santiago, 4 de febrero de 1915.—Con mo-
tivo de la solicitud que tengo la honra de pa-
sar a manos de V. E., el Senado ha dado su
aprobacion al siguiente
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PROYECTO DE ACUERDO:

«Articulo inico.-—Concédese a don Neme-
sio Vasquez Cisternas el permiso requeridg
por el nimero 4.° del articulo 9.° de la Cons-
titucion Politica para que pueda aceptar el
cargo de vice-Cénsul de la Republica del Bra-
sil en Antofagasta».

Dios guarde a V. E.—8. OcnAcavia.—Da-
niel Valenzuela Pérez, Secretarlo.

Retorma Eleetoral

El sefior Balmaceda ( Presidente).—Corres-
ponde ocuparse del proyecto de reforma de
la lei electoral.

Solicito el asentimiento unanime de la Ho-
norable Camara para discutir cada articulo
separadamente; con la salvedad de que cada
uno de los sefiores Diputados podrd enviar a
la Mesa las indicaciones que estime conve-
nientes en érden a modificar los articulos del
proyecto del Honorable Senado. Este acuer-
do se tomaria en vista de lo restrinjido del
tiempo de que dispone la Cdmara para hacer
esta discusion.

Las indicaciones conjuntamente con los
articulos se votaran en la sesion de lag 3 i
media.

Sino hubiera inconveniente quedaria asi
acordado.

Acordado.

El sefior Secretario. — La diferencia que
haj en el articulo primero entre ambos pro-
yectos consiste solo en que el Honorable Se-
nado ha suprimido un pequeflo preambulo
que dice asi:

PROYECTO DE LEI:

Articulo primero.” Sustitayense, por los que
siguen, los articulos correspondiente de la lei
‘electoral ntmero 2,883, de 21 de febrero
de 1914.

El sefior Balmaceda (Presidente).—En dis-
cusion el articulo.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion el articulo.

Si no se pide votacion, lo daré por apro-
bado, con la agregacion a que se ha dado
lectura.

Aprobado.

El sefior Secretario.—Articulo 2.° El quin-
¢e de agosto se reunirdn en la tesoreria fiscal
de cada departamento, a las dos de la tarde,
los tesoreros municipales de todas las comu-
nas del departamento, el tesorero fiscal 1 el
notario conservador de bienes raices. Presi-
diré el tesorero fiscal 1 hard de secretario el
notario. :

La Junta constituida con los que asistan
procedera:

10 A fijar el 6rden de los contribuyentes
tomando en conjunto todas las contribuciones
pagadas en una comuna i espresando separa-
damente al lado de cada nombre el monto de
las contribuciones pagadas en cada categoria.

20 A escluir:

A) A los Senadores, Diputados, Consejeros
de Estado, Subdelegados e Inspectores, Jue-
ces de Subdelegacion i de distrito i en jeneral
a todos los empleados publicos o municipales
remunerados.

B) A los menores de veintiun afios, a las
mujeres, a los estranjeros i las sociedades,
comunidades o personas juridicas i, en jene-
ral, a todo nombre que no pertenezea a una
persona natural determinada i cierta.

C) A los que paguen patentes por el es-
pendio de bebidas alcohodlicas, para cafées 1
fondas, carnicerias, casas de prendas montes
de piedad, establecimientos de juegos de pa-
litroques, de pistola i de billares i refideros
de gallos o cualqulera otra clase de estableci-
mientos de diversion; i

D) A los que hayan pagados las contribu-
ciones de haberes i de patentes profesionales
desde el 1.2 de enero hasta el 31 de diciembre
del afio anterior a aquel en que se forme la
lista o patente industrial durante los tres

' afios anteriores o patentes de minas durante
{los cinco aflos anteriores.

3.0 A formar separadamente, en vista de
los roles respectivos, una lista hasta de los
treinta mayores contribuyentes habiles si los
hubiere de cada comuna por 6rden de cuota,
con especificacion de la cantidad pagada por
cada contribucion i de la suma total que pa-
gue cada uno por todas ellas.

Si un contribuyente pagare contribuciones
en varias comunas del departamento, se le
hara figurar en la lista correspondiente a la

| comuna en que pague mayor cantidad.

Si resultare que paguen igual cuota mayor
ntmero de ciudadanos que el indicado, se in-
cluirdn los nombres de todos ellos en la lista.

El sefior Ramirez (don Pablo).—El inciso
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final consulta el caso de que paguen igual
cuota mayor ntimero de ciudadanes que el
indicado; i establece que se incluirdn los
nombres de todos ellos en la lista.

Tisto se ha prestado a abusos, 1 considero
que seria mejor que cn este caso se estable-
ciera el sorteo entre todos los mayores con-
tribuyentes que pagan igual cuota.

Kl sefior Balmaceda (Presidente).
mula indicacion Su Sefioria?

Nor-

¥l sefior Ramirez (don Pablo).—81, sefior

Presidente.

Kl sefior Balmaceda (Presidente).——HEn dis-
cusion la indicacion del sefior Diputado.

Ofrezeo la palabra.

El scfior Rivas Vicufia.—El caso o que se
refiere el honorable Diputado por Valdivia, no
tiene la importancia que Su Sefioria le atri-

buye. En cste articulo se trata de una lsta

de treinta mayores contribuyentes; pero no
es Gsta la lista definitiva. En el otro caso, si

que es indispensable el sorteo para que que-

de el ndmero de doce contribuyentes que de-
termina la lei, pero no en el caso de los
treinta a que se refiere este orticulo.

Elsefior Claro Lastarria.—El honorable Di-
putado puede retirar su indicacion.

Kl sehor Ramirez (don Pablo).—Estd bien.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Queda
retirada la indicacion.

El sefior Fernandez.—En el inciso (D) del
articulo 2.0 se dice que la Junta incluird:

D) A los que hayan pagado las contribu-
ciones de haberes 1 de patentes profesionales
desde el 1.2 de enero hasta el 31 de diciembre
del afio anterior a aquel en que se forme la
lista o patente industrial durante los tres
afios anterlores o patentes de minas durante
los cinco aflos anteriores.

En consecuencia, este articulo se refiere al
pago que es condicion indispensable para po-
der figurar en esas listas.

Yo pregunto ahora, si un contribuyente
que debiendo la contribucion del afio anterior
la va a pagar dntes de la formacion de la lista
;tiene derecho para formar parte dela junta
de mayores contribuyentes?

El sefior Claro Lastarria.—Evidentemente,
que si, porque la circunstancia de estar en
mora hasta el 31 de diciembre constituye solo
una inhabilidad temporal.

El sefior Fernandez.—Si a eso se reduce la
intelijencia que se da a este inciso me da
por satisfecho, pero debo hacer presente que
ha habido contencion para saber siel contri-

h)u)"ﬂlltC que estd en mora i paga antes de
la formacion de las listas tiene o né derecho
4para, figurar en ellas, i esto es lo que ha que-
'vido aclarar mi indicacion.

. Kl sefior Concha.— Yo hago indicacion
| para sustituir en la letra (d). despues de las
| palabras «del afio anterior, a aquel en que se
forme la lista» la conjuncion «» por la si-
cuiente frase « a los que no hayan pagado».
Tl sefior Claro Lastarria.— «O a los que no
liayan pagado» serd mejor.

Tl senior Fernandez.—Querria, sefor Presi-
dente que se dejara constancia espresa en el
acta de la intelijencia que se atribuye al inci-
'so a que me he referido.
| El sefor Balmaceda (Presidente).— Que-
'dard anotada en el acta la constancia que in-
dica Su Seforia.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacion daré por aprobado
el articulo.

Aprobado.

El sefior pro-Secretario.

«Art. 40 En el plazo fatal de siete dias,
contados desde aquel en que se publiquen las
Nlistas, podrédn ser observadas por cualquier
'ciudadano para pedir esclusiones o inclu-
siones. ‘

- Las reclamaciones se presentardn por es-
|crito al Juez de Letras respectivo 1 podran
| fundarse:

1.0 En no posecr los requisitos para ser
ciudadano elector, sin embargo no podra fun-
darse la objecion en el hecho de no hallarse
inscrito el contribuyente en los rejistros elec-
torales.

22 En no ser contribuyente dentro de la
|respectiva comuna alguno o algunos de los
que figuren sn las listas.

3.2 En no figurar en las listas de los con-
tribuyentes que peguen las mayores contri-
buciones.

4.° En estar comprendidos en alguna de
las causales de esclusion establecidas en e
ntmero 2.2 del articulo 2.°

5.2 En estar ausente del pais alguno de lo
que figuren en la lista.

Los padres o maridos que administre
propiedades o industrias de sus hijos meno
res o mujeres i los arrendatarios que esté
obligados a pagar 1 hayan pagado la contri
bucton que segun el rol le corresponda a
| predio integro a virtud de escritura piblic
\inscrita en el Conservador de Bienes Raice

c
&
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del departamento, con un afo de anteriori-
dad a la fecha de la formacion de la lista, po-
drén pedir que se les incluya en el lngar co-
rrespondiente.

No se admitird otra prueba que el cerfifica-
do de inscripcion en el vejistro del Conserva-
‘dor de Bienes Raices i el recibo de la contri-
bucion respecto del impuesto de haberes i ol
rol respectivo respecto de las demas contri-
buciones.

ll estado civil de padre o marido se justi-
ficard con arreglo o la lei, 1 el cardcter de
arrendatario con la escritura piblica
arrendamiento inscrita.

Las incapacidades
alegarse por cualquier persona del pueblo.

Sels meses antes de las elecciones jencrales
o de electores de Presidente, no podrin ser
nombrados para cargos consc}ll que no sean
de eleccion popular, los mayores contribu-
yentes que figuren en las listas.»

El sefior Balmaceda (Presidente).—In dis-
cusion el articulo,

Ll sefior Concha.—Hn el nimero primero,
al final de la frase «En no poseer los requisi-

tos para ser ciudadano elector» debe ponerse
un punto

El sefior Rivas Vicuiia. —Quedaria mejor la
frase siguiente como inciso 2.° del nimero
primero.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Ofrez-
co la palabra.

Cerrado el debate.

Sino se pide votacion, se dard por aproba-
do el articulo con la modificacion propuesta
por el honorable sefior Concha.

Aprobado.

El sefior pro-Secretario. — «Articulo 5.0
Dentro del mismo plazo establecido en el
articulo anterior, deberdn alegar sus escusas
las personas que figuren en la lista 1 las que
puedan ser incluidas en ella, por esclusion
de uno o mas de los que la forman.

Solo podran escusarse los que se hallen en
los casos indicados en el articulo anterior i
los que tengan mas de sesenta ahos de edad
o que ]ustlﬁquen alguna imposibilidad fisica o
moral que lo inhabilite para desempefiar las
funciones que les impone esta lei.

Los que figuren en la lista de dos o mas!
‘comunas correspondientes a diversos depwr-
tamentos deberdn espresarlo ante el juez de
letras que tramite la lista del de su rvesiden-
‘cm actual, indicando el departamento que

n
(3]

de |

sobrevinientes podran,

preﬁemn para que se les e%cluy% de los de-
mas.

Bl juez de letras trasceibiva esta solicitud a
log jueces de los otros departamentos, el mis-
mo dia de su presentacion, para que hagan
las esclusiones correspondientes. Si por no
haberse hecho esta eleccion por el contribu-
vente aparecierc en las listas de dos o mas
departamentos, se entenderd que ha optado
por figurar en ol departamento en que pagarve
mas ¢n el momento de presentarse las listas 1
cualquiera persona podra pedir se le esceluya
de los demas.»

Il sefior Balmaceda (Presidente).—En dis-
cusion el articulo.

El sefior Rivas Viewiia.—Falta una «» en
ol inciso 2.0 para que diga dos inhabilites.

Kl sefior Fernandez.—Hl inciso 3. de este
articulo dice: (Lo leyd).

Ocurre el caso de que hal contribuyentes
que figuran tambien en dos o mas comunas
de un mismo d opzufammto I este caso no es-
t4 contemplado en este inciso.

El sefior Claro Lastarria.—Pero lo estd en
el inciso 2.2 del articulo 3.° en que se dice que
si un contribuyente pagare contribuciones
en varias comunas del departamento, se le
hara figurar en la lista correspondiente a la
comuna en que pague mayor cantidad.

¥l sefior Ferngudez.— Mui bien. Pero, si
estd previsto ¢l caso, en cambio carece de
accion 1 procedimiento adecuado para poder
subsanar la presentacion de un contribuyente
en dos comunas. No hal aqui accion popular
para pedir la eliminacion de un contribuyen-
te cuando figure en dos comunas de un mis-
mo departamento, como la hai cuando figura
en dos comunas de distintos departamentos.
Convendria hacer estensiva la sancion del
inciso 3.2 del articnlo 5.2 al caso de los con-
tribuyentes que figuran en dos comunas de
un mismo departamento.

El sefior Claro Lastarria.— No es una ac-
cion popular la del inciso 3.° del articulo 5.9,
sino un derecho del contribuyente que figura
en dos comunas de distintos departamentos,
| para optar por aquella en que quiera figurar.
Lo que quicre Su Sefioria es otra cosa, que
‘haya acclon popular para pedir la esclusion
de aquellos contribuyentes que figuran en dos
0 mas comunas.

' EI sefior Concha.—No puede figurar en dos,
si un countribuyente paga contribucion en
| varias comunas de un departamento solo po-
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dré figurar en una, en aquella en que pague, A mi juicio, no tiene razon Su Sefioria,
mayor cantidad. porque las juntas que hacen las listas, no

El sefior Claro Lastarria.— Exuacto. Falta-| pueden incluir a ese contribuyente sino en la
ria a la lei la junta que no procediera en esta | lista de la comuna en que pague mayor can-
forma. tidad.

El sefior Fernandez.— Las observaciones: I si, por olvido o malicia, lo incluyen en
que acabo de formular no se refieren al inciso  otras, quedaria en el caso del articulo 4.5,
3.0, como equivocadamente dije, sino al inci- | que dice que «en el plazo fatal de siete dias,

s0 4.2 del articulo 5. En este inciso se da ac-| contados desde aquel en que se publiquen las

cion popular para pedir la esclusion de un
contribuyente que figure en dos o mas comu-
nas de distintos departamentos. En el inciso
3.9, es cierto, no se da sino un derecho a op-
tar entre ellas.

Convendria, enténces, aplicar el mismo pro-
cedimiento i dar la misma accion del inciso
4.0 de este articulo 5.0 al caso de que un In-
dividuo se encuentre inscrito en dos diferen-
tes comunas del mismo departamento; en esta
forma, existiria accion popular para pedir la
esclusion de la persona que se encontrase en
esta situacion, como se hace con la que apa-
rece en las listas de dos o mas comunas de
diversos departamentos.

El caso a que me refiero estd previsto, es
cierto, en el 1nciso 2.0 del articulo 3.0, pero
no se concede accion para que cualquiera
persona pueda pedir que e elimine al contri-
buyente de la otra o de las otras listas de las
comunas en que paga menor cantidad.

Respecto del contribuyente que aparece
en las listas de dos 0 mas comunas de diver-
sos departamentos, el caso es claro, pues se
otorga espresamente la accion popular para
pedir su esclusion; pero no se dispone lo mis-
mo cuando se trata de dos comunas del mis-
mo departamento, 1 en este caso la esclusion
quedaria sometida a la voluntad del juez, o
del mismo contribuyente, si quiere optar por
figurar en la lista de una comuna, escluyén-
dose de las otras.

Me parece, pues, que es de evidente conve-
niencia, conceder tambien accion popular en
este caso, asi como se concede en el otro.

El sefior Claro Lastarria.—El caso de que
un contribuyente figura en las listas de dos
o mas comunas de diversos departamentos
no ofrece dudas; el inciso 3.2 del articulo 5.0
da accion popular para pedir la esclusion, si

el contribuyente no ha optado por uno de los

departamentos.
Pero el honorable Diputado por Talea no

considera igualmente claro el caso en que una

persona figure en las listas de dos o mas co-
munas de un mismo departamento.

listas, podran éstas ser observadas por cual.
!quier ciudadano, para pedir esclusiones o in-
| clusiones». Ademas, el inciso 2.2 del nmero
'3 del articulo 2, prohibe a las juntas hacer
|figurar a un contribuyente que paga contri-
‘bucion en dos comunas de un mismo depar-
tamento, hacerlo figurar, digo, en otra co-
muna que en aquella en que paga mayor
cuota.

Creo que con esto queda salvada la duda
que tiene Su Sefioria.

El sefior Fernandez.—Es efectivo que ha-
ciendo las concordancias indicadas se puede
llegar a la conclusion de que, en uno i otre
caso, puede ejercitarsela accion popular para
pedir la esclusion del ciudadano que figura
en las listas de diferentes comunas. Pero es
mas claro consignar espresamente la misma
disposicion en uno i otro caso. Pero, para nc
alargar la discusion 1 espresada ya la duda
que me asaltaba a este respecto, no quierc
insistir en mi indicacion, creyendo que basts
con que se deje constancia de la intelijencia
que se le da, es decir, de que existe tambien
accion popular para pedir que el contribu.
yente que figura en las listas de dos o mas
comunas de un mismo departamento, sea eli-
minado por la reclamacion que se haga al
formar las listas de contribuyentes de las
respectivas comunas.

El sefior Ramirez (don Pablo).——Yo crec
que el caso propuesto por el honorable sefio:
Ferndndez no estd contemplado en el articu
lo 40,

El sefior Rivas Vicuiia.—A mi juicio 11:1

mayor contribuyente no puede figurar e
mas de una comuna de un mismo departa
mento, porque la lei ordena que solo figur
en aquella en que pagare una mayor cuota

El sefior Fernandez.—Y o conozco casos d
contribuyentes que figuran en las listas d
contribuyentes de dos comunas de un mism
departamento i precisamente las disposicione:
vijentes sobre la materia no han sido bastan
tes para que los jueces se crean facultado:
| para eliminar por si mismos a un contribu
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yente que figura en dos comunas de un mismo
departamento i han seguido figurando en las
dos.

Se echa de ménos, pues, aquila accion
popular para reclamar de los contribuyentes
incluidos en las listas indebidamente por este
motivo.

El sefior Rivas Vicuiia.—Las observaciones
que ha hecho el honorable Diputado por Tal-
ca respecto a algunas deficiencias de la lei ac-
tual estdn justificando la necesidad de esta
reforma.

Respecto al punto que acaba de tocar Su
Sefioria la cosa es mui clara.

Las juntas departamentales no pueden con-
siderar a un ciudadano sino como contribu-
yente de una sola comuna aunque figure co-
mo contribuyente en dos o mas comunas.
¢Por qué?

Porque el inciso 2.° del ntimero 3 del articu-
lo 2.2 dice: «S1 un contribuyente pagare con-
tribuciones en varias comunas del departa-
mento, se le hard figurar en la lista corres-
pondiente a la comuna en que pague mayor
cantidady.

De tal modo que solo figurara como contri-
buyente en aquella en que pague mayor con-
tribucion.

No ha tenido para qué referirse el articulo
5.2 al caso de que un contribuyente figure en
dos comunas de un mismo departamento
porque no puede existir: la junta lo hace figu-
rar solo en aquella en que paga mayor contri-
bucion.

El sefior Concha.—I s la junta no cumple
con su deber. . .

El sefior Fernandez.—Exacto; si la junta
no cumple con este deber de hacerlo figurar
en esa comuna 1 lo incluye, por error o por
malicia, en las listas de las dos comunas, no
hai derecho para pedir la esclusion.

El sefior Rivas Vicufia.—Si me permite
continuar el honorable Diputado, va a ver
que la observacion de Su Sefioria no tiene ra-
zon de ser.

De modo que cuando la junta revisa las
listas de los contribuyentes de las comunas
de un departamento i algun contribuyente
figura en comunas, se le deja en aquella don-
de paga mayor contribucion i se le escluye
de las otras.

Ahora si la junta no hace la esclusion de
un contribuyente que figure en dos comunas
o mas del departamento, que es el caso a que
se referia el honorable Diputado por Talca,

|

1

J

corresponderia reclamar por no haberse hecho
esta esclusion asi como hai derecho a recla-
mar de cualquiera irregularidad en que haya
incurrido la junta, para lo cual se concede

‘accion popular.

Kl sefior Ferndandez.——Pero no figura en el
articulo 4.° este caso.

Kl seiior Rivas Vicuiia.—lst4 en la lei.

Kl sefior Ferndndez.—N¢, sefior.

Lo que estd en la lei es que la junta debe
proceder en esa forma; pero, si no lo hace, no
hat acecion popular para pedir la esclusion
porque este caso no estd comprendido en el
articulo 4. _

El sefior Rivas Vicufia.—Si el honorable
Diputado me dejara continuar, se habria aho-
rrado sus observaciones.

Bl articulo 4.° dice refiriéndose a estas lis-
tas formadas por los tesoreros: «ln el plazo
fatal de siete dias, contados desde aquel en
que se publiquen las listas, podrin ser obser-
vadas por cualquier ciudadano para pedir
esclusiones o inclusiones».

El sefior Fernandez.—Pero ;cuales son las
causales de esclusion?

Kl sefior Rivas Vicuiia.—Desde luego, ha-
ber faltado a las prescripciones de la lei. De
manera que la accion popular estd plenamen-
te consultada, honorable Diputado.

El articulo 5.° se coloca en el caso de ma-
yores contribuyentes que figuren en las listas
de varias comunas de distintos departa-
mentos.

En primer lugar, ellos tienen derecho a
optar por cualquiera de esas comunas, si no
ejercitan su derecho la junta los hace figu-
rar solo en aquella en que paguen mas.

De manera que los dos casos estan contem-
plados en la lel.

El sefior Concha.—Sin embarge, podria
consultarse claramente la idea del honorable
Diputado por Talca, de una manera sencilla
1sin alterar el mecanismo de la lei.

Yo propondria que en el articulo 4.° donde
dice:

«Las reclamaciones se presentardan por es-
crito al Juez de Letras i podran juntarse: ...
se dijera a continuacion: «1.° En inobservan-
cia de la lei

El sefior Ramirez (don Pablo).—Podria
agregarse en el niimero 4.° del articulo 4.0

El sefior Rivas Vicufia.—Si estd esto en el

nimero 4.°

El sefior Ferndndez.—No est4 ahi, sefior

Diputado.
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El sefior Ramirez (don Pablo).—No se re-
fiere a eso.

Tl articulo quiere dejar establecido que los
reclamos se presentardn por escrito 1se pue-

El sefior Claro Lastarria.—Se podria dejar|dan fundar, por via de ejemplo, en alguna de
constancia de esta excepeion, que no la creo|las siguientes causales.

indispensable. en el ndmero 50 del articu-|
lo 4.0 ‘,

Bl sefior Ramirez (don Pablo).—-ln el ni-|
mero 4.2 del articulo 4. |

El sefior Ferudndez.—Yo creo que es in-
dispensable agregar al nimero 4.0 del avticulo
4.2 una idea que comprende la observanecion
que he formulado, porque en este articulo 4.0
estan comprendidos taxativamente fos moti-
vos por los cuales se pueden hacer reclama-
ciones ante el juex para la formacion de fa |
lista. {

Entre esos motivos, que son estrictamente |
amicos, no estd éste, como lo ha dicho el
honorable Diputado por San Felipe. L

Por mas que el honorable Diputado ha|

|
|

H

leido mui bien la lel i erec que vo no la he
leido i no la entiendo insisto en creer que|
hai un vacio en la redaccion de la lel. ‘

Nada se plerde con llenar ese vaclo, estu-|

listas o eseluyen otras, porque no se tra-
ta de una enumeracion taxativa.

Fste no ha sido el proposito del lejislador.
fio que se quicre es indicar algunos motivos
en que pueden fundar los reclamos, si se hu-
biera querido limitar, se habria dicho: wolo
podrin Tundarse,

Acepto, sin embargo, la indicacion del ho-
norahle Diputado por Talea para agregar al
ntmero 4.0 dei articulo 40 la {rase que pro-
pone Su Seforia, nada mas que como una
mera esplicacion, pero sin quitarle el cardcter
que tiene esta disposicion, que no es taxati-
va 1 limitativa, sino enuinerativa.

Il sefior Concha.—Se podria agregar esta
irase, que consulta tambien la idea del Ho-
norable Diputado por Talea: '

En estar comprendido en el nimero 3.° del
articulo 2.01 2.2 del articulo 2.0

El sefior Montenegro (Ministro del Inte-

bleciendo los medios suficientes para evitar rior).—Yo creo que se con:ultaria mejor la

errdneas interpretaciones.

Creo que en elinciso 4. del articulo 4.0 se
debe agregar lo siguiente: se puede reclamar
por los siguientes motivos: 4.° en estar com=
prendidos en alguna de las causales de esclu-
sion establecidas en el niimero 2.0 del ar-
liculo 2.2 1 no haberse formado las listas con
arreglo al inciso 2.2 del nimero 3. del ar-
ticulo 2.0

El sefior Balmaceda (I'vesidente).-—~Ruego

: Su Seflorfa que se sivva enviar por escrito
a la Mesa su indicacion.

Il sefior Rivas Vicufia.—A mi juicio no
hai duda alguna sobre la forma en que debe
interpretarse la lel i no encuentro atendibles
las razones de los honorables Diputados por
Talca i por Valdivia.

Sin embargo, en estas leyes, que son tan
delicadas, cualquiera medida que tienda a
grabar mas los conceptos de ellas, no puede
ser sino aceptada por la Honorable Cdmara i
acepto la indicacion propuesta para agregar
al articuio 4.” la modificacion que se propone.

Kl sefior Ferngndez.—Se refiere al Inciso
2.9 del nimero 3.° del articulo 2.

Kl sefor Claro Lastarria.—Creo necesario
dejar constancia de que, & mi juicio, las dis-
posiciones de la lei son perfectamente claras
i estas ampliaciones que se quieren hacer no

son necesarias.

'idea del Honorable Diputado por Talea con
lesta disposicion que se agregaria al final del
niamero 4.2 del articulo 4.

«O en haber contravenido al inciso 2.2 del
nimero 3.° del articulo 2.

El seflor Claro Lastarria.—Exacto. Kso es
mucho mejor.

Kl sefior Bahamonde.—No to, sefior Presi-
dente, que hai en el articulo 5.°, en su inciso

1.9, una deficiencia.

Dice el articulo:

«Dentro del mismo plazo establecido en el
articulo anterior, deberdn alegar sus escusas
las personas que figuren en la lista i las que
puedan ser incluidas en ella, por esclusion de
uno o mas de los que la forman».

El vacio que noto es el de que el derecho
que consagra este articulo 5. a las personas
que figuren en la listal a las que puedan ser
mecluidas en ella, no se va a poder ejercitar.
'No van a tener medio de escusarse esas per-
‘sonas, porqde el plazo de siete dias se cuenta
'desde que se publica la lista i podria ocurrir
"que el fallo llegase entdnces a conocimiento
' del exclwido cuando ya hubiese trascurrido
el plazo.

Yo propondria por esto que se dijera:

. las que puedan ser incluidas en ellos,
| por esclusion de uno o mas de los que la for-
| man, las que podran en igual plazo escusarse

1
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a contar desde que se publique la resolucion

judicial de exclusion.»

Kl sefior Claro Lastarria.—Con la indica-
Talca, se ' de osclusion.

cion del Honorable Diputado por
rompe el mecanismo de la lei. La lei ha que-
rido que las reclamaciones se hagan en el
plazo fatal de siete dias, se traten i se fallen.
Si este plazo fuera a contarse respecto de
cada persona, cuando llegue a su conocimien-
to su inclusion, no acabariamos nunca.

La disposicion del articalo 5.° es perfecta-
mente congruente, porque dice que, dentro
del mismo plazo de siete dias, deberin tam-
bien alegar sus escusas las personas que de-
seen no figurar en la lista i que pueden ser
llamadas a figurar en ella. )

- El mecanismo indicado por el honorable .
Diputado, si es cémodo para los que tienen|
el derecho de reclamar su inclusion por edad
u ofra causa, es incémodo para el mecanis-
mo de la lei.

En una comuna en que se hayan nombra-
do doce personas hai un décimo quinto o dé-
cimo sesto que puede ser llamado i esto va a
alterar el mecanismo de la lei. Lo natural es
que esa persona se presente al juez i le diga:

|

i
|
|

IS

o]
[ Al

}cusarse, por haber trascurrido el plazo sefia-
'lado en el articulo 50.

Esto seria una verdadera burla del derecho

Por eso el articulo habla de dos casos: de
los que han de formar i constituir las listas

‘1de los que son llamados a integrarlas por es-

clusion de otros.

Mi indicacion tiende a dar derecho a los
que son incluidos, a fin de que lo hagan va-
ler, los cuales pueden no tener plazo para
hagerlo, segun este articulo, porque pueden
haber pasado mas de treinta dias desde la pu-
blicacion de las listas a la época de la inclu-
sion de un congribuyente.

De manera que insisto en mi indicacion.

El sefior Ramirez (don Pablo).—El hono-
rable Diputado por Taleahuano tiene perfec-
ta razon. Kl honorable sefior Rivas estd en

la verdad cuando dice que las treinta perso-

nas que estin comprendidas en la lista no
tienen derecho de alegar escusas despues de
pasado este plazo; pero alas demas que no
estin en el mismo caso, se comprende que no
es posible exijirles que se presenten dentro
de este plazo, porque seria para que el Juz-

tenga presente Su Seiloria que, en el caso de
ser llamado, me acojo a la escusa tal, i el juez
lo tendra presente en el momento oportuno,
1 el mecanismo de la lei queda congruente i
con toda la 16jica que debe tener.

El sefior Rivas Vicufia.—La ohservacion
del sefior Diputade tiene atinjencia con la
lei actual que dispone que la lista sea de do-
ce; de modo que los demas contribuyentes no
saben si van a formar parte de Ia Junta. Pero
este proyecto aumenta la lista a treinta i el
derecho del inciso primero se refiere a los
treinta que pueden escusarse, para el caso
de ser llamados; de modo que no se produci-
ré el caso de tener que esperar treinta dias o
mas, so pena de que no funcionen las mesas.

El sefior Bahamonde.—El articulo 5° se
poneen el caso delos ciudadanos que estan
en las listas de treintai tambien de otros
nuevos que sean llamados por el Juez i estén
fuera de los treinta.

El caso que supone el sefior Diputado ocu-
rriria con {recuencia en la lista mas corta,
pero puede presentarse tambien en la lista de
los treinta,.

gado se llenara de peticiones’ de esclusion sin
que pudiera disponer del tiempo necesario
para resolverlas.

Respecto de la lista doble, estd bien que
el plazo sca el que consulta el articulo, por-
que los que la forman son directamente lla-
mados por la lei para formarla; les corres-
pondera actuar, segun el mecanismo de la
misma lel; pero no parece razonable que res-
pecto de doscientos o trescientos mayores
contribuyentes se puede exijir que presenten
sus escusas en el mismo plazo.

En consecuencia, podriamos borrar la es-
presion final del inciso 1.0 del articulo 5.° i
contemplar para estas personas un plazo es-
pecial.

El sefior Concha.—La indicacion del sefior
Diputado por Talcahuano no tiene objeto ni
cabida dentro del mecanismo de la lei.

La lei dice que se haga una lista de mayo-
res contribuyentes, i despues dentro de ésta
otra en que figuren un ntamero de contribu-
yentes doble del de vocales por elejir, i agre-
ga que se escusarin los que tienen inhabili-

Porque si se agota la lista de treinta mayo-
res contribuyentes, por esclusion de algunos '
de ellos, resultaria que los nuevamente in-
cluidos en la lista perderian el derecho de es- |

C. DIPUTADOS.— 142

dad para hacerlo, como son los que tienen se-
senta ahos de edad o imposibilidad fisica o
moral, dentro del plazo que sefiala el articulo
anterior.

(Quiénes se escusaran? Sencillamente to-
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dos los de la lista para el caso de que sean lla-
mados a formar la lista doble.

Asi, si yo tengo sesenta afios de edad, me
escuso de tomar parte en la lista i si hai al-
guna persona que adolece de imposibilidad
fisica, se escusa tambien, i el Juez debe reci-
bir estas escusas, tomar en cuenta la causa de
la escusa i resolverla.

Porque fijese el honorable Diputado por Tal-|
cahuano i la Honorable Camara, si se llama a |
formar la lista doble a tres mayores contri-|
buyentes, 1 si dos de éstos se escusan por ra-
zones de A o B, 1 por otra razon cualquiera
tambien se escusa los que se nombren en su
lugar i asi sucesivamente jeudndo principia a
correr el plazo para los Gltimamente nombra-
dos si resulta que los altimos se escusan tam-
bien por una causal cualquiera? ;Cudndo
principia a correr el plazo para los llamados
a integrar la lista? Esto seria de nunca aca-
bar. Habria tantos plazos cuantas fueran las
escusas que se alegaran.

Miéntras que el sistema adoptado no tie-
ne ninguno de estos inconvenientes. Se pu-
blica una lista de cien nombres jen qué me
molesto alegando la escusa de inhabilidad
por tener sesenta afios o por imposibilidad
fisica? '

Por eso, dentro de los siete dias se presen-
tan todas las escusas, i si el juez forma su
lista con los treinta mayores contribuyentes
héabiles, no tiene para qué pronunciarse s0-
bre las otras escusas.

Este sistema no tiene inconveniente algu-
no, i ha sido mui estudiado en la Comision.

I sefior Bahamonde.—No esté contempla-
do el caso a que yo me refiero.

El sefior Concha.—Precisamente no hemos
querido contemplarlo para que no se presen-
ten plazos miltiples.

El sefior Claro Lastarria. —El caso estd
contemplado por la lei. ..

El sefior Concha.—Si las escusas se reciben
dentro del plazo de siete dias, porque hai que
tener en cuenta que las escusas son mui espe-
ciales, jqué cuesta hacerlas valer? ;Qué
cuesta decir: tengo sesenta afios, tengo tal
imposibilidad fisica?. .. Sobre todo cuando la
presentacion se hace en papel simple.

El sefior Bahamonde.—Si mi indicacion es
para dar mas facilidad al despacho de la lei,
a fin de que todos los que estan incluidos en
el rol de contribuyentes se pueden escusar,
oportunamente. \

De manera que si la intelijencia de la lei,

CAMARA DE DIPUTADOS

es la que le dan los honorables Diputados.
talvez seria mas conveniente modificar el ar-
ticulo 5.2 i decir: «dentro del mismo plazo es-
tablecido en el articulo anterior deberan ale-
gar sus escusas las personas que figuren en el
rol de contribuyentes», 1 suprimir todo lo de-
mas. Enténces si que se puede publicar enel

'rol de contribuyentes todas las escusas, sean

doscientas o trescientas, en el plazo de siete
dias.

 Iista seria la mejor manera de consultar la
idea que nos ha indicado el honorable Di-
putado por Concepcion.

De modo que hago indicacion subsidiatia
para que el inciso se redacte en la forma
que he indicado.

El sefior Concha.—Es ir a los estremos.

Kl sefior Bahamonde.—Es preferible esta
redaccion. Hsta es la intelijencia que le doi
al articulo. .

Fl sefior Rivas Vieufia.—A mi juicio, el
honorable Diputado por Concepcion ha ago-
tado la materia en debate, dando para ello
razones inamovibles.

Queda todavia por considerar una indica-
cion que es la que acaba de formular el ho-
norable Diputado.

Dice el inciso del proyecto:

«Dentro del mismo plazo establecido en el
articulo anterior, deberin alegar sus escusas
las personas que figuren en la lista 1 las que
puedan ser incluidas en ella, por esclusion de
uno o mas de los que la forman».

;Escluye esto el derecho de los demas con-
tribuyentes para alegar escusasl obtener su
esclusion? N6, por el contrario, le impone la
obligacion de escusarse cuando dice: «por es-
clusion de uno o mas de los que la forman».

De tal manera, que la indicacion hecha
por el honorable Diputado para redactar en
la forma que ha indicado el inciso 1.° del ar-
ticulo 5.9, corresponde, precisamente, a la in-
telijencia i alcance que le ha dado el honora-
ble Diputado sefior Concha alinciso tal como

1 esté redactado.

El sefior Bahamonde.—Las razones dadas
por el honorable Diputado sefior Rivas Vi-
cufia tampoco me convencen, porque si bien
es clerto que se da un plazo para que todos
los mayores contribuyentes que tengan cau-
sales de escusa puedan escusarse, no es mé-
nos cierto que este plazo es sumamente an-
gustiado para el que, designado para subro-
gar a otro, pueda alegar su escusa, como Va
a verlo la Camara.
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Para alegar la escusa hal un plazo de siete
dias. Vienen en seguida siete dias para que
el Juez pronuncie su fallo. Con esto ya tene-
mos catorce dias.

Veinte dias hai en segnida para que la COI‘-
te revise el fallo de primera instancia. En to-
tal, como se ve, treinta i cuatro dias.

Enténces ,,cuando podré el mayor contri-
buyente subrogante alegar su escusa si es que
tiene alguna que hacer valer?

El sefior Ramirez (don Pablo).—;Cémo va
a saber el mayor contribuyente subrogante
si va a ser incluido en la lista, para hacer
valer su escusa?

Tiene que esperar que lo nombren para ha-
cerla valer.

El sefior Bahamonde.—Lo mejor es acep-
tar la indicacion que he formulado con el
caracter de subsidiaria.

El sefior Rivas Vicufia.—Yo celebro la in-
dicacion del honorable sefior Bahamonde.

No tengo inconveniente para que se cam-
bie la formula del inciso, pero no puedo acep-
tar que se altere el fondo; porque esta es una
lei que obliga a la formacion de determinada
junta, una lei que jenera el poder electoral
en determinado plazo;1 como mui bien ha di-
cho el honorable Diputado por Coneepcion,
no puede  abrirse plazo indefinido para este
efecto, porque en determinado dia debe estar
constituida la junta, 1 si no, no funciona.

De manera que decir «l rol» o cualquiera
otra palabra que solo haga variar la forma
del procedimiento, slempre que se consulte el
fondo, Ia acepto sin inconveniente.

El sefior Silva Somarriva.—En el inciso 3.°
del articu'o 5. se deja el derecho de optar a
los contribuyentes que figuren en la lista de
dos 0 mas comunas, i agrega el inciso 4.° que
si no optaran, se ‘entenderd que ha optado
por figurar en el departamento en que paga-
re mayor cuota en el momento de presentar-
se las listas.

Creo, sefior Presidente, que convendria mas
decir que si el contribuyente no optara por
un departamento, se entenderd que ha opta-
do por ﬁgurar en aquel departamento donde
reside a la época de la formacion de las listas, |

Esta es una incomodidad mui grande, se-
fior Presidente.

Durante las inscripeiones pasadas mucha
jente residente en Santiago tuvo que trasla-
darse a Llanquihue para poder llenar su co-
metido como miembros de las juntas 1nscr1p
toras.

Por eso, formulo indicacion para que se
reemplacen las palabras «en que pagare mas»
por la frase «en que residiere en el momento
de la presentaclon de las listas».

El sefior Balmaeeda (Presidente).—Ofrezco
la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no hai inconveniente se dara por apro-
bado el articulo 5.° en la parte no objetada.

Acordado.

El sefior Secretario.—La indicacion de los
honorables sefiores Montenegro 1 Fernindez
se refiere al articulo 4.° 1 es para agregar al
final del nimero 4.° de ese articulo lo siguien-
te: «O en haber contravenido el inciso 2.0 del
ntmero 3.° del articulo 2.%

El sefior Balmaceda (Presidente).—Si no se
pide votacion se daria por aprobada la indica-
cion del sefior Ministro del Interior, referen-
te al articulo 4.°

Aprobada.

Respecto del articulo 5.° correspode votar
la indicacion del sefior Bahamonde. :

El sefior Secretario.—Indicacion del sefior
Bahamonde para modificar el inciso 1.° del
articulo, sustituyendo la frase que dice: «
las que puedan ser incluidas en ellas, por
esclusion de uno o mas de los que la for-
man», por la siguiente: « las que puedan ser
incluidas en ellas por esclusion de uno o mas
de los que la forman, los que podrin en igual
plazo escusarse, a contar desde que se publi-
que la resolucion judicial de esclusion».

El sefior Rivas Vicuila.—Eso no se puede
aceptar.

El sefior Bahamonde.—Prefiriria se votara
la indicacion subsidiaria que contempla esta
cuestion clara 1 facilmente.

Tl sefior Secretario.—La indicacion subsi-
diaria del sefior Bahamonde es para sustituir

porque pueden haber muchos que figuren en | la frase: «deberdn alegar sus escusas las per-

varios departamentos 1 que por olvido no
opten, a quienes se obligaria a figurar en el
departamento donde han pagado mayor con-
cribucion, aunque para los efectos de la ler.

tengan que trasladarse a grandes distancias.’

sonas que figuren en la lista 1 las que puedan
ser incluidas en ella por esclusion de uno o
‘mas de los que la forman», por la siguiente:
«deberan alegar sus escusas todas las perso-
nas que figuren en el rol de contribuyentess. .
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El sefior Balmaceda (Presidente).—Si no se
pide votacion se dara por aprobada.

El sefior Concha.—Que se vote.

Votada la indicacion resultaron diecisiete
wvotos por la afirmativa © once por la negativa.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Se va a
repetir la votacion.

Repetida la votacion, la indicacion subsidia-
ria del sefior Bahamonde resulté desechada por
diecistete votos contra doce.

Kl seiior Secretario.—Indicacion del sefior
Silva Somarriva para sustituir en la frase que
dice: «se entenderd que ha optado por figurar
en el departamento en que pagare mas» las
palabras «pagar mas» por la de «esidiere».

El sefior Balmaceda (Presidente).—En vo-
tacion.

Votada la indicacion del seiior Silva Soma-
rriva fué desechada por veinte votos contra diez.

Durante la votacion:

Kl sefior Concha.—Yo creo que la residen-
cia de una persona es la del lugar en que es-
td de asiento, i no la de aquel en que tiene
sus propiedades; voto que si.

El sefior Rivas Vicufia.—Lo que la Comi-
sion ha querido es buscar el modo mas ficil
1 mas practico, ala vez, de determinar la re-
sidencia de los contribuyentes; de aqui que
haya dicho que se tendrd como domicilio el
del lugar en donde se pague una mayor cuo-
ta; voto que no.

Kl sefior Balmaceda (Presidente).—Si no
se pide votacion para el resto del articulo, lo
daré por aprobado.

Aprobado. (

El sefior Secretarig.—Articulo 6.2 El juez
hard publicar las reclamaciones i escusas ale-
gadas a medida que se presenten, admitira la
prueba que se ofrezca, la que debera rendirse
dentro de los cinco dias siguientes a la espi-
racion del referido plazo de siete dias, i espe-
dird su fallo, sin mas antecedentes que los
producidos, dentro de las cuarenta i ocho
horas siguientes.

Respecto de las listas que no hubieren sido
reclamadas, mandard poner al pié de ellas
certificado de no estar objetadas i de no ha-
berse presentado escusas, pero hara de oficio
las esclusiones a que hubiere lugar con arre-
glo al nimero 2.°, letra 4 del articulo 2.9, es-
presando el motivo de la esclusion i comple-
tard las listas con los contribuyentes que
corresponda segun los roles 1 por orden de
mayores cuotas, procediendo en la misma
forma que la junta de tesoreros.

Respecto de las listas reclamadas, fallara
las peticiones de inclusion o esclusion i com-
pletara las listas con los mayores contribu-
yentes que corresponda como en el caso an-
terior.

En la misma sentencia designard los doce
mayores contribuyentes de cada comuna que
deben formar la junta electoral del departa-
mento segun el articulo 9.°

La sentencia comprendera todas las recla-
maciones formuladas i se fijard por carteles
en las puertas del juzgado al dia siguiente de
su fecha i se publicard en un diario o perié-
dico de la cabecera del departamento, si lo
hubiere, 1, no habiéndolo, en uno de la cabe-
cera de la provincia. Cualquier ciudadano po-
dré interponer apelacion hasta los tres dias
sigulentes a la fijacion de los carteles i publi-
cacion. Deducida apelacion se remitir4 el es-
pediente con el rol integroila lista de los
treinta mayores contribuyentes a la Corte de
Apelaciones respectiva en el plazo de veinti-
cuatro horas sin esperar tramitacion alguna.

La Corte procederd sin esperar la compa-
recencia de lag partes; dictara sentencia den-
tro de los veinte dias siguientes a la fecha en
que se interpuso la apelacion, i mandara de-
volver los espedientes dentro de las cuarenta
1 ocho horas siguientes a la resolucion, sin es-
perar la notificacion de los interesados. Si la
Corte diere lugar a esclusiones o inclusiones,
completars la lista en la misma forma que el
Juez de letras i designard los doce mayores
contribuyentes de cada comuna que deban
formar la junta electoral del departamento.

El sefior Balmaceda (Presidente).—En dis-
cusion.

Kl sefior Claro Lastarria.—Con respecto al
meciso 1.2 de este articulo, yo desearia que se
modificase su redaccion, porque como aqui se
dan reglas de procedimiento, que deben ser
de aplicacion estricta, no puede darse lugar
con una redaceion como ésta a que se pre-
senten dudas en el cumplimiento de la lei.

Asi, por ejemplo, aqui se dice: «. .. admi-
tird la prueba que se ofrezea...» ysi no se
ofrece prueba no puede recibirse?

Al final, ademas, sedice: «. .. i espedird su
fallo, sin mas antecedentes que los produci-
dos dentro de las cuarenta i ocho hoas si-
guientes. Hs indudable que se ha querido
decir que el fallo se espedira dentro de las
cuarenta 1 ocho horas siguientes al aludido
plazo; pero no se lee asi.

De modo que yo propongo, sefior Presiden-
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te, la modificacion de este inciso en los tér-
minos que siguen:

«Articulo 6.° El juez hard publicar las re-
clamaciones i escusas alegadas a medida que
se presenten. En el auto que ordena la publi-
cacion recibird la causa a prueba, si lo estima
necesario, u ordenari recibir la que se ofrezca.
La prueba deberi rendirse el dia que el juez
fije, dentro de los cinco dias siguientes a la
espiracion del referido plazo de siete dias. El
juez espedird su fallo dentro de las cuarenta
i ocho horas siguientes a la espiracion del
aludido plazo, sin mas antecedentes que los
producidos en autos.»

Me parece que asi se consulta con mas cla-
ridad el propésito del proyecto.

Kl sefior Concha.—El propésito de la lei i
de la Comision no ha sido formar un juicio
entre partes 1 recibir la causa a prueba cuan-
do se reclama de alguna de las personas que
estan incluidas en la lista de mayores contri-
buyentes; porque al figurar en la lista es por-
que asi lo ha declarado la junta de tesoreros
llamados a informar.

Kl sefior Claro Lastarria.—;I si no ofrece
prueba?

El sefior Concha.—No se le atiende; porque
si Su Sefioria reclama para que se me escluya
a mi de esta lista, Su Sefioria presenta las
pruebas i las ofrece,

El sefior Claro Lastarria.-—Si se quiere que
no se rinda prueba sino cuando se ofrezca, |
estd bien. Bastaria, en tal caso, decir Gnica-
mente: «. .. En el auto que ordena la publi-
cacion recibird la causa a pruebay.

Kl seiior Fernandez.—Cre¢o que no hai ne-
cesidad de esclarecer este inciso mas de lo
que esta.

La modificacion que propone el honorable
Diputado por Arauco me parece que mas se
presta a peligros que a un esclarecimiento
del punto, en razon de que obliga al juez que,
en el auto en que ordena la publicacion, re-
ciba la causa a prueba, que se ofrezca o que
¢l pida por creerla conveniente; i esto es dar
intromision en estos actos a los jueces.

El sefior Claro Lastarria.—Ya estoi confor-
me, honorable Diputado.

El sefior Fernandez.—Esta disposicion que
establece el inciso primero del articulo 6.0 es
perfectamente esplicita. Como aqui se con-
sultan todos las medios de que las partes se
pueden valer, me parece el articulo suficien-

temente claro.
El sefior Montenegro (Ministro del Interior). |

—En el pentltimo inciso de este articulo, se-
fior Presidente, se dice: «Cualquier ciudadano
podré interponer apelacion hasta los tres dias
siguientes a la fijacion de los carteles i publi-
caciony,

Hago indicacion para que se sustituya en
esta frase la palabra <hasta» por las de «den-
tro de». ’

El sefior Balmaceda (Presidente).—En dis-
cusion la indicacion del sefior Ministro.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

Se va a votar el inciso propuesto por el
honorable sefior Claro Lastarria.

El sefior Claro Lastarria.—Suprimiéndose

1 ey +
las palabras: «que se puede recibir la causa a

pruebay.

El sefior Secretario.—El inciso propuesto
por el sefior Claro Lastarria en sustitucion
del inciso primero, dice como sigue:

«Bl juez hard publicar las reclamaciones i
escusas alegadas a medida que se presenten.
En el auto que ordena la publicacion reeibira
la causa a prueba. La prueba debera rendirse
el dia que el juez fije, dentro de los cinco dias
siguientes a la espiracion del referido plazo
de siete dias. El juez espedird su fallo dentro
de las cuarenta i ocho horas siguientes a la
espiracion del aludido plazo, sin mas antece-
dentes que los producidos en autos.»

El sefior Balmaceda (Presidente).—Si no se
pide votacion, se dard por aprobada la indi-
cacion.

El sefior Ramirez (don Pablo).—Que se
vote, sefior Presidente.

Votada la indicacion del serior Claro Lasta-
rrea, fué rechazada por wveintiun wvotos contra
nueve.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Si no se
pide votacion, daré por aprobado el articulo
con la modificacion propuesta por el sefior
Ministro del Interior.

El sefior Claro Lastarria.—Con mi voto en
contra, sefior Presidente.

El sefior Secretario.—lLa modificacion del
sefior Ministro del Interior consiste en reem-
plazar en el inciso quinto, en la frase que
dice: «Cualquier ciudadano podré interponer
apelacion hasta los tres dias siguientes», la
palabra <hasta» por las de «dentro de».

El seiior Balmaceda (Presidente).—Si no se
pide votacion, daré por aprobado el articulo,
conjuntamente con la indicacion propuesta
por el sefior Ministro del Interior.

Aprobado.
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El sefior Secretario. — Art. 8.° Devueltos
los autos, el juez ordenara la publicacion de
las listas en un diario o periddico de la cabe-
cera del departamento, 1, no habiéndolo, en
un diario o periédico de la capital de la pro-
vineia, las hard fijar en la secretaria del juz-
gado i en la puerta de la Sala Municipal de
la capital del departamento, 1 dispondrd que
se cite a los mayores contribuyentes de cada
comuna que figuren en la lista definitiva,
para que concurran cl sesto dia siguiente a la
Sala Municipal a fin de dar cumplimiento al
articulo 15.

Se dié por aprobado sin debate i por asen-
timaento tdcuto.

El sefior Secretario. — Art. 9.° Los doce
mayores contribuyentes que figuren en las
listas de todas las comunas del departamen-
to, formardn la junta electoral del departa-
mento.

En Santiago, i Valparaiso esta junta se
compondr4 de los doce mayores contribuyen-
tes de cada una de las circunscripciones ur-
banas i de cada una de las demas comunas
del departamento.

El sefior Silva Somarriva.—Haria indica-
cion para cambiar las palabras finales del in-
¢iso 1.2 que dicen «del departamento», por es-
ta otra «departamentals.

Asi se evitaria la repeticion de la frase «del
departamento» en este articulo.

El sefior Balmaceda (Presidente).—Si no
se pide votacion, daré por aprobado el ar-
ticulo con la modificacion propuesta por el se-
fior Silva Somarriva.

Aprobado.

El sefior Secretario.—Art. 10. Los siete ma-
yores contribuyentes de cada comuna i de
cada una de las circunscripciones de Santiago
i Valparaiso, formaran la junta encargada de
las inscripeiones electorales del municipio res-
pectivo.

En las comunas de Iquique, Antofagasta,
La Serena, San Felipe, Curic6, Talca, Chillan,
Concepcion, Temuco 1 Valdivia, los doce con-
tribuyentes de la lista se dividirdn en dos
juntas que funcionaran separadamente, la
primera compuesta de los siete primeros i la

segunda de los otros cinco contribuyentes de |

la lista,

' El sefior Bahamonde.—Creo que quedaria

'mas claro si se agregara la palabra «prime-
'ros» despues de la palabra «iete».

Asi se evitaria lo que ha sucedido en la
practica, esto es tomar siete contribuyentes
cualesquiera, de la lista, cuando deben ser
los siete primeros que firman en la lista de
cada comuna.

El sefior Rivas Vicuiia.—La lei dice, los
siete mayores contribuyentes.

El sefior Bahamonde.— Ante la lei, se llama
lista de mayores contribuyentcs, este es el
el nombre que se le da i por eso, en muchos
casos, se ha creido que cualquiera de los do-
ce podia formar parte de la junta. v

Ahora diciendo los siete primeros mayores
contribuyentes queda mas claro, 1 habrd ma-
yor correccion en el procedimiento.

El sefior Conecha.—Podria decirse: Los sie-
te mayores contribuyentes por érden de
cuotas.

El sefior Bahamonde.—Mui bien.

Fl sefior Ramirez (don Pablo).—Es nece-
sario que la lei quede claramente redactada
porque ha oirecido muchas dudas.

El sefior Balmaceda (Presidente).—;For-
mula indicacion Su Sefioria?

El sefior Bahamonde. — Si, sefior Presi-
dente. ‘

El sefior Balmaceda (Presidente).—Ofrez-
co la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacion, daré por aprobado
el articulo en la forma indicada por el sefior
Concha.

Aprobado.

Si parece a la Camara, se podria prorrogar
la hora hasta las 3 tres cuartos.

El sefior Fernandez.—Se podria prorrogar
por un cuarto de hora.

El sefior Balmaceda (Presidente).—No hai
numero.
 Despues de un momento:

El sefior Balmaceda (Presidente). — Ha-
biendo llegado la hora, se levanta la sesion.

Se levantd la sesion.

M. E. Cgrpa,

Jefe de la Redaccion.



