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sia (y para nuestras creencias; en no formar
parte de instituciones en las cuales no este-
mos asegurados de antemano de su inocuidad
para nuestra fe; en no estar en contacto con
aquellos .que pudieran disminuirla.

En este plano, ningln progreso es posible,
‘ni cultural ni religioso. Otros, en ecambio,

+ Ricardo Cox Méndez modelo de ellos, tienen .

conciencia de apostolado, y la vida para ellos
tlene significado s6lo en funcién de lo que
pueden regalar; Hsos hombres son los capaces
de transformar la materia dura de nuestros
instintos, la sed de nuestras ambiciones, en
anchos eaminos para la marcha triunfadora
de nuestras exigencias espirituales. Lia época
presente necesita a esos cristianos y no a los
otros. E1 pueblo, recién despierto a la parti-
cipacién en la vida plena de la comunidad,
necesita libertad y oportunidades y, para ello,
capitanes que sepan conducirlo, que tengan
la suficiente tenacidad de sacrificio [para cum-
plir esta gran responsabilidad. Nadie puede
ser cristiano solo. Lio méas esencial del. catoli-
cismo es el hacerse comunién de todos. Riear-
do Cox tenia el sentido de la gran responsa-
-bilidad ique tienen los ecristianos en el mundo
moderno, la de entregarse por entero a la

causa de nuestras libertades y la' de dar a los-

ciudadanos todos los instrumentos necesarios
para que puedan desenvolver sus posibilida-
des sin limitaciones. Para eso, fué un filésofo
y un practico de nuestra educacién nacioﬁal,
¥y no omitid sacrificios para cumplir esta exi-
gencia concreta de su espiritu.

‘Como todos los grandes sefiores, vivié solo
sus dolores y, en cambio, en gran compaiiia
sus venturas. Daba la impresién de no que-
rer romper con sus familiares y sus amigos
la convivencia armoniosa y alegre que es la
fina flor de la familia cristiana; y al obser-
varlo sufrir tan callado hasta en sus taltimos
momentos, me parecia recordar la elegancia
impresionante de aquel gran Ministro fran-
cés que, en sus Gltimos instantes, decia a la
sobrina que lo atendia: ‘‘Retirdos, nifia mia,
me estoy sintiendo muy mal, y mo quiero
que tengais el desagrado de verme morir’’

Podrian decirse tantas cosas de su vida

ejemplar, dominada tpdé por el signo mag-
nifico del valor. Y ponque ella fué asi, mo-.

delo de civismo en el Poder Ejecutivo y en
el Parlamento, en las letras y en su accién
social, no podiamos dejar de recordar sus al-
tos merecimientos en este Senado, que guar-

da los nombres de los ilustres chilenos des- .

aparecidos, entre lo cuales Bieardo Cox Mén-
dez figura como uno de los mejores.

Reciban los suyos este homenaje adolori-
do, y sientan, en su pena, la compensacién
de lo que fué su recia ¢y clara existencia y
el gran ejemplo que para vivir nos ha dado.

El sefior ALDUNATE.— Pido la palabra,
sefior [Presidente,. '

En representacién del Partido Conserva-
ddr Tradicionalista, adhiero al justo y me-.
reeido homenaje que se rinde, en estos mo-
mentos, a la memoria de don Rieardo Cox
Méndez. - .

El Partido Conservador Tradicionalista —
que conté en sus filas a don Rieardo Cox

Méndez, quien, como ino de sus hombres, lo

sirvi6, en repetidas oportunidades, como Mi-
nistro de Estado y como Diputado— se hi-
zo presente ya, con ocasién de su fallecimien-
to, en el Cementerio General, donde le rin-
dié un justo y merecido homenaje. Otro tan-

to harén, hoy, los Diputados conservadores

tradicionalistas en la ‘Camara de Diputa-

dos, & la cual pertenecis. Sin embargo, no

deseo que en momentos en que se rinde el
mismo merecido homenaje en el Senado, la

voz de nuestro partido permanezea silencio-

sa, y, en su nombre, adhiero a él

INTERNACION DE MATERIAL DESTINADO A LA
CENTRAL DE LECHE “CHILE” 8. A.'Y
A LA “DELICIAS”

- Et sebor SECRETARIO.— En la tabla
de Fécil Despacho, corresponde tratar, en
primer lugar, el proyecto, aprobado por la
Camara de Diputados, que libera de dere-
chos de internacién a las maquinarias, tiles

y accesorios destinados a las Centrales de

Leche ‘“Chile S. A.”” y “Delicias””.” Este
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proyecto ha sido exifnido del tramite de Co-
misién.
El proyecto figura en los Anexos de la
sesion 23.% documento N.° 28, pdgina 1067.
El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En discusiéon general el pro-

: :{yecto. .
Tiene la palabra el Honorable sefior La-.
. fertte. ‘

" El sefior LAFERTTE.— Mi primer deseo
fué pedir el retiro del proyecto de la tabla
de Fécil Despacho; pero, como esta franqui-
cia se ha concedido ya a otras entidades de
la misma indole, parece, a simple vista, que
no hay razones para oponerse que se otorgue
a éstas. v

Consultado el Ministro de Hacienda, que
se encontraba en la Sala en ese momento, de-
claré que desconocia el proyecto. Y no es ex-
trafio que asi sea, pues, aparte no haber
sido informado por la Comisién, tengo en-

" tendido que tuvo origen en una mocién pre-

sentada en la Camara de Diputados. W

Comparto la idea de -que se libere de dere-
chos a la maquinaria que ya esti en Adua-
na. Pero, quiero hacer notar que el articulo
9.0 establece: *‘...destinados también a las

. instalaciones de las mismas plantas y que He-

guen dentro del plazo de dos afios, contados
desde la publicacién de la presente ley’’. De
manera que esta franquicia no sélo regiré
para esa maquinaria, sino para la que se in-
terne en el largo plazo de dos afios. Menos
mal que el articulo 3.2 dispone que, si las
maquinarias son vendidas o transferidas, a
cualquier titulo, deberdn pagarse los dere-
chos.

Creo contra‘producente que, en momentos
en que estas sociedades presionan para obte-
ner alzas del precio de -la leche, alimento
esencial para el pueblo, el Congreso les dé
un tratamiento tan extremadamente genero-
80. .

No me opondré al proyecto, pero quiero
dejar constancia de que, en mi opinién, no

. deberia aceptarse una franqulcxa concedida

tan a larga mano.

—Se aprueba en general el proyecto y s8
acuerda entrar o la discusién particular.

—A8e aprueban el articulo 1.°, el 2.°, con los
votos contrarios de los sefiores Martinez, don
Carlos Alberto; Lafertte y Ocampo, y el ar-
ticulo 3.° .

El seior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Queda despachado el pro
yecto.

REHABILITACIONES DE CIUDADANIA

El sefior SECRETARIO.— Corresponde
tratar, en seguida, tres solicitudes de reha-
bilitacién de ciudadania, que han sido infor-
madas favorablemente por la Comisién de
Constitucién, Legislacién y Justicia./

" —FEl seor Secretario da lectura a los pro-
yectos de rehabilitacién de ciudadania, v a
los informes respectivos, de las siguientes
personas: Luis H. Rios 0., José Pdez Rivera
y Alfredo 2° Fuenzalida RBomdn.

—~8e aprueban los proyecios.

El sefior ALESSANDRI, don Fernanda
‘(Presidente).— Terminada la tabla de Fécil
Despacho. .

V. ORDEN DEL DIA

REAJUSTE DE SUELDOS Y PENSIONES DEA LA
"ADMINISTRACION PUBLICA, FUERIAS
ARMADAS Y OTROS L
El sefior SECRETARIO.— En el Orden
del Dia, corresponde entrar a la diseusién
particular del proyecto, aprobado por la C4-
mara de Diputados, que aumenta log sueldos
al personal de la Administracién Priblica.
Corresponde ocuparse en el articulo 1.0
El sefior ALDUNATE.— Segiin entiendo,
sefior -Presidente, hay .algunos articulos que,
de conformidad con el acuerdo adoptado por
¢l Senado en la sesién de ayer, deben ser da-
dos por aprobados sin debate, pues no hay
indicaciones formuladas respecto de ellos.
El seiior ALESSANDRI, don Fernando
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(Presidente).—— En realidad, hay numerosos
articulos en esa situacién.

El sefior SECRET'ARIO.— Los articulos
a que se refiere el sefior Senador son los si-
~ guientes:

30, 40 §°, 6° 70 82 9° 11, 12 13 14,
16, 17, 20, 23, 23 nuevo, 28, 35, 38, 41, 42,
_45, 51, 52, 68, 70, 72, 77, 78, 79, 80, 81, 85,
87, 94, 96, 97, 99, 100, 101, 102, 90 nuevo,
109, 111, 112, 124, 125, 129, 131, 133, 135,
136, 137, 138, 142, 145, 148, 151, 152, 155,
156, 157, 159, 160, 162, 163, 165, 149 nuevo,
150 nuevo, 151 nuevo, 152 nuevo, 168, 155
nuevo, 156 nuevo, 169, 171, 172, 173, 166
nuevo, 186, 189, 180 nuevo; 182 nuevo, 183
* nuevo, 184 nuevo, 185 nuevo; 187 a 196,
198 a 202 nuevos, y los articulos transitorios
1.° y 3.° nuevo, y 4.° y 6.° nuevos.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Si le parece a la Sala, de
conformidad con el acuerdo del Senado, da-
ré por aprobados esos articulos. )

Aprobados. '

En dlscus16n el artisculo 1.°, conjuntamen-
te con las modificaciones propuestas por las
Comisiones.

—Las modificaciones de las Comisiones fi-
guran en los Anexos de .la sesién 30.2, docu-
mento N.° 5, pdgina 1499, y el proyecto de la
Camara, en la sesion 26.* anexo N.° 2, pdgina
1276.

El sefior SECRETARTO.— Respecto de
este articulo, los Honorables sefiores Lafertte
y Ocampo han formulado indicacién pa-
ra que la distribucién de los funcio-
narios ‘miembros del Poder Judicial y de
~ los Tribunales del Trabajo, que se hace en el

articulo 1.°, sea despachada en la misma for-
ma como la aprobé la Cimara de Diputados.
. El sefior FREL.— O sea, para suprimir las
palabras: ‘‘Presidente, Ministros y Fiscal
de la Corte Suprema’”.

. El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Ofrezco la palabra sobre la
indicacién.

El sefior L.AIFER’I‘T‘E— Sefior Presxden-
te, me parece que es MA4s equltatwa y justa

"la forma en que viene redactado el articulo

en el proyecto de la Camara de Diputados,
por las siguientes razones: ‘

Dice el proyecto de la Cdmara: ‘‘1.* cate-
goria: Contralor General de la Repiblica;
Presidente, Ministros y Fiscal de la Corte
buprema” El proyecto del Senadoe dice res-
pecto de esta misma disposicién: ‘‘Suprimir

«Presidente, Ministros y Fiscal de la Corte
Suprems.’’, de modo que, de acuerdo con el
pensamiento del Senado, en esta categoria 6 -

lo quedaria el Contralor General de la Re-
piblica, y hay que reconocer que, si bien se
aclaré en la Comisién que, ' en ningin caso,

este aumento beneficiaria al actual Contra-

lor, sino al que lo suceda en el cargo, no es
menos cierto que no sabemos quién serd este
sefior.

Por otra parte, las Comisiones unldas pro-
ponen modificar el inciso 2.° del articulo 2.°
estableciendo: ‘‘Fijase en la cantidad de

¢ 620.000 anuales el sueldo base del Presi-

dente, Ministros y Fiscal de la Corte Supre-

ma’’, econ lo cual estos funcionariog pasarén

a gozar de las més altas rentas de la Admi-
nistracién Ptblica, incluyendo al propio
Presidente de la Reptblica, quien, segin se

ha dicho, rechazb la idea de aumentar su

sueldo a § 700.000 anuales.
Ayer se dijo que en este proyecto redacta-

do por el Senado se habia logradoe hacer eco-’

nomias.. Yo pregunto: ;dénde se hicieron es-
tas economias, si se han elevado los sueldos
de las personas antes mencionadas a
$ 620.000¢ Creo que, si en verdad estas

economias existen, ellas se han hecho respee-

to de los empleados més modestos, respecto
de aquellos gue no pueden llegar hasta la
Comisién. Y no lo niegue el sefior Ministro,
porque hubo un Ministro de la Corte Supre-
fa que lleg6 hasta las Comisiones unidas. ..

El sefior. PICO CANAS (Ministro de Ha-

cienda) — Hacia un ademén negativo, sedor
Senador, para significar que no era efectivo
que se hubieran hecho economias a costa de
los sueldos de los funcionarios modestos.

El sefior LAFERTTE.— Pero, si no se

han hecho economias en los sueldos de los al-

a
.3
.
;
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tos funcionarios, ;dénde se hicieron? Tiene
que haber sido en los de menor grado...

El sefior PICO CANAS (Ministro de Ha-
cienda).— Al contrario.

El sefior LAFERTTE.— ..
siones de los jubilados, etcétera.

El sefior CORREA.— También hay gas- -

tos que no se refieren a sueldos de empleados
piblicos, donde han podido hacerse econo-
mias.

El sefior MARTINEZ MONTT.— Por lo
demas, los altos puestos son muy pocos y no
afectan mayormente el total de gastos,

El sefior LAFERTTE.— Pero, por lo me-

nos, en este articulo no se hicieron econo- ~

mias. Un sefior Ministro de Corte a quien of
en la Comisién, tuvo expresiones bastante
duras. Tanto fué asi, que el Honorable sefior
Frei pidié dejar especial constancia de su
protesta por las palabras de ese sefior Minis-
tro, que no sé eomo calificar para no ofen-
der o herir su autoridad.

Ningtin funcionario —dijo— puede vivir,
en nuestro Pais, con una renta inferior a 50
mil pesos mensuales; las personas decentes
no pueden vivir con una renta menor. Vale
decir, entonces, que he pasado a ser de los
més indecentes, porque mi sueldo no me per-
mite hacer frente a muchos gastos indispen-
sables. '

Todo esto, me muéve a pedir que esta par-
‘te del proyeeto se apruebe en la misma for-
ma que lo hizo la Cdmara de Diputados; que
no se eleve més afin el sueldo de los Minis-
tros de la Corte Suprema.

En cuanto a los otros funcionarios a quie-
nes también se cambia de grado, debo dejar
constancia de que sélo estoy de acuerdo con
algunos de los cambios propuestos.

Pido votacién en esta parte, sefior Presi-
dente. ‘

El sefior ALExSSANDRI don Ferna.ndo
(Presidente).— Ofrech la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate. -

En votacién.

El sefior DURAN.— Que se lea la indica-
cién.

., en las pen-

Bl sefior SECRETARIO.— La indicacién
de los Honorables sefiores Lafertte y Ocam-
Po es para que la distribucion de los funecio-
narios miembros del Poder Judicial y de los

" Tribunales del Trabajo, que se haee en el ar-

ticulo 1.°, se mantenga en la misma forma
en que la aprobé la Camara de Diputados.

El gefior ALDUNATE.— Entiendo que la
votacidn, por referirse a sueldos, debe ser se-
creta:
_ El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Asi se ha pedido; de mane-
ra que, en conformidad al Reglamento, la
votacién seri seereta.

-El sefior RETTIG.— ;Todas las votacio-
nes, sefior Presidente?

El sefior TORRES.— Esta solamente.

El sefior LAFERT'PE.— Podrian serlo to--

das, porque, tratindose de sueldos. ..

El sefior ALDUNATE.— Todas no. Hay
muchos articulos que no corresponden a suel-
dos.

El sefior MARTINEZ MONTT.—— Todas

‘las wvotaciones referentes a* sueldos deben

ser secretas.

El sefior ALDUNATE — Y las de jubila-
ciones, también,

El sefior ' ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En votaci6n.

Como hay otras indicaciones formuladas
respecto del articulo 1.°, esta votacién se re-
fiere solamente a la indicacién de los Hono-
rables sefiores Lafertte y Ocampo. Se vota-
ran aparte las otras 1ndqeacmnes

En votacién.

El sefior SECRETARIO.— Resultado de

la votavién: 19 votos en favor del informe de

la Comision, 5 votos en favor de la indica-

cion.
El sefior ALESSANDRI, don Fernando.

(Presidente).— Aprobado el informe y re-
_ chazada la indicaeién. ,

El seiior SECRETARIO.— Los Honora-
bles sefiores Torres y Martinez Montt formu-
lan indicacién para restablecer, en la tercera
categoria, el cargo de Ministro-Secretario
General de Gobierno,

TR O BT T T e T i e
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El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En discusién la indicacién.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra. -

Cerrado el debate.

En votacién. '

El sefior ALDUNATE — 4 Me permite, se-
fior Presidente-

iSe ha recibido el correspondlente oficio
del Presidente de la Repiblica respecto de
todas estas indicaciones que unportan gas-
tos?

Yo pediria a la Mesa que sometiera a vo-

+ tacién solamente las indicaciones aceptadas

por el Ejecutivo.

El sefior ALESSANDRI, dor Fernando
(Pres1dente) — BEstan anotadas, sefior Se-
nador; de manera que no se someters a vo-

- tacién ninguna que no haya-sido aceptada

por el Presidente de la Repiblica.
El sefior OPASO.— § Qué dice la- indieca-

cién?

El sefior SECRETARIO.— La indicacién
propone ‘‘restablecer en la tercera categoria
del articulo 1. el cargoe de Ministro-Secre-
tario General de Gobierno’’.

El 'sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Pxemdente) — Venia asi de Ia Cémara, de
Drputados
' "El sefior TORREuS~ La indicacién tiene
por objeto restablecer en la misma categoria
sefialada por la Cémara de Dlputa.dos que
es la tercera, el cargo de Ministro-Seeretario

General de Gobierno. Tengamos Presente que-.

los Ministros de Estado estan en lg primera
categoria. Lia Comisién; sin embargo, clasifi-
eb el cargo a que me estoy refiriendo en la
cuarta categoria, en circunstancias de que
alli fignran todos los Subsecretarios, v

El sefior GONZALEZ— Al Secretario
General de Gobierno, habria que dejarlo en
la primera categoria, como los Ministros de
Estado.

El sefior MARTINEZ MONTT— Eso se-

‘ria lo légico.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

. (Presidente).— En votacién la indicacién.

la votacion: 13 wvotos por la afzrmatwa y 13
por la megativa.
El. sefior ALESSANDRI don Fernando

. (Presidente) . — Corresponde repetlr la vo-

tacion.

El sefior SECREJTARIO— Resultado de
la votacién: 12 wvolos en favor de la indica-
cion y 12 en contra. -

El sefior ALESSANDRI, don Fernando -
(Presidente).— En conformidad con el Re-
glamento, la votacién queda Para la sesién
siguiente. ’

El sefior SECRETARIO.— En seguida,

I

‘hay una indicacién de los Honorables sefio-

res Martinez Montt y Duran, para elevar a
4.* categoria al Director General de Pavi-

mentacién, y a 5.3 categoria al lSubdlrec'tor o

General de Pavimentacién. * :

El sefior OPASO.— ;Hay oficio del Eje-
cutivo?

El sefior BULNES.— yHay oficio del Go-
bierno? '
El sefior PRIETO.— ;Hay oficio, sefior

Presidente?

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— No hay oficio del Ejecutivo.

El sefior OPASO.— Entonces, no se pue-
de votar la indicacién.

El sefior MARTINEZ MONTT.— ;No se
originé en lg Cimara de Diputados? '

El sefior DURAN.— Esos servicios tlenen
financiamiento especial.

El sefior ALDUNATE.— ;La Constltu-
¢ién se refiere a todos!

El sefior MARTINEZ MONTT.— ;No tu-
vo su origen en la Ciamara de Diputados esa
disposicién, sefior Presidente?

El sefior ALESSANDRI, don Fgrnando-

(Presidente).— No, sefior Senador.

El sefior MARTINEZ MONTT.— Enton-
es, que se deje pendiente su discusién has-
ta que se incorpore a la Sala el sefior Minis-
tro de Hacienda. .

El sefior POKLEP'OVIC—— Es indispen-
sable el oficio del Ejecutivo.

Fl sefior ALDUNATE.— Es necesario el
oficio. No bastaria la simple anuencia del se-

El sefior SECRETARIO.— Resultado de fior Ministro en la Sala.
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El sefior MARTINEZ MONTT.— El sefiof

Ministro de Hacienda puede enviar el oficio -

cuando conozea esta indicacién. No hay ra-
z6n para rechazarla en este momento.

El sefior MAZA.— Es preferible que esa
indicacién quede pendiente para la préxima
sesidn, a fin de dar tiempo al Ejecutivo pa-
ra conocerla. Estimo que la indicacién es
justa, por cuanto no veo por qué el Director
de Pavimentacion ha de pereibir inferior re-
muneracién que otros funcionarios de igual
categoria, en circunstancias de que tiene més
trabajo. ..

El gefior MARTINEZ MONTT.— ;O por
lo mengs igual! .

El sefior MAZA.— ...jya que, entre otras
cosas, debe entenderse con més de doscientas
Municipalidades. Esto, de por si, es ya una
tarea ardua.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Se me habia informado que
el Ejecutivo tenia el propésito de aprobar
esa indicacién.

El sefior OPITZ.— Es muy ,)usta sefior
- Presidente.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En consecuencia, queda
pendiente para la préxima sesién es.ta indi-
cacibn,

El sefior SECRETARIO—- El Honorable
sefior Maza formula indicacién para inter-
calar, en el articulo 1.° del proyecto, en el
rubro relativo a la 4.# categoria, después de
las palabras ‘‘Director General de Previsién
Social’’, las siguientes: ‘‘Intendente de
Aduanas, Ingeniero Intendente de Puertos’’.

Al mismo tiempo, como consecuencia de
lo anterior, propone suprimir, en el rubro
referente a la 5% categorfa, a continuacién
de las palabras ‘‘Director General de Inves-
tigaciones’’, estas otras: ‘‘Intendente de
Aduanas, Ingeniero Intendente de Puertos’’.

_El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Esta mdlcaclon importa un
mayor gasto; por lo tanto, reqmere oficio del
Ejecutivo.

‘El seior MARTINEZ MONTT.—
pendiente también, sefior Presidente.

Queda

“ Camara de Diputados.

El sefior PRIETO.— En esta forma, que-
dara pendiente todo el proyecto.

El sefior OPASO.— 8i; es mejor que to-
do el proyecto quede pendiente. ..

El seiior MAZA — Como las indicaciones
se han formulado hasta las 12-de la mafiana
de ‘hoy, es natural que el Gobierno no las co-
nozea todavia; en consecuencia, no podemos
exigir que haya mandado ya el oficio respec-
tivo. Lo razonable es que estas nuevas indi-
caciones queden pendientes hasta la préxima
sesién, que habri de wverificarse mafiana; asi,
el Gobierno dispondri de tiempo pa,ra pro-
nunciarse sobre ellas.

El sefior ALE«SSAN’DRI dony, Fernando
{Presidente).— Queda pendiente la mdwa-
cién a que se ha dado lectura.

El seiior SECRETARIO.— El Honorable
sefior Guzmén formula indicacién para in-.
cluir en la 5. categoria al Inspector General
y Jefe del Personal de la ‘Tesoreria General,
vy para eliminarlo de la 6.* categoria. Ade-
més, propone incluir en la 6.a categoria al
Director 'General de Pesca y Caza.

El seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Importa mayor gasto. ‘

El sefior MARTINEZ MONTT.— ;No se
pueden aceptar condicionalmente estas indi-
caciones? . )

+ El sefior PRIETIO.— No, seior Senador.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— No. se puede.

El sefior ALDUNATE.— No se puede.

El sefior OPASQO.— Estamos en. el bien
entendido de que, si no llega oficio del Eje-
cutivo acerca de estas indicaciones 'que no se
votan, puede despacharse el proyecto a la
‘En ese caso, se da-
rian por rechazadas. ’

El sefor ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Asi lo ha -entendido la Me-
a , ]

El sefior MAZA.— Es evidente.

El geior MARTINEZ MONTT.— Pero
puede llegar el oficio a la Cémara de Dipu-
tados, también, ;

El sefior MAZA.— No. Tendria que llegar

aqui; ne a la Camara,
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Bl sefior SECRETARIO.— EI sefior Mi-
anistro de Salubridad formula indicacion pa-
ra suprimir, entre los funcionarios enumera-
dos en 5.* categoria, al Director General de
Sanidad, por cuanto la remuneracion de este
funcionario se rige por la ley 10.223. ‘
- —8e aprueba la indicacin.
El sefior SECRETARIO.— El Honorable
" gefior Vasquez formula indicacién para in-
troducir, en el articulo 1.°, las siguientes mo-
dificaciones:

a) En el rubro sexta categoria, suprimir
lo siguiente: ‘‘Director General de Tierrasy
Colonizacién’”.

b) En el rubro quinta categoria, agregar
lo siguiente: ‘‘Director General de Tierras
y Colonizacién’’. v /

¢) En el rubro sexta categoria, agregar lo

siguiente: ‘“Abogados (4) y Jefes de Depar-
tamento (3) de la Direccién General de Tie-
- rras v Colonizacién’’.
" R1-sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Importa mayor gasto. '
Queda pendiente. -
No hay mas indicaciones respecto del ar-
ticulo 1.°, de manera que éste quedaria apro-
bado, sin perjuicio de las indicaciones que

han quedado pendientes para ser votadas:

despusés.

El sedor SECRETAPIO — En el articulo
20 el sefior- Presidente formula indicacion
para agretrar al ineiso final la siguiente fra-
s6: “salvo para los Ministros y Fiscales de
la Corte de Apelaciones de Santiago, que se
computarsd desde el 1.° de enero de 19427’

El seﬁqrALEtSSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Esta es uns indicaciébn que
acepté el Gobierno, pero siempre que se res-
{ringiera la situaeién a la Corte de Apela-
ciones de Santiago.

. Tl sefior LAFERTTE.— Y el sueldo se
va a aumentar desde el afio 19421

E! sefior SECRETARIO.— No. La 1nd1-
cacién se refiere a edmputo de -afios servidos.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Se trata de una aclaracién a
la ley, que el Ministro aceptd, pero siempre

que ella se limitara al Presidente, Ministros
y Fiscales de la Corte de Apelaciones de San--
tiago.

—Se aprueba la indicacién.

—En virtud del acuerdo adoptado al co-

mienzo de esta sesion, en adelante no se men-

cionardn los ar ticulos que, por mo haber si-
do objeto de mdzcacwnes de parte de los se-.
jiores Senadores, se dan por despachados en la
forma propueste por las Comisiones unidas.

El sefior SECRETARIO.— En el articulo
10, el Ejecutivo formula indieacién para <que
se agreguen las siguientes modificaciones. .’

El seiior POKLEPOVIC.— Es un eon-
junto de modificaciones. .

El sefior SECRETARIO.— Se refleren a
la Direccién General de Educacién Prima-
ria, a la Direccién General de Educacién Se-
cundaria y a la Direecién G‘renaeral de Ense-
fianza Profesional. /

El sefior ALESSANDRI, don Fema.ndo
(Presidente).— Es un conjunto de indica-
ciones. .

Se les va a dar lectura.

__El siguiente es el texto de las referidas
indicaciones :

““ Articulo 10.°— Introducir las siguientes
modificaciones:

Direccién General de Educacién Primaria

En el grado 5.° agregar ‘‘Inspectores Ge-
nerales de Escuelas Normales Comunes (2)’.
El .total de empleados sube a tres y el de
sueldos a $ 300.600. En el grado 7. suprimir
‘‘Inspectores Generales de Escuelas Norma-
Jes Comunes (2)’’. El total de empleados
baja a 5 y el de sueldos a $ 468.000.

Crear a continuacién del grado 12°, lo si-
guiente :

4130 Biblioteca de la Hs-

cuela Normal Supe- -

rior .75.000 1 75.000

En el grado 14 suprimir ‘‘Bibliotecario de

1a Escuela Normal- Superior (1)”. El total
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de empleados baja a-1.865 y el de sueldos a
$ 138.010.000.

En el grado 15° agregar: *‘Inspectores
. los (30), Inspectores l.os para Ia Escuela

- Normal de Vifia del Mar (2), Bibliotecarios
de 2.3 clase (12), Oficiales (24), Ecénomos
de 2.3 clase (14)’°. Kl total de empleados su-
be a 12.135 y el de sueldos a $ 873.720.000.

En el grado 16° eliminar los signientes car-

: ‘‘Bibliotecarios de 2.* clase (12), Ecs-
nomos de 2. clase (14), Inspectores 1.o0s
(30), Inspectores 1.0g para la Escuela Nor-
mal de Vifia del Mar (2)"’; y elevar los Se-
cretarios de Inspecciones Locales de 65 a 79.
El total de empleados baja a 104 y el de
sueldos a $ 6.552.000.

En el grado 17° los Oficiales baJan a22y
se crea: “Inspeetores de 3.8 clase (38)”’. ®1
total de empleados sube a 61 y el de sueldos
a $ 3.660.000.

En el grado 18° se suprimen los 22 Ofi-
ciales, el nfimero 'de empleados baja a 40 y
el sueldo a $ 2.200.000.

En el grado 19° se suprimen los 38 Inspec-
tores de 2.2 clase, el total de empleados baja
a 4 y el de sueldos g $ 212.000. En el grado
- 23° agregar: ‘‘Jardineros de Escuelas Nor-
males (7), Escuelas Hogares (11) y de Es-
cuelas Granjas (9)”. Rl total de empleados
sube a 1.307 y el de sueldos a $ 50.973.000.

En el grado 24° se suprimen los siguientes
cargos: ‘‘Jardineros de Escuelas Normales
(7), Escuelas Hogares (11) y de Escuelas
Granjas (9)”. El total de empleados baja a
39 v el de sueldos a § 1.404.000.

Elevar de $ 27.000 a $ 28.200 el sueldo
anual de los Directores de Escuelas Noctur-
nas, s|g. y el total de sueldos sube a
$ 8.460.000. :

Con las modificaciones anteriores el total
de empleados sube a 20.025 v el de sueldos a
$ 1.404.936.692. : \

Direccion General de Educacién Secundaria
Crear lo siguiente:

“13° Bibliotecarios de 1.8
clase ., .. ., ..,.,.75.000 4 300.000

Suprumr en el grado 14° los Blbhotecarlos
de 1.* clase.

Se crea el grado 15° con los siguientés
cargos:

‘150 Inspectores de 1.2 clase (111), Bl-
bliotecarios de 2* clase (6), Eseribientes Bi-
bliotecarios ‘de 1.2 clase (12), Ecénomos de
22 clase (11) . . 72.000 140 10.080.000.

En el grado 16° suprimir: ‘‘“Heénomos de
2.2 clase (11), Bibliotecarios de 2.% clase (6),
Inspectores de 1.8 clase (111), “‘y crear:
“‘Inspectores de 2.% clase (119), Secretarios
para Liceos Experimentales de Santiago
(3)”’. El total de empleados baja a 126 y el
de sueldos a $ 7.938.000.

En. el grado 17° suprimir: *‘Escribientes
Bibliotecarios de 1.2 clase (12)” y agregar
los siguientes cargos: ‘‘Inspectores de 3.2 cla-
se' (173), Eseribientes Bibliotecarios 'de 2.
clase (27), Escribientes de 1.* clase (11), Bs-
cribientes de 1.a clase de Liceos de Nifias
(3)”". El total de empleados sube a 237 y el
de sueldos a $ 14.220.000.

En el gra,do 18° suprimir los sngulentes

cargos: ‘‘Secretarias para los Liceos. Experi-
mentales de Santiago (5), Escribientes de
l.a clase (11), Escribientes de l.a clase de
Liceos de Nifias (5), Escribientes Bibliote-
carios de 2.2 clase (27), Inspectores de 2.2
clase (119)”. Y crear en este mismo grado:
‘“‘Escribientes de 2.2 clase (19)”’. El total de
empleados baja a 44 y el de sueldos a
$ 2.420.000.
. En el grado 19° suprimir: “‘Inspectores de
3.® clase (173), Escribientes de 2.2 clase
(19)” y crear: ‘‘Escribientes de 3.% clase
(5) 7. El total de empleados ba,]a ab9yel
de sueldos a $ 3.127.000.

En el grado 20° suprimir:
de 3.2 clase (5)’’. El total de empleados ba-
Ja a 6y el de sueldos a ¢ 292.800.

Con las modificaciones anteriores el ni-
mero de empleados no varia y el de sueldos
sube a $ 373.132.216. :

Direccion General de EnseRanza Profesional

En el grado 10° agregar: ‘“‘Jefes de Alma-

“*
;

‘‘Escribientes .
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cenes (19)°". El total de empleados sube a 141

y el de sueldos a $ 11.844.000.

En el grado 11¢ suprimir: ‘“Jefes de Al-
macenes (19)”’. El total de empleados baga
a 175 y el de sueldos 2 $ 13.365.000. -

En el grado 13° agregar: ‘‘Bibliotecario
de la Escuela de Artes y Oficios (1), Biblio-
tecario de la Escuela Téenica Femenina 1),
El total de empleados sube a 69 y el de suel-
dos a $.5.175.000.

En e] grado 14° suprimir:
Escuela de Artes y Oficios (1) y Bibliote-
cario Escuela Técnica Femenina (1)”. El
total de empleados baja a 89 y el de sueldos
a $ 6.586.000. En el grado 15° ge agregan los
siguientes cargos: ‘‘Ayudantes de Taller de
las Escuelas Téenicas Femeninag (36), Ayu-
dantes Téenicos de Contabilidad y Practica
Comercial (22), Ayudantes Téenicos de Fi-
sica, Quimica y Productos Comerciales (8),
Inspectores l.os (80), Hscribientes B+ “ote
- carios l.os (2), Ecoénomos 2.08 (9), . .b6no-
mas de las Escuelas Técnicas Femeninas
(14)”". ‘El total de empleados sube a 234 y
el de sueldos a.$ 16.848.000.

En el grado 16° suprimir: ‘‘Bednomas de ‘

Escuelas Técnicas” Femeninas (14), Eeéno-
mos. 2.0s (9), Inspectores' l.os (80)”. Y
erear: ‘‘Inspectores 2.0s (80)”. El total de
empleados baja a 182 y el de sueldos a
$ 8.316.000. ‘

En el grado 17° suprirflir los siguientes_

cargos: ““Escribientes Bibliotecarios 1.es (2),
Ayudantes de Taller de las. Escuelas Técni-
cas Femeninas (36), Ayudantes Técenicos de
(22),
Ayudantes Técnicos de Quimica, Fisica y
Productos Comerciales (8)’% Y crear: ‘‘Ins-
pectores 3.0s (98), Escribientes Biblioteca-
rios de 2% clase (4), Escribientes 1.0s (24)”".
Bl total de empleados sube a 185 y el. de
sueldos a ¢ 11.100.000.

. En el grado 18° suprimir:
2.08 (80),

““Inspectores
Eseribientes Bibliotecarios 2.0s

(4), Escribientes l.os (24)°’. Y crear: “Es-

cribientes 2.0s (27), Inspectores 4.0s (40)7".
El total de empleados baja a 156 y el de suel-
dos a $ 8.580.000,

““Bibliotecario’

En el grado 19° suprimir: ¢‘Inspectores
3.08 (98), Escribientes 2.0s (27)”’, y crear:
‘‘Eseribientes 3.08’’. El total de empleados ..

;baja a 17 v el de sueldes a $ 901.000.

En el grado 20° suprimir: ‘‘Inspectores
l.os (40), Escribientes 3.0s (17)7% Y se
erean: ‘‘“C‘uidadores 1l.os noecturnos (12)°’.
El total de empleados baja a 74 y el de suel-
dos a $ 3.611.200. )

En el grado 21° se suprime: ‘‘Cuidadores
l.0s nocturnos (12)”’ y se crea: ‘‘Cuidado-
res 2.0s nocturnos (9)". El total de emplea-~
dos baja a 100 y el de sueldos a § 4.500.000.

En el grado 22° se suprime: ‘‘Cuidadores
2.0s noeturnos (9)’’ y se crean: ‘‘Cuidado-
res 3.0s nocturnos (8)’’. El total.de emplea-.
dos baja a 130 y el de sueldos a $ 5.538.000.°

Fn el gra‘do 23° ge suprime: ‘‘Cuidadores
nocturnos 3.0s (8)”. El total de empleados

baja a 29C y 4 de sueldos a $ 11.310.000.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando -
(Presidente).— En discusién estas modifi-
caciones propuestas por el Ejecutivo: .

Ofrezeo la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién,

El sefior SECRETARIO.— Resultado de
la votactdn: 13 votos en favor de las indica-
ciones y 11 en contrario.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Aprobadas.

El sefior SECRETARIO.— El Honora,ble

sefior Guzmén formula indicacién para in-

cluir en el grado 4° al Jefe de Cursos Libres

de Perfeccionamiento, eliminindolo del gra-
do 5°, y para incluir en el grado 5° al Diree- -
tor de la BEsecuela de Sordomudos, eliminén-
dolo del grado 7°. ,
El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — No hay oficio del Ejecutivo,

de manera que la indieacién guedaria pen-

diente. : _
Si le parece al Senado, asi se acordaria.
Acordado.
—Queda aprobado el articulo 10, sin per-
juicio de pronunciarse la Sala més terde so-
bre las indicaciones pendientes.
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E] sefior SECRETARIO.— Los Honora-
bles Senadores Ocampo y Lafertte formulan
indicaeién para que se suprima el articulo
Comisiones
unidas del Senado, que dice: ‘‘El Ministe-
rio de Educacién Publica no podré tener per-
sonal a contrata’,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Bn discusién la indicacion.

Ofrezco la palabra.

El sefior MAIRA.— Pido la palwbra ‘se-
fior Presidente.

Creo que esta disposicién éstaria bien en
algunos servieios piblicos, pero respecto de
los Ministerios, es mejor que ellos .puedan
tomar personal en forma transitoria,
eon caracter permanente. Me parece que es
un error aprobar el articulo 11 y, por eso,
apoyo la indicacién formulada por el Hono-
rable sefior Lafertte. .

—Se aprueba la indicacion.

El sefior SECRETARIO.— Las Comisio-
nes unidas proponen’ que el articulo 15 pase
a ser 16 y que el articulo 18 pase a ser 19.

El sefior ALDUNATE.— ¢Me permite, se-
fior Presidente?

Tengo entendido que, en virtud del acuer-
do adoptado en la sesién de ayer, todos los
articulos de la Comisién que no mereeieron
objeciones se darian por aprobados. '

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Es asi, pero hay una indica-

) clon general de votar todas las. disposiciones

en que la- Comisién ha introducido modifi-
caciones al proyecto de la Cémara de Dipu-
tados.

Ll sefior OPASO.— ;De qulen es la indi-

- cacién?

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Fué formulada por el Hono-
rable sefior Martinez Montt. ’ ,

El sefior FREIL— Yo propondrla que se
aprobaran todos los articulos en que no se
han hecho indicaciones, porque ése fué el es-
piritu del acuerdo.

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
Ese fué el espiritu,

Yy no |

. El sefior OPASO.— Yo rogaria al Honora-
ble sefior Martinez Montt que no pusiera en
tela de juicio todo lo hecho por las Comisio-
nes y lque retirfra su indicacién. Si hay a)-
gin articulo que merezea o‘b'j‘eciones puede

‘pedirse ique se vote.

El sefior ALDUNATE.— Ese fue el esp1r1-
tu del acuerdo adoptado ayer.

El sefior MATRA.— O, por lo menos, cuan-
do haya indicaciones présentadas por algin
sefior Senador. ,

El' sefior OPASO.— Que ¢l Honorable se-
fior Martinez Montt se reserve el derecho a
pedir votacién en todos los artlculos que es-
time conveniente.

El sefior MARTINEZ MONTT.— No nsis-
to, sefior Presidente,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— El Honorable sefior Marti-

‘nez Montt aprueba el- procedimiento indica-

do.

El sefior SECRETARIO.— Las Comisiones
proponen rechazar el articulo 21 del.pfoyee-
to de 1a Camara. Los Honorables sefiores La-
fertte y Ocampo proponen que se mantenga
esta disposicion.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En discusién esta indicacién.

Ofrezco la palabra.

El sefior LAFERTTE.— ;Me permlte se-
fior Presidente!?

En el seno de las Comisiones unidas hice
una aclaracién refente a este articulo. Sabe-
mos que el proyeeto de la Cimara aumenta
en uno o més los favorecidos .con el beneficio
que se da a quienes obtienen los primeros
lugares al egresar de las Escuelas Normales,

" de acuerdo con el articulo 1° de la ley 7.409;

pero la Comisién ha rechazado este articulo.
Ocurre ahora que algunas personas en-
tienden —recibi una comisién que me vino a
hablar de esto— que el rechazo de las Co-
misiones unidas no sélo afecta al articulo
del proyecto, sino que suprime el beneficio
establecido en le ley 7.409. ,
E1 sefior FREI.— No, sefior Senador. No
afecta al articulo 1° de la ley actual 7,409,
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S6lo se ha rechazado el reemplazo de la
actual disposicién por otra.
- Tl sefior LAFERTTE.— Para no perjudi-
car a las personas favorecidas con el articulo
1° de'la ley 7.409, que segiin la comision que
vino a verme, son catorce, v, segln el Direc-
tor del Servicio de Presupuesto, son trece,
- tendriamos que rechazar la proposicién de
las Comisiones.

El sefior DOMINGUEZ (Ministro de Edu-

cacién Puablica).— Son._veintiocho, Honora-

ble Senador.

El sefior LAFERTTE.— ;Por qué no dar
esta facilidad a los profesores egresados de
lag escuelas normales? De todas maneras,
quedaria en pie la dificultad a que me he
referido, y que la ley no subsana.

Por estas razones, y aunqgue estoy de acuer-
do con las Comisiones, he pedido que se man-
tenga el articulo de la Cémara de Diputa-
dos. :

El sefior MAIRA.— §Me permite, Honora-
ble Senador?

Las Comisiones han estimado que no pro-
cede modificar leyes organicas en este pro-
vecto, y prefirieron dejar las cosas como es-
taban. En todo caso, el rechazo del artieulo,
en la forma propuesta por las Comisiones,
no altera en forma alguna la situacién exis-
tente, y los alumnos a que se refiere la 1ey
7.409 mantendran sus derechos.

E] sefior LAFERTTE.— Las personas que
se entrevistaron conmigo traian la opinién
~ de un abogado.

El sefior MAIRA.— Es mejor aprobar lo
que propone la Comisién, que no altera la
situacién existente.

El sefior LAFERTTE.— Las personas a
que me refiero estdn alarmadas, porque creen
que Se suprlmlra el beneficio que otorga el
articulo 1° de la ley 7.409.

Varios sefiores SENADORES.— No.

El sefior LAFERTTE.— De todas mane-
ras, pido que se vote.

El sefior SECRETARIO.— Los Honorables
sefiores (onzélez y Martinez (don Carlos
Alberto) han formulado indicacién en el mis-

mo sentido que el Honorable sefior Lafertte.
Kl sefior GONZALEZ.— En todo caso, ereo.
que. debe dejarse constancia de que la su-
présién que proponen las Comisiones no al-
tera la situacién legal existente.
_El sefior MAIRA.— No puede ser “otro el

‘espiritu del legislador.

El sefior GONZALEZ.— Si es asi, no ten-

- dria inconveniente en retirar mi indicaeién:

Kl sefior FREL— Puede quedar consigna-

do en la historia fidedigna de la ley que,hay _
acuerdo unénime del Senado para mantener .

esa disposicién.
Kl seiior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente).— Quedaria retirada la indica- - -

cion.
El sefior LAFERTTE.— No, sefior Presi- -
dente. Pido que se vote.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando °

(Presidente).— Se podria dar por aprobado
el informe de la Comisién, con el voto con-
trario de los Honorables sefiores Lafertte,
Ocampo, Gonzélez y Martinez (don (Carlos

A.). Se dejaria_constancia de la opinién a

que se ha referido el Honorable sefior Frel.

El sefior GUZMAN.— Y con mi voto eon-
trario, también, sefior Presidente.

El seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Y con el voto, contrario del
Honorable sefior Guzman.

El sefior GONZALEZ.— Hay, en realidad,
una. pequeila diferencia: la ley en vigencia.
favorece sblo a los que ocuparen los dos pri-
meros lugares..

En -cambio, aqui se propone una modlflca-

cién: se le agrega un tercero. Yo también soy-
partidario’ de que se establezea este beneficio-

en favor de tres personas.

El senor MAIRA.— Precisamente, para no
introducir modificaciones en la ley orgéni-

ca, preferimos dejar, por ahora, esta situa- -

ci6én tal como estaba. Si es necesarlo, se pue-
de modificar en otro proyeeto de ley.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando'

(Presidente).— jInsiste el sefior Senad‘or en
la votacién ?
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El sefior LAFERTTE.— No, sefior Presi-
dente. .

Estoy de acuerdo con la férmula propues-
ta por el sefior Presidente. - ‘

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Queda aprobado el informe
de la Comisién, con los votos contrarios de
los Honorables sefiores Lafertte, Ocampo,
Guzmén, Gonzilez 'y Martine (don Carlos A.)

El sefior SECRETARIO.— “Articulo 922.
— Introdﬁcense\ las siguientes modificacio-
nes en el texto definitivo del Estatuto de la
Carrera Profesional de las funciones depen-
dientes de las Direcciones Generales del Mi-
nisterio de Educacién Piblica :

leo—Agrégase al No 1 del articulo 6.°, el
siguiente inciso nuevo: !

“‘Lios profesores que hubieren hecho el co-
rrespondiente curso de formacién en cual-
quiera Universidad reconocida por el Esta-
do, y hubieren obtenido el titulo para la en-
sefianza en el Grado Parvulario de la Edu-
cacién Primaria, serdn considerados en las
mismas condiciones que los profesores titu-

- lados por el Ministerio de Educacién Publi-
ca’’, ; o

% Reemplazase el inciso 1° del articulo
37°, por el siguiente :

“Para ser nombrado en un cargo de la
quinta categoria se requiere haber servido,
por lo menos, cinco afios en un cargo de Ia
sexta categoria, y para ser nombrado en un
cargo de los comprendidos en las categorias
4 a 2 inclusive, se requiere haber servido
tres afios, a lo menos, en un cargo de la ca-
tegoria inferior al empleo que se trata de
proveer o contar con nueve, doce o quince
afios de servicios, respectivamente, en )a
‘Educacién Primaria ¥ haber hecho los cur-
sos y rendido los exdmenes que determinen
los Reglamentos especiales’’. )

Respecto de este artieulo, que las Comisio-
nes proponen rechazar, los Honorables sefio-
res Lafertte y Ocampo formulan indicaciélh
para que sea restablecido, con las siguientes
modificaciones. . . ' :

El sefior MAIRA.— En este caso, vale lo
mismo que para el articulo anterior.

El sefior LAFERTTE. Pero hay una in:
dicacién, sefior Presidente. Pido que se lea.

El seftor OPITZ.— También se refiere a
modificaciones a una ley orgéanica.

El sefior MAIRA .— Esta situacidn es igual
a la que acabamos de discutir.

El sefior ALESSANDRI, don Fefnando
(Presidente).— Si al Senado le parece, que-

. daria aceptado el informe de las Comisiones,
eon la misma votacién proclamada para el
articulo 21, . '

, Acordado.

El sefior SECRETARIO.— Los Honorables
sefiores Lafertte y Ocampo formulan indica-
¢ién para restablecer el articulo 240 del pro-
yecto de la Camara, que dice

“Articulo 24— Reemplizage el articulo 2¢
de la ley IN.° 6.922, de 19 de mayo de 1941,
por el signiente:

“Articulo 2°— De 1a dieta parlamenta-
ria_se deducird mensualmente la suma de
dosclentos pesos por cada sesién de Comi-
siones, y de quinientos Pesos por cada sesién
de la Camara que no se celebraren 0 que se
levantaren por inasistencia de algin Dipu-
tado o Senador, salvo el caso en que funcio-
naren dos o mas comisiones al mismo tiempo,
¥ que hubiere concurrido a una de ellas’’,

Las Comisiones proponen suprimirlo.

El sefior- ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En discusiéon la indicacién.
 Ofrezeo la palabra. '

. El sefior LAFERTTE.— Pido la palabra,

senor Presidente. .
. En la Comisién, como les consta a los
miembros de ella, formulé indieacién para su-
primir el articulo 23, ¥, como consecuencia, _
el 24. '

Esta indicacién fué discutida en Ia Comi-
sién, en presencia del Senador que habla; -
inclusive, fueron suprimidos los inecisos pri-
ero y tercero del articulo 23, y se dejé el
inciso segundo solamente, Pero posterior-
mente parece que se modificé el acuerdo en
referencia. Como no pude asistir a las sesio-
nes, no supe cuando se alter$ esta situacién
Yy se dejé el artieulo 23, con el ndmero 24,.
sin modificaciones,
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El sefior VASQUEZ.— ;Me permite la pa-
labra, sefior Presidente?

El sefior LAFERTTE.— Posterlormente se
rechazé el articulo 24

A mi juieio, si se aeepta el articulo 23,
también debe aceptarse el 24, Es logico que,
si se elevan las dietas, se eleven también las
multas que deben pagar los Senadores que
no asisten a las sesiones. )

El sefior BULNES.— Tiene razén el Hono-
rable Senador. . )

El sciior LAFERTTE.— Sin embargo, el
uno fué aprobado y el otro rechazado.

Por eso, en la indicacién que hemos for-
mulado, conjuntamente con el Honorable
sefior Ocampo, propongo que se restablezca
el articulo 24. , :

Il sefior POKLEPOVIC.— Eso es algo que
corresponde al Reglamento de ambas ramas
del Congreso, y no a una ley.

El sefior LAFERTTE.— Figura en una
ley, Honorable Senador.

El sefior, POKLEPOVIC.— No ha flgurado
nunca en una ley.

. El sefior LAFERTTE— El articulo 2° de
la ley 6.922 se refiere a esto.

El seitor OPASO.— Encuentro totalmen-
te inaceptable que el propio Parlamento es-

té fijando las multas en que incurre un Par- -

‘lamentario por inasistencia a las sesiones.

Estoy de acuerdo en aplicar multas a los
Senadores y Diputados, ecuando éstos no
cumplen con "sus obligaciones; pero creo
que también deben aplicarse estas sanciones
cuando los Ministros de Estado, jefes de ser-
vicios o el propio Presidente de la Republi-
ca no estdn em su despacho o no cumplen con
sus obligaciones.

El gsefior LAFERTT];T — jClaro que es jus-
to!

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— ;Habria acuerdo para man-
tener el artieulo de la Cdmara de Diputados?

El sefior OPITZ,— No, sefior Presidente.

El sefior OPASO.— No habria acuerdo. Se
trata de aceptar el informe de 1la Comisién.

El sefior CORREA.— Para la historia de
la-ley, todos fceptamos la idea.

El sefior LAFERTTE.— Pero es cuestién

de que se establezea una disposicién en la -

ley.
El sefior MARTINEZ MONTT.— Es cues-

- tion del Reglamento, sefior Senador.

El sefior LAFERTTE.— Pero si en este

mismo proyecto hay una disposicién que di~

ce lo siguiente:

‘‘Derdgase el articulo 2° de la ley 6.922,
de 19 de mayo de 1941,

El sefior FREI.— Hay acuerdo en el Se-
nado para que estas multas se mantengan,
pero que la disposicién correspondiente sea

materia de Reglamento, y no de una ley. En
consecuencia, la idea de Su Sefioria es acep--

tada por el Senado, pero hay desacuerdo en
elkprocledimiento que se quiere fijar, que, a
juicio de la mayoria, es cuestién de Regla—
mento.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—- Si al Senado le parece, se

dara por aprobado el informe de la Comisidn,

con los - votos contrarios de los Honorables
sefiores Lafertte y Ocampo..
El sefior MARTINEZ MONTT.— Y con el
mio, también. ’
‘El sefior ALESSANDRI, don Fernahdo
(Presidente).— Aprobado, con los votos con-

trarios de los sefiores Lafertte, Ocampo y -

Martinez Montt.

El sefior LAFERTTE.— Hay acuerdp en
el Senado para ineluir esta disposicién en el
Reglamento. Y como actualmente la Comi-
sién"de Reglamento, de la cual forma parte
el Senador que habla, estd en funciones, voy
a pedir que se establezca rigurosamente.

El sefior MATRA.— Esa es la forma de
hacerlo.

El sefior SECRETARIO.— El articulo 27
dice:

““ Articulo 27.— Autorizase al Tesorero Ge-
neral de la Repiiblica para entregar anual-
mente y por duodécimas partes a la Univer-

sidad de Chile, ineluidos el Hospital Clinico

de San Vicente y la Facultad de Filosofia y
Educacién, la suma de $ 136.187.616 y la
cantidad de $ 15.000.000 a la Universidad
de Coneepcién para que atiendan al reajus-
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te de sueldos y asignacién familiar de sus
personales. Lia Universidad de Chile atende-

r4, ademads, al pago de remuneraciones de

cuatro ayudantes, con cuatro horas diarias
de trabajo, de la Catedra de Quimica de la
Escuela Dental.

El aumento de los sueldos del personal
dependiente de la Facultad de Filosofia y
Educacion de lda Universidad de Chile, se
efectuard en la misma proporcién en que se
aumentan los sueldos del profesorado secun-
dario, dependiente del Ministerio de Educa-
cién Pablica”’

Las Comlswnes umdas proponen las 8i-
guientes modificaciones:

Articulo 27.— Pasa a ser articulo 26.

" Intercalar en el inciso segundo, después
de las palabras ‘‘sueldos del personal’’, las
siguientes ‘‘docente, administrative y de
servieio”’

Agregar el s1gu1ente inciso flnal

““Con el mismo obJeto entregari anual-
mente a la Universidad Catélica de Santia-
go la cantidad de $ 12.000.000; a la Univer-
sidad Catélica de Valparaiso, la suma de
$ 84000.000; a la Universidad Técnica ‘‘Fe-
derico Santa Maria’’, $ 10.000.000, y al Ins-
tituto de Biologia ‘‘Juan Noé", para dotar
de elementos de trabajo a la Seccién de Ci-
rugia Experimental del Instituto de Anato-
mia, dependiente de la Facultad de Biologia
y Ciencias “Médicas, la cantidad de

$ 1.500.000.por el perfodo de cinco afios”.

El sefior Ministro de Educacién ha formu-
lado indicacién para aumentar en $ 1.840.000
la suma de $ 136.187.616 que se destina pa-
ra la Universidad de Chile, incluidos el Hos-
pital Clinico.de San Vicente, a-fin de elevar
en dos grados los actuales sueldos de las en-
fermeras, dietistas, matronas y ‘asistentes
sociales de dicho Hespital Clinico.

. El sefior OPASO.— Esta indicacién no se
puede votar porque no hay oficio del Go-
bierno. '

El sefior SECRETARIO.— En este mismeo
articulo, los Honorables sefiores Lafertte y
Ocampo proponen que se supriman del inei-

so final propuesto por las Comisiones unidas,
las asignaciones para las Universidades Ca-
télicas de”Santiago y de Valparamo ¥ para
la Unlversulad Téenica ‘‘Federico Santa Ma-
ria’

El seflor ALESSA’\IDRI don Fernande
(Presidente).— En diseusién la indicacién.

Ofrezco la palabra, ' ' ,
"El sefior GONZALEZ.— Pido la palabra,
sefior Presidente.

No quiero que mis palabras sean interpre-
tadas como ‘una manifestacién de espiritu

sectario; pero me parece que, aun siendo

muy estimable y encomiable, desde todo pun-
to de vista, la labor que en favor de la cul-
tura nacional realiza la Universidad Catéli-
ca, no es conveniente, dentro de una bue-
na politica educacional, que el Estado con-
curra con una cuantiosa suma para su sos-
tenimiento. . ‘ '

Se trata de planteles que, aparte sus labo-
res propiamente cientificas, tienen como mi-
sién superior la de orientar el espiritu de
una parte de nuestra juventud en un sentido
confesional determinado. No es el mismo
caso el de la Universidad de Concepcién, que
no difiere en nada, en cuanto a este aspecto
se refiere, de las Universidades del Estado,
por la absoluta independencia que ella man-
tiene de toda orientacién politica y de todo
credo religioso. :

Creo que los catdlicos y ‘la Iglesia Catéli-
ca, institucién sumamente poderosa desde el
punto de vista econdémico, tienen recursos
suficientes para mantener, sin el apoyo del
Estado, las universidades correspondientes.

Yo también apoyaré la indi@acién formu-
lada por los Honorables sefiores Lafertte y
Ocampo én el sentido de suprimir estas asig-
naciones; no asi en lo que se refiere a la Uni-
versidad Técnica ‘‘Federico Santa Maria”’,
que también es una institucién independien-
te y que, por lo tanto, puede contar con el

“apoyo del Estado.

El seftor LAFERTTE.— ‘Pero si es tan
rica, como las otras!

El sefior PRIETO.— Mucho més, Hon01a-
ble colega.

1
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El seiior ALDUNATE.— Estimo que el
Honorable sefior Gonzalez estd equivocado
respecto de la labor que desarrollan la Uni-
_ versidad Catélica de Santiago y la de Val-
paraiso. Parece gue ignora los cursos que tie-
nen estas Universidades, sus facultades de
medicina, leyes, arquitectura, ingenieria, en
las cuales no prevalece ningan espiritu con-
gregaéionista o tendencia a inculear una re-
ligién determinada a los alumnos. Sus cur-
sos son netamente cientificos, y los costos
que les representan se ven dia a dia recar-
cados por los gravamenes impuestos por di-
versas leyes, especialmente los de aumento
de sueldos del profesorado. Por otra parte,
desarrollan una labor de eooperacién educa-
cional con el Mstado que es indispensable,
por cuanto hay gran cantidad de alumnos
qué por estar domiciliados en la ciudad de
Valparaiso, por ejemplo, o por falta de pla-
zag o de ubicacién en las otras universida-
des, no encuentran colocacion sino en Uni-
versidades de Santiago y Valparaiso, cuyos
cursos igozan de enorme prestigio y necesi-
tan efectivamente la ayuda del Estado. De
ahi que creo necesario acudir en su auxilio.

El sefior GONZALEZ.—Yo seria el Giltimo
en desconocer ¢l valioso aporte de la Univer-
sidad Catélica al desarrollo cultural chileno;
pero estimo que, siendo esta institucién re-
sultado. del esfuerzo de determinada parte
de la ciudadania y correspondiendo su crea-
¢ién y su mantenimiento a una institucién
privadd, aun cuado en esos cursos se realice
una labor exclusivamente técnica, es conve-
niente que se mantenga con sus propios me-
dios. .

El sefior MUNOZ CORNEJO—— O que se
cierre.

El sefor GONZALEZ.— La Universidad
de Chile tiene una serie de servieios incom-
pletos, precisamente por la insuficiencia de
su presupuesto; de ahi que, a m1 juicio; el
Estado debe atender, primero, a lo que le
concierne, y, en segulda, dar subvenciones,
ayudas o subsidios a instituciones particu-
lares.

x

Mafiana podriamos nosotros los socialis-
tas —y no trato por cierto de equiparar una
doctrina politica a una institucién religio-

sa— crear una universidad con valiosos cur-:

sos téenicos, y, seguramente, varios sefiores

Senadores, con mucha razén, objetarian que
nosotros viniéramos a solicitar una ayuda

_fiscal para esa universidad, aun,cuando su

. Tosa en su situacién econdémica, deberian ser

trabajo se realizara al margen de todo pro-

“selitismo.

Dejo perfectamente en claro que tengo
la més alta estimacién por la labor cultural
de la Universidad Catélica; pero que no me
parece conveniente, en este caso, y en otros
parecidos que se presentarin més adelante
en este mismo proyecto, que el Estado con-
curra a ayudar a instituciones particulares,
siendo que sus servicios propios carecen de
recursos, muchas veces, para actividades in-
dlspensables '

El sefior ALESSANDRI, don Fernando -

(Presidente).— Tiene la palabra el H. sefior
Viasquez, en seguida el H. sefior Mufioz Cor-
nejo.

El sefior VASQUEZ— Sefior Presidente,
cuando se discutié este articulo en las Comi-
siones, propuse que se agregara la palabra
““gratuita’’. .

Bl sefior ! BULN ES|— Es otro artwulo és-
tas son las universidades.

El sefior VAJSQUEZ.— ..porque estimé,
como ha dicho mi Honorable colega el sefior
Gonzalez, que estas instituciones catdliecas,
que dependen de la Iglesia, tan pode-

mantenidas por ella. Porque tenemos en la

" Reptiblica de Chile que las escuelas prima-

_tarse la

rias hacen falta; que hay ‘500 mil nifios sin-

educacién; que, cuando se pide unma escuela
en cualquier pueblo, no hay dinero para
atender a esa necesidad. Sin embargo, en el
curso del tiempo que estoy en el Senado, he
visto como se han destinado cantidades bas-
tante importantes para ayudar a estas insti-
tuciones. '

Por tales, razones, ecred que no debe acep-
indicacién para subvencionar a

27. Extraord.
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las universidades particulares en lo que so-
licitan.

El sefior MUNOZ CORNEJO.— Opino que
se ha expuesto en un terreno totalmente
equivocado lo relativo a las subvenciones a
las escuelas superiores particulares. Mi es-
timado colega H. sefior Gonzlez ha querido
plantear esto en un sentido restrictivo, y lo
mismo el Honorable seﬁor'Vésquez, como si
se tratara de favorecer a cierta ensefianza
tendenciosa en favor de una doctrina deter-
minada. Parece que creyeran mis Honorables
colegas que en la asignatura de mateméti-
cas, en que se ensefia que dos iy dos son cua-
tro, pudiera ensefiarse tendenciosamente una
doctrina espiritualista. La Universidad Ca-
tolica tiene el titulo de tal, porque fué fun-
dada por catélicos; pero no es para ensefiar
religién, pues entre sus asignaturas ni figu-
ran tales clases. Esta Universidad tie-
ne por objeto, en primer término, favorecer
a la juventud estudiosa de Chile y, segun-
do, colaborar a la funcién educadora que co-
rresponde gl Estado. El erario, decia el
Honorable sefior Gonzalez, no dispone de los
elementos necesarios para dar eduecacién a
toda la juventud de Chile. Es evidente. En-
tonces, el Estado no sélo debe aceptar, sino
agradecer, la cooperacién que para suplir sus
deficiencias en cuanto a su obligacién de pro-
porcionar educacién a la juventud, desean
prestarle los particulares.

El sefior VASQUEZ.— Por esto, debe
aprovechar sus fondos en las escuelas del
Estado, :

El sefior MUNOZ CORNEJO.— En todas
las escuelas, Honorable colega. La Universi-
dad Catdlica' de Valparaiso, por ejemplo,
fué fundada por la sefiora Brown de Cases,
y existen alli cursos téenicos, en los cuales
se prepara a la juventud para ganarse la vi-
da., Reciben en ella educacién 1.106
alumnos que no pueden venir a Santiago,
porque son hijos de padres/ de pocos recur-
sos. Pero, con un espiritu que no compren-
do,' mis Honorables colegas dicen: el Estado
no puede establecér una universidad en Val-

paraiso; puede haberla con la colabora-

¢ién de particulares; pero eso es imposi-

sible: hay que negar a éstos, porque ereen en

Dios, la ayuda del Estado; negar, sefior

Presidente, una ayuda para que 1.106 alum-

nos reciban ensefanza superior en Valparai-

so.” ;Es éste espiritu demoeratico o de coo-

peraciéon? No comprendo la ceguera de mis

Honorables colegas. {Si no se trata.de esti-

mular una aceién proselitista, sino de con-

tribuir a la funeién educadora de la juven-.
tud chilena! De manera que me parecen ab-

solutamente inexplicables estas expresiones

de parte de elementos ique se dicen defenso-

res de las clases populares\y que niegan el

concurso del Estado para la ensefianza, pre-
cisamente, de alumnos que més la necesitan

vy que no disponen de los medios necesarios

para recibirla, en establecimientos fiscales,

en Santiago. '

El sefior FREI.— Quiero decir sélo, en
abono de las palabras que acaba de pronun-
ciar'el Honorable sefior Mufioz Cornejo, que
fui durante diez afios profesor de la Univer-
sidad (Catélica y que, en mi curso, eomo en
los demés de gsa {Jniversidad, habia alum-
nos de todas las tendencias y religiones.
Aun tuve alumnos ique pertenecian al
Partido sComunista. Se les respetaron
sus _ideas y nunca ‘se les thizo cuestién
de ello. Y no eran aislados, sino numerosos
los casos de alumnos que profesaban las
ideas comunistas. Esto prueba que la Uni-
versidad estd haciendo labor universitaria
gratuita, que favorece, principalmente, a las
personas de escasos recursos. Lo que se es-
t4 solicitando es infinitesimal en relacién
con lo que se da a otros institutos; de mane-
ra gue no creo que mi indicaeién pueda in-
terpretarse como inspirada por un pensa-
miento sectario. -

Las palabras del Honorable sefior Gon-
zélez son respetuosas y serias desde su pun-
to de vista; pero tal punto de vista resul-
ta excluyente para una categoria de insti-
tuciones que, por el hecho de ser catblicas,
pareciera que carecen de valor cientifico, a
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pesar de la extraordinaria labor que des-
arrollan con los pocos elementos de que dis-
ponen. Todos los que hemos conocido estos
organ‘ismos,‘ y ruego al Honorable sefior
(Gonzalez que nos crea, sabemos que se man-
tienen con dificultades econémjicas extre-
-mas. Los sueldos que ganabamos solian al-
canzar a $ 300 y, muchas veces, teniamos

que desprendernos de ellos para que pudie-

ra arreglarse o habilitarse la sala de cla-
ses. Esta es la realidad. Hay aqui numero-
sos Senadores que conocen esta situacion,
‘porque se han educado en la Universidad
Catolica. Saben que esa institucion se cos-
tea con erogaciones particulares, que no al-
canzan para adquirir los ttiles mas indis-
“pensables de laboratorio y demés elementos
necesarios para la investigacién cientifica.
Por estas razones, no con intencién prose-
litista, sino por la importancia que estos or-
ganismos tienen para la elevacién del nivel
cultural del Pais, porque son un orgullo pa-
ra Chile y un estimulo para la Universidad
Madre, que es la del Estado, hemos presen-
tado la indicacién. Es evidente que, en todo
orden de cosas, es necesaria la existencia de
estas instituciones, aun en un aspecto si se
quiere secundario, pero de no menos trascen-
dencia para la formacién de la juventud de
un pais, como es el deporte. Es también ne-
cesario que, en este aspecto, la juventud pue-
da elegir entre dos o més instituciones.

El sefior AMUNATEGUI.— Asi le po-

driamos ganar a Brasil. ..

—Risas.

El sefior MUNOZ CORNEJO.— La inte-
rrupcién que concedi. al Homnorable sefior
Frei me ahorrari hacer oir al Senado otros
conceptos que queria emitir. Confirmo lo
que ha dicho el Honorable Senador en el
sentido de que estas universidades son coo-
peradoras del Estado. A nadie se dice en
. ellas en qué debe creer. Fui alumno de esa

universidad en Valparaiso, y después pro-
fesor en las condiciones que sefiala el Hono-
rable sefior Frei, pues, en efecto, a veces no
kay con qué pagar los sueldos de los profe-

sores. Y, en cuanto a la amplitud de criterio

. para aceptar alumnos, y aun profesores,

quiero citar el caso de un condiseipulo mio
durante los cinco afios de leyes: el ex Sena-
dor radical y dirigente del Partido Radi-
cal don Anibal Cruzat. También fué pro:e-
sor de esa Universidad otro ex Senador:
don Aurelio Cruzat Tortello. Este es el cri-
terio amplisimo con que se procede en aquel
plantel educacional, donde se estd hacien-
do obra cientifica ¥ no proselitista.

iNo comprendo ebmo pueden alzarse vo- ~
ces en contra de una labor de esta natura-
leza, profundamente patriética! e

Nada més, sefior Presidente.

‘El sefior ALESSANDRI, don Fernamdo
(Pres1dente) —— Tienen la palabra los Hono-
rables sefiores Poklepovie, Maira y.Gonza-
lez, respectlvamente

Bl seiior AMUNATEGUI— El Honorable
sefior Maza también habia pedldo la pala-
bra. » ' )
El sefior  ALESSANDRI, don Fernando
(PreSIdente) . A continuacién del Honora-

ble sefior Poklepovie, puede usar de la pa-

labra el sefior Senador.

El sefior MAZA.— En cualquiera oportu-.
nidad, siempre me vendri bien...!

Il sefior ALESSANDRI, don” Fernando
(Presidente).— Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Poklepovie. '

El sefior POKLEPOVIC.— Las palabras
de los Honorables sefiores Frei vy Mufioz
Cornejo me evitan desarrollar las observa-
ciones que me proponia formular respecto
de las objeciones que se hacen a las sumas
asignadas a las Universidades Catdlicas de
Santiago y Valparaiso y a la Universidad
Federico Santa Maria. .

Se ha pretendido, por algunos sefiores Se-

nadores, establecer como razén qus gola-

mente se pueden subvencionar aquellas uni-
versidades que sean del Estado. Si eso hubie- -
ra sido una regla general, yo lo habria acery:-
tado; pero ocurre que, en el mismo proyec-
to, aparece subvencionada, no solamente la
Universidad de Chile, sino también la
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de Concepcidn, que no es plantel del Esta-
do, sino rparticular. Por eso, no veo qué in-
conveniente hay en subvencionar ‘a las dos
universidades de Valparaiso, que desarro-
llan la misma labor que la de Concepcitn.
Estas dos wuniversidades tienen iguales
neecesidades que la de Concepeién, debidas
al alza del costo de la vida, al aumento de
sueldos de los profesores y deméas funciona-
rios dependientes de ellas, v, si no obtienen
ayuda, se verian en situacién de disminuir
sus actividades.

" Ahora, como lo ha manifestado el Hono-

- rable sefior Mufioz Cornejo, la Universidad

Catélica de Valparaiso imparte ensefianza
aemil ciento y tantos alumnos. Como la ma.
yoria de las chtedras son téenicas, requie-
ren una serie de gastos, como laboratorios,
materiales, etc., que cada dia van subiendo
de costo.

No dar subvencién a esas universidades
significa, lisa y llanamente, hacer un dafio
irreparable a la juventud que en ellas se
educa. Ellas fueron fundadas con fondos
particulares destinados a esta finalidad ; Ne-
van el nombre de catélicas y estin dirigidas
administrativamente por alguna congrega-
cién; pero, de ninguna manera, en Sus cur-
sos de quimica, ingenieria quimica o inge-
nieria mecénica, intervienen l%s doctrinas
catdlicas.

Por esto, por una razén de justicia, me
parecié que, si se daba una subvencién a la
Universidad de Conecepeién, estas otras te-
nian derechd a reclamar un tratamiento se-
mejante, para poder mantenerse en funcio-

namiento. Las razones que hay respecto de

la Universidad Catélica de.Santiago son,
las mismas que se invocan por las universi-
dades de provineia. Si esa Universidad esta

" cooperando a la educacién e instruceién de

la juventud, con un gasto minimo para el
Estado por cada alumno, me parece conve-
niente y .de justicia otorgarle una subven-
cion. Por ‘eso, presenté y firmé esta.indica-

* ¢ién, que votaré favorablemente.

" Quiero también aprovechar esta oportuni-
dad para pedir que se dé leectura al texto
completo de la indicacién; pues me pare-
ce que hay un error en lo que se refiere a
una asignacién para el Instituto Biolégico.

El sefior SECRETARIO.— Indicacién de
los Honorables sefiores: Opaso, Duran, Fer-
nindez, Torres y Poklepovie, para cambiar
la redaccién de la modificacién de las Co-
risiqnes unidas al articulo 27, redactando
la parte final, después de $ 10. OOO 000, en la
forma giguiente :

‘v al Instituto Biolégico ‘‘Juan Noé”’ y
al Instituto de Anatomia, ambos dependien- -
tes de la Facultad de Biologia y Ciencias
Médicas, la cantidad de $ 1.500.000 anua-
les, por un periodo de cinco afios con el ob-
jeto de proseguir las investigaciones cienti-
ficas sobre el céncer experimental .y otras

relacionadas’’. . o

_El sefior POKLEPOVIC.— No son dos
asignaciones de $ 1.500.000 —una para cada
uno de estos institutos—, sino una sola, que
deber4d ser distribuida por la Universidad
de Chile entre ambos.

El sefior MAIRA.—Iba a hacer la misma
observacién. La redaccion de esta parte final
estd mal, porque dice que la subwvencién se
entregard al Instituto de Biologia, el sefior
Senador propone modificarla para que sean
dos los institutos favorecidos. X

El Instituto de Biologia ‘‘Juan Noé’’ de-
pende de la Universidad de Chile y es a ella
a la que debe entregarse la subvencién para
que la destine a ese mstltuto 0 a los que se
sefialen.

El sefior OPASO.— Asi es la indicacidn.

"El sefior POKLEPOVIC.— Creo que debe
ser corregida en la forma indicada por el
ifonorable sehor Maira. La subvencién de
1.500.000 pesos debe darse a la Universidad
de Chile para ser destinada a los dos insti-
tutos. ‘

El sefior RETTIG.— Conocido el espiritu
de la indicacién, podria redactarla la Me-
sa.



T TR AT TR TR v

SESION 32+, EN 14 DE MAYO DE 1952

Fl sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—j3 Habria acuerdo para corre-
gir el articulo en la forma propuesta por los
Honorables sefiores Poklepovie, Torres, Fer-
" nandez, 'Durdn y Opaso!

Acordado.

El sefior FREL.— Votemo% el resto del ar-
ticulo.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—Habian pedido la palabra
los Honorables sefiores Maira, Maza y Gon-
zalez. .

El sefior MAIRA.— ;Para qué ocupamos
mas tiempo?

Concuerdo con la opinién manifestada por
el Honorable sefior Gonzalez. '

El sefior MAZA.— El hecho de estar pa-
reado me impide votar favorablemente el
' otorgamiento de subvenciones a los estable-
rcimientos particulares de educacién, como
habria sido mi deseo, pues, aparte las ra-
zones religiosas y doetrinarias, considero la
materia desde el punto de vista de que los
colegios particulares imparten educacién a
un mayor nimero de personas. Tales sub-
venciones significan sélo una ayuda para
la  mantencién de dichos establecimien-
tos particulares, ayuda que, unida a los fon-
dos proporeionados por \quienes los finaneian,
significa habilitarlos para que -puedan im-
partir instruceién y educacién & una mayor
1cant1dad de personas.

El sefior GONZALEZ.— Yo quisiera hacer
una aclaracién previa, sefior Presidente, si
me lo permite.

En realidad, seria superfluo entrar en con-
sideraciones sobre el cardcter absolutamen-
te objetivo ‘que debe tener la ensefianza
cientifica y técnica, sea cual fuere la univer-
sidad en que se imparta. Lo que me sorpren-
de es que la Universidad Catélica, que tiene
el respaldo — o debe tenerlo— de una tan
poderosa organizacién como es la Iglesia, y

que debe contar con la generosidad de todos -

los catdlicos de Chile, que son numerosisi-

1619

mos, recurra también a la ayuda del Esta-
do... i

El sefior, FREL— No es ésta la tinica obro
a la que prestan ayuda los catdlicos.

El sefior GONZALEZ— Las universida-
des, por lo demés, dejando a salvo todo lo
que aqui se ha dicho respecto del caraeter,

repito, eminentemente objetivo de la ense-’

fianza cientifica y técnica, no son meras es-
cuelas o, por lo menos, no debieran serlo. De-
ben tener también un ambientq espiritual,
una atmésfera moral. Los estudiantes no de-
ben ir a ellas sélo para convertirse en profe-
sionales mAs o menos idéneos, sino para im-
pregnarse, también, de ciertos valores espiri-
tuales. Justamente, es lo que falta a nuestra
Universidad de ‘Chile y es lo ique crefa exis-
tia en la Universidad Catélica.

Bl seiior ALDUNATE.— ‘Entonces, mayor
mérito para darle la subvencién, ya que el
95% de los chilenos son cabblicos.

El sefior GONZALEZ.— Mayor mérito
desde el punto de vista de los chllenos cato-
licos. .

El sefior ALD?U“NATE—~ El 95%
chilenos son catélicos.

El sefior GONZALEZ.— ...que son los
que deben concurrir a esa Universidad y dar-
le la mayor influencia dentro de la vida na-
cional; pero el Estado representa a toda la
colectividad nacional y, en tal sentido, no me
parece convenlente que se vea en la obliga-
cién de concurrir al sostenimiento de insti-

de los

" tuciones particulares. Indudablemente, pier-

de un poco su valor tal colaboracién de las
instituciones particulares a la ecultura na-
cional, cuando son ayudas por el Estado.

En principio, seria enemigo de que se con-
cedieran  subvenciones a las universidades
particulares, a excepcién-de la Universidad
de Concepeién, porque desde su nacimien-
to... ' S

Bl sefior MAIRA.— ;Me perdona una in-
terrupeién, Honorable Senador?

Quiero agregar un dato; la Universidad de
Concepcién tiene una situacién totalmente

diferente, pues hay una disposicién legal
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que la obliga a pagar las mismas remunera-
ciones que el Estado. De modo que existe
una obligacién que no tienen las otras ins-
titueiones. '

Nueria dejar comstancia de este anteceden- -

te. }
El sefior GONZALEZ.— Y es una Univer-
sidad formada por personalidades sin nin-
guna definicién especifica en el orden ideo-
légico. Es una Universidad que, por la fuerza
de las cosa —seguramente, compartird mi
opinién el Honorable sefior Maira—, tendré
que transformarse en instituto pidblico, del
Estado.

En mis observaciones, no ha habido el es-
piritn de lesionar la ideologia de los Hono-
rables Senadores catdlicos, sino poner las co-
sas en su sitio. El Estado debe concurrir, en
primer término, a mantener sus institucio-
nes, y los particulares mereceran la gratitud
piblica si se esfuerzan por mantener las es-
cuelas ique colaboran a la'obgra educacional
del Estado, dentro de las orientaciones que
ellos quieran darles, en resguardo de sus pro-
pias ideas y de sus conviceiones.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Ruego a los Honorables Se-
nadores se sirvan concretar sus observacio-
nes al proyecto en discusién, pues de otro
modo no terminaremos nunea.

Ofrezco la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

Si al Senado le parece, se dari por apro-
bada la indicacién p‘afa mantener la subven-
¢ibn a la  Universidad Técnica ‘‘Federico
Santa Maria’’,” de Valparaiso.

El sefior LAFERTTE.— Con nuestros vo-
tos contrarics,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Queda aprobada con los vo-
tos icontrarios de los Honorables sefiores La-
fertte y Ocampo.

En seguida, corresponde votar la indica-
cion respecto de las universidades catdlicas
de Santiago y Valp’éraiso.

En votacion,

El sefior AMUNATEGUI.— ;Cémo! ;La
combinacion de Gobierno no ests de acuer-
do? g ,

El sefior TORRES.— Estamos de acuerdo,
Honorable Senador. : ‘

El sefier SECRETARIO.— El sefior Pre-
sidente pone en votacién si se aprueba o no
la indicacién de los sefiores Lafertte y Ocam-
po sobre supresién de las subvenciones- que
ha propuesto la (Comisién para las Universi-
dades ICatélicas”de Santiago y Valparaiso. -

—(Durante lg votaciéon).

El sefior AMUNATEGUIL-—Voto que no,
y lamento que el Honorable sefior Mufioz
Cornejo no haya podido convencer a sus co-
legas radicales, en esta ‘‘chufia’’ de dinéro,
sobre la conveniencia de subvencionar a las
“universidades particulares.

El sefior MARTINEZ MONTT.— Voto que
-no, pues creo que en el Pais deberia haber
més universidades como la Catdlica, ya que
asi el Estado obtendria que se impartiera
instruceién a un mayor némero de personas
con un costo muy inferior a lo que le cuesta
en sus propios establecimientos 'edupa;ciona-
les. _ .
—Resultado de la votacion : 14 votos por la
negativa, 10 por la afirmativa y 5 pareos.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — Rechazada la indicacién y
aprobado, en consecuencia, el articulo en la
forma propuesta por las Comisiones unidas.

Se suspende la sesién.

—8e suspendié la sesién a las 17.52.
—Continué la sesion a las 18,20.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— ‘Contintta la sesién.

El sefior SECRETARIO.— Corresponde
tratar el articulo 29, que pasa a ser 28. Dice
el articulo: .

“Articulo 29.— Autorizase al Tesorero
General de la Repiiblica para entregar a los
servicios de - Beneficencia y Asistencia So-
cial, la suma de $ 462.000.000, para que atien-
dan al reajuste de sueldos, jubilaciones y
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asignacién familiar, establecidos en la presen-
te ley. .

Los actuales cargos fuera de grado de suel-
do inferior a grado 20.° establecidos en los
articulos 6.2y 9.° de la ley 9.690, pasaran a
- grado 209

Auméntase en dos grados cada uno de los'
cargos establecidos en las letras e) y f) del
articulo 6.°, de la ley N.° 9.690.”

T,as Comisiones unidas proponen agregar
la siguiente frase final al dltimo inmeiso: ‘¥
del personal de las mismas’’.

El sefior Ministro de Salubridad propone
que se agregue la siguiente frase final: ‘‘pro-
fesiones que se encuentran en el escalafon
administrativo’’.

Bl sefior ALESSANDRI, don Fernando
. (Presidente).— Es puramente aclaratorio.

—Se aprueba la indicacion del sefior Mi-
nistro y el articulo en la forma propuesta
por las Comasiones umdas. -~

R1 sefior SECRETARIO:— El articulo
31 de la Camara de Diputados, que pasa a
ser 30, dice: ,

“ Articulo 31.— EIl aumento del 2% se
aplicara también sobre la bonificacién a que
ge refiere el articulo 1.° de la Ley N.o 8,926,

en aquellos servicios cuyos funcionarios con- .

tinttan percibiendo dicha bonificacién en la
forma de asignacién de acuerdo con lo dis-
puesto en la ley N.° 9,311.

La bonificacién asi aumentada sera con-
siderada como sueldo sélo para los efectos de
la jubilacién™.

Las Comisiones unidas proponen supri-
mir el ineiso 2.°, y los Honorables sefiores
Lafertte y Ocampo han formulado indicacién
para mantenerlo.

El sefior LAFERTTE.— Se trata de que
la bonificacién asi aumentada sea comsidera-

da como sueldo para los efectos de la jubi-
_lacién.

Fl sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Si al Senado le parece, se
mantendria el inciso 2.° de la CAmara.

La Comisién propone suprimirlo.

El sefior RIVERA.— j Actualmante, la bo-
nificacién forma parte del sueldo? "

El sefior LAFERTTE.— Forma parte.
Por eso, pedimos que se restablezca el inci-
$0.

Bl sefior RIVERA.—- ;Se refiere
mas que al aumento? o

El sefior LAFERTTE.— Al aumento, pa-
ra los efectos de la jubilacién,

El seficr ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Debe formar parte cuando
se agrega al articulo. '

El sefior BULNES.— Entiendo que en el
régimen actual, no forma parte del sueldo,
y si no es asi, en todo easo, no habria conve-
niencia en considerar la bonificacién para los
efectos de la juhilaeion. Ese fué el criterio
uninime de las Comisiones unidas.

El sefior RTVERA.— Parece que 1a boni-

nada

ficacitn actual no forma parte del sueldo.

1 sefior BULNES.— No forma parte.

El sefior RIVERA.— Entonces, no habria
para qué agregar el ‘inciso 2.0 '

Tl sefior BULNES.—Las Comisiones uni-
das no lo aceptaron. ’

El sefior ALESSANDRI, don Fernando -
(Prasidente) — jHay acuerdo para apro-’
bar el articulo en la forma propuesta por las
Comisiones unidas, con el woto wcontrario de
'0s Honorables sefiores Lafertte y Ocampo !

Aprobado.

El sefior BULNES.— Muy bien.

Bl sefior SECRETARIO.— Articulo 32
del proyeeto de la Camara, 'que pasa a ser 31:

<« Aypticulo 32.—Los aumentos que estable-
ce la presente ley se aplicarén a todo el per-
sonal de las plantas suplementarias segin

_corresponda’’.

En este articulo, el Honorable sefior Guz-

. mén formula indicacién para reemplazar la

palabra ‘‘aumentos’ por “‘beneficios”’.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — Importa mayor gasto y no
ha llegado el oficio correspondiente, de mo-
do que quedaria pendiente. -

Tl sefior GUZMAN.— No representa ma-
yor gasto; es una aclaracion. ‘

Tl sefior BULNES.— No tiene objeto.

El sefior ALESSANDRI, don PFernando
(Presidente). — Esta indicacién fué entre-
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gada al Jefe del Presupuesto, quién la anoté
como de mayor gasto. La ley concede aumen-
tos y beneficios. ‘

El sefior MAIRA.— ;Por qué no se lee
el articulo en la forma como quedaria con la
indicacién formulada?

El sefior SECRETARIO.— Quedaria asi:
““Lios beneficios que establece la presente ley
se acordarin a todo el personal de las plan-
tas suplementarias segiin corresponda’’.

El sefior BULNES.— ETI 4nimo de las Co-,

misiones unidds fué referirse solamente a los
aumentos y no a los demés beneficios. Ahora,
si hay otros, evidentemente importa un ma-
yor gasto, y si nc es asi, la indicacién no tre-
ne ‘objelo.

El sefior GUZMAN.— Es la palabra que
corresponde.

El sefior BULNES.— Entonces es un de-
fecto del léxico.

El sefior GUZMAN.— Si.

El sefior RIVERA.— Dejémoslo asi.

El sefior LAFERTTE.— Quedaria pen-
diente.

El sefior AL/ESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— "Quedaria pendiente.

El sefior BULNES.— ; Cémo quedaria?

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Queda pendiente hasta
que legue el oficio del Ejecutivo. En caso
de no llegar dicho oficio, quedaria aprobado
el -articulo.

El sefior SE‘CRETARIIO —- El articulo

33 del proyecto de la Camara de Dlputados,
que pasa a ser 32, dige:

‘“Articulo 33.— Auméntase en un 25% los

jornales pagados con cargo.a la letra d) del -

ftem 04 del Presupuesto de la Nacién.

El personal de obreros pagado con cargo
a dicha letra, gozari de una asignacién fa-
miliar de $ 620.— mensuales por cada carga.

La asignacién familiar se pagara de aeuer-

do*®on las normas establecidas en cada ser-

vicio, hasta el monto max1mo de $ 620 men-
suales por carga.

Los obreros permanentes de la Direccién
General de Obras Piblicas gozarin de 1la

misma asignacién. familiar que el resto de
la Administracién Priblica’’,
Las Comisiones unidas proponen agregar
como inciso final, el siguiente: ‘
‘‘Los obreros-a jornal de caricter petma-
nente dependientes del Servicio Social del
Trabajo, gozarin del aumento y asignacién

familiar a que se refieren los incisos prime- .

ro y segundo’’. »

El Honorable sefior Martinez (don Car-
los A.) propone lo siguiente: agregar, des-
pues de la palabra ‘‘Nacién’’: ¢ y los paga-
dos a los obreros permanentes especializados
de Obras Publicas con estos fondos’’.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Importa mayor gasto.

El sefior MARTINEZ, (don Carles A.).—
{ Me permite, sefior Presidente? ‘
- Formulé esta indicagién porque un grupo
numeroso de obreros fiscales que trabajan
en puentes ’
cargo a los fondos de Obras Pﬁblicag, no
recibird ninguno de los beneficios de la ley,
si no se les menciona e\preqamente en este
articulo.

Existe un precedente: en la ley nfimero

19.989, de septiembre de 1951, se trataba de

dar un beneficio a los obreros fiscales y en
la letra j) del articulo 1.°, se dispuso lo si-
guiente :

‘) Al personal de obreros de caricter per-
manente pagado con cargo a la letra d)
““Jornales’ del item 04 del presupuesto de
la. Nacién o pagado con fomdos de cuentas
de depésitos de los servicios, de planta o
auxiliares con cargo a obras. .’’.

O sea, esos obreros quedarou inecluidos en
la disposicidn, - porque se reconocié que son
fiscales. De modo que no habria razén para
dejar a este grupo numeroso de obreros fis- -
cales que no figuran en la planta fija, fuera
de los beneficios, en circunstancias de que
son los més sacrificados, pues tienen que tra-
bajar en caminos, a toda intemperie, en in-
vierno iy verano, en reparaciones de puentes
y de vias fiérreas.

Asi como se les hizo justicia en la referida

Yy caminos y que se pagan con . -
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ley, deben quedar también incluidos en la

presente.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Queda pendlente la indica-
cién,

El sefior ALDUNATE.— En las Comisio-
~ nes no hubor el propésito de negar el beneficio
a dichos obreros. Consultado al respecto el
Jefe ‘del Presupuesto, manifesty que no co-
rrespondia ineluirlos en este articulo, pues
el se refiere a los jornales pagados con cargo
a la letra d) del item 04, y que a los demés
obreros se les podia aumentar las remune-
raciones libremente. Recuerdo esa explica-
cién. "

El sefior MARTINEZ, (don Carlos A.)—

A mi no me convencid la explicacién, pues -

son obreros fiscales que se pagan con eargo

a las obras. Si mafiana encarece el cemento 0.

el fierro, aumenta el costo de las obras. Asi
como 4stas encarecen por esos rubros, con
cargo-a las mismas obras se debe conceder
a dichos obreros el beneficio a que me refie-
ro. :

El sefior MATRA.— Ese fué el criterio de
las Comisiones unidas. Y es natural que con

cargo a los fondos de las obras se aumenten’

las remuneractones.
- Fl sefior MARTINEZ, (don Caglos A.)-—
Deseo se deje constancia, para la historia de
la ley, de qué no hubo el espiritu de negar
los beneficios a este grupo de trabajadores.

El sedior MAIRA.— No habria ninguna
razén para negarles estos beneficios; pero se
estimé que podia hacerse sin mecesidad de
ley. '

El sefior MERINOQ, (Ministro de Obras
Piblicas y Vias de Comunicacién).—Es jus-
to, sefior Presidente, que se dé a los obreros
de Obras Publicas una asignacién familiar
" como la que se sefiala en el articulo en deba-
te. Pero la verdad es que el concepto de obre-
ros pevmaﬁentes no es apropiado, pues todos
los obreros, generalmente, trabajan por pla-
zos limitados, establecidos en los respectivos
contratos de trabajo.

Se ha considerado como obreros perma-

" Mi propdsito. es que,

nentes a aquellos que prestan servicios pre-
ferentemente en labores que hacen necesaria
la renovacién constante de sus contratos, ¢o-
mo ocurre, por ejemplo, con los choferes, ma-

" quinistas, y otros. La regla comin, o el uso,
més bien, ha establecido que, en los contratos .

de obras publicas, las remuneraciones de los
obreros que trabajan a contrato se asimilen a
las de los que trabajan por administracién.
Aumentar a $ 620 la asignaciém familiar
es justo, pues es la cantidad que se pagard
a otros funecionarios. Pero, advierto, este
mayor gasto debe ser de cargo exclusivo de

- esta ley, porque, de otra manera, este aumen-

to significaria cercenar en méis de cien mi-
llones de pesos el presupuesto de obras pi-
blicas. o

No sé si en el financiamiento general del

"proyecto se consigne la cantidad necesaria

para atender este gasto. Si para un deter-
minado grupo de obreros se establece el pa-
go de una asignacién familiar de $ 620 por
carga, es innegable que igual asignaecién de-
be pagarse, por lo menos, a todos los traba-
jadores de la Administracién Publica. De
otra manera, siempre subsistiri la aspiracién
de los que trabajan a contrata de obtener
un aumento de sus remuneraciones al mismo

nivel de quienes trabajan por administracion. - -

Es menester, pues, aumentar el presupuesto
de obras publicas. De lo contrario,
dificil atender al pago de los nuevos sala-
rios, a menos que se reduzean cons1deralble-
mente las obras piblicas.

El sefior MARTINEZ, (don Carlos A.).—
asi como se hacen
reajustes cuando suben los precios de los ma-
teriales que se emplean en las obras piblicas,
sin necesidad de pedir autorizacién al Con- -
greso, se aumenten también los salarios de
los obreros que trabajan en dichas obras,
de acuerdo con el aumento gque experimente

‘el costo de la vida. En otras palabras, quiere

que materiales y obreros, para los efectos de
reajustes de precios y salarios, queden en un -

mismo plano.

"El sefior SECRETARIO,— El mismo se-

serd .
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fior Senador formula indicacién para agre-

gar, después de las palabras ‘‘Obras Publi-
cas’’, lo siguiente: “‘y los permanentes y es-
pemahza.dos

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
" (Presidente).— Es de! mismo cardeter an-
terior, de manera que quedana pendlente en
espera del oficio del Ejecutivo.

El sefior MATRA.— Respecto del articulo
34, que la Comisién propone rechazar, el Eje-
cutivo ha enviado un oficio que estd en poder
de la Mesa, signado con el nimero 472. Me
han pedido que solicite se le dé lectura.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Se le dari lectura, Honora-
ble Senador.

El seior SECRETARIO.— El Ejecutivo
propone reemplazar este articulo por e; si-
guiente : <

‘“Artieulo 34.— El personal de la Fabri-
ca de Materiales de Guerra gozara de $ 620
por carga de asignacién familiar.

El personal de obreros gozari, ademis,
de un- aumento de 5% sobre los salarios.

El mayor gasto se cubriri con las propias
entradas de la institucién’’.

El sefior MAIRA.— Esta indicacién tie-
ne por finalidad mejorar la situacién de ese
personal, con cargo a los fondos propios de
la Fébrica.

- Creo que no habrd inconveniente para
aprobar el articulo en esa forma.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Ofrezco la palabra.

El sefior LAFERTTE.—Pido la palabra.

He formulado indicacién, que esti em la
Mesa, para que se restablezea el articulo 34
aprobado por la Camara de Diputados, que
la Comisién propone rechazar, a fin de que
este personal' goce de un aumento de 259,
sobre los sueldos y se le pague la cantidad
de $ 620 por carga por asignacién familiar
que establece el proyeeto.

E1 sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— El Ejecutivo ha propuesto
" reemplazar el articulo por el que se ha leido.
El seiior MAIRA.— La Comjsién propuso

rechazar el articulo en vista de que se le
inform$ de gue habia comcedido al personal
de empleados un aumento del 25%, y o los
obreros uno inferior. Por lo tanto, si se aprue-
ba una disposicién que obligue a otorgar un
aumento de 25 por ciento, este personal lo
recibird dos veces. Por eso, se formulé la in-
dicacién que acaba de leer el Secretario, que
consiste -en dar a los obreros una asignacién -
familiar de $ 620 por carga, y un aumento
en el porcentaje necesario para completar el
25 por ciento ‘que se da a todo el resto del
personal.

Bl sefior LAFERTTE— Esta blen ‘en
esas condiciones.

El. sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Quedaria aprobada la indi-
cacion del Ejecutivo, para reemplazar el ar-
ticulo 34.

Aprobada.

El sefior SECRETARIO.— En el articulo
36 del proyecto de la Cidmara de Diputados,
el Honorable sefior Opitz ha formulado indi-
cacidn para reemplazar la frase final del in-
ciso segundo por la siguiente: ‘‘recibirin la
misma asignacién de zona que perciben los
empleados piblicos’’, y para agregar, en el
inciso final del mismo articulo, después de
la frase ‘“‘obreros portuarios’’, la palabra
‘‘permanéntes’’. _

El sebor OPITZ.— Yo puedo explicar el
alcance de mi indicacidn, sefior Presidente.

.El personal de las instituciones fiscales,
semifiscales y de adminitracién auténoma
que trabaja en provincias en las cuales los
empleados piablicos - disfrutan de gratifica-
cién de zona, recibén una bonificacién dife- -
rente segiin sea la instituci¢n semifiscal u

organismo auténomo a que pertenezcan. Mi
indicacién tiene por finalidad nivelar las
asignaciones de zona de estos empleados con
las que se paga a.los empleados ptublicos

,en las mismas provincias, en forma de que

todos ganen la misma asignacién. Se trata de

haeer justicia para todos. Co
En cuanto a la otra indicacién que he for-

mulado, para agregar la palabra *‘perma-
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nentes”” después de ‘“obreros portuarios’’, mi
intencién es que se dé gratifiecacién solo. a
los obreros portuarios afectos al régimen de
la Caja de Empleados Pfiblicos y Periodis-
tas. Y, segin establece la ley, estdn afectos a
esé¢ régimen tnicamente los obreros portua-
rios de cardcter permanente. Aungue esto
no quita ni pone rey, es mucho mejor usar
la misma terminologia de la ley orgénica
que los rige. En otras palabras, esta indica-
¢ién es meramente aclaratoria, .

El gefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Ofirezeo la palabra. >

El sefior OCAMPO.— Quisiera que el Ho-
norable sefior Opitz aclarara un poco més es-
te aspecto. Al decir obreros portuarios per-
mamentes, se supone que habri otros que no
lo son, y que, por lo tanto, no gozaran del
beneficio.

El sefior MAIRA.— Sélo los obreros per-
manentes son imponentes de la Caja de Em-
pleados Piblicos. Si no se dice ‘‘permanen-
tes’’, habria que decir ‘‘afectos al régimen
. de'la Caja’’, lo que es lo mismo.

El sefior QCAMPO.— Mi idea es hacer ex-
tensivo este bemeficio a todos los obreros por-
tuarios.

El sefior OPTTZ.— Eso es cosa aparte.

El sefior GUZMAN,—
‘rios estin divididos en dos categorias: unos
gque se ocupan en la movilizacién, que son
permanentes, y a los cusles se refiere la in-
dicacién de lcs Honorables sefiores Maira y
Opitz; ademés, existen los obreros auxiliares,
que trabajan practicamente en forma con-
tinuada, pero que no estan en la-planta per-
manente. Pa indicacién, en mi concepto, de-
beria incluir también a estos ultimos, no
obstante que los primeros estdn afectos a la
Caja de Empleadés Piblicos y estos otros a
la de, Seguro Obligatorio.®

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
{Presidente) . —Ofrezco la palabra,

El sefior GIUZMAN.— Si fuera tiempo de
formular la indicacién, la haria.

El sefior OCAMPO.— Ese es ‘también mi
deseo,

Los obreros portua-.

El sefior AL-'E?S:SANDRI, don Fernando

(Presidente).— La - indicacién importaria
mayor gasto, de manera que...

El sefior GUZMAN -—~ Indudablemente.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente).— .. .no podria votarse.

; Habria acuerdo para aceptar la indiea- -

cién del Honorable sefior Opitz?
El sefior GUZMAN.— Pero
dirse la aceptacién del Ejeeutivo para mi
mdncacmn
El sefior ALESSANDRI, don Ferna.ndo

(Presidente) — Se aprobaria la indicaeién .

del Honorable sefior Opitz, y guedarfa pen-
diente de

Acordado. .
Queda aprobado el resto del artieulo, con
las modificaciones propuestas por la Comi-

sidn. _
El sefior SECRETARIO.— Respecto al ar-

“ticulo 89.%, que las Comisiones unidas pro-

ponen rechazar, los anorables sefiores-Guz-
man, Lafertte y ©Ocampo piden wque se
mantenga el que aprobd la Camara de Dupu-

‘tados, cuyo texto es el siguiente -

“ Articulo 39.— E] aumento de sueldo que
se concede por la presente ley no se conside-
rard como ascenso para los efectos del bene-
ficio que establece el articuld 46 del Estatuto
Administrativo’’. .

El sefior ALE'SSAN‘DRI don Fernafndo
(Presidente) — En discusién :a indicacibén.

Ofrezco la palabra.

- El sefior MAIRA.— Este articulo se re-
chazé porque, al final del proyecto, un ar-
ticulo de caracter general consighna esta mis-
ma idea y prevé sus consecuencias.

El sefior MARTINEZ (don. Carlos A.),—

Asi es, sefior Presidente. Se rechazé para no
estar repitiende la disposicién.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Queda retirada la mdmamén

Aprobado el articulo.

E] sefior LAFERTTE — ; Se traba del ar-
ticulo 46.° del Estatuto Administrativo?

El sefior OPITZ.— Si, Honorable colega.

podria pe-

la ratificacién del Hjecutivo la del -
‘Honorable sefior ‘Guzman.
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El sefior SECRETARIO.— En cuanto al

articulo 40, que pasa a ser 37, los Honora.

bles sefipres Lafertte y Ocampc proponen

-que sea aprobado en la misma forma en que

lo despaché la Camara de Diputados, que

_dice:

‘“Articulo 40.— Elévase a grado 1.> de la
escala de grados y sueldos del articulo 1.,
de la presente ley, el cargo de Direetor Abo-
gado de la Direceién Genera)l de Obras Pa-
blicas’’,

Las Comisiones unidas proponen la si-

" guiente modificacién a este articulo:

Substituir las palabras ‘‘grado 1.2’ por

‘“la 6.% categoria’’.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En discusién el articulo.

Ofrezeo la palabra,

El sefior OPASO.— Sefior Presidente, la
modificacién propuesta por las Comisiones
obedece al deseo de subsanar un olvido: el
de haber dejado al Director Abogado de. la
Direceién General de Obras Piiblicas en un
grado que no le corrwpon:dla en relacién’con
el ascenso otorgado a los Directores de Ser-
vicio del mismo Ministerio.

El sefior MERINQ (Ministro de Obras

. Pablicas).— Tiene razén el sefior Senador.

El sefior ALESSANDRI, don Fernamdo
(Presidente).— Ofrezco 1a palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, daré por aprobado
el articulo en la forma ' propuesta por las
Comisiones, con los votos contrarios de los
Honorables sefiores Lafertte y 0Ocampo.

El sefior LAFERTTE.— Muy bien.

E]l sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).~~ Acordado.

El sefior SECRETARIO.— Respecto del
articulo 44, que las ‘Comisiones unidas pro-
ponen rechazar, los Honorables sefiores Lia-

fe?tte y Oca;fnpo proponen que se restablez-
" ca. Su texto es el siguiente:

““ Articulo 44— Agrégase en el articulo 82
de la ley N.° 9,629, después de la palabra
“‘semifiscales’’, la siguiente ‘‘Municipales’’,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En discusién el articulo.

Ofrezco la palabra. '

Ofrezco la palabra.
~ El sefior OPITZ.— Se tratea de agregar
una palabra.

El sefior OPASO.— Estid bien eomo lo
propone la Comisién, sefior Presidente.

El sefior POKLEPOVIC.— Esta bien el
informe. Esto se ha resuelto después de ofr
a -los téenicos.

El sefior OCAMPO.— Los téenicos no con-
woncen 4 veces,

El sefior ALESSANDRI, don .Fernando,
(Presidente).— Cerrado el debate.

" Si'le par:ce al Senado, daré por rechaza-
do el artfculo eom los votos contrarios de los
Honorables sefiores Lafertte y Ocampo.

Acordado.

El sefior SECRETARIO.— Con relacién
al artfculo 47, que pasa a ser 43, el Honora-
ble sefior Marin ha formulado indicacién pa-
ra agregar en el @ltimo-ineciso lo siguiente :
““y a los imponentes de la Caja Nacional
de Empleados Piblicos y Periodistas por los
afios servidos en el cargo del Cénsul de Elec-
cién en el Servicio Exterior, para lo cual
deberan acreditar, por medio de un certifi-
cado del Ministerio de Relaciones Exterio-
res, la efectividad de estos servicios y la ren-
ta caleulada en moneda nacional que perci-
bian dichos funcionarios con cargo a fondos
fiscales’’,

El sefior CORREA.— Que nos explique
el Honorable sefior Marin de qué se trata.

El sefior MARIN.— Se trata de que aque-
los Cénsules que se pagaban con las entra-
das propias del Consulado puedan acogerse
al beneficio de la jubilacién. )

"~ El sehor GUZMAN— i No tienen jubila-
cién actualmente$’ .

El sefior MARIN.— No la tienen.

El sefior GUZMAN.— En los afios que es-
tuvieron en servicio, jhicieron unposwmnes
en la Caja? '

El sefior MARIN.— No las hicieron. -

Bl sefior CORREA.— Entonces, eémo. .,
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El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presndenfte) — Eil artmulo los autoriza pa-
ra hacerlas.

El sefior GUZMAN.— Pero no tienen nin-
glin nexo actualmente con la institucién.

El sefior MARIN.— Los autoriza para
hacer las imposiciones a la Caja y acogerse
al beneficio de la jubilacion.

Tl sefior MAIRA.— Por qué no dejamos
pendiente la indicacién ya que, de todas ma-
_ neras, tendra que esperarse el oficio del EJe-
cutivo para votarla.

Bl sefior ALLESSANDRI, don Fernando
(PresLdenbe) — No importa mayor gasto. Se
trata que la Caja les conceda un préstamo
para integrar sus imposiciones.

El sefior MARTINEZ MONTT.— ;Cdmo
podria la Caja conceder préstamos a perso-
nas que no pertemecen a ellal.

El sefior POKLEPQOVIC.— Creo que esa
indieacién no podria ser aprobada sin  co-
nocer antes la opinién de la Caja. En este
sentido, haria indicacién para que la propo-
sicién del Honorable sefior Marin quedara
pendiente mientras se pide un 1nf0rme rapi-
do a esa institucion. .

La indicacién de que'ahora se trata, como
muchas otras semejantes a ésta, fueron re-

chazadas en la Caja, porque sus represen-
tantes sostuvieron que, de esta manera, se
desfinanciaria la instituecién.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—Si le parece al Senado, la in-
dicacién formulada por e
Marin quedaria pendiente, en el entendido
de que, si el mforme no llega, se tranmta,ra
el proyecto. -

Acordado.

Rl sefior SECRETARIO.— El articulo 48,
que pasa a ser 44, dice como sigue:

¢ Aptiulo 48.— Auméntase en un 20% los
actuales sueldos bases del personal del Mi-
nisterio de Defensa Nacional y de Carabine-
ros de Chile, fijados por las leyes N.°s 9,645
y 9.647".
Respecto a este artieulo, el Honorable se-

fior Guzmén formula indicacién para reem- .
. hacer eso.

plaser ““20%"’, por ‘25%".

¢l Honorable sefior .

K1 sefior GUZMAN.— Retiro 1a indicacién,
sefior Presidente.

El sefior ALESISANDRI don Fernando'
(Presidente).— Queda retirada.

Aprobado el articulo. ‘ .

El sefior SECRETARIO.— El amtmulo 49,
que pasa a ser 45, dice asi:

«*4rticulo 49.— Reemplazanse los actuales .
aumentos. quinquenales sobrefpus sueldos ba-
sés de que goza el personal a que se refiere
el articulo 10 de la ley N.o 9,647, por los si-
guientes, que se consideraran como sueldo
para todos los efectos legales: ‘

909" por los primeros cinco afios y de un
15% por cada otros cinco afios de semclos
efectivos’’

Derogase el inciso bercero del articulo 10.° .
“de la citada ley 9.647’

‘Con rélacién a este artwulo el Homorable
sefior Guzmén formula indicacién para reem-
plazar el inciso segundo por el sagmenbe
“20% por cada cinco afios de servicion’’

El sefior GUZMAN.— Tembién retlro 288
indicacién. )

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — Queda retirada Ja imdica-
cién del sefior Senador.

El sefior. SECRETARIO.— El Honorable
gefior Guzman propone, en este articulo, - que,
después de la palabra ‘‘servicios’’ .se supn-
ma la palabra ‘‘efectivos’”

El sefior AiIJESSAN’DRI don Fernando
‘(Presidente).— Esta indicacién significa un
mayor gasto, En consecuencia, guedard pen-
diente en espera del oficio del Ejecutivo.

Rl sefior FREL— jPor qué no se votan
todos estos articulos inmediatamentet

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

,(.Pres1dente) — ‘Sefior Senador, se agordd

esperar el oficio. del Ejecutivo, en la- inbeli-
gencia de que, si no llega, se dard curso ‘al
proyecto.

El sefior MARTINEZ MONTT.— Podrla_
adoptarse el procedimiento de votar el ar-
tieulo, y, si es aprobado, se esperané, el oflclo ‘

~del Ejecutivo.

El sefior POKLEPOVIC.— No se paler}e
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El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— E! procedimiento adoptado
importa aprobar el articulo tal como estd, a
menos que llegue el oficio del Ejecutivo.

Ademis, sefior Senador, se acordd adoptar
ese procedimiento; de manera que, si se desea

. proceder de otro modo, habria necesidad de
-modificar tal acuerdo.

El sefior IARTINEZ MONTT.— Creo
que de la otra manera avanzariamos maés.

El sefior SECRETARIO.— En el articu-
lo 50, el Honorable sefior Guzméan formula
indicaeién para que se suprima la palabra
‘‘efectivos’’, después de la palabra ‘‘servi-
clos”.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente).— Queda pendiente en espera

del oficio del Gobierno.
El sefior SECRETARIO.— Corresponde
tratar el articulo 43, 49 de'las ‘Comisiones.
—El texto de las Comisiones figura en los

. Anexos de la sesién cJ.*, documento N.° 3, pd-

gina 1499 y el proyecto de la Cimara, en la
sesion 262, anexo N.° 2, pdgina 1276,

Lias Comisiones proponen las s1gu1en¢es
modifikaciones a este articulo:

En el inc¢iso octavo, que empieza diciendo
‘““Ningtn pensionado podri percibir... ete’’
substituir las palabras ‘‘sea de una o varias
instituciones’’, por la frase siguiente: ‘‘que
ésta corresponda ser pagada por una o va-
riag instituciones semifiseales, fiscales de ad-
minitracién autémoma o por empresas o
entidades particulares’’. .

En el inciso noveno, que comienza dicien-
do: “Todo pensionadé que oculte datos. ..
ete’’ reemplazar la frase final ‘‘la pérdida
definitiva de todo derecho a gozar de asig-
nacién familiar’’, por esta otra: ‘‘presidio
menor en su grado medio’’. '

El inciso final, substituirlo por los si-
gulenfoes
- “Los 1mrponentes jubilados d¢ la Caja Na-
cional de Empleados Piiblicos y Periodistas
impondran, a partir desde el mes signiente
al de la publicacién de esa ley, sobre el to-

tal de sus pensiones mensuales, incluso los .

reajustes de que estén disfrutando.

= =S = = =

“La pensién de montepio proveniente de
un imponente jubilado serd determinada por
esa Caja en razon de la Gltima pensién sobre
la cual haya impuesto el causante.

*“El seguro de vida a que dejen derecho
en ese organismo los imponentes jubilados,
serd calculado sobre la base del promedio de
los tres dltimos de los sueldos o de las pen-
siones de jubilacién imponibles, si esto fuere
mas favorable a los beneficiarios”,

Los Homorables sefiores Lafertte y Ocam-
po formulan indicacién para que se supriman
las modificaciones propuestas por las Comi-
siones unidas al inciso 12.°

El sefior LAFERTTE—— i Me permite,’ se-
fior Presidente?

Las Comisiones unidas proponen, en el
inciso moveno, que comienza diciendo: ‘“To-
do pensionado que oculte datos...”’, reem-
plazar la frase final: ‘‘la pérdida definitiva
de todo derecho a gozar de asignacién fami-
Har”’, por esta otra: ‘‘presidio menor en su
grado medio’’,

- Aunque el acto cometido por e! infractor
sea doloso, me parece kgue no se le puede con-
tienar a prisiéon por ese hecho.

Estoy de acuerdo en que se le obligue a
reponer lo percibido indebidamente, pero
no en que se le aplique tal sancién.

El sefior OCAMPO.— Ademds, muchas

- veces no hay mala fe, sino que, por error, se

dan datos falsos.

El sefior P:OKLEPOVIC.—i iEn Rusia
los fusilan, Honorable Senador? ‘
. 'El senor LAFERTTE.— ;Se ve a las cla-
ras que los sefiores miembros de las Comisio-
nes unidas no han estado nunca presos! No
saben (e la angustia que significa estar re- -
cluido. Yo que se lo que es eso. De ahi que me -
conduela de esa gente y formule indicacién
en contrario. -

El sefior CORREA— iEn un acto de so-
lidaridad !

El sefior MAIRA.-— Sefior Presidente, Ia
razén de esta indicacién es muy diferente a
la que supone el Homorable sefior Lafertte.
El inciso 12.° del articulo 53° del proyecto
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‘de la Cémara de Diputados, establece que
‘““todo pensionado que oculte datos o los pro-
porcione falsos para gozar de asignaciones
familiares, o perciba una asignacién familiar
indebidamente, responderd. con su pensién
de jubilacién, retiro o montepio de las sumas
que hubiere percibido indebidamente, y se-
rd sancionado con la pérdide definitiva de
todo derecho a gozar de asignacion familiar’’.

O sea, esta disposicién no castiga a la per-
sona directamente culpable, sino que a su fa-
milia inmediata, que ninguna re&ponswblh-
dad ‘tiene de que él 'haya proporcionado da-
tos falsos u ocultado otros. Se castiga a las
cargas que esa persona tiene, pues se les pri-
va de la asignacién familiar que tienen de-
recho a percibir. Frente a esta situacién, las
Comisiones estimaron ique era preferible cas-
tigar a la persona directamente culpable y

mantener las asignaciones de gue goza su

familia.

El sefior OCAMPO.— Pudo haberse busea-
do una férmula menos dristica. ‘
El gefior POKLEPOVIC.— Ya

cieron a Su Sefiorfa.

El sefior LAFERTTE.— j De ninguna ma-
nera! No es admisible que se condene a pri-
si6n al padre de familia por haber propor-
cionado datos falsos, como una mamera. de
castigarlo, y se deje a sus hijos y esposa
abandonados. Con la asignacién que perci-
ban, no podran vivir. Son apenas $ 620 men-
suales. Se les condena, de esta mamera, a pa-
sar més hambre que_si, como sancién, se les
privara de ese beneficio,

El sefior OCAMPO.— Lo natural es que
lo obliguen a devolver lo indebidamente per-
cibido. _

El sefior . LAFERTTE.— Si, porque con
la pensién o las amgnaclones no pueden sub-
sistir. . |

conven-

El sefior OCAMPO.— jHay que tener en

cuenta que muchas pensiones
~gan a $ 12.60 al mes!

" El sefior FREL.— Una opinién favorable
a la tesis del sefior Lafertte, en el seno de las
® Comisiones umdas fué la del sefior Bulnes,

apenas lle-

gue estimé que era prefrible castigar al cul-
pable direeto y no a la familia.

El sefior OCAMPO.— ;Les parece poco
castigo para la familia tener al padre preso?

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Ofrezeo la palabra.

Ofrezeo la pallabra.

Cerrado el debate.

; Habria acuerdo para aceptar-el informe
de la Comisibén, y rechazar la indicacién?

Se entiende que con los votos contrarios de
los Honorables sefiores Lafertte y Ocampo.

El sefior MARTINEZ MONTT.— Y el
mio también, sefior Presidente.

El sefior BULNES.—Con mi voto en con-
tra ,sefior, Presidente. /

El sefior GONZALEZ — Con mi voto en
contra. . o

Bl sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—

. Con el mio también,

El sefior MATIRA.— Estimo que podria
buscarse una solucién de buena voluntad,
porque el espiritu de las Comisiones fué es-
tablecer una sancién que no afectara a los
beneficiarios de esos derechos,

El sefior PRIETO.— Ap’lie‘a;rle una mul- .

ta.

El sefior RETTIG.—; Por qué no se aphca_ N

una multa?

El- sefior FREI.— La verdad ‘es que a
mi me convencié ¢l Honorable sefior Lafert-
te.

Creo que podriamos buscar otra fiérmula. -

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Sancionarlo con presidio
menor en su grado minimo, o sea, con 61 dias
de prisi6n.

El sefior L‘A-FER:T"PE.— iOcho semanas, .
_tendria que estar en presidio. gin poder ali-

mentar a su mujer y a sus niﬁqs!
E1 sefior MAIRA.— Se trata de pensio-

nados, Honorable colega, que seguirén per-'

cibiendo la pensién aunque estén presos.
Castigado el culpable, seguird recibiendo
la pensién, como también la familia recibird
la asignacién.

[El sefior FREI— Creo que, a:ceptanvdo la
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idea del sefior Presiderte, podriamos conju-
gar los dos criterios. Porque la verdad es que
no dejard de percibir ni asignacién ni suel-
do. ‘

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente). — Por lo demés, deben reeibir
sancién quienes engafian.

Se estableceria como sancién, en este caso, .

la pena de presidio de 60 dias conmuntable
por una multa equivalente a dos meses de
pension. . '

El sefior FREL— Aceptemos la férmula

del sefior Presidente.

El seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— El sancionado puede elegir
entre presidio menor en su grado minimo o

una multa equivalente a dos meses de pen-

sion.
Aprobado. ‘
El sefior SECRETARIO.— En el mismo

articulo 53, en el inciso 1.2, el Honorable se-

fior Guzméan propone. agregar, después de
la frase ‘‘Administracién Pdblica™, lo si-
guiente: “‘Fuerzas Armadas y Carabineros’’.

T sefior GUZMAN — Creo que en el ar-
ticulo debe citarse expresamente a las Fuer-
zas Armadas y Carabineros, porque es 16gico
gue se indluyan. Parece que s6lo se trata de
un olvido. .

El sefor ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .— Se me hace presente que ©s-
ta indicacién puede tener el inconveniente de
exiluir -a otro personal, porque en la expre-
gion ‘ Administracién Pdblica’ queda todo

.comprendido. En cambio, con la limitacién
puede quedar excluido algdn personal.

El seiior BULNES.— La indicacién que

propone el Honorable sefior Guzmén parece

restriotiva. En tal caso, tendria el inconve-
niente anotado por el sefior Presidente.
Bl sefior GUZMAN.— Creo que no es res-

trictiva. Pere si se entiende asi, deseo se de--
je- establecido que ése no fué el espiritu que

se tuvo. \‘
El sefior *ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — Se dejara constancia ‘de ello.
El sefior POKLEPOVIC.— La palabra

“‘retiro’’ subentiende a las Fuerzas Arma-
das, ya que no hay retiro para el personal
civil. . .

El sefior SECRETARIO.— El articulo
55 del proyecto de la ‘Camara (51 de las
Comisiones unidas), dice asi:

““ Articulo 55.— Los pensionados que ha-
yan prestado servieics en instituciones se-
mifiscales o de administracion: auténoma,
afectos a regimenes de previéién distintos al
de la Caja Nacional de Empleados Puablicos
v Periodistas, tendrén derecho a que sus pen-
siones .sean reajustadas en los porcentajes
establecidos en el articulo 53 de la presente
ley. Estos pensionados tendran derecho a go-

_zar de la asignacién familiar gque rija para

sus similares en servicio aetivo.

““Wstos beneficios seran de cargo de las mis-
mas entidades que estén pagando actualmen-
te las pensiones’’.

Las Comisiones unidas proponen modifi-
caciones a este articulo en los siguientes tér-
minoes: ‘

““En el inciso orimero, intercalar, después
de ‘“Caja Nacional de Empleados Pablicos
y Periodistas’’, lo siguiente: ‘‘y jubilados
de la Caja de la Marina Mercante’’; y co-
rregir la referencia al articulo ‘53" por
otra al articulo ‘49",

Intercalar, como inciso segundo, el siguien-

" te, nuevo:

‘““No obstante, las instituciones semifis-
cales que tengan Cajas de Previsién propia,
cuyos Consejos tengan facultad para elevar
el monto de la pensiones de sus respectivos
jubilados, no estarsn obligadas a efectuar
este reajuste de pensiones, siempre que éstas
hayan sido aumentadas en los dos fltimos
afios’’. ) .

Los Honorables sefiores Lafertte y Ocam-
po propomen queé se suprima el inciso segun-
do propuesto por las Comisiones unidas.

Fll sefior FREL.— Voy a dar razén de esta

de propuesto por las Comisiones unidas.

El sefior LAFERTTE.— Sabemos que el
costo de la vida experimenta alza, no cada
dos afios, sino cada dos dias, de manera que®
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es inaceptable que no se reajusten las pen-

siones de determinado personal por el hecho
de haber sido éstas aumentadas hace dos
afos. ) '

El sefior ALESSANDRI, don Fernamdo
(Presidente).— Me permito hacer presente
que hay a.euerd.o para que se prorrogue la
sesién.

El sefior VIDELA.— Hasta las 9, segﬂm
acuerido.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Efectivamente. Es un acuer-
do de los Comités.

SESION ESPECIAL &%

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Si le parece al Senado, po-
driamos acordar sesién para mafiana, de cua-
tro a siete. ,

El sefior CORREA.— Podria ser de once
a una. Probablemente, terminarfamos en la
mafiana el debate de este proyecto. .

El sefior BULNES.— Soy de opinién de

que sea de cuatro a siete. Asi, tendrian la

seguridad, Sus Sefiorias, de que el proyecto
- quedara despachado dentro del plazo fijado
por los gremios.

El sefior CORREA.— Los gremio§ no nos
han fijado ningGn plazo, sefior Senador.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Si le parese al Senado,
adoptariamos el acuerdo de celebrar sesién
mafiana de cuatro a siete. s

Acordado.

REAJUSTE DE SUELDOS Y PENSIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA, FUERZAS
ARMADAS Y 0HROS

El sefior FREI,— Como decia, esta modi-
ficacién fué introducida a consecuencia de
las observaciones que nos hicieron alguras
instituciones. La Caja de Crédito Hipoteca-
rio, por ejemplo, nos hizo presente que ella
estd afecta a las disposiciones de la ley 8.569,
o sea, a la Caja Bancaria de Pensiones, la

que establece un régimen de pens ones dis-
tinto a éste, el que, segiin el informe de sn
institucic’)n; es superior. I'n eonsceuenciz,
sus funcionarios no desean perder el benefi-
cio ique les otorga la ley 8.569, que es mejor
que el que concede esta ley. .
Ademés, han hecho presente estas insti-
tuciones ique »l inciso, aun asi, queda ineom-
pleto, porque las exceptiia en lo que se re-
fiere a las pensiones y no en cuanto a la
asignacién familiar. Tales instituciones mno
estan en condiciones de pagar esta asignacién,
por no tener financiamiento respecto de ella.
Su régimen de pensiones, jubilacién y mon-
tepio es diferente del que establece esta ley,
y superior a éste. Hicieron presente —in-
sisto— gue no podrian pagar la carga de
asignacién familiar que en el articulo en de-
bate se establece. Por eso, formulo indicaciért
para agregar un inciso que diga: ‘‘ Asimismo,
no estarin obligados a pagar la asignaeién
familiar que establece esta ley, las institu-
ciones a que se refiere.el inciso anterior’’.
El sefior MAZA.— Ademéas de compartir
los conceptos expresados por el Honorable
sefior Frei, voy a agregar que, segiin la ley,
dichas instituciones deben hacer reajustes ca-
da dos afios, y que el beneficio que asi otor-
gan es mayor que el establecidg en el pro-°
yecto en debate. Sin embargo, la redaccién
dada por la Comisién al inciso 2.° adolece
de un ligero vacio. En el ineiso 1.° se dice:

“‘Log pensionados que hayan prestado ser-

vicios en instituciones semifiscales o de ad-
ministracién auténoma, ete.”” Y el ineiso 2.°
no alude a las instituciones ae administraeién
auténoma. Egfe inciso deberia temer el si-
guiente encabezamiento: ‘‘No obstante, las
instituciones semifiscales o de administra-
cién auténoma...’’. :

"El sefior BULNES—— Tiene- razén como
siempre. \ .

El sefior POKLEPOVIC.— Tiene toda la
razdn. \

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).~—;Habria acuerdo para acep-
tar la indicacién del Honorable sefior Maza!

28. Extraord,
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—ree —

Si le parece al Senado, quedaria asi acor-
dado.

Acordade.

El seior LAFERTTE.— Creo que con-
vendria dejar establecido cudles son las’ ins-
tituciones semifiscales que tienen este tipo de
Caja, porque, si no se precisa, todas se con-
sideraran incluidas y se wproveeharan para

" no conceder este beneficio.

El sefior POKLEPOVIC.— Son las que

tienen facultad para dar este benefieio sin.

necesidad de autorizacién legal.

El sefior LAFERTTE.— ;Por qué no se
dice cuéles son? :

E] sefior BULNES.— BEst4 dicho,

El sefior MARDONES, (Ministro de Sa-
lubridad).— El encabezamiento de este ar-

ticulo se refiere exclusivamente a la Caja
~ Nacional de Empleados Piiblicos y Periodis-
tas y se hizo extensivo, mas tarde, a la Caja
de Previsién de la Marina Mercante; por lo
tanto, £ se refiem. a ninguns otra institu-
eién bamearia o .de ¢ualgniera naturaleza. El
espirita e la disposicién estd perfectamente
claro. Me parece necesario el inciso 2.°, en
vista de la redaccién taxativa referente a dos
Cajas determinadas selamente, ‘

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — F1 sefor Ministro ha plan-
teado una cuestién nueva. Cree que el inciso
2.° es innecesario. '

El sefior FREI- - Esti equivocado el se-
flor Ministro, porque la disposicién habla de
“‘regimenes de previsién distinto’’ 'y no de
regimenes afectos. .

El sefior MARDIO(NE!S (Mlmstro de Sa-

lubridad) — ;Por qué se ha agregado, en- -

tonces, a los jubilados de la Mar\ina\Mer-
cante?

El sefior FREI.— El articulo dice: ““Los
pensionados que hayan prestadc servicios en
instituciones semifiscales o de administra-
cién auténoma, afectos a regimenes de pre-
visién distintos al .de la Caja Nacional de
Empleados Piblicos y Periodistas...”’

El sefior MATRA.— Se refiere a la Caja
Bancaria, a la Agraria, a la de la Marina
Mercante, éte.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Quedaria por aprobar la
indicacién del Honorable sefior Frei.

El sefior FREI — Es la consecuencia 16-
gica después de haber aprobado la indicacion
del Honorable sefior Maza.

El sefior MAZA.— Estamos de a.cuerdo

" El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Si le parece al Senado, que-
daria aprobada la indicacién del Honorable
sefior Frei y rechazad« la indicacién de los
Honorables sefiores Lafertte y Ocampo.

Aicordado.

En consecuencia, queda aprobado el ar-
®jculo en la forma propuesta por las Comi-
siones unidas, con las indicaciones de los
Honorables sefiores Maza y Frei.

—~8e dejan pendientes, por no contar aunm
con lo anuencia del Ejecutivo, las siguientes
indicaciones del sefior Guemdn: a) una ten-
diente a agregar, al final del articulo 56 (52
de las Comisiones) y reemplazando el punto
final por una coma, lo siguiente: ““de los que
ejerzan  funciones técmicas en la Direccidn
del Latoral y de la Marina Mercante, mi de
los que prestan servicios profesionales de ca-
rdcter samitario en instituciones fiscales, se-
mifiscales y para los cuales se requiere titu- -
lo universitario”” y b) otra indicacién para
agregar al articulo 58 (53 de las Comisiones)
lo siguiente: ‘‘Los tmponentes de la Seccidén
Periodistas, Fotograbadores y Talleres de *
Obras, de la Caja Nacional de Empleados
Piblicos y Periodistas que jubilen con pos-
terioridad al 1.2 de enero de 1952 podrdn -
hacerlo con el término medio de las imposi-
ciones efectuadas durante los 4litmos veinti-
cuatro meses '

El sefior SEI!RETARIO — El articulo 59
fué aprobado por las Comisiones unidas con
el nlimero 54, en la forma siguiente:

‘“Articulo 54.— Modificase el articulo 12
de la ley N.v 8762 de 14 de marzo de 1947
en la siguiente forma: ,

‘“ Articulo 12.— Los Oficiales Generales y
Superiores, - los Brigudieres o Suboficiales
Mayores o grados jerirquicos equivalentes
¥ los empleados civiles del Servicio de Fa-
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rog que hayan llegade al grado méximo de
su escalafén en retiro ¢ que se retiren en el
futuro, siempre que hayan comprobado o
comprueben todos ellos 25 0 més afios de ser-
vicios efectivos, tendran derecho a disfrutar

de una pensién equivalente a! sueldo base

integro y quinquenios de que gocen sus simi-
lares en servieio activo con igual tiempo ser-
vido, salvo que a virtud de otras leyes estu-
vieren en posesién o leg correspondiere una
superior, Asimismo, conservaran el rango co-
rrespondieate.

‘““Igual derecho tendrén los Oficiales de
Tren, los Ofleaales Auxiliares del Ejército,
los Oficiales de Mar, los Jefes Auxiliares de
Maestranza de la Armada ¥ los Oficiales de
la Rama Técnica Auxiliar de Aviacién, pro-
venientes de la categoria de Suboficiales o
tropa, en retiro y aquéllos que se retiren en
el futuro y retnan las condiciones de tiempo
servido contempladas en el inciso anterior.

‘“Del mismo modo, las viudas de estos ser-
vidores tendrdn derecho a gozar de una pen-
sién de montepio equivalente al 50% de la
de retiro que habria correspondido al cau-
sante por la aplicaciér. de los incisos ante-
riores, salvo que a virtud de otras leyes es-
tuvieren en posesién o les correspondiere
una pensidn superior.

“No obstante lo dispuesto en los incisos
primero y segundo de este articulo, para los
Oficiales de Tren, los Oficiales Auxiliares de
Ejéreito, los Oficiales de Mar, los Jefes Au-
xiliares de Maestranza de la Armada, los
Oficiales de la rama Técnica Auxiliar de

Aviacifh provenientes de la categoria de -

Suboficiales o tropa, los Brigadieres y Sub-
oficiales Mayores retirados bajo el régimen
de ‘las escalas de retiro de 20 y 25 afios, res-
pectivamente no regiri la exigencia de 25
afios de servicios efectivos, ni tampoco para
los Oficiales 'Generales o Superiores retira-
dos con anterioridad a la fecha de promul-
gacién de la presente ley.

‘“Quedan comprendidos en los beneficios del
presente articulo, los Edecanes del Congre-
so Nacional, y para este solo efecto se les

’ ' SESION 32 EN 14 DE MAYO DE 1953

- (Presidente).— Efectivamente,

asimila al grado dé Coronel, pydiendo com-
putar, ademés de los servicios prestados en

- las Fuerzas Armadas, los servicios en aque-

lo empleos.

‘“ Asimismo, gozaran de los beneficios del
montepio gue las leyes establezcan para los
Oficiales Generales’’,

Los Honorables sefiores Guzmin, Martinez
Montt y Maira formu'an indicacién para
agregar, comno inciso tereero del articulo 12
de la ley N.° 8:762, que se modifica, el si-
guiente :

“El mismo derecho tendrd el demis per-
sonal dependiente del Ministerio de Defensa
Nacional que haya alcanzado a-gozar del
sueldo del grado maximo de su respectivo .
escalafén y reuna las condiciones de tiempo
servido efectivamente, contemplado en el in-
ciso 1.°7,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Importa mayor gasto.

El sefior GUZMAN.— Pero esta indica-
cién cuenta con la aprbacién del Ejecutivo,
en el oficio N.° 392,

Bl sefior ALESSANDRI, don Fernando
hay oficio
del Ejecutivo, pero fué rechazado por las
Comisiones unidas.

El sefior BULNES.— La Lomisién recha-
z6 la idea que contiene esta indicacién, por-
que estos son beneficios que se acuerdan al
personal de las Fuerzas Armadas.

El sefior MAIRA — Se trata de gente que
no tiene posibilidad de hacer otra ecarrera.
Son ‘téenicos especialistas.

El sefior MARTINEZ MONTT.— Y estan
asimilados a las Fuerzas Armadas. )

Kl sefior BULNES.— No ‘puede otorgarse
un beneficio especial al personal civil del Mi-
nisterio de Defensa si no se lo otorga, al mis-
mo tiempo, al personal de los demis Minis-
terios.

El seior MAIRA.— Estan asimilados a
determinados grados de las Fuerzas Arma-
das y sujetos a un tope que no les permite -
mayores expectativas de ascenso en su ‘ca-
rrera. '
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Bl sciior BULNES.— Estan asimilados a
crado, porque estan prestando sus servicios
en el Ministerio de Defensa Nacional, pero
en la misma situacién se encuentran los per-
gonales civiles de los demés Ministerios. No

hay razén ninguna para dizcriminar entre

un Ministerio y otro.

1] sefior MARTINEZ MONTT.— Este ti-
po de personal existe solamente en el Minis-
terio de Defensa Nacional. En los otros Mi-
nisterios, no hay personal asimilado a grado.
Aun mais,
las ordenanzas militares. Ahora, can la su-
presién 'que iquiere hacer la Comision, regi-
rian para ellos solamente las obligaciones;
"quedarian privados de todos los beneficios, lo
que constituye un contrasentido. Si estin ba-
jo un régimen militar, es justo que reciban
las bonificaciones que perciben los militares.
Por eso, es justo lo que ha hecho el ‘Gobierno
al hacer extensivos estos beneficios a los asi-
milados a grado en el Ejército, Marina y
Aviacion.

El sefior GUZMAN.— El Gobierno acepto
esta indicacién; porque no demanda mucho
gasto v hace justicia a un redueido nfimero
de funcionarios. No exceden de 40 personas.
Se trata de ingenieros civiles, oficiales mayo-
res y otros fyncionarios que han prestado
meritorios servicios.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra. :

Cerrado el debate.

En votacién.

El sefior MARTINEZ MONTT.— Cree que
no habra oposicién. .

E! sefior BUL\IES — Si, hay oposmlon se-
fior Senador.

Tl sefior GUZMAN.— Podria aprobarse,
con el vqto contrario. del Honorable sefior
Bulnes.

El sefior BULNES.— Creo que otros Se-
nadores también se oponen. Si no fuera asi,
no tendria inconveniente en que no se vota-
ra. Entiendo que los miembros de las Co-
misiones opinan lo mismo. que yo.

este personal estd sujeto a todas

- figuran en igual lugar la viuda,

—(Durante la votacién.)
El sefior BULNES.— Voto que no. Man-
tengo el criterio de las Comisiones. e

Kl seiior SECRETARIO.— Resultado ‘de
la votacién: 15 votos por la afirmativa, T por
la negativa y 6 pareos. . '

El seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Queda aprobada la indica-
cién. ) -
El sefior SECRETARIO.— EI Honorable
sefior Guzmén formula otra indicacién res-
pecto de este mismo articulo, para reempla-
zar la frase que encabeza el inciso 4.°, que di-
ce: “Del mismo modo, las viudas’’, por la
siguiente: ‘“Del mismo modo, los asignata-
rios del montepio”’, ete.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando"
(Presidente).— Esta modificacién importa
mayor gasto.

El sefior GUZMAN — Seflor Presidente:
e3 légico que se incluya a todos los asignata-
rios de montepio y no solamente a las viudas,
porque la ley establece una eseala en la cual
las hijas,
siempre que sean solteras o viudas, y los hi-
jos menores de 21 afios.

De tal manera que esto equivale a innovar
en una situacién que est4 perfectamente cla-
ra y bien establecida.

Dice el articulo 50 del decreto supremo
.0 3.743, de 1927, sobre retiro y montepio
«en el Ejéreito y en la Armada:.

¢“ Al montepio tienen derecho los-siguientes
asignatarios legitimos del causante:

En primer grado, la viuda;

En segundo, los hijés;

En tercero, el padre invilido absoluto o
mayor de 65 afios; '

En cuarto, la madre viuda; y

En quinto, las hermanas cuyo padre haya
falleeido”’

Vlenen a continuaeién, otras disposiciones
rclacionadas con este mismo asunto.

Creo que es una injusticia negar a los hi-
jos un beneficio a que tienen derecho en vir-
tud de una ley permanente. Deben, pues, con-
signarse también estos beneficips para ellos.
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Nada mis, sefior Presidente.
El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—

« i¢Me permite la palabra, sefior Presidented

Estoy en completo acuerdo con la igdica-

cién formulada por el Honorable sefior Guz- -
mén. No es posible que se produzea semejan-

te situacién, en circunstancias de que hay hi-
jos, descendientes, de grandes servidores pfi-
blicos, que disfrutan de montepio. En la for-
ma en que estd redactado el articulo, esos hi-
Jjos no tendrin ninguna garantia.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— ¥sta indicacién importa ma-
yor gasto. En conseeuencia, queda pendiente.

El sefior SECRETARIO.— En el ineiso 5.°
de este mismo articulo 59, el Honorable sefior
Guzmin formula indicacién para agregar,
después de la palabra ‘‘Superiores” y antes
de “‘retirados’’, lo siguiente: ‘“en actual ser-
vicio o””.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — Esti en la misma situacién
de la anterior. Importa mayor gasto y, por lo
tanto, queda pendiente.

El sefior SECRETARIQ.— Los Honora-
bles sefiores Lafertte y Ocampo formulan in-
dicacién, con relacién al mismo articulo an-
terior, para que se restablezca el ineciso 5.°
del articulo 12 de la ley 8.762, a que se re-
fiere el articulo 59, aprobado por la Camara
de Diputados.

Bl sefior MATRA.— Estamos volviendo
atras, sefior Presidente.

El sefior LAFERTTE.— No, Honorable
Senador. Estamos discutiendo el articulo 59.
La indicaeién formulada es para que se res-
tablezca, el ineiso 5.°.

El sefior OPASO.— La Comisién acords
suprimir,ese ineiso.

El sefior LAFERTTE.— Por eso, pido que
se reponga. : ) (

El sefior GONZALEZ.— Yo lo apoyo.

El sefior OPASO.— Se puede vqtar, pero
la Comisién, segiin me parece, lo rechazé por
unanimidad.

El sefior GUZMAN— g;Y por qué mo se
puede votar?

v

El sciior GONZALEZ.— ;Se puede votar,
seflor Iresidente?

-El sefior LAFERTTE.— &8i, porque estl
“financiado.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

{Presidente) ¥ En votacién.

11 sefior SECRET®RIO.— El sefior Pre- -

sidente pone en votacién la indieacién de los

sefiores Lafertte y Ocampo para mantener el

ineiso 5.° del articulo 59 del proyecto de la
Céamara.

—Resultado de la votacnon 12 votos por la
negativa, 11 por la afirmativa y 3 pareos.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando-

(Presidente)— Queda rechazada la indieca-
cién y, en consecuencia, en &l resto del artien-
lo queda aprobado todo lo propuesto por las
Comisiones. B

El sefior SECRETARIO.— ¢“ Articulo 60.—
Reemplazase el inciso primero del artieulo 10
de la ley N.° 8.766, de 26 de marzo de 1948,
modificado por el articulo 11, de la ley N.°
9.645, por los siguientes:

“Los Generales y Coroneles de Carabine-
ros y func¢ionarios de grados equivalentes y

los Alféreces en retiro o que se retiren en-

el futuro, siempre que todos ellos hayan
comprobado o comprueben al obtener su re-
tiro 25 o méas afios de servieios efectivos, ten-
drin derecho a disfrutar de una pensién
equivalente al sueldo base integro y quin-

quenios de que gocen sus similares en servi-

cio activo con igual tiempo servide, salvo

que a virtud de otras leyes estuvieren en po- .

sesién o les correspondiere una pensién su-
perior. Asimismo, conservaran el rango co-
rrespondiente.

““Tgpnal beneficio se concederd a los Diree-
tores Generales de Investigaciones, a los Pre-
fectos Jefes y a los Prefectos Inspectores de
Ja misma reparticién que se retiren en el fu-
turo siempre que acrediten 25 0 mé,s afios de
servicios efectivos.

“También se conceders este beneficio a los
Jefes del” Departamento de Identificacién y
Pasaportes, ex Servicio de Identificacién, re-

tirados o que se retiren en el futuro, siempre ]

A A R T A O S
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que hayan comprobado o comprueben 25 o
mas afios de servicios efectivos.

“‘Del mismo modo, las viudas de los ex ser-
vidores nombrados tendrin derecho a disfru-

tar de una pensién de montepio equivalente -

~al 50% de la de retiro que habri& correspon-
dido al causante por la a?)heacmn de las dis-
posiciones precedentes, salvo que a virtud de
otras leyes estuvieren en posesién o les co-
- rrespondiere una pensién superior.

‘““No obstante lo establecido en el inciso
primero de este articulo para los alféreces re-
tirados voluntariamente antes del 1.° de ene-
IO de 1947, por haber cumplido 20 afios de
‘servicios 1n1nterruﬂlp1dos en la institueidn,
no regirj la exigenecia de 25 afios de servicios
“efectivos, ni tampoco para los Generales o
A Co’heles de Carabineros o de grados equi-
valentes que actwalmente disfruten del bene-
ficio del inciso primero del articulo 10; de la
lev N.° 8766, modificado por el articulo 11
de 1a'ley N.° 9.645.

““Gozarén también de sueldos de actividad
equivalentes al de Alféreces los Sargentos
T.08, retirados antes del .31 de diciembre de
1932, siempre que a la fecha de su retiro, su
grado hubiere sido el grado méximo de su
escalafén’’. -

Las Comisiones unidas proponen las si-
guientes modificaciones a este articulo, que
pasa a ser 55:

_ Rechazar los incisos 2.0 y 3.°. '

La idea contenida en el inciso 3.° pasa al
articulo 3.° transitorio del proyecto.

Suprimir la palabra ‘‘voluntariamente’’

del inciso 5.° v agregar en este mismo ineiso -

a continuacién de la frase ‘“o Coroneles de

Carabineros o’’ la palabra ‘‘funcionarios’’.

Rechazar el inciso 6.°.

El articulo, con las modificaciones ante-
riores, queda como sigue:

“Articulo 55.— Reemplizase el ineciso pri-
mero del articulo 10 de la ley N.° 8.766, dq
26 de marzo de 1947, modificado por el ar-
ticulo 11, de la ley N.° 9.645, por los siguien-
tes:

‘‘Los Generales y Coroneles de Carabine-

ros y funcionarios de grados equivalentes y
los Alféreces en retiro o que se retiren en el
future, siempre que todos ellos hajyan com-
probado o comprueben al obtener su retiro
25 o més afios de servicios efectivos, tendrin
derecho a disfrutar de una pensién equiva
lente al sueldo base integro y quinquenios
de que gocen sus similares en servicio activo
con igual tiempo servido, salvo que a virtud
‘de otras leyes estuvieren en posesién o les

- correspondiere una pensién superior. Asimis-

mo, conservarin-el rango correspondiente.
““No obstante lo establecido en el ineciso
‘primero de este articulo para los Alféreces
retirados antes del 1.° de enero de 1947, por
haber cumplido 20 afios de serviecios ininte-
rrumpidos en la institucién, no regira la exi-
gencia de 25 afios de servicios efectivos, ni
tampoco para los Generales o Coroneles de

"Carabineros o funcionarios de grados equi-

valentes que actualmente disfruten del be-
neficio del inciso primero del articulo 10, de
la ley N.° 8.766, modificado por el articulo 11
de la ley N.° 9.645.

““Qozaran también de sueldos de actividad
equivalente al de -Alféreces los Sargentos
l.os retirados antes del 31 de diciembre de
1932, siempre que a la fecha de su retiro, su
grado hubiere sido el grado miximo de su
escalafén’™’, )

El sefior Presidente’formula indicacién pa-
ra que se vote la supresién de los incisos se-
gundo y tercero, propuesta por las Comisio-
nes unidas.

El sefior ALESSANDRI don Fernando
(Presidente).— Existen las mismas razones
que son vélidas para el inciso primero. Se
trata de cargos de la confianza del Presiden-
te de la Repfiblica; por consiguiente, a estos
servidores se les puede alejar.de sus funcio-
nes. De modo que es loqglco que los afectados
puedan jubilar,

El sefior, CORREA.— ; Me permite, sefior
Presidente?

Hay una indicacién del Senador que habla;
que se refiere a la misma materia. .

© Bl sefior SECRETARIO.— Acerca de es-
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te ineiso hay una indiecacién, en igual senti-

~do, de los, Honorables sefiores Guzman y Co-

rrea.
- El sefior DURAN.— Y mia también.

El sefior MATRA.-— Estamos todos de
acuerdo. ‘

El sefior LAFERTTE.— Por mi parte, he
formulado una indicacién al inciso final de
este articulo.

El sefior OPASO.—- ;O sea, los Directores
Generales de Investigaciones y de Identifica-
cién quedaran asimilados a la misma catego-
ria de los Generales y Almirantes!

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— No, Honorable Senador. Se
trata de aprobar el inciso propuesto por la
Cémara. Las Comisiones han propuesto un
articulo transitorio para otorgar estos bene-
ficios a los jubilados, y no a los servidores
en servicio activo. Pero me parece légico que
dichos beneficios se hagan extensivos a los
Jefes actualmente en servicio, pues son fun-
cionarios de la exclusiva confianza del Presi-
dente de la Republica; por lo tanto, estin
. expuestos a ser removidos en cualquier mo-
mento y a perder, de esta manera, 20 6 25
afios de sex}'icios. ‘

El sefior OPASO.— Pero gozan de una
jubilacién ajustable, de acuerdo con, el suel-
do que tienen en_ actividad. Este ineiso no
hace otra cosa que aumentar el niimero de
rentas de jubilacién de los ‘Generales en re-
tiro. ! ' »

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— No dice eso el articulo.

El sefior OPAS0.— Si se ha de aprobar
la indicacién, que sea con mi voto en contra.

El sefior BULNES.— Y con el mio tam-
bién, sefior Presidente.

El sefior ALDUNATE.— Y econ el mio.

—~Se aprueba la indicacién de la Mesa,
con los wvotos contrarios de los Hanorables
sefiores Opaso, Bulnes y Aldunate.

El sefior SECRETARIO.— El seiior Mar- )

tinez, don Carlos Alberto, propone agregar. al
inciso 3.° del articulo 59, lo siguiente:
““Gozardn de los beneficios del inciso an-

>

‘terior los Oficiales del Cuerpo de Carabine-

ros provenientes de la categoria de Subofi-
ciales o tropa, en retiro, y aquellos que se re-
tiren en el futuro, y reiinan las condiciones
ile tiempo servido contempladas en el ineciso
anterior’’,

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
Explicaré mi indicacién.

Bl articulo 59 expresa, en su inciso 3.°:

“Igual derecho tendrin los Oficiales de
Tren, los Oficiales Auxiliares del Ejéreito,
los Oficiales de Mar, los Jefes Auxiliares de .
Maestranza de la Armada y los Oficiales de
la Rama Téenica Auxiliar de Aviacidn, pro-
venientes de la categoria de Suboficiales o
tropa, en retiro y aquellos que se retiren en
el futuro y hubieren ascendido a la catego-
rfa da Oficiales con anterioridad al 14 de
marzo de 1947, y refinan las condiciones de
tiempo servido eontgmpladds en el inciso an-
terior’’. ‘

En consecuencia, no wveo por qué no se
otorgan similares beneficios al personal de
Carabineros que esti en esas condiciones,
cuando son, justamente, los servidores mejor
calificados, ya que desde la tropa han subi-
do a las eategorfas de Suboficiales y de Ofi-
cial; merecen, por lo tanto, que sean trata-
dos’'en las mismas condiciones que el personal
de las Fuerzas Armadas. .

El sefior POKLEPOVIC.— Tengo enten-
dido que en las Comisiones no se aprobé esa
indicacién, porque existe una ley especial pa-
ra Carabineros. No me atrevo g afirmarlo,
pero me parece que ésa fué la razén que se

e s

0.

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
No debe de existir otra ley, cuando la gente
que estd en estas condiciones ha reclamado
que se les haga justicia, a fin de quedar en
iguales condiciones que el rpersonal de las

nerzas Armadas. ‘

E!l sefior GUZMAN.— Los Sargentos, a
qﬁe' se refiere el Honorable sefior Martinez,
que han ascendido a Brigadieres, no disfru-
taran de ese benefiecio, porque se acaba de
rechazar una disposicién que les favorecis. ' -
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"Bl sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Como irrogaria un nuevo

- gasto, habria que dejar pendiente esta indi-

cacién en espera del informe del Ejecutivo.

Acordado.

Fl sefior SECRETARIO.— En este mis-
mo articulo, los Honorables sefiores Lafertte
vy Ocampo proponen que se restablezea el in-
ciso 5.2 del articulo 12 de la ley 8.762, a qne
se refiere el articulo 59 del proyecto de la

Cémara de Diputados, que dice:

' “Gozaran también del sueldo de actividad
equivalente al de Brigadieres o Suboficiales
Mayores, los Sargentos l.os de las Fuerzas
Armadas, retirados antes del 31 de diciem-
bre de 1932, siempre que a la fecha de su re-

‘tiro su grado hubiere sido el grado méximo

del escalafén’’.
El sefior LAFERTTE.— Pedimos que se
reponga el inciso aprobado por la Cémara.
El sefior OPASO.— En el articulo ante-
rior, se rechazé una dlsposmmn similar para
el E]erclto

B sefior MATRA.— La supresién, en este

caso, es consecuencia de la anterior.

E1 seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — Creo que habria acuerdo pa-
ra aprobar el informe de las Comisiones, con
el voto en contrario de los Honorables sefio-
res Liafertte y Ocampo.

El sefior LAFERTTE.— Muy bien.

E1 sefior A\LESSANDRI don Fernando
(Presidente).— Aprobado.

—Se aprueba el articulo 59 del proyecto de

" las Comisiones, en la parte mo objetada.

El sefior SECRETARIO.— Articulo 60
del proyecto de la Cémara (55 del proyecto
de las Comisiones unidas):

—TVer el texto de este articulo en la pégina
1635 de esta sesion.

E1 sefior Presidente v el Honorable sefior"

Alvarez han formulado indicaéidn para agre-
gar al ineiso final de este articulo 60 de la
Camara, en la forma aprobada por las Co-
misiones, lo siguiente: ‘‘“Tampoco regiri la
exigencia de 25 afios de servicios efectivos
para 416’s Alféreces de Carabineros en retiro
con nombramiento supremo’’,

N \
*

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Esto importa ﬁn‘peque'ﬁo .
gasto, que fué aceptado por el Ejecutivo.

‘El sefior GUZMAN.— Es'muy justo, por
lo demés.

El sefior ALESSANDRI, don .Fernando
(Presidente). —Habria acuerdo.

El sefior MAIRA.— Hay oficio del Ejecu-
tivo.

‘El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Premdente) — Quedaria aprobada la 1nd1-
cacidn.

—Se aprueba el articulo, en la forma pro-
puesta por las Comisiones y con la modifi-
cacion de los sefiores Senadores.

El sefior SECRETARIO.— E! articulo 61
del proyecto de la Cémara dice: .

‘““El personal dependiente del Ministerio
de Defensa Nacional que haya obtenido pen-
sibn de rétiro con arreglo al articulo 18, de
la ley N.° 8.762, de 14 de marzo de 1947, y el -
personal del Cuerpo de Carabineros, confor-
me a lo dispuesto en el articulo 11. de la ley
N.o 8.766, de 19 de marzo de 1947, tendré de-
recho a que sus ‘pensiones sean religuidadas
con relacién a los sueldos v quinquenios de
que gocen sus similares en servicio activo,
inerementadas con los porcentajes estableci-
dos en las citadas disposiciones legales.

. Fl personal de la Administracién Civil del
Estado afectado de tuberculosis en cualquie-
ra de sus formas que haya dado término a -
todos los permisos que otorga la Ley de Me-
dicina Preventiva o que fuere declarado no
recuperable para el servicio por la Comisién
del Servicio Médico Nacional, tendra dere-
cho a 1na pensién que se .determinard de
acuerdo con las normas ordinarias incremen-
tadas con los siguientes porcentaﬁes:

a) Con un 40% del sueldo para el emplea-
do que cuente con 10 6 méas afos de servicios
v Menos de 15.

bh) Con’ un 50% del mismo sueldo al per-

‘sonal que cuente con méas de 15 afios de ser-

vieios y menos de 20, y
¢) Con un 1009 del sueldo al personal
que cuente con més de 20 afios de servieios: -
Al personal que cuente con menos de 10
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- afios de servicios, pero que tenga més de uno,
se le considerard en posesién de dichos 10
afos: - .

En ningtin caso, el monto total de la pen-
si6n podra exceder del sueldo de que disfru-
te cl empleado a la fecha de su jubilacidén o
de aguél que se asigne al empleo en el futuro.

Los empleados civiles de la Defensa Na-
cional, que hayan obtenido su retirc con pos-
terioridad al 1.° de enero de 1948, disfruta-

rén desde la fecha de la publicacién de la -

presente ley de los mismos beneficios que la
ley N.°o 9.562, de 28 de enero de 1950, con-
cedié a los empleados civiles de 1a Defenca
Nacional v se les fija la pensién de retiro a
razén de una treintava parte del sueldo y de-
més remuneraciones validas para el retiro por
cada afio de servicios efectivos y de acuerdo’
con los sueldos de que gozaban en la fecha
de su retiro’’

Las Comlsmnes unidas proponen darle el
ntimero 56 y hacerle las siguientes modifica-
ciones:

En el inciso 1.°, a continuacién de la fra-
se ‘“...en las citadas disposiciones legales™
en punto seguido (.), agregar: ‘‘En ningin
caso la pensién seri superior al sueldo y
quinquenios asignados al respectivo cargo’’

Agregar el siguiente inciso nuevo:

“‘T.os beneficios establecidos en el Art. 18
de 1a ley 8.762 v 11 da la ley 8.766, se haran
también extensivos al personal dependiente
del Ministerio de Defensa Nacional y del
Cuerpo de Carabineros de Chile que padez-
can de cancer”’

B el ineiso 2.2, a continuaeién de la frase
<. Administracién Civil del Estado afecta-
do de’’ agregar ‘‘cancer o de’’; y reempla-
zar la conjuncién ““o’’ por ‘‘y’’ que figura a
continwacién de ‘‘Preventiva’’

El inciso final ha sido reemplazado por los
sigunientes :

“Los pensionados a que, se refiere este
articnlo s6lo tendran derecho a reajustar las
pensiones siempre que comprueben, en esta

. oportunidad y en el futuro su condicién de

irrecuperables, con el certificado que debera

expédir el Servicio Médico Nacional de Em-

pleados.
Qi el pensionado mo acreditare esta eir-

cunstancia se reajustard su pensién en con- -

formidad a las normas generales’’.
F1 articulo queda como sigue:

““ Articulo 56.— El1 personal dependiente .

del Ministerio de Defensa Nacional que haya
obtenido pensién de retiro eon arreglo al ar-
ticulo 18, de la ley N.° 8.762, de 14 de marzo
de 1947, v el personal del Cuerpo de Cara-
bineros, conforme a lo dispuesto en el articu-

lo 11, de la ley N.° 8.766, de 19 de marzo de

1947, tendra derecho a que sus pensiones
sean reliquidadas en relacién a los sueldos
v quinguenios de que gocen sus similares en
servicio aetivo, incrementadas con los porcen-
tajes establecidos en las citadas disposiciones
legales. En ningin caso la pensién serd su-
perior al sueldo y quinguenios asignados. al
respectivo cargo. '

“T,0s beneficios establecidos en el artfeulo-
18 de la ley 8.762 y 11 de la.ley 8.766, se ha-
ran ’camblen extensivos . al personal depen-
diente del Ministerio de Defensa Nacional y
del Cuerpo de Carabineros de Chile que pa-
dezcan de céncer.

“T1 personal de,la Administracién Civil
del Tstado afectado de céncer o de tubercu-
losis en cualquiera de sus formas que haya
dado término a todos los permisos que otorga
la Ley de Medicina Preventiva y que fuere de
clarado no recuperable para el servicio por
la Comisién del Servicio Médico Nacional,
tendra derecho a una pensién que se deter-
minaré de acuerdo con las normas ordinarias
incrementadas con los siguientes porcemtajes:

~a) Con un 40% del sueldo para el emplea-

do que cuente con 10 6 més afios de servicios
v menos de 15;

b) Con un 50% del mmno sueldo al per-
sonal que cuente con mas de 15 afios de ser-
vicios y menos de 20, ¥ :

¢) Con un 100% del sueldo al personal

" que cuente con mas de 20 afios de servicios.

¢“Al personal que cuente con menos de 10
afios de servicios, pero que tenga més de uno,
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se le considerard en posesién de dichos 10
aios.

“lEn ningfin easo, el monto total de la pen-
sién podra exceder del sueldo de que disfru-
te el empleado a la fecha de su jubilacién o
de aquél que se asigne al empleo en el fu-
turo. ,

‘‘Los (pensionados a que se refiere este ar-

ticulo sélo tendrin derecho a reajustar las

‘pensiones siempre que comprueben, en esta
“oportunidad y en el futuro su condicién de
_ irrecuperables, con el- certificado que debera
expedir el Servieio Médico Nacional de Em-
pleados. )

‘“Si el pensionado no aereditare esta cir-
cunstancia, se reajustari su pensién en con-
formidad a las normas generales’’.

El Honorable sefior Guzméan formula indi-
cacién para mantener el inciso final aproba-
do por la Cimara, suprimiéndole la tiltima
frase, que dice: “‘y de acuerdo con los suel-
dos que gozaban en la fecha de su retiro’’;
segundo, colocar gl inciso anterior asi corre-
gido, como inciso 2.° del articulo; y tercero,
rechazar los dos tltimos incisos nuevos agre-
gados por las Comisiones unidas.’ ‘

- El sefior LAFERTTE.— Yo he formulado
una indicacién mis o menos parecida a la del
Honorable sefior Guzmén, para que se resta-

blezea el inciso final del articulo 61 —que pa--

sa a ser 56— aprobado por la Cdmara de Di-
putados ¥ que se rechacen los dos inecisos
nuevos propuestos por las Comisiones unidas
en su reemplazo. ‘

El sefior GUZMAN.—La supresiéon de la
frase ‘‘y de acuerdo con los sueldos que go-
zaban en la fecha de sy retiro”’ es indispen-
sable, porque, si se mantiene, los funciona-

rios afectados no tendrian derecho a los au-

mentos que establece el proyecto.

El objeto de colocar este inciso después del
1, es el de agrupar en el articulo todo lo re-
lativo a Defensa Nacional, y para que des-
pués quede lo relativo al personal de la Ad-
ministracién Civil del Estado. -

Finalmente, los {iltimos incisos nuevos pro-
pu‘estos por la Comisién son contrarios a las

normas generales establecidas en las leyes de

prevision, especialmente en las de las Fuer-
zas Armadas, que prohibe la revisién de esta
clase de pensiones. Por lo demas, las Fuerzas
Armadas nada tienen que ver con el Servicio
Médico Nacional de Empleados! pues sus
miemhros son atendidos por un servicio pro-
pio de Sanidad.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente).— Hay otras indicaciones que
inciden en la misma materia.

Se dara cuenta de ellas.

E] sefior SECRETARIO.— El Honorable
sefior Prieto formula indicacién para reem-
plazar los dos filtimos incisos del articulo de
la Cémara de Diputados por los siguientes:
“Los pensionados a que se refiere este ar-

tieulo tendran derecho a reajustar sus pen-

siones siempre que ya hayan sido declarados,
con anterioridad @ la dictacién de esta ley,
irrecuperables, por el Servicio Médico Na-
cional de Empleados, o que, por este mismo
servieio lo fueran en el futuro.

Si el pensionado no acreditare estas cir-
cunstancias se reajustari su pensién en con-
formidad a las normas generales®’.

El sefior Ministro de Salubridad formula
indicacién para que en el pentltimo inciso se
reemplace la frase: ‘“En esta oportunidad y
en el futuro’ por la siguiente: ‘‘cada dos
afios’’. ~

El sefior MATRA.— El objeto de la modi-
ficacién que proponen las Comisiones fué
innovar en lo relativo a las disposiciones que
se refieren al personal de las Fuerzas Arma-
das, eliminado por tuberculosis, hacerlas ex-
tensivas a otras causales —modificacién que
fué aceptada por el Gobierno—, y también,
establecer un sistema que permita ‘‘contro-
lar’’ si estos enfermos declarados irrecupera-
bles, y ique gozan de una situacién de privile-
gio, no han mejorado su estado de salud En
efecto, enfermos declarados irrecuperables
hace diez afios, por el progreso de Ialciencia,
por las posibilidades de tratamiento que exis-
ten actualmente, pueden modificar su situa-
cién y transformarse en recuperables. Es na-

-
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tural, en consecuencia, que en tal caso no
mantengan el privilegio que les concede este
articulo. Con tal objeto, se establecié. para
esos funcionarios, la obligacién de presentar-
se, con motivo de cada reajuste, al servicio
correspondiente, -a fin de que se les otorgue
un certificado en que conste que la enferme-
.dad ‘de que ‘padecen, ya sea la tuberculosis
o el eincer, por ejemplo, siguen siendo.irre-
cuperables.

Este es el objeto de.la modificacién pro-
puesta por las Comisiones.

El sefior PRIETO.— Deseo hacer una ob-
servacién. Si, en virtud de las razones que
da Su Sefioria, un enfermo se transforma en
recuperable y queda apto para desempeiiar
sus funciones, jen qué puesto o grado del es-
calafén entraria? Hse funcionorio habria per-
dido la antigiiedad correspondiente al tiem-
po en que ha estado enfermo.

‘ Ademés, estimo que las personas que su-

_fren de afecciones declaradas 1rrecuperab1es
- diffcilmente pueden volver a ejercer un ofi-
cio o un empleo, en. el cual han perdido, ade-
més, toda posibilidad en el esealafén. Por
eso, hemos encontrado més justo establecer,
en esta disposicién, que tales personas no se
sometan nuevamente @ este examéen médico.

Estamos de acuerdo en que se les exija es-
te requisito a los que en el futuro contraigan
una enfermedad irrecuperable; pero a los
otrgs, no.
injusticia que se obligue volver al servicio a
funcionarios que han estado enfermos duran-
te largo tiempo.

El sefior GUZMAN—L Creo que, mediante
la disposicién en debate, se pretende legislar
para las excepciones que puedan ocurrir, las
que son casi imposibles, pues, en opiniéh de
los médicos, los enfermos que sufren de afec-
ciones declaradas irrecuperables general-
mente continilan en tal situacién. Hasta aho-

ra no se recuperan casi nunca los pacientes.

retirados, por los servicios médicos corres-
pondientes, por irrecuperables.

Por lo demés, ;ecémo va a ser posible que
vuelvan al servicio funcionarios que han es-

Ademaés, considero una tremenda

tado 10 ¢ més afios alejados de él y después
de haber sido declarados irrecuperables, de
acuerdo con todos los exdmenes que hace la
Medicina Preventiva? ;Cémo puede decla-
rarse recuperables a personas que, por estar
tanto tiempo fuera del servicio, quedan in-
ftiles para desempefiarse en su trabajo?

El sefior POKLEPOVIC.— Ya estamos
convencidos, Honorable colega,

El sefior GUZMAN.— En homenaje a la
brevedad, me abstendré de abundar en otros
conceptos que pensaba exponer. :

E! sefior PRIETO.— Habia hecho una in-
dicacién referente a la redaccién del inciso.

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
Es mejor suprimirlo. ..

E1 sefior POKLEPOVIC.— Habria acuer-
do para aprobar la indicacién del Honorable
sefior Prieto.

El sefior GONZALEZ.— En el fondo, es
lo mismo.

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
Es méas clara la del Honorable sefior Guz-
mAn.

El sefior PRIETO.— No sabria decir cuél
es mas clara, pero lo cierto es que la dispo-

" sicién, en la forma en que viene redactada de

la Camara de Diputados, no se entiende. Bas-
ta leerla: ““Los empleados civiles de Ia,
Defensa Nacional, que hayan obtenido su re-
tiro con posterioridad al 1.° de enero de 1948,
disfrutaran desde la fecha de la publicacién
de la presente ley, de los mismos beneficios
que la ley N.° 9.562, de 28 de enero de 1950,
concedié a los empleados civiles de la Defen-
sa. Nacional y se les fija la pensién de retiro .
a razén de una treintava parte del sueldo y
demés remuneraciones vilidas para el retiro
por cada afio de servicios efectivos y de

- acuerdo con los sueldos que gozaban en la fe-

¢ha de su retiro”’. ‘

Aqui no se dice nada acerca de si se les |
deelara irrecuperables o no.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
{Presidente).— La indicacién del Honorable
sefior ‘Guzmén es més amplia; tiene por oh-
jeto suprimir el inciso 3.°,
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El sefior BULNES.—
Prieto?

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
{Presidente).— La del Honorable sefior Prie-
to es més restringida, porque propone otra
redaccién solamente,

El sefior MAZA.— Si se aprueba la del
Honorable sefior Guzméan, podria darse por
rechazada la del Honorable seiior Prieto.

El seiior PRIETO— No, porque no son
antag6nicas.

El sefior MARDONES ( Ministro de Salu-
bridad).—Seflor Presidente, retiro la.indi-
cacién que habfa formulado.

t1Y la del sefior

E] sefior ALESSANDRI, don Fernando -

{Presidente).— Queda retirada la indicacién
del sefior Ministro.

El sefior -OPASO.— Yo votaria por las
dos.

El sefior MAIRA.— Que se aprueben las
dos indicaciones.

El sefior PRIETO.— Mejor es redactar-

las en forma de que puedan refundirse en
una sola.

El sefior GUZMAN. — Yo creo que po-

drian aprobarse ambas y dejar facultada s
1a Mesa para darles la redaoclon mas conve-
niente. o

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente).— Quedan aprobadas las dos
indicaciones v la Mesa ]as refundird en una
sola. : o

El sefior LAFERTTE.—;Se repone el in-
ciso final que venia de la Cimara de Dipu-
“tados? ' '

El sefior PRIETO.— A eso tiende la indi-
cacién del Honorable sefior Guzmén.

El sefior SECRETARIO.— En el articulo
62 del proyecto de la Camara, que pasa a ser
57, el Honorable sefior Durdn propone agre-
gar la frase: ‘‘y los funcionarios compren-
didos en la Ley 6,245’ dés_pués de ‘“‘Los em-
pleados a que se refiere esta ley’”’. El ar-
ticulo, en su parte pertinente, quedaria co-
mo sigue: ‘‘Lios empleados a que se refiere
esta ley y los funcionarios comprendidos en

la ley 6.245 que se hayan acogido a la jubila-
cién, ete....”’

El sefior OPASO.— ;Cuiles son esos?

El seior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Lia aprobacién de esta indi-
cacién importaria mayor gasto.

Queda pendiente,

El sefior SECRETARIO.—— En este mismo
articulo, el sefior Ministro de Salubridad
formula indicacién para reemplazar la fra-
se ‘‘sobre la base de los nuevos sueldos es-
tablecidos’ por la siguiente: ‘‘sobre la base
del dltimo sueldo ‘mensual imponible de ac-
tividad’’.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .— Importarla un mayor gas-
to. :

‘Queda pendiente,

El sefior ALDUNATE.— Importa menor
gasto.

El sefior BULNES.— Es un muy mal prin-
cipio y me extrafia que esto sea traido por'_
el Ejecutivo.

El sefior MARDONES (Ministro de Salu-
bridad).— ;Me permite, sefior Presidente?

Voy a dar una explicacién.

Cuando se despaché la ley N.° 6.629, ge de-
terminaron ciertos beneficios relativds a ju-
bilacién con el dltimo sueldo. Esta ley tuvo
efecto retroactivo, a partir desde el 1° de
enero; pero muchas personas jubilaron en-

- tre esa fecha y el despacho de la ley, pof lo

cual han reclamado qne sus pensiones deben
reliquidarse hasta alcanzar el sueldo que
les habria correspondido si hubieran estado
en servicio. Mas atin, en algunos servicios
hubo aumentos de grado y las personas que
jubilaron durante el despacho de la ley
habrian gozado de tales aumentos, razén por
la cual deberian reliquidarse sus pensiones
en la proporcién correspondiente. Estas di-
ficultades han motivado consultas a la Con-
traloria General de. la Reptiblica, organis-
mo que se ha pronunciado en dos diversos _
sentidos, acogiendo, en unos casos, las pre-
tensiones de estos Jjubilados y negéndolas
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en otros. Ante los dictamenes contradicto-
rios de la Contraloria, la Caja de Empleados
Pablicos y Periodistas no ha sabido qué
hacer y se encuentra imposibilitada para
aclarar estas dudas. Si se establece que las
jubilaciones de las personas que se encuen-
tran en la situacién seflalada deben fijarse
sobre el tltimo sueldo, o sea que la pensién
sera igual al Gltimo sueldo que percibieron
mientras prestaban servicios activos, que-
dara en claro que no deberan fijarse tales
pensiones segin los beneficios o los aumen-
tos de grado ique les habrian correspondido
de estar ‘en actividad a la fecha de la pro-
mulgacién de la ley 9.629.

Es conveniente, pues, dejar esto estable-
cido en la forma que propongo.

El sefior OPASO.— Si
gasto, me apongo.

El sefior MARDONES (Ministro de Sa-
lubridad).— El gasto es menor. La forma
en que viene el articulo podria prestarse a
que se interpretara como aumento de grado.

El sefior MAIRA.— Ha quedado en claro,
con las explicaciones del sefior Mlmstro que
no hay mayor gasto.

- Creo que habria acuerdo para aprobar la
indicacién.

'El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Si no hubiere O’pOSICIOn la
daré por aprobada.

Aprobada.

El sefior SECRETARIO.— En el mismo
articulo 62, inciso segundo, en la forma pro-
puesta por las Cdmisiones, el Honorable se-

significa mayor

flor Guzmén formula indicacién para agre-

gar lo siguiente a este inciso:
- “‘Los funcionarios ptblicos imponentes de
la Caja de Previsién de la Marina Mercante
que se hubieren acogido al articulo 23 de
1a ley NL° 9.629, y que hubieren permanecido
en el servicio hasta el 1° de octubre de 1951,
podran’ jubilar eon los sueldos que perci-
bian, reconcciendo deudas por las diferen-
cias de imposiciones de acnerdo con las dis-
pos1clones de su ley orginica’’

El sefior GUZMAN.—;Me permiite, se-

flor Presidente? .

Este agregadb contiane la |m.l‘sm,a idea,
aprobada por la Cémara de uvipuiados en

¢l meiso tinal del articulo 67, que es necesa-
rio consignar en el proyecto, porque ei ar-
ticulo 23 de la ley 9.629 se refiere en parti-
cwar a los lmpouentes de ia Laja Nacional
de wmpleados Publicos y Perioaistas y deja
al margen a log funcionarios arectos a oiras

Cajas, que también estaban inciuidos en las

disposiciones de esa ley.

1ol sefior ALSSANURI, don dernando
(Presidente).— Parece que 1mportara nue-
vo gasto. » o

11 senor GUZMAN.— 8i, sefor Presiden-
te; pero es de cargo de la Caja.

11 seior ALDUNATE.— S6lo una parte.

Bl sehor ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Una parte es de cargo de la
Caja, y el resto lo es del Fisco. [mporta gas-
0. Quedaria, por lo tanto, pendiente esia

‘modificacion.

Acordado. A

Kl seiior SECRETARIO.— El Honorable
sefior Marin formula indicacion, en este mis-
mo articulo 62, para agregar lo siguiente:

“‘Para los efectos de computar los aiios

"de servicios que se requieren por la presen- °

te ley para tener derecho al reajuste de las
jubilaciones, los empleados que hayan ser-
vido mas de 29 aflos y seis meses se consi-
deranan con derecho a los beneficios de esta
ley ™. RN

El sefior - ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Importa gasto.

Queda pendiente esta indicacién.

Acordado.

El sefior SECRETARIO.— En el articulo
63, del proyecto de la Cémara, los Honora-
bles sefiores Lafertte y Ocampo -formulan
indicacién para.que se restablesca la dis-
posicién en la forma aprobada por la Cama-
ra de Diputados y se rechace el nuevo ar-
ticulo propuesto por las Comisiones unidas
en su reemplazo.

El siguiente es el texto aprobado por la
Cédmara de Diputados:

“* Articulo 63.— Sera computable para la -

jubilacién de los empleados plblicos el tiem-

I L
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po dervido en instituciones semifiscales,
siempre que el interesado hubiere hecho im-
posiciones a la Caja Nacional de kKmpleados
Puablicos y Periodistas. Los empieados que
no hayan efectnado esas imposiciones o las
hubieren retirado, deberan enterarlas en la
forma y condiciones establecidas én el inc.so
tercero del articulo 47 de la presente ley’’.

~ Las Comisiones unidas propone.n lo si-
guiente: ° }

‘“Articulo 63.— Pasa a ser 58, substituido
por el siguiente:

“Articulo 58— Reemplazase el articulo
60 del DFL. N® 1340 bis, de 6 de agosto de
1330, por el siguiente:

‘‘Para los efectos de esta ley, se considera
como renta imponible el total de las remuy-
neraciones de que gozan las personas afec-
tas a este régimen de previsién en razép del

0 de los cargos que desempeiien y siempre

que tengan el caricter de fijas y pefmanen-
tes. No son imponibles la asignacién fami-
liar, la de la zona, la de representacién ni
la de habitacién, ni tampoco las que estén
destinadas a compensar gastos o pérdidas’’.
- ““En caso de duda, la Dirececién Genergl
de Previsién Social determinari si las demis
asignaciones no comprendidas en la enume-
racién anterior son imponibles o mo’’.

El seior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En discusién este atticulo.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, daré por aprobado
el informe de las Comisiones, con el voto
contrario de los Honorables sefiores Ocam-
po y Lafertte.

Aprobado.

El sefior SECRETARIO—~ El articulo,
‘dice:

““Arttculo 64.—Los pensionados imponen-
tes de una Caja de Prevision distinta de la
Caja Nacional de Empleados Piblicos y Pe-
riodistas que, con posterioridad a su retiro,
hayan desempefiado por tiempo no inferior

a cuatro afios cargos plblicos refribuidos a
sueldo por los cuales no hayan estado afec-
tos a ningin régimen de previsién, tendran
derecho, al dejar dichos €argos, a que sus
pensiones sean reliquidadas sobre la base del
nuevo tiempo servido y del dltimo sueldo
percibido, para cuyo efecto los interesados
deberan enterar previamente en la respecti-
va Caja las imposiciones atrasadas, con el
interés del 6% anual’’

Respecto de este articulo, las Comisiones
unidas proponen lo siguiente:

‘“Pasa a ser 59.

“‘Suprimir al final del articulo, la pala-
bra ‘‘respectiva’ que figura antes de la pa-
labra ‘“Caja’’, agregando a cqntinuacién de
ésta la siguiente frase ‘‘que otorgd la pen-
sién”’ v

Los Honorables sefiores Torres v Mairae
formulan indicacién para agregar en este
articulo el siguiente inciso: '

““El pago de las respectivas imposiciones
atrasadas se hard en documentos de crédito
andlogos a los autorizades en el inciso 3° del
articulo 65, a menos que los interesados 0v-
ten por cancelarlas en efectivo”’. ,
~ El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate. i

Si no se pide votacién daré por aprobada

" la indicacién.

Aprobada.

El sefior SECRETARIO.— EI Honorable
sefior Rivera formula indicacién para agre-
gar a este articulo el siguiente inciso:
dificar el articulo 9 de la ley 9.689, en su
Inciso primero, reemplazando la frase “du-
rante seis afios’’, por la siguiente: ‘‘duran-
te cuatro afios”’.

El sefior MAIRA.— Esti equivocado el
Honorable Senador. Esa indicacién no tiene
relacién con el articulo que ahora se diseu-
te.

Bl sefior GUZMAN.—

otro articulo.

mo-

Debe de incidir en
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El seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Si le parece al Senado, que-
Yard pendiente esta indicacién.

Acordado. k

El sefior SECRETARIQ.— El articulo 65
de la Camara de Dlputados que pasa a ser
60, dice:

“ Articulo 65.— Los pensionados de la Ad-
ministracién Civil. del Estado que -compro-
baren 35 afios de servicios efeetivos al mo-
mento -de jubilar 'y que cuenten con 65 o
més- afios de-edad y los empleados civiles de
la Administracién Piblica que se retiren en
el futuro con iguales requisitos, tendran de-
recho a gozar de una pengién equivalente al
75% del sueldo integro asignado o que se
asigne en el futuro al empleo similar en ser-
vi¢io activo, salvo que a virtud de otras le-
yes estuvieren en posesién o les correspon-
diere una superior’’.

En relacién con este articulo, la Comisién
propone la siguiente modificacién:

‘¢ Articulo 65.— Pasa a ser 60.

A continuacién de-la frase ‘‘Administra-
cién Civil del Estado’” agregar *‘ o de insti-
tuciones semifiscales o fiscales de adminis-
tracién auténoma’’; y después de la frase
‘‘empleados civiles de la Administracién Pi-
blica’’ agregar ““de instituciones semifisca-
les o fiscales de administracién auténoma’’,

Con las modlflcacmnes anteriores, el ar-
ticulo queda como sigue:

- ““Los pensionados de Ia Administracién
Civil del Estado o de instituciones semifisca-
les o fiscales de adminitracién autémoma
que comprobaren 35 afios de servicios efec-
tivos al momento de jubilar y que cuenten
con 65 o mas afios de -edad y los empleados
civiles de la Administracién Piblica, de ins-

(43

tituciones semifiseales o fiscales de adminis- -

tracén auténoma que se retiren en el futu-
TOo con iguales requisitos, tendrian derecho a
gozar de una pensién equivalente al 75%
del sueldo integro asignado o que se asigne
-en el futuro al empleo similar en servicio ac-
- tivo, salvo que a virtud de otras leyes estu-

' neo.

vieren en posesién o les correspondiere wna
superior’’. .

., kil Honerable seior Guzman formula, indi-
cacion para agregar, en este artlculo 69, el
slgulente inciso:

** Asimismo, tendra derecho al be\neficio
establecido en el ineciso anterior, el perso-

nal de la Detensa Nacional y de Carabine--

ros que cumpla con los requlsitos senalados

" anteriormente’’

. Kl seior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Importa mayor gasto. Que-
da pendiente.

. El seiior SECRETARIO.— En el mismo
articulo, el Honorable sefior Rivera formula
indicacién para agregar el siguiente inciso:

“‘Lios empleados a que se refiere el ar-
ticulo 3¢ transitorio de la ley NP 4.808, que
no hubieran recibido desahucio ni el mayor
sueldo establecido en esa ley, que se hayan
reicorporado al servicio, que cuenten con
mas de 35 anos de 'servicio y 65 de edad,
tendran derecho a jubilar con el sueldo que
la presente ley sefiala al grado que se con-
sider6 para la anterior jubilacién. La’ dife-
rencia de los Ultimos treinta y seis meses la
pagara el beneficiado a la Caja de Emplea-
dos Piblicos y Periodistas en dos afios’’.

El sefior GUZMAN.— Seran las 1mpos1-
ciones.

El seior RIVERA—— Las 1mpos£lclones,
sefior Senador.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Importa mayor gasto. Que-
dan pendientes las indicaciones de los Hono-
rables sefiores Guzmén y Rivera.

Se aprucba el articulo con las enmiendas

propuestas por las Comisiones unidas.

El sefior SECRETARIO.— En el articulo
66 del proyecto de la Camara, hay una omi-
stén en el boletin comparado.

El sefior ALESSANDRI, don Fernapdo
(Presidente).— En este caso, hay que ate-
nerse a lo que dice el boletin impreso a ro-

Se va a dar lectura al articulo.

&

g
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« El sefior SECRETARIO.— Articuls 66.
" Pasa a ser articulo 61, y se le sustituye
por el siguiente : )

‘““Articulo 61.— Los Ministros, I*hscales,
Secretarios y Relatores de la Corte Supre-
ma, los Ministros y Fiscales de las Cortes de
Apelaciones, los Directores y Jefes de Ser-
vicios de la Administracién Civil del Esta-
" do, de la Beneficencia Publica, de las Em-
presas Auténomas del Estado, de las Insti-
tuciqnes Semifiscales, y los Rectores de la
Universidad de Chile que hayan jubilado o
que jubilen en el futuro, tendran derecho,
siempre que hayan desempeiiado esas fun-
ciones por espacio de més de dos afos, a
que sus pensiones sen reliquidadas o liqui-
dadas, sobre la base del sueldo integro asig-
nado o que en adelante se asigne al cargo
en que jubilé, pero sin que en ningln caso
pueda exceder del sueldo total, salvo que en
‘virtud de otras leyes estuviere en posesién o
les correspondiere una superior. ‘

“La reliquidacién de estas pensiones se
efectuard a razén de una treinta y cinco ava
parte del referido sueldo por cada afio de
servicios efectivos comprobados.

“‘Para estos efectos el cargo de Intendente
de Aduanas sera considerado como dJefe de

. Bervicio’’.

El seiior GUZMAN.— En este articulo,
podria inchluirse una indicacién que he for-
mulado para agregar después de la frase
‘‘ emipresas auténomas del Estado” la si-
guiente: ‘‘los jefes de departamento de los
‘Ferroca.rriles del Estado’’, que también son
jefes de servicios de la Reptiblica.

‘El sefior FREI.—Evidentemente, si este
artieulo se aprueba, es justo que sean inclui-
dos los jefes de servicios de los Ferrocarriles
del Estado.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Como hay una indieacién
previa para suprimir el articule, propongo
que votemos primero esta indicaecién. Si se
mantiene el articulo, votaremos las modifi-
caciones,

Parece que habria acuerdo para mantencr
el articulo, salvo. .

El seiior FRETL ~L0n mi voto en contm

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Se mantiene el artieulo
con los votos contrarios de los sefiores Frei,
Lafertte y Ocampo. :

Ahora entramos a considerar las modifi-
caciones propuestas.

El sefior FREI.— Mi voto en contrario,
seiior Presidente, responde 'a un principio
que mantengo en orden a no permitfir-que
una persona. jubilada gane lo mismo que una
en servicio activo.

El sefior GONjALEZ—— Estaba estable-
cido ya para los generales. :

El sefior FREL— Es que mantener esa.
norma, Honorable Senador, significa eco-
rromper el régimen de jubilaciones. Se, han
establecido privilegios en este sentido que
han traido como consecuencia que otras per-
sonas reclamen igual derecho, idénticos be-
neficios, y con razén, porque, si son concedi-
dos a junos, por qué no se les van g otorgar a
otros. ICon este sistema, es imposible impedir

el desquiciamiento del régimen de jubilacio-

nes. En las Comisiones se daba el dato de
que en el Pais hay 574 generales en retiro,
gque gozan de la renta equivalente a la que
disfrutan en serwicio activo. {Co6mo un pais
como el nuestro puede soportar tan pesada
carga! Y ahora con esto habra otros 500 em-

‘pleados en iguales condiciones.

El sefior \GONZALEZ.— ;Por qué no se
vota, seflor Presidente?

_El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Pres1dente).—Corresponde, en seguida, tra-
tar las modificaciones. _

El sefior SECRETARIO.— El Honorable
sefior Rivera formula indicacién para que
en el articulo 66, después de la palabra ‘‘Es-
tado’’ se agregue la siguiente frase: ‘‘los

‘Embajadores, Ministros y Cénsules Genera-

les que hayan desempefiado funciones de
Encargados de Negocios’’,

El sefior MAIRA.— Esa indicacién im-
porta mayor gasto.
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El sefior RIVERA.— Perq estas personas
son también jefes de servicios de la Admi-
nistracién Publica. -

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Queda pendiente la indica-
ci6n formulada por el Honorable sefior Ri-
“vera.

'El sefior SECRETARIO.— EI Honorable
sefior ‘Guzman formula indicacién para
agregar en el articulo 66, después de la pa-
labra ‘“Estado’’ y antes de la expresiéon ‘‘Ju-
bilados’’, la siguiente frase:

““Y los funcionarios de empresas fiscales

de administracién auténoma de igual cate-’
goria, incluidos los jefes de Departamento -

de los Ferrocarriles del Estado”’,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando -

(Presidente).— Como esta indicacién im-
porta, igualmente, mayor gasto, queda pen-
diente.

Bl sefior OPITZ.— Quedaria hacer una

rectificacién de redaccién en este articulo. -

Se coloeé aqui a las empresas de adminis-
tracién auténoma del Estado; pero las em-
presas fiscales de administracién auténoma
no estdn comprendidas. Porque empresa es
la de administracién - de agua potable, por
ejemplo; perb hay instituciones fiscales de
administracién auténoma que quedan exclui-
das por error de redaccién. Deberia decir :
‘““de las empresas fiscales e instituciones de
administracién auténoma del Estado’’ para
concordar con el articulo 178 y otros que
emplean esta terminologia. ‘

El sefior GUZMAN.— También hay em-
presas fiscales',de adminjstracién autémo-

" ma, - R L
El sefior MATRA.— Es que puedeia no sel‘
empresas. - /

El sefior ALESSANDRI don Fernande
(Presidente).— Hay una indicacién del
Honorable sefior Rettig en el mismo senti-
do. , .

Bl sefior RETTIG.— Instituciones fisca-
les y. empresas de administracién auténo-
mas.

El sefior ALESSANDRY, dor Fernando

(Presidente).— jHabria acuerdo para apro-
bar la indicacién?

Aprobada,

Se me observa, en este momento, que la
modificacién importa mayor gasto.

Es un defecto de redaccién nada més, que
se ha reparado en todos los casos anteriores.

Kl gefior MATRA —Se trata de una acla- =

racién solamente, Estan incluidas ya las ins-
tituciones fiscales y de administracién auté- -
noma.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

: (Pres1dente) — Muy bien. Se trata de una

aclaraeién umcamente de modo que quedaf
aprobada.
El seitor SECRETARIO.— El sefior Mi-

‘nistro de Salubridad formula indicaeién:

a) para intercalar después de la frase -
¢« Administracién  Civil del Estado’ lo si-
guiente: ‘‘y de las Institueiones Semifisca-
les”; y o

b) para intercalar despues de la frase tho
que jubilen en el futuro’ lo siguiente:
‘‘siempre que hayan desempefiado esas fun-

‘ciones por més de dos afios.

El seiior MARDONES (Ministro de Sa-
lnbridad) —Ya estd colocada. Entiendo que
ya estaba en el texto.

El seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Queda retirada, entoncesy
El sefior SECRETARIO.— Los Honora-
bles sefiores Rivera y Alessandri, don Fer-
nando, formulan indicacién para que se su-
prima la frase ¢‘c’-mpre que hayan desem-
pefiado esas funcmnes por espacio de mas
de dos afios’’; o, en subsxdxo, para que se di-
ga: “dos anos o més’’, en lugar de “de mas 4

de dos afios’’

Igual mdlcacmn formula el Honorable se-
fior Videla.

El sefior MATRA.— Esta bien.’

‘Los sefiores BULNES y MAZA.—
bien.

Tl sefior ALESSANDRI, don Fernande
(Pres1dente) —Hay dos indicaciones.

El sefior RIVERA.—Que se apruebe...

29. Extraord.

Estd
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El sefior MAIRA.— Es légico que se di-
ga: ‘‘dos anos o mas’’.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente)..— Hay casos especialisimos en

que, por motivos de una enfermedad, los in-
teresados no alcanzaron a desempefiarse los
dos afios y tuvieron que jubilar. Conozco el
€aso, por ejemple, de un funcionario que sé-
lo alcanzé a trabajar un afio, 11 meses y 25
dias. ,

El sefior POKLEPOVIC—
eonozco un caso perecido.
" El sefior ALDUNATE.— La disposicién
se puso para evitar que se nombre a un fun-
cionario por unos dias, con el solo objeto de
favorecerlo en la jubilacién.

Yo tambien

afno.

El sefior OPITZ.— O un afio y diez meses.

El sefior ALDUNATE.— Propongo que
-sea de dieciocho meses.

El sefior LAFERTTE.— Importa mas gas-
tos.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—8i importa més gastos no lo
podemos aprobar.

Quedaria aprobado.

El sefior BULNES.— jPor un afio o mis?

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Por mas de un afio. ®

El sefior BULNES.— Es muy poco.

. El sefior MARDONES (Ministro de Salu-
~bridad).— Ya est4 aprobado por un afio.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidentd).— gHabria acuerdo para 18
meses?

El sefior BULNES.— S4i, sefior Presidente.

El sefior OPITZ.— Muy bien.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente).— Acordado.

El sefior SECRETARIO.— El1 Honorable
sefior Guzman formula indicacidn para agre-
gar el signiente ineiso: ‘‘Para el solo efecto

del inciso anterior al personal directivo de

los Liceos se les consideraré como Jefes de

Servieios”’.
El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Pres1dente) — Importa mayor gasto.

El sefior POKLEPOVIC.— Por més de un

- El sefior GUZMAN — Deseo aclarar que
se refiere a los directores retirados de liceos,

El sefior MUNOZ CORNEJO.— Importa
mayor gasto.

El senor ALESSANDRI, don Fernando
(Pre51dente) — Queda pendiente, pues .im-
porta mayor gasto.

El sefior SECRETARIO.— Los Honora-

“bles sefiores Lafertte ¥y Ocampo han formu-

iao indicacién para restablecer el articulo
67 del proyecto de la CAmara, suprimido por
las Comisiones. Dice el articulo:

““ Articulo 67.— Para los efectos de lo dis-
puesto eh el articulo 23 de la ley N¢ 9629,
se declara que los funcionarios pubhcos sin
sueldo fiseal, tales como los Notarios, Archi-
veros Judiciales, Beeeptores Judieiales y
Procuradores del Niimero, que se encuen-
tren asimilados para los efectos de la jubila-
cién a algunos de los eargos cuya remunera-
cién fijé dicha ley y que se acogieron a ese

beneficio dentro del plazo fijado en él, tie- =

nen derecho a que la pensién de jubilacién
les sea liquidada de acuerdo con los sueldos
establecidos por la ley N° 9,629, para dichos
empleos de asimilacién ¥ en las mismas con-
diciones sefialadas en el articulo 23 de la
ley citada.

" Las diferencias de pensién se pagarin
desde la fecha de cesantia.

Asimismo, dichos funcionarios quedarin
comprendidos en los beneficios establecidos
eh el articulo 62 y N° 20 del articulo 76 de
la presente ley.

Los funcionarios pitblicos imponentes de
la Caja de Previsién de la Marina Mercan-
te que se hubieren acogido al articulo 23 de
la ley 9,629 y hubierén permanecido en el
servicio hasta octubre de 1951, podrin jubi-
lar por las disposiciones del presente ar-
ticulo, reconociendo deudas por las diferen-
cias de imposiciones que hubieren debido
hacer’’,

El sefior . ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En discusién la indicacién.

El sefior MAZA.— Encuentro tan equita-
tiva esta disposicién como cualquiera otra
del proyecto.
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El sefior OPITZ.— Es muy justa la indi-
cacién, y creo que habria ambiente para
aprobarla. -

El sefior MAIRA.— Creo que debemos re-
chazar la indicacién, pues hay una situa-
cién de la Caja de Empleados Piblicos y
Periodistas, hecha presente por oficio ante
las Comisiones unidas.

El sefior MAZA.— ;Por qué, si los impo-
nentes van a pagar el beneficio?

El sefior RETTIG.— ;Por qué no se vo-
ta la indicacién, sefior Presidente?

El sefior LAFERTTE.— Pido que se vo-
te la indicacion. .

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—; Habria ambiente para apro—
bar la indicacién propuesta?

El sefior ALDUNATE.— No, sefior Presi-
dente. Las _
una Subcomisién para que estudiara todos
estos articulos. ..

El sefior GUZMAN.— Los estudiaron muy
mal, Honorable colega; casi no se dieron
cuenta de lo que estudiaron.

" Fl sefior MAIRA.— Entre los anteceden-

. tes, debe de haber un oficio de la Caja de Em-
pleados Piblicos y Periodistas referente a
este articulo.

" El sefior GUZMAN.— Llamo la atencién
del Senado respecto de que el articulo obliga
a los benefioiados a pagar las diferencias de
imposiciones

El sefior OPITZ—-— Eso sblo respecto de
los imponentes de 1a Marina Mercante. Ha-
bria que redactar un inciso que comprendie-
ra a todos los ex funeionarios.

" El sefior MAIRA.— La Caja de Emplea-
dos Piblicos y Periodistas manifesté que no
habria inconveniente, siempre que el gasto
fuera de cuenta fiscal, y no de ella. 7

El sefior MAZA —Todos los ex funciona-
rios a que se refiere esta disposicién podrian

quedar en las condiciones de los de la Mari-
na Mercante, en lo que respecta al pago de
las diferencias de imposiciones. En conse-

cuencia, propongo redactar un inciso apar-

te, final, con el objeto de incluir a todos esos
ex funcionarios.

Comisiones unidas nombraron

El sefior POKLEPOVIC.— Recuerdo que,
al respecto, en el seno de las Comisipnes
unidas, se planteé un problema referente a
la Caja de Empleados Pablicos y Periodis-
tas. Por ello, creo conveniente dejé,r pen-

- diente esta indicacién y discutirla cuando se

tenga a mano el oficio que envi6 la Caja y-
que figura entre los antecedentes del pro-
yeeto.

‘El sefior ALDUNATE.— Los fiscales de

las cajas de prevision han manifestado que

no es lo mismo pagar ahora lmposmlones
que debieron hacerse cuando los funciona-
rios ingresaron al servicia. '

El sefior GUZMAN.— Las pueden pagar
con intereses. ]

El sefior ALDUNATE. ——Aunque sea con -
intereses.

. Pido segunda discusién.

El sefior .ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Quedaria pendiente el ar--
ticulo, porque no se encuentra un oficio so-
licitado por un sefior Senador. '

El sefior MAZA.— Pero no es oficio del
Ejecutivo, Pido que se vote ahora, pues ya
hay muchas cosas pendientes.

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
La Mesa podria quedar facultada para re-
dactar el articulo armonizando el inciso 1¢
con el 2° ' ‘

El sefior RETTIG.— ; Por qué no se vota?

- El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Porque un sefior Senador
ha pedido segunda discusién.

El sefior. MAZA.—Han guedado pendien-

.tes todas aquellas cuestiones que requieren

oficios del Ejecutivo, los cuales, por lo d'e- :
méas, np llegaran nunca.

El sefior ALESSANI_)RI, don Fernando
(Presidente).— Probablemente, Honorable
Senador. _ ’

El sefior MAZA.—.. .pero, en este caso,
no se necesita oficio del Gobierno.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Si le parece al Senado que-

daria pendiente para mafiana.

El sefior MAZA.— La perderemos mafia-
na.
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Bl sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Premdente) — Acordado. ,

El sefict OPITZ.— Habia formulado una
" indicacién para que se votara la supresién
propuesta por tas Comisiones unidas del ar-
ticulo 69 del proyecto de la Camara.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Tiene razén, Honorable Se-
nador. ~

El sefior OPITZ.— ;Me permite una ex-.

plicacién, sefior Presidente?

‘El articulo 69 dice: ‘“Los empleados de
_Correos y Telégrafos que se acojan a los be-
neficios de la jubilacién, 1o harin en con-
'formidad a lo dispuesto en los articulos 112
y 121 de la ley N° 8,282’ Lia ley 8,282 es el
Estatuto Administrativo. No seria necesa-
rio decirlo, si no fuera que, por una inter-
pretacién, a mi juicio equivocada, de los or-
ganismos respectivos, el persenal al cual
se abonan cinco afios de servicios, o sea, se

le permite jubilar con 25 afios, no lo puede.

hacer en su gran mayoria, y queda, en el
60’por'éiento de los casos, sin gozar del be-
neficio en lo que se refiere a jubilacién, a
_pesar de que el abono de tiempo rige para
todos. Entonces, es un error de cita que se
trata ahora de corregir, y lo aprobé la Ca-
mara de Diputados con toda razdn.

El sefior POKLEPOVIC.— Que se vote.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).~— Tal vez, la Comisién lo esti-
mé innecesario porque existe en la ley vi-
gente. .

El sefior OPITZ.—Respecto de la Jubﬂa-
cién, eometimos un error.

El sefior
(Presidente).— ;Habria acuerdo para man-
tener el articulo?

Acordado.

El sefior BULNES. ———Con mi abstenecion,
sefior Presidente. {No he entendidc ni una
sola palabra!

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
. (Presidente).— Acordado con la absten-
" ¢ién del Honorable sefior Bulnes.

El sefior SECRETAP;IO.—— En el articulo

-

ALESSANDRI, don Fernando‘

71 del proyecto de la Camara (64 de las Co-
misiones unidas), el Honorable sefior Guz-
mén formula indicacién para agregar el si-
guiente inciso:

““Comprenderan, gsimismo, los beneficios
de la referida ley a los ex Comisarios de las
ex Policias Fiscales que se hubiesen impo-
sibilitado en actos del servicio y cuya inva-
dez haya sido constatada por la Comisién
Médica respectiva’’,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Importa mayor gasto.

El sefior GUZMAN.—;Me permlte senor
Presidente? s
- Es muy escado el niimero de funcionarios
en estas condiciones, y considero de toda
justicia inecluirlos en estos beneficios.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Quedari pendiente la indi-
caeion.

- El sefior MAZA.— En este articulo falta

la Gendarmeria de Prisiones. Inecluye sélo a
la ex Policia Fiseal, del ex Cuerpo de Ca-
rabineros y de Carabineros de Chile. Yo
pediria que se agregara ala Gendarmeria de
Prisiones. v

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—También importa mayor gas-
to. Queda pendiente la indicacién del Hono-
rable sefior Maza.

El sefior SECRETARIO.—Las Comisiones
unidas proponen rechazar el articulo 73 del
proyecto aprobado por la Cimara de Dipu-
tados.

Dice el articulo:

“Articulo 73—El tiempo servido en el
Servieio Militar por los Oficiales y Tropa de
Carabineros, serd considerado optativo para
ser computado como afio de servicio para los
efectos de su expediente de jubilacion’’.

Los Honorables sefiores Ocampo y Lafertte
proponen restablecer dicko articulo.

El sefior OCAMPO.—Suprimir esta dispo-
sicién seria cometer una injusticia . muy
grande. ’

El sefior MATRA.—Se ha propuesto el re-
chazo del articulo por uma razém muy sim-
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ple. Bl tiemipo del servicio militar debe ser
eonsiderado pard todos los efectos legales, co-
mo existe actualmente, y no ser optativo pa-
ra el solo efecto de la jubilacién.

El artieulo que se ha propuesto suprimir
declara optativo tal beneficio sélo para los
efectos del expediente de jubilacién. Ello es
evidentemente injusto, pues, o se computa el
tiempo del servicio militar para todos los
efectos legales, o para ninguno de dichos efeec-
tos. Bl articulo tiene por objeto permitir, en
los casos que asi convenga al interesado, per-
manecer un afio mis en servicio.

El sefior OCAMPO.<—En este caso, es pa-
ra la jubilacién.

El sefior MAIRA. — Aetualmente es opta-
tivo, pero se prepone goe tal opeidn rija para
un solo efecto: el expediente de jubilacién.

El sefior MAZA .—Tiene razén, Honorable
Senador. Rechscemos el articulo.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
{Presidente).— Si al Senado le parece. daré
por.aprobade el informe de las Comisiones.
en esta parte, con los votos contrarios de los
Honorables sefiores Ocampo y Lafertte.

‘Acordado.

- El sefior SECRETARIO.—EI articulo 75
aprobado por la Cimara de Diputados dice:

““Articulo 75—Faciltase a las Municipali-
dades de Santiago y Valparaiso para elevar
el monto de las pensiones de jubilacién y
‘montepio de sus ex servidores' o para coneu-
rrir con aportes extraordinarios en ayuda de

las Cajas de Previsién Social que sirven el .

pago de sus penSiones, a fin de que éstas
puedan elevar el monto de aquéllas sin com-
prometer sus reservas actuariales.

Lios gastos que demande el ejercicio de la
facultad que se otorga en el inciso anterior
ge cargarén a las rentas ordinarias de la res-
pectiva Municipalidad”.

" Las Comisiones umdas proponen recha-
zarlo - :

Los Honorables sefiores Lafertte y Ocam-
po, han hecho indicacién para restablecerlo.

El sefior MARTINEZ MONTT.—Yo tam-
bién.

Bl seftor SECRETARIO.—Ignal indieacién
han formulado los Honorables sefiores Amu-
néategui, Durdn, Faivovich y Poklepovie.

Por su parte, el Honorable sefior Martinez o

Montt formula indicacién para mantener el
articulo de la Camara de Diputados;, agre-
gando, después de la palabra ‘‘Valparaiso’’,
“‘Concepcién”’.
El sefior OCAMPO —-Tamblen la apruebo.
El sefior OPASO.—E]1 espiritu que tuvo la
Comisién para rechazar el articulo fué el de

no acentuar el desfinanciamiento que sufren -
" estas Municipalidades.

Si se concede la autorizacién a que se refie-
re el'articulo, indiscutiblemente, antes de un’
mes, todos los jubilados y pensionados de di-
chas municipalidades tendrin reajustadas
sus jubilaciones. Yo no tendria ningfin incon-
veniente en que esto se hiciera, siempre que
el Estado financiara el reajuste. =

El sefior MAZA.—j Pero estd quebrado!,

El sefior OPASO.—Lias Municipalidades de
Santiago y de Valparaiso no tieneén con qué
hacerlo.

El sefior MARTINEZ MONTT.—Pido la
palabra sefior Presidente.

El seiior BULNES.—Se trata de pagar él
reajuste con las rentas ordinarias de las mu-
nicipalidades .

El gefior MARTINEZ MONTT. — No¢ hay -
ninguna razén que justifigue dejar de lado
Ia situacién de los jubilados de estas muni-
cipalidades, cuyo niimero no es muy elevado.
Por lo demés. se trata solamente de las mu-
nicipalidades més importantes del pais: las
de Santiago, Valparaiso y Coneepcién, gue
tienen los fondos necesarios para hacer fren-.
te al gasto. '

El sefior MATRA —E} artmulo se refiere a
las de Santiago y Valparaiso solamente. -

El sefior MARTINEZ MONTT.—He goli- "’
citado que se agregue la de Coneepeidn.

El sefior MARDONES (Ministro de Salu-

" bridad)—;Hay jubilados entre los ex servido-

res de la Municipalidad de Concepciént
. Kl sefior MARTINEZ MONTT.—S&i, sefior
Ministro.
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El sefior MARDONES (Ministro de Salu-
" bridad).—;Se les paga por alguna caja de
previsién o en forma voluntaria, por la Mu-
nicipalidad ?

El geior MARTINEZ MONTT.—En for-
ma voluntaria, por la Municipalidad.

Por lo tanto, no hay razén alguna, repito,
para dejar a estos ex funcionarios al margen
del reajuste general de rentas, Creo, pues, que
el Senado no harfa sino una obra de justicia
al aceptar esta indicacién.

El sefior BULNES.-—; Y por qué no en las
deméis municipalidades?

. Bl seior MARTINEZ MONTT.—Lo justo
‘seria que todas lo hicieran.

El cefior BULNES.—S8i se aceptara la idea,
deberia incluirse a todas las municipalidades
del Pais.

El sefior MARTINEZ MONTT.—Esto se-
ria lo justo.

El sefior OPASQO.—Estoy de acuerdo en
que es de justicia hacerlo, pero no en un pro-
yecto de ley como éste.

El sefior BULNES.—Dice el articulo res-
pectivo ique el reajuste deberd pagarse eon las
rentas ordinarias de las municipalidades. Te-
dos sabemos que dichas rentas no alcanzan
para atender los servicios ordinarios de las
municipalidades.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) —Si se estima de justicia hacer-
lo, puede facultarse a las municipalidades
para que asi procedan, mientras se busca el
sisteama de financiamiento adecuado. No se-
ria para ellas una obligacién,

El sefior BULNES.—No, sefior Presidente,

porgue si se las faculta, se veran obligadas a
hacerlo de inmediato.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—Cerrado el debate,

En votacion si se mantiene o no ¢l artica-
lo, con el agregado propuesto por el Honora-
ble sefior Martinez Montt.

—Resultado de la votaciém : 12 votos por Ala »

negativa, % por la afzr’matwa y 4 abstencio-
nes por pareo. :
El sefior ALIESSANDRI, don Fernando

(Presidente) —Rechazadas las indicaciones.
Se aprueba, en conseciencia, la supresién. .
propuesta por las Comisiones.

El sefior SECRETARIO.—En el articulo
76 del proyecto de la Camara (67 de las Co-
misiones unidas), sobre diversas modifica-
ciones a la ley 8,282, el Honorable sefior Ma-
rin ha formulado indicacién para que se agre-
gue lo siguiente:

““‘Reemplazase en la letra a) del articulo
37 de la ley 8,282, de 21 de septiembre de 1945
la frase: “‘Las diversas remuneraciones com-
patibles no podrin exceder para un mismo
profesional del sueldo fijo asignado en el
articulo 14 al grado 1.°, y el total de sus ho-

_ras de asistencia no puede exceder de la li-

mitacién sefialada en el inciso final del ar-
ticulo 78", por la siguiente: Las diversas re-
muneraciones compatibles no podrin exceder
para un mismo nrofesional del sueldo asig-
nado a los funcionarios de segunda catego-
ria, y el total de sus horas de asistencia no
puede exceder de la limitacién sefialada en el
ineciso final del articulo 787, \

'El sefior AIUESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—Importa mayor gasto. Queda
pendiente.

El sefior SECRETARIO.— Los Honora-
bles sefiores Lafertte y Ocampo formulan in-
dicacién para que, en este articulo, se man-
tenga como lo despaché la Camara de Dipu-
tados el ntimero 11, que pasa a ser 12.

El Honorable sefior Guzméan propone que,
en ese mismo nimero se reemplace la esca-
la de porcentajes por la siguiente:

1% a4 3.8 categorias .. . 100%
" 4% g 6. categerias .. 80%
7% categoria . 60%
»” Grado 1.° al 5.° .. .. 40%
»”  Qrado 11.° al 20 .. 0%

El sefior GUZMAN.— ;Me permite, sefior
Presidente?

No se puede gravar en la forma que se
propone a funeionarios que sirven ecargos
que tienen determinada remuneraecién. Por
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€s0, me parece que debe ser modificada la es-
cala. Ademés, los que estén entre los grados

11.° y 20.° son los que tienen menores remu-

neraciones. Sin embargo, estin afectos a una
serie de descuentos, que son de 10 por ciento
entre los grados 19.° y 20.°, de 20 por ciento
entre ios grados 17.° y 18.°, de 30 por ciento
entre los grados 15.° y 16.%, eteétera. Y estos
. son. los sueldos mis bajos de la Administra-
€idn Piblica.

E]l sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— I.a indicacién del Honorable
sefior Guzmén imports mayor ~gasto. Por
consigniente, no podria votarse.

La indicacién del Honorable. sefior Lafer-
ite, en cambio, no importa mayor gasto.

El sefior MARTINRZ MONTT.— Formu-

lo indicacién para que se mantenga el niime-

ro 17. .

El sefior .AFERTTE.— Nosotros pedimos
-que se mantenga la disposicién acprolbada por
la Camara de DiputaZcs.

El sefior OPASO — $Me permite, sefior
Presidente ?

Rogaria al Honorabi: Senado que acepta-
ra la proposicién ‘de las Comisiones unidas.
La nueva escala fué aprobada por la unani-
midad de sus miemhros, previa consulta a log
organismos técnicogs del Gobierno.

El sefior FREL.—- Y es la mas justa.

El sefior MIATRA.— ;Me permite, sefior
 Presidente ¢ '

Lo que se desea es que los sueldos més al-

tos, que van de 267 mil pesos hasta 500 mil -

pesos, no sean compat bles con el goce de
una pensién, ademis ‘de esa cantidad. Y eso
es lo légico. En cuanto a las categorias o
‘grados con sueldos bajos, casi no resultan
afectadas por esta disposicién.

El sefior GUZMAN.— La disposicién las
afecta, pues establece descuentos de 30% y
de 20%. -

El sefior MATRA.— No se trata de des-

cuentos, sino de compatibilidades entre el
goce de pensién y sueldo. A los grados 19.°
¥ 20.° casi no les afecta esa incompatibilidad,
pues sélo rige en un 10%. En cambio, la in-
compatibilidad es tota! para los sueldos al-

_ gasto, y no podria votarse. Respecto de la del

‘(‘Presidente).—Queda aprobada la indicacitn

tos, como,es légico, pues las pensiones se ¢on-
ceden pcr gracia.

El sefior FREI.— La indicacién del Ho-
norable sefior Guzmin importa un mayor

Honorable sefior Lafeitte, yo pediria al se-
fior Senador que reflexionara, pues esta es-
cala no perjudica a las eategorias més bajas;
sino que establece un porcentaje més estrie-
to para las 7 primeras categorias, como muy
bien lo ha expresado el Honora;ble sefior
Maira S MR

El sefior ALESS /L\DRI don Ferna.n}do
(Presidente).— ;Habria acuerdo para apro-
bar el informe de la Comisién?

El sefior LAFERTTY.— En los grados del
1 al 7 se habla de categorias. ; Y en los demés,
edmo se denominan?

El sefior OPAISO.— Grados.

El sefior LAFERTTE.— .Pero de«berm
decirse!

El sefior POKI.FPOVIC— El eero que
llevan los néimeros a la-derecha quiere decir
grado, Honorable Senador. »

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Qued:ria aprobada la indi-
cacion de las Comisiones unidas.

El sefior LAFERTTE.— Me parece mé#s
flexible la disposicién aprobada por la Ch-
mara. de Diputados.

Que se vote, sefior Presidente.

'El sefior ALUESSANDRI, don Fernando

de las Comisiones unidas, con los votos con-
trarios de los Honorables sefiores Lafertte y
Ocampo.

Bl sefor LARERTTE.— jEl futuro di- .
r4 iquién tiene la ramén!

El sefior- SECRETARIO.— El Honora- .
ble sefior Guzmén formula indicacién para
agregar el siguiente inciso al N.° 11.° del ar--
ticulo 76:

““‘Para los profesionales que desempefien
funciones para las cusles se requiera titulo
profesional universitazio sblo serdn com-
patibles sus sueldos y su pensién de jubila-
cién hasta el monto de 'a renta asignada a la
Primera Categoria . no pudiendo en caso al-
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guno percibir las sumas que excedieron a la
renta sefialada’.
. El_sefior GUZMAN — Podria aducir di-
versas razones que justifican esta indicacidn ;
pere como para ser aprobada requiere la
aceptacién del Ejecutivo, entregaré a la Me-
sa esos argumentos a fin de que sean dados
a conocer -al Gobierno,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Asi se har4, Honorable Se-

. nador.

El sefior MAIRA—~ En el ntimero 11. de
este articulo a continvacién de la escala de
grados, se establece respecto del profesorado,
en ‘el pentltimo inciso, lo siguiente:

““Esta compatibilidur alcanzard al profe-
sorado conforme al monto de las rentas de
la escala anterior’,

' La escala anterior es la establecida en el
articulo 12.2. Y como este personal tiene un
sistema de remuneracicnes diferente al resto
de la Administraciéon Piiblica, habria que es-
tablecer que la compatibilidad, para el profe-

- sorado, se estimard en relacion con sus suel-

dos bases. De otra manera, la disposicién no

-podria operar respecto de ellos.

El sefior ALESSRANDRI, don Fernando
(Presidente) — Serfa tinicamente para agre-
gar la frase ‘‘en relacién con sus sueldos
bases””.

El sefior WAIRA — Exactamente.

El sefior ALESSANDRI, ‘don Fernando-

{Presidente) — Si no hay oposicién, se daria
por aprobada esta indicacidn.

Aprobada.

El sefior RIVERA.— He formulado dlver-
sas indicaciones, algunas de las cuales serin,
seguramente, aprobadas por unanimidad. Co-
‘me debo ausentarme de la Salasrogaria que
se dejaran pendientes hasta mafiana, a fin de
intervenir en el debate.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Muy blen, Honorable Se-
nador :

ACUERDO PARA CELEBRAR SESION ESPECIAL

L
Bl sefior ALESSANDRI don Fernando

(Presidente).— Me permitiré hacer una in-

- ginuacién,

En vista del alnancc del proyecto y de la
complejidad de su articulado me parece que
serd indispensable celebrar sesién mafana
de 11 a 1, ademas de la sesién de4 a 7.

s Habria acuerdo? '

Acordado.

REAJUSTE DE SUELDOS Y PENSIONES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA, FUERIAS
ARMADAS Y OTROS

El sefior SECRETARIO.— «Corrésponde
tratar el nfimero 14, que dice:

- 14 —Agréganse al articulo 78, los sagmen—
tes incisos:

““E] funcionario fiscal, semifiscal o de ser-

. vicios auténomos que aspire a un cargo de

eleccién popnlar debers alejarse de sus fun-
ciones, sin sueldo, con anterioridad no infe-
rior a 8 meses de la fesha de la eleceién. -
El Director del Registro Electoral, de off-
c¢io, 0 a peticién de cualquier ciudadano, ne-
garéd Jugar ‘a la inseripeién como candidato,
al funcwnano que no hubiere cumplido com
el “ineiso precedente’’. '
Los Honorables sefiores Lafertte y ‘Ocam-
po proponen que se suprima este nifimero.
El sefior MAIRA.—~ ;Me permite, sefior
Presidente? ‘
Voy a pedir, también, que, en el articulo

‘an dehate. se rechace el ntimero 14, porques

en mi opinién, es total y absolutamente in-
constitucional.

Sefior Presndénte la Constitucién Politica -

establece las condiciones que se requieren pa-
ra poder ser slegido parlamentario, condicio-
nes que no pueden ser fijadas por otras le-
yes. 8i asi no fuera, el dia de mafiana, por
ung simple decisién de mayoria .se pueden
imponer las condiciones que se quiera. Asi sé
podria establecer, por ejemplo, que sélo po-
dran presentarse como candidatos quienes
tengan més de dos metros de altura.

El sefior OCAMPO.— O que no sean co-
munistas !

El sefior LAFERTTE.— Los comumsuw

.
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fio tienen derecho a ser candidatos, en wirtud
de la Ley de Defensa de la Democracia.
Bl gefior MARTINEZ MONTT.—La vamos
a deregar, Honorable Senador.
Fl sefior MAIRA.—La (Constitucién esta-
blece qite, para ser elegido, se requiere tener
- més de 21 afios de edad y estar inserito en los
_ Registros Electorales, tinicas condiciones que,

en este caso; se podrian modificar. Considero,

pues, incotistitucional esta disposicién,.y pi-
do que se rechace.

El sefior ‘OPITZ—Consagra una mons-
"truosa injusticia.

El sefior BULNES.—No estoy de acuerdo
con las observaciones que ha formulado el Ho-
norable sefior Maira. En esta materia, se han
dictado humerosas disposiciones legales. Des-
de luego, como muy bien saben los sefiores
8enadores, los jueces no pueden presentarse
como candidatos a cargos de representacién
yopular, ni tampoco los miembros de las Co-
misiones Mixtas de Sueldos. Sin embargo, ja-
‘més se ha dicho que esas disposiciones sean
incontitucionales, y ellas constituyen normas
de buen orden administrativo.

Eso si, estaria dispuesto a aceptar la re
duceién del plazo, porque el de 8 meses, como
dije en el seno de las Comisiones, me parece
exagerado. ‘Podris establecerse, por €jemplo,

wu puazo de cuatro meses.
1w sefior MARTINEZ MONTT _-:0 bleL

wors  Leses.
ot senor VUAMPO.—Aqui dice 8 mesc..

El sefior BULNES.— Esto no ofendé én

_ninguna forma a la Constitucién Hay ejem-
~ plos desde muchos afios a esta jparte. Desae
luego, como manifesté, la ley establece la li-
mitacién para los jueces.

El sefior VASQUEZ.—Iba a presentar una
indicacién del mismo tenor de la que se ha
leido, fundada en razones similares a las que
ha dado el Honorable sefior Maira, cuya po-
sicibn comparto plenamente. Esta disposicién
es inconstitucional, sefior Presidente. Ade-
més, es injusta. Se pretende hacer una sepa-
racién entre los habitantes del Pais. Eso es
antidemocrético, y no podriamos aceptar una

sittincién de esth naturaleza. jPor qué low

. efitpleados piiblicos, fiscales o semifiscales van

a quedar impedidos para ejercer th depe-
cho ciudadano, al eolocarlos en ld situacién
que sefiala el Honorables sefior Bulnes?

Kl sefior PRIETO.—No se les impide nada,

El sefior VASQUBZ.—En ésa forma, que-
darfan en la situacién de los militares

El sefior BULNES.—Y también en la si-
tuacién de los jueces.

El sefior VASQUEZ.—Pero esos casos es-
tan previstos en la Constitueion. '

Bl sefior PRIETO.—No se les coarta su
derecho para asp.rar a cargos de eleceién po-
pular. Lo tinico que se les exige es que se Te-
tiren de sus puestos.

El sefior VASQUEZ.—Lo que més me lla-
ma la atencién en esta disposicién es que s6
trata de impedir.a una parte de la colectivi-
dad ocupar tales cargos, de negarle un de-
recho que le confiere la Constitucién. ; Dén--
de queda la democraciaf :

Por estas razones, pido rque se rechace este
nimero. ,

El sefior QONZALEZ.— ;Basado en qué
razén se quiere establecer esta disposicién?

El sefior BULNES.— Todos saben la in-
fluencia que puede ejercer un funeciondrio

administrativo o un representante de insti-
tuciones de crédito, por ejemplo.

El sefior OCAMPO.— Los Parlamentarios

‘tampoco podrian ser reelegidos, de acuerdo -

con esta disposicién.
Bl sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—

3 El Honorable sefior Bulnes se refiere a los, |

gerentes de bancos? .

El sefior GONZALEZ.—Estimo que ésta es- .
una cosa puramente formal, pues al emples-
dd que esti en esta situacién, jeémo le va &’
faltar un buen amigo que lo reemplace en el
cargo y trabaje en su favor? '

El sefior VASQUEZ.—De acuerdo con es-
ta disposicién, en la misma sitnacién esta.
ria el duefio o el admxmstra.dar de un fundo.
También es de suponer que puedan ejercer

 presién sobre sus obreros o inquilinos. jPor

qué no regird, también respecto de ellos,




1656

DIARIO DE S‘E!SI'(‘)NE.S DEL SENADO

esta disposicién, tal como se pide aplicarla a
los empleados fiszales, semifiscales o de ser-
vicios auténomos, por suponer gque pueden
ejercer presion sobre las personas que a ellos
acuden ? Esto me parece sencillamen.te ab-
surdo, sefior Presidente.

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
Creo-que esta disposicién no merece ser dis-
cutida, y que debemos rechazarla.

El sefior BULNES. —-Pldo que se vote, se-
fior Presidente.

A’ las observaciones que he formulado, po-
dria agregar otras que dicen relacién a le-
vés que establecen requisitos para ser can-
didato no establecidos en la Constitucién.
.Por ejemplo, la necesidad de inseribir un can-
didato por determinado partido, y dentro de
cierto plazo.

El sefior MATRA.—También pueden pre-
sentarse candidatos independientes. Esas son
formalidades establecidas por %a Constitu-

~eién, de buen orden; pero no se niega el de-
recho de ser candldato

El sefior OPITZ.—Aunque las observaem—
nes del sefior Bulnes se encuadren en la Cons-
titucién, no desvirtiian el hecho de que ests
disposicién representa una monstruosa in-
Jusmcla

El sefior BU'DNES —Formulo indicacién
para redumr el plazo, pues creo que ocho me-
ses es un plazo excesivo.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando.

(‘Presxdente) —Ofrezco la palabra
Ofrezeco la palabra.
Cerrado el debate.
En votacién. Se va a votar, primeramente,
.la supresién de cste nimero. En caso con-
trario, pondré en votacién la indicacién del
Honorable sefior Bulnes. - '
El sefior SECRETARIO. —Respecto de es-
te niimero, hay una indicacién de los Hono-
rables Senadores Lafertte, Ocampo, Visquez,
Guzméin, Martinez Montt y Mariinez, don
Carlos Alberto para suprimirlo.
- —(Durante la votacién).
El sefior OPITZ.—Puede ser que la medi-
da que se desea tomar, segfin manifiesta el
" Honorable sefior Bulnes, sea constitucional;

s

pero esto no quita que en 'este caso sea un
castigo. .

El seior CORREA. ——-Un castigo OdIOSO

1 sefior OPITZ.— ...y un castigo odioso,
porque él significa haeer una discriminacién
irritante y sancionar una monstruosa injus-
ticia. .

El sefior SECRET'ARIO.—Resultado de
la votacién: 12 wvotes por la afirmative, T
votos por la negativa, 2 abstenc@ones Yy 2 pa
reos. .
El sefior ALESSANDRI, don Femando
(Presidente) — Queda supnmldo el nftmero
14.

El sefior SECRETARIO.—E] Honorable
sefior Maira formula indicacién para que se
vote y se apruebe el N.° 17 del articulo 76 del
proyeeto de la Cémara de Diputados, que
agrega al articulo 120 de la ley N.© 8282,

- modificada por la ley 9311, sobre Estatuto de
los empleados civiles de 1a Administracién

Ptablica, tres incisos nuevos,

El sefior MATRA.—Se refiere a un error
que ya esti salvado. '

El sefior FREL.— jNo explique maés, por-
que la puede perder...!

— Risas

El sefior ALESS ANDRI, don Fernando
(Presidente).—Si le parece al Senado, se da-
ria por aprobada la mdleaacum .

Aprobada.

El sefior SECRETARIO.—E1 Honorable
sefior Vasquez habia formulado igual indica-
cién. '

'El Honorable sefior ‘Guzmén formula indi-
cacidn para agregar un articulo nuevo a con-
tinuacién del articulo 76 de la Cimara, que
diria :

‘“Articulo .... Las disposiciones sobre Es-
tatuto de los Empleados de la Administra-
eién Civil del Estado que no $e contrapongan
con - la legislacién vigenté para las Fuerzas
Armadas y Carabineros, serin aplicables al
personal de éstas instituciones en cuanto lo
beneficien ™.

El sefior ALESSANDRI don Ferna.ndo
(Presidente) — Importa mayor gasto.

E] sefior GUZMAN.—Creo que es natural
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que se apruebe esta indicacién. No se puede
aplicar un régimen de injusticia, como es el
que actualmente afecta al personal de las
Puerzas Armadas, el cual disfruta sblo de
algunos de los beneficios que tienen los em-
pleados civiles. .

El sefior ALKSSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Queda pendiente la indica-
¢ion.

El sefior SECRETARIO.—En el articulo
82 del proyecto de la Camara de Diputados,
que pasa a ser 73, el Honorable sefior Maira
formula indicacidén para que se apruebe en
su totalidad el articulo 82 del proyecto de
la. Camara de Diputados, esto es, que se re-
chace la modificacién introducida por-las Co-
misicnes unidas en el sentido de suprlmlr el
inciso secundo. .

La mdlca;cwn dice como sigue:

“‘Rechazar la modificacién de suprimir el
“inciso 2.0 del articulo 82 de-la Camara, pa-
ra que quede aprobado en su totalidad este
articulo, que pasa a ser N.* 73 de las Comi-
siones unidas del H. Senado, ya que no sig-
nifica mayor 'gasto,'sino que cambio de de-
nominacién del cargo’’

'El sefior MAIRA. ——Se trata solo del tras-
paso de un cargo de portero, y dentro del
mismo grado.

. El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—Habria acuerdo.

Queda aprobada la indicacion y, en con-
secuencia, el articulo.

El sefior GONZALEZ.—El articulo que-
da, entonces, tal como venia de la Camara
de Diputados.

El seflor SECRETARIO—— Los Honora-
blés sefiores Correa, Lafertte y Ocampo for-
mulan indicacién para mantener el articulo
84 del proyecto aprobado por la Camara, que
se refiere al cargo de Jefe de Plantaciones y
Viveros del Cerro San Cristébal, grado 19°.

El sefior CORREA.— La Comisién acordd
rechazar el articulo aprobado por la Camara
de Diputados. Pues bien, yo creo que la Co-
misién ha cometido una injusticia. El car-
£0 tiene funecién permanente, y la persona

-crearian numerosas notarias,

que lo sirve lo desempefia desde hace mas
de 20 afios. En consecuencia, no se ve razén
para no colocarlo en la planta permanente

‘de la Administracién Piblica. Es algo muy

curioso, porque en el articulo 85 se trata de
la misma materia, esto es, de pasar algunos
cargos ds la planta suplementaria a la
permanente; pero alli las Comisiones tuvie-
ron un criterio distinto.

“El sefior MATRA.—Est4 bien.

—8e aprueba la indicacion.

El sefior SECRETARIO.— ¢‘Articulo 88.
— Reemplézase, a contar desde el 1.° de ene-
ro de 1953, <1 articulo 86 de la ley N.° 4.808,
sobre Registro Crvil, por el siguiente:

“Articulo 86.—Los Oficiales del Registro

Civil de lag Circunscripeiones en cuya' sede
no fenga. asiento. un Notario, deberén, ade-
més, Nevar Registro Piiblico para los efec-
tos de autorizar testamentos abiertos, pode-

res judieiales, inventarios soleinnes, protes-

tos de letras, reconocimientos de hijo, na-
tural o simplemente ilegitimo o de legiti-

macién, las de aceptacién - de estos dltimos.

actos, y demés instrumentos que las leyes
les encomienden.

“En las actuaciones antes sefialadas, los

Oficiales del Registro Givil aplicarin los
mismos impuestos y derechos que determi-
nan las leyes para los Notarios’’.

Las Comisiones proponen suprimirlo.

Lios Honorables sefiores Ocampo y La-
fertte han formulado indicacién para resta-
blecerlo. Por su parte, el Honorable sefior
Opitz pide votacién para este articulo. ‘

El sefior OPASO.—Las Comisiones han
tenido a bien proponer la supresién de este
articulo introducido por la Cimara de Di-
putados, porque sus disposiciones harian
gque en algunas partes del Pais, eomo, por
ejemplo, en la provincia de Santiago, se
que vendrian

a hacer competencia a las actualmente esta-

blecidas. Resultaria que todos los Oficiales
del. Registro Civil de aquellas circunserip-
ciones en que no hay notarios, podrian 1le-
var registros piiblicos para los efectos que

%
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sefiala el artieulo de la Cimara de Diputa-
dos. Seria introducir una nueva ‘modalidad
en el sistema notarial del Pais. .

El sefior OCAMPQO.—En el sistema de dis-
tribuir ganancias.

El sefior GUZMAN.
fable sefior Opaso estd equivocado.

El sefior OPASO.— Es lo que han dleho

" las Comisiones,

El sefior GUZMAN.—Pero si el mismo ar-
ticulo establece la limitacién de que sélo se
aplicard en aquellas circunscripeiones en que
no haya notarios. .

El sefior FREI.—Pueden produe}rse mu-
chas perturbaciones. Es posible que en la
séptima comuna de Santiago, por ejemplo,
no. haya notario; entonces, podra actuar el
Oficial del Registro Civil. R TIY it

El sefior OPASO.—Seria el caso de las
comunas de Nufioa, Quinta Normal, Provi-
dencia, ete.’ » '

El sefior GUZMAN.—Podria decirse ““co-

_Fitina’’, entonces.

El sefior OPASO.—Seria 1o mismo:

El sefior GUZMAN.—O departamento. . .

El sefior BELNES.— Hay notarios en to-
dos los departamentos.

- El sefior GUZMAN.—En ciertas regiones
del Pafs, hay que recorrer distancias enor-
mes para trasladarse a las notarias. .

El sefior OPASO.—Esta materia siempre
ha quedado entregada al Poder Ejecutivo.

Cuando el Ejecutivo comprueba que, en
una parte del territorio, hay demasiado tra-

_ bajo para una sola notaria, crea otra. .

En las partes en que no hay notarios, ac-
tia el Oficial del Registro Civil.
El sefior FREL—Hemos tratado siempre

- de limitar el nfmero de notarias; impedir
que haya maés. Este articulo, por lo tanto,

es muy peligroso, '
El sefior OPITZ.—La argumentacién de
mi Honorable colega, el sefior Opaso, es, a

‘mi juicio, equivoecada, porque los Oficiales

del Registro Civil tienen actualmente las
funciones notariales. Lo finico de que estin

privados es del derecho a pereibir ‘remune-

racion por este servicio. Lo estdn haeiendo
gratuitamente. Por medio de esta disposi-
cién, no se les da ninguna nueva faecultad,
sino que se les sutoriza a cobrar -derechos
por un servicio que ya estan prestando. Es-
to es distinto de lo gque se ha dicho.

El sefior BULNES.—No tienen esas fun-
ciones, sefior Presidente.

El sefior OPASO.—Las tlenen pero sblo

respecto de determinados asuntos.

El sefior OPITZ.—Y. respecto a ellos, se
les permite ahora cobrar derechos.

El sefior BULNES.— No tienen las fancio- .
nes-que ahora se les otorgan.-

El sefior OPITZ.—Veamos la ley, sefior
Presidente. ' \

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

“{Presidente) ~—Se va-a dar.lecturs al ar-
ticulo respectivo de la Ley de Registro Ci-

vil. :

El sefior BULNES.—Por lo demas, esto es -
materia de otra ley. No es materia de una
ley de aumento de sueldos.

El sefior OPASO.— Votemos, sefior Pres1—
dente,

El sefior MARDONES (Mlnlstro de Salu- -
bridad).—Yo también creo que esto no es
materia del proyecto en discusién. Conside-
ro sumamente grave legislar aqui sobre esas
facultades, qlie son de gran importancia. k

El sefior FREIL—Votemos, sefior Presi-
dente,

El sefior VIDELA.—Que se vote, sefior-
Presidente. -

El sefior OPITZ.—Serfa conveniente ver
la Ley de Registro Civil, porque creo que .
las facultades vigentes son muy dilatadas.

El sefior ALESSANDRI, don "Fernando
{Presidente).— Se estid buscando esa ley.

El sefior BULNES.—Cualesquiera que
sean las disposiciones de la Ley de Registro
Civil, es malo el principio de que, con motivo
de un aumento de sueldos, estemos legislan-
do sobre materias de esta clase. Yo pido que
se vote la indicacién, sefior Presidente.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—En votacién.
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El sefior SECRETARIO.—Se vota.la indi-
cacion de logs Honorables sefiores Lafertte y
Qcampo para restablecer el articulo 88 de la
Cémara de Diputados.

El sefior SECRETARIO.—Resultado de la

votacién: 14 wvotos por la megativa. 6 por la

afirmative y 1 pareo.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente), — Rechazada la indicacién, [,
por lo tanto, aprobada la supresién del ar-
ticulo. - :

+ Lias indicaciones formuladas por el Hono-
. rable sefior Opitz respecto de los articulos
89, 90 y 91, inciden el lo mismo.

El sefior MAIRA.—Son consecuencia de lo
mismo. ;

El sefior BULNES.—Son de la misma na-
turaleza. T .

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
. (Presidente).—Si le parece a1 Senado, que-
darian rechazadas, con la misma votacién.
Por lo tanto, quedaria aprobado lo propues-
to por las Comisjones respecto de esos ar-
ticulos. "

Aprobado. ,

El sefior- SECRETARIO.—A continuacién
del articulo 92 (77 de las Comisiones), los
Honorables sefiores Guzman, Martinez Montt
'y Maira formulan indicacién para agregar
des articulos nuevos, que digan:

Articulo ....—Substitiyase el articulo 7.°
de la ley 9.647, por el siguiente:

““I,08 empleados civiles del Ejéreito, de la
Armada, de la Fuerza Aérea y del Ministe-
rio de Defensa Nacional gozarin de los suel-
dos, sobresueldos y gratificaciones, asignacio-
nes y viaticos que correspondan a los empleos
inmediatamente superiores dentro de los Es-

~ calafones respectivos; cuando cumplan cuatro
afios de servicio en el grado, sirviéndoles de
‘abono los excesos de tiempo hasta dos afios,
que hayan permanecido en cualquiera de los
grados anteriores.

«T,0s Jefes de Seccién del Ministerio de De-
fensa Nacional, cargos similares y empleados
civiles del Bjéreito, Armada y Fuerze Aérea
que figuren en el grado 1, gozarin de un au-

mento de seis mil pesos sobre sus sueldos’
bases, cuando cumplan ‘euatro afios ‘en el
grado, sirviéndoles de abono los excesos de
tiempo, hasta de dos afios, que hayan permas ’
necido en cualquiera de los grades anterio-
res’’. : '
< Apticulo ...— Derbégase el articulo 4.°
transitorio de la ley 9.647 y substitGyese el
articulo 5.° transitorio de la misma ley, por )
el siguiente: ~ :

¢ Articulo 5.° transitorio.—El personal de

las plantas suplementarias, provenientes de

las leyes 8.988 y 9.289, no formaran escalafo-
nes y se le aplicara lo dicho en el inciso final
del articulo 7.° en substitucién al derecho de
gozar el sueldo del grado superior’”. o

El sefior GUZMAN.—; Me permite la pala-
bra, sefior Presidente

En el oficio N.° 1.682, de 21 de febrero de
1952, cuya copia mo tengo en este momento
en mi poder, el sefior Ministro de Defensa

Nacional expresa al sefior Ministro de Ha-

cienda que es una injusticia no haber inclai-
do en los beneficios de la disposicién a que
se refiere mi indicacién, al personal eivil de- -
pendiente del Ministerio de Defensa Nacional.

Tl sefior MATRA.—La razén principal es
que este personal es el finico que no tiene de-
recho a gozar del sueldo correspondiente al
grado superior después de haber permaneci-
do cinco afios en el anterior.

E] sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente). — Esta indicacién queda pen-
diente, porque significa mayor gasto.

El sefior GUZMAN. — Tengo la copia del
oficio enviado al sefior Ministro de Hacienda
por el seftor Ministro de. Defensa.

El sefior MUNOZ CORNEJO.—Creo que
se pierde mucho tiempo con la lectura de in-
dicaciones que el Senado no puede considerar.

Hago indicacién para que se suspenda Ia
lectura de todas aquellas indicaciones que
signifiquen mayor gasto y que RO seay acep-
tadas por oficia del Ejecutivo.

Bl sefior ALESSANDRI, don Fernandg
(Presidente).—Si al Senado le parece, se da-
4 por aprobada la indicacitn formulada pox
¢l Honorable sefior Mufioz Cornejo.
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Aprobada.

Bl sefior SECRETARIO.— Articulo 106.
— El Tribunal de Alzada del Trabajo de
Iquique, que funciona con arreglo a las dis-
posiciones del Decreto con Fuerza de Ley
N.° 178, de 13 de mayo de 1931, conforme al

- articulo 2.° de la ley N.° 8.838, de 13 de sep-

tiembre. de 1947, continuars funcionando en.

la planta permanente del Servicio respectivo.

“Desempefiars las funciones de Secretario
el funcionario que designe la Direccién Ge-
neral del Trabajo. C

‘‘Se mantiene la facultad de jubilar al ac-
tual Presidente del Tribunal de Alzada de
Iquique, conforme al articulo 4.° de la ley
8.838, de 13 de septiembre-de 1947.

“‘Derégase la ley N..° 8.838, en las dispo-
siciones contrarias a este articulo’,

Las Comisiones proponen suprimirlo y los
Honorables sefiores Lafertte y Ocampo pro-
- ponen que se restablezea.

El sefior LAFERTTE.—;Me permite, se-
fior Presidente?

Se trata del Tribunal de Alzada del Tra-
bajo de Iquique, razén por la cual pedimog

que este articulo sea restablecido.
- El sefior FREL.—Yo voy a acompafiar al
sefior ‘Senador.

El sefior LAFERTTE. ——Muchas gracias,

El sefior VASQUEZ —Frente a este ar-

ticulo, debo manifestar gue los que represen-
~ tamos esa zona estamos viendo las consecuen-
cias de la carencia de Tribunales del Tra-
bajo...

E1 sefior :0OPIASI0.—No hay dlSCU.SlOIl Apro-
bémoslo.

El sefior VASQUEZ.—Si hay acuerdo pa-
ra aprobar este artncu'lo no tengo nada més
que decir.

El sefior AILESSAN’DRI, don Fernando
(Presidente).—; Habria acuerdo para resta-
blecer el articulo?

El sefior OPITZ.—No, sefior Premdemte
El Tribunal del Trabajo de Iquique, como sa-
be Su Sefioria, es una Corte de Apelaciones
que no tiene cansas que econocer, y, si las
hay, su ntmero es tan insignificante, que

fué necesario suprimirlo por medio de una
ley especial. Hoy sélo queda un funcionario
perttneciente a él, que estd préximo a jubi-
lar. Cuando esto ocurra, el Tribunal desapa-*
recers automiticamente. Ahora se quiere res-
tablecerlo, 1o que importa un gasto de cen-
tenares de miles de pesos, probablemente méis
de un millén, para que dicho Tribunal con-

tinde en la misma inactividad. Por es0, este

artleulo de la Cdmara de Diputados esta muy’

ajustado a la realidad.

. E1 'sefior VASQUEZ.—Realmente me ex-
trafia la opinién expresada por mi Honora-
ble colega de representacién. Si en Iquique
no existe un Tribunal del Trabajo, no es por-
que no haya juicios. Los hay, pero no existe
quien los atienda.

El sefior OPITZ—No, Honorable cole-
ga: Tribunales” del Trabajo hay en todas
partes!

El sefior VASQUEZ.—Toda la gente viaja
de Chuguicamata a Calama para iniciar sus
pleitos del trabajo, pues en Iquique no hay
quien los atienda.

El sefior OPITZ.—; El Juez Honorable
Senador!

El sefior VAS‘QUEZ.—; No hay Juez!

El sefior FREL—;Y el Tribunal de Al-
zada dénde quedarfa?

El sefior OPITZ—En La Serena, posxfble-
mente.

El sefior LAJFERTT’E —No es posible gue -
un Tribunal del Trahbajo a.tlenda, a dos pro- -
vineias.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—Lia Corte de Iquique puede
atender perfectamente tales asuntos.

El sefior VASQUEZ.—Pero tiene que es- -
tar constituida una Corte.

El sefior OPITZ.—Est4 -constituida, Hono-
rable colega.

El sefior VASQUEZ.— No lo ests. Acaba
de décir Su Sefioria que sélo hay un funcio-
nario y que est4 préximo a jubilar. Por €80,
todos los obreros ‘tienen dificultades para
tramitar sus asuntos. Estdn précticamente’
abandenados. E
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‘En razén de lo expuesto, votaré favorable-
mente este articulo, sefior Presidente.
Et sefior OP1TZ.—Insisto en lo anterior,
sefior Presidente. Contrariamente a lo mani-
festado por mi querido colega y amigo el Ho-
norable sefor Véasquez, debo manifestarle
que hay Jueces del Trabajo en todos los de-
partamentos del Pais. Y cuando no los hay
espec.almente nombrados para estos efectos,
desempefian sus funciones el Juez de Letras
en lo Civil. En cuanto a las apelaciones, son
tan pocas que no se justifica un tribunal de
esta naturaleza. Y asi como en los departa-

mentos se atribuyen estas funciones a los

Jueces de Letras, en este caso se pueden
atribuir a la Corte de Apelaciones de Iqui-
que las funciones de los Tribunales de Alza-
da del Trabajo.

El sefior VASQUEZ.— Loé obreros pier-
den. .. "

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—En votacién.

El sefior OPASO.—La Comisién Reestrue-
turadora pidié su exclusién. :

El sefior QPITZ.—Creo que tiene tres cau-
sas al mes,

El sefior SECRETARIO.— Se vota la in-
dicacién de los Honorables sefiores Lafertte

'y Ocampo para restablecer el articulo 106

del proyeeto de la Camara.

—Durante la votacion:

El sefior VASQUEZ.— Voto que si, por-
que los obreros necesitan elementos de jus-
ticia.

El sefior FREL-—Todo el Norte ha pedido

que dejen ese Tribunal.

El seiior SECRETARIO.— Resultado de
la votacion: 9 votos por la megativa; 6 por
la afirmativa; 2 obstenciopes y 2 pareos.

'El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) —Rechazada la indicacién.

Aprobada la supresién propuesta por-las
Comisiones unidas.

El sefior BULNES. —Llego la hora.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(PreSIdente) —Se levanta le sesién.

- —Se levants la sesion g las 21.

Alfonso G. Huidobro 8.,
Jefe Subrogante de la Redaceién.
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ANEXOS

ACTA APROBADA

SESION 30.;, ORDINARIA, EN 13 DE MAYO DE
1952

(Véase la asistencia en la versién corres-
pondiente, pigina 1465).

El sefior Presidente da por aprobada el

acta de la sesién 28.a, ordinaria, en sus par-
tes piiblica y secreta, en 29 de abril de
ppdo., que no ha sido observada.

El acta de la sesién 29.a, ordinaria, en
sus partes plblica y secreta, en 6 del ac-
tual, queda en Secretaria, a disposicién de
los sefiores Senadores hasta Ia sesi6n proé-
xima para su aprobacién.

Se ‘da cuenta, en seguida, de los negocios
que se indican en la versién correspondien-
te, pagina 1465.

[

FACIL DESPACHO

Proyecto de la H. Cdmara de Dingtados que libera

de derechos de internacién a maquinarias destiga=
das a las Municipalidedes de Santiago, Florida y
Temuco y a la Escuela Industrial Textil de Tomé.

-En discusién general y particular este
proyecto, tacitamente se aprueba, sin deba-
te, en los mismos términos en que lo ha he-
cho la H. Camara. ’

El proyecto aprobado figura en los Anexos de la

presente .s'za.s"rlén,i documento N.¢ 1, pdg. 1496,

'ORDEN DEL DIA

Mensaje del Ejecutivo que aprueban el
tratado de paz con el Japén y el cambio de
notas entre los Estados Unidos de América
vy el gobierno de Chile sobre enmiendas al
acuerdo basico de. cooperacién técnica.

El sefior Presidente propone a la Sala

aplazar la discusién de estos asuntos hasta ’
la semana préxima. )

Con motivo de esta indicacién usa de la
palabra el sefior Ocampo y, cerrado el deba-
te, tacticamente se da por aprobado. '

Proyecto de ley de la Cdmara de Diputados sobre
mejoramiento econémico del personal de la

Administracion Piblica.

Lia Mesa pone en discusién general este
proyecto y el sefor Presidente recaba el
asentimiento de la Sala para aprobar el si-
guiente procedimiento ‘de discusién:

1.—Suprimir la Hora de Incidentes de las
scsiones ordinarias de los dias de hoy y de
mafiana, v destinar ese tiempo a tratar el
proyecto; ’

2—No celebrar la sesién especial a que
se ha citado para el dia de mafiana de 11 a
13 horas y que tenia por objeto discutir es-
te proyecto; 7

3.—Fijar plazo hasta las 12 horas del dia
de mafiana para presentar indicaciones, y

4~—Dar por aprobado, en la forma pro-
puesta per las Comisiones unidas, los ar-
ticulos que no sean objeto de alguna indica-
cién o para los cuales no se pida votacidn.

En discusién esta proposicién usan de la
palabra los sefiores Bulnes, Guzmén, Ocam-
po y Martinez Montt,

Los sehiores Ocampo y Martinez Montt
hacen presente que han accedido gustosos a
la peticién del sefior Presidente destinada
a suprimir los Incidentes de las sesiones de
hoy y de mahana, a pesar de estar insecri-
tos para hacer uso de la palabra en ellos.

El sefior Guzman propone fijar como pla- -
zo para presentar indicaciones hasta las 12
de la noche del dia de hoy; pero,/posterior“—
mente, no insiste en esta indieacién.

El sefior OPITZ propone complementar el
procedimiento de discusién de este proyecto
en el sentido de que se acuerde proceder a
la votacién general de él al término de la
sesion especial de 7 a 9 6 antes, si se agota-
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re el debate. Sin embargo, Su Sefioria, ante
la oposicién del sefior Bulnes, no insiste en
su indicaeidén, con el asentimiento tdcito de
1a Sala. .

Cerrado el debate en esta materia, con e!
asentimiento uninime de la Sala se acuerda
aprobar el procedimiento indicado por el s:-
flor Presidente. ;

En la discusién general de este proyecto
usan de la palabra los sefiores BuLnes,‘Opaso
y Aldunate..

4

Se suspende la sesién.

Reanudada, se contintia a virtud del
acuerdo de procedimiento adoptado al ini-
ciarse la’sesion, en la discusién general del

f « \
Proyecto de la Cdmara de Diputados sobre mejora=

miento econdmico del personal de la Administracién
‘ Piblica.
! .

Usan de la palabra los sefiores Opitz, Vi-
dela-y Vasquez. _

"Se-da cuenta, en seguida, de una indicav~
ci6n del sefior Errdzuriz para publicar in-
extenso el debate de la discusién general de
este proyecto.

Por asentimiento téacito de la Sala “asi se
acuerda. -

El sefior Lafertte inicia sus observaciones
en. la diseusién de este proyecto y por ha-
ber llegado la hora, se levanta la sesién que-

.dando con el uso de la palabra dicho sefior
Senador. )

DOCUMENTOS
\ 1

'OFICIO DEL MINISTREO DE RELACIONES

EXTERIORES ACERCA DEL CONVENIO DE

INTERECAMBIO COMERCIAL CON ARGENTINA

Santiago, 12 de mayo de 1952——Senor/
Presidente :

- mulara acereca de los tltimos convenios ¥

_ante el COHSQJO del Banco Central algunas.

este arreglo, basadas en cdlculos convencig-

“en referencia. E1 Consejo de esa institucién,

Acuso recibo y me refiero a su oficio N.o
1391, de fecha 24 del mes recién pasado, por:
el cual US. expresa qué en la sesién de esa
II. Corporacién del dia 15 de abril, el H. Se-
nador sefior Aldunate pidié y obtuvo acuer-
do para hacer llegar a este Ministerio lag

observaciones que en esa misma sesion foe-

acuerdos firmados con Argentinay sobre co- -
mercio. :

Al hacerse cargo este Mlmsterm de las
observaciones del H. Senador Aldunate, se.
referird tan sbélo a aquellas materias que
competen directamente a’ esta Secretaria de
Estado, cual es la que dice relacién con la
téenica de la conclusion de tratados y st
negociaecién, i

En lo que se refiere a la parte netamente
econémica, precios y contingentes, las ob-
servaciones del H. Senador serdn contesta-
das por el Ministerio de Economia y Comer-
cio, Secretaria de Estado a quien correspon- -
de ejercer las facultades propias del Ejecu-
tivo en esas materias. -

Este procedimiento, ademés, de ser el
ajustado a la lbgica, parece estar también .
de acuerdo con el pensamiento del H. Sena-
dor Aldunate, toda vez que él mismo pidié
que sus observaciones fueran transmitidas
al Ministro de Economia y Comercio y a

~ esta Secretaria, conjuntamente.

Cabe si hacer presente aqui de un modo»
general, que el H. Senador Aldunate hizo

observaciones sobre el aspecto econdmico de

nales en materia de cambios y a base de las =
cuales solicité que no se aplicara el acuerdo

después de un detenido estudio, acordd pro-
ceder al ecumplimiento de sus disposiciones.

Es decir, el Consejo del Baneco Central -
sancion6, con su aprobacién, la convenien- |
cia econémica del Convenio coineidiendo asi
con el criterio tenido en cuenta por los ne-
gociadores del acuerdo —funcionarios del
Ministerio de Relaciones' Exteriores— y en
el pensamiento de los funcionarios téenicos
del Ministerio de Economia y Comercio, en-

' 30.. Extraord.

N
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cargados de hacer los calculos fundamenta-
_les que dan equidad a la negociacion.
Corresponde, - entonces, %or Pre51dente

exponer el pensamiento de. esta Clancilleria
frénte a las observaciones formuladas por
el H. Senador Aldunate, las que, en lo que
se refiere a la aprobarién y ratificacién da
los tratados 1nternac10nales estdn conteni-
das en la parte inicial de su intervencién.

Dijo €l H. Senador: ‘‘La prensa del Jue-
ves de la semana pasada ha dado-cuenta as
un nuevo tratado comercial firmado entra-
Chile y la Reptblica Argentina, para el in-
tercambio de diversas mercaderias’. Y
agregd, después de referirse a las faculta-
des que tiene el Presidente para gestionar,
tramitar y suseribir los tratados internacio-
nales, que ‘‘lo que extrafia es que ese trata-
Jo, por”lo ‘menos en lo que respecta al can-
je de carne argentina por cobre chileno, se
haya puesto en ejecucién antes de su ratifi-
cacién por el Congreso’’.

Antes estas observaciones, este Ministerio
puede manifestar lo siguiente:

1.>—Cabe recordar que el Congreso no ra-

_tifica los acuerdos internacionales, sino que

los aprueba o rechaza. La ratificacion la
hace el Presidente de la Repiblica después
de haber sometido el convenio a la aproba-

cién del Congreso. Ahora bien, si el Presi-

dente de la Republica, en uso de facultades
que le son privativas, autoriza a uno o varios
funcionarios de su dependencia para con-

cluir un arreglo sobre materias que caen

fuera de la érbita de aquéllas que debe co-
" mocer el Legislativo no estd obligado a la
ratlflca(non y, por lo tanto, no estd obligado
tampoco a.someter a la consideracién del
Congreso el arreglo o acuerdo que ha con-
cluido por intermedio de sus personeros au-
torizados.

92.o-_F1 H. Senador Aldunate expresd, tre-

firiéndose al tratado comercial firmado en- -

tre Chile v la Reptblica dé Argentina, que

““lo que extrafia es que ese tratado, por lo
menos en lo que respecta al canje de carne

argentina con cobre chileno, se haya puesto

.en eJecuclon antes de su ratificacién por el
Congreso

T 7

Existe fundamental diferencia entre el
Tratado de Comercio, o Convenio sobre Co-
mercio chileno-argentino que es un, acuerdo,
y el arreglo ‘cobre-ganado, que es otro con-.
venio distinto y sin relacién con el primero.

En efecto, en el pasado mes de abril, el
Gobierno de Chile concluyé con la Republi-
ca Argentina los siguientes instrumentos:
Convenio sobre Camercio’ argentino-chileno;
Acuerdo sobre Intercambio de Cobre y. Ga-
nado y Convenio sobre Carnes Enfriadas y
Congeladas.

- El primero, en virtud de su propia dispo-
sicion XI y final, y el tercero, en razén de
su naturaleza misma, deberan ser sometidos
a la consideracijn del H. Senado. El Mensa-
Je de rigor que incluye a ambos estd ya re-
dactado y actualmente se encuentra en tra-
mite para su envio al II. Congreso Nacional.

El segundo, es un simple cambio de Notas,

arreglo de Gobierno a Gobierno, relativo a

" materias sobre las cuales el Ejecutivo, tiene

facultad legal para mnegociarto.

3.°~—No hay que considerar en la misma,
forma el Convenio sobre Comercio y el Arre-
glo sopre Cobre-Ganado. El primero necesi-
ta ser ratificado y, por lo tanto, ser aproba-
do por el Congreso.

Desde el punto de vistd téenico, el arreglo
sobre cobre-ganado entre Chile y Argentina.
no necesita ratificacién, ni aprobacién del
Legislativo. .

En efecto, en virtud de la mayor interde-
pendencia de los Estados como ‘resultado
del extraordinario desarrollo de‘los medios
de comunicacién y de transporte, la practi-
ca contemporanea ha 1ntr0ducldo modifica-
ciones sustanciales a la técnica clasica de
conelusién de tratados. Asi, hoy se distin-
guen dos-clases de acuerdos o tratados in-
ternacionales desde el punto de vista de su
validez: 1.—Acuerdos o tratados que nece-
sitan de la ratifieacién constitucional y 2.—

- Acuerdos o convenios de forma simplifica-

da, es decir perfeccionados directamente
por ‘los signatarios, sin intervencién de otra
autoridad.

" En conformidad con esta practica o cos-

tumbre, que ya constituye una norma gene-
. 2
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“ral en todos los paises, sin excepeidn, C‘hﬂe
ha concertado ——desde hace veinte afios a
esta parte— numerosos acuerdos interna-
cionales que no han sido ratificados, ni apro-
~ bados por el Congreso, y que no han pro-
vocado reaceibn en contrario de parte del
Poder Legislativo. |

“En general, el derecho. moderno confor-

me a la doctrina mis corriente y moderada,
establece que la ratificacién no es exigida
para los siguientes actos internacionales:
a) Los acuerdos sobre asuntos que sean de
la: competencia privativa del Poder Ejecuti-
vo o de sus organismos administrativos de-
pendientes; b) Los concluidos por agentes
o funcionarios que tengan competencia para
ello, sobre cuestiones de interés local o de
importancia restringida;
signan simplemente las clausulas de inter-
pretacién de un tratado ya vigente; d) Los
que se deducen légica y necesariamente de
alglin tratado ya vigente y que son'como su
complemento; e) Los de modus vivendi,
cuando tienen en vista dejar las cosas en el
estado en que se encuentran o establecen
simples bases para negociaciones futuras.

El arreglo sobre cobre-ganado, que ha mo-
tivado las observaciones del H. Senador Al-
dunate, es, tipicamente, uno de estos acuer-
dos de forma simplificada que por las ra-

es contenidas en los puntos a) y b) de
la clasificacién expuesta, no necesita aproba-
cién del Congreso ni ratificacién del Prest—
dente de la Repubhca

En lo formal y de su simple lectura, se
desprende que este arregls no es un tratado
internacional de comercio en el sentido es:
tricto de la expresién.”Como lo dice elara-
mente su parrafo inicial, el documento cons-
tituye un arreglo que tiene por objeto fijar
cantidades en dos

tradicional entre los dos paises: cobre, por

/petencia legal:

¢) Los que con-'

rubros de intercambio-

parte de Chile y ganado vacuno, por parte

.de Argentina. Este arreglo no afecta a ma-

terias que la Constitucién sefiale como ob-
jetos de Ley; por el contrario, incide en ma-
‘terias que son de la exclusiva competencia
del Ejecutivo o de sus organismos adminis-
trativos, ya que dicen relacién con el abas-
tecimiento de alimentos para la poblacién,
Para ajustar estos arreglos, el Ejecutivo y
sus organismos administrativos tienen com-
se la han otorgado la ley
que creé el Consejo Nacional de Comereio”

‘Exterior la que di6 organizacién definitiva

al Ministerio de Economia y Comerelo y, fi-
nalmente, la que determind el procedimiento *
a seguir con las exportaciones del cobre.
"Por lo demés, el arreglo cobre-ganado fija
precios y contingentes de exportacién. Fste
arreglo obedece a la necesidad imperativa
de dar alimentacién al pueblo. Someter es-
te arreglo a la aprobacién del Congreso, su-
jeta al.largo y lento tramite legal, signifi-
caria sacrificar la alimentacién popular in-
mediata a un acuerdo hipotético. Ejeinplos
tenemos de convenios que hace afios pen--
den de la consideracién del Legislativo. Los
precios y contingentes fijados en el arreglo
a que se hace mencién no pueden estar pen-
dientes de Una aprobacién que esti sujeta - .
a contingencias de un trimite lato, toda vez
que ellos son esencialmente variables, como
lo prevé en su procedimiento de ajuste el
mismo acuerdo en -cuestién.’ -
En resumen, este Ministerio estima que

desde el punto de vista técnico, la -conclu-

sién del arreglo sobre cobre- ganado con
Argentina se ajusta cabalmente a las normas
que, conforme al derecho mternacmnal la,
Cancilleria de Chile ha respetado siempre.

Dios guarde a US. ~—Eduardo Yrarrazaval
Concha.







