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proxima los proyectos a que va a dar lectura
el seflor Secretario.

1409

El articulo 2314 de! Cédigo Civil dispone
«que el que ha cometido un delito o cuasi-de-

El seiior Secretario. — Proyectos qus mo-¢lito que ha inferido daiio a otro es obligado a

difican la forma en que deben prestar su fian-
za los ofictales del Rejistro Civil e informe de
la Comision de Lejislacion 1 Justicia que pro-
pone enviar al archivo diversos proyectos de
lei.

Peticion de datos

1 sefior Secretario.~—Iil seior Oyarzun;

pide que se dirija oficio al sedor Ministro de
Instruceion Pablics para que envie los ante-
cedentes de la cirenlar de un visitador de es-
cuelas que dice que las escuelas dsberan fun-
cionar en 'os dias declarados no festivos 1il-
timamente por el Papa.

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
Sa euviard al oficio que solicita Su Senoria

Votaciones

El sefior Puga Borne (vice-Presidente).—
Se va a votar la indicacion formulada nor el
nonorable sefor Lorea.

El sefior Secretario.-—Ia indicacion formu-
lada por el sefior Lorca es para que la sesion
d=l juéves se destine a los proyectos que au-
mentan los sueldos de los intendentes i go-
bernadores, de los empleados de aduana 1 de
los empleados de la Casa de Moneda.

Puesta en votacion la imdicacion del hono-
rable sevior Lovea, fuc apirobada por veintiocho
votos contra nuere, habiéndose abstenido de vo-
tar cinco seiiores Dipitado:.

Accidentes dsl frabaje

El serior Puga Borne (vice Presidente). —
Entrando a la érden del dia corresponde ocu-
parso del proyecto sobre accidentes del tra-
bajo. :

BEstd en discosins o siteuln 1,01 con la
palabra el honorable Diputado por Arauco,
seitor Claro T.astarria.

El senor Glaro Lastarria.—Anuncié en la
sesion anterior que iba a demostrar a la Ho-
norable Cunara que este proyecto en discu-
sion, léjos de colocar alos obreros en una
situacion mas desventajosa que la actual, co-
mo lo sostuvo el honorable Diputado por Cu-
repto, sefior Lira, los coloca én una situacion
mas ventajosa. .

Nuestro Cddigo Civil establece en su Libro
TV, titulo 35, la responsabilidad proviniente
por los delitos 1 por los cuasi-delitos.

la indrmnizacion; sin perjuicio de la per.a que
le impongan las leyes por el delito o cuasi-
delito.

Kl articulo 2284 del mismo Cédigo, defi-
niendo lo que se entiende por delito, dice:
; «Las obligaciones que se contraen sin conven-
{cion nacen o de la lei, o del hecho voluntario

de una de las partcs. Las que nacen de la lei
se espresan en ella,

) Siel hecho d» que nacen es licito constitu-
{yen un cuasi-contrato.

¢ Siel hecho es ilicito, i cometido con inten-
fcion de dafar, constituy. un delito.

St el hecho es culpable, pero cometido sin
mtencion de dahar, constituye un cuasi de-
hito» .

2 De manera que estas obligaciones nacen
¢del hecho voluntario de alguna de las par.
Jtes.

(  Por consigniente, con arreglo a las dispo
siciones de nuestro Codigo Civil, para que
%haya delite o cuasi-delito es necesario que
haya un hecho voluntario ilicito cometido con
intencion de daflar, o un hecho culpable co-
%metido sin intencion de dasiar,

Ahora para que haya una indemnizacion,
(aparte de esta responsabilidad delictual que
inace del delito 1 cuasi delito, tenemos la res-
| ponsabilidad indirecta que nace del hechs de-
tlictuoso 1 cuasi-delictuoso de una persona,
tque esta definido en el articulo 23820,
¢ Dentro de este mismo criterio se tiene es-
%tablecida una clase especial de responsabili-
(dad, como es la del articulo 2329, que dice:
¢ «Por regla jeneral todo dafio que pueda
Junputarse a malicia o neglijencia de otra per-
!sona debe ser reparado por éstar.

En este sentido, facil es llegar a la conclu-
;sion de que para gque exista una responsabi-
{lidad i pueda un obrero, que sufre un acei-
Zdente en el trabajo, reclamar indemmnizacion
del patron. es necesario o el patron se haya
hecho reo de delito o cuasi-delito.

El Cédigo frances, i cito el Cédigo fran-
ces por una razon que luego me va a oir la
Honorable Camara,—al estudiar las responsa-
bilidades en su articuly 1382, dispone: (Leys)

tiste Codigo, como se ve, no exije que
-sea autor de delito o cuasi-delito, sino que
%impone responsabilidad al responsable de un
‘hecho cualquiera. US|
¢ Kl proyecto que en este momento discute
la Honorable Camara dispone lo siguiente en
su articulo 1.°:




1410 CAMARA DE DIPUTADOS

AN e o e et o

N~

i
«Los accidentes ocurridos a los obre:os o;‘que naze de la maquina mas que dol indivi-

empleados por el hecho o con ocasion directa | duo.

del trabajo que ejecuten, dan devecho a una| Laslejislaciones civiles se encontracon, pues,

indemnizacion a cargo del patrono o jefe de!frente a este problemai a este propdsito vie-

la empresa en provecho de Ja victima, delgne la cita que hacia de algunas disposiciones

cdayuje sobreviviente i de los hijés menores!del Cddigo frances.

de dieciseis afios, con arreglo a la presente lei.! En efecto, sefior Preidente, la Francia aco-
Esceptianse los accidentes debidos a fucrza ¢ metio la empresa de resolver este problema

mayor estrafia i sin relacion alguna con el/en el ado 82 u 831 despues de dieciocho anos

trabujo que el empleado u obrero ejecuta, o/de grandes debates sostenidos en el Congre-

{

praducidos intencionalmente por éstos o pro-(so; despues de estensos estudios de los mas
venientes de un delito imputable a la victima)eminentes jurisconsultos i despues de todas
0o a un estrafio. !las espericncias que se padieron recojer, se

la estos casos la prueba incumbe al pa-(llegd en ese pais = dictar la primera lei sobre
trono.» ¢ esta materia ep abril de 1898. I cito ahora la

Basta recordar las disposiciones de nues-lei francesa, sefior Presidente, porgue el estu-
tro Cédigo Civil--a que dntes e he referido ) dio sobre esta materia que he tenido que ha-
ilo dispuesto en este articulo 1.0 que acabocer despues Je la tiltima sesion en que trata-
de leer para ver la enorme diferencia que hai!mos este proyecto- - pues enténces tercié en
entre las disposiciones del Céiigo Civil i lalel debate sin preparacion alguna—-me hace
del provecto en eximen. En el caso del C6-)pensar que la Comision se mspird casi escla-
digo Civil se reyulere la declaracion de cul-!sivamente en el texto de la lel francesa a que
pabilidad, la culpa declarada. ;me he referido.

El sefior Garcia de la Huer:a (vice-Pre-{ Hai pues, sefior Presidente, mucha simili-
sidente) —No hai ntimero, honorable Dipu-;tud entre el proyecto propuesto qus estd en
tado; se estd Namando hace dos minutos. . discusion i las disposiciones de la lei de abril

Bl seiior Silva Cortés.—Qué triste es(del 98,1 debo agregar que esta lel contiene
{un articulo, el 20, sI no me equivoco, que es a

estol...
{ Despues de un momento): /la letra casi igual al ncso 2.° del articulo en
El sefior Balmaceda (Presidente).—Puede debate.

continuar Su Selioria. Ya hai nfimero, ! Mi honorable amigo, el Diputado por Lon-

"

El sefior Clare Lastarria - Como ve la tué, creia ver i deducia la inferioridad en
Honorable Camara este articulo del proyecto;que se iba a encontrar el cbrero en esie caso
tiende a hacer desaparecer esta situacion crea-;de las escepciones del inciso 2.°
da por nuestra lejislacion civil en el sentido% Decia el honorable Diputado: establecidas
de exijir una responsabilidad directa que lestas escepciones, veremos que siempre ha
nazca de la culpa o del cuasi-delito para la$brd en el patron la tendencia a decir «aqui ha
indemnizacion de los accidentes del trabajo. ! habido delito». Se va a acudir, decia el hono-

;HEsto no es una novedad! ‘rable sefior Lira, a los juzgados del crimen

i'sta misma cuestion ha venido plantedn-;i e} resultedo de lns investigaciones que se
dose afio por ano en el mundo civilizado 1 pue-)hugan por los juzgados del crimen va
de decirse que nacié en el momento mismo enja ser que cuando se intente la accion de
que las magquinarias se incorporaron al ser-{indemnizacion se presentard una situacion
vicio de las industrias. Antes de esto, cuando {especial creada en virtud de las disposiciones
en el trabajo dela industria no existia mas queidei Cédigo de Procedimiento Civil relativas
la mano del hombre, aun cuando se maneja-;a la accion 1 escepcion de cosa juzgada.
ran diversos instrumentos, podia entenderse; I el honorable Diputado creia encontrar to-
que ¢se Manejo no era mas que una prolon-%davia en la disposicion del articulo 174 del
gacion-de la voluntad del hombre. {Codigo de Procedimiento Civil un mandato

[digo que podia covsiderarse como una{imperativo idecia que este articulo imponia
prolongacion de la voluntad humana, porqueal tribunal la obligacion de paralizar la mar-
un carpintero que trabaja con una garlopa so-/cha del juicio civil cuando estuviera pendien-
bre la madera -estd dandole la accion i por lo%te la accion criminal para esclarecer si habria
tanto sabe hasta qué punto puede llegar, paralhabido o no debate. Kste articulo dice:
precaverse de un accidente. «Art. 174, Cuando la existencia de un de-

Pevo cuando &l obrero estd mansjando una!lito hubiere de ser fundamento preciso de una
gran maquina de precision, ya la accion indi-;sentencia civil o tuviere en ella influencia no-
vidual desaparece i viene entonces un riesgo%toria, podran los tribunales suspender el pro
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nunciam’entd de ésta, hasta la terminacion delé Este es el concepto del riesgo profesional.
proceso criminal, si en éste se hubiese dado (I estas consideraciones fueron las que llevaron
lugar al procedimiento plenario.» ¢ 11 honorable amigo el Diputado por Santia-
Desde Juego, se trata de una facultad de?!go a proponer el inciso 2.0 de este articulo
que los t:ibunales puedeun hacer o no hacer‘(/‘a‘el proyecto, disposicion e yo creo que de-
uso en vista de los antecedentes de la accion)be mantenerse porque esta basada en la espe-
criminal. De modo que no es posible snpener riencia i, aun mas, porque es necesario en umn
que se suspenda la accion civil caando no ha-;pais joven como el nuestro. Tenemos una
ya presumciones mui fundadas de delito. ‘gran masa de analfabetos, le falta todavia
Este proyecto no coloca al obrero en unaj;educacion a nuestros obreros, lo cual es cau-
situacion inferior a la que hoi tiene, sino en;sa de que no tengan conciencia del peligro
usna sittacion snperior. Porgne no puede mne-;qae corren enr el ejercicio de su profesion.
garse que es inferior la situacion en que lo{  Ademas, el caracter noble, desprendido i
coleca nuestra lejislacion civil, segun la cual,{jeneroso de nuestra raza, los lleva a ser in-
para reclamiar contra el patron, es necesario ! conscientes 1 faltos de prudencia.
que haya existido culpa o un hecho volunta-! Decla, ademas, que esta disposicion  esté
rio del patron, que haya sido causa del acci-;justificada por la esperiencia, porque, como
dente o de lesion corporal sufrida por el/espresé hace un momento, en la lei fraucesa
obrero. tdel afio 98, en que se Incorporé dicha disposi-
El honorable Diputado por Lontué, par-icion, ecnando se modificd esa lel en 1905, no
tiendo de este inciso 2.9 sostuvo que de esa/fué tocado este punto, quedando vijente.
digposicion se deviva el or jen de esta leisc-) 31 be insistido en esta disposicion es jor-
bre cecidentes del trabajo, lo que no es exacto.; que se concreta a la responsabilidad del ries-
Este proyecto se funda en la teoria del)go profesional ino toma en cuenta a la ma-
riesgo profesional, que sostuvo en términos|quina que puede dajar,
absolutos, diciendo yue el obrero esta eqmpa-é Respecto a la parte de esta disposicion en
rado al material, de manera que el patron de-; cuanto a los accidentes producidos intencio-
be pagar ¢l dafio que snlra el primero lo mis-{palmente por un obrero, o en cuanto se hace
mo que el que esperimente el segundo. ‘éste autor de un delito, creo que debe mante-
Yo disiento de esta teoria sobre el riesgo)nerge como se proponen.
profesional. Yo creo ame el riesgo P"Ofe‘é No creo que la lei se haya referido al de-
stonal se reflere al dafio material que Suﬂe'\’]ito al sir la defimicion d hal
o - . 1 penal sino a la definicion de que halla el
un obrero por causa de una maquina o defgan e
otro modo, 1 nd al desgaste natural que el g0 MV .
obrero esperimenta a consecuencia del tra-! .YO considero que estqblt'cer estas disposi-
hajo. iciones tal como las ha insinuado el honorable
2l proyecto se refiere al riesgo avexo a una ¢ Dipatado por Temugo, equivale a d“}"h? toda
profesion cualquiera determinada, indepen-;SU amplitud a la teorfa del riesgo profesional.
dieniemente de la falta del patron i del; FYodria llegarse a decirse que, siempre que
obrero. se produzca un accidente, haila obligacion de
Kl accidente que orijina el empleo de lag bagar- o ) i
méaquinas, despues de haberse tomado todo] A m1juicio, esto es mjusto 1 peligroso.
jénero de precauciones para evitar cualguier, ’Dlgo que es mjusto porgue no comprendo
hecho i que se produce a pesar de estas pre-; COMO 8¢ puede conceder una Indemnizacion
cauciones, éste sl que es el riesgo profesional;al Obl‘e‘:‘) Cult‘ab]?: que intencionalmente ha
de que trata este proyecto, 1 que no puedeﬁprgdumdo un accidente, que no  solo puede
imputarse a culpa del patron, despues que  dafiarlo a él, sino tambien a sus vecinos: i lo
éste ha tomado todo jénero de medidas palage.nc.uentro pehgrogo porque estino qus en
hacer imposible cualquier accidente 1 des-lic}e’t(? modo equivale a premiar la 1mp:evi-
pues que el obrero ha puesto toda su ca-(S1001 el abandon, de las funciones enco-
pacidad 1 cuidado en el manejo de los instru- mendadas al obrero.
mentos de trabajo. Tomemos como ejemnplo una industriz en
Este es el riesgo anexo a la profesion, cual-{la que haya que trabajar de noche. Se d«jan
quicra que ella sea, cualquiera sea la industria%las maquinas caldeadas a cargo de um obiero,
1 la maguinaria que se emplee. (pero, como lc sabe ia Cdmara, el hombr: se
La méquina puede producir un riesgo o univa poco a poco connaturalizando con el peli-
dafio anexo a la profesion, sin que haya en(gro i se habitilia a 6l en tal forma que al fin
uno u otro caso acto culpable. {no toma precaucion alguna.
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Fse obrero ve que las méquinas tienen la
suficiente presion, 1 las abandona por un mo-
mentu parair donde un amigo o a cualquier
otra parte, ise pone a beber. Ha salido por
diez minutos, pero permanecc fuera durante
una hora.

(Cuando vuelve, talvez ebrio, ve que puede
producirse un estallido por el exceso de pre-
sion, i enténces inyecta er frioi se produce la
esplosion. )

;Seria justo obligar al patron a pagar una
indemnizacion en estas condiciones?

A mi me parece que 10. o ‘

A mi me parece que esto es injusto i peli-
groso, teorfa justi icada por la esperiencia de
naciones, como la Francia, donde se ha dis-
cutido durante “dieciocho afios esta cuestion
i la ha hecho estudiar por sus mas eminentes
sociblogos, antes de llegar a lejislar sobre ella,

Ahora nosotros vamos a ensayar en esta
mat ria, 1 sin conocer los ofectos de una-lei
nueva. Lo prudente seria, a mi juiclo, una
solucion mista. _ o

Por eso yo soi partidario de la indicacion
formulada por el honorable Diputado por San-
tiago sefior Ibanez, en el sentido de dejar la
escepcion de culpa del obrero, pero atendien-
do a la condicion jeneral de nuestros obreros.

Creo gue esta debe ser la culpa grave, por
que la culpa leve, tal como la define el Codigo
Civil, supone una educac.on mas elevada que
la que se puede encontrar en fos operarios
chilenos. '

(reo que la medida natural es la escepcion
por culpa grave. ‘

Sevia, por ejemplo, culpa grave el abandono
de una maquina, de la cual depende, si hai
descuido, un peligro grave para todo un estas
blecimiento. .

¥} sefior Claro (dvn Emilio).——gl\[e permite
Su Sefioria, una breve interrupcion?!

Tl sefior Olaro Lastarria.—Con todo agra~
do, sefior Diputado. :

Tl serior Claro (don Emilio).—Aqui tengo
. una sentencia del Tiibunal de Amiens, en que
e Tesolvia este caso dntes de que se suscifa-
sen eslas .cuestiones o se dictasen leyes de
accidentes del trabajo.

Segnn esa sentencia, los patrones deben to-
mar todas las medidas para sustraer a sus ope-
varios de Jos efectos de su imprevision.

S uviesomos nosotros la lei como se ha

propuesto, dentro de los preceptos de nuestra

lejislacion civil, vend
ocurriera, la culpabilidad en el patron.

CAMARA DE DIPUTADOS A
P i N e e e e i i i i it At it i e

Es costumbre, como saben mis honorables
colegas, cuando se construye un edificio, colo-
car, para sostener los andamios-i materiales,
una alza-prima o garra. Asf estan arregladas
las cosas un dia 1 dos, una semana 1 1nas,

Ahora bien, un obrero vicne 1 saca el alza-
prima o la garra, i se caen los andamios, ma-
teriales 1todo i perece elobrero, jquién es
responsable?

Bl sciior Claro (don Emilio).—El patron
seria, en este caso, el responsable, porque ha
debid » hacer vijilar ese aparato i evitar gue
un obrero incurra en esa lmprevision fatal

Asi seria aplicAndose los preceptos de la
lejislacion civil.

El sefior Ibafiez.—Esto equivale a colocar
a los obreros en la categoria de animales,

Fl sefior Claro (don Emilio).-——Hai que sus-
traerlos a los efectos de su propia impra-
dencia.

Ef sefior Ibafiez.—Unicamente los anima-
les, hagan lo que bagan, no tienen en ningun
caso responsabilidad.

Elsefior Claro (don Emilio).—Hai una sen-
tencia del afio 77, que es andloga. En el caso
de esplosion de una caldera, por imprudencia
del obrero, hace responsable al patron, porque
estd obligado, dentro del precepto legal, a sus.
traer al obrero de los efectos de su propia 1m-
prudencia.

Ese es el precepto ‘eivil, tal como se ha en-
tendido por las Cortes de Justicia.

Kl sefior Ibaflez.—Pero suponga Su Seio-
ria el caso de que es el mismo operario en-

(cargado de manejar Ja maquina el que la hace

estallar: el patron tiene gue indemnizalo, ade-
mas de que te ha destroido 1n maquina,

El sefior Claro (don Emilio).—HEsa es la
obligacion del patron.

Kl sedor Yhafiez.— Kso no es derecho, ni es
justicia, ni es nada.

Kl sefior Claro (don Ewilio).—Yo no de-
fiendo absolutamente la teorfa; no hago sino
citar el caso, nara que se vea la forma en gue
han enrendido 1 aplicado el precepto civil
nuestros tribunales de justicia. ‘

El gefior Thafiez—Por lo demas, al hacer
mi indicacion, me habia referido a la culpa
grave, dejando la culpa leve para que la in-
demnice el patron. Pero no tengo Inconve-
niente para gque se agregae la palabra «grave»,

Modifico mi indicacion en ese sentido.

Kl sefior Veas.—Voia referir otro hecho,

endria a recaer, si aquel caso(debido a ignorancia del obrero, que creo debe

ser tomado en consideracion para los efectos

El sefior Ibafiez.— Yo podria poner otrogde esta lei.

ejemnplo, de los mil casos que pueden presen-
a1se.

No hace mucho, no recuerdo si en Quillota

50 en Calera, hizo esplosion una caldera, a con-
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secuencia de que el fogonero que estaba a surable Diputado por Temuco no se ha fijado ea
cargo (uiso evitar el escape del vapor. Las¢la distincion que he hecho entre las disposicio-
calderas, como se sabe, tienen una valvula de¢nes del Godlgo Civil nuestro 1 el fzances,
aeguudad i un (ontlapcso, la primera para¢porque, a mi Juicio, nuestro Cddigo Civil es
que se escape el vapor cuando se produce de-¢mas estrecho en lo que toca a la responsablh-
masiado. El fogonero, viendo que se escapa-pidad que la deriva del delito o cuasidelito,
ba el vapor por dicha valvula, quiso evitarlo¢porque exije un hecho voluntario para que
i se subié sobre el contrapeso. De esta mane ¢ haya responsabilidad 1 el Codigo Crvil francés
ra vold la caldera juntamente con el indivi-$habla del hecho del hombre.

duo, por ignorancia de éste de su tavea dep Kl articulo 20 del Cédigo Civil francés ha-
fogone\ro bla del accidente intencional, que no da dere-

El setior Claro (don Emilio).—Culpa del pa-cho a indemnizacion; pero en cuanto a la culpa,
tron, que debia tener un hombre compctente va mas alld de la Lulpa grave, habla de la falta
en el manejo de la caldera. inescusable, en cuyo caso el monto de la In-

Fl sefior Arancibia Lazo.—En todo casodemnizacion disminuye. No entro en mas de-
hai culpa del patron, porque éste en todo caso(talles por no hacer perder tiempo a la Camara.
tiene la obligacion de vijilar al obrero ide en-{ Nosotros vamos a ensayar la lejislacion =0~
sefiarle el manejo de las maquinas. bre accidentes del trabajo en nuestro pais, en

t1sefior Anguita.—Si al hacer esplosion ldgdonde las industrias estdn en prin:ipio, donde
caldera, hubiera estado en las vecindades elfes necesario educar al obrero que va a mane-
patron 1 hubiera muerto a consecuencia de laé]al las maquinas
esplosion, zlos obreros tendiian la obligaciong Kl ejemplo aducido por el honorable Dipu-
de pagar una indemnizacion por la muerte delgtado por Valparaiso manifiesta la inconsciencia
patron? 5de nuestro pueblo.

Kl sefior Foster Recabarren. - Estc tiene! A nuestros obreros les pasa lo que a los ni-
mucha analojia con lo que pasa con los segu-énos tienen un espmtu de curiosidad 1 mucha
ros de vids; el hombre asegura la méquinajconfianza en su intelijencia; hacen tambien
mas pleciosa que es su v1da puo 8l estc%mm poco aprecio de su vida, porque el obrero
atenta contra ella i la debtxuye ello no dalnuestro la considera en nada.
lugar a ninguna indemnizaclon, ? Bl honorable Diputado me dice que es futa-

No es posible llevar esto al estremo. lista; yo no podria decirlo; pero la resultante

El seiior Ihafiez.—Como no quiero tomar¢de todo esto es que el obrero estima en poco
parte todavia en el debate, me limito a decir{su vida. I en estas coondiciones yo conside-
que las consecuencias que puede tener una{raria grave guc fuéramnos a tomar como mo-
disposicion asi para los industiiales, son muigdelos las lejislaciones mas adelantadas para
graves. lejislar sobre accidentes del trabajo, porque

Tl sefior Silva Cortés.—La Comision toméesas leyes pueden modificarse mafiana, i en
en cuenca esta observacion iasi hizo la es-yvez de darle un ausilio verdadero al obrelo
cepcion, como estd bien espresado en el ar-?irfamos a ponerle una cortapisa.

ticulo 2.0 Sila let es buena, adaptable al medio, se
Yo le ruego al sefior 1bdfiez que se fije enjcumplird, i en la praftxca ge veran sus defee
ello tos para modificarla

El sefor Ibafiez.—Pero no salva el caso
intencional, como, por ejemplo, el del indivi-
duo que hace reventar una caldeia adrede; yo
me refievo a los casos de culpa grave, como
el caso del que cierra la valvula de una calde-
ra porque gquiers cerrarla.

Kl seiior Claro Lastarria.—La interrump-
cion del honorable Dlputado por Temuco para
citar una sentencia de Ja Corte de Amiens po-
dria ser contestada citandole un cimulo de
sentencias, 1 asi se veria la jurisprudencia es-
tablecida por los tribunales franceses, antes 1
despues de la aplicacion de la lei.

Talvez porque yo estol improvisando debido
a 10 cual no he zuardado el 6rden correspon-
diente en la esposicion de mis ideas, el hono-

Pero no es p081ble comenzar por lejislar so-
bre accidentes del trabajo siguiendo las lejis-
laciones mas adelantadas, donde al lado del
accidente del trabajo estd la inst'tucion del
scguro del obrero, que es aun un problema
para nosotios.

No es posible hacer esto en un pais ccmo
el nuestro, en donde las industrias cstan en
tal s1tua010n o condicion que necesitan de to-
dos nuestros desvelos para poder surjir. I’or-
que si queremos que nuestro pais sea indus-
trial i manufacturero, tendremos necesidad de
tomar precauciones i establecer protecciones
especiales, ya que tiene que luchar con la con-
currencia de paises que llevan siglos de siglos
de existencia en el campo industrial.
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I sise pueden traer méguainas para imitarlasgzado nuestro pueblo trabajador qus empieza
1 al lado de ellas se va a correr el riesgo pro-’ya a orientarse francameate en el sentido de la
fesional i este riesgo va a pesar sobre el ar-{solidaridad obrera, creo yo que puede confiar-
ticulo manufacturado, en que basta que elyse en que un obrero, llamado a declarar sobre
obrero haya salido a almorzar i venga con co—éla relijion del juramento, no se desentsndiera
pas i éntre ebrio a la fabrica para que se pro-fde la verdad, para favorecer al patron. De
duzca el accidente, no es posible estender lagello estol seguro.
vijilancia del patron hasta el estremo que ten- Li~s obreros, por fortuna entre nosotros,
ga que cerciorarse si falta algun obrero o pre-(tienen ancho campe donde emplear su activi-
senciar el estado en que cada operario llega a¢dad. Juan Pérez, que abandona hoi la fibrica
su trabajo. doade trabaja, por haber dicho la verdad, no

S1 hacemos leyes para establecer una situa-{puede temer que su patron se complote con
cion mejor que la que hoi dia contempla nues-¢los otros patrones para dejarlo fuera del tra-
tro Codigo Civil, porqus yo sostengo que(bajo.
nuestra lei civil es inferioc a la estranjera, da-g Por eso, seiior Presidente, yo insisto en que
mos un gran paso en bien del obrero, pero no¢tan respetable es el derscho del patron como
demos el paso en condiciones de hacerle im-? el del obrero.
posible su marcha. Porque no estamos castigando culpa alguna

Lo repito, no es posible considerar estalei?del patron; estamos tratando de reparvar ol
tomando como base las lejislaciones dé paises;riesgo gque pueda safrir el obrero al servicio
mas adelantados. 3i las leyes no deben tomar—gdel patron. Iyo creo que no es posible que se
se en esa forma, sino los principios jenerales,{crea que pueda haber colacion entre un obrero
ver la esperiencia de lo que pusa para poder(i sus operarios. Sise sufriera ese temor po-
aplicarla en lalei. Las leyes no se inventan.{drfamos dejar a los tribunales en libertad para
Son fa consecuencia de un estado social deter-¢apreciar en conciencia el mérito de estas pro-
minado. ¢ banzas.

I¥n nuestro pais no se habia hecho sentir{ Porque, nételo bien la Honorable Camura,

;

~

la necesidad de estas leyes ;por que? gaqui se ird al jnicio solo para ver si se ha pro-
Porque recien comienzan a venir las md-¢ducido el caso de escepcion, desde que en el
quinas, recien coraienza a desarrollarse la in-ihecho estd establecida la responsabilidad del
dustria i vamos a echatle a los patrones el pe-¢ patron.
so maximo de lejislaciones elaboradas para que;  Para esto podemos, como he dicho, aceptar
trabajen en el seno de colectividades, muchi-{la prueba, dejando al juez que en concicncia
simo mas adelantado que la nuestra!. .. aprecie el mérito de la probanza, i en este sen-
No, senior Presidente; ya es bastante congtido haria indicacion para que re inserte un
que nos avancemos con disposiciones tan libe-inciso que diga que, respecto de esta prueba,
rales como las que consulta este proyecto. no rije lo dispuesto en los incisos 4.1 5.9 del
Por eso creo que la Comision ha hecho bicn{articulo 347 del Cédigo de Procedimiento Civil.
en establecer el sistema misto que acabo de$ 1 esio tiens cierta relacion,—para acentuar
analizar, ' ¢mas la dificultad: se decia que el Codigo Civil
Para concluir mis observaciones, voi a to-(dejaba al obrero en situacion mas ventajosa;
car el punto relativo a la prueba que inciden-¢se decia que del contrato de arrendamiento de
talmente traté hace algunos dias. Preguntaba, ¢servicios celebrado entre el obrero i el patron,
enténecss, a los sefiores miembros de 1a Gomi—ése derivaba la responsabilidad del j atron.
sion, I mi hoaorable amigo el Diputado por: Esta no es una teoria nueva; esta es nua
Yungai quedd de contestarme, jpor qué al es-g teoria que ha sido sustentada por Leon Caen,
tablecer la prevencion legal de esta disposi-?profesor de la Universidad Libre de Paris, i
cion, incluyeron las disposiciones de los nu-¢tambien por Mr. Labbé.
meros 61 7 del articulo 247 del Cédigo def Esta teoria nueva fué sustentada por mu-
Procedimiento Civil? chos, pero los tribunales franceses no la aco-
Probablemente la Comision pensé que el{jieron, a pesar de que esos tribunales se encon-
patron podia influir sobre sus dependientes en§ traban frente a una situacion de derecho civil,
el sentido de perjudicar al obrero recla-§de una situacion romanista mas avanzada que

mante. la nuestra.

Yo habia comprendido esto durantela co-{ Alli se encontraron frente a una sitnacion
loni~; pero en pleno siglo XX, i en Chile, yoen que los obreros sufrian sin indemnizacion
no lo comprendo... los accidentes del trabajo. I si para salvar esta

Dada la forma en que se encuentra organi-{situacion se acudié a una lei absolutamente



SESION DE 20 DE AGOSTO 1415

R A ~—~

P A s e )

N

igual en el fondo al proyecto en discusion isi;profesional absoluto, que tiene tan graves In-
oua loi fué el resultado de dieciocho afos de;convenientes, como aqui se ha manifestado,
estudios i esperiencias de los sostenedores deisino de un paso hécia la reforira de esta ma-
los diversos sistemas, yo digo jfeliz resultado’ tetia social tan deficientemente tratada por
aquel a que arrib6 la comision informante! nuestro Cédigo Civil, que se dicté en una
Yo creo que no se puede ir mas all, sobre) época y2 lejana.
todo por ahora. Puede ser que corriendo los; No estuvimos los miembros de la Comision
afios i cuando se llegue a establecer el seguro {animados del propésito de llegar a esta teoria
del trabajo en una forma en que veuga a des- absoluta i que daria resultados funestos al es-
cansar en absoluto en las compaiifas asegu-¢tablecer el riesgo profesional sin restricelones.
radoras toda la responsabilidad por todes los!De ahf las escepciones del articulo 1.° del pro-
riesgos, puede ser que entonces, digo, puedayecto, que han sido, con mucha razon, esti-
decirse: «indemnicense todos log riesgos»  ¢madas como incorpletas por el honorable Di-
Porque enténces el patron podra saber’ putado por Santiago, gue propone se agré-
cuanto le va a costar el seguro de todos sus;gue la escepeion relativa a la culpa grave.
ope: arios. ;A este respecto, yo me permito declarar
Pero hor diano habrd compafiia de seguros’con absoluta franqueza, senor Presidente,
que quiera tomar sobre si toda la responsabili-? que me inclino a aceptar la teorfa del hono-
dad de todos los riesgos i si llegaran a hacerlo;rable Diputado, porque me parece mui justo
cobrarian vrimas tan caras que no haran po-7lo que ha dicho agul,
sible el seguro. ! Comprenderan mis honorables colegas que
He cump'ido el objeto que tuve en vista al {los miembros dela Comision hemos tratado
tomar parte en el debate del articulo 1.2 del)de elaborar este proyecto en la mejor forma
proyecto Lereo haber manifestado claramente? posible; pues nuestro deber, como informan-
mi opinion en el sentido de que esta lei es un’tes, al redactar un proyecto de la importan-
gran paso sobre nuestra lejislacion vijente i’ cia de éste, es sostener a juellas disposiciones
que hai toda clase de motivos para aceptarla. {que consideramos mejor estudiadas 1 analiza-
| para no alargar mas mis observaciones, {das. Pero, la Honorable Cdmara debera veco-
debo decir que estoi de acuerdo con el ho-{nocer, al mismo tiempo, que sl se nos hacen
norable Diputado por Santiago acerca del pe-observaciones tan atinadas como las del ho-
ligro que presenta la teorfa absoluta del ries- nurable Diputado por Arauco, relativas a la
go profesional i que hai verdadera convenien-{culpa grave i a la prueba, yo estoi en el deber
i en sostener el articnlo 1.9 completado con’de declarar, por mi parte, que ambas obser-
L ind cacien del hororable Diputado por San- vaciones las encuentro justas; porque ©s mul
tiagu 1 con la que acabo de formular. ;sabido por todos mis honorables colegas que
El sefior Gareia de la Huerta (vice Pre-’la culpa grave equivale al dolo, que es la
sidente) — En discusion la indicacion del ho--intencion positiva de causar dano.
norable Diputado por Arauco, Conj\mtamente% Por lo tanto, seflor Presidente, -1 nuestro
con la indhcacion del honorable I.iputado por’ pensamiento, al redactar el proyecto, fué e
Santiago. ide escluir todo accidente intemcional, no veo
Fl sefor Silva Cortés.— Vo1 a ocuparme, ! por qué no habriamos de encontrar mui razc-
con la brevedad que acostumbro, de las ob-;nables las observaciones hechas en la presen-
servaciones hechas en la altima sesion, por el‘te sesion por el honorable Diputado a que
honorable hiputado por Lontué i, en la pre-;vengo refiriéndome.
sente, por el honorable Diputado por Aran-)  Creo, pues, sehor iresidente, que ésta es
o, en cuanto no me ocupé de ellas en mi Jis-la mancra honrada de entender la mision del
curso anterior para defender el proyecto de’lejislador que debe estudiar las leyes de ma-
la honorable Comision de Lejislacion Social. |nera que éstas den los mejores resultados po-
El honorable Diputado por Lontué, ocupan- Z sibles.
dose de la teorfa del riesgo profesional, que; Por consiguiente me parece que, equiva-
informa e! articulo 1.0 del proyecto, hizo al-:liendo al dolor la culpa grave, bien se puede
gunas observacinnes que hap sido, en su ma- {agregar a la palabra «intencional» estas otras:
yor parte, contestadas en la sesion de hot; «o con culpa grave»
por el honorable Diputado por Arauco. 7 Con respecto a la prueba de esta intencion,
Pienso, como Su Sefiorfa, que ha interpre-sefior Presidente, me parece que tlene mucha
tado mui Men las intenciones de la Comision, razon el honorable Diputado por Arauco al
al sostene. que el sistema-que se trata de im-{ proponer la indicacion de que es autor Su
plantar es misto; no se trata, pues, el de riesgo : Seinioiia, ya que es dificil que puedan presen-
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tarse otros medios probatorios como los docu-!  El sefior pro-Secretario.-—Dice ast:
mentos, las presunciones i demos que estable-)  «No seran aplicables en «stos juicios lus -
ce ol Codigo de Proced miento (ivil. {habilidades establecidas en los nlumeros 4.° |
Nosotros pensamos en esta tacha, que puedeé5.° del articulo 347 del Cédigo de Procedi-
oponerse a los testigos del patron; pero, tam-gmiento Civil ilos jueces podrdn apreciar en
bien, consideramos el lado opuesto, i los in-{ conciencia la prucha que se rinda .
convenientes a que se prestaria la supresion; Kl seficr Silva Cortés.— Ksta apreciacion
de esta inhabilidad. ¢de la prucba en conciencia va estd estableci-
Con frecuencia, o casi siempre, ocurrird el{da para ciertos delitos.
caso de que testigos sean sirvientes asalsria-! Kl sefior Claro Lastarria.—Por lei de 3
dos de sus patrones. Pero, esta circunstancia/de agosto del 76. Se establecid para los casos
¢puede aconsejar que se borre, de una sola!de hurto, robo, incendios i accidentes de fe-
plumada, este justisimo impedimento que tie-{ rrocarriles.
nen estas personas para declarar en juicio?! [l sefior Silva Cortés. —(‘omo digo, tene-
Parece que n¢, ya que se trata de un antl- mos ya establecida ya esta presuncion judi-
quisimo impedimento, establecido en contra ¢ cial.
de los dependientes asalariados, que arranca.  Para apreciar esta reforma, necesitamos to-
su orfjen desde el mismo derecho romano. {mar en cuenta el réjimen legal en que vivi-
El sefior Claro Lastarria.— Pero, tanto el mos, el que, por lo demas, ha avanzado mn
Derecho Romano, como las leyes espaﬁolas,écho en estos Ultimos afios, Durante la admi-
daban un alcance restrictivo a esta tacha. (nistracion Riesco nuestra lejislacion sustanti-
ol s~iior 8ilva Cortés.—Como digo, noso | va se alterd completamense en esta parte.
tios pensamos en este aspecto de la cuestion;! Creo, pues que el honorable Diputado in-
prro, hal otras consideraciones que aconsejun ! dica una solucion mui digna de ser tomada
habilitar a los asalariados para declarar enjen cuenta para la apreciacion de la prueba
juicio, porque, de lo contrario, podrian se-)en estos accidentes.
guirse Inconvenientes graves para la recta ad- Paso, ahora, a ocuparme en otras observu-
ministracion de justicia.  ciones, formuladas por el honorable sefior I.i-
Grande es la Influencia que el patron pue gra 1 el honorable sefior Claro.
de ejercer sobre sus dependientes; pero, bien{ Il honorable sefior Lira nos amenazé con
puede no ser tanto eomo la que produce la!el peligro de la cosa juzgada en materia cii-
amistad, el compafierismo, la solidaridad que{minal, 1 aludié Su Sefioria al caso en que po-
exizte entre los mismos trabajadores, ia que(dria llevarse a los tribunales civiles una cues-

o e e e e e e e e e o e b e e o e e e o e

antes se ha aludido. (tion en que debiera recaer previamente sen-
r . ¢ . - .
‘Fis éste, pues, el punto mas serio de la re-!tencia criminal.
forma. : bebo recordar, dadas las observaciones de

Por eso me parece biea, honorable Presi- i honorable colega, la verdadera doctrina
dente, la indicacion que se ha hecho, para que . que hal en esta materia; i para ello solo we
se reserve a los tribunales la apreciacion degbasta apelar a las disposiciones legales que
la prueba. Porque hai casos en que un solo!nos rijen.
testigo puede producir plena prueba, i bajo; Lia sentencia criminal no siempre produce
este réjimen estamos viv.endo, ) cosa juzgada en materia civil: solo la produ-

Todos sabemos la importancia decisiva guefce cuando no ha habido delito, esto es, cuan-
hoi dia tienen entre nosotros, para resolver/do no ha existido el hecho delictaoso, i cuan-
una cuestion litijiosa, las presunciones graves, /do no hai relacion alguna entre el hecho pu-
precisas 1 concordantes, 1 éste que era el tilti-{nible que se imputa i la persona inculpada.
mo de los medios de prueba puede ser en la; Ahora, en cuanto a la sentencia criminal
actualidad el primero. {condenatoria, ellaimporta un titnlo que pue-

ista es la verdad de las cosas. {de aprovecharse para la correspondiente jes-

Kstimo, por consigniente, que con la agre- %tion civil.
gavion de Ja disposicion rv'ativa a que la prue- ¢ Esta es la teoria de la cosa juzgada, hoi per-
ba quede entregada a los Tribunales de Jus-{fectamente resuclta por nuestros cédigos, lo
ticia, se compieta el proyecto. que no sucedia cuando nos rejlamos por ¢l

[l sefior Claro Lastarria.—Podria leerse, ! Fuero Juzgo i la Novisima Recopilacion.
honorable colega, la indicacion que acabo de; Yo no veo inconveniente al.muno para que
mandar a la Mesa, se apliquen a estu lei las disposiciones del de-

El sefior Silva Cortés.—Perfectamente, se-)recho positivo, ajustindolas, previamente, a
fior Diputado. las que consigna la lei en proyecto.
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Kl honorable Diputado por Arauco se ha
refenido en s discurso al ceesi-delito.

El cuasi-delito es un hecho culpable; pero,
esta elemental cuestion de dmecbo conviene
que la tcngamos presente cuando se establez:
can Jas escepciones de los accidentes causa
dos por dtlitos.

El honorable senor Claro
tamblen, a clertos tribunales de arbitradeores
establecidos por reglamentos. Yo no quiero
dejar paser esta ocasion sin hacer algunas ob-
servaciones al respecto.

Propone Su Senoria crear un tribunal de
arbitradores establecido por reglamentos que
dictara el Presidente de la Republica.

No pueden establecerse tribunalez por me-
aio de reglamentos sino solo por medio de le-
ves; pues, nadie puede ser juzgado sino por
los tribunales que la lei designe. Lo contrario
seria ir contra nuestro 1éjimen constitucional,

En realidad, yo no comprendo cémo ha po-
dido Su Serioria proponer la creacion de tri-
bunales que no sean fijados por una lei.

Yo he querido hacer estas observaciones
para que se las tenga presentes cuando llegue?
el momento de la votacion.

El gefior Claro (don Emilic).—Voi a recti-
ficer, sefior Presidente. las observaciones for-
muladas en este debate por los honorables
Diputados seriores "Loro Lorca, Silva Cortés,
Lara 1 Claro Lastariia,

Es ésta, por cierto, para mi una tarea ardud
pues he de tener que contemplar todas las
ohservaciones vertidas por Su Seiicria.

Me referiré, primeramente, a las del hono-
rable Diputado por Pisagua.

Decia Su Seforfa que no habja podido to-
mar en consideracion mi discurso por lo des-
parpajado...

Kl sefior Toro Lorca.— Permitame Su Se-
Aoyia...

Kl seiior Clare (don Emilio).—Mia no fue
Ja culpa, efectivamente, porque hube de con-
testar 1na a una todas las observaciones e in-
terrupciones de los honorables Diputados...

Il senior Toro Lorca.—Sua Seforia estd en
un error. ..

El senor Claro (don Emilio).—Tengo a la
mano el Boletie de Sesiones en que aparece el
término <«desparpajado», aplicado a mi dis-
curso.

El sefior Toro Lorca.—L.o que dije, hono-
rable Diputado, fué que me veia obligado a
hablar en forma desparpajada, dada la mane-
ra en que Su Sefioria habia vertido sus ob-
servaciones.

El sefior Claro (don Emilio).—Yo le per-
dono el término a Su Sefioria; 1 quiero, como

se ha referido,
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dije, dejar constancia de que lo desparpajado
s de d)s( urso se debid a las interinpetones 1
a las observaciones que se e hicieon en
aquella oportunidad.

Pe:o, desparpajado o né lo que yo espuse,
st hat algo bueno en ello que lo tomen en
cuenta mis honorables colegas; s1 no, que lo
desechen.

El honorable Diputado por Pisagua entré a
hacer una historia socioldjica de la industria
ealitrera; 1 la pintd Su Sencria con tan negros
colores, que, a no haberla yo conocido bien,
habria imajinado que era esplotada por verda-
deros ogros...!

Su Sefiorfa hablé de la condicion tristisima
de los trabajadores; 1 dijo que solo habian ve-
nido a remediarse las necesidades de éstos 1
a defendérseles cunando llegé a Iquique un
Intendente, el sefior Agustin Gana Urzua, que
ordend cerrar los cachuches.

jError proiundo de Su Sefioria!

Mucho antes de la llegada de este Inten-
dente, en muchas oficinas salitréras se hablan
cerrado les cachuchos.

Kl senor Toro Lorca.—; N6,
tado!

El sefior Claro (don Emilio).—No me con-
tradiga Su Sefioria.

Vo1 a citarle un caso de su mismo departa-
mente: en Pisagua, la oficina Rosario el afio
90 ya habia cerrado sus cachuchos.

Cito este caso al honorable Diputado porque

se refiere al departamento de Su Sefioria i
norque le serd mas facil contradecirme si no
estol en la verdad.

El sefior Toro Lorca.—Ikntodo caso, es una
oficina entre ochenta.

El sefior Claro (don Kmilio).—Mui bies. Yo
no hablo de todas. Pero, hai muchisimas

%
}

seflor Dipu-

5

5

2
I no traigamos a la Camara el ejemplo de
¢ese Intendente; porque ese hombre introdujo
el desérden i la discordia en Tarapacd; ese
hombre fué a hacer alli mas honda la separa-
cion entre obreros 1 capitalistas; ese hombre

tué la causa de las huelgas de aguel tiempo.

N6, sefior; no sol de aquella zona, pero,
€onozco ias cosas 1 quiero que pongainos los
puntos sobre las fes.

I rechazo en absoluto que se preteﬂda
presentarnos la accion de ese Intendente co-
mo civilizadora 1 digna de ejemplo.

El sefior Toro Lorca.—El sefior Agustin

Gana Urzda, [ntendente de Tarapaci, es
miembro del partido liberal democrético.
Me creerd, enténces, la Camara que, al

hacer aquel recuerdo, no me guiaba el espi-
ritu de partido.
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Ademas, yo cité un hecho concreto. | ijn:g El sefior Claro (don Emilio).—No sé, hono-
fué el unico funcionario que se preocupé, con  rable Diputado; pero, al ménos, cumplen con
medidas reales i concretas, de mejorar la si-f{las resoluciones de los Tribunales de Justicia.
tuacion de los obreros; i dicté aquel decreto; Wl sefor Arancibia Lazo.—No es raro que
que se llamé de «cierre de los cachuchos!»  {asi sea. :

El sedior Claro (don Kimilio).—No se trata; Como Su Sefioria comparaba a los obreros
de partidos politicos ni de creencias de per-)de las salitreras con los obreros de los ferro-
sonas determina las. ?carriles, los que a sumuerte dejan una pen-

Se trata de algo que representa el interes’sion a sus vindas, yo creia que esto mismo
publico; lo mas alto, lo mas grande que ten-)estaba establecido en las oficinas salitreras.
£0 en 1mi existencia son mis creencias since-; El sefior Claro (don Emilio).—Yo guiero
ras i seria el primero ea atacar al individuo!llevar a Su Seforfa al punto en que estamos:
de sotana que menoscabase los intereses iisise encuentra licito o rriminal que, en un
los derechos del pueblo! ‘tren de cuarenta vagones, que va con una ca-

Otro Intendente no habria hecho eso. 'rrera endemoniada, tres o cuatro hombres ten-

El sefior Toro Lorca.—No me correspon-’ gan que andar a saltos de un carro a otro, en
de a mi defenderlo. ‘medio de la absoluta oscuridad de la noche....

El sefior Claro (don Emilio).-—Pasando a = No porque se dé una pension, un mendru-
otra cosa, no olvidsmos que aqui se hace la’'go de pan a la mujer de uno de estos pobres
historia de la vida nacional, ,obreros, es dable 1 permitido mantener un

Mafana se abrird el Boletin de nuestras servicio como éste en semejantes condiciones.
sesiones 1 ahi se buscaran rnsuchos datos para; Decia yo, sefior Presidente, que la teoria
esplicar el desenvolvimiento de nuestras ins- del riesgo profesional habia nacido del prin-
tituciones, el orfjen i el espiritn de nuestras’ cipio socialista que dice que el obrero es como
leyes. ‘Ta maquina que compra el patron, que éste

Conviene, pues, establecer la verdad de’ hace reparar si se descompone, 1 que es reen-
los hechos. . “plazada por otra si se rompe o inutiliza. De

Yo quiero preguntar a los honorables Di ‘1gual modo el patron debe pagar el desgaste
putados: jpor qué se nos presenta solo la in- | que sufre el operario a consecuencia del tra-
dustria salitrera; jpor qué no se nos traen a’bajo fue ejecuta a su servicio.
la memoria otras mdustrias? . Bl serior Ramirez (don Pablo).—;Querria

:No vemos, diariamente, en los ferrocarri- - decirme Su Sefiorfa en qué autor socialista
les, a los pnbres palangueros, cojidos por el ha leido esa teoria tan disertida?

trio, adormecidos por el suefio, sultar de nn’
carro a otro, en la noch’, 1 andando el tren;
en una carrera vertijinosa?
;No es éste un caso en el cual en bien po-
co se estima la vida del hombre, i en que el
obligarlo a vivir asi, es criminal? ,
Luego, no digamos agui que es solo la in--
dustria salitrera la que hace victimas, como -
decia el honorable Diputado por Concepeion;
Jigamos que todas las industrias hacen vic:’
timas. )
I esto sucede jorque en todas partes so.
considera al hombre entre nosotros ménos>
que una maquinaria, I para remediar estos de-;
fectos hacemos estas leyes. ¢
Pero, no censuremos solo a los industriales
salitreros, no traigamos al debate el nombre;
solo de éstos, diciendo que son los Gnices que,
hacen victimas; reconozcamos los hechos co-
mo son, porque en todas partes se cometen;
atropellos 1 se cometen errores;ien todas;
parles se deben reparar.
Elsefior Arancibia Lazo.-—;Podria decirme
el honorable Diputado si las oficinas salitreras ¢
pagan pension a las viadas de los obreros? ¢

Bl serior Claro (don Kmibn).—En todos.

il scnor Ramirez (don Fablo). —(No, se-
forl...

Kl sefior Claro (don Kmilio). -Tenga pa-
ciencia Su Sefioria 1 verd como compruebo
mi aseveracion. .

Kl sefior Ramirez (don Pablo).—Ksa teoria
no es socialista.

El sefior Arancibia TLazo.—El socialisino
la rechaza.

Bl sedor Ramirez (don Pablo).— Lo que
persigie ol socialismo es la coneordia social.

K} senor Claro (don Emilio).—Estimo mu-
cho la palabra de Su Sefioria; pero, déjeme
hablar Su Serioris, que en seguida podra rec-
tificarme.

Parece gue Su Sefioria no ha comprendido
lo que es el riesgo profesional, que es la in-
demnizacion debida por e: desgaste que sufre
el cnerpo humano por el trabajo que ejecuta.

No se trata aqui de la muralla que se cae
ni de la maquina que revienta jué! La teoria
del riesgo profesional descansa tnica i esclu-
sivamente en esto: el agricultor, el jefe de
fabrica, el de un ferrocarril, el capitan de la
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nave, todo el mundo, debe pagar el desgast“,\éducido por causa violenta icon ocasion del

producido en el cuerpo humano por el traba-%traba‘jo.

jo que se efectua. ! Sobre esto llamo vo la atencion de la Hono-
Esa es la teorfa del riesgo profesional. Esa,rab.e Cdmara.

es lanovedad. Los siniestros provinientes del; Nosotros no podemos aceptar la teoria dm-

trabajo se pagun desde gque ocurren! ;plia de indemnizacion del trabajo como lo ha
Esa es la teoria; es alld a donde nos lleva (hecho la Honorable Comision. Debe definirse

la Comision. /1o que es accidente porque...

K1 sefior Ramirez (don Pablo).—Una pre-; El sefior Claro Lastarria.—Eso esta en el
gunta, honorable Diputado. ;Cémo distisgue | articulo 2.0
Su Sefiorfa el desmedro que sufre la salud de; El sefior Claro (don Emilio).—S{, sedor Di-
un operario en el trabajo, del desmedro prO-g putado; pero, como yo modifiqué el articulo,
ducido con el trascurso natural del tiempo? jhaciéndole un agregadito, comprenderd mui

El senor Claro (don Emilio).—Sa Seioria(bien Su Senoria que viene mui oportunamen-
se estd desgastando con las observaciones que{te lo que estol diciendo; i espero que, si mis
me hace... observaciones lo convencen, me dé el voto en

Yo llamo a ese respecto la atencion de la)la indicacion que he formulado, porque es ne-
Cémara hacia la famosa lei italiana, que ha}cesario que no leguemos nosotros a los ab-
citado el honorable Diputado por Concepcion. | surdos que acabo de seflalar.

Yo quiero que la Camara se empape en esta)  Con razon, pues, el presidente del Consejo
critica que se le hace a este articilo primero ; de Estado de Italia, Glorgi, decia: «Vean us-

de la lei sobre accidentes del trabajo. {tedes a los absurdos a que so llega con la teo-
La enfermedad contraida, dice el articulo {tia de las }'c:sponsablhdades Obe"tl,Vf‘s»§ ast
1.0t (leyd). (Uaman los italianos esta responsabihidad de

De modo, enténces, que el hombre que tra-(g11e Nos ocupamos; si se manda a un operario,
baja con el cerebro dia 1 noche en una oficina{sin botas de _goma, a cortar trigo 1 el operario
sufre desgasto; este es accidente del trabajo 180 enfm"n')a de reumatismo, pues, mdeinniza-
se le paga; el hombre que trabaja con la mano (€101, 1 asi, en otros casos pareerdos, lo mismo.
cosiendo en una sastreria a vapor se enferma! .EES necesario que nosotros no demos a la
del pulmon, se le paga. Fsa es la teorfa dellet la estension peligrosa que tiene en Hspa-

riesgo profesionall ;ﬁa; quigro que 1«; demos el término medio,
fel término medio que tiene en Italia 1 en

Italia no la tomé ¢Por qué? Porque consi-}
derd que no era posible aceptarla; porque con- ! Inglaterra. . . - ,
sidero que en la practica se iba a prostar al Ya ve el honorable seior Uoncha rémo,
monsttiosidades. {tambien, tengo en la mano la lei mglesa.

Aqui tienen los honorables Diputados la Bl seilon Concha.— Todo esta en ese li-
lei de ltalia. ¢ brito,

El sefior Concha.—;De qué aiio? Bl seior Claro (don Emilic}.—Iste es un

Kl sefior Claro (don Kmilio)—De los aﬁosi punto mui grave.

1898 i 1903. 1, ahora. se estd sosteniendo unj) 3Qne peligro hai en que agreguemos al
debate para reformar estas dos leyes, por lo{proyecto de la Comision estas palabras: «ac-
inconsultas gue han resultado. {cidentes sufridos de manera violenta en el

Ya ve Su Sefioria que, de lo que atafie a los{trabajo mismo o darante é?»
obreros, estol mas al tanto que Su Sedorfa;;  Hs esto lo dnico gyue pido. Yo tomo un
porque los awmo mucho, mas que lo que los{término medio, tal como se hace en lalei de
ama el sefdor Diputado por Concepcion. (Ttalia i en lalei de Inglaterra, 1 poreso digo:

El seiior Goncha.—Lo tnico que ama Sulaccidentes del trabajo causados de manera
Senoria es ese librito que, por casualidad, ca-( violenta. Qaiero evitar el sinnimero de di-

NV

¥4 en sus manos... ficultades que pueden sobrevenir con el
El seior Claro (don Emilio).—{Si fueraproyecto de la Comision, tal como estd. Yo
uno, siquiera; 3i tengo aqui veinte! no quiero que vengan despues los comenta-

I ojald que estos libritos estuvieran dentro)dores i se rian de las leyes chilenas.
de mi sér; porque contienen la doctrina de| Siento no haber oido las palabras del
las leyes inglesas i americanas, que son las{honorable Diputado sefior Silva Cortés; pues,
que mas me gustan. me habria apresurado a rectificar su concep-
Veamos: la lei italiana dispone en el artfcu-(to de que no procede el agregado propuesto
lo 8.9 nimero 7, que el accidente debe ser pro-‘ por mi.
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Habria oido con gusto que Su Sefiorfa hu- !

biera dicho: «la frase agregada por el Diputa-
do de Temuco no procede por tal o cual mo-
tivos.

Habria tenido yo mucho guste en oir esto,
tanto como el que tendré en oir la palabra de
otros miembros de la Comision cuando me
informen acerca de cudl es el espiritu de este
proyecto de lei.

Porgue quiero saber hasta ddénde se quiere
hacer estensiva esta lei 1 si el hombre que
reshala 1 sufre un dafio en el trabajo, el que
se corta los dedos en una magquinaria sufren
un accidente del trabajo. O, todavia, s1 se
quiere establecer en ests articulo que se pa-
gue el desgaste que causa en el organismo del
cbrero el tr abajo mismo.

Yo querria que los sefiores miembros de la
Comision informante me dijeran si desean es-
to: o bien, que confiesen que han establecido
disposiciones cuyo alcance no conocen.

Estimo que la Honorable CAmara ha de
guerer imitar el alcance de la disposicion del
articulo 1.° 1 que hai varios senores Diputa-
dos que, a no haberlo hecho yo, habrian for-
mulado una indicacion analoga a la mia. [ s1
yo tuve el honor de formular esta 1ndlca(‘10n,
fué, talvez, porque me lancé A4ntes que mis
honorables colegas.

I esto se esphca porque, desde hace treinta
afios, estol estudiando esta materia; pues, me
aficioné desde muchacho a estos estadios.

Bl sefior Coneha.— Desde treinta atfios?

El sefior Claro (don Emilio).—;Quizas des-
de cuarental

El sefior Concha.—-Larga vida ha tenido

Su Seiioria, que parece tan jéven,
El seiior Claro (don Kmilio).—Hable fuer-
te, sefior Diputado, porque no alcanzo a oirle,

El sefior Concha.—Digo que larga vida ha

tenido Su Sefloria, que parece tan jéven.

Bl sefior Claro (don Kmilio).—Una obser-
vacion me hacian los honorables Diputados
que me han precedido en el uso de la palavpra.

?
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Me decian Sus Sefiorfas: «Pero, ;de qué se
asusta, honorable Diputado? Si de estos ries-
gos lespondman las companfas de seguros i
tendremos el seguro a doce pesos».

Yo quiero preguntar a los honorables 1)i-
putados: jaquellas sociedades de seguros se-
ran sociedades de beneficencia o seran em-
presas que buscan su negocio? Si fueran so-
iedades de bencficencia, yo comprenderia
que cobraran doce pesos por el seguro.

Pero, yo creo que cualquiera de los miem-
bros de la Camara que me escuchan compren-
derdn que éstas son compafiias de lucro.

Ahora bien, sefor Presidente, yo digo, un
obrero que se dedica a operaciones pehm o-
sas, que esta espuesto a accidentes en el tra-
baJo, ise va a agsegurar en esa amplitud que
fija la le’? N¢, senior Presidente; se le asegu-
rard solo por una cantidad mmgmﬁcantr .
Pero, limitemos el accidente en la forma que
se emplea en algunos paises europeos, .,

Aqui tengo, sefior Presidente, la lei de se-
guros de Italia, que establece ol siniestro lo

mania...

Bl seiior Concha.—Pero, vea Su Seroria
¢que por la mano derecha se fija cl sesenta por
{ ciento; por la izguierda, el cincuenta por cien-

to, 1asi sucesivamente: todo estd, pues, re-
<glamentado en la péliza de seguro.

¢ Il seiior Claro (don Emil 10).—Slent0, se-
fior Diputado, no tener aqui otro libro de los
gque amo, en el cual se establece hasta lo que
(vale nn O)o . 1 hasta la lengua. Pero lo que
{vale la lengua en Su Serioria no hai con (ué
gpadar A

{ Kl seftor Balmaceda (Perdente) — Ha-
§b1endu llegado la hora, queda con la palabra
;bu Sefiora para la proxima sesion.

{ Se levanta la sesion.

Se levants lo sesion.

‘%mlsmo que la de Inglaterra i que la de Ale-

M. E Cenba,

Jefe de la Redaccion.



