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militar o por o menos desempefiando oficio de
tal e! incuipado de ser autor de esta situacion;
" pero hubo ciertamente un gestor de la comida y
un proponente de la vigita al Presidente de ila Re-
pblica.

" En todo caso, me complazco en reconocer
que todos los jefes fueron a hacer esta visita de
le. mayor buena fe, sin propdésito alguno ilicito
o clandestino.

" Pero, es el caso que estas manifestaciones se
han repetido.

Hace algfin tiempo, se organiz6 en Santiago
una comida en el Regimiento Cazadores.

Lag invitaciones que recibieron algunos de
10s jefes que asistieron a esa comida, estaban fir-
madas por los jefes de la guarnici6n y el mem-
‘brete de la invitaci6on pertenecia a una de las
ramas de la administracién dependiente del Mi-
nisterio del Interior. \

L 4

El sefior DE LA VEGA.—;Y quien pagaba
la comida?

E1 sefior VERGARA VICUNA.—Digo que la
invitacién iba firmada por jefes ide la guarnicién
dc Santiago y gque el membrete de la invitacién
pertenecfa a una oficina de la administracion
dependiente del Ministerio del Interior. '

Tsto, como comprenders la Honorable Ca-
mara, hace presumir que existia una persona que
tenia el agrado, el deseo, que no sé si debe ocul-
tar o puede hacer ptblico,, de reunir a sus com-
pafieros de armas con pprop6sitos de acercamien-
to o de hacer manifestaciones colectivas que pue-
den ser contrarias al espiritu ‘de la Constitucion.
Los militares deben estar alejados de las luchas
polfticas.

Si mafiana una junta de jefes le rinde home-
naje a un poder constituido y pasado lo hace una
junta de capitanes o de tenientes, ;quién lo po-
dria impedir si la mala semilla no se extirpa?
Y si un dfa un grupo de jefes representando a la
totalidad de la fuerza militar quisiera rendirle
homenaje a otro poder constitutdo? Y de este
modo, ;por qué otro de los poderes pfliblicos no
podria exigir lo mismo con la misma razén?

El seiior PRADENAS.—Igual cosa podrian
hacer los soldados.

El sefior VERGARA VICUNA, — De modo
que termino esta parte de mis observaciones,
agraldeciendo la benevolenkcia de la Céamara que
me ha escuchado.

Al decir estas palabras he querido colocar-
me en una situacién muy neutra con respecto a
108 hombres y a los partidos, pues esta es una
apreciacién ‘enteramente personal acerca de lo
que ha pasado y que necesitaba, a mi juicio, que
en esta CAimara se dijeran algunas palabras que
fueran en resguardo del fuero profesional y de
1o que debe ser la buena doctrina en esta ma-
teria. ’

PETICION DE DATOS
[

E1 sefior PRO-SECRETARIO.—EI sefior Ro-
driguez don Anfbal solicita se dirija oficio al se-

fior Ministro de Ferrocarriles, a fin de que en-
vie 'a la Cémars los siguientes antecedentes:

El poder o poderes con que- se present6 la
casa de Errfzuriz, Simpson y Co., a la Embpresa
de los Ferrocarriles para electri:ﬁcar la 1.a ‘zona
de la Empresa;

E! poder o poderes con que ha contratado
a nombre de la casa norteamericana de Westing-

_house y Co.;

Todas las comunigaciones de la Empresa [}
del Gobierno con la mencionada casa de Wes-
tinghouse y C‘o., para contratar la electrificacién
de los Ferrocarnjles. *

Por tltimo, copia del referido contrato.

El seﬁor.RUIZ (Presidente).—iSe enviard el
oficio correspondiente.

DESALOJAMIENTO DE COLONOS

El sefior PROSSECRETARIO.—E] sefior Co-
rrea ‘Ramirez ha pedido que se dé lectura -al si-
guiente telegrama:

“Valdivia, 31 de Octubre de 1921.— Seifior
Luis Correa Ramirez.—Santiago.— (Congreso de
colonos, ocupantes nacionales e indfgenas funcio-
nando estos momentos esta ciudad, acaba. recibir
siguiente. telegrama que transmitimos pidiéndole
amparo en favor persona afectada:

“Bstos momentos que solemnemente inauga-
rase en €sa Congreso, infrascrito, colono nacional,
ha sido despojado violentamente de sus tierras
por juez de distrito aleman José Kinstz, en unién
Enrique Felmer, quien, asociado de carabineros
y policia que esti incondicionalmente a sus .ser-
vicios, ha detenido varios de mis tra.ba.jad'ores
apoderandose de cuanto tenia dejindome en mi-

seria. Recurr{ Iltma. Corte. Ruego interceder mi
favor.—Rudecindo Oyarce.~—Delfin Araya, Presi-
dente. — Vital Sanhueza, Secretario. — Alberto
Niiiez, Secretario—Nolasco ‘Cardenas.”

VOTACIONES

El sefior RUTZ (Presidente).— Se van a vo-
tar las indicaciones.

E1 sefior PROHSECRJETARIO— Indicacién
del sefior Rojas Mery para que se sefiale el final
de la. orden del dia de 1a sesi6n del ipréximo Jue-
ves 3 de Noviembre, para que se vote la admisi-
bilidad o rechazo de la proposicién de acusacién
al ex-Ministro sefior Martner. '

E1 sefior ROJAS MERY.—En la inteligencia

de Jdue hay el deseo unanime de que hoy quede
tex‘mmado el debate sobre la admisibilidad o re-
chazo de la eproposiciéon le acusacién al sefior
Martner, y sin sentar precedente, no tengo in-
conveniente en retirar mi proyecto de acuerdo.

El1 sefior RUIZ (Presidente).—Si a la Ca-
mara le parece se- daria por retirada la indica-
ci6n del Honorable Diputado sefior '‘Rojas Mery.

E] sefior VALENCIA.— Con el tiempo que
tendremos disponible no alcanzarin a terciar en
este debate algunas pensonas que hubieran deseado
hacerlo.
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El sefior SIERRA.—Se podria prorrogar la
hora, sefior Presidente. .

El séfior RUIZ (Presidente).— Si a la Ho-
nora’bl'e Camara le parece se podria dar por re-«
tirada la indicacién del sefior Rojas Mery

Queda retirada.

El sefior SILVA SOMARRIVA.—Yo ent¥en-
do que no habr4i inconveniente para que todos
puedan usar de su derecho.

E1l sefior PRADENAS.—Nosotros no prende-
mos vela en este entlerro y por lo mismo vota-
remos en justicia.

El sefior SILVA SOMARRIVIA.—Todos somos
jueces y obraremos en justicia.

TABLA DE FACIL DESPACHO

El sefior PRO-SECRETARIO.—E]! sefior Pre-
sidente anuncia para la tabla de facil devspachd
de la sesi6én proxima los siguientes proyectos: -

Proyecto que establece un impuesto sobre
los fé6sforos.

Proyecto del Senado que concede permiso
para conservar bienes rafces a la-Sociedad de Be-
neficencia Espafiola de Iquique. -

iSolicitud sobre la misma materia, de 1a ‘So-
ciedad Espafiola de ISocorros Mutuos de Punta
Arenas.

DESALOJAMIENTO DE COLONOS

El sefior O'RYAN.—Sefior Presidente: El Ho-
norable sefior Correa Ramirez envié a la Mesa
un telegrama remitido por el Cohgreso de Colo-
nos Nacionales, con el objeto.que se haga justi-
cia a esos hombres. No es posible tolerar por
méas tiempo que los carabineros estén despojan-
dolos de sus derechos adquiridos.

Es necesario que estos hechos lleguen a cono-
cimiento del sefior Ministro del Interior para
‘que tome las medldas conducentes al casé que se

denuncia. . .
.

ACUSACION AL EX-MINISTRO DE HACIEN-
, DON DANIEL MARTNER

E1 gefior RUIZ (Presidente).—En conformi-
dad al artfculo 84 de la ‘Constitucién, puede usar
de la palabra el sefior Martner.

El sefior MARTNER (ex-Ministro de Ha-
cienda) . —Sefior Presidente: Rogaria a Su Sefiorfa
pidiera a 1a Honorable Cémara que no se me
interrumpa.

El sefior RUIZ (Presidente).—Su Sefioria

. sers amparado en su derecho.

Bl sefior MARTNER (ex-Ministro de Ha-

"cienda).—Sefior Presidente: La Honorable Cioma-

ra, dando cumplimiento a lo que dispone el ar-
ticulo 84 de la Constitucién, ha tenido a bien
fijar, la presente sesi6én para oir mis explicacio-
nes con respecto a los hechos que se me imputan
como ex{Ministro de Hacienda en la proposicién
que han deducido doce Honorables Diputados,

para que la Honorable Camara acuerde mi acusa-
ci6n ante el Honorable Senado por atropellamien-
to de las leyes.

Sin jactancia de ninguna especie, pero sf,
con la tranquila serenidad de gquien puede, sin
temor, ofrecer al pdblico examen de todos. los
actos de su vida, declaro que en lo que se sefiere
a mi personalmente ‘miro con satisfaccién qle se
haya provocado este debate, si bien.no puedo me-
nos de lamentar que una explicable aunque no
justificada sugesti6én de la animosidad politica, les
ha llevado a causar dafios, tal vez graves, al
pafs, sin que hayan logrado ‘herir siquiera la mo-
desta persona del ex-Ministro de Hacienvd‘a..

En lo que se refiere a mi, celebro, vuelvo &
decirlo, la determinaci6n adoptada, porque al pro-
ponerse esta acusacién en mi contra, se me pro-
porciona el medio mas adecuado y mas directo
de hacer evidente ante el pais que nada hay de
incorrecto, que nada hay de censurable, que na-
da puede haber de delictuoso en mi ripido paso
por el Ministerio de’ Hacienda, a donde, me seré
permitido decirlo, porque es la verdad absoluta,
no llegué en brazos de la ambicién, sino, por e
contrario, violentando mis "‘inclinaciones, sacrifi-
ecando mi tranquilidad y hasta mis pequefios in-
tereses.

Pero si puede ser Gtil y atn necesario para
mf hablar de estas cosas ante el pais, y aprove-
char en mi defensa la resonancia que prestard
a mis palabras el recinto en que las pronuncio,
no puedo menos de ‘mirar con tristeza el efecto
que ha de producir en quienes nos contemplan
desde fuera, y que sin conocimiento de sus cau-
sas verdaderas, verin solamente un escindalo, -
una manifestacién palpable de la corrupciéon, que
ya se nos enrostra, en esta acusaciébn en contra
de un Ministro de Hacienda que se habria hecho
reo de quebrantamiento de una ley precisamente
relacionada con un empréstito extranjero.

L.os Honorables Diputados que han crefdo de
su deber provocar esta situacién, sintetizan su
pensamiento diciendo que por parte del ex-Mi-
nistro que habla ha habido atropellamiento a la
ley. Creo que me serd muy facil destruir ese con-
cepto fundamental de la proposicién presentada
a 'la Honorable CAmara; mas todavia, creo que
esta totalmente destruido ya, por las elocuentes
observaciones 'que en la sesion del Miércoles 26,
ge hicieron por el Honorable Diputado por Con-
cepcién, sefior Jorquera. Pero antes de ocupar-
me de la inculpacién que se me hace, me ser§
permitido recoger, para someterla, desde luego &
al congideracién de la Honorable Cimara, la de-
claracién final que los sefiores Diputados hen te-
nido la hidalgufa de consignar en la proposicién
de acusacién y que dice asi: ‘‘Pero al mismo tiem-
po declaramos que nuestros conceptos no envuel-
ven cargo aelguno contra la ‘honradez del ex-Mi-
nistro a 'quien proponemos que se acuse’.

Debo agradecer a los Honorables Diputados
que hayan hecho esta aclaracién, que legalmen-
te no estaban obligados a hacer, ¥ que 8l no
hubiese otras razones, serfa por sf sola suficiente
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- para demostrar - lo = inadmisible: de su proposi-

cién.

1St se reconoce, en efecto, que mi aetuacién ha
sido ‘honrada, forzoso sers reconocer que si algu-
na violacién de ley ‘hubiese cometido, procederfa
de un-error, de una comprensién -diversa de los

términos legales; que si algln dafio hubiese cau--
- eado,. -estarfa -exento de: dolo, seria un dafio in-

voluntario que ninguna legislaciéon me parece, ha
sefialado -numca con.los caracteres del delito.

Si err0nea, pero honradamente, hubiese in-.

terpretado mal una ley, y si la Honorable Camara
quisiese, no obstante, acoger la proposicién y sos-
tener la acusacién ante el Honorable Senado, y
si todavia, suponiendo una serie no interrumpi-
da de absurdos, este Alto Cuerpo, usando de sus
soberanas ;atribuciones de jurado, llegase a de-

- elayar; que €1 ex-Ministro es culpable del delito de

quebrantamientd de la ley que Se le imputa, ;Qué
pena podria imponerle la autoridad encargada
de juggarlo? (Como calificarid este delito despec-
to del cual existirfa el .antécedente de ser un he-
cho exento de .malicia? < o

Bs. clerto -que el artituio. 83 de la Constitu-
¢ién .anota el atropellamiento de -las leyes entre
los delitos que hacen justiciable a un Ministro
de [Estado; pero ¢reo estar igualmente en lo cler;

~ to cuando afirmo que ese atropellamiento no se

refilere,’ no puede referirse a una simple discre-
pancia de criterio en la interpretacion de un texto
legal cualquiera, no puede referirse siquiera a la

falta de cumplimiento de todas las leyes sin dis-’

tinei6n alguna, sino que ese atropellamiento de
que habla la Constitucién, es el que se hace de
clertas leyes de carActer fundamental, cuya vio-
lacion se ha declarado expresamente como de-

lito, ha sido penada por la ley.

Entre los Honorables Diputados que suscri-
ben la proposicién Bay algunos que han desem-
pefialdo el cargo de Ministro de ‘Estado, y yo me
permito preguntar a Sus Sefiorias, si tienen la cer-
tidumbre plena de haber interpretado siempre
las leyes en la. forma en que las han interpre-
tado todes; s8i no creen, a lo menos posible, que
alguna vez, procediendo como se reconoce que
he procedido yo con honradez absoluta haya in-
eurrido.en error y atropellado- zisi, por fuerza de
la, inmrperfeccion -humana, los preceptos de alguna
ley. Si los Honorables Diputados creen que pue-

' .den reclamar para ellos el privilegio de la finica

interpretacién e infalibilidad; si estin segurosg de’
no haber. diferido jamés y de que jamés podran
equivocarse, habria de encontrar justa su actitud
indignada ante 1o que ellos juzgan mi error, y s6lo
me quedaria lamentar que los destinos del Ipais
no hayan estado y no estén en todo momento en-~
eomendados a tan experta direccién. {Pero sl asf

~ no fuere;, si reconocieran que también les alcanza

I diversidad de interpretaci6én y el error, v que

. como los deméas mortales, 1o han cometido a ve-

¢es, ¢por qué, preguntarfa yo, pretenden conver-

¢tir eso que es estigma de la humanidad, en bal-
d6n exclusivo de uno de sus individuos?

Pero no solamente pueden errar los Hono-

R ; .
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rables Dipufados. sino que han errado gravemen-
te al considerar violada la ley por la actuacién
del ‘gxﬂMihistro de Hacienda, como paso a de-
mostrario.

) La proposicién de acusacién estd fundada de
modo bien somero. La ley No. 3718 dispuso. di-
cen 'los'H'onorwbles Diputados, ‘‘que el producto
del empréstito que autorizaba fuéra depositado en
Bancos de primera clase a la orden de la Empre-

| sa de los Ferrocarriles del Estado, la cual giraria,

sobre el depbsito con acuerdo de su Consejo, apro-
bado por el Presidente de 1a Reptblica. 1 man-
dato de que -¢l producto del empréstito se depo-
sitara precisamente a la orden de la Empresa de
los Ferrocarriles de]l Estado, lo expresa con ab-
soluta claridad el texto -literal de -la ley.y, ade-
méas, 10 ‘puntualiza con especial acentuacién la
historia fidedigna de su establecimiepto”.

“Ahora bien, continGa la proposicion: el ex-
Ministro gefior Martner no deposit6 el producto
“ idel empréstito a 1a orden de la Empresa de los
Ferrocarriles ,del Estado. Por el contrario,
mantuvo depositada a la orden del Gobierno
‘en el extranjero una parte del producto del
empréstito y la otra parte la liquidé en <Chile,
depositando el producto de la liquidacién a la
“ ‘orden del Ministro de Hacienda”.

Ta acusaciébn se derivarfa, en consecuencia,
de 'que los fondos de la Empresa no se deposi-
taran, como ordena la ley, a la orden de la
Empresa de los Fermc?.rri’les, sino a la orden
del Gobierno y del Ministre de Hacienda; pero
no dicen los Honorgbles Diputados qué antece-
dentes han tenido a la vista para hacer una afir-
‘macién semejante; y deberfan haberlo dicho,
porque la proposicion para acusar a un Ministro

de Estado no puede presentarse apoyvada en la
gimple opinién, por mnuy respetable gue ella sea
de los Honorablegs Diputados proponentes; debe
apoyarse en hechos, y es menester que se especi-
fiqugn esos hechos para que el inculpado esté en
condicién de ex‘plica.r‘log.

El artfculo constituciohal que prescribe la
audiencia del Ministro contra quien se propone
proceder, ordena citarlo para que ‘‘dé explicacio-
nes sobre IOS HECHOS que se le imputan”.
(Y c6mo pudiera dar esas explicaciones si la
proposicion los silencia, si no explica en ninguna
forma las conclusiones a .que llega? En varias
ocasiones he exXpuesto por la premsa la interpre-
tacién que;, en mi concepto, corresponde al ar-
ticulo 2.0 de 1a ley No. 3718; he hecho estas
publicaciones para desvirtuar los conceptos equi-
vocados que se contienen en el informe expedido
por una Comisién del Honorable Senado, y aun-
gue no sea aventurado presumir que un mismo cri-
terio es el que domina en ese dictamen y en esta
proposicién, es ¢l hecho que el exagerado laconis-
mo de los Honorables Diputados me coloca enla

‘molesta sltualen de mo saber a punto 'ﬂj( por

qué se propone mi acusacién, y de discurrir so-
bre hipétesis al preSentar mis explicaciones.

El inciso 1.0 del artfculo 2.0 de la cita’.da.
‘ley’ No. 3;{1’8 dispone como lo recuerdan los Ho-
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norables Diputados que firman la solicitud de
acusacién, que *el.producto del . empnréstito sé
‘. depositara en Bancos. de primera clase a la
¢ orden de la Empresa 'de los Ferrocarriles del
« Eetado; la cudl podrs girar sobre esos depési-
* tos a medida que sus necesidades lo requieran
‘“ con acuerdo del Consejo y-aprobado por el Pre-
“ gidente de la Reptblica”™. '

Se ha querido entender esta parte de la ley,
Y ‘parece que es la inteligencia que le atribuye
la proposicién de los Honorables Diputados, co-
mo un mandato para depositar los fondos a nom-
bre de la Empresa de. lJos Ferrocarriles; pero, a
mi juicio, esa es una interpretacién antojadiza
que no se conforma ni con la letra ni con el es-
piritu de la ley. '

No- hay duda de que-pudo cumplirse la ley
depositando los fondos bajo el nombre de la Em-
presa, con la limitacidn de que no pudieran pa-
garsele sino aquelas giros que. tuviesen la aproba-
cion del Presidente de -la Reptblica. . Los fon-
dos habrian estado entonces a la orden y a nom-
bre de la Empresa. Pero, me parece Que igual-
mente se.ha - podido cumplir el mandato legal,
procediendo .como el Cobierno procedib, esto es,

depositando el valor del empréstito a- nombre del.
- Gobierno, no del Ministro de Hacienda comeo di-
.cen Jlos Honorables Diputados, y manteniendo. ese
. depbsito- constantemente a la orden de la Em-

presa, ‘Sin que jaméas se confundiera ‘con los fon-
dos nacionales, para. lo cual se llevaba .una cuen-

- ta especial denominada ‘‘Cuenta del Emppréstito

de los Ferrocarriles!

Se. ha. publicado .en toda la prensa el-movi-
miento de esa cuenta.y ha podido. verse que en
ningin . 'momento -ha habido : dificultad para cu-

. brir un giro de la Empresa acordado por su Con-

sejo v aque hubiera tenido la aprobacién del Pre-
sidente de 1la ReptGblica; y ante tales hechos, que

-maldie deScon‘oce, me pregunto: ;COmo se puede

afirmar que el producto  del. empréstito nq_v(ha.
estado a la orden de los Ferrocarriles? Se  dice
que un «dinero estd a la orden de alguien cuando
éste puede girar sobre &1, cuando puede dispo-
ner sobre. su aplicacién y su destino; y he de
repetirlo una vez més, esa ha sido exactamente la

_gituaci6n en que han estado -los, fondos. del em-

préstito, siempre listos para atender los acuerdos
del Consejo de los Ferrocarriles, que, el Presiden-

. te de la.Reptblica sancionara con su aprobacion,

segGn lo exigia el texto expreso de la disposicién
legal.

Creo, pues, \que aln cuando se quiera mate-
rializar en una:forma que no es aceptable el te-
nor de la ley ®No. 3718, no cabe llegar a la con-
clusién a que llegan los Honorables Diputados
proponentes, . porque -seré -preciso reconocer que

.en todo caso la -ley fué cumrplida, porgue siempre

vy en todo momento el producto del empréstito
estuvo :depositado en Bancos :de primera clase
a la orden .de, Ja Empresa para cubrir los girog
que hiciera en  conformidad con la .misma ley.
Los Honorables Diputados que ,proponen la
acusacion han hecho referencia también a la his-

toria fidedigna del establecimiento de la ley ¥y sos-
tienen - que alli estd  'puntualizada --con. espetial
acentuacion la tesis que -sustentan.. Pues  blen,
a riesgo de molestar m&as de Jo prudente la aten-
cion de la Honorable Camara, me permitiré ha-
cer unsar ligera mencién de estos antecedentes le-
gislativos, en la parte que se discute. .
Antes que -la- proposicién de acusacién de-que
estid conociendo la- Honorable Camara, el recuer-
do de la historia de-la ley se-habfa invoeade: por
la Comisién del Honorable $enado, & en el:infor-
me de ella, que ya mencioné, se dice lo siguiente:

‘La circunstancia de tratarse de un eémprés-
‘ tito que tenia por fin el anhelado mejoramien-
to del servicio ferroviario, de su enorme cuan-
tia frente a la exhausta Caja Fiscal y del papel
que debfa mecesarigmente jugar en la balanze
de nuestros cambpios internacionales, profunda-
mente postrados, hicieron que el Congreso se
mostrara especialmente escrupulose al arbitrar
las medidas que salvaguardiaran debidamentel
los graves intereses que con esa operacién se
‘ponfan en “juego”,

‘Como. se ve, no pasd inadvertida al pensa-~
miento de las Camaras la influencia que este em-
préstita-.estaba Jlamado a tener en la balanza de
nuestros cambios, y desde luego.quisieron, adoptar

{meg@idas que, en lo posible, fuesen. garantfa.de los

graves intereses que c¢on -esa operacién  se. .po-
nian en juego, comb .manifiesta el lnforme que
vengo citando.

Por eso el proyecto de ley, tal como Se le
habfa aprobado por el Senado, encontr6 resis-
tencias en_esta.Honorable Camara, y no fué sino
después de laboriosas . negocliaciones -entre los
miembro del Gobierno 'y de log Comitees de.loks
Partidos, como se llegd a un acuerdo y al des-
pacho. del proyecto.

En la sesion de. 3 de Enero del presente: aﬁo
el Honorable Diputado por Santiago, sefior Silva
Cortés, expresaba en estos términos las conclusio-
nes adoptadas: J

“Invitados por el sefior Presidente de la - ca-
“mara y por los sefiores Ministros de,Hacienda
‘“ v de Ferrocarriles, -algynos -miembres. de. los
* Comitees pamamentarios, en reuniém - reciente
* hemos convenide en proponer una solucién.que
‘ presentd .en -la forma de un- contra-preyecto ¥y
“ cuyos antecedentes y significado explicaré bre-
*“ vemente. E] Senado no aprobé dispasiciones
“ que en, térmings perentorjos,. imperiosos y cla-
‘“ ros, HICIERAN IMPOSIBLE TODA DESTI-
“ NACION. DEL PRODUCTO DEL EMPRESTI-
“ TO A OBJETOS EXTRANOS A LAS NECESI-
“ DADES REALES DE LOS FERROOARRILES.
*“ Nosotros acentugremos el precepto con una fra-
“ se agregada QUE OBLIGARA A ESA EXOLU-
SIVA INVERSJION”.

Dificilmente. se-hubiera podido expresar con
més claridad la idea perseguida: que los fondos
del empréstito no tuvieran otra destinacion que
subvenir a las necesidades de los Ferrocarriles:

que. en nign caso pudieran ser aplicadosg a otros

objetos o a fines diferentes, cualquiera que. fuese
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su importancia o las seguridades de reintegro; en
una palabra, que no hubiese. confusién entre el
producto del empréstito ¥ las rentas de la na-.
cibén. : T -

No habia olvidado la Camara que ¢h numero-
8as ocasiones y sin ninguna - intervencioén - del
Congreso, se habian destinado a fines diversos de
los acordados los fondos de leyes especiales; no
habia olvidado que, sin autorizacién alguna del
Congreso, ¢ €l Gobierno ‘dejé en circulacion los
treinta millones de vales del Tesoro emitidos en
cumplimiento de la ley de guxilios salitreros; y
temerosa de que la nueva Administracién pudie-
ra seguir el camino trazado, y que de ese modo el
empréstito para los Ferrocarriles no se aplicase
integramente a su destino, quiso poner una frase,
que wmegfin expresaba el Honorable sefior Silva
Cortés, obligara “a esa EXOLUSIVA INVER-
SION”. .

Y el Honorable Diputado continta diciendo:
“Al proponer este Acont'ra-proyecto., yo habria
‘““ agregado otras ~x'eglasx pafa, el-uso del emprés-
“ tito y para la negociacion de las letras de cam-
bio respectivas; pero, los Honorables Ministros
“ de Hacienda y de Ferrocarriles nos han de-
¢ clarado que no habra descuido Y QUE SE DE-
“ DICARA ATENCION PREFERENTE A EVI-
“ TAR TODO DANO Y TODO FACTOR DE ES-

' PECULACION Y DE AGIO”.

No se comprenderia en un parlamentario con
Ja preparacién y experiencia del Honorable Di-
butado que usaba de la palabra, haber aceptado
por suficientes las seguridades que le -daban los
Ministros de Hacienda y de Ferrocarriles, si el
espiritu de la ley hubiese sido el que quiere atri-
bufrsele ahora; de modo que el valor del emprés-
tito haya debido mantenerse no solamente a la
orden, sino también a nomibre de la ‘Empresa,
sin méAs ingerencia del Gobierno que la de apro-
bar los acuerdos que adoptase el Consejo para
girar gobre, los fondos.

Esta aprobacién no habria podido negarla el
Presidente de 1a Reptiblica, sino suponiendo un
giro de la Empresa para. un objeto distinto de
los sefialados por la ley; y siendo asf la verdad,
{C6mo hubieran podido garantizar los Ministros
que, ‘‘no habria descuido y que se dedicars aten-
* c¢idn preferente a evitar todo dafio' y todo factor
“ de especulaclén y de agio”?

Si esto d(ijeron los Ministros y si esto aceptd
la Camara, fué por que los unos y la otra estu-
vieron conformes en estimar que alguna adeidn
correspondfa al Goblierno en esas materias, y, co-
mo consecuencia obligada, que el papel gue le re-
gervaba lavley no era el de un simple agente de
transportes, para recibir un montén de letras o
de billetes y conducirlo desde sus oficinas hasta.
el Banco, en que se depositara a la orden, a nom-
bre y discrecién de la Empresa.

Y aclarando todavia mas su pensamiento‘,
el Honorable Diputado, decia: “No habra giros
“ del Estado ni ventas de letras que mo corres-
“ pondan a inversiones inmediatas y urgentisi-
“ simas”. ‘‘El Gobierno se obliga, se comprome-

te a no hacer cosa alguna que artificialmente
. suba .0 baje el cambio monetario_internacional.
‘“. ‘Bl Ejecutivo.y el Consejo Directico' de Jos Fe-
“ rfocarriles determinarin las &pocas y formas
del movimiento de los dineres del empréstito”.

He aquf el doble propésito perseguido con
la disposicion del inciso 1.0 del artfculo 2.0 de la
ley: impedir que se produjesen artificiales fluctua-
ciones de alza o 'de baja en el cambio internacio-
nal; impedir que, imitando 16 hecho anteriormen-
te, la nueva administracién ocupase fondos del
empréstito en otros fines,

Por eso el Honorable Diputado seﬁor Urzta
que, estdndome a los términos del informe de la
Comisi6én del Honorable Senado, “lleg6 a conden-
sar el pensamiento predominante”, en la Caimara,
se expresabe de este modo, dirigiéndose al Mi-
nistro de Hacienda:

“8Si Su Sefiorfa rmge asegura que el Gobierno,
‘“ tan pronto como tenga los £ 5.000,000 en sus
“ manos, las entregari integras al Consejo de los
¢ Ferrocarriles, yo no tengo para qué seguir ha-
‘“ blando sobre este punto”.

Las palabras transcritas plidieran inducir en
la creencia de que existia cierta oposicion entre el
criterio adoptado por el, Honorable sefior Silva
Cortés y el del Honorable' sefior Urzta, ya
que el primero exigfa que el Ministro de Ha-
»9ienda garantizase que se adoptarian medidas pa=-
ra evitar todo dafio y todo factor de especulacion
vy de aglo, ya que exigfa -una 'Obli'ga.cién Yy un
compromiso del Gobierno de no hacer cosa al-
guna que alzase a bajase artificialmente el cambio
internacional y ya que exigfa, finalmente, que el
Ejecutivo y €l Consejo de los Ferrocarriles tuvie-
ran comn intervencién para determinar las épo-
cas ¥ Ia forma del movimiento del empréstito,
al paso que el segundo aceptaba el proyecto si el
Gobierno declaraba que tan pronto como tuviera
en su poder las llbras provenientes del emprésti-
-1 to, las entregaria integras al Consejo de los Fe-
rrocarriles.

m

Pero, st bien ge considera, la. antimonia es tan
s6lo aparente; ambos Diputados estan de acuerdo;
lo que desean es que la ley contenga un precepto
expreso que recuerde a los miembros del Ejecutivo
que no procedieron correctamente sus antecesores,
que destinaron fondos a oiros fines de los que s@
tuvo en mira al votarlos. Y puedo decir que ese
acuerdo existia, porque inmediatamente después
de recibir el Honorable sefior Urzta la contesta-
cién del Ministro de Ha'cienda, agregaba estas pa.
labras: ‘‘Celebro y agriadezeo la respuesta del
* gdfior Ministro. De ella deduzco que acepta que .
se agregue al proyecto cualquiera  disposicién
clara y terminante para que el Consejo de los
‘“ Ferrocarriles reciba, desde el primer momento,
¥ la totalidad del empréstito que se contrate,
“ O QUE NO SE PUEDA GIRAR SOBRE EL
¢ SIN. SU ACUBRDO E INTERVENCIO

Era igual para el Honorable Diputado que la
ley dispusiera la entrega inmediata a los Ferro-
carriles del total del empréstito, o. que no pu-
diera girarse sobre €1 sin acuerdo o intervenéién-
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de su Consejo. (Y por qué el sefior Diputado
aceptaba indiferentemente cualquiera de esas dos
alternativas? La razén aparece bien clara, por-
que se deseaba tener seguriddd plena de ‘que
el empnréstito seria para los Ferrocarriles Gnica-
mente.

‘BEs consecuencia de estas opiniones, manifes-
tadas tan categéricamente, que el pensamiiento de
la C4amara al aprobar el empréstito quedd bien
evidenciado en el sentido de que: 1.0 la liquida-
cién del empréstito no se encomendaba a los Fe-
rrocarriles, sino al Gobierno; por eso se dijo que
el producto de él, no el empréstito mismo, serfa
depositaido en Bancos de primera clase a la or-
den de la Empresa; 2.0 que esta liquidacién ha-
pria que hacerla con cuidadosa vigilancia; por
eso se pidié que el Gobierno declarase que no
habria ventas de letras ‘‘que no correspondan a
inversiones inmediatas y urgentisimas”; y que
“ge obliga, se compromete a no hacer cosa al-
“ guna que artificialmente suba o baje ‘el cam-
“ bio monetario internacional”, es decir, se pe-
dfa un compromiso del Gobierno de que no se
liquidaria el empréstito en forma precipitada;
3.0 que &stos dineros serfan destinados ‘xclusi-
vamente a cubrir las necesidades de los Ferro-
carriles, ¥y por eso se dijo que el producto del
empréstito se depositaria a la orden de la Em-
presa.

INi los Honorables Diputados que proponen
la acusacién ni los Honorables Senadores que
suscriben el informe de la Comisién, sefialan
acto alguno. del Gobierno ni del ex-Ministro de
Hacienda que se aparte ni siquiera levemente de
elsos px‘op@sitos de la ley claramente manifes-
tados en su discusién, y por tanto, no han podi-
do decir que ka historia fidedigna de su estable-
cimiento, afiance en ninguna manera las conclu-
siones a que ellos llegan, como tampoco han po-
dido decir fundadamente que en ninguna forma
se haya transgredido el tenor literal de sus dis-
posiciones.

Dentro siempre del quebrantamiento de las
leyes gque se imputa, hay otro capftulo para pro-
poner i acusacién, el cual est4d concebido. en
estos términos: ) :

“Adem4s, en las operaciones con el producto
“ del empréstito, el ex-Ministro prescindié de la
“ Empresa de 1os Ferrocarriles, asumié por en-
“ paro las funciones encomendadas a ésta por el
nmero del articulo 3.0 de la lev y pasd
“ por sobre las facultades que a la Direccién del
Tesoro confiere la ley de 24 de Enero de
‘“ 1883.” -

Estoy obligado a creer que los Honorables Di-
putados proponen mi acusacién, pordue encuen-
tran suficientes causales para hacerlo y no por-
que hayan querido, con cualquier propésito, pro-
ponerla a todo trance. Pero al discurrir dentro
de ese supuesto, tropiezo con la dificultad que
parava;glmiti'nlro se deriva, de la forma c6mo estd
concebida esta parte de la acusacidn.

Sostuve antes, y lo reitero nuevamente, que
no es.lfcito. colocar a un ex-Ministro en la situa-
cién en que se me coloca: obligado por la. Cons-

tituci6n a dar explicaciones ante la Honorable
Camara por los hechos que se me imputan, ¥y que
la proposicién, no obstante, sllencie smtemagiea-
mente los hechos imputados.

En esta segunda parte de los’ motnvos de
acusacion es mucho mas patente todavia el de-
fecto gque anoto. Se dice que asumi por entero
las funciones encomendadas a la Empresa de los
Ferrocarriles por el nimero del articulo 3.0
de la ley. Y bien, ;Cudles son estas funciones que
yo asumi? ;En qué forma 1o hice? ;Cuéles son
los actos que 0 demuestran? Sobre estos puntos
deberia yo dar explicaciones a la Honorable Cama-
ra; pero no puedo darlas si Quienes me juzgan
delincuente, y me acusan como tal, se creen au-
torizados para omigir los hechos constitutivos
del delito que denuncian.

Sé muy bien que puedo explicar satisfacto-
riamente todo acto en que dinterviniera como Mi-
nistro de Hacienda; nada hice sino en ejercicio
| de mis atribuciones o en cumplimiento de mis de-
beres; pero ;Céomo satisfacer el deseo mfo de
hacerlo; c6mo cumplir la obiligacién que la Cons-
gituci6én me impone,
en la mas amplia de las generalizaciones, se li-
mitan a decir que he faltado a la ley? Y llega a
extremos tales la omisién de los datos que esta-
ban en el deber de dar, que, como lo habrid mno-
tado la Honorable Cimara, se me achaca haber
trasgredido un nGmero que no se indica sino por
puntos suspensivos del articulo 3.0 de la fley.

:De qué ley se trata? El contexto del docu-
mento que analizo me autoriza para pensar que
los ‘Honorables Diputados han querido referirse
a la ley del empréstito, a la ley N.o 3,718; pere
si asi fuera, la dificultad se acrecentaria, porque
resulta imposible que el ex-Ministro haya asu-

si los Honorables Diputados,

mjdo las facultades que algtn nGmero de ese -

articulo 3.0.confiere a Jla Erypresa, en relacion
con. las operaciones del pro»ducto dell empréstito,
cuando dicho articulo no esti dividido en nume-
randos y cuando no encomienda a la Empresa
funcién ninguna en relaci6én con el producto del
empréstito y que el Ministro hiciera suya.

Bl recordado articulo 3.0- dice textualmente: -

« @l servicio del empréstito se harf por el Es-
“ tado. L.a Empresa reintegrara al Fisco el va-
lor de este servicio, para lo cual destinard has-
“ ta un quince por ciento de sus entradas bru-
tas, que Jdepositari mensualmente en la Teso-
rerfa Fiscal de Santiago.”

“Fista, suma la destinari el Estado exclusiva-
“ mente a servir los intereses y amontizacién
del empréstito.”
He hecho grandes esfuerzos por coordinar este
artfculo dé la ley con.la proposicion de acusa-
ci6n, vy declaro que no he obtenido sino resul-
tado negativo. A

Abandonemos, sin embargo, el articulo 3.0

y consideremios el texto total de la ley para buscar
en. €1 la posible invasiéon de que se me acusa.

H

En ninguno de los seis articulos de la ley
N.o 3,718 se encuentran funciones encomendadas
a la' Empresa, sino en el articulo 2.0, cuyo mczso
1.0 he analizado ya detenidamente.

El! inciso 2.0 del mismo anticulo dice: “Los
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‘“ fondos .que produsca el empréstito se desti-
‘“ maran:

“a) A cancelar la cuenta ‘corriente baneana'

“ autorizada por €1 artfculo 6.0 de la ley N.o
“:3,601 de 20 de Febrero de 1919;

“b) A la . pealizacién. del . plan de obras Yy
‘ mejaramiento - en Jla red de los Ferrocarriles
* del Eetado, aprobado por el Consejo y por el
* Supremo Gobierno;. y

“c) A reintegrar a a Empresa: las sumas |-

* que, compruebe haber invertido en: obras efec-
“ tuadas en conformidad a  las autorizacigones
‘ concedidas en las leyes ntmeros 3,236, de 5

- Qe Febrero.de 1917, y 3,661, de 19 de Aburil
4 de 1918, y que.se ddetallan en €l plan  propues-

“ 4o a saldar el déficit d-e los afide 1918, 1919 y
‘“1920.”
Cabe preguntarse nuevaJme‘n't'e, ; Qué funcio-

- nes son las que la ley jencomienda a la. Empresa
'y que gl Ministro de entonces asumi6, o pude al-

menos asumir por entero? Y debo respon-(_ier
que no . encuentro funcion ninguna que se halle

- en esas.condiciones, 8ino es la de girar sobre el

producto del. empréstito, y hasta este momento
aln no se afirma que el ex-Ministro de Hacmnde.
hiciera los -giros; se acepta, par el con.tra.rno, que
ellos se hicieron como manda la ley, por la Em-
presa, y fueron todos cubiertos una vez que. tu-

vieron la aprobacién del Presidente de la Rept-

blica. )

- También se hace caudal, 1o ha ofdo la Ho-
norable Camara, de la ley de 24 de Enero :de
1883; también se dice que el ex-Ministro d-e Ha-

.clenda. ‘pasé por sobre Jas facultades” que esa

ley conflere a la; Direccién del Tesoro.

Por cierto gque nio se funda con mayor am-,

plitud que la que acabo de indicar, este nuevo

quebrantamiento de la ley; y en verdad que era’

ocioso hacerlo, como quiera que en la materia de
que se trata, I Jley de 24 de Enero de 1883 mno
conflere . ninguna, facu!lrtad a ia ‘Direccién del
Tesoro, ’

Las incumbencias de esta oficina, fwem. de
las que se refieren 'a la representacién judicial
del Fisco, estin ehumeradas en el articulo 2.0

. de la mencionada ley, articulo que en sus nime-

ros 1.0, 2.0, 3.0, 4.0 y 5.0 reglamenta las rela-

"ciones de la Direccién del Tesoro con las oficinas

recaudadoras -y, en especial, con las Tesorerfas
departamentales; el N.o 7.0 habla del inventario
de los bienes nacionales, el 8.0 del estado de eXis-
tencias que semestralmente debe pasar al Minis-
terio de Hacienda, v el 9.0 del depésito de los
fondos que no tengam una, aplicacion p«revxsta e
inmeddata.

No hay en westas disposiciones, como he di-
cho, ninguna facultad de la’ Direccién del. Teso-
ro, relacionada con la contratacién, liquidacién o
empleo del empréstito: s6lo en el N.o 6.0 pﬁ-
diera encontrarse :algo en réferencia con esas

- materias, y por..ello me permitird la Honorable

Camara gue recuerde su texto., Dice asi: “6.,0
‘“ Abrir una cuenta a la deuda.nacional, tanto
. intexrna como: externa, procedente de emprés-
‘“ titos, emision de bonos u obligaciones del Te-
‘“ soro, redencion de censos y contratos y anotar
“ en wella, en;las €pogas que corregponda, con la

‘“ debida especiﬂca,cit)n, los pagos que hicieren las
‘“-oficinas de su dependendcia. Cuando: las canti-
“ dedes asignadas para estos pagos hubderen de
remitirse mal exterior, deberi hacer las -oome
“ pras o adquisiciones de-letras ¢ especie en:que
* hublere de hacerse la remesa, en . conformidad
a las Ordenes e instrucciones que reciba:.. del
‘" Ministerio de Hacienda, y abrird una cuenta
* especial al funciomario;:establecimiento  o.per-
sema a quien la remesa se hiciere y anotarf en
‘“ ella los valores remitidos.”

“La misma cuenta abrird por las remesas
‘“‘hechas al extranjero para otros fines: que pagos
‘“ de deudas.” )

No correspondfa degalmente a la Direccion
dell Tesore ninguna interveneién en las.operacio-
nes para itraer al -pals y.para -wvealizar en. él. los
fondos del empréstito; solamente debfa tener in-
gerencia, y la tuvo completa, euando. fué menes-
ter trasladar fondos desde el pais al extranjero,
operacion en que intervino directamente; o cuan-~
do fyé mecesario atender en el pafs los giros de
la, Empresa sobre los mismo fondos, interviniendo
entoncés en la forma indirecta, que le correspon-
dfa, es decir, por intermedlo del tesoro fiscal de
Samtiago.

Y a este. propé6sito es ftil mani'ﬁestar que
tanto Ja proposicién de que me ocupo, como el’
informe de la Comisién del Honorable Benado,
incurren en error al afirmar la primera que ha
habido fondos depositados a la orden del Minis-
tro de Hacienda, y al decir el segundo que el Mi-
nisterio ha tenido a su orden una cuenta corrien- .
te - bancaria con ftos dineros del empréstito. rJa-
més ha existido ni una ni otra cose, y es compro-
bacién de ello el hecho- de que, como acabo de
expresarlo, - ningin cretiro de fondos para-aten-
der-los giros de la Empresa se ha efectuado:di-
reetamente por el. Ministerio de Hacienda, sino
gque siempre 8e hizo. por e! funcionario corres-
pomdiente.

Por lo demas, es perfectamente 16gico  que
la, Direccion del Tesoro. no tenga.en conformidad
a 8u ley organica intervencién en .operaciones
como. 8on Jas dervivadas de este.empréstito, ya que
tanto das funciones.de ella como. las de. la Direc-
ci6n. de. Contabilidad se refieren a la Haclenda
Ptiblica y no consideran el ocaso de .una opera-
¢ién hecha por el Estado en avor de una repar-
ticlén que, si bien. pertemece al serviclo ptblico,
tiene personalidad y patrimonio propios. “El
“ gervicio de Tesorerfa del HEstado, dice €l ar-
* gfeulo l.o de la ley de 24 de Emnero -de 1888,
‘“ la comprobacién y verificacién de los actos de
‘ administradores de fondos que' causen ingre-
‘“ s0o8 0 egresos en el Erario, y a Contabilidad
“ General de la Hacienda Pablica, correrin a
“ cargo: 1.0 de la Direcci6n del Mesoro y sus de-
' dependencias.

“2.0 De la Direccion de’ Contabilddad.”

En la aplicacién de la ley N.o 2,718 no hay
nadg que se relacione con el servicio de tesore-
rfas.del Estado; no hay acto alguno que cause
ingresos o egresos en ¢l Erario, no hay.nada re-
lativo a la Contabilidad de la Hacienda.. Piblica,
y.de consiguiente, en rigor, no han debido to-
mar parte en ella ni la Direccion del Teésordo ni




e

8.2 SESION-EN. 2. DE NOVIEMBRE DE 1921

¥ .eccion de Contabilidad. Sin embargo, como
[3 vtaba de un .empréstito que debia servirsé por
el stado y para cuya mealizacibn no solamente
®e » o, 8ino que se exigi6, la intervencién y la vi-
gilancia del Gobierno, era. natural que .sus oflci-

.nas de Hacienda, coadyuvaran dentro de sus pa-

peles respectivios: .gue la contabilidad fuese lle-

. vada  por la Direccién. del Ramo y que en .}os

actog de tesoreria participase, como se ha visto

. que particips, la Direccién del Tesoro por me-

dio de la. Tesoreria Fiscal de Santiago, por ser
el departamento donde se encontraban los fondos.

..Ha, estado, pues, muy lejos de toda justifica-
cién la Comisién del Honorable Senado, cuando
en un documento de la importancia del informe
expedido por ella, que como era mnatural habia

. de tener amplia circulacién dentro y fuera del

pais, con signos de admiracién bien poco usua-
les en nuestro lenguaje oficial, increpa al . .ex-Mi-
nistro de Hacienda «diciéndole: *‘iTener cuenta
corriente en lo& Bancos y hacer operaciones ban-
carias directamente sin intervenciéon del Director
del Tesoro o de los tesoreros fiscales sus subal-
ternos!”

Y no solamente hay injusticia en formularme

.dlicho cargo, que los hechos se encargan de des-

vanecer, sino que hay también . ligereza que yo
juzgo inexcusable, al formular, sin antecedentes
gue la justifiquen, esa acusacién que al mismo

.cuerpo informante gue la deduce le parece tan

grave, que llega a estimar dificil. que pudiera di-
rigirse, otro .mayor al -Ministerio de Hacienda.
Por esto me perdonari la Honorable Cama-
ra que, atn comprendiendo gque soy fatigoso, me
detenge todavia a insistir en que esa afirmacién
esta totalmente desprovistdg de verdad. Nunce el
Ministerio de Hacienda en el tiempo en que estu-
vo servido por el que habla, ordendé en ninguna
forma, directa mi indirecta, la apertura de cuen-
tas corrientes a sy mombre, y nunca tampoco
ejecutd directamente, como se ha dicho, opera-
cién bancar® de ninguna clase. Si alguno de los
Bancos a quienes se hizo el encargo de la. venta
de letras pudo equivocadamente titular la cuenta
en que deposité el producto de la venta con el
nombre del Ministerio de Hacienda, no veo fran-
camente qué cargo pueda pesar sobre el Minis-
tro por la equivocacién ajena; tanto menos cuan-
to gue, habiendo pretendido esa institucion desco-
nocer una orden de pago suscrita por el tesorero

. fiscal y exigido el visto bueno del Ministro de Ha-

cienda, se le dirigié un oficio que en forma ter-
minante le hacia saber que era aquel funcionario
el que podia girar sobre los fondos que, en el de-
partamento de Santiago, se encontrasen por cual-
guier motivo, definitiva o aeccidentalmente, den-
tro de la Caja Fiscal.

He demostrado, refiriéndome al texto mismo
de la ley de 24 de Enero de 1889, que la Direc-
cién del Tesoro no tenfa -en conformidad con di-
cha ley, ninguna intervencién obligada en la li-
quidacion de empréstito, ya due en nada se re-
lacionan wceqn: tal fliguidacién las atribuciones que
enumera el informe de la Comisién del Senado,
para dirigir y vigilar la recaudacién de todas las

.entradas nacionales, para la -conservacion y cus-
todia de los fondos recaudados, para su distribu-
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eién en las diversas oficinas, etc., etc., atriba—
ciones todas fhuy diversag de las que se ejerci—
tan al tiquidar un kem‘prést’xto. externo, y absolu~—
tamente inaplicables a fondos que no perteme—
cen al tesoro nacional. Tampoco ha podido re—
clamarse la intervencién del Director en la comx—
pra de letras pard satisfacer las obligaciones deF
Fisco en el exterior, y ello por la razdén mbis sinm—
ple que sea posible dar, porque no ha existido taX.
compra de letras; y finalmente, ¢l Director del
Tesoro no. habria podido ejercitar la facultad quex-
recuerda la Comisién del Senado, de hacer depo~-
sitar, previo acuerdo del Ministerio de Hacienda.
(requisito egte Gltimo que se omite en el infor—
me de la Comisién) en el Banco o Bancos. desig-
nados al efecto, los fondos que wexistan en lass:
oficinas de su dependencia y que no tengan una
aplicacién prevista e ‘inmediata. Esta facultads.
de la Direccién del Tesoro no ha tenido por qué&
ponerse en -ejercicio y, en consecuencia, no ha.
podido ser supeditada por el ex-Ministro de Ha~-
clenda. Si no habia fondos provenientes del emx-~-
préstito en las oficinas dependientes de la Diree~-
ciém, . ;'Coémo podia ésta depositarlos en los Bam- -
cos? Y mo solamente no los habia, sino que, mas;
atn, no podia haberlos, estaba prohibido que losw.
hubiese, desde que, como tantas veces he tenido
ocasion de recordarlo, la ley N.o 3,718 no permi-
tia colocar mi por un. momento el producto gdel
empreéstito en las '.teso:x*erias fiscales, sino que dis~
ponfa en forma imperiosa su colocacién en Ban-
cos de primera clase. £

Con ‘toda razédmn, por tantq, pudo el ex-Mimnis-
tro de Hacienda hacer y redactar ante la Cami—
si6n del Honorable Senado la declaracion que:
sefiala el informwe como finductiva a grave es—
candalo. Pudo decir el ex-Ministro de Haciends.
con verdad absoluta. y con justificadisimo motiva,
que ‘el Director del Tesoro no ha debido temrer
‘“ mayor participacién en los asuntos relaciona—
“ dos con €l empréstito, porque se grataba des
‘ fondos especiales, no del Estado gino de la
“ Empresa de los Ferrocarriles”’, y yerra pro--
funda y lamentablemente el informe de la Cd-
mision al observar a ésta que &1 considera ex-
trafia teorfa, que ‘‘no es exacto. que todos estos
‘“ fondos fuesen de la Empresa de los Ferroca~
“ rriles, pues $ 50,000,000 estaban destinados a
‘ obras puablicas, y la excusa dada por el sefior’
“ ex-Ministro, no servirfa para estos $ 50.000,00¢
“ que se liguidaron sin mninguna intervencitm
“.idel sefior Director del Tesoro’. Yerra pro-
funidamente, repito, la Honorable Comisién por—
que basta leer la ley N.o 3,718 para Saber que ek
empréstito que ella peninite cqntratar es para.
los Ferrocarriles del Estaldo y para saber tam—
bién que el producto ‘de ese empréstito debe de—
positarse fntegramente en Bancos ide primere
clase a la orden de la Hmpresa.

La Honorable Comisién ~ ha hecho tan for-
ma) desmentido al ex-Ministro le Hacienrda, por—
que, ofuscada con 1;‘1. idea. de que la ley N.o 3,738
destinaba a obras phblicas $ 50.000,000 del em—
préstito ferroviario, tal vez no se di6 la molestia
de consultar y Qe ver en qué forma se hizo esax
destinacién. No; no-es verdad, sefior Presidermntes.
que e haya sustraido de la propiedad de la Eme:
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bresa. mi esa enorme suma de $ 50.000,000 nf
ninguna. otra cantidad; dnicamentd se autorizé al
Presidente de la Heptblica para invertir HASTA
dicha suma de los fondos del empréstito, pero
con wobligacion de reintegrar la inversién que
hiciera. .

Por consiguiente, dijo bien el ex-Ministro;
el producto del empréstito autorizado por la ley
N.o 3,718 es totalmente de la Empresa y no pa-
saran a ser del Fisco sino las sumas por las cua-
les gire en uso de Ja autorizacién que concedié
la ley N.o 3,738, sumas que no podrfan ser ma-
yores que $ 50.000,000, pero que podrian ser me-
nores. Cuando dichos giros se hagan, los fon-
dos retirados perteneceran al Fisco y fendri que
intervenir en ellos la Direceién del Tesoro y las
oficinas de su dependencia; antes de realizarlos
son fondos de la Empresa. .

La forma por deméis imprecisa en que esta
concebida la proposicién de acusacién me ha obli-
gado a desvanecer apreciaciones que mo se han
formulado en ella concretamente, y eso me lléva
a recondar que también se ha dicho, refiriéndo-
se al punto de que me estoy ocupando, que si la
Direccion del Tesoro no era la Oficina llamada
por la ley a practicar la liquidaicién del emprés-

ti-to,_ menos podfa serlo el Ministerio de Hacienda,-

porgque los Ministros de Estado no proceden sino
autorizando Jla firma del Presidente de la: Re-
plblica, o suscribiendo por &1 aquellos decretos
que tienen valor con la‘firma del Ministro Gni-
camente.

Yo creo que no puede discurrir asf quien co-
nozca, las disposiciones de la ley de Ministerios
de 21 de Junio de 1887. El ntimero 6.0 del articu-
lo B.0 de lesta ley atribuye al Departamento de
Hacienda “lo melativo a la deuda pfiblica”, y de
consiguiente a €l le incumbe do relacionado con
el empréstito de la ley N.o 3,718 que es una deu-
da del Estado; y fueron de la incumbencia del
Ministro Jas mvesoluciones que adopts, porque el
articulo 12 de la misma ley dispone que, ‘“Los
* ‘Ministros podran tomar, a nombre del Presi-
“ dente de la Reptblica, todas las providencias
¢ relativas a la ejecuci6én de las disposiciones ya
‘“ adoptadas por el Gobierno.” '

Pero se ha sostenido que el Ministro de Ha-
cienda de aquel entonces mo solamente ejercitéd
funciones propias de la Direccién del Tesoro,
sino que se quiso traspasar facultades que la ley
del 83 confiere a egsta oficina, a la Direccién de
Contabilidad, y se dita como comprobante el de-
crebo N.o 659 de Abril del presente afioc que dis-
puso: ‘“Lod operaciones, giros y contabilidad wve-
‘“ lacionados con €l cumplimiento de la l‘eyv N.o
“ 3,718 de 17 de Emnero de] presente afio, corre-
‘“ rAn a cargo de la Direccién de Contabilidad’”.

Creo haber demostrado que la ley de 24 de
Enero de 1883 mo llamaba determinadamente a
intervenir en las operaciones del empréstito de
los Ferrocarriles 'ni a la Direcciém del Tesoro ni
a la Direccién de Contabilidad. He maniflestado
también que, estando obligado el Gobierno o to-
mar pante en su biquidacién, no podfa menos que
auxiliarse ‘de ambas reparticiones. Pero precisa-
mente porgue su ley orginica no le sefialaba nin-
guna’ facultad al respecto, la Direccién de Conta-

i

co ]
bilidaid pidi6 una orden expresa del Gobierno
parh ocuparee de una contabilidad que no era
la de la Hacienda Pfiblica,

Ese fué el origen del decreto mencionado;
en &1 existe un error de redaccibén que, notado
por el Tribunal de Cuentas, impidi6 su. toma de
razén y motivé kel reparo de-que lo hizo objeto.
El decreto debié decir que la Direccion del ramo
tendria a su cargo la contabilidad de las opera-
clones y giros relacionados con el cumplimiento
de Ia ley N.o 8,718, y en lugar de esto dijo, como
se ha visto, que le quedaban encomendadas las
operaciones, giros y contabilidad. Evidentemente
sin desnaturalizar su objeto, la, Direccién de Con-
tabilidad no puede hacer giros de ninguna es-
pecie, ¥ con tode justicia el Tribunal de Cuentas
se abstuvo de tomar razém del decreto y lo mepard
como ilbega‘l.

Pero esta aparente ilegalidad, puesto que
se trata, de un simple errdr de redaccién, no pue-
de servir de base a ninglin cargo, porque el de-
creto qued6 sin valor ya quwe el Gobierno mo in-
sisti6 en €], y ni antes ni.después de dictarse,
la Contabilidad ha ejecutado acto minguno fue-
ra de su papel de contador.

Obligado por la falta de especificacién de
los cargos que se me formulan a salir de los 1f-
mites en que estdi planteada la proposicion de
[acusacién, he procurado iconsiderar las Tazones
principales con que se ha censurado mi conduc-
ta; me he referido especialmente al rinforme de
la Comisién del Honorable Senado, pensando que
talvez sus conceptos hayan podido ser determi-
nantes de la acusacién que se ha propuesto.

Creo haber explicado oclara y satisfactoria~
mente mi conducta ¥y haber establecido que, apar-
te de sus graves defectos de forma verdaderamen-

te ins6litos en un documento como &ste, la propo-
sici6n presentada para que la Honorable Cima-~
ra acuerde mi acusaoion, no tiene tampoco ni el
més ligero fundamento para 'im‘pu-y,u'm'e el que-
brantamiento de las leyes. Pero no puede poner
término aquf a mis observadiones, porque tam-
poco se limitaron los Honorables Diputados a
sefialar un delito para mi acusacién. Temieron
acaso que hubdera tratado «de eludir mi respon-
sabilidad, escudandome con el propésito que guia-
ba mis actos; o que sosteniendo que habian repor-
tado beneficio para los intereses del Estado, hu~
biere querido ampararme a la férmula, que sos-
tiemen algunas conocidas escuelas, segtn la cual
el fin justifica los medios.

De aqui quizd que les pareciera oportuno
agregar: ‘“‘Por otra parte, debemos hacer motar
“ que las operaciones ejecutadas por el ex-Mi-
‘“ nistro con quebrantamiento de la ley, se apar-
“ tapon por completo de los méis elementales *
‘“ principlios de acierto econémico y dieron re-
“ sultados perjudiciales para los intereses del
‘¢ Estado.”

Excusado serd decir que nada mas lejos de
mi &nimo que intentar una refuthgién de esas
ideas expuestas con tan rotunda firmeza. Se dis-
cuten los razonamientos, las afirmaciones se ad-
miten o se miegan, pudiendo lamentarse, y con
toda sinceridad lo lamento, que no se haya que-
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rido aparejar el aserto con sus medios de con-
viceién. ‘ A

Atravesamos por un momento de gravisimas
dificultades econémiicas. El Estado se debate en
medio de la crisis mis aguda de que haya Tecuer-
do en nuestra historia. E! cambio intermacional
sufre enorme depresién; y todos estos y otros
elemientos. determinan y constituyen la situacién
de crisis general que nos abruma. En esas con-
diciones es fendmeno natural y muchas veces ob-
servado la tendencia a dar explicaciones simples
que satisfacen a condicién de no profundizarlas;
y ese fen6meno, que es bien palpable entre mos-
otros, nos lleva con frecuencia a. explicarnosg todo
lo malo que nos ocurre, cargindolo a la cuenta
del Gobierno.

Muy lejos estd de mi la pretensién, que fue-
ra bien ridicula por cierto, die creer que mis ac-
tos deban escapar a la critica; muy lejos estd de
mi pensar que ya en esta materia como en las
deméas en que.me cupiera interwvenir, no haya ha-
bido yerros de mi parte y no haya podido con-
trariar involuntariamente lo que los Homorables
Diputados llaman ‘‘elementales principios de
acierto econdémico”, pero no se -puede desconocer
que si tienen esa calidad de elementales, habria
sido conveniente el habeérlos indicado para saber
hasta dénde es verdad que fueron contrariados, o
hasta d6nde la inculpacién tenga su origen en el
deseo de simplificar las cosas complejas.

El Ministro de entonces ha dedicado largos

" aifios al estudio de las cuestiomes econémicas y fi-

nancieras; no le inspiraba wtro interés que el
interés del Estado, y a wrealizarlo enderez6 to-
dos sus esfuerzos, todas sus acfividades. Si, a pe-
par de ello, los mTesultados fuetron, como dicen,
contrajproducentes, ;Por qué no se indichn con-
cretamente los hechos que hacen decir que el ex-
Ministro se aparté de los principios econémicos?

No los indican los Honorables Diputados;
pero lad Camisiéon del Senado ha sido més expli-
cita y deja. entender gque -esos resultados que se
atribuyen a la accién del Ministro de Hacienda
de entonces, no se hubiesen producido si las ven-
tas de letras se hubiesen encomendado de prefe-
rencia a Jlos Bancos nacioniales, proporcionando
los encargos, y su consiguiente beneflcio, ‘“con
¢ la, importancia que tiene cada uno de los (de
“ los Bancos nacionales) en la economia de nues-
“ tro pais”’ y si el Gobierno hubiese impedido el
acaparamiento de letras para lo cual “le. habria
“ bastado usar, como es costumbre en el comer-
“ cio, un solo comisionista para la venta y recor-
“ dar a éste la prohibicién categérica que impone
“ al mandatario el ant. 2144 del Co6digo para ad-
¢ quirir las cosas que se le ha encargado wven-
“ der.”

8i los Honorables Diputados que proponen
la alcusacién estdn de acuerdo con estas ideas,

podria ‘establecer que los principios econémicos
violados por mi quedan circunscritos en un solo
hecho: no haber encargado de la venta total de
las letras al méis dmportante de los Bancos maclo-
mnales, recordindole, para evitar un posible olvi-
do, la disposicién prohibitiva del art. 2144 del
Codigo Civil. E o :

‘Pero si es esto 1o que se quiere decir, si. estos
son los principios econ6micos que yo no acatara,
no tengo sino .que declarar muy alto que efec-
tivamente no los acaté, que no podia acatarlos,
porque esa importante institucién bancaria se-
fialaba condiciones muy onerosas para que pudie-
ra. encargarsele la operacién, sin manifiesto des-
cuido de los intereses que estaba llamado a cau-.
telar. 4

La Honorable Camara ha ofdo las explica-
ciones de mis actos y estoy cierto de que habrar
de parecerle satisfactorias. No obstante sera siem-
pre bien triste anotar como un sintoma de nues-
tros males, el hecho revelador de esta acusacién
que se hia propuesto. Se habla de acaparamien-
to de letras, se declama ien contra Jde los que tal
hicieron, se les reputa ahora, como antes, ele-
mentos perturbadores de la ‘economia nacional,
se nombra una comisiém para que practique in-
vestigaciones; pero luwego falta el valor moral pa-
ra, decir las cosas como son y no se encuentra
temperamento méis adecuado para finalizar todo
ese movimiento que proponer gque se enjuicie por
imaginarios quebrantamientos de la ley, .2 un ex-
Ministro de cuya honradez dejan expreso testi-
monio sus acusadores.

Quigro termiar, Seﬁqr Presgidente, haciendo
notar la responsabilidad que ante el pdfs, se echan
sobre sus hombros los Diputados firmantes de la
acusaciom, al proceder del modo que han proce-
dido contra gquien, como resulta de las razones
anteriores, se ajusté en el desempeiip de su de-
lcado cargo de Ministro de Hacienda, al cumpli~
miento de la ley, contra quien defendi6é los inte-
reses mnacionaies, contra <quien trabajé afanosa-
mente por el bien de Ja Replblica, sacrificando
su bienestar y sus intereses y privandose del maéas
minimo descanso a que en la wvida  normal tiene
derecho el hombre.

Tenga presente la Honorable Caimara que el
pafs entero, desde Tacna hasta Magallanes, estd
stento a este debate y a las resoluciones que se
tomen en seste recinto, mo por lla suerte del que
habla, gque no mucho dimporta porque es quizi,
el més humilde de los que estos asientos han ocue
pado, sino por la suerte de un Ministro que des-
preci6é honores, halagos, comodidades y mejor
fortuna para entregarse al leal cumplimiento de
la misién que le estaba confiada en los méas di-
ficiles dfus por que ha atravesado el pais en los
Gltimos afios.

Lo que haga la Honormable Caimara tendri
que repercutir y tener notable efecto en los sen-
timientos morales de los habitantes de la macién.

El sefior VALENCIA.—Comienzo por decla-
rar, sefior Presidente, que es grande la dificultad
en gque mie encuentro para contestar el discurso
que la Cimara ha oido al ex-Ministro sefior
Martner. Porque, acaso por €l ruido producido
en la Sala, por la mhala actstica de ésta, o por
defectos personales del que habla, no he podido,
en realidad, oirle integramente su defensa, como
yo habria deseado. Bien puede haber influido en
esta dificultad la rapidez con que el seilor Mart-
ner dié lectura a su discurso.

El sefior ROSSELOT.—Es lastima que tra-
tandose de un asunto de tanta importancia, co-

. ' L}




nmo éste, no ha.y‘a venl»do Su Seﬂoria a. sentamse
‘cérea del  ox-Ministro de Hame'mda., para oirle
Tejor.

El seﬁor SILVA SOMARRIVA Y es lasti-
ma. rtambién que no haya habido silencio en la

Sa.]a gl tratarse de un asunto de esta impor-

tamc‘i&a
" Bl sefior ROSSELOT. — Si ha habido si-
lencio.

El sefior SILVA SOMARRIVA.—No 1o ha
habMo, puesto que el Presidente ha tenido que
tocar varias veces la campanilla para procurar
que hubiera, sﬂ»encxo

El gefior VALENCIA. -—Voy, sm emba.rgo, se-
f§or Presxdente, a hacenme c‘amgo de la. proposi-
cién de acusa,clon que en unién de otros colegas
de la Camara, pnesentamos contra. el ex-Minis-
tro de Hacienda. Y para ello, mie serviré ‘de i3, pu-
blicacién de los antecedentes relacionados con esa
a.cusamén, de las exposiciones que ha pubilicado
en ila prensa el sefior Martner y ﬁa;mbién de las
declaraciones que sobre esta. misma cuestion na
hecho aqui el Honorable Diputado sefior Jor-
quera.

Sefior Presidente: la realizaci6m de los fone
dos del empréstito en favor de los Ferrocarriles
del Estado, debié haber producido en el cambio
intermacional, en virtud de leyes econémicas, muy
cenocidas, una reaccién favorable a flos mftlti-
Pleg intereses subordinados a &L
' Los comerciantes, los agricultores, los in-
dustriales, ¥ en general los deudores y hombres
de mnegocios que tenian operaciones pendientes a
un tipo fijo de cambio, defirieron o postergaron
el juego de esas obligaciones hasta el momento
en que se hiciera la liquidacién de tos valores
provenientes del empréstito,

Realizada esta operaciéon, se vié con sorpre-
sa. que %l cambio internacional, lejos. de sufrir
la reaceién favorable que se esperaba, sufrié un
brusco descenso que arrebatdé a la. economfa na-
cional més de cien millones de Pesos y que pro-
dujo el encarecimiento de la vida y una grave
perturbadion de la tramquilidad y del bienestar
general. Un fen6meno de esta especie, causé, ver-
dadera alarma publica; se hicieron inculpaciones
@il respecto y estas inculpaciones encontraron ieco
en el Senado. Allf un Hormora.ble Senador pidio
que se nombrara una comisién para que infor-
miara, entre otras cosas, acerca de la inversiém
de los sfondos provenientes del empréstito a que
me estoy pefiriendo. ..

El sefior JORQUERA'— ;Se podria saber
qué otras cosas tenia encargo de imvnestlgar esa.
Comisién ?

El sefior VALENCIA.—SI el Honbra;bllé' Sena-
dor por Cautin, sefior Valdés, habia especulado
con las letras provenientes del emprgstito.

E] sefior JORQUERA.—; Dice algo el infor-
me del Senado acerca de ésto?

' El sefior VALENCIA.—Si dice, al final.

El sefior GUMUCIO.—Si dice, Hohorable Di-
putado.

El sefior DE CASTRO.—Y se ha publica:do
en su oportunidad.

El sefior VALENCIA.—Esta comision desig-
n@da por €1 Senado elevé a Aa correspondiente

‘corporacién ufi informe cuyas conclusiones pre-
cisas voy a deer, porque aunque ellas sean ‘cono-
dlflas por lod' Hombrables Diputados, ed {ndispen-
sable haceflas preserte en este momento, para
el ‘orden 16gico de la’ sxposicion de antecedentes
que sirven de base a la’ proposicién de acusa-
¢16n° que hemos formulado.

El informe dice en sus conclusiones:

" “De la exposicién que antecede se desprende:

1.0 Que ¢l Gobierno ha viclado s ley que
autorizé la »comrtra'ta‘cmn del empréstito, al pro-
ceder a realizarlo e lnvertu-lo con absoluta pres-
¢indencia. del Consejo de Fenrocarriles, a CUyo
cargo debieron estar ambas operaciones;

2.0 Que atin ahofa después de seis mieses ig-
nora el Consejo el mesultado de este negocio des-
tinado exclusivamente a servir a la Empresa que
dirige;

3.0 Que es ilegal el decreto 'que encomendsd
e la Direccion de Contabilidad ilas operaciones
relacionadas con el empréstito;

4.0 Que quebrantam igmalmente la ley orgh-
nica; ¢ la Dirececion del Tesoro todas las opera-
ciones financieras, como giros de letras y movi- |
milentos de fondos hiechos por el Ministerio sin la
intervencién de dicha oficina;

6.0 Que las cuentas han sido arregladas por
la Direccion de Contabilidad, meses después de
las operaciones respectivas, y que afn ahora no:
se uniformman con las de la Direccién del Te-
8010 .
6.0 Que el Ministerio entregé a los Bancos
nacionaleg un tercio de las detras que mecesitaba
vender y 0% tercios a los Bancos extranjeros;

7.0 Que la pyoporcién de la cantidad de le-
tras entregadas a:cada Banco no guarda mingu-
na, relafcxo'n con la importancia que tlene cada
uno en la economia nacional;

8.0 Que las letras producidas por el empnrés-
tito fueron wendidas al mismo tiempo por seis
Bancos diferentes que se hacian compentencia
en ila misma mala;

9.0 Que el Ministerio permiti6é due la. mayo-
ria de letras fueran tomadas por los mismos Ban-
cos encargados de la venta, sin arbitrar medidas
eflcaces para que se vendieran de preferencia a
los comerciantes que justificaran mecesitarlas pa-
ra solucionar sus compromisos;

10. ‘Que los hechos anteriores. precipitaron y

| aurhentaron ila baja dwe'{ cambio que 1legd a 1f-

mites nunca vistos;

11. .Que la forma ien que el ‘Gobierno liquid6
este empréstito produjo a los que compraron fas
letras para venderlas despuéds a los comerciantes
que las necesitabap una utilidad de muchos mi-
llones de pesos quie en gran pamtfe habrian corres--
pondido al Gobierno si no se abandonan las _préc-
ticas seguidas en ‘ocasiones anteriores, y si se
cumplen Jlas disposiciones legales, haciendo in-
tervenir a Ta Direccién del Tesoro en las opera-

| ciones relacionadas con los dineros fiscales;

12. Que existe atm una suma de mis o me-
nos $ 38.000,000 del producto del empréstito en.
poder del Fisco sin que se sepa la destinacion.
que ha recibido; y

18. Que, igualmente, existen retenidos inde-
bidamente por el Fisco, aproximaldamente:
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$ .8 000, 000 sa.ldo de los 7.200,000 délares que
ge reservé para producir los 50. 000 000 que la Ley
o‘tovgo para invertirlos en o‘bra.s pﬁ“Ulicas

Las ‘oon.clusion,es de -este informe, seﬁoa' Pre-
sidente, causaron verdadera gorpresa y en todos
Jos campos de la actividad nacional se flevantaron
Vvoces para reclamar una seria investigacién acer-
ca de la dnversién y lquidacion del empréstito
de los Ferrocarriles.

La prenea nacional,
‘mente en este sentido.’

“La Naci6n”, el organo més autorizado de
los partidos de Goblerno, ‘declars que los hechos
publicados y documentados en ‘el dnforme de I
comisién del Honlorahle Senado, ccmstit'uhn €l

se pronuncié un&nime-

fracaso de une bumcra)cia, y que el conjunto de

antecedentes a:cumula;dos era, motivo bastante de
acusacion para un sistema administrativo _entero.

“El Mercurio”’, el Decano de la prensa. nia,cio-
nal, declaré que el Ejecutivo, segfin se despren-
dfa. de este informe, por primera vez en la his-
toria financiera de la Administracién se habia
apartadp de la .pbservancia de la.ley, y especial-
mente de las recomendaciones hechas por el Con-
BTeso...

La prensa, sin distincién de «colores politicos,
insigti6 em que se hiclera la més prolija investi-
gacién de estos hechos, que tan dolorosamente
afectaban a la Nacgién entera.

Los partidns de woposicibn en esta Camara,
en presencia de los hechos producidos, estima-
ron ide su indiscutible .obligacion, presentar una
proposicion. de -acusacion, con el objeto de con-
segyir ‘esta investigacidn que reclamaba la opi-
nién. pGblica. -

Esos partidos mo. han. sido estimulados en
este caso por un sentim\ien:to die venganza © de
mala voluntad para una. persona o0 para un par-
tndo detexwmlna:do

No se causa el #desprestigio de ilos hombres
o de los partidos con acusaciones o con atagues
injustos; las acusaciones o los ataques injustos
que tienen por iobjeto, herir el prestigio de’ las
instituciones politicas 0 de los hombres que en
ellas actGan, resultan como en este caso, peque-
fios y mezquinos colocados al frente de los mtitti-
ples intereses pUblicos compromietidos del presti-
gio de la Administracién nacional, y del respeto
a la ley autoridad suprema que gobierna las re-
laciones y llos actos de los hombres y de las co-
tectividaded.

Sefialado queda, sefior Presidente, el origen
y Ppropésitos de esta proposicién de acusacion

-que los Comitées de los partidos de opogicién en

esta, Cimara han presentade en contra del ex-
Ministro de Haclenda sefior Martner.

. Noles ha gujado, comio he dicho, un props-
sito. de , vengamza, sino un proposito. de alto in-
terés . pGblica.

Era preciso hacer la investigacion y el es-
clarecimiento de estos. hechos. No. podfan. esos
pmxdos, dentro del ordm constitupional,, encon-
trar otro camino que \les diera el dogro de sus
propositos.

Si ase hublera dradado ide un Ministro en
ejercicio, podrfa ha.bex;gqu!g.%egg& en, la. H. Ca-

miara 0 en Ia otra. rama del Congneso uﬁ extenso,

debate en que se ‘habrfan recibido las explwaacio-
nes del sefior Ministro acusado respecta de la in-
’oerpretaamon de ;l»a. ley; pen‘o esbos heohos se hi-
cieron pﬁblncos después que 1 sefior Ministro,
Martner h:a.bia. abandonado la . cartera de  Ha-
cienda.

Aunque en el Gobierno existe solidaridad o
ocmtmuidad ta.mpoco era pos1ble exigir a su su-
cesor que diera jas expllcaclones 'nsecesa.rlas, cuans
do el Ministro sefior Martner habia decla/ra;do
que €&l personal y ﬁnioam;xelnte habfa mtervem»do‘
en todo lo relacjonado con da neaﬂdzaaciOn del em-,
préstnﬁo

La. aﬂrma.mon que ‘hago consta de un oﬁobo
que el sucesor del sefior Martner onvié a la Co=
misién investigadora, del Honorable Senado:

Dice este oficio:

“Santiago, 10 de Junio de 1921.—N.0 437.—
Se ha imlpuesto este Ministerio de la nota de fe-
cha 7 °del presente, por la «cual esa Honorabie
Comisién se sirve solicitar algunos datos relacio-
nados con la liguidacion del empréstito contrata-
do altimamente en Estados Unidos.

A este respecto debo comunloam a esa H.
Comisién que¢ en este Ministerio no hay a,n'teoe-
dentes compl‘ebos que. le permitan Mfotmar de
una manera amplia sobre los puntog a quue Bo re-
fieren ilos nGmerog 1.0, 2.0 y 3.0 de su menclo-
nada mota.

No lobsta,nte tengo el honor de remitir, a US,
copia de las comunicaciones rela:cionadas Jeon es‘ba.
materia que punedven servir, en parte siqunéra. a
esa, H. Comﬁslén p«a,ra formarse un concepto ca-
bal sobre las cuestiones de que trata el referido
oficio. )

Segln. informaciones recogidas por el in-
frascrito,_entpe el personal superior de,este De-

a;rﬁamgnto v algunos Jefes de las oficinas de .su
dependencia, el ex-Ministro de Haclenda, don Dae~
niel :Martner, tuvo .personalmente a su cargo la
realizacion de todas las operaciones a que acabo
de aludir y s6lo &l estaria en condiciones de sin-
formar en detalle sobre cada una de ellas.

De aadue’nd.o con la peticibn contenida en la
parte final de la nota de esa H. Comisién, me
es grato remitirle copia del decreto por ¢l cual se
designé al Director Gemeral de Contgbilidad para
intervenir en los asuntos pelativos al empréstito,
y también copia de los antecedentes relacionadons
con dicho decreto y de las diversas motas cam-
biadas entre & Ministro de mi cargo y las Di-
rocciones de Contabilidad y del Tesoro.

Dios  guarde a US.—(Firmiado).~— . Enrique
Oyarzin., . '

Al sefior Presidente de la H. Comisién en-
cargada de investigar la - imversién del empméstito
contratado en Bstados Unides.”

Ve la H. Camara que por esta nota del sefior
Ministro de Hacienda~—en la época en que la Co-
migién  del H. -Senado hacia .ilas investizaciones
del caso—se establece que, a causa de que el ex-
Ministro eefior Martner habfa jntervenido . perso-
nal y directamente en todas las operaciones del
emprégtito, «el Ministeriv de Hatlenda . estaba en
la imposibilidad de proporcionar los datog. que
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esa, Comision le pedfa, ¥y que eran necesariog para
establecer los hechos que se denunciaban.
Ademis de estos antecedentes, hay muchos
otros que se han invocado en el informe de la
Comisién del H. 8Senado, v gue demuestran la
impogibilidad de hacer completa luz en esta ma-
teria.
Estas razones fueron las gue obligaron a, los

. partidos de oposicién de esta H. Camara a adop-

tar el camino que tamtas censuras ha merecido
al sefior Ministro acusado.

Con las invesj#gaciones que ee pide a la H.
CAmara permita efectuar, se pretende no tan sélo
establecer la respomsabilidad que pudiera afec-
ttar al sefior Mamtner por violacién de las leyes,
gino también a todos los demés que pudieran re-
sultar culpables de las especulaciones gue cau-
saron un brusco descenso en los cambios inter-
nacionales.

Hago esta declaracién para. desvanecér lo
que ha manifestado el sefior Martner ¥ otras
oportunidades, y gue creo haber oido nuevamen-
te en este recinto: que, persiguiendo su mespon-
sabilidad por una supuesta infraccién legal, se
trata «de encubrir actos incorrectos mea!liwdos por
otras personas.’

Hechas estas observaciones, que las hago para
Justificar la -actitud que han asumido los Co-
mitées Parlamentarios de la Uni6én Nacional,
voy a entrar a ocuparme de la materia relativa
a la proposicién de acusacién, debiendo mdvertir
a Ja H. Caimara que si hemos presentado.una
propgsicién de acusacion concisa y breve, falta
de amplios fundamentos, allo se debe a que cree-
mos que cumplimos en esa forma con la dispo-
sicién constitucional, y porque consultados los
precedentes que existen sobre la muateria encon-
tramos que era durante la discusi6én donde debe
hacerse el riguroso razonamiento y los s6lidos
fundamentos, que tanto de menos echaba el se-
fior Martner,

- E] sefior SIERRA.—;Me* permite Honorable
Diputado una interrupcién?

E] sefior VALENCIA.—Con el mayor gusto.

El sefior SIERRA.—Era para que €e pro-
rrogue la hora hasta que termine e sefior Dipu-
tado y pueda replicar el sefior Jorquera.

El sefior VALENCIA.—Por unanimidad po-

dria acordarse prorrogar la sesi6n hasta que ter-
mine e} debate o destinar toda la sesién de ma-

fiana a este megocio, suprimiendo los incidentes.’

El sefior URZUA.—Se podrian suprimir los
incidentes mafiana. )

El sefior RUIZ (Presidente).—Advierto a los
Honorables Diputados que mo pueden suprimirse
los incidentes en una sesién anterior a aquella
en que deba tener lugar la supresién. De modo
que si a la Honorable Cimara le parece se po-
dria destinar la orden del dfa de mafiana a fa
discusién y termimacién de este asunto.

El sefior GREZ PADILILA.—Y oon ¢l acuendo
unédnime de la Honorable Camara ;No podria
suprimirse la-hora de los incidentes de la sesién
de mafiana? ]

K} sefior RUIZ (Presidente).—~Mafiana mig-
mo i .

El sefior GREZ PADILLA.—;Y hoy no po-
drfa tomarse ese acuerdo?

El sefior RUIZ (Presidénte).—No, Honorable
Diputado. . .

El gefior GREZ PADILLA.— ;Y por qué
razén?

El sefior DE CASTRO —Porque eso es anti-
reglamentario.

El sefior GREZ PADILLA.—; Entonces pri-
ma el Reglamento sobre la voluntad uninime de
la Honorable Camara?: .

E1 sefior DE CASTRO.—En ailgunos casos si..

El sefior GREZ PADILLA.—Yo entiendo que
el Reglamento mo es sino la limitacién del ejer-
cicio del iderecho de un Diputado al frente el
derecho de los deméis Diputados; pero que, desdé
que ‘existe mnamimidad, pierde su fuerza el Re-
glamento.

El sefior SILVA SOMARRIVA.—Mafiana, pue-
de acordarle por unanimidad la Camara, Hono-
rable Diputado.

Kl sefior GUMUCIO.—Yo creo, sefior Presi-
dente, que el inconveniente se puede subsanar
acordando destinar la onden del dfe de la sesion
de mafiana a este negocio y encargindose la Mesa
de gestionar ante los comitées de los partidos el
acuerdo para suprimir mafiana los incidentes.

Ante los comités de los partidos puede ges-
tionar la Mesa que mafiana los incidentes se su-
priman.

El sefior RUIZ (Presidente).—ILa Mesa no
tiene inconwveniente para. aceptar la idea del Ho-
norable Diputado, sin perjuicio de que se acuer-
de desde Juego ocupar la orden del dfa de la se-
si6n de mafiana en la discusién de este asunto.

El sefior 'DE GASTRO.—Yo lamentarfa opo-
nerme & este acuerdo, porque me parece una ma-

la. préactica ila de fijar un plazo para esta clase de
discusiones.

El sefior RUIZ (Presidente).—Yo no he que-
rido plantear la cuesti6bn reglamentaria que pue-
da suscitarse al respecto. Hay precedentes reite-
rados, segln los cuales estas cuestiones deben
plantearse y resolverse el mismo dia.

Con el propo6sito de busear una solucién de
armonfa, he propuesto la idea de que se continte
¥ se tefmine mafiana este debate, sin perjuicio de
que se acuerde suprimir los incidentes de la se-
8i6n de mafiama, en el momento oportuno.

S1 a la Honorable Camara le parece quedari
asl acordado.

Acordado.

El sefior URZUA.—Tal vez serfa conveniente
entonces, como quedan s6lo pocos minutos para
que 4% la hora, levantar la sesi6n de hoy, a fin
de que pueda entrarse mafiana al fondo mismo
de la cuesti6n.

El sefior RUIZ (Presidente). —Si a la Ho-
norable Camara le parece, se levantari la sesitn.

Se levanta la sesidn.

~Se levantd la sesién,
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