Sesian 49.a Ordinaria, en Migrcoles 17 de Septiembre de 1947

(Sesién de 16 a 19 horas)

PRESIDENCIA DE LOS SENORES COLOMA Y ATIENZA

INDICE GENERAL DE LA SESION

I.—Sumario del Debate.
11.—Sumarie de Documentos.
1II.—Actas de las Sesiones Anteriores.
1V .—Documentos de Ia Cuenta.
V.—Texte del Debate.

I.—SUMARIO DEL DEBATE

1.—S8e acuerda la devolucion de anteceden-
tes personales, a peticion del interesado.

2.—Se pone en discusion el informe de la
Comision de Constitucion, Legislacion y
Justicia acerca de la legalidad del decre-
que removié de su cargo de Vicepresi-
dente Ejecufivo de la Caja de Retiro y
Prevision Social de los Ferrocarriles del
Estado a don Manuel Ojeda Guzman,
y queda pendiente el debate.

'3 —E! sefior Coloma, Presidente, hace pre-
sente a la Camara que en la presente
sesion, a las 17.40 horas, debe votarse el
proyecto sobre Cédigo de Aeronautica.

4.—8e pone en discusién el proyecto sobre
compatibilidad entre el desahucio y la
pension de retiro y montepio del perso-
nal del Cuerpo de Carabineros de Chile,
y es aprobado en general.

5.—Se pone en votacion, reglamentariamen-
e, el proyecto sobre Codigo de Aerondu-
tica, ¥ queda despachado.

6.—No se produce acuerdc para tratar so-
bre tabla, a proposicion del senor Colo-
ma, Presidente, dos proyectos de ley.

.—Se aceptan las renuncias y se acuerdan
los reemplazos de miembros de dos Co-
misiones.
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3.-—Se suspende la sesion por un cuarto de
hora.

9.—El senor Tapia formula observaciones
relacionadas con la restriccion, conte-
nida en el articulo 16 del proyecto de ley
de Presupuestos para 1948, de la facultad
de crear nuevas escuelas, y solicita se di-
rija oficios a los sefiores Ministros de Ha-
cienda y de Educacion Puablica al res-
pecto.

10.—E1 sefior Cirdenas se refiere a la accion
del Partido Democratico frente al pro-
yecto que concede voto politico a la mu-
jer.

11.—No se produce acuerdo para tratar sobre
tabla, a peticion del sefior Gonzalez Ma-
dariaga, el proyecto que concede nuevos
recursos a la Linea Aérea Nacional.

12._FE] sefior Cabrera hace presente diversas
necesidades de la provincia de Curico.

13.—Se aceptan las renuncias y se acuerdan

los reemplazos de miembros de diversas
Comisiones.
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14 . —Se declaran obvios y sencillos y se dan
por aprobados diversos proyectos de
acuerdo.

15.—No se produce acuerdo para tratar so-
bre tabla, a peticion del sefor Gonzalez
Madariaga, las modificaciones del Se-
nado al proyecto que concede nuevos re-
cursos a la Linea Aérea Nacional.

16.—No se produce acuerdo para suprimir, a
proposiciéon de los Comités, la sesion que
la Camara debe celebrar a las 19.30 ho-
ra$ de hoy.

17.—A proposlcidon del sefior Atienza, Vicepre-
sidente, en atencion a los solicitado por
el sefior Gonzélez Madariaga, se acuerda
tratar sobre tabla las modificaciones del
Senado al proyecto que concede nuevos
recursos a la Linea Aérea Nacional, y son
aprobadas.

18.—No se produce acuerdo para insertar en
la cuenta de la presente sesion, a propo-
sicién del sehor Ojeda, varios documen-
tos.

19.—FEl senor Cabrera continfia sus observa-
clones relacionadas con las necesidades
de la provincia de Curicé, y solicita que
sus observaciones sean transmitidas a los
respectivos Ministros de Estado.

20.—FEl sefior Cabrera se refiere a la inver-
sién de los fondos derivados del impues-
to al cobre, y solicita se dirija oficio al
sefior Ministro de Obras Publicas y Vias
de Comunicacién sobre el particular.

21.—El sefior Reyes rinde homenaje a don
Eusebio Lillo y don Ramoén Carnicer,
con motivo del aniversario del Himno
Naclonal.

22.—Se acuerda agregar a la cuenta de la
presente sesién dos proyectos presenta-
dos por el sefior Ojeda.

23.—FE1 sefior Pizarro, don Abelardo, hace pre-
sente la necesidad de la pronta instala-
¢ion de una planta refinadora de petrs-
leo, y solicita se dirija oficio al respec-
to al sefior Ministro de Economia y Co-
merclo, oficlo gue la Camara acuerda en-
vlar en su nombre.

24.—A peticién del sefior Duran, don Julio, se
acuerda que las Comisiones Especiales
puedan funcionar durante el receso par-
lamentario,

25.—FEl sefior Marin Balmaceda formula ob-
servaciones acerca de la investigacién
de la paternidad ilegitima, y presenia un
proyecto de ley al respecto.

II. —SUMARIO DE DOCUMENTOS

1.—Mensaje con que S. E. el Presidente de
la Republica somete a la consideracion del
Congreso Nacional un proyecto de ley por
el cual se exime del pago de contribuciéon a
los pabellones de emergencia de la ciudad de
Concepcion.

2.—0Oficio del sefior Ministro de Hacienda,
con el que contesta el que se le dirigié en
nombre de la Camara, referente a la situa.
cion econdmica del personal jubilado de Co.

rreos y Telégrafos,

3.—Oficio del sefior Ministro de Justicia,
con el que contesta el que se le dirigio en
nombre del sefior Berman, sobre pago de la
asignacion familiar a los empleados de No.
tarias, Conservadores y Archivos Judiciales.

4.—Oficio del sefior Ministro de Obras Pu-
blicas y Vias de Comunicacion, con et que
contesta el que se le envié en nombre de los
sefiores Donoso y Reyes, sobre construccion
del puerto de Constituciéon.

5.—Oficio del seffST Secretario General de
Gobierno, con el que da respuesta a] que se
le dirigi6 a S. E. el Presidente de 1a Repi.
blica, a peticion del sefior Pizarro, don Ed.
mundo, sobre ayuda a la pequefia mineria
de la provincia de Coguimbo.

6.—Oficio del Senado, con el que devuelve
aprobado, en los mismos términos, el proyec.
to por el cual se autoriza al Presidente de
la Republica para que entregue al sefior
Valentin Benavente una extension de terre.
no en el departamento de Caifiete.

7—Oficio del Senado, con el que devuel.
Ve aprobado, en los mismos términos, el pro-
yecto por el cual se eleva al grado 2.0 el
cargo de Asesor Técnico del Departamento
de Pesca y Caza.

8—Oficio del Senado, con el que devuel
ve aprobado, en los mismos términos, el pro.
yecto que autoriza la ereccién de un monu.
mento en Copiaps. a la memoria de Monse.
fior Juan Carter Gallo.
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9.—Oficio del Senado, con el gque comuni.
ca haber rechazado las observaciones formu
ladas por S. E. el Presidente de la Republi.
ca al proyecto que aclara la ley 6,915, en lo
que se refiere al goce ce quinguenios del per.
sonal de la Direccion General de Impuestos
Internos.

10.—Oficio del Senado, con el que devuel.
ve aprobado con modificaciones el proyecto
que modifica el articulo 213 del Codigo Or.
ganico de Tribunales, en lo que se refiere a
la subrogacion de los jueces por secretarios
no abogados.

11.—Oficio del Senado, ‘con el que devuel.
ve aprobado con modificaciones el proyecto
que modifica el Reglamento Organico del
Registro Civil, en la parte que se relaciona
con los Oficiaies Civiles Adjuntos.

12.—Oficio del Senado, con €l que devuel.
ve aprobado com modificaciones el proyecto
que concede mayores recursos a la Linea Aé.
rea Nacional.

18.—Oficio del Senado, con el que ha acor.-
dado no insistir en las modificaciones que
introdujo al proyecto que modifica la ley
7,295, en lo relativo a la asignacién familiar
de los empleados particulares.

14—Oficio del Senado, con el que devuel-
ve rechazado el proyecto que otorga un ré.
gimen especial de prevision para la Seccion
Periodistas de la Caja Nacional de Emplea-
dos Publicos y Periodistas.

15.—Oficios del Senado, con los que comu-
nica los acuerdos adoptados en relaciéon con
diversos asuntos de interés particular.

16 y 17~—Informes de las Comisiones de
Gobierno Interior y de Hacienda, recaidos en
el proyecto que concede el goce de desahucio
al personal del Cuerpo de Carabineros.

18.—Informe de la Comisién de Constitu-‘

cion, Legislacion y Justicia, recaido en el
proyecto por el cual se prohibe al Gobierno
hacer uso de las estaciones de radio que per-
tenezcan a particulares.

19.—Informe de la Comision de Defensa
Nacional, recaido en el proyecto por el cual
se autoriza a la Imprenta de la Fuerza Aé-
rea para recibir trabajos de particulares y
de otras instituciones fiscales o semifiscales.

20.—Informe de la Comision de Vias y
Obras Publicas, recaido en el proyecto que
modifica la ley 7,434, sobre distribucion del
producto del impuesto al cobre.

21.—Informe de la Comisiéon de Trabajo y
Legislacion Social, recaido en el proyecto que
autoriza a la Caja de la Habitacién Popular
para vender casas al Fisco, a las Municipa-
lidades, a los sindicatos y las firmas par.
ticulares.

22.—Mocién del sefor Bustos, con la que
inicia un proyecto de ley que autoriza al
Presidente de la Republica para suscribir y -
pagar acciones de la Compaiiia Electro Side-
rurgica e Industrial de Valdivia.

23.—Mocién de los sefiores Garcia Burr y
Montt, con la que inician un proyecto que
legisla sobre el protesto de letras de cambio.

24 —Mocién de los seiiores Garcia Burr y
Uribe, don Manuel, con la que inician un
proyecto de ley que autoriza a la Municipa.
lidad de Traiguén para contratar un em-
préstito.

25—Mocién de los sefiores Gutiérrez ¥y
Cardenas, con la gque inician un proyecto de
ley por el cual se establece que la cényuge
e hijos menores del personal de la Empresa
de los Ferrocarriles del Estado, que fallezca
por cualquier causa, continuaran percibien.
do la asignacién familiar.

26.—Mocién de los seiiores Ojeda, Pizarro,
don Abelardo, y Echeverria, con la que ini.
cian un proyecto de ley por el cual se reha-
bilita en su calidad de ciudadano chileno al
seflor Ernesto Lértora C.

27—Mocién del sehor Ojeda, con la que
inicia un proyecto de ley por el cual se es.
tablece que la Empresa de los Ferrocarriles
deberi pagar al personal del servicio mari.
timo una gratificacién de zona igual a la
que contempla la ley 8,282,

28.—Mocion del sefior Ojeda, con la que
inicia un proyecto de ley que modifica 1a ley
8,569, que creé la Caja Bancaria de Pensio-
nes, con el objeto de abonar un afio por ca-
da seis de servicios a los empleados banca.
rios de la provincia de Magallanes.

29 —Mocién de los sefiores Maira y Braiies,
con la que inician un proyecto de ley que
concede jubilacién a don Angel Cruchaga
Santa Maria.

30.—Presentaciones.

31.—Peticiones de oficios.
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III.—ACTAS DE LAS SESIONES
ANTERIORES

Las actas de las sesiones 43.a y 44.a, cele-
bradas el miércoles 10 de septiembre, de
16.15 a 19.30 y de 1945 a 20.08, respectiva-
mente, se dieron por aprobadas por no ha.
ber merecido observaciones.

IV.—DOCUMENTOS DE LA CUENTA

N.o 1.—MENSAJE DE S. E. EL PRESIDENTE
DE LA REPUBLICA

“CONCIUDADANOS DEL SENADO Y DE
LA CAMARA DE DIPUTADOS:

A raiz del terremoto ocurrido el 24 de enero de |

1939, 1a Caja de Prevision de Empleados Particu-
larves inici6 la construeccion de habitaciones lige-
rag de madera de pino en terrencs que le fueron
cedides por la I. Municipalidad de Concepcion
a titulo de concesiéon gratuita y por el plazo de
cinco afios, con el cbjeto de dar albergue a em-
rleados particulares, aamnificados, a quienes co.
bra una pequefia rentg de arrendamiento desti-
nada exclusivamente a formar un fondo de amor-
tizacion de la suma invertida en tales pabellones
de emergencia.

Con arreglo g la legislacidén vigente, esos pabe-
llones debieron ser tasados e incluidos en €l rol
de avaldos ccrrespondiente, lo cual ha determi-
nado que la Caja de Prevision de Empleados Par-
ticulares haya guedado sujeta al pago de una
contribucion que ne guarda relaciébn ni con la
indole 1i con €l valor de esas construcciones vy,
sobre todo, que aparece injusta por cuanto esa
institucidn no ha perseguido con ellas algin fin
de lucro, sino que ha pretendido solamente co-
laborar en la solucién de] grave prcblema de la
Vivienda que se creé con motive de la catdstrofe
del sur.

En mérito de estas consideraciones, tengo el
honor de someter a vuestra deliberacién el si-
guiente

PROYECTO DE LEY:

“Articonio l.o— Declaranse exentos de las con-
tribuciones a los bienes raices, por un periodo de
cinco afios, los pabellones de emergencia ubica-
dos en la calle Victor Lamas sin numero, del
Parque Ecuador, de la ciudad de Concepcién, ins.
critos en el rol respectivo bajo el numero 2,842,
y que son de propiedad de la Caja de Previsién
de Empleados Particulares. También estaran exen-
tos de esos impuestos los ocupantes de dichos
pabellones.

Artieulo 2.0— Condoénanse las contribuciones e
intereses penales devengados y adeudados por la
Caja d¢ Prevision de Empleados Particulares, en
relacion con log pabellones de emergencia g qué
se refiere el articulo precedente.

Articole 3.0 La presente ley regirg desde la
techa de su publicacion en el “Diario Oficlal”.

Santiago, a 17 de septiembre de mil novecien-
tos cuarenta y siete.

(Nos.): Gabriel Gonzilez V.— Jorge Alessan.
dri R.”, :

N.o 2. —OFICIO DFEL SENOR MINISTRO DE
HACIENDA

)
“N.o 903.— Santiago, 17 de Septiembre de
1947.

Por oficio N.o 790, de 10 del actual, V. E.
se ha servido transcribir el acuerdo de la Ho-
norable Camara de Diputados por el que so-
licita que en el proyecto de mejoramiento
econdmico del personal de Correos que se en-
cuentra en estudio se consulte una disposi-
cion que ordene que las pensiones del mismo
personal jubilado se reliquiden sobre la base
de 25 avos en lugar de 35 avos, como dispone
la ley 8,758.

Sobre el particular, cimpleme manifestar
a V. E. que la citada ley 8,758, ordena el rea-
juste general de pensiones a base de 35 avos,
con la excepcion del personal de tropa de las
¥uerzas Armadas, de Carabineros, de Inves-
tigaciones, de Identificacion, de la ex Gendar-
meria de Prisiones y del personal subalterno
del Servicio de Prisiones, que debera efectuar-
seles a 25 avos. Por lo tanto, a todo el perso-
nal civil de la Administracion Publica, sin
ninguna excepcion, se le aplicara la misma
norma de reliquidacion.

Lo que se propone seria, por consiguiente,
un privilegio que el Gobierno no podria am-
parar con una iniciativa legislativa, ante la
imposibilidad de hacerlo extensivo a todos los
demas funcionarios gque obtuvieron su jubilg-
cion o retiro con una escala mas favorable
que la de 35 avos, como por ejemplo, el pro-
pio personal de las Fuerzas Armadas y de Ca-
rabineros que no fué de tropa, que se retiré
¥ que se retire con el maximo de los benefi-
cios a los 30 afios de servicios.

Ademas, durante la discusién del proyeeto
que orgind la ley 8,758, fué rechazada una
indicacién en ese mismo sentido.

Por otra parte, es sabido que las cantida-
des que se destinan a pensiones y jubilacio-
nes representan un porcentaje desproporcic-
nado del presupuesto de la Nacioén; que 1la
sola aplicacion de la ley 8,758 importara un
mayor desembolso anual por estos conceptos
de més o menos $ 240.000.000; que entre las
causas que generan el proceso de la inflacion
reconoce importancia especial lo exagerado de
los gastos publicos, razones que aconsejan abs-
tenerse de toda inirciativa que se traduzca en
nuevos gastos de esta naturaleza que contri-
buyan a agravar dicho proceso.

Por las consideraciones expuestas, lamenta
e! infrascrito no poeder acoger la insinuacion
que se le propone.

Dios guarde a V.

E.— (Fdo.): Jorge Ales-
sandri R.”. K :
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N.o 3.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO DE
JUSTICIA

“N.o 1,187.— Santiago, 16 de Septiembre de
1847.

Se ha recibido su oficio N.o 711, de 28 de
agosto dltimo, en el que V. E. solicita, a pe-
ticion del sefior Diputado don Natalio Ber-
man, la derogacion del decreto N.o 3,722, de
15 de julio de 1946, relacionado con la asig-
hacién familiar de ios empleados de Notarias,
Conservadores y Archivos Judiciales.

En respuesta, cinipleme manifestar a V. E.
qie, con anterioridad, se han recibido varias
bresentaciones en el sentido indicado, pero la
Contraloria General de la Reptuiblica, infor-
mando sobre la materia, ha manifestado que
el decreto en referencia se encuentra ajus-
tado a la ley, y, por lo tanto, no es proceden-
te su derogacion; sin prejuicio de que sea
aceptada la proposicion de la Caja de Previ-
sisn de Empleados Particulares, en orden a
que se proceda a la formacién de un fondo
especial de compensacion para costear la
asignacién familiar de dicho personal, proble-
ma que se encuentra en estudio en el Depar-
tamento de Prevision Social del Ministerio de
Salubridad.

Saluda a V. E.— (Fdo.): Eugenio Puga F.”.

N.o 4. —OFICIO DEL SENOR MINISTRO DE
OBRAS PUBLICAS Y VIAS DE CO-
MUNICACION

“N.o 1,841 — Santiago, 16 de Septiembre de

1647 :
En oficic N.o 88, de 13 de junio pasado,
V. E. me trasmite la peticion de los Honora-
bles Diputados, sefiores Guillermo Donoso y
Juan de Dios Reyes. sobre envio de los ante-
cedentes relacionados con la construccidon del
Puerto de Constitucion.

Al respecto, tengo el agrado de transcribir
2 V. E. 10 que sobre el particular me infor-
ma el Departamento de Puertos de la Direc-
cidon General de Obras Publicas.

~OBRAS EN EJECUCION

“Con los trabajos que se han venido reali-
zado en la desembocadura del rio Maule, se
ha procurado mantener un canal navegable
para naves de poco calado; estas obras cons-
tan de un molo que parte de la roca de “Las
Ventanas”, y prolonga la ribera Sur del rio;
de un digue de canalizacion de la Poza y de
un digue sumergible en Quivolgo”.

“El molo de “Las Ventanas” ha alcanzado
a4 la fecha una longitud de 160 metros y el
dique de Quivolgo, 372 metros”.

“En cuanto al dique de La Poza, que esta
por terminarse, ha alcanzado una longitud de
470 metros’.

“Las obras de mejoramiento en la desembo-
cadura del rio se iniciaron en el afio 1941 por
orden del Supremo Gobierno. Como no exis-
tia ningin proyecto aprobado para ellas, se
realizaron aplicando las ideas del ingeniero
Leveque, contratado en Francia a fines del
siglo pasado. También se han estado aplican-
do las reglas de! ingeniero francés M. Farge,
para el mejoramiento de rios navegables”.

OBRAS POR CONSTRUIR
) {
“Terminadas estas obras, que por ser casi
exclusivamente interiores son de reducillo
costo, habra que emprender obras exteriores,
muy costosas y sujetas a muchas contingen-
cias”.

“De acuerdo con la practica moderna es
n2cesario estudiarlas en modelos reducidos.
Con este objeto por decrto N.o 661, de 30 de
junio préximo pasado, del Ministerio de Rela-
ciones Exteriores, se ha designado al Ingenie-
ro del Departamento de Puertos de esta Di-
recciéon General, seflor Carlos Rodriguez
Schelli, para que estudie en los laboratorios
d= Vicksburg (EE. UU.), los proyectos que po-
drian aplicarse al puerto de Constitucion”.

FONDOS INVERTIDOS

“Desde 1943 hasta la fecha (30-VI-1947) se
ha invertido en las obras del puerto de Cons-
titucién la suma de -$ 5.790.482,43”.

FONDOS POR INVERTIR

“Sin conocer el proyecto, no es posible saber
cuanto se debe gastar en estas obras. En to-
do caso, puede adelantarse que la construc-
cion de diques exteriores tendra un presu-
puesto de varias decenas de millones”.

“Como dato ilustrativo, citaremos la opi-

niéon de don Jorge Lira Orrego, en su obra
“Puertos Chilenos”, pagina 62:
“De estas consideraciones se desprende que,
aungue se construyeran don grandes diques,
“ como los indicados mas atras, cuya longi-
tud superaria los 2.200 metros y cuyo. cos-
to pasaria de $ 80.000.000 de 6 peniques, no
“ se podria tener seguridad ninguna de sus
resultados y los dragados de conservacion
llegarian a ser inevitables tarde o tempra-
“ no”. .

“El proyecto del sehor Cordemoi, ingenie-
r¢ francés contratado por el Gobierno de
Chile en 1890, consulta dos molos de longitud
inferior a los indicados en el parrafo anterior.
Avalia las obras exteriores en la suma de
$ 4.054.932, pesos Gel afio 1891 (debe multi-
plicarse esta cantidad por 25 aproximadamen-
te)”.

Saluda atentamente a V. E.— (Fdo.): Er-
nesto Merino Segura”.

¢

<

¢



2222

CAMARA DE DIPUTADOS

N.o 5.—OFICIO DEL SENOR SECRETARIO
GENERAL DE GOBIERNO

“N.o 1,816.— Santiago, 16 de Septiembre de
1947.

Tengo el agrado de acusar recibo del Ofi-
cio N.o 663, de agosto del afio en curso, de
V. E., junto al que, en conformidad a lo dis-
puesto en €l articulo 176 del Reglamento In-
terior de esa Honorable Corporacion, se re-
mite a S. E. el Presidente de la Republica
un ejemplar del Boletin de Sesiones, corres-
pondiente a la celebrada el dia 20 del mes
dltimo, y en el que aparecen las observacio-
nes formuladas por el Honorable Diputado
don Edmundo Pizarro, sobre la necesidad de
acudir en auxilio de la pequefia mineria de
1a provincia de Coguimbo.

Saluda atentamente a V. E.— (Fdo.) Dario
Poblete”.

N.o 6.— OFICIO DEL SENADO.

N.o 758.— Santiago, 15 de septiembre de 1947.

El Senado ha tenido a bien aprobar en los mis-
mos términos en que lo ha hecho esa Honorable
Camara, el proyecto de ley que autoriza al Pre-
sidente de la Republica para que entregue al se-
fior Valentin Benavente una extension de terre-
no en el departamento de Cafiete.

Tengo el honor de decirlo a V. E. en contes-
tacion a vuestro oficio N.o 767, de 10 de septiem-
bre del presente afio.

Devuelvo los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.— (Fdos.): Arturo Ales-
sandri P.— Fernande Altamirano,

N.o 7.— OFICIO DEL SENADO.

“N.o 763.— Santiago, 15 de septiembre de 1947

El Senado ha tenido a bien aprobar, en los mis-
mos términos en que lo ha hecho esa Honorable
Camara, el proyecto de ley que €leva de grado el
cargo de Asesor Técnico del Departamento de
Pesca y Caza del Ministerio de Economia y Co-
mercio.

Tengo el honor de decirlo a V. E. en contes-
tacién a vuestro oficio N.o 795, de 11 de septiem-
bre del presente afio. )

Devuelvo los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.— (Fdos.): Arturo Ales-
sandri P.— Fernando Altamirano,

N.o 8.— OFICIO DEL SENADO.

“N.o 759.— Santiago, 15 de septiembre de 1947.

F1 Senado ha tenido a bien aprobar, en los mis-
mos términos en que lo ha hecho esa Honorable
Camara, el proyecto de ley que autoriza la erec-
¢cién de un monumento, en Copiap6, a la memo-
ria de Monsefior Juan Carter Gallo.

Tengo €l honor de decirlo a V. E. en contes-
tacién a vuestro oficio N.o 762, de 9 de septiem-
bre del presente afio.

Devuelvo los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.— (Fdos.): Arturo Ales-
sandri P.— Fernando Altamirano,

‘N o §.— OFICIO DEL SENADO.

" “N.o 766.— Santiago, 16 de sepliembre de 1947,

] Senado ha tenido a bien rechazar las ob-
servaciones formuladas por S. E. el Presidente
de la Republica al proyecto de ley, despachado
por el Congreso Nacional, que declara que el sen-
tido de la ley N.o 6915, de 30 de abril de 1941,
no fué afectar el derecho adquirido por los tun-
cionarios de Impuestos Internos, y ha insistido
en la aprobacion del proyecto primitivo.

Ie observacién en referencia consiste en la
desaprobacion total del proyecto.

Lo que tengo a honra de decir a V. E.

Devuelvo los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.— (Fdos.): Arture Ales-
sandri P.— Fernando Altamirano,

N.o 10.— OFICIO DEL SENADO.

N.o 15 de septiembre de 1947.

El1 Senado ha tenido a bien aprobar el proyec-
to de esa Honorable Camraa que modifica el ar-
ticulo 213 del Codigo Organico de Tribunales,
con la sola modificacion de haber redactado el
articulo 1.0 en los siguientes términos:

“No obstante lo dispuesto en los articulos an-
teriores, el Secretario del Juzgado que no sea
abogado subrogar4 al Juez para el slo efecto de
dictar las providencias de mera subtanciaciém de-
finidas en el articulo 70 del presente Codigo”.

Tengo el honor de decirlo a V. E. en contesta-
cion a vuestro oficio N.o 611, de 14 de agosto del
presente afio.

Acompafic los antecedentes respectivos.
Dios guarde a V. E.— (Fdos.): Arture Ales-
sandri P.— Fernando Altamirano,

N.o 11.— OFICIO DEL SENADO.

“N.o 757.— Santiago, 15 de septiembre de 1947.

El Senado ha tenido a bien aprobar €l pro-
vecto de esa Honorable Camara, que modifica el
Reglamento Organico del Registro Civil, con las
siguientes modificaciones:

Articulo 1.0

Fa reemplazado el articulo 348, por el siguiente:

Articulo 348.— El Director General del Registro
Civil Nacional, nombrara un adjunto para cada una
de las oficinas del Registro Civil, nombramiento
que regird indefinidamente, hasta que sea deja-
do sin efecto o se extienda posteriormente otro
en favor de otra persona. :

En las oficinas del Registro Civil que cuenten
con oficiales ayudantes, €] nombramiento de ad-
junto deberad recaer en el subalterno de mayor
grado, y si hay varios del mismo grado, en el mas
antiguo; salvo caso calificado en que se podra
nombrar a uno de menor grado o a una persona
extrana al Servicio.

En las demas oficinas del Registro Civil, el
oficial propondrs al Director General del Servi-
cio bajo su responsabilidad, a una persona para
que sea nombrada adjunto, pero el Director Ge-
neral indicado podrd rechazar la propuesta, si
Ja persona recomendada carece de las aptitudes y
moralidad requeridas, o si, a su juicio, no reune
1as condiciones necesarias para desempenar S5a-
tisfactoriamente el cargo.
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Rechazada la propuesta del Oficial del Registro
Civil, el Director General podra pedir una nueva
o designar, sin mas tramite, la persona que esti-
me conveniente. .

Si una oficina del] Registro Civil no contare
con Oficial Civil que deba hacer la propuesta, el
nombramiento” del adjunto se haria por €l Di-
rector General del Servicio, prescindiendo de

©aquél tramite.

Articulo 2.0

Ha reemplazado el articulo 352, por el siguiente:

“Articulo 352.— Kl Director General del Registro
Civll Nacional podra remover a los adjuntos, por
propia inieiativa o a peticlén del respectivo ofi-
eial Civil, quien no tendrsd necesidad de expresar
causa y s6lo por el hecho de haber perdido su con-
fianza. Ademas, cualquiera persona podra solici-
tar del Juez de Letras en lo Civil del Departamen-
‘to respectivo la remocién del Oficial Adjunto por
negligencia o falta grave en el ejercicio de sus
funciones.

En el articulo 355, ha reemplazado las palabras
‘en cUyo caso” por estag otras: “y en este caso”.

Articulo 3.0

No ha sido modificado.

A continuacién y como articulo 4.0, se ha apro-
pado el siguiente nuevo:

«Articulo 4.0 En las vacantes que se produzcan
en el Servicio del Registro Civil se desighard a
aquellos €x funcionarios que lo soliciten y siempre
que su salida del servicic no se haya debido a al-
guna de las causaleg indicadas en las letras a),
by, v ¢) del articulo 97 y articulo 98 de la ley N.o
8,282, publicada en el “Diario Oficial” de 24 de
septiembre de 1945.

En caso de que dos o mas funcionarios hicie-
ren igual peticién se dara preferencia a aquel que
cuente eon mas tiempo en los servicios.

Antes de proveer los cargos vacantes se dard co-
nocimiento por aviso publicado por tres veces €n
un diario de Santiago y de la cahecera del depar-
tamento en donde se hubiere producido la vacante”.

Articulo 4.0

Ha pasado a ser articulo 5.0, sin modificacio-
nes.

Disposiciones transitorias.
Se aprobaron, <in modificaciones.

Tengo €l honor de decirlo a V. E. 2n contess

tacién a vuestro oficio N.o 394, de 26 de jullo

del presente afno.

Acompafio los antecedentes respectivos.

Dios guarde 3 V. E.— (Fdos.): Arturo Ales-
sandri P.— Fernando Altamirane,

»

N.e 12.— OFICIO DEL SENADO.

“Santiago, 16 de septiembre de 1947.

El Senado ha tenido a bien aprobar el proyec=
to de esa Honorable Camara que concede nue~
vos recursos a la Linea Aérea Nacional, con las
siguientes modificaciones:

Articulo 3.0

Ha substituido el punto final (.) de este articu-
fo por una coma (,), agregando a continuacion
la siguiente frase: “y en los articulos 3.0 y 4.0
de la citada ley N.o 7,200”.

Articulo 4.0
" Ha sido suprimido.
Artioulo 5.0

Ha pasado a ser articulo 4.0, sin modificaciones.

Lo que tengo la honra de decirlo a V. E. en
contestacion a vuestro oficlo N.o 768, de fecha
10 del mes en curso.

Acompano los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.— (Fdos.): Arturo Ales-
sandri P.— Fernando Aliamirane,

N.o 13.— OFICIO DEL SENADO.

“N.o 762.— Santiago, 15 de septiembre de 194T.

Fi Senado ha tenido a bien no insistir en Ia
modificacién que le hiciera al proyecto de ley
aprobado por €sa Honorable Camara, que Ipodi—
fica la ley N.o 7,295, en lo relativo a la asigna-
ci6n familiar de los empleados particulares.

Tengo €l honor de decirio a V. E. en contes-
tacién a vuestro oficio N.o 799, de 11 de sep-
tiembre del presente afio.

Devuelvo los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.— (Fdos.): Arturo Ales-
sandri P.— Fernando Altamirano,

N.o 14.— OFICIO DEL SENADO.

“N.o 760.— Santiago, 15 de septiembre de 1947.

El Senado hga tenido a bien desechar, por ha-
ber perdido su oportunidad, el proyecto de ley
que otorga un régimen de previsiéon para la Sec-
cién de Periodistas de la Caja Nacional de Em-
pleados Publicos y Periodistas.

Tengo €l honor de decirlo a V. E. en con-
testacion a vuestro oficio N.o 852, de 13 de sep-
tiembre de 1945.

Acompafio los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.— (Fdos.): Arturo Ales-
sandri P.— Fernando Altamirano,

N.o 15.— TRES OFICIOS DEL SENADO.

Con el primero devuelve aprobado con modifi-
caciones el proyecto por el cual se concede pen-
slén a dofia Delfina Elgueta Prado;

Con el segundo, expresa haber aprobado las
modificaciones introducidas por la Camara al
proyecto que concede pensién a dofia Florencia
Donoso viuda de Ruiz, y

Con el ultimo, remite un proyecto sobre que s€
otorga abono de afios de servicios al sehor Elle-
cer Mejias Concha.

N.o 16.—INFORME DE LA COMISION DE GO-
BIERNO INTERIOR

“HONORABLE CAMARA:

La Comisién de Gobierno Interior pasa a in-
formar el proyecto de ley de origen en un Mensaje
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del Ejecutivo, calificado de “suma urgencia”, por
el cual se establece una indemnizacién de desahu-
cio compatible con la pensién de retiro o monte-
pio al personal de Carabinercs de Chile.

Junto con este proyecto la Comisidon considerd
unz mocién, sobre la misma materia que suscri-
bieron los sefiores Berman, Diaz Iturrieta y Go-
doy.

Asimismo, &) estudiar este Mensaje la Comisién
tuvo presente el proyecto que informara el 19 de
febrero ultimo, por €l cual se aumentaron las re-
muneraciones del personal de Carabineros de Chi-
le y que hoy es la ley 8,766; proyecto en el que
se incluia un Titulo II, destinado a establecer la
indemnizacién de desahucio y que no prosperé en-
tonces porque la Comisién de Hacienda propuso
y obtuvo de la Honorable Camara el desglosamien-
to de esta materia para ser considerada junto con
el proyecto analogo que se enviaria posteriormente
para establecer igual beneficio en favor del per-
sonal de las Instituciones de las Fuerzas Armadas.

El Mensaje que ahora se informa fué objeto de
un completo estudio, a pesar del informe anterior
a que ya se ha hecho referencia, en razén de que
rlgunas disposiciones difieren de las aprobadas an-
seriormente y porque ja situacion actual es diferen-
te para los efectos del financiamienty del beneficio.

La Comisiéon en esta oportunidad contd con la
colaboracién del Director General de Carabineros,
seflor Reinaldo Espinoza, y del General de Inten-
dencia de la misma Institucién, sefior Anselmo
Bravo.

La jndemnizacién de desahucio compatible con
la pensién de retiro o montepio que concede el
proyecto a Carabineros no es sino el beneficio ya
acordado para el personal civil de la Administra-
cién Publica, para el personal de los Ferrocarriles
del Estado y paca el personal de la Defensa Na-
cional, con modalidades propias de la situacion
de Carabineros que se asemejan en mucho a la
que se consulta en el proyecto comunicado al Eje-
cutivo en favor de las Fuerzas Armadas.

La indemnizacion de desahucio consistird en el
pago de un mes de sueldo por cada aho o frac-
cion superior a 6 meses de servicios efectivos va-
lidos para el retiro, con un méximo equivalente a
20 meses de sueldo. Se entendersd por sueldo pa-
ra estos efectos el total de las remuneraciones so-
bre las cuales el personal impone g la Caja de Pre-
visién de Carabineros, institucién ésta que sera Ja
.encargada de pagar la mencionada indemniza-
cién. .

El sueldo ya definido, que servira de base para
pagar la indemnizacién de desahucio, quedars fi-
jado para pagar este beneficio en el momento en
que el beneficiario obtenga su baja o alejamiento
del Servicio.

El Mensaje proponia otorgar con efecto retro-
activo el desahucio, para cuyo efecto en el articu-
Io 1.0 se senalaba como fecha inicial el 1.0 de ene-
Yo del presente afio, de modo que el personal que
ha obtenido su retiro con posterioridad a esa fe-
cha tendria derecho a impetrar esta indemniza-
cién. Para este efecto la imposicién del personal
retirado al fondo regirfa desde la fecha en que se
le concedié la pensién.

Aduce el Ejecutivo en la exposicion de motivos
diversas razbnes que justificarian este efecto re-
troactivo, aun cuando la imposicién por parte del
persgmal en servicio activo regiria sélo un mes des-

pués de la fecha de vigencia de la ley. La Comision
reccnoce quUe hay justicia al pretencderse otorgarle
derecho a desahucio al personal que ha obtenido
su retiro después del 1.0 de enero, maxime si se
considera que desde principics del presente aho
existe en el Congreso Nacional e! proyecto que
hara compatible €l desahucio con la pension de
retiro o montepio.

Sin embargo, razones mas poderosas que la jus-
ticia para 419 miembros de la Institucién que se
han retirado en el curso del presente afio, movie-
ron a la Comisidén, de acuerdo con la Direccion Ge-
neral, a modificar la disposicion pertinente y a
negar el efecto retroactivo del derecho a desahu-
cio. Entre tales razeones, la mas pedercsa es la de
que el Fondo de Desahucico tendria un déficit ini-
cial de $ 23.638.375.42, que gravitaria sobre el res-
to del personal sin motivo alguno, toda vez que los
beneficiedos con diche efecto retroactive no ha
concurridp hasta ahora a la formacién del Fondo
nj pedriaa hacerlo porgue éste no ha sido creado.

Precisamente, el proyecto andlogo para las
Fuerzas de la Defensa Nacional otorgé el dasa-
hucio a partir desde el 1.0 de febrero del afio en
curso, porque también desde esa fecha se le han
hecho los descuentos correspondientes y. por lo
tanto, existen los fondos para cubrir estos pagos.

De la tnica manera que podia aceptarse el efec-
to retroactivo era mediante un aporte fiscal que
permitiera cubrir el déficit sefialado; tal como se
proponia en el proyecto de desahucio que informoé
anteriormente la Comisién; pero al no proponer
el Ejecutivo este aporte, que antes era de
$ 3.000.000 anuales durante cinco afios, no ha si-
do posible consultar este beneficio para el perso-
nal que se alejé de la Institucién en el cursc del
presente afo. .

La Comision espera que el Ejecutivo podra re-.
solver este aspecto, mediante un proyecto de ley
debidamente financiado que consulte este benefi-
clo para el personal que él estima de justicia gque
reciba el desahucio y gue el proyecto en informe
no podra otorgarle.

El Fondo de Desahucio se formard con un des-
cuento del 5% sobre los sueldos del personal de
Carabineros de Chile, que se cobrara desde el dia
l.o del mes siguiente de la vigencia de la ley en
proyecto, fondos que ingresaran a la Caja de Pre-
visién de Carabineros en la que se registrard su va-
lor en una cuenta especial.

Para capitalizar durante un tiempo prudente y
evitar un desfinanciamiento con motivo del pago
Gel desahucio del personal gque seguramente espera
esta ley para iniciar su expediente de retiro, el ar-
ticulo 1.0~ transitorio consulta una disposicion
igual a la del proyecto de las Fuerzas Armadas, en
el sentido de que durante el primer afio no se ha-
ran estos pagos y que el personal que se retire en
dicho lapso podra cobrar la indemnizacién practi-
camente trece meses después de la vigencia de la
ley, pues e} descuento empieza un mes después de
esa vigencia,.

E] articulo 3.0, también establece disposiciones
en resguarde del financiamiento de la indemni-
zacion de desahucio, y al efecto no reconoce pa-
ra tales fines el tiempo servido en otras reparti-
cicnes publicas que, sin embargo, las leyes vigen-
tes lo reconocen para el retiro. Al mismo tiempo
se consulta el caso del personal reincorporado a
Carabineros, el cual sélo podrs impetrar el desa-
hucio después de 10 afios de imposiciones. Con
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menos tiempo, el desahucio sers proporcional al
nimero de aflos de imposiciones.

En el articulo 4.0 se legisla respecto del perso-
nal que deja de pertenecer a la Institucién por
determinadas causales, y que cuenta con menos
de 10 afios de servicios.

Como en el proyecto informado a comienzos del
presente aflo, esta materia fué altamente consi-
derada y nuevamente el Ejecutivo proponia al
personal que se encontrare en las situaciones ex-
presadas no se le devolvieran sus imposiciones,
ni mucho menos que tuviera derecho a desahucio.

Ahora como entonces la Comisién estuvo de
de acuerdo en no otorgarle el derecho a desa-
hucio al personal con menos de 10 afios de ser-
viclos cuya baja se otorga por gracia, por re-
nuncis o por ofra causal de orden disciplinario.
Pero no estima justo que ademss de la saficién
que se impone administrativa o judicialmente, y
de la pérdida de su derecho a desahucio, también
se le prive de sus propios fondos acumulados por
el descuento del 5 oo que establece esta ley para
formar el Fondo de Desahucio.

Se renovaron los argumentos en pro y en con-
fra de estas ideas, que en sintesis se resumen en
la necesidad de evitar un desfinanciamiento del
Fonde, por una parte, y en la de impedir un ale-
jamiento simultdneo de las filas de una impor-
tante dotacién ron el solo objeto de obtener los
fondos acumulados. Este argumento se refuerza
por la Direccidn General con el peligro que ello
representaria para el buen servicio en los mo=~
mentos actuales en que los cuadros de la Insti-
cion mno estan completos por la falta de interés
proveniente de las exiguas rentas.

Frente al problema planteado, la Comisién adop-
t6 unr criterio ecléctico que aparece consignado en
el texto del articulo 4.0 del proyecto con que ter-
mina este informe. En efecto, se reconoce al per-
sonal gue se encuentre en las condiciones ex-
puestas ¥ pérdida del derecho s desahucio; pero
se otorga la devolucién de sus imposiciones sin
intereses. Este es el principlo general. No obs-
tante, el inciso final contiene una situacién
transitoria que se aplicard hasta el 1.0 de
noviembre de 1950, vale decir, durante los tres
primeros afios de vigencia de la ley. En este lapso
no se otorgar& el derecho a devolver sus imposi-
ciones, pues se estima peligroso para el financia-
miento del desahucio y también para mantener
en las filas al persbnal de la institucién.

En cambic, después de la fecha indicada el
Fondo de Desahucio resistira esta devolucién y,
lo que es mas importante no habré el peligro del,
desmueble, porque se piensa que para entonces
Carabineros tendri la dotacion suficiente pare
mantener el buen servicio.

Por otra ﬁarte, la Direcciébn General manifesté
que mantendri un criterio equitativo en cuanto a
aplicar las medidas que enumera el articulo 4.o,
s6lo en aquellos casos de gravedad, porque no le
interesa desprenderse de sus hombres ni mucho
menos de que pierdan el derecho a desahucio y
a la devolucién de sus imposiciones, segiin el caso.

El1 articglo 5.0 confiere el derecho a desahucio
por fallecimiento de los imponentes a aguellas
personas que de acuerdo con la ley de retiros y
montepfos tienen derecho & recibir este beneficlo,
otorgando, adem4s, un desahucio de 20 meses de
sueldo, o sea al maximo, a los beneficiarios, cuan-
do el fellecimiento ocurriere por actos del servicio,

¥ a consecuencia directa de €l. A falta de tales
beneficiarios, los demés herederos legales del cau-
sante sélo tendran derecho a-la devolucion de los
descuentos, sin infereses.

Como se ha expresado, el Fondo de Desahucio

del personal de Carabineros se formari con un
descuento del 5 olo sobre los sueldos de este
personal. Aparte de este descuento, el Mensaje
establecia una Imposicién también del 5 olo sobre
las pensiones de retiro decretadas después del 1.0
de enero de 1947, para aquellos casos en que de
acuerdo con la ley habia lugar a indemnizacion
de desahucio. La Comisién tuvo que modificar
este precepto con motivo de que no otorgd efocto
rectroactivo a este beneficio y por ello el descuento
sobre las pensiones de retiro, que se ha extendido a
los montepios, tendrd lugar sodlo respecto de aquellas
que se decreten desde la vigencia de la ley, slem-
pre que el beneficiarlo pueda impetrar el dere-
cho a desahucio. El referido descuento se har&
efectivo hasta €l 31 de diclembre de 1967 plazo -
que podré prorrogarse por un periodo mé&ximo de
5 afios.

En realidad esta disposicién establece un des-
cuento equitativo sobre las pensiones de retiro o
montepio, por un plazo de 20 afios, para finan-
ciar como corresponde el Fondo de Desahuclo.
Para comprender esta disposicién puede imagi-
narse el siguiente ejemplo. Un Coronel con 30
anios de servicios, que se retire inmediatamente
después de publicada esta ley, tendra derecho a
recibir el desahucio méximo, esto es, correspon-
diente a 20 meses de su sueldo. Para que con-
tribuya al Fondo que le pagard su desahucio, ten-
dr4 un descuento sobre su pensiéit de retiro del
5 olo. Sera por 20 afios. porque es justo que no
mas de ese lapso imponga sobre un sueldo tan
elevado como es e! que corresponde a su grado.
de la institucion que ingrese hoy al servicio y que
Y resulta equitativo en relacton con un niembro
impondra el mismo 5 olo por 30 afios, pero sobre
un sueldo inferior y que ir& aumentando progre-
sivamente en el curso de su carrera. Por otra
parte, no puede extenderse dicho descuento més
alla de 25 afios, porque de acuerdc con las leyes
vigentes la tropa y Suboficiales en general tie-
nen derecho al retiro al cabo de 25 afios de ser-
vicios, con su sueldo completo.

Consecuencialmente, la Comision estimé de jus-
ticia establecer la disposicién en los términos en
que fiarura en el inclso final del articuls 6.0.

Finalmente, en los articulos 2.0, 3.0y 4.0 tran-
sitcrios se consultan disposiciones especiales apli-
cables al personal civil de Carabineros gue fué
llamado a retiro por decreto del Ministeric del
Interior N.o 2,040, y que afect6 a 32 emplea-
dos del Serviclo de Secretaria y a 5 de otros ser-
vicios de la rama civil de dicha Institucién.

Por razones que explicé la Direcciimt General
¥ que tienen por obleto reparar una injusticia
que se habrfa comentido con el reliro de estos
funcionarios, se autoriza ahora al Presidente de
la Republica para reincorporarlos reconociéndose-
les la antigliedad y deméis derechos que tenlan a
la fecha de su alejamiento. Estos empleados
cuentan con las plazas suficientes, pues ellas fi-
guran en el Presupuesto y exigian una ley para
ser suprimidas. La proposicién de ley fis ir6 en
1a planta del Hospital de Carabinerss, pero no
prosperd, porque l:s economias gque se preten-
dian no se llevaron a cabo.
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Algunos de estos empleados ya han sido reln-
corporados y otros lo serdan con el mérito d= Ia
disposicién en examen.

Pero no todos podran obtener este beneficio, pues
algunas plazas correspondientes a los grados que
ocupaban se llenaron mediante ascensos de los
funcionarios que figuraban en grados inmediata-
mente inferiores, y como se les reconoce el tiem-
po que ha permanecido fuera de la Institucion,
ctrog de estos funcionarios con ese reconocimien-
te o con el abono que les concede el proyecto no
necesitaran esa reincorporacién  pues tendrd el
tlempo suficiente para el retiro. Por tal motivo
el arttculo 3.0 transitorio les otorga el derecho de
reliquidacién de sus pensiones, segun los sucldes
tijados por la ley 8,766, que en todo casp pasa-
Tan a ganar aquellos que sean reincorporados.

Por las mismas razones, el personal gie se en-
cuentre en las condiciones expuestas tendrid de-
recho al desahucio de acuerdo eon las dispesicio-
nes generales de la ley en proyecto y es por ese
motivo gue no seran considerados como reincor-
porac.os para los efectos del articulo 3.0+ de 1la
misma. .

w1 articulo 4.0 transitorio concede el derecho a
ja familia de los empleados fallecidos, ¥ que Se
consulta en los articulos transitorios anteriores,
para que la pensién de montepio se reliquide de
scuerdo con las disposiciones de la ley 8766 Yy
después de otorgarles el abono de tiempo del per-
sonal que pueda ser reincorporado.

Esta disposicion es de Jjusticla, porque aplica
el mismo sistema a unos y a otros, sin discriminar
en perjuicio de quienes fueron llamados a retiro
en virtud del decreto 2,040 ya citado, y que falle-
cieron durante su alejamiento.

Por las consideraciones expmestas, la Comisién
de Gobierno Interior acord6é recomendar la. apro-
bacxin del proyecto objeto del presente dictamen
redactado en los siguientes términos:

PROYECTO DE LEY:

“Articule 1.0.— Establéczse una indemmuizatién
de desahucip para el perscnal de Carabineros de
Chile, compatible con la pensidén de retiro o men.
tepfo, Esta indemnizacign stra  pagada Dor la
Caja de Previsién de Carabineros, previog decre-
to supremo.

Articwo 2.0. — TEsta indemnizacion congistird
en el pago de un mes de sueldo de que esté n
posesion el perscnal a la fecha de su baja, por
cada afic o fraccién supericr a seis meses de sel-
vicios efectivos vélidos para el retire, con un ma-
ximo equivalente a veinte meses de sueldo.

Parg los efectos del pressnte articulo y del N.c
¥ de esta ley. se ecntenderd come sueldo el total
de remuneraciones sobre las cuales impone €1 per-
sonal g la Caja de Prevision de Carabineros.

Articule 2.0~— El tiempo servido en otras re-
particionss plblicas valide wara el retiro, no gera
considerado para 10s efectos  del desahucio 2l
personal oue ingrese en lo sucesivo a Carabine.
ros de Chile. E]l persona] nue se relncorpore a la
Tnstitucion no temdrs derecho a gue se le compu-
te el tiempp servido con anterioridad, sino des-
pubs de completar diez afios de. imposiciones al
Yondo de Desahucio de Carabinercs. En caso de
no cumplir con este requisito, €l monto del des-

ahucio se establecers de acuerdo con sus afos
de imposicicnes.

Articuls 4.0. — Nop tendra derecho al pago de
desahucio, pero si a la devolucion de sus imposi
cicncs sin intereses €] perscnal que deje de per-
terneptr g la Inmstitucion por las causales que se

£

indican:

a) f{estitucion o separacién
oréeu judicial o administrativa;

b) Llamado a calificar servicios;

c) Baja con nota de fealdad que serd delida.
mente determinada en el reglamento de la pre-
ainte lev:

d) Baja por gracia, vy

e) Rénuncla del empleo.

Sin embargo, el persénal a que S€ refiere el
presenter articulo y cuya baja se produzca con
antericridad al 1.0 de noviembre de 1950 no ten.
dr4 derecho a la devolucién de las imposiciones
indicadas.

Articulo 5.0.— Tendran derecho a percibir 1a
indemnizacion de desahucio por fallecimiento del
personal de Carabinercs de Chile, agquellas per-
sonas a quienes les corresponderia  gozar de la
mensién de montepio del causante, aun cuando
la pensién no se haga efectiva por no reunir los
afics de servicios gus requiera la Ley de Retirc ¥
Montepio. S1 el fallecimiento ocurriere pOr actos
del servicio v a consecuencia directa de él, el
desahucio sera de 20 meses de sueldo. A falta de
los beneficiarios indicados, los herederos legales
del causante tendran derecho a la devolucion &=
los gescusntos hechos para el desahucio, sin in.
tereses.

Articule 6.0~ Para formar el Fondo de Des-
ahucio, establécese, a contar desde el dia l.o del
mes siguiente de la yromulgacién de la presente
ley, un descuento del 5 olo sobre los sueldos del
perscmal de Carabineros de Chile.

Estos fondos ingresaTém a la Caja de Prevision
de Carabinercs, la que registrara su valor €n una
cuenta especial coue se denominarsd “Fondo de
Desahucio del Personal de Carabineros”.

Fl monto en que se reduzcan los haberes del
personal, como consecuencia de estas imposiciones,
no estars afecto al impuesto a la renta.

Establécese un descuiento del 5 olo sobre las pen-
siones de retiro y montepio del personal, siempre
que el beneficiario tenga derecho a desahucio.
Este descuento se hara efectivo hasta el 31 de
diciembre de 1967, pudiendo el Presidente de la
Republica prorrogarlo por un periodo que No ex-
ceda de 5 afios.

Articulo 7.¢.—FEl tiempc por el cual se ha re-
cibido desahucio o devuelto imposiciones no sera
computable para la liguidacidon de un nuevo de-
sahucio.

Articulo 8.0.—La presente ley regird desde la
fecha de su publicacién en el “Diario Oficial”.

del sirvicic, npor

ARTICULOS TRANSITORIOS

Articulo 1.0.—El personal que se retire durante
el primer afio de la vigencia de esta ley, o los be-
neficiarios a que se refiere el articulo 5.0, percl-
biran el desahucio correspondiente al completarse
un afio de descuentos.

Articulo 2.0.—Autorizase al Presidente de la Re-
publica para que, a contar de la fecha de la pu-
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blicacién de la presente ley, pueda reincorporar
al Cuerpc de Carabineros de Chile, al personal ci-
vl de Carabineros que fué llamade 2 retiro por
decreto supremo del Ministerio del Interior nu-
mero 2,040, de 13 de abril de 1945, reconociéndole
la antigiiedad y demés derechos que tenia adqui-
rido & la fecha de su alejamiento del Serviclo.
Jgualmente se le reconocera para todos los efectos
legales ¥ reglamentarios, como efectivamente ser-
vido, el tiempo que haya permanecido fuera de la
Institucion, sin que se le considere como relncor-
porade para los efectos de lo dispuesto en el ar-
ticule 3.0 de la presente ley; estos mismos dere-
chos tendréa el personal comprendido en el referl-
do decreto ¥ que fué reincorporado con anteriori-
dad a esta ley.

Este personal no tendri derecho a impetrar el
pago de sueldos y otros emolumentos por el tiem-
po que estuvo ausente del Serviclo.

Articule 3.0.—F] personal a que se reflere el
articulo anterior, que no pueda ser reincorporado
por estar llenadas las plazas gue ocupaban al mo-
mento de su retiro, o por otra causa, tendri dere-
cho a un abono de hasta cinco afios de servicios,
para los efectos de su retiro y quinquenios, y a
que se le religuide su pension de retiro de acuer-
do con la ley N.o 8766, de 26 de marzo de 1947,
a la cual se imputara el gasto que importe dicha
rellquidacion.

Aquellos gue se acojan a los beneficios gue con-
cede este articulo no podran ser reincorporados.

Articmle 4.0.—La familia de los empleados fa-
{lecidos, a gue se refiere el articulo 2.0 transito-
rio, tendrid derecho a que su pensién de montepfo
se religuide incluyendo el abono de tiempo con-
sultado en el articulo anterior, con arreglo a las
disposiciones de la Jey N.o 8,766.

Sala de la Comision, a 16 de septiembre de 1947.

Acordado en sesiones de fecha 10, 12 y 15 del
presente, con aslstencia de los sefiores CGardeweg
(Presiderte), Berman, Cifuentes don Carlos, Gon-
zdlez Madariaga, Gonzalez Olivares, Oyarzin, Pal-
ma, Pizarro don Abelardo, Reyes Souper y Urlbe
don Manuel.

Cabe hacer presente que el proyecto fué apro-
bado en general por la unanimidad de los sefio-
tes Diputados asistentes a la sesién del 10 de sep-
Tlembre.

Se designé Diputado informante al Honorablle
sefioy Gardeweg (Presidente),

(Fdo.): Eduarde Cafas Ibaiiez, Secretario”.

N.o 17.—INFORME DE LA COMISION DE HA-
CIENDA .

“HONORABLE CAMARA:

La Comision de Hacienda conocié hace pocos
instantes el proyecto de ley, informado por la Co-
misién de Gobierno Interior, que establece el be-
neficio de la indemnizacién por desahucio para el

personal de Carabineros, compatible con los ac-

tuales beneficios de previsién.

El proyecto en examen, en cuanto se refiere a
sus disposiciones de orden permanente, no im-
porta gastos algung al erario y, desde este punto
de vista, se hace innecesario el informe de esta
Ccmision. Pero si, representan egresos los artici-
los 2.0, 3.0 ¥ 4.0 transitorios, respecto de los cua~
les la Comision de Hacienda acords proponeros
‘que tengais a bien acordar su desglose a fin de

que sean discutidos mas adelante con mayor dete-
nimiento, para precisar su exacto monto y poder
determinar la fuente de recursos que pueda fi-
nanciarlos. De esta manera se franquea el des-
pacho de este proyecto en forma rapida, pues la
la Camara se encontrard en situacion reglamen-
taria de pronunciarse desde luego sobre él.

Junto con este acuerdo, la Comisiéon adopto el
de haceros presente la necesidad de enviar al ar-
chivo el proyecto o el fragmento del proyecto que
sobre la misma materia pende de su cohocimiento
desde el 20 de febrero de este afio, fecha en la cual
la Honorable Ca&mara acogié la insinuacién de
desglese que la Comision de Haciend- le propu-
slera sobre el Titulo IT del proyecto —i:cy ley nii-
mero 8,766— sobre sueldos de Carabineros, que se
refiere a los mismos aspectos sobre los cuales le-
gisla la iniciativa que hoy se examina.

Por tanto, la Comisién de Hacienda estima que
con el desgloce de los articulos 2.0, 3.0 y 4.0
transitorios, Unicos sobre los cuales le competeria
pronunciarse, su dictamen sobre el resto del pro-
yecto es innecesario desde el punto de vista de los
articulos 61 y 62 del Reglamento y la Camara se
encuentra habilitada para conocer de las referidas
disposiciones.

Sala de la Comisidn, a 16 de septlembre de 1947.

Acordado en sesién de igual fecha, con asisten-
cia de los sefiores Alessandri (Presidente), Braiies,
Cabrera, Cardenas, Concha, Escobar, Maira, Santa
Cruz y Walker.

Diputado informante de estos acuerdos se desig-
no al Honorable sefior Santa Cruz.

(Fdo.): Arnaldo Kaempfe Bordali, Secretario de
la Comisién”. .

N.o 18.—INFORME DE LA COMISION DE
CONSTITUCION, LEGISLACION Y
JUSTICIA.

“HONORABLE CAMARA:

Vuestra Comision de Constitucion, Legis.
lacién y Justicia pasa a informaros el pro.
yecto de ley remitido por el Honorable Se-
nado que dispone que el Gobierno no podra
usar estaciones de radiocomunicaciones per.
tenecientes a particulares, para hacer trans.
misiones de caracter oficial o de propaganda
administrativa o ideolégica de cualquier clase.

El Honorable Senado, al aprobar este pro.
yecto, tuvo presente que el inciso 3.0 del ar.
ticulo 10.0 de la  Constitucién Politica, del
Estado establece que el ejercicio del derecho
de propiedad esta sometido a las limitaciones
¢ reglas que exijan el mantenimiento y el
progreso del orden social y, en tal sentido,
podra la ley imponerle obligaciones o servi-
dumbres de utilidad publica en favor de los
intereses generales del Estado, de la salud de
los cindadanos y de la salubridad publica y
gue no puede pretenderse que el uso por par-
te del Gobierno de las estaciones particulares
de radio para hacer transmisiones de earac.
ter oficial o de propaganda administrativa o
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ideologica, constituya una necesidad impues-
ta o exigida por razones perentorias de bien
pablico.

Vuestra Comisidén, sin dejar de reconocer
que el Gobierno ha hecho un uso moderado
de las estaciones de radiofransmisidon per-
tenecientes a particulares, coincide con el
Honorable Senado en estimar que este uso
no constituye una necesidad en favor de los
intereses generales del Estado, de la salud
de los ciudadanos y de la salubridad publi-
ca y, en atencién, también, a que en el fu.
turg puede incurrirse en exceso en este uso
de las estaciones de radiotransmision, acor-
d6 recomendaros la aprobacidn del proyectc
en los mismos términos en que lo hizo el
Honorable Senado, que son los siguientes,

PROYECTO DE LEY:

“Articulo Y.0.— No podri el Gobierno usar
estaclones de radiocomunicaciones pertene.
cientes a particulares para hacer transmislo.
nes de caracter oficial o de propaganda ad-
ministrativa o ideologica de cualquiera clase.

Articulo 20— El empleado publico que,
valiéndose de su autoridad, interceptare, pro-
hibiere, censurare u obstaculizare en cual-
quiera forma y por cualquier medio la trans.
misién de ideas por medio de la radio, en la
forma autorizada por el articulo 10.0, N.o 3,
de ia Constitucion Politica del Estado, sufri-
r4 la pena de reclusién menor en su grado
medio.

Articulo 3.0.— Las disposiciones conteni.
das en los dos articulos precedentes no regi-
rain cuando la Republica se encuentre en
estado de guerra o de conmocion interior,
ni en casos de catastrofe.

Articulo 4.0.— Esta ley regira desde la fe-
cha de su publicacion en el “Diario Oficial”.

Sala de la Comision, a 16 de septiembre
de 1947, o

Acordado en sesiones de fechas 28 de agos-
to vy 10 de septiembre de 1945 y 16 del pre.
sente, con asistencia de los sefiores Smitmans
(Presidente), Bulnes, Calderén, Correa Ie-
telier, Godoy, Echeverria, Gonzdlez Prats. Ju-
fiet, Le6n, Le Roy, Melej, Rosales, Sandoval,
Vivanco e Yrarrazaval. ‘

Diputado Informanie se designé al Hono-
rable sefior Calderér.. {F'¢oc.): Fernando Yavar,
Secretario”.

.N.o 19.—INFORME DE LA COMISION DE
DEFENSA NACIONAL

“HONORABLE CAMARA:

La Comision de Defensa Nacional pasa a
informar el Mensaje de fecha 17 de junio del

presente afo, que autoriza a la Imprenta de
la Fuerza Armada de Chile para recibir tra-
bajos de particulares y de otras instituciones
fiscales o semifiscales,

En apoyo de esta iniciativa legal, el Go-
bierno expresa que la Fuerza Aérea cuenta
con una Imprenta, cuya finalidad es la de
ejecutar los trabajos graficos, reglamentos,
formularios y empastes para la propia Ins-
titucién, pero que en vista de los resultados
halagadores gue ha obtenido durante el ejer-
cicio de estas funciones, es conveniente do-
tarla de facultades mas amplias para su nor-
mal desenvolvimiento. Para esto solicita la
autorizacidn necesaria para que pueda acep-
tar trabajos ajenos a la Fuerza Aérea, admi-
nistrando los fondos de su explotacién y con-
tratando el personal técnico necesario para
llevar a la realidad esta idea,

Son muchos los factores que deben tomar-
se en consideracion para no apoyar un pro-
yecto de esta naturaleza.

Una imprenta fiscal no esta sujeta a las
trabas a que estid sometida una de caracter
particular; su personal, en la mayoria de los
casos, no esta sometido a las leyes de pre-
vision social y sus sueldos estan por debajo
de los obtenidos por los obreros de un esta-
blecimiento comercial ordinario. En el pre-
sente caso, debe tomarse en cuenta de que
se trata de una empresa que es dirigida por
personal de una rama de nuestras Fuerzas
Armadas, la cual cuenta con elementos uni-
formados o bajo la disciplina militar, muy
distinto ‘al de las empresas privadas. El par-
ticular no puede hacer frente con las mis-
mas armas a una entidad {fiscal protegida
por el Estado y su producto tiene que ser
forzosamente de mucho mayor precio. Auto-
rizar la instalaciéon de empresas de esta in-
dole seria proteger la competencia desleal,
hecho que ha sido desestimado siempre por
las autoridades por los perjuicios que aca-
rraeria ura medida semejante,

El Estado por otra parte estid en la obli-
gaciéon de velar por la prosperidad de ague-
los individuos que exponen su capital, su
trabajo y su experiencia personal, al servi-
cio del pais y que no tienen otra expectati-
va que el rendimiento que produzca su pro-
pio esfuerzo.

La Comision, por estas consideraciones, por
la unanimidad de sus miembros asistentes,
rechaza el proyecto en informe.
gf'?la de la Comision, a 11 de septiembre de
1947,

Rechazado en sesion de igual fecha, con
asistencia de los sefiores Yafiez (Presidente),
Concha, Garrido, Herrera, Oyarzion, Uribe,
Cardenas y Walker.

Se designd Diputado Informante al ¥, Sr.
Walker,

(Fdo.): Francisco Hormazibal Labarca, Se-
cretario”.
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N.o 20—INFORME DE LA COMISION DE
VIAS Y OBRAS PUBLICAS

“HONORABLE CAMARA: .
4

La Comision de Vias y Obras Publicas in-
forma el Mensaje que modifica la ley N.o
7,434, de 18 de julio del ano 1943, sobre dis-
tribucion del producto del impuesto al co-
bre.

Este proyecto modifica el inciso 1.0 del ar-
ticulo 6.0 de dicha ley, en el sentido de es-
tablecer que el Plan de Obras Publicas sea
aprobado en €l mes de noviembre de cada
afio, para que rija desde el mes de enero del
afio siguiente.

En conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 6.0 de la ley N.o 7,434, el .Presidente de
la Republica, por decreto supremo gque debe-
ra ser firmado ademas vor los Ministros de
Economia y Comercio, Hacienda, Obras Pu-
plicas y Vias de Comunicacion, y Agricultura,
fijara en el mes de enero de cada afio el
Plan de Inversiones con indicacién de las
obras concretas que habran de realizarse,
continuarse o terminarse en el periodo anual.

Esta disposicion, que estd contemplada en
el inciso 1.0, dificulta el ritmo continuado
que debe darse a las obras, pues el Plan no
estd terminado durante los primeros meses
del afio, ya que es de rigor que el Departa-
mento de la Direccion General de Obras Pu-
blicas deba hacer un examen minucioso de
cuales son, a su juicio, las obras mas impor-
tantes, para aplicar en éstas las sumas que
se destinan del producto del impuesto al co-
bre. Y toca que en estos meses el tiempo, pre-
cisamente, es el mas favorable para avanzar
en forma rapida y segura en las diversas
obras publicas, debiendo paralizarse por falta
de plan. A todas luces resulta, entonces, que
es conveniente que los fondos respectivos pue-
dan ser invertidos desde el mes de enero de
cada afio, y para esto es necesario modificar
la ley 7,434, en el sentido de gue el Plan de
Obras Publicas sea aprobado en el mes de
noviembre, para que rija desde el mes de
enero del afio siguiente.

La Coemisién estimd obvio y sencillo este
proyecto, pues estuvo de acuerdo en todas
sus partes con el proyecto del Gobierno y, en
consecuencia, le presta su aprobaciéon, por
asentimiento unanime, en los mismos térmi.
nos del Mensaje, cuya redaccion es del te-
nor siguiente:

‘
PROYECTO DE LEY:

Articulo l.o.— Reemplizase el inciso 1.0 del
articulo 6.0 de la ley N.o 7,434, de 15 de julio
de 1943, por el siguiente:

“E]l Presidente de la Republica, por decreto
que sera firmado por los Ministros de Econo-
mia y Comercio, Hacienda, Obras Piblicas
y Vias de Comunicacion, y Agricultura, v que
dictara en el mes de noviembre de cada afio,
fijara para el afio siguiente el Plan de Inver.
siones dentro de las cuotas globales sefiala-
das en los articulos 2.0 y 3.0, con indicacion
de las obras concretas que habran de reali-
zarse, continuarse 0 terminarse en el periodo
anual de su vigencia”.

Articulo 2.0— La presente ley regira desde
la fecha de su publicacién en el “Diario Ofi.
cial”,

Sala de la Comisién, a 10 de septiembre
de 1947. ]

Aprobado en sesién de igual fecha, con asis-
tencia de los seriores Bustos (Pdte), Escobar,
don Clemente, [zquierdo, Martinez, Tomic,
Valdés Larrain, Valenzuela y Commentz.

Se designé Diputado Informante al H.
sefior Valdés Larrain.

(Fdo.): Francisco Hormazibal

PR

rlo

L., Secreta-

N.o 21.—INFORME DE LA COMISION DE
TRABAJO Y LEGISLACION SO-
CIAL

“HONORABLE CAMARA:

1.a Comisién de Trabajo y Legislacion So-
cial pasa a informar un proyecto de ley, ori-
ginado en un Mensaje, por el cual se auto-
riza a la Caja de la Habitacién para vender
2l contado casas o poblaciones al fiseo, a las
muricipalidades, a los sindicatos y a firmas
particulares.

Las finalidades perseguidas por la iniciati-
va legal que se informa, no pueden ser mas
claras y logicas, ya que mediante sus dispo-
siciones se facilita el desarrollo del plan de
construcciones que lleva a efecto la Caja de
1a Habitacién, favoreciendo al mismo tiempo
a log empleados, obreres y, en general, a las
personas de escasos recursos, de acuerdo con
los objetivos sefalados en la ley N.o 7.600,
organica de la referida institucion. o

Como ha podido observarse en la practica,
existen instituciones de diversa indole, fis-
cales, municipales, privadas, etc., que desean
adquirir poblaciones construidas por la Caja
de la Habitacién, a fin de venderlas o dar-
las en arrendamiento a sus empleados y obre-
ros. Estas ventas no significarian en modo al-
guno operaciones perjudiciales para la Caja,
pues, a parte de que las poblaciones serian
entregadas a su vez a personas de escasos
recursos, cumpliéndose asi los fines sociales
de la ley 7.600, aquella institucion quedaria
en posesion de fuertes sumas de dinero, que
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le permitirian continuar de inmediato des-
arrollando su plan de edificaciones.

El mensaje enviado por el Ejecutivo, ade-
mas de autorizar la operacion a que se ha
hecho referencia, que deberia ser aprobada
por los dos tercios de los miembros del Con-
sejo de la Caja, establecia expresamente que
las poblaciones o casas deberian ser vendi-
das o arrendadas por las instituciones com-
pradoras a sus empleados, obreros o socios,
seglin se tratara de organismos fiscales, mu-
nicipales, sociedades particulares o sindica-
tos, siempre que aquéllos no gozaran de una
remuneracion mensual no superior a 2 12
sueldos vitales.

La Comisién estimo del caso agregar a la
enumeraciéon que se hace de las entidades
a las cuales se podria vender las poblaciones
0 casas, a las instituciones de previsién, tem-
peramento justo y légico desde todo punto
de vista y que fué propuesto por la propia
Caja de la Habitacion.

Aparte de esta enmienda, se resolvié tam-
bién suprimir el tope de dos y medio sueldos
vitales de que habla el mensaje, por consi-
derarlo innecesario.

Finalmente, la Comisién acorddé consultar
un articulo transitorio que declarara validas
las operaciones efectuadas por la Caja, con
anterioridad a la ley cuyo proyecto se in-
forma, con arreglo a los requisitos ya refe-
ridos.

El proyecto de ley cuya aprobacidn se re-
comienda a la Camara, dice asi:

PROYECTO DE LEY:

"‘Articulo 1.0— Agrégase al N.o 1 del ar-
ticulo 21 de la ley N.o 7.600, de 8 de octubre
de 1943, el siguiente inciso:

“Con el voto conforme de los dos tercios
de sus miembros, el Consejo podri también
acordar la venta al contado de poblaciones
o casas construidas por la (Caja, al fisco
municipalidades, instituciones de previsién,
sindicatos con personalidad juridica, corpo-~
raciones o empresas industriales, comercic-
les, agricolas y mineras, para ser vendidas o
arrendadas a sus empleados, obreros, impo-
nentes o asociados, en su ¢aso, que no sean
duefios de otro inmueble.”

Articulo 2.0— Esta ley regird desde la fe-
cha de su publicacién en el “Diario Oficial”.

Articulo. transitorio.— Se declaran validas
desde la fecha de los respectivos contratos,
las ventas efectuadas por la Caja dentro de
los términos del articulo 1.0, con anteriori-
dad a la promulgacién de la presente ley.”

Acordado en sesidn de fecha 11 de sep-
tiembre de 1947, con asistencia de los sefio-
res Braifies, Campos, Diaz, Echeverria, Leigh-
ton, Montt, Valdés, Riesco e Yrarrazaval.

Se designd Diputado Informante al Hono-
rable sefior Campos.
(Fdo.): Paulo Rivas S., Secretario de la Cou-

misién”.
N.o 22.—MOCION DEL SENOR BUSTOS
“HONORABLE CAMARA:

La Cia. Electro-Siderirgica e Industrial de
valdivia se fundo por iniciativa privada, con
el fin de establecer en el pais la industria
sidertrgica, sobre la base del aprovechamien.-
to de un antiguo establecimiento que habia
fundado, en el puerto de Corral, una em-
presa francesa, que no tuvo éxito, porque
eligié un procedimiento inadecuado: la fun-
dicion de minerales de fierro en altos hor-
nos a lena,. )

El Estado intervino para ayudar esta in-
terésante iniciativa, que tendia a esta.blqcer
en el pais una actividad de la méas alta im-
portancia nacional; en junio de 1929 se dic-
t6 la ley N.o 4,600, que fijd el capital de la
Cia. en la suma de $ 60.000.000, de los cua-
les $ 12.000.000 debian ser suscritos y pa-
gados por particulares y $ 48.000.000, por
el Fisco.

Ese capital se estimo suficiente para mon-
tar en Corral una planta sidertirgica semi-
automatica con capacidad hasta de 50.000
toneladas anuales y una central hidroeléctri-
ca en la region de Tuilo.Huilo. Las bases
técnicas de la industria debian ser: fundi-
cién de minerales en altos hornos eléctricos;
fabricacién de aceros en Hornos Siemens.
Martin y también en hornos eléctricog de
refino y laminacién de aceros para construce-
ciones y en otras formas usuales de consumo
interno. Para la dictacién de la ley N.o 4,600
se tuvo en vista ese programa industrial, el
informe técnico de una Comision gubernati-
va que presidio el ingeniero sefior Miguel
Letelier y los estudios y presupuestos que
en su tiempo se pidieron por maquinarias y
obras. )

Desgraciadamente, la capitalizacion dg la
Cia. se efectuo en el espacio de ocho afos.
Las ultimas cuotas del capital de $ 60.000.000
se pagaron solo en 1938. Todog }os presupues-
tos variaron y el valor adquisitivo de la mo-
neda chilens decayo considera.blemex}te, to-
do la cual hizo imposible la realizacion del
plan en sus partes esenciales. 3

Bajo la Administracion del Excmo. sefior
Montero, el Gobierno, comprendiendo la im-
posibilidad de que la Cia. cumpliera su plan
electrosidertrgico, la autorizé para optar por
la fundicién de minerales en altos hornos a
carbon vegetal, esto es, por el sistema que
actualmente usan las més modernas usinas
de Suecia. La Cia. ha estado trabajando por
este sistema, pero sobre la base de la fabri.



SESION 49.a ORDINARIA, EN

MARTES 17 DE SEPTIEMBRE DE 1947 2

[
)
—

cacion del carbon vegetal por los procedi-
mientos comunes, que son antieconémicos ¥y
que no rinden un carbén de calidad. Es co-
rriente que de los stocks de carbén vegetal
se pierda hasta el 40 olo, porque €s muy
blando y se muele. Ademas, el funcionamien-
to del alto horno con un carbdn de esta es-
pecie no es satisfactorio. De todo ello resul-
ta gque la preoduccién de lingotes se hace a
un costo elevado, que es susceptible de re-
bajarse considerablemente, a sondicidon de
carbonizar en la forma en que lo hacen las
grandes usinas que han adoptado el mismo
sistema que sigue Corral, esto es, destilandoc
la lefia y fabricando los variados subproduc-
tos resultantes de esta operacion. Lo mas ur-
gente, pues, para rebajar los costos de pro-
duccion del establecimiento de Corral estri-
ba en montar alli una moderna planta de
destilacion de lefia, que significara en la
practica producir buen carbén para usos si-
dertGrgicos en cantidad suficiente para ase-
gurar la marcha continua del Alto Horno y a
precios que seran considerablemente mas ba-
jos que los aetuales.

Debo hacer notar a la Honorable Cimara,
que contra la opinién corriente, no es el sis-
tema de fundicién en altos hornos a carbén
vegetal un procedimiento proscrito por la
técnica moderma. Por el contrario, estd en
uso en casi todas las modernas usinas suecas,
con grandes resultados técnicos y comercia-
les. En la América Latina también las hay
con similares resultados, y es asi como las
Usinas de la Cia. Belgo Mineira de Brasil, que
tiene una produccién superior a 200.000 tone-
ladas anuales de lingote, funcionan a car-
bén vegetal. El lingote producido por este
sistema tiene en todos los paises industria-
les del mundo un sobreprecio, porque es de
mejor calidad que el que se produce en altos
hornos a coke o a electricidad, sirviendo es-
pecialmente para la fabricacién de aceros fi-
nos y de alta resistencia.

Destaco especialmente lo anterior para
hacer resaltar la diferencia fundamental que
existe entre la Usina de Corral y la que se
estda montando en la Bahia de Talcahuano;
diferencia que significa que tendran produc-
tos basicos distintos. Por lo tanto, no se pue.
de pensar en que la fundacién de la nueva
usina debe llevar consigo la extincién de la
antigua,.

Entre log anos 1939 y 1940, la Cia Siderur.
gica de Valdivia, con recursos propios y con
un préstamo de $ 10.000.000 que obtuvo de
la Corporacién de Fomento, logré ejecutar
en la Usina de Corral un plan minimo de
mejoramiento que le permitié corregir de-
fectos serios que presentaba esa planta y al
mismo tiempo aumentar su produccién. Ese
plan consistio en lo siguiente: a) Reparacion

del antiguo horno para acondicionarlo a
trabajar mejor con carbon vegetal, pues
habia sido disefiado para trabajar con le-
fiz; b) Construccién de un moderno alto hor.
no. ejecutado totalmente en el pals, siguien-
do planos y especificaciones pedidos a Sue-
cia: ¢) Refuerzo de la planta generadora de
energia eléctrica, mediante la adquisicién de
un moderno Grupo Diesel, en Inglaterra; d)
Adquisiciéon y mejoramiento de los medios de
ransporte de la Usina y del fundo Quitalu-
te, en donde se realizan las faenas de lefia y
carbén; e) Construccion de una poblacion

- obrera de 120 casas.

En demostracién de que lo que falta en el
establecimiento de Corral es la ejecucion de
un plan integral de mejoras, consignaré las
siguientes cifras demostrativas de lo repro-
ductivas que seran las obras e instalaciones
que se introduzcan.

Hasta el afio 1938 inclusive, y desde la fun-
dacién de la Cia., la produccion fué sélo de
96 658 toneladas de lingote y de 7.584 tone.
ladas de acero laminado para construcciones.
Total: 34.242 toneladas. En el orden comer-
cia]l en ese periodo, las pérdidas llegar(_m’a
la cifra de $ 6.448.013.99, pero una revision
posterior de inventarios elevg esas pérdidas
a una cifra del orden de los $ 15.000.000.

En el periodo de 1939 a 1942 inclusive, la
produccion se elevo considerablemente, como
consecuencia directa de los mejoramientos
de la Usina. Es asi como en ese periodo la
produccion fué de 29.946 toneladas de lingo-
tes y 33.626 toneladas de acero laminado,
haciendo un total de 63.572 toneladas. En el
orden financiero es de anotar que con las
utilidades de 1941 y 1942 que sumaron
¢ 556.115.54 y $ 15.009.950.72, se saldaron
todas las pérdidas de arrastre de los ejerci-
ciog anteriores, que habian legado a la cre-
cida suma de $ 15.554.803.79.

1.a mejor marcha industrial de lq Cia., lo-
grada mediante la gjecucion de dicho pian
minimo de mejoramiento, aumenté el volu-
men de sus operaciones en términos que el
escaso capital de explotacién de que dispo-
nia, se hacia absolutaraente insuficiente pa-
ra atender a su desenvolvimiento normal. Pa.
ra satisfacer la necesidad de capital dg eX-
plotacién y para seguir las obras d_e raciona.
lizacién de la Usina, con la autorizacion le-
gislativa, en 1943 se aumenté el capital de la
Cia. en la suma de $ 48.000.000, que aceptd
suscribir la Corporacion de Fomento de la
Produccion.

T.a mayor parte de esos § 48.000.000_ ha
debido destinarse a capited de explotacion.
Tnicialmente se resolvi¢ por la Corporacion
y la cia. la destinacion de $ 20.000.000 con
tal fin, pero esa suma, que entonces po@m
ser suficiente, a breve plazo resulté pequena,
con motivo del alza creciente que han venido
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experimentando los salarios, los fletes y las
materias primas y, en general, todos los
elementos y factores que integran el costo de
produccién. Fendémeno éste demasiado cono-
cido para que sea necesario dar cifras de-
mostrativas. Sin embargo, y a pesar de las
dificultades derivadas del conflicto mundial
para adquirir maguinarias en el exterior, la
Cia. pudo dar algunos pasos de importancia
en la labor de mejorar el establecimiento de
Corral. Aparte de adquisiciones de gruas, lo-
comotoras y carros de carga para Su movi.
miento de materias primas y productos, repa.
racién de muelles y de talleres, mejoramien.
to de la Seccion Laminacion, se ejecutaron dos
obras de vital importancia: a) Se doté a la
Usina de un sistema de aprovisionamiento
permanente de agua dulce para la refrigera.
cion de sus diversas Secciones, y b) Se la
doté de energia eléctrica de la central de
Pilmaiquén, mediante la construccion de una
linea de transmision que ha servido tam-
bién a las industrias y a la ciudad misma
de Valdivia, desde La Unién a Corral y la con
siguiente adqguisiciébn y montaje de transfor.
madores, convertidores, motores, ete.

Estas obras han dejado a la Usina con la
base esencial indispensable para proseguir
su mejoramiento y ensanche. En ellas se han
invertido alrededor de $ 15.000.000.

Debo hacer notar un hecho: el aporte de
$ 48.000.000 de la Corporacién de Fomente
nunca debi¢ considerarse bastante para mo-
dernizar una Usina que, como la de Corral,
estaba montada con instalaciones y maquina.
rias que, en st mayor parte, correspondian
2 una técnica anterior gl afoc 1910. Cifras
como las indicadas no desempeinan papel en
el campo de la industria siderrtgica, de mo-
do que resulta desproporcionado e injusto
pedir al Establecimiento de Corral, con el
antecedente de ese aporte y del anterior de
igual suma que hizo el Fisco, en ocho afios
como he dicho, una produccion barata y en
cantidad que satisfaga las necesidades na-
cionales. Es sabido que para lograr estos fi-
nes, se ha proyectado 1la Usina de Huachi-
pato, con un capital de 60.0600.000 de ddlares,
que al tipo de cambio libre de hoy dia, re-
presentan mas de tres mil millones de pe-
sos. Esto demuestra lo injusta que ha sido
la exigencia que de ordinario se hace a la

Planta de Corral, que s6lo cuenta con
108.000.000 de pesos chilenos como capital
total.

La marcha de la Cia. en los anos 1943 y
1944 fué comercialmente favorable, pues, a
pesar de que sg hicieron castigos y amorti-
zaciones extraordinarios por valor de varios
millones de pesos, elevando el Fondo de Cas-
tigos a cerca de $ 10.000.000, obtuvo utilida.
des liquidas: §$ 4.773.201.79 e 1943 y
$ 1.600.0600, en 1944.

La produccién conservg su ritmo, a pesar
que la Cia. hubo de hacer frente a un debi-
litamiento bien sensible del mercado de con-
sumo, situacién para la cual encontré el co-
rrectivo de la exportacion de lingotes y de
aceros laminados a la Republica Argentina.
Pero ya el segundo semestre de 1944 el mer-
cado argentino perdi¢ interés, porque en ese
pais se produjo una restriccion de las com-
pras acompafiada de una baja de precios.

Los afios 1945 y 1946 fueron desfavorables
tanto desde el punto de vista comercial co-
mo industrial, pues el mercado interno con-
tinug deprimido, especialmente por la com.-
petencia, del fierro importado, que llegé al
pais a precios mucho mas bajos que e] fie-
rro nacional. Los precios del fierro, es de-
cir, los precios corrientes de plaza y los de
las propuestas publicas y privadas resulta.-
ban inferiores al costo del fierro de Corral
puesto en el centro del pais, que es donde
esta el mayor volumen del consumo nacional.

El Gobierno debio adoptar medidas de pro-
tececién. Pudo hacerlo, porque €] Congreso
Nacional previé la situacién desfavorable que
se podria presentar a algunas industrias na-
cionales con motivo de las importaciones
que se verificarian al término de la guerra
mundial; y, al efecto, faculté al Presidente
de la Republica para adoptar medidas de
defensa de las actividades nacionales, en el
articulo 41 de la ley 7,747, comunmente lla-
mada Ley Econdmica.

La planta de Corral se vié afrontada a
una seria disyuntiva: paralizar su trabajo o
vender al precio corriente del mercado con
pérdidas, vale decir, a menos del costo. Op-
to por este ultimo camino, en vista de una
imposicién gubernativa, que tuvo como justi-
ficacion el hecho de evitar un problema so-
cia] de proporciones en la provincia de Val-
divia, ya que de las actividades de la planta
de Corral viven no menos de 6.000 personas,
aparte de la merma que la paralizacién sig-
nificaba para las economias general y regio-
nal, en fletes, materias primas, etc. Mas ade.
lante bajo la Vicepresidencia del sefior Du-
halde, en vista de que persistian las condi-
ciones desfavorables del mercado, la Cia.
pidi6 autorizaciéon, de acuerdo con la ley
7,747, para paralizar por lo menos parcial-
mente la Usina. Esta autorizacién no le fué
concedida y debié seguir trabajando a pérdi-
da, con un capital de explotacién que cada
dia se hacia mas reducido ante e] alza con-
tinua de todos los precios. Esto ultimo de-
terminé paralizaciones parciales y tempora.-
les, atrasos en el pago de salarios, falta de
aprovisionamiento oportuno de materias pri-
mag y otros entorpecimientos.

Con todo, la produccion desde 1943 a 1946
inclusive fue de 57.844 toneladas de lingo-
te y de 36.856 toneladas de aceros lamina.
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dos, lo que hace un total de 94.700 tonela-
das, entregadas en su mayor parte al consu.
mo interno.

Las pérdidas en los afios 1945 y 1846, se-
gun los datos que me han sido preporciona-
dos, suman en total alrededor de $ 15.000.000.

Es erroneo, Honorable Camara, sostener
como suele ocurrir, que la Usina de Corral
no tiene remedio y que es un establecimien.
to que debe cerrarse definitivamente.

La Compafhia, con muy buen criterio para
rectificar o confirmar sus planes, contrato
en 1946 los servicios de una firma de Inge-
nieros Consultores en industria siderurgica,
en Suecia. Esa firma fué seleccionada entre
varias por el sefior Desiderio Garcia, enton.-
ces Gerente General de la Corporaciéon de
Tomento y hoy dia Gerente de la Cia. de
Acero del Pacifico, en union del Ministro de
Chile en Suecia, sefior Enrique Gajardo. Se
trataba de una de las firmas especialistas en
esta industria de mas alta reputaciéon en su
pais y afn en el extranjero. Pues bien, el
informe que evacud dicha Mision, despuég de
varias semanas de trabajo en Corral y San.
tiago, establece en forma terminante que la
Planta de Corral es susceptible de mejorarse
vy de dejarse en condiciones industriales muy
eficientes, con un elevado rendimiento co-
mercial.

El plan propuesto representaba entonces,
uns inversion de $ 70.000.000., mas o menos,
v recomendaba un incremento del capital de
explotaciéon en $ 30.000.000 mas. Consistia en
mejorar las condiciones de producciéon de lin-
wotes, mediante una reforma sustancial de las
Secciones Caroon Vegetal y Altos Hornos, con
1o que se lograria estabilizar la produccion
en 20.000 toneladas anuales de lingote de pri-
mera ca]idad,.suscveptible de competir con el
propio lingote sueco en calidad y precio; en
ampliar la Seccion Acereria, dotandola de un
nuevo Horno tipo Maertz y de un horno elée-
trico para fabricar aceros especiales, todo lo
cual levaria la produccion a cerca de 30.000
toneladas de aceros corrientes y de 3.600 de
aceros especiales. Es inferesante advertir que,
a juicio de esa Comision de técnicos, este ru-
bro, los aceros especiales, deberia ir tomando
paulatino desarrollo, a medida que el merca-
do lo exigiera ¥y que se fuera adquiriendo ex-
-periencia en su fabricacién, para llegar a ser
an el futuro la actividad esencial de esa Plan-
ia. En cuanto a laminacion de aceros corrien-
tes, se recomiendan medidas tendientes a es-
tabilizar la produccion en 20.000 toneladas
anuales. Ademas, se contempla la fabrica-
cion de pernos v otros articulos en que el Es-
tablecimiento de Corral debe ir especializan-
dose, para tener al cabo de algunos afios
una produccién modesta pero de calidad y ae
altos precios. En otras palabras, la Usina de
Corral deberia imitar a las Usinas de Suecia.

Sobre este particular hice algunos observa-
ciones en sesion de la Camara de 17 de julio
de 1943, solicitando del Gobierno los medios
para realizar este plan.

El problema esencial de Corral estriba, Ho-
norable Camara, en dotarla de una vez de
los recursos econémicos suficientes para que
modernice sus instalaciones, estabilizando su
produccién y diversificandola y al mismo
tiempo rebajando sus costos. En seguida, es
esencial que el Gobierno tome medidas de ca-
racter permanente para mantener cierta regu-
laridad en el mercado del fierro, evitando las
bruscas alzas y bajas que en él producen, ¥ so-
bre todo evitando la competencia de industrias
extranjeras gue por su gran desarrollo hacen
imposible que las naciones ptedan resistir.

En sesién del 12 de agosto, llamé la aten-
ci6n de la Honorable Camara acerca de la
necesidad de que el Gobierno procurara el fi-
nanciamiento de la Cia. Siderurgica e Indus-
trial de Valdivia.

Desgraciadamente la penuria de la Caja
Fiscal, que repercute también en la Corpo-
racién de Fomento., hace que sea dificil con-
tar con esta ayuda. Y como estimo que
es algo indispensable procurarle los recursos
necesarios, he creido, entonces, que vinculan-
do a la Direccion General de Obras Publicas

. con la industria de Corral, la que tendria in-

fluencia decisiva en su manejo, podria con-
vertirse en abastecedora de esta reparticion
no s6lo de fierro para sus construcciones,
sino de muchos articulos que alli podrian fa-
pricarse, tales como pernos, alambres, cla-
vos, ete. -

La Direccién General de Obras Piblicas
comienza a sentir la perturbacion correspon-
diente a la falta de barras en el mercado.
Esta perturbaciéon es de dos indoles: una, 1a
necesidad de cambiar los proyectos ya estu-
diados, lo que significaria yna demora que
puede fluctuar entre tres meses y un afno, ¥y
la otra, la imposibilidad de fijar precios en
los presupuestos para este material.

Esto trae también como consecuencia que
los contratistas en sus propuestas estudian
precios gue contemplen todas las posibilida-
des de alza, lo que trae como resultado un en-
carecimiento innecesario en las obras.

Sin embargo, esto no es lo mas grave. En
efecto, en estos momentos s estan ejecutan-
do diversas obras que para su prosecucion se
requiere disponer de fierro en barras ¥ que,
no habiendo sido encontrado en el mercado,
necesariamente habri que proceder a su pa-
ralizacién, sin que se vea ninguna posibilidad
de poderlas continuar.

La Direccién General de Obras Piblicas ha
consumido en los ultimos afios en fierro en
barras mas de 5.000 toneladas, ¥y en el plan
para 1948 excede de 7.000 toneladas; sin to-
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mar en cuenta las construcciones extraor-
dinarias que puedan resultar en Hidraulica,
Puertos y Riego; para obras que forzosamen-
te habra que realizar, entre las que se en-
cuentran las de Agua Potable de Santiago y
Valparaiso. Embalse de la Laguna del Maule
y los puertos de Coquimbo, Castro y Los Vi-
i08, lo que significard 3.000 toneladas mas.

Cabe advertir que se ha relacionado el con-
sumo de fierro en barras de la Direccion Ge-
neral de Obras Publicas con la produccién de
los Altos Hornos de Corral, en atencién a que
mas de la mitad de dicha produccién es em-
pleada en las construcciones practicadas por
dicha Direccion.

La inversion de fondos que Obras Publicas
puede hacer para financiar esta industria y
sacarla de la situacidon en gue ahora se encuen-
vra, seria a muy corto plazo reembolsada, debi-
do a la posible diferencia de precios y estabili-
zacion de ellos, que va directamente en benefi-
cio de la citada reparticién sin tomar en
cuenta la parte mas importante de esta ope-
racion, que constituye el beneficio general de
todo el pais.

Ademads, con ello se tendria la seguridad de
obtener el material necesario para realizar las
obras, cuya prosecucién estd tan estrechamen-
te ligada con la economia general de la Na-
cibén.

En el proyecto gque someto a vuestra con-
sideracién, se contempla un aumento del ca-
pital fiscal en la Compafia por un valor de
$ 150.000.000, suma que me parece prudente
atendido el aumento que han tenido todos los
vyalores desde que se hizo el estudio técnito
a que he hecho mencién anteriormente, que
estimod el capital necesario en $ 100.000.000.
Ademés, se contemplan medidas que tienden
a dar mayor ingerencia a la Direccién Gene-
ral de Obras Publicas en la Administracion
de la Compaiiia.

También me ha parecido conveniente li-
gar a la Empresa de los Ferrocarriles del Es-
tado a esta industria, dado que la Usina de
Corral ha sido y es actualmente la fuente de
abastecimiento de la Empresa en el rubro de
lingotes para fundiciones, mediante la inte-
gracion del Directorio con su Jefe del Depar-
tamento de Materiales.

Por tanto, someto a vuestra consideracién,
el giguiente

PROYECTO DE LEY:

Articulo l.o.— Autorizase al Presidente de
la Replblica para suscribir y pagar acciones
de la Compaiiia Electro Siderurgica e Indus-
trial de Valdivia por un valor de hasta
$ 150.000.000, con el objeto de que esa Com-
pafiia ejecute un plan completo de racionali-

racién del establecimiento sidertirgico ubicado
en el puerto de Corral.

Dicho plan, con todos sus detalles v calcu-
los, debera ser previamente aprobado por e}
CGobierno.

Articule 2.0—La suscripcidon de las acciones
autorizada por el articulo anterior se sfectua-
ra previa reforma de los Estatutos de la Com-
pafiia, con arreglo a las leyes y reglamentos
relativos a las sociedades ansnimas; y el pago
de las acciones por el Fisco se hara por anua-
lidades, debiendo hacerse la primera dentro
del mes de enero de 1948 y las siguientes en
el mismo mes de cada afic.

Articulo 3.0.— El Presidente de la Republica
adoptara las medidas necesarias para que el
entero de la suma de $ 150.000.000 se realice
de acuerdo con 1as necesgidades de desarrollo
continuo del plan de racionalizacion de la
Usina de Corral.

Se le faculta, ademas, para otorgar la ga-
rantia del Estado a las obligaciones gque la
Compaiiia deba contraer en el pais o en el
extranjero para atender las necesidades de
st plan de racionalizacién, cuando hubiere
retardo en el pago de las acciones o cuando
las sumas anuales que deban entregarse no
fueren suficientes. Esta autorizaciéon no po-
dr4 exceder en ningin caso de la suma que
falte para enterar los $ 150.000.000 autori-
zados.

Articulo 4.0.— E] pago de las nuevas accio-
nes fiscales, hasta la suma de $ 150.000.000, se
efectuara con cargo a las sumas consultadas
anualmente en la Ley de Presupuestos para,
obras publicas, en la cantidad que fije todos
los afios el Presidente de la Republica, previo
informe del Director General del servicio.

Articulo 5.0.— La reforma de Estatutos de
la Compailia contemplars el aumento del ca-
pital y las siguientes modificaciones a su re-
gimen de administracién: a) El Presidente
de la Compaifiia tendra caricter de Presiden-
te Ejecutive, y desempefiara esas funciones
por derecho propio el Director General de
Obras Publicas: b) El Gerente y el Adminis-
trador del establecimiento de Corral deberan
ser nombrados por el Directorio, pero se re-
querlrd el voto conforme del Presidente; y ¢)
El Fisco aumentard su representacion en el
Directorio en tres plazas, debiendo desempe-
far dos de ellas los dos Jefes de Departamen-
to mas antiguos de la Direccién General de
Obras Publicas y la tercera, el Jefe del De-
partamento de Materiales de la Empresa de
los Ferrocarriles del Estado.

Articulo 6.0.— Esta ley regirs desde la fecha
de su publicaciéon en el “Diario Oficial”.

‘Fdo.) Jorge Bustos Leén”.
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N.o 23—MOCION DE LOS SENORES GAR-
CIA BURR Y MONTT

“PROYECTO DE LEY:

Articalo 1.o— EI protesto de las letrag de
cambio por falta de pago hecho con arreglo
2 esta ley es un acto auténtico y produce
los mismos efectos que el hecho con arreglo
al Co6digo de Comercio.

Articule 2.0.— Sdlo podran protestarse con
arreglo a esta ley las letras de cambio de
que sea tenedor un Banco comerecial o la
Caja Nacional de Ahorros.
~ Articulo 3.0— El Banco o la Caja avisaran
al acepbante la fecha del vencimiento de la
letra, su wvalor y el nombre del girador.

Bste aviso sera enviado al aceptante por
la oficina del Banco o de la Caja del lugar
que en la letra aparece como sy domicilio,
por earta certificada dirigida a ese mismo
domicllio, no menos de 8 ni mas de 12 dias
antes del vencimiento. El Banco o Caja ano-
tard la fecha y oficina de correos y conser-
vara €l comprobante que ésta extienda.

Artionlo 40— Fl dia siguiente al venci-
miento, después de las doce, el Banco o Caja
protestard 1o letra, salvo orden escrita del
beneficiario.

El protesto consiste en la anotacién en la
misms letra del hecho de no haber sido pa-
gada, con indicacion de su hora y fecha y
de la firma del empleado encargado de per-
cibir gu valor, o de otro empleua,do de grado
superior.

Articulo 5.0— Tos protestos hechos ecom
arreglo a esta ley pagaran el mismo impues-
to de estampillas que los hechos con arreglo
al Cédigo de Comercio.

Artienlo 6.0— Los Bancos comerciales y Ia
Caja Nacional de Ahorrog quedan obligados
a establecer €l servicio de protestos en la for-
ma prescrita por esta ley y solo podran co-
brar los gastos y el impuesto. La Superinten-
dencia de Bancos fijard anualmente los gas-
tos gue pueden cobrar los Bancos o la Caja
Nacional de Ahorros.

Articulo 7.0— Esta ley comenzara a regir
desde la fecha de su publicacién en el “Dia-
dio Oficial”.

(Fdos.):
Montt L.~

Osvaldo Garcia Burr y Manuel

N.o 24.—MOCION DE LOS SENORES GAR-
CIA BURR Y URIBE, DON MANUEL

“PROYECTO DE LEY:

Artienlo 1.0— Autorizase a la Municipali-
dad de Traiguén a fin de que directamente

0 por medio de 1a Caja Auténoma de Amor-
tizacion de la Deuda Publica emita bonos
hasta por la suma d¢ un millén quinientos
mil pesos ($ 1.500.000), con un interés de 7%
anual y una amortizacion acumulativa, tam-
bién anual, de 1%.

- La Municipalidad de Traiguén podra con-
tratar directamente este empréstito en Ban-
cos, Cajas de Ahorros y demjis instituciones
de créditos o prevision social del pais o en
la Corporacién de Fomento de 1a Produc-
cion.

Se autoriza a la ‘Caja Nacional de Ahorros
v a las instituciones indicadas en el inciso
precedente para que puedan contratar el em-
préstito a que se refiere la presente ley y se
suspenden, para este solo efecto, las dispoai-
ciones restrictivas de sus leyes organicas y
reglamentos.

Si el empréstito se contratare en bonos,
éstos no podran ser colocados a un precio in-
ferior al 85% de su valor nominal.

Articulo 2.0— E] producto de este emprésti-
to se invertiria en la terminacién del edlflCIO
para oficinas municipales y teatro.

Articulo 3.0— EI servicio de este emprésti-
to serd hecho con la contribucién adicional
establecida en la ley N.o 7,966, de 17 de oc-
tubre de 1944.

Articulo 4.0— En caso de que los recursos
a que se refiere el articulo 3.0 fueren insu-.
ficientes o no se obtuvieren en la oportunidad
debida para la atencién del servicio, la Mu-
nicipalidad completard la suma necesaria
con cualquier clase de fondos de sus rentas
ordinarias. Si, por €l contrario, hubiere exce-
dente, se destinard éste, sin descuento algu-
no, g amortizaciones extraordinarias, las que
podran hacerse por sorteos o por compra de
bonos en €l mercado.

Articule 5.0— La Municipalidad debers
consultar en su presupuesto anual, en la par-
tida de ingresos ordinarios, los recursos gue
destina esta ley al servicio del empréstito;
en la partida de egresos ordinarios, la canti-
dad a2 gue asciende dicho servicip por intere-
ses v amortizaciones ordinarias y extraordi-
narias del valor de los bonos emitidos; en
los ingresos de la partida extraordinaria, los
recursos gue produzca la emisién de dichos
bonos y, finalmente, en la partida de egresos
extraordinarios, el plan de inwversién auto-
rizado.

Artieulo 6.0— La presente ley regira desde
la fecha de su publicacién en el “Diario Ofi-
cial”.

(Fdos.):

Osvaldo Garcia Burr y Manuel
Uribe”. ' )
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N.o 25.—~MOCION DE LOS SENORES CAR-
DENAS Y GUTIERREZ

“HONORABLE CAMARA:

Para nadie es extrafio la situacion por de-
mas aflictiva en que quedan 10s familiares de
los empleados y Obreros ferroviarios que fa-
1lecen, ya que sean €éstos en servicio activo ©
jubilados, pues no existiendo ninguna ley de
previsién social o montepio, como las hay en
otras instituciones tales como el Ejército, Ar-
mada, Carabineros, etc., se hace de impres-
cindible necesidad legislar en favor de ellas,
en especial de los hijos menores que queda-
ran al fallecimiento del ferroviario, o jubi-
lado, para hacer frente en particular a la edu-
cacién v subsistencia de ellos;

Que en idénticas condiciones también se en.
cuentra un reducido grupo de pensionados, a
guienes también hay que incluir en €l presen-
te proyecto, por encontrarse en una angus-
tiosa situacién economica, debido a la cares-
tia de la vida, y a que con sus exiguas pen-
siones solo les alcanza para las necesidades
mas apremiantes 7para las subsistencias de
ellas v sus hijos menores, quienes desgracia-
damente perdieron al esposo, COmo jefe del,
hogar o a su hiio unico que era el sostén de
la casa, v que entregaron Sus vidas al ser-
vicio de la Empresa, muriendo en Actos del
Servieio .

Que, dada la dificil situacion econémica por-
que en la actualidad atraviesan las finanzas
de la Empresa de los FF. CC. del Estado no es
posible cargar al Presupuesto de ella este ma.
vor gasto, el cual seria financiado, por el mis-
mo personal, motivos por los cuales venimos
en presentar a la consideraciéon de la Hono-
rable Camara el siguiente

PROYECTO DE LEY: )

Articulo 1.0— Lz conyuge e hijos menores
de los empleados, obreros jubilados v pensio-
nados de la Empresa de log FF. CC. del Es.
tado, gue fallezcan por cualguiera causa, con.
tinuaran percibiendo - de dicha Empresa la
Asignacién de “Salario Familiar”, de acuerdo
con los Reglamentos, que actualmente rigen
sobre la materia.

Articule 2.0— Los actuales pensionadoes ten.
drén derecho g percibir la Asignacion de Sa-
lario Familiar, tal como el demds personal.

Articulo 3.0— Este mavor gasto se finan-
ciara con un descuento del 1 oo de los suel-
dos, jornales y pensiones que perciba el per-
sonal, en servicio activo, jubllado o pensio-
nado, vy

Articule 4.0— Esta ley empezard a regir
desde su publicacién en el “Diario Oficial”.

(Fdos.): Pedro Cardenas N.— Roberto Gu.
tiérrez” .

N.o 26.—MOCION DE LOS SENORES OJEDA,
PIZARRO (ABELARDO) Y ECHE-
VERRIA

"HBONORABLE CAMARA:

Por decreto N.o 219, de 14 de enero de 1932,

se concedis carta de nacionalizacién al ciu-
dadano argentino Juan Ernesto Lertora Car.-
minatti.

En atencién a una peticion telegrafica del
Gobernador de Ultima Esperanza, el Ministro
del Interior cancels, por decreto N.o 3,237, de
10 de Julio de 1934, la carta de ciudadania
del sefior Lertora, y por decreto N.o 3,380, de
17 de julio de 1934, autorizd al Intendente de
Magallanes para expusarlo del pais.

Informac'ones v antecedentes completos
reunidos con posterioridad al decreto de can-
celacién y expulsién permitieron al Gobierno
establecer en forma fidedigna que el seflor
Lertora, no s6lo no se habia hecho acreedor
de tal medila, sino que, por sus intachables
antecedentes personales de moralidad y or-
den, es un elemento eficiente dentro de la or-
ganizacién, social.

Estos antecedentes, corroborados amgplia-
mente por todas las autoridades politicas y po-
liciales, y por los vecinos mas respetables de
la provincia de Magallanes, movieron al
Supremo Gobierno a Suspender, primero, y de-
j{ir sin efecto, después, el decreto de expul.
sién.

sin embargo, la reparacisn que se debe al
sefior Lértora no ha sido completa. Renun.
ciada por &l su nacionalidad de origen, tam.-
poco goza de su nacionalidad adoptiva., Y
como esta situaciéon se produjo a consecuen-
cia de un error judicial, justo es gue se re-
pare éste retrotrayéndole al estado anterior.

El articulo 6.0, inciso ultimo, de la Constl.
tucién Politica dispone que los que hubieren
perdido la nacionalidad chilena sdlo podran
ser rehabilitados por ley. .

En atencién a las circunstancias expuestas
someto a la consideracién de la Honorable
Camara el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Articulo 1.0— Rehabilitase al sefor Ernes-
to Lértora Carminatti en el goce de la naclo-
nalidad chilena que le fué otorgada por decre-
to supremo N.o 219, de 14 de enero de 1932.

Articulo 2.0— La presente ley regira desde
la fecha de su publicacién en el “Diario Ofi.
cial”.

(Fdos.): Juan Efrain Ojeda.— Abelardo Pi-
zarro.— J. A. Echeverria”.

N.0 27—MOCION DEL SENOR OJEDA
“HONORABLE CAMARA:

I.a ley N.o 8,282 faculta a S. E. el Presl.
dente de la Republica para fijar gratificacion
de zona a los empleados fiscales en determi.
nados puntos del pais.

Las rentas gue perciben los empleados semi-
fiscales en su mayoria son mucho mas exiguas
que las de los empleados fiscales. De consi-
guiente, el legislador, al reconocer que fun-
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clonarios fiscales pueden obtener una grati-
ficacién especial por distintas razones, impli-
citamente justifica y hace logico que estas
mismas garantias las tengan los funcionarios
que desempenan cargos de tantg responsabi-
lidad v que contribuyen, también, al funciona-
miento de organismos estatales que tienen
cierta autonomia en sus administraciones.

Como el articulo N.o 74 del Estatuto de los
Empleados Semifiscales prohibe toda clase de
asignaciones o gratificaciones a los organismos
semifiscales, éstos se encuentran imposibili-
tados para otorgar a sus funcionariog las
mismas garantias que tienen los empleados
fiscales. Es por estas razones que vengo en
proponer a la consideracién de la Honorable
Cémara el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Articulo 1.0— Los organismos semifiscales
indicados en el articulo 44 de la ley N.o 7,285
y en el decreto con F. L. 26[5,745, de 20 de
octubre de 1946, y servicio maritimo de los
Ferrocarriles del Estado, pagaran a sus emplea-
dos una gratificacién de zona igual a la que
el Presidente de la Republica puede fijar en
conformidad a lo establecido en el Art. 27 de
la ley 3,282, de 24 de septiembre de 1945.

La disposicién establecida en el articulo 74
del D. F. L. 235,683 no se aplicard para lo
dispuesto en el inciso primero de esta ley.

Articulo 2.¢— Esta ley regira desde su pu-
blicacion en el “Diario Oficial’’.

(Fdo.): Juan Efrain Ojeda Oljeda”.

N.0o 28.—MOCION DEL SENOR OJEDA

“HONORABLE CAMARA:

En consideraciéon a lo riguroso del clima de
la provincia de Magallanes, y al sacrificio
que representa trabajar en aquella provincia
donde la inmensa mayoria de los empleados
de Bancos se ven privados de poder viajar al
Norte del pais y en vista que la duracién me-
dia de la vida eg inferior alli a la de los ha-
bitantes de las demas provincias nacionales y
considerando ademas que la jubilacién de
esos empleados es la de plazo mas largo que
las demés instituciones de previsidon estableci-
das en el pais, presento el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Articulo 1.0— Agréguense las siguientes pa-
labras al articulo 39 de la ley numero 8569,
que creé la Caia Bancaria de Pensiones: “Con
la excepcion de que a 1os empleados que des-
empenen sus funciones en la provincia de Ma-
gallanes se les abOnara un afio por cada seis
afios servidos en la provincia, para los efectos
de la jubilaciéon, teniendo derecho en el caso
del articulo 71 a jubilar con una pensién igual
2l sueldo base de que disfruten los imponen.

tes que cumplieran treinta afios completos de
servicios efectivamente prestados en la pro-
vincia, a una o mas de las instituciones im.
ponentes g que se refiere la presente ley”.

Articulo 2.0— La presente ley comenzara a
regir desde la fecha de su publicacién en el
“Diario Oficial”.

(Fdo.): Juan Efrain Ojeda Ojeda”.

N.o 29.—MOCION DE LCS SENORES MAIRA Y
BRANES.

“PROYECTO DE LEY:

“Articulo unico.—Concédese, por gracia, jubila-
cién a don Angel Cruchaga Santa Maria, la que
ascenderd a $ 6.250 pesos mensuales.

Las Cajas de Previsién er que haya hecho im-
posicién el beneficiario contribuiran en la propor-
cién que les corresponda a dicha jubilacion.

¥l gasto que represente esta ley se imputara al
respectivo item de pensiones del Presupuesto del
Ministerio de Hacienda.

La presente ley regira desde la fecha de su pu-
blicacién en el “Diarioc Oficial”.

(Fdos.): Fernando Maira. — Raul Brafies F.”.

N.o 30.—DOS PRESENTACIONES.

Con la primera, el mayor de Carabineros en re-
tiro, don Armando Mujica Riquelme, solicita se
incluya en el proyecto de desahucio de Carabine-
ros a los ex funcionarios que indica.

—Se mandé tener presente y agregar a los ante-
cedentes del proyecto en tabla.

Con la segunda, don Daniel Blandel Douglas,
solicita la devoluctdn de diversos antecedentes
acompafiados a una presentacién anterior.

N.o 31.—PETICIONES DE OFICIOS.

Del senior Santandreu al sefior Ministro de
Obras Piiblicas y Vias de Comunicacién, a fin de
que, si lo tiene a bien, se sirva disponer se amplie
el diametro de la cafieria del dreno que es el mo-
tivo de la escasez de agua potable en la ciucad de
Rengo, en especial en la época de verano.

Del sefior Baeza al sefior Ministro de Obras
Publicas y Vias de Comunicacién, a fin de que,
si lo tiene a bien, se sirva disponer las medidas
necesarias para que las reparticiones de pavimen-
tacion cuenten con los fondos necesarios para que
contintien adquiriendd el material que ordiaria-
mente les vende el Sindicato Profesional de Can-
teros y Ramos Similares de Colina, pues en la acy
tualidad, debido a la falta de recursos de dichgs
reparticiones, se encuentran amenazados de cesgh-
tia mas de 150 obreros.

Del sefior Cardenas al sefior Ministro de Obras
Publicas y Vias de Comunicacién, a fin de que se
sirva, recabar de la Direccion General de los Fe-
rrocarriles del Estado que, de acuerdo con lo in-
formado por la Empresa, en oficio N.o 16-4,668, de
fecha 26 de agosto ppdo., se hagan extensivos los
beneficios acordados para los concesionarios de
buffet de la 3.a y 4.a zonas, también a los de la
1.a y 2.a zonas, convocandolos, si fuera posible, a
ung reunién amplia sobre el particular.
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V.—TEXTO DEL DEBATE

Se abrio la sesién a las 16 beras y 15 minu-
tos.

Tl senior COLOMA (Presidente).— En nom-
bre de Dios, se abre la sesién

Las actas de las sesiones 43.a y 44.a que-
dan aprobadas.

Se va a dar la Cuenta.

—El sefior Secretario da cuenta de los
asuntos llegados a la Secretaria.

1.— DEVOLUCION DE ANTECEDENTES
PERSONALES

El sefior COLOMA (Presidente).— Don Da-
niel Blandel solicita 1la devolucién de diversos
documentos acompafiados 2 una presenta-
cidén anterior.

Si le parece a la Honorable Camara, se
acordara esta devolucion.

Acordado.

2.— LEGALIDAD DEL DECRETO QUE RE-
MOVIO DE SU CARGO DE VICEPRE-
SIDENTE EJECUTIVO DE LA CAJA DE
RETIROS Y PREVISION SOCIAL DE
LOS FERROCARRILES DEL ESTADO,
A DON MANUEL OJEDA GUZMAN.—
INFORME DE LA COMISION DE CONS-
TITUCION, LEGISLACION Y JUSTICIA
AL RESPECTO.

E]l sefior COLOMA (Presidente).-- Entran-
do a la Tabla de Facil Despacho, corresponde
ocuparse, en primer lugar, del informe de la
Comisién de Constitucion, Legislacién y Jus-
ficia acerca de la ccnsulta fermulada por esta
Honorable Camara respecto de la legalidad
del decreto que removié de su cargo de Vice-
presidente Ejecutivo de la Caja de Retiros y
de Prevision Social de los Ferrocarriles del
Estado, al sefior Manuel Ojeda Guzman.

El proyecto esta impreso en el Boletin nu-
mero 6,072. :

Diputado Informante es el Honorable sefior
Bulnes.

El sefior SECRETARIO.— Dice el proyecto
de acuerdo:

PROYECTO DE ACUERDO:

“La Camara de Diputados acuerda repre-
sentar a S. E. el Presidente de la Repftiblica
la inconstitucionalidad del decreto supremo
N.o 3,407, de 22 de noviembre de 1946, que
removiéo de su cargc de Vicepresidente Eje-
cutivo de la Caja de Retiros y de Prevision
Kocial de los Ferrocarriles del Estado al se-
fior Manuel Ojeda Guzman, y recabar la en-
mienda de la inconstitucionalidad que la dic-
tacién de dicho decreto significa”.

El senior COLOMA (Presidente).— En dis-
cusion general el proyecto.

El seiior BULNES.— Pido 1a palabra.

E]l seflor COLOMA (Presidente}.— Puede
usar de ella Su Sefioria.

Bl seflor BULNES.— Sefior Presidente, por
acuerdo adoptado por la Honorable Camara
en el mes de julio ultimo, se solicité a la Co-
mision de Constituciéon, Legislacion y Justi-
cia un informe acerca de la constitucionali-
dad del decreto supremo 3,407 de 22 de no-
viembre de 1946, del Ministerio de Obras Pu-
plicas y Vias de Comunicacion, que removio
de su cargo al Vicepresidente Ejecutivo de la
Caja de Retiros y Prevision Social de los Fe-
rocarriles del Estado.

IL.a Comisidn, después de estudiar detenida-
mente la materla, acordé informar a ia Ho-
norable Camara que el referido decreto es
inconstitucional, poraue infringe lo dispuesto
en el ndmero octave del articulo 72, de la
Carta Fundamental.

El namero 8.2 del articulo 72, de la Cons-
titucién Politica del Estade establece, entre
las atribuciones especiales del Presidente de
la Republica, las siguientes:

“Destituir a los empleados de su designa-
¢ion, por ineptitud u otro motivo que haga
inutil o perjudicial su servicio, con acuerdo
del Senado si son jefes de oficina o emplea-
dos superiores y con informe de la autoridad
respectiva si son =smpleados subalternos en
conformidad a las leyes orzanicas de cada
Seryicio”.

De acuerdo con este precepto constitucio-
nal, el acuerdo del Senado es requisito nece-
sario para la destitucion de un empleado,
cuando se reunen dos requisitos: primero, que
se trate de un empleado cuya designacion co-
rresponda al Presidente de 1a Republiea, y,
segundo, que este empleado tenga el carac-
ter de Jefe de oficina o de embleado superior.

El primer requisito, o sea, el de que se tra-
te de un empleado de la designacion del
Presidentte de la Republica, concurre, evi-
dentemente, en el caso de un Vicepresidente
Ejecutivo, porque el articulo 6.0 de la ley 7,200,
establece en su inciso segurdo, que los Con-
seios de las Instituciones semifiscales tendran
un Vicepresidente Ejecutivo que sera nombra-
do por el Presidente de la Republica.

En presencia de asta clara disposicion le-
gal, contenida, como digo, en el inciso segun-
do del articulo 6.0 de la ley 7,200, nadie pue-
de negar que el Vicepresidente Ejecutivo de
la Caja de Retiros y Prevision Social de los
Ferrocarriles del Estado, como cualquier otro
YVicepresidente Ejecutivo de institucion semi-
fiscal, es un empleado cuya designacion co-
rresponde al Presidente de la Republica.

Establecido, como queda, que en el caso de
este funcionario concurre el primero de los
requisitos a que me acabo de referir, sola-
mente falta ver st concurre también el se-
egundo requisito, o sea, que tenga el funcic
nario el caracter de Jefe de oficina o de em-~-



SESION 49.a ORDINARIA, EN MARTES 17 DE SEPTIEMBRE DE 1947 2239

pieado superior. La calidad de Jefe de ofi-
cina estd definida en el articulo segundo de
la ley 8.282, segin el cual, es jefe de servicio
o director de servicio, el funcionario que en
el desempenio de su cargo no estd suborni-
nado a otro empleado de la misma reparti-
cidon administrativa,

Ahora bien, el inciso final del articulo 6.0
de la ley 7,260, ostablece que ceda institucién
semifiscal serd administrads unicamente por
21 Vicepresidente Ejecutivo y por su respec-
tivo Consejo, y agrega que el Vicepresidente
tendra, segin el caso, todas las atribucio-
nes que las leyes respectivas fijan a los ac-
fuales presidentes, directoreg, gerentes o ad-
ministradores.

De acuerdo con este inciso tercero del ar-
ticulo 6.0 de la ley 7,200, es evidente que
el Vicepresidente Fiecutivo de una institu-
cidn semifiscal, no estd sometido a ningan
ctro empleado de la misma reparticion.

Por consiguiente, y de acuerdo con el ar-
ticulo 2.0 de la ley 8,282, los Vicepresidentes
Ejrcutivos tienen el caracter de jefes de ofi-
cina o empleados superiores

Con lo dicho queda demostrado, Honorable
Camara, que el Vicepresidente Ejecutivo de
la Caja de Retiros y Previsiéon Social de los
Ferrocarriles del Estado es un funcionario
cuya designacion corresponde al Presidente de
Ia Republica y, ademas, es jefe de oficina o
empleado superior.

En consecuencia, corresponde aplicar, lisa
y llanamente, el N.o 8 del articulo 72 de Ia
Constitucion, segan el cual esta clase de fun-
cionarios, los gue retinen los dos requisitos
a que aludi, no pueden ser removidos sin
acuerdo del Honorable Senado.

De lo expuesto se desprende, sin lugar a
dudas, gue el decreto a que se refiere la con-
sulta es manifiesta e incuestionablemente in-
constitucional.

A mayor aburdamiento quiero analizar los
Fundamentos del mismo decreto, que en rea-
lidad no aportan ninguna luz a la cuestion,
porque son en extremo débiles. Los conside-
randos de dicho decreto dicen asi:

“De acuerdo con lo dispuesto en el articu-
1o 6, inciso final, de la ley N.o 7,200, de 21
de junio de 1942, los Vicepresidentes Ejecuti-
vos de las instituciones semifiscales menclo-
nadas en el articulo 33.0 de la misma ley,
tienen “la misma situacién juridica” de los
antiguos Presidentes, Directores, Gerentes o
Administradores de aquellas instituciones, y
que conforme a lo prevenido en el articulo
18 de la Ley Organica de !a Caja de Retiros
¥ Prevision Social de los Ferrocarriles del
Estado de 10 de mayo de 1918, el Director de
Ia Institucién es nombrado y puede ser re-
movido directamente por el Presidente de la
Republica”.

Estos son los dos unicos considerandos del

decreto en cuestion, y en cada uno de ellos
hay un notorio error. En primer término,
aun cuando la Ley Organica de la Caja de
Retiros y Prevision Social de los Ferrocarri-
les, dictada el afio 1918, autorizara al Presi-
dente de la Republica para remover al Vice-
presidente Ejecutivo de la Caia, la disposi-
cién legal pertinente no pdria aplicarse, por-
que una dlsposicién constitucional posterior,
inc'orporada a la Constitucién del afo 1925,
establecid, como ya hemos visto, que ciertos
funcionarios, y entre ellos éste, no pueden
ser removidos sin acuerdo del Honorable Se-
nado.

En segundo término, no es efectivo que la
Ley 7.200 establezca que los Vicepresidentes
Ejecutivos tendran la misma situacién juridi-
ca que los directores, los gerentes o adminis-
tradores que antes existian. Al afirmarse en
el primer considerando del decreto supremo
que motiva esta consulta, que la Ley 7,200
mantuvo para los Vicepresidentes Ejecutivos
la misma situaciéon juridica de sus anteceso-
res, se ha faltado abiertamente a la verdad.

En efecto, la Ley 7.200, en el inciso final de
su articulo 6.0, se limita a decir que los Vice-
presidentes Ejecutivos tendran todas las “atri-
buciones” que las leyes correspondientes fijan
a log actuales presidentes, directores o admi-
nistradores de instituciones.

Tener todas las afribuciones y tener la mis-
ma situacién juridica son dos cosas totalmen-
te distintas.

Denfro de una misma “situacion juridica”
cabria todo lo referente a remociones; pe-
ro dentro de iguales ‘“atribuciones” — a lo
cual se refiere la disposicion que comento
de la Ley 7,200— no caben las reglas rela-
tivas a las remociones.

La Comisién de Constitucion, Legislacion y
Justicia tomo el acuerdo de informar a la
Honorable Camara que el decreto en cues-
tién es incomstitucional, por 6 votos contra
uno. Al adoptar este criterio, coincidié con
el que fué sustentado por el Honorable Se-
nado, en sesién de 10 de unio de 1947, me-
diante un acuerdo en que se sento, respecto
de un caso analogo, la misma doctrina que
tengo aghora el honor de sostener.

Antes de terminar, sefior presidente, deseo
hacer presente que, en el seno de la Comisidn,
se hizo valer la misma tesis que hace un mo-
mento, en la sesion especial de esta tarde,
sostenian algunos diputadog radicales. En la
Comisién se sostuvo que la Honorable Ca-
mara no tiene competencia para representar
al Ejecutivo la inconstitucionalidad o ilega-
lidad de uno de sus actos.

A mi juicio, sefior Presidente, esta tesis
no resiste el menor examen. Si entro a con-
siderarla, es para sefialar la inconveniencia y
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el contrasentido de que sean diputados los
que pretenden barrenar las facultades fisca-
lizadoras que la Constitucién Politica otorga
a esta Honorable Camara.

El numero segundo del articulo 39 de la
Constitucién Politica establece, entre Ias
atribuciones de la Camara, la de fiscalizar
los actos del Gobierno.

Dentro del ejercicio de esta atribucion -fis
calizadorsa, es evidente gue, en primer térm-
nc, corresponde a la Camara velar por la
correcta aplicacion de la Constitucion y las
leyes de parte del Gobierno.

La Cémara puede, incluso, Ilegar a acusar
constitucionalmente al Presidente de la Re-
publica y a los Ministros de Estado por el
delito de quebrantamiento de la ley. Con ma-
yor razon, puede la Honorable Cimara, en el
gjercicio de su funcién fiscalizadora, repre-
sentar al Prestdente de la Republica, lo que
ella estima contravencion de la ley, para que
el Jefe del Estado proceda a enmendarlo sl
lo tiene a bien.

Precisamente, el mayor empleo que tiene
]a funcioén fiscalizadora, el campo méas vas-
to para la fiscalizacién, es el de los atrope-
llos a Ia Constitucién o a la ley, Si sus Sefio-
rias revisan las actas del Parlamento, se en-
contrarin seguramente cen gue en gran par-
te de las ocasiones, la funcion fiscalizadora
se ha ejercitado precisamente para repre-
sentar al Poder Ejecutivo, las violaciones
constituctionales o legales.

No se puede confundir esta facultad de
fiscalizacion que ejerce la Honorable Camara
al representar al Poder Ejecutivo la inconsti-
tucionalidad o ilegalidad de un decreto, con
otra cosa muy distinta, como son las leyes
interpretativas de que se hablaba en la se-
sién especial.

Cuando la Camara aprueba un proyec-
to de acuerdo destinado a representar la
inconstitucionalidad o ilegaldad, no actha
con facultad de imperio, no adopta una re-
solucion obligatoria, sino que se limita a ma-
nifestar su criterio dentro de la funcion fis-
calizadora que le otorga la Constitucion, co
mo podria manifestarlo respecto de cual-
quier otra materia. '

S6lo cuando la Camara, o el Congreso me-
jor dicho, quieren dar a su interpretacion
fuerza obligatoria respecto de lag autorida-
des y los habitantes de la Republica, se re
curre a una ley interpretativa, que es de na-
turaleza totalmente distinta del mero acuer
do de la Camara.

Estimo, por lo tanto, sefior Presidente, que
en esta materia. la competencia de la Ca
mara para adoptar acuerdos sobre temas de
esta indole, no merece siquiera discusion. Y

creo que si Ia Honorable Camara no acogiera
esta tesis, sl la Camara estableciera que ella
no puede emitir opintones sobre actos in-
constitucionales o ilegales del Presidente de
ia Replblica, entraria por el mas peligroso de
los terrenos y abandonaria lamentablemente
la parte mas importante de las funciones fis-
calizadoras que le entrega la Constitueién.

Sefior Presidente, por ultimo, quiero hacer
presente que el pronunciamiento de la Hono
rable Camara, al aprobar el informe o pro
vecto de acuerdo presentado por la Comi-
sién de Legislacion, Constitucion y Justicia,
va a venir a reforzar en nuestro pais una
buena practica administrativa, cual es la ina-
movilidad de los jefes superiores. Esa inamo-
vilidad fué una gran conquista, largamente
deseada por la opinién consciente y lograda
en la reforma constitucional del afio 25. Otros
paises han sufrido trastornos de todo género
por no haber adoptado oportunamente pre-
ceptos de esta clase. El Honorable sefior Ros-
setti nos ha hablado aqui de la Ley Jackson
o del sistema Jackson y quien conozca algo
de la historia de log Estados Unidos, vera que
la administracion puablica de ese pais no pu-
do establecerse sobre bases dignag y serias
mientras no se respeté a los altos funciona-
vios. Anteriormente, desde el Gobierno de!
General Jackson y por espacio de ochenta
afiog, lJa administracion estuvo entregada al
juego politico de los dos grandes partidos que
se turnaban en el poder. y asi hubo falta de
funcionarios competentes, con experiencia
administrativa, porque nadie estaba seguro
en su cargo y los caciques politicos llegaban
a funciones que no eran competentes para
desemperfiar.

En nuestro pais no ha sido norma corrien-
te la de remover a los altos funcionarics al
impulso de los vaivenes Dpoliticos; no lo
fué al menos durante largos afios; pero espo-
radicamente, y en especial durante el Gobier-
no de] sefior Aguirre Cerda, se entro por esa-
mala practica.

Yo creo que la opinién publica, casi sin
excepciones, tendra que aplaudir todo lo que
contribuya a dignifcari prestigiar y capaci-
tar los serviciog dependientes del Estado.

Por todas estas consideraciones, en nombre
de la Comisién de Constitucion, Legislaciéon v
Justicia, pido a la Honorable Camara la apro-
baciéon del proyecto de acuerdo, que aquélia
somete a su consideraciéon.

El Sr. COLOMA (Presidente).—Ofrezco la
palabra.

El sefior GODOY.—Pido la palabra.

Bl sefior COLOMA (Presidente).—Tiene la
l1a palabra el Honorable sefior Godoy Urrutia.

El sefior GODOY.—Sefior Presidente, cons-
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ta en el informe del cual toma conocimiento
la Camara, que el que habla voté en contra
de €l en los momentos en gue se pronunciaba
gobre la materia la Comision de Constitu-
cion, Legislacion y Justicia. Y lo hizo, Ho-
norables colegas, independientemente de lo
que pudiera constituir la parte, diré asi, su-
balterna del problema en discusién, ya que
e! hecho de que aparezca firmando el decre-
to de remocion del sefior Ojeda, en su ca-
racter de  Vicepresidente Ejecutivo de la
Caja de Retiro de los Ferrocarriles del Es-
tado, el ex Ministro de Obras Publicas y Vias
de Comunicacion sefior Contreras Labarca. a
juicio de algunos, inhibiria a los Diputados
comunistas para pronunciarse con libervad
sobre la materia o provocaria de parte de
ellos un voto interesado o, a 10 menos, per-
sonal.

Quiero, sehor Presidente, al intervenir en
este asunto, que la Honorable Camara se con-
venza de que los comunistas no tenemos nin-
guna clase de intereses pequefios cuando se
trata de asuntos de orden administrativo, de
éstos que tanto suelen preocupar a los par-
tidos interesados por el dominio de los casi-
lleros de la, Administracion Publica.

Nuestro paso por el Gobierno y la colabo-
racion del Partido Comunista en el primer
Gabinete del actual Presidente de la Repa-
blica. nos ha dejado una interesante expe-
riencia. i

Y en contra de una critica que se ha es-
grimido en el sentido de que fué también
preocupaciéon de los Ministros Comunistasy
despojar de sus cargos a algunos funciona-
iros fiscales y entronizar en la Administra-
cidon a gente de su propia filiacion politica.
rosotros queremos significar —y lo hacemos
a través del examen de los hechos— que sl
algo dejdo de consumir el tiempo de los Mi-
nistros que desempefiaron las Carteras de
agricultura, de Tierras y de Obras Publicas
y Vias de Comunicacién, fueron justamente
estos problemas, de orden administrativo.

Tan precarias fueron las condiciones en
que desempefaron sus cargos estos Ministros
que, como el pais 1o sabe, ni siquiera se acep-
t60 de parte del Primer Mandatario que los
Subsecretarios de esas Carferas pertenecleran
al partido del cual formaban parte dichas
Ministros comunistas. Mucho menos pudie-
ron ellos, conocida como es la inamovilidad
de los empleados, disponer de cargos, decre-
tar cesantias, etc., para nombrar funciona-
rios del Partido Comunista.

Digo, pues, sefior Presidente, que no m-
tervinimos en este asunto por un simple y
subalterno interés partidista, que estd bas-
tante alejado de nuestro animo; porque sa-
ben bhien los empleados fiscales y semifisca~

les de nuestro pats, que nosotros hemos que-
brado mas de alguna lanza en defensa de la
estabilidad de ellos en sus cargos, ¥ no ha-
biamos de contradecirnos por el hecho de
desempefiar funclones Importantes, como son
las de orden publico.

¢Por qué, entonces, sefior Presidente, se
preguntaran algunos Honorables colegas, vo-
tamos nosotros, en la Comision de Constitu-
cion, Legislacién y Justicia, en contra de la
proposicion de inconstitucionalidad que con-
tiene el informe que se discute y gue acaba
de sostener ante la Honorable Camara el
Honorable sefior Bulnes?

A nuestro juicio, la Honorable Camara,
reglmente carece de competencia para esta-
blecer la constitucionalidad o inconstitucio-
nalidad de un decreto o de un acto del Po-
der Ejecutivo. Porque dentro de nuesbra or-
ganizacién juridica, hay otros organismos en-
cargados de hacer este pronunciamiento; y
porque el proyecto de acuerdo que la Cama-
mars considers, practicamente apenas si
constituye una manifestaciéon de propési-
tos... :

El sefior BULNES.—;Me permite, Honora-
ble Diputado?

El sefior GODOY.—Con todo gusto.

El sefior BULNES.—Dentro de la tesis que
estd sustentando el Honorable colega ¢qué
ocurririag si mafiana, por un decreto del Eje-
cutivo, se removiera a todos los Ministros de
la Corte Suprema y se nombrara a otros en
su reemplazo?

¢Esta Camara tendria que quedarse calla-
llada? ¢No podria decir nada?

¢Bastaria que en el dia de mafiana la Con-
traloria General de la Republica refrendara
un deereto de esa naturaleza, para que la Ho-
norable Camara no pudiera pronunciarse al
respecto?

El sefior GODOY.—Le voy a contestar, Ho-

-norable Diputado.

El sefior COLOMA (Presidente).—Ruego a
los Honorables Diputados se sirvan evitar los
dialogos.

El sefior GODOY.—Sefior Presidente, en el
seno de la Comision estuve muy atento es-

"cuchando las observaciones y raciocinios del

Honorable sefior Bulnes y las argumentacio-
nes de los deméas Honorables Diputados pre-
sentes.

Estuve muy atento, en gran parte, porque
soy profano en materia de Derecho y, ade-
méas, porque, tratando de cumplir con celo,
honradez y responsabilidad un mandato co-
mo el que aqui se desempefia, se aprende bas-
tante, pues se gana en experiencia en el con-
tacto directo con los Poderes Piblicos, con
la generacion de las leyes, efc.

Ahora bien, no lo puedo discutir al Con-
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greso, dentro de facultades que le son pro-
pias y especificas, el derecho que tiene de
manifestar o de representar a un Poder Pu-
blico, en este caso el Ejecutive, su punto de
vista determinado sobre un hecho que se so-
mete a su consideracién. No podria hacer-
lo, porgue seria incurrir en una incongruen-
cia consigo mismo, ya que en mas de una
oportunidad, desde el tiempo que vengo de-
sempenando este cargo, he promovido por
mi propia iniciativa problemas de esta mis-
ma indole.

Pero. sefior Presidente, no recusrdo que la
Camara hayva llegado a un pronunciamien-
to como el que intenta adoptar en estos mo-
mentos. :

Sabemos muy bien que, si ocurriese €l caso
a que se ha referido el Honorable sefior Bul-
nes, y no hublere Corte Suprema a la cual
apelar de un acto de esta especie, el Con-
greso tiene el resorte de la acusacion consti-
tucional, que establece la Constituciéon Po-
litica del Estado, contra los Ministros res-
ponsables o contra el propio Presidente de la
Republica, para remediar la situacién a to-
das vistas ilegal e inconstitucional que se
habria producido. - .

El sefior ROSALES.— El1 Honorable sefior
Godoy no es abogado.

El sefior BULNES.——;Me permite una in-
terrupcion, Honorable Diputado?

&l sefior GODOY.—Con mucho gusto.

El sefior BULNES.—EI resorte de la Consti-
tucién Politica del Bstado es un mecanismo
extremo, del que se puede hacer uso en el
caso pesitivo a que nos referimos de Ja Corte
Suprema, pero que no puede usarse en cada
CASO.

Cuando se nombra ilegalmente a un Juez
de Subdelegacion de una Subdelegacién cual-
gquiera ¢ cuando se comete cualguier menuda
transgresion de la ley, la Camara cumple su
deber 2zl representar esa transgresion de la
ley, pero no puede llegar al extremo de acu-
sar a un Ministro de Estado o de acusar a
Su Excelencia el Presidente de la Republica,
promoviendo una tremenda crisis, por una
ilegalidaa de esa naturaleza.

El senor GODOY.—Ese es un punto de vis-
ta puramente racional de Su Seioria.

E! seficr BULNES.—Por lo demas...

El seflor GODOY.—Porque en la historia
de nuestro Parlamento se registran numerc-
sas acusaciones de orden constitucional pro-
movidas por causas, si se quiere, todava in-
feriores a la hipdétesis que Su Sefioria pro-
pone.

E] sefior ROSSETTI.—¢Me concede una in-
terrupcion, Honorable colega?

El sefior GODOY.—Como no.

El senor ROSSETTI.—El Honorable seiior
Godoy ha planteado una cuestion que tam-
bién conviene que sea dilucidada en la Sala

vy es la siguiente: Su Seforia cree que si hay
recursos judiciales, y puede el perjudicade
recurrir a los Tribunales, no es légico que
venga al Congreso a pedir un pronuncia-
miento.

Parece que esa fuera la teoria de Su Se-
noria.

E] sefior GODOY. — Mags adelante voy a
desarrollar mi pensamiento. .

El sefor ROSSETTI.—En este aspecto, y
para evitar que Su Seforia incurra en un
racionamiento que puede ser inadecuado al
asunto en debate, queria decirle que en el
caso personal, cuando se produce un nom-
bramierto ilegal o una persona es privada
ilegalmente de su cargo, s6lo dispone de una
acciéon de caracter pecuniario que perseguir
por los Tribunales de Justicia. En virtud de
una sentencia judicial, después de un pleito,
puede repararse pecuniarlamente al funcic-
nario el mal que se le ha causado. Asi ocu-
rri6, por ejemplo, con el sefior Jaramillo.
Fué eliminado de su cargo y pudo acusar a
los Ministros que lo exoneraron y cobrarles
una indemnizaecién, pero no pudo colocarse
otra vez en el puesto porque no era funcién
de los Tribunales de Justicia reponerlo, pues
no hay ninguna ley que los autorice para
ello.

En estos casos sé6lo hay derecho a ordenar
una indermanizacién pecuniaria y, si hay de-
lito, a pedir la pena correspondiente; pero,
de ninglin modo, a ordenar la restauracion
del funcionario en el puesto del cual fué pri-
vado.

El sehor GODOY.—;Cree Su Seforia que,
aprobado este proyecto, se puede lograr la
reposicion?

Fl sefior

El sefior
el caracter

El sefior

El senor
mente.

E] sefior MELEJ.—Es una mera opinién.

E] seflor GODOY.—No la tiene,

El sefior ROSSETTI.—Evidentemente que
no. Aprobado este proyecto de acuerdo, en
virtud de él, por si sdlo, no ests el Gobierno
obligado a reponer en su cargo al sefior Oje-
da, porque la Camara no tiene imperio en
este sentido pero se preparan, en virtud de
esta clase de acuerdos, otra clase de actua-
ciones y razones de caricter politico que pue-
den obligar al Gobierno a reparar el dafio
causado.

E]l sefior GODOY.—Eso puede decirse que
es ung ‘“‘carambola con efecto”.

—HABLAN VARIOS SENORES DIPUTA-
DOS A LA VEZ.

El sefior COLOMA (Presidente).—Honora-
ble sefior Melej, Honorable sefior Rossetti,

ROSSETTI—Si, sefior Diputado...
GODOY.—¢Vale decir, que tiens
de obligatoriedad?
ROSSETTI.—No.

GODOY.—No la tiene, evidente-
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esta con la palabra el Honorable sefior Go-
doy.

El senior DURAN (don Julio) —Es una re-
ccmendacion al Presidente.

E! sefior COLOMA (Presidente).—;jHonora-
bie sehor Duran!

El senior GODOY.—Seflor Presidente, voy
a continuar en mi razonamiento. ¢Por qué
he dicho, Honorables colegas, que, a nuestro
modo de ver, carece de validez la resolucion
que se propone a la aceptacion de la Hono-
rable Ciamara? Porque con ella no se produ-
ciran los efectos ni se lograran los objetivos
gque se han propuesto. Ni el que inicig esta
cuestion. que ha sido promovida personal-
mente por el afectado, ni los partidos, a tra-
ves de sus respectivos parlamentarios que la
han hecho suya. ni el propio Congreso, al
aceptariz por la mayoria, dograran lo que
estiman de justicia, esto es, la reposicién del
funcionario al cargo del cual discutiblemente
ha sido removido.

(Qué se persigue, entonces, Honorable Ca-
mara? E! Honorable sefior Rossetti, con muy
huena voluntad, nos dice: lograr que, me-
‘diante ciertos efectos politicos que puedan
producirse, ésta situacion se arregle. No ¢e
trata de colocarnos en situaciones mas o me-
nos ambiguas, que pueden o no pueden pro-
ducirse. Yo ereo que, por ia f)ropia seriedad
del Parlamento, ante un pronunciamiento
tan categdrico de una sentencia como ¢€sta,
conviene dejar las cosas en su punto y me-
dida, o sea, en su proporcion exacta.

El senor BULNES.—¢Me permite, Honora-
ble colega?

El sefior GODOY.—Cémo no.

El sefior BULNES.— El Honorable colega ha
reconoecido, en el curso de su exposicién, que
considera perfectamente posible que un Di-
putado individualmente formule observacio-
nes respecto de la constitucionalidad o lega-
tidad de un decreto del Ejecutivo.

El seficr GODOY.—Ya lo he dicho.

¥l sefior BULNES.—Y ha dicho. incluso.
gue en mas de una oportunidad ha hecho
nbservaciones de esa naturaleza, como las
han hecho la mayoria de los Honorables co-
legas. Pues bien, todas aquellas facultades de
fiscalizacidn gue puede ejercer un Diputado
individualmente, puede ejercerlas la Camara
colectivamente. Todas las observaciones que
haga un Dinutado individualmente pueden
transformarse en un acuerdo de la Camara,
porague la Constitucién no otorga maés atri-
buciones fiscalizadoras a cada Diputado en
parfticular que a la Corporacion en conjunto.
Seria absurdo e ilogico que se otorgaran mas
facultades fiscalizadoras a un Diputado in-
dividualmente que a la Camara en con-
junto. ..

El sefior COLOMA (Presiaente).—Permi-
tame, Honorable Diputado.

Ha terminado el tiempo de la Tabla de
Pacil Despacho.

Tl sefior BERMAN.—Era mas
despachol...

dificil el

3.—CODIGO DE AERONAUTICA. — VOTA-
CION DEL PROYECTO RESPECTIVO.

Bl sefior COLOMA (Presidente). — Hawvo
presente a la Honorable Camara que. a las
diecisiete horas cuarenta minutos, debe vo-
tarse el proyecto sobre Codige de Aeronau-
tica.

4. —COMPATIBILIDAD ENTRE EL DES-
AHUCIO Y LA PENSION DE RETIRO O
MONTEPIO DEL PERSONAL DEL CUER-
PO DE CARABINEROS DE CHILE.

El sefior COLOMA (Presidente).—Entran-
do al Orden del Dia, corresponde ocuparse
del proyecto que concede desazhucia al Cuer-
po de Carabineros.

E1 proyecto esta impreso a “roneo”.

Diputado Informante, de la Comisién de
Gobierno Interior, es el Honorable sefior Gar-
deweg, y de la Comision de Hacienda, el
Honorable seflor Santa Cruz.

Fl sefior SECRETARIO.—Dice el proyecto
de ley:

“Articulo l.c. — Esftablécese una Indemui-
zacion de desahucio para el personal de Ca-
rabineros de Chile, compatible con la pen-
slon de retiro o montepio. Esta indemnizacion
serd pagada por la Caja de Prevision de Ca-
rabineros, previo Decreto Supremo.

Articulo 2.0. — Esta indemnizacién consis-
tira en el pago de un mes de sueldo de que
estd en posesion el personal a la fecha de su
baja, por cada afio o fraccién superior a seis
meses de servicios efectivos vilidos para «!
vetiro, con un maximo equivalente a veinte
mages de sueldo.

Para los efectos del presente articulo y del
N.o 7 de esta ley, se entenderid como sueldo
el total de iremuneraciones sobre las cuales
impone e] personal a la Caja de Previsién de
Carabineros.

Articuloe 3.0, — El tiempo servido enh otras
reparticiones publicas valido parg el retiro,
no seri considerado para Jlos efectos del
desahucio aj personal que ingrese en lo suce-
sivo a Carabineros de Chile. El personal que
se reincorpore a la institucién no tendra de-
recho a que se le compute el tiempo servido
con anterioridad, sino después de completar
diez afios de imposiciones al Fondo de Des-
ahucia de Carabineros. En caso de no cumplir
con este requisito, el monto del desahucio se
establecera de acuerdo con sus afios de im-
posiciones.

Articulo 4.0. — No tendri derecho al pago
de desahucio, pero si a la devolucion de sus
imposiciones sin Intereses el personal que
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deje de pertenecer a la instifucién por las
causales que se indican:

a) Destitucién o separacion del servicio,
por orden judicial o administrativa;

b) Llamado a calificar servicios;

e¢) Baja con nota de fealdad que sera de-
bidamente determinada en el reglamento de
la presente ley;

d) Baja por gracla, v

e) Renuncia del empleo.

Sin embargo, el personal a gue se retiere
el presente articulo y cuya baja se produzea
con anterioridad al 1.0 de noviembre de 1959
no tendra derecho a la devolucién de las im-
posiciones indicadas.

Articulo 5.0 — Tendran derecho a percibir
la indemnizacién de desahucic por falleci-
miento del personal de Carabineros de Chiie,
aquellas personas a quienes les corresponde-
ria gozar de la pensiéon de montepio de} cuu~

"sante, aun cuando la pensién no se haga

efectiva por no reunir los afios de serviecios
que requiera la Ley de Retiro y Montepio. Si
el fallecimiento ocurriere por actos del ser—
vicio y a consecuencia directa de €I, el des-
ahucio serd de 20 mesges de 5 ueldo. A falta de
los beneficiarios indicados, los herederos le-
gales del causante tendran derecho a la de-
volucién de los descuentos hechos para el
desahucio, sin intereses.

Articulo 6.0. — Para formar el fondo de
desahucio, establécese, a contar desde el dia
1.0 del mes sigulente de la promulgacién ae
la presente ley, un descuento del 5% sobre
los sueldos del personal de Carabineros de
Chile.

Estos fondos ingresaran a la Caja de Pre-
visién de Carabineros, la que registrary su
valor en una cuenta especial que se deno-
minara “Fondo de desahucio del Personal de
Carabineros’.

El monto en que se reduzcan los haberes
del personal, como consecuencia de estas im-
posiciones, no estara afecto al impuesto a la
renta.

Establécese un descuento del 5 olo sobre las
pensiones de retiro y montepio del personal,
siempre que el beneficiario tenga derecho a
desahucio. “Bste descuento se hara efectivo
hasta el 31 de diciembre de 1967, pudiendo
el Presidente de la Republica prorrogarlo por
por un periodo que no exceda de 5 afios.

Articulo 7.0— El tiempo por el cual se ha
recibido desahucio o devuelto imposiciones
no sera computable para la liquidacion de
un nuevo desahucio.

Articulo 8.0— La presente ley regira desde
la fecha de su publicacién en el “Diario
Oficial”.

Articulos transitorios

Articulo l.0— El personal que se retire du-
rante el primer afio de la vigencia de esta ley,

¢ los beneficiarios a que se refiere el articu-
lo 5.0, percibiran el desahucio correspondien-
te al completarse un afio de descuentos.

Ayticulns 2.0-— Autorizase al Presidente de
la Republica para que, a contar de la fecha
de la publicacidn de la presente ley, pueda
reincorporar al Cuerpo de Carabinercs de
Chile al personal civil de Carabineros que
fué llamado a retiro por Decreto Supremo del
Ministerio del Interior N.o 2.040, de 13 de
abril de 1845, reconociéndole la antigiiedad
v demas derechos que tenia adquiridos a-la
f cha de su alejamiento del Servicio. Igual-

iente se le reconocerd para todos los efectos
‘°9.aies v reglamentarios, como efectivamente
servido. el tiempo que haya permanecido fue-
ra de la Institucidn, sin que se le considere
como reinccrporado para los efectos de lo
agispuesto en el articulo 3.0 de la presente ley;
estos mismos derechos fendri el personal
comprendido en el referido decreto y que fué
reincorporado con anterioridad a esta ley.

Este personal no tendra derecho a imve-
trar el pago de sueldos ¥y otros emolumentos
por el tiempo gue estuvo ausente del Servicio.

Articulo 3.0— El personal a que se refiere
el articulo anterior, que no pueda ser rein-
corporado por estar llenadas las plazas que
ocupaban al momento de su retiro, o por
otrs, causa, tendrid derecho a un abono de
hasta cinco afios de servicios, para los efec-
tos de su retiro y quinquenios, y a que se le
reliquide su pension de retiro de acuerdo con
Ia ley N.o 8,766, de 26 de marze de 1947, a la
cual se imputarad el gasto que importe dicha
religuidacion.

Aquellos que se acojan a los beneticios aus
concede este articulo, no podran ser rein-
corporados.

Articulo 4.0— La familla de los empleados
fallecidos, a que se refiere el articulo 2.0
transitorio, tendra derecho a gue su pensién
de montepic se reliquide incluyendo el abo-
no de tiempo consultado en el articulo ante-
rior, con arreglo a las disposiciones de la.
ley N.o 8,766

E]l sefior COLOMA (Presidente).— En dis-
cusion general el proyvecto.

El sefior GARDEWEG.—— Pido la palabra.

El sefior CCLOMA (Presidente).— Puede
usar de ella, Su Sehoria.

El sefior GARDEWEG.— Debo cumplir, 3e-
fior Presidente, con el encargo de 1a Comi-
sidn de Gobierno Interinr de informar a la
Henorable Camara de los fundamentos y an-
tecedentes gue ella ha tenido en vista para
dar su aprobacién al Mensaje del Ejecutivd
que concede una indemnizacién de desahu-
cio compatible con la pevision de retiro o
montepio al personal de Carabineros de Chile

Este proyecto, sefior Presidente, fué call-
ficado nor esta Hororable Céimara de sums
urgencia. Y a este respecto, debo representar
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9 la Honorable Corporacion la inconveniencia
de dar esta calificacién a proyectos gue son
de lato conoeimiento. Si bien es cierto gue
esta observacion no seria totalmente aplica-
da al presente caso, porgque ya la Comision
de Gobierno Interior hakia estudiado la ma-
teria en un proyecto similar al comenzar es-
te afio, no es menos cierto que revisarlo con
la debhida atencién y acuciosidad, por la im-
portancia de sus estipulaciones, exige un
maduro examen que, en la precipitacién de
cinco dias que concede el Reglamento, no
siempre se compadece con esa importancia ¥
podria, muachas veces, cometerse una injusti-
cia al dejarse vaciocs en la ley que no con-
templaran todas las necesidades que una le-
gislacion de esta naturaleza reguiere.

Si bien es efectivo, también, sefior Presidente,
que la Comigién de Gobierno Interior le pres-
t¢ a este proyecto de ley toda la atencidén gue
se merecia, ya que estuvo estudiandolo du-
rante tres largas sesiones, no lo es menos que,
en el concepto del Diputado que habla, no ya
como Informante, sino como Diputado, este
proyecto pudo ser mejorado por cuanto se
cejo latente una omisidon que voy a sefalar
mas adelante.

Como lo he expresado, sefior Presidente,
el Mensaje del Ejecutivo es idéntico, o casi
idéntico, a una disposicién contenida en lo
que hoy es 1a ley 8, 766 y que fué informada
por la misma Comision de Gobierno Inte-
rior, con fecha 19 de febrero dltimo.

Al entrar a estudiar la Comision de Gobier-
no Interior este Mensaje, tuvo, en consecuen-
cia, presente este estudio, que ya habia hecho
anteriormente para compararlo con las dis-
posiciones de este Mensaje y, al mismo tiem-
po, con las indicaciones que, como un pro-
vecto sobre la misma materia, habian pre-
gentado los Honorables Diputados Comunis-
tas sefiores Berman, Diaz Iturrieta y Godoy.

La Comisiéon hizo su estudio en forma com-
parativa y tomd, finalmente, como base para
su estudio definitivo, el proyecto contenido
en el ultimo Mensaje del Ejecutivo, que com=
pletaba algunas disposiciones del Mensaje
considerado por la misma Comision en fe-
brero de este afio y en algunas partes consi-
derd, sin aprobarle solamente en un solo ca-
so, las indicaciones contenidas en el proyecto
de los Diputados Comunistas.

El proyecto tiene por objeto, como ya se ha
expresado, establecer ung indemnizacién de des-
ahucip para €l persona] de Carabineros de Chile,
compatible con la pensién de retiro y montepio.
La procedencia misma de este derecho, de esta
indemnizaciéon para el Cuerpo de Carabinreros no
creo que sea una materia que necesite explicar
con latitud a la Honorable Camara. Es un prin-
cipio va aceptado en nuestra legislacién para el
personal de los Ferrocarriles del Estado, para la
Administracién Civil, ¥y no hace apenas 15 dias,
se discutié en la Camara un proyecto de la misma

naturaleza para el personal de las Fuerzas Ar-
madas. $i para esas reparticiones es perfectamen-
te aceptable esta indemnizacién, para €1 Cuerpo
de Carabineros, en concepto del Diputado que
habla, es atin maéas calificada. Sin negar el derecho
que pusden tener los otros servicios y, especial-
mente, el Ejército, ningin servidor publico como
el Carabinero, ya sea en sus clases o va sea en
sus Oficiales, tiene una dedicacién, un sacrifi-
cio vy un esfuerzo mayor que el de Carabineros
de Chile, cue dehe dedicar unica y exelusiva-
te todas las horas de su servicio al cum-
plimiento de sus chligaciones funcionales. Es asi
como después de 5, 10, 15, 20 y 30 ahos, cuando
Heza Ia jubilecion, este personal del Cuerpo de
Carabineros fisica y espiritualmente queda espe-
cialmente descalificado para poder ejercer
tacilidad, con aptitud, con cierta seguridad, cuszl-
quiera otra funcién que le permita mejorar su
standard de vida, si la posible jubilacidén oue
obtenga fuera escasa en los afios venideros. )
Bn consecuencia, sefior Presidente, a los anse-
cedenteg y argumentaciones que se han hecho
valer en esta Honorable Camara para aceptar la
indemnizacién de desahucio para el personal de
las Fuerzas Armadas, de Ferrocarriles y de la
Administracion Publica, hay que agregar las y=z
enunciadas para el personal del Cuerpo de Cara-
bineros, que la justifican con innegable equidac.

AT

Esta indemnizacién consistird en el pago de un
mes del sueldo de que esté en posesién la per-
sona a la fecha de su baja por cada afio ©
fraceién de 6 meses de servicios efectivos, va-
lidos para el retiro, con un maximum equiwvalente
e 20 meses de sueldo. Esta indemnizacion sera
de cargo exclusivamente del Cuerpo de Carabi-
neros y se financia con un descuento del 5 por
ciento de las remuneraciones que perciba el per-
sonal de Carabineros jubilado, en*el momento
en que se decrete su jubilacion.

En el proyecto primitivo, despachado el 19 de
fehrero del presente afio por la Comisién de
Gobierno Intericr, y en el Mensaje que conocio
esta Comision durante esta Legislatura, se esta-
blecia que este derecho regiria desde el l.o de
enero de 1947, o sea, se le daba un efecto retro-
activo; y lo concedia a todo €l personal gue hu-
biera jubilado hasta la fecha de la promulgacion
de esta ley, permitiéndole percibir una indemni-
zacion equivalente a 20 afics de servicios con Ia
remuneracién actual correspondiente. :

®l artfculo l.o fué aprobado en una de las pri-
meras sesiones de la Comisién de Gobierno In-
terior, Establecia este derecho para el personal
retirado. Posteriormente, hubo necesidad de rea-
brir debate sobre él, porque los funcionarivs que
representaban al Ministro del Interior en los de-
bates de la Comisién, entre los cuales se conta-
ban €l Director General de Carabineros y el Pre-
fecto Jefe de la Intendencia de Santiago, exwore-
saron que, después de un dov egtidio hecho por
la Directiva del Cuerpo y de calculos méas prect-
sos hechos a ultima hera. pura establecer en for-
ma mas precisa el gasto que significaba la ley,
se llegd a la triste conclusion de que, si se apro-
baba la ley con efecto retroactivo hasta el l.o
de enero.de 1947, como se proponia en el Men-
saje y como ya se habia aprobado en el proyectc
anterior, la ley quedaba totalmente desfinancia-
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da. ¥ quedaba desfinanciada porque, hasta la fe-
cha en que se discutia el proyecto, se habian re-
wrade del Cuerpo de Carabineros 419 miembros
4e la Insiitucién, a los cuales les corresponderi{a
un desahucio equivalente a 23.638.375.42 Desos.

vV como en este Mensaje, a la inversa del Men-
saje anterior, ng se consideraba ningtn aporte
del Fisco para poder financiar el déficit que se
preduciria reconociendo a este personal el dere-
c¢ho a indemnizaciémn. la ley gquedaria tolalmente
desfinanciada.

Pué una sorpresa, secfior Fresidente, para la
Comisién el anuncio de que numerosos funciona-
riog deT Cuerpo de Carabineros que sz habian re-
tirade este afio, ne gezarian de dichos beneficios,
a pesar de gque cuande ellos aun estaban en ser-
vicio, se hallaba aprcbado €l proyecto por la Co-
misién de Gobiernp Interior, v de que este dere-
cho se habia gestado desde hacia mas de afio ¥
medip en el Gobierno v en el propio Cuerpo, es de-
cir. cuando ellos habian adquirido la seguridad de
que, al retivarse disfrutarian de esta indemniza-
cién.

La Comision de Goblerno Interior y el Go-
hierno estudiaren latamente esta indicacién del
General de Carabineros y, sin mayor tiempo, por
la premura propia de la suma urgencla de este
proyecto, hubo aque aceptar la tesis de la Direc-
¢ion Generai de Carabineros, en orden a que no
se dehia gar efecto retroactivo a esta ley, y que

s6lg regirfa la indemnizacion desde que la ley
se promulgara.
. sefior GONZALEZ  MADARIAGA.— (Me

permite, sefior Diputado?

El sefior GARDEWEG.— Con todo gusto.

E] seficr GONZALEZ MADARIAGA .-~ Era un
caso distinto.

Deseo indicar a Su Sefnoria algo de lo que me
parece conveniente dejar constancla.

E] proyecto referente al Cuerpo de Carabineros
tiene las mismas bases del que se despachd en
favor de lag Fuerzas Armadas; pero creo que el
proyecto en faver de las Fuerzas Armadas, que
empezd a regir desde el primero de febrero de
este afie, hablendo dado el Congreso esa Tretroac-
tividad, pudo ser financiado, porque se habian
hecho log descuentos al personal de las Fuerza®
Armadas desde esa fecha,

El senor GARDEWEG.— Lo iba a declr.

" E; senior GONZALEZ MADARIAGA.— Y en e
caso de 10s Carablneros, no ha habido ese des-
cuento; de modo gile obligatoriamente no podia
tener retroactividaq esta ley, a pesar de la bue-
na voluntad de 10s miembros ge la Comision.

El sefior GARDEWEG.— En €]l curso de
cobservaciones lp iba a hacer nctar.

1 sefior PIZARRQ (don Alelardo).— Sobre to-
do, consta en el informe dado por los tecnlcos,;
y es conveniente que no se piense que ha hahi-
do falta de busna voluntad para resolver la
cuestién, pues los hechos ocurrieron como lo ha
anotado el Honorable sefior Gonzalez Magdaria-
2a.
El sefior GARDEWEG.—  Efectivamente, lo
que se dijo —y es también lo que he querideo €x-
presar g esta Honorable Camara— es que las clr-
cunstancias sefialadas hacian imposible estable~
cer esa retroactividad. En efecto, como lo ha
manifestady, €1 Honorable sefior Gongalez Ma-
dariaga, incidia respecto del proyecto de Carabt-

mis

nero la situacién en gque s¢ halld el personal del
Ejército. Es una omision, sefior Presid:nte, que
no hay duda que cansa graves perjulcios al per-
sona)] del Cuerpc de Carabinercs. Estoy eeguro
de que si la Comisién de Gobierno Interior no
hubiera estado abccada a la exigencia del plazo
perentorio de cinco dias, habria tenido la posibi-
lidad de recurrir a los Poderes Publicos, al seftor
Ministro del Interior, para que concurriera al se-
no de la Comision, a estudiar un procedimiente
que pudiera salvar esta grave omisién, gue afec-
ta a un personal que se va a sentir defraudado ¥
que, por estar ya en retiro, no podra sentirse res-
paldo, pues, POr ser va oCo menos dque anoni-
mo no tiene como llegar a las altas esferas gu-
bernativas a defenderse.

E] sefior ROSSETTI.— Tiene toda la razén Suw
Sefioria.

E] sefior GARDEWEG.— Esas personas, por
otra parte, s¢ habfan retirado del servicio, como
va lo he exprezado, en la seguridad dada por el
Gobierno, de que este proyecto se concretaria en
una ley con efecto retroactivo.

Con postericridad al estudio que hizo la Coml-
sion de Gobierno Interior, he creido necesarlo
kuscar un procedimiento ‘que no deje totalmente
abandonado a este personal y, a este efecto, he
formulado unag indicaciones que, en su oportu-
nidad, en la Comision respectiva, fundamentaré
vy qUe no voy a leer para no dilatar este informe.

El seflor YANEZ.— Pido la palabra.

El sefior BERMAN.— Pido la palabra, sefior
Presidente.

El sefior GARDEWEG.—
proyecto dice lo siguiente:

“Articulo 4.0— No tendra derecho al pago de
desahucio, pero si a la devolucién de sus impe-
siciones sin intereses, €l personal que deje de
pertenecer a la Institucién, por las causales que
ge indican:

a) Destitucion o separacién del servicio, per or-
den judicial o administrativa;

b) Llamadc a calificar serviclos;

c) Baja con nota de fealdad, que serd debida-
mente determinada en el reglamento de la pre-
sente ley;

d) Baja por gracia; y

e) Renuncia del empleo”.

Y se contempla en esta disposicién un inciso
final que dice:

“Sin embargo, el personal a que se Tefiere el
presente articulo, y cuya baja se produzca con
anterioridad al 1.0 de noviembre de 1950, no
tendra derecho a la devolucion de las imposi-
ciones indicadas”.

Quiero referirme por unos instantes a una ma-
teria que se contiene en este articulo, y que tan-
to en la discusiéon de este Mensaje como en la
discusion del informe despachadoe ahora ultimo
promovié apasionadas discusiones en el seno d€
la Comisién, por cuanto se trataba de algo con-
siderado como un derecho del cual no podia
despojarse al personal de Carabineros, O sea,
sefior Presidente, quUe a esas personas que no
tendrian derecho a desahucio por las causales
gue se mmvocan en las letras del articulo que he
leido, no se les wodria privar de las indemniza-
ciones que habian acumulado durante los cuaftro,
cinco, seis o siete anos...

E] sefior ROSSETTI.— ;Que eran de su pro-
piedad!

El articulo 4.0 del
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El sefior GARDEWEG.—...y que constitul- .o peligro para la seguridad social €l que no se

rian, en concepto de algunos Honorables Dipu-
tados, un peculio personal,

Scbre esta materia se defendieron dos tesls:
una que estiinaba que este descuento del 5 ofo
no podwa considerarse ampliamente como que
constituia un peculio particularisimo de€l oficial
o de! carabinero a quien se le hubiera hecho,
desde el momento en quUe se incorporaba g este
fondo de desahucio del personal de Carabineros
que, en definitiva, es un fondo de seguridad so-
cial y no una cuenta personal para cada une de
sus miembros. Porque Np se puede pensar que
con s6lo el descuento del 5 por ciento a cada
uno de ellos vaya a fabricarse un desahucio equi-
valente a los 20 afios de sueldo que se les otor-
garia en el momento del retiro o jubilacién,

Hubo quienes pensaron —y, €ntre ellcs, el Di-
putado que habla— que este descuento del 5 por
ciento no era propiamente un peculio personal,
sinp una colaboracién, un esfuerzo de todo el
Cuerpo de Carabineros para ayudarse reciproca-
mente con el objeto de que los que se fueran
retirando o jubilando pudieran tener esta in-
demnizacion que, en definitiva, a todos les iba
a producir un gran beneficio,

La ofra tesis, sefior Presidente, consideraba
que este descuento constituia un peculio perso-
nal] de cada uno, y que, ademis de la sancién
que ya tenia que sufrir el carabinero al ser des-
tituido, llamado a calificar servicios, dado de ba~-
ja, elcétera, no ers posible privarle de este 5 por
ciento de descuento en sus remuneraciones.

Los técnlcos que informaban a la Comisién de
Gobierno Interior dieron también otras razones:
4l aceptarse que el personal que se retirara ma-
fiana o en el curso del afio tuviera €l derecho de
poder reclamar el valor de estas imposiciones, se
producia un doble peligro. En DPrimer lugar, pe-
nia en peligro efectivo el financiamiento de la
ley, teniendo en cuenta la idiosincrasia de nues-
tro pueblo, pues por lograr una Dpequefla suma
de dinerg acumulado durante dos o tres ¢ cua-
tro afios, y poder disponer de un Ppequefio capi-
tal para negocios o algln trabajo, el carabinero
podria pedir ser dado de baja a fin de quedar
en situacién de usufructuar de dicho capital, con
la esperanza de que méas tarde podria, con los
antecedentes de bueng conducta o de cualquiera
ctra mnaturaleza, pedir su reincorporacién y -
guir sirviendo y percibiendo, a la vez, por 7ste
motivo, los beneficios de este desahuclo.

Y, en segundo higar, porque la Direccién Ge-
neral del Cuerpo de Carabineros consideraba ¥y
considera que el darles este derecho de inmedia-
to, constituye un grave peligro, pues los carabi-
neros en nuestro pais tienen, en general, suel-
dos muy bajos, que no estdn de acuerdo con el
sacrificio gue se les impone. Sin embargo, 2
pesar de todo esto, ellos se mantienen con cari-
fio en la institucion s6lo por un espiritu de cuéer-
po, adquirido en la convivencia, en la disciplina
vy en el ejemplo de sus superiores,

Pero, senor Presidente, por ung part€, si se les
otorga posibilidades de retirarse, llevandose un
pequefio capital, se les induciria a hacerlo en
gran numero. Y si hoy la dotacion total del
Cuerpo de Carabinercs flaquea, porque, Segin
se expresd, no menos de 500 plazas, anualmente,
estdn sin llenarse, con esta franquicia que se les
diera disminuiria enormemente €] nlmero de
elios. Y, por otro lado, podria constituir un gra-

les otorgara dicho beneficlo.

Entre estos dos criterios, la Comisién lego =
una conclusion intermedia que contemplaba una
y otra situacion,

La Direccion de la institucion mencionada creé
que en el plazo de tres afios el carabinero ha-
bra tenido mejoria en su renta y se habra al-
canzado a inculearle la inconveniencia de d€-
jarge seducir por un plato de lentejas, comg pu-
diera considerarse este recibo inmediato de una
pequefia cantidad de dinero. Ademés, los nue-
vos carahineros sabrian que durante el plazo de
tres afics no iban a reciblr esta rémuneracion.

Como consecuencia de todo esto, se 11€80 a la
conclysion de que €l descuentg de un cinco por
ciento se podria devolver, pero a partir del 1.0
de noviembre de 1950, vale decir, de aqui a tres
anos.

Ex esa Jjoerma la Comision de Gobierno in-
terior, coutemplando el derecho de los carabine-
ros y las necesidades de un buen servicio, re-
comienda a la Honorable Camara que no altere
el articulo 4.0 y lo apruebe en la forma que
viene redactado, porque es el producto de un
largo cambio de ideas directo entre los miembros
de la Comision y el personal directivo del Cuerpo
de Carabineros, que tiene la responsabilidad del
servicio.

Los articulos que vienen a continuacion, sefior
Presidente, se refieren a materias que se relacio-
nan con el derechc que tienen a percibir esta in-
demnizacién los deudos del carabinero en el caso
que falleciera; con el derecho de dar esta pen-
sion de 20 afios a los deudos del carabinero que
falleciere en actos de servicio o a consecuencias
directas de €él; y también con el derecho que ten-
drian los herederos legales a percibir los benefi-
cios. indicados en el proyecto de ley en debate,
como la. devolucién de los descuentos hechos por
el desahucio, pero sin intereses.

Este proyecto, seflor Presidente, se financia,
como lo expresé al iniciar mi informe, con el des-
cuento del cinco por ciento, y las remuneracio-
nes que le corresponderia percibir al carabine-
ro en el momento de obtener su jubilacion no
cuentan, por el proyecto en debate, un solo cen-
tavo a la Caja Fiscal, pues se pagard directa-
mente por la Caja de Previsiéon de los Carabine-
ros de Chile. Bste mismo proyecto contiene
también algunos articulos transitorios. Me voy a
ocupar unica y exclusivamente del primero de
ellos porque, segiin me he impuesto por el infor-

" me de la Comisién de Hacienda, ésta ha desglo-

sado las materias ‘gque corresponden a los articu-
los 2.0, 3.0 ¥ 4.0 transitorios.

En el articulo 1.0, transitorio, se contiene 1la
disposicion que hace posible el financiamiento
de este proyecto de ley. .

El sefior YANEZ.— ¢Se han desglosado los ar-
ticulos 2.0, 3.0 ¥y 4.0 del proyecto de la Comi-
sion de Gobierno Interior?

£l sefior GARDEWEG.— Los transitorlos.

El sefior YANEZ.— jAh!

El sefior GARDEWEG.— Dice el articulo 1.0,
transitorio, que “el personal que se retire du-
rante el primer afio de la vigencia de esta ley,
o los beneficiarios a que se refiere el articulo 5.0,
percibiran el desahucio corespondiente al com-
pletarse un afio de descuentos”.
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Fsta disposicion, sefior Presidente, tiene por
objeto suplir la omision que se tuvo con el Cuer-
po de Carabineros de hacer los descuentos con
1a anticipacién: con que lo hizo el Ejército. Y co-
mo es necesario capitalizar para poder pagar los
agesahueios, se establece, por este artfculo 1.0
transitorio, que ellos no se podrén pagar sino
hasta completarse un afio de descuentos.

Fl sefior LABBE.— (Qulere permitirme una
interrupcion, Honorable colega?

El sefior GARDEWEG.— Con mucho gusto.

El sefor LABBE.—  Seflor Presidente, muy
eompleta ha side la exposicidn que ha hecho el
Honorable colega en nombre de la Comisién de
Gobierno Interior. Acaba de tocar el Honorable
senor Cardeweg el informe de la Comision de
Haciendg para indicar que ha desglosado los ar-
ticulos 2.0, 3.0 y 4.0 transltorios. La Comisién
de Hacienda ha tenido como fundamento para
ello. segun se dice a la ligera, la falta de finan-
clamlento. Pero veo que la Comisién de Gobier-
no Interior, que preside el Honorable sefior Gar-
deweg vy de la cual es, al mismo tlempo, Diputa-
do Informante de este proyecto, consigna en el
cuerpo de su informe lo siguiente: “Por razenes
que explicé la Direccion General y que tienen por
objeto reparar una injusticia que se habria co-
me:tido con el refiro de estos funcionarios, se au-
toriza ahora al Presidente de la Republica para
reincorporarlos, reconociéndoseles la antigliedad
y demas derechos que tenian a la fecha de su
alejamiento. Estos empleados cuentan con las
plazas suficientes, pues ellas figuran en el Pre-
supuesto y exlgian una ley para ser suprimi-
das”.

De aqui, sefior Presidente, del informe mismo
de la Comisién de Gobierno Interior, con el aser-
tg de la Direccién General del Cuerpo de Cara-
bineros y con la referencia a los Presupuestos,
e desprende, precisamente, que tienen financia-
miento estos articulos 2.0, 3.0 y 4.0 transito-
rios. A mi me agradaria que algin miembro de
la Comisiéon de Hacienda diera una explicacion
sab;e este particular, porque, en el hecho, se
cqntradicen los informes de ambas Comisiones.
S; Su Sefiorfa, que es Diputado Informante, tu-
viera otros antecedentes sobre el particular, se
los agradeceria, porque me agradaria que la Ho-
norable Camara dispusiera de elementos para
despachar también estos artfculos 2.0, 3.0 y 4.0
transitorios, que la Comision de Hacienda propo-
2e desglosar, o sea, dejarlos para otra oportuni-

aqa.

_'El ;enor COLOMA (Presidentes).— Puede con-
tinuar el Honorable sefior Cardeweg.

Bl geﬁor CARDEWEG.— Voy a ‘terminar
con mi informe, sefior Presidente.

Expresaba que en el articulo primero transi-
torio. ..

El sefior GODOY.— Si se va a votar en ge-
neral este proyecto ¢para qué seguimos en este
debate, sefior Presidente? :

El sefior GARDEWEG.— En dos minutos mas
termino este informe.

Como decia, sefior Presidente, el articulo pri-
mero transitorio salva el reparo gue se ha hecho,
por cuanto al personal que se retire con poste-
rioridad a la vigencia de esta ley le corresponde-
r4 percibir el desahucio trece meses después de

aquel retiro, ya que con las imposiciones que se
hagan en ese lapso se habra capitalizado lo ne-
cesario para hacer tales pagos.

Por lo que respecta a la pregunta que me aca-
ba de hacer el Honorable sefior Labbé, no creo
que haya mayor contradiccion entre el informe
de la Comisién de Gobierno Interior y el de la
Comisién de Hacienda.

La Comisién de Gobierno Interior, al inijciar
el estudio de este proyecto, dedicé la mayor par-
te de su tiempo a analizar el contenido de los
articulos segundo, tercero y cuarto. Se estudla-
ron, principalmente, las disposiciones que se con-
tienen en el Mensaje y se expusieron diversas
opiniones al respecto.

El fondo del proyecto y estas otras disposicio-
nes a que me he referido, son materias total-
mente diversas; vy a éstas no correspondia el
tramite de la suma urgencia, sino el tramite re-
gular, para estudiarlas maéas detenida y detalla-~
damente.

Si 1a Comision de Hacienda ha estimado que
debe financiarse esto. es porque al final del ar-
ticulo tercero transitorio se autoriza para que al
personal se le reliquide su pension de retiro de
acuerdo con la Ley N.o 8,766, de 26 de marzo de
1947, a la cual se impuiara el gastc que importe
dicha reliquidacion”.

Le corresponde a la Comision de Hacienda es-
tudiar si en esa ley se encuentran los dineros ne-
cesarios para poder financiar el mayor gasto que
estas pensiones signifiquen.

Nada maés, seficr Presidente.

E] sefior COLOMA (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable seflor Yafez, g continua-
cidén, el Honorakle seficr Berman.

El sefior BERMAN.— {No pcdria prorregarse lia
hora por algunos minutos para dar nuestra opi-
nién a éste respecto?

Il seficr COLOMA (Presidente).— Oportuna-
mente sclicitaré la venia de la Sala con ese {in.

El sefior ROSSETTI.— Voy a aprovechar esta
pequefia interrupcion que se me ha concedido, pa-
ra insistir en las observaciones que ha hecho el
Honcrable sefior Labbé, a quien le encuentrp to-
da la razon.

Tl sefior YANEZ.— Voy a dar una pequefia ex-
plicacién.

Yo no habria deseado tomar parte en éste de-
bate, porque creia que éste prcyecto iba a ser
despachado rapidamente, por ser muy sencillo, ¥
no consideraba que iba a merecer una ocbserva-
cién seria de parte de la Honorable Camara, ya
que todos los Hcnorables colegas han estado de
acuerdo en que es mecesario establecer una in-
demnizacién de desahucio compatible con la pen-
sibn de retiro o montepio, para el personal del
Cuerpo de Carabineros.

Pero yo digo con pena, sefior Presidente, que
pocas veces, en la Hcnorable Camara, he visto
un proyecto tan mal redactado, con faltas de sin-
taxis y aumr gramaticales que, desgraciadamente,
no prestigian a este Parlamento.

Un seiior DIPUTADO.— ¢Bs profesor de cas-
tellano Su Sehoria?

E] sefior YANEZ.— En st oportunidad formula-
ré indicacion ‘tendiente a facultar a la Mesa pa-
ra que revise este proyecto y lo redacte en forma
que prestigie al Parlamento chilenc.

Sefior Presidente, este proyecto no solamente
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se refiere al desahucio sino que comtempla una
serie de materias ajenas a él. Lamento que esto
ses asi, Ya es un vicio frecuente que en cada uno
de estos proyeetos se incluyan disposiciones sélo
favorecen a 4 o 6 personas determinadas. Esta
no es la manera, a mi juicio, de que un Congreso
serio legisle.

Ademss, sefior Presidente, si estas disposiciones
extrafias al proyecto hubieran sido de buen Go-
bierno o si siquiera hubiesen aplicado principios
de economia, aprovechando este proyecto para
hacer ecormomia vitales, nada habria que objetar.

Por ejemplo, hay organismos dentro del Cuer-
po de Carabineros— no sé si los Honorables Di-
putados lo saben— que son totalmente inutiles,
que cuestarr mucho dinero y que se mantienen yo
no sé por qué.

El sefior REYES.— (Cudles, pcr ejemplo, Ho-
norable Diputado?

El sefior YANEZ — Voy a decirselo
agrado, Honorable colega.

Hay organismos que los propios Jefes de Cara-
binercs encuentran inconvenientes; que los
subalternos también los estiman asi y respecto
de los cuales comjparten dicha opinién hasta los
propios beneficiarios. Me refiero a ese curso fa-
moso de Capitanes que tiene el Cuerpo de Cara-
bineros.

Debe saber la Honorable Camara que hay un
curse de capitames donde al oficial que llega al
grado de Capitan se le ensefia Dereche Penal en
sdos afios v en forma mucho més intensa y pro-
funda gue o gue se ensefi. en la Escuela de De-
recho, Ademés, se les inculcan conocimientes de
filosofia.

Yo comprendo perfectamente bien que en cler-
tos orgamismos existan instituciones de perfeccic-
namiento, como la Academia de Guerra y el Es-
tado Mayor del Ejército; pero no comprendo quc
en ¢] Cuerpo de Carabineros, que tiene una Es-
cuela donde se ensefia Derecho Penal a los futu-
ros oficiales, se exija el pasc de los oficiales por
este Curso de Capitanes. 1.cs oficiales egresades de
la Escuela, en condiciones normales, salen muy
bien preparados para afrowtar su vida adminis-
trativa, porque no hay que olvidar que el Oficial
no necesita saber tanto de Derecho como un abo-
gado para una funcién de pclicia como es la de
Carabineros.

El sefior BARRIENTOS.— Esti exagerando Su
Senoria.

El sefior YANEZ.— Yo le ruego al Honorable
sefior Barrientos que se mantenga sereno y me
ezeuche con tranguilidad.

El sefior BARRIENTOS.— Es que yo creo que
los oficiales de Carabimeros también tiene dere-
cho a perfeccicnarse.

E] sefior YANEZ.— E] Oficial se forma en las
Comisarias, sobre todo aqui en Santiago, donde
hay Comisarias que tienen un gran movimiento,
como la 7.2 y otras.

Yo hago esta observaeién, porque me extraha
la poca acuciosidad del Gebierno para, en un pro-
vecto de esta naturaleza, Thaber aprovechado ia
oportunidad de hacer economias con grarr bene-
ficio para el pais.

El sefior REYES.— ¢{Aun cuando fueran en per-
juicio de la técnéta del Cuerpo?

E] sefior BRANES.— ¢Su Sefioria quiere supri-
amir €l Instituto de Carabineros?

con todo

El sefior COLOMA (Presidente) .— Ruego a Sus
Seficrias se sirvan guardar silencio.

El sefior BRANES.— No quiero dejar pasar este
momento, sefior Presidente, porque tambiér le
voy a hacer otras preguntas al Honorable sefior
Yanez.

¢Cree Su Sehoria que el Cuerpo de Carabine-
ros se perfeccionaria suprimiendo este Instituto
de Carabineros?

El sefior YANEZ.— Esto que parece una cha-
cota...

E] sefior BRANES.— Si no es chacota, Hono-
rable Diputado. )

El sefior YANEZ.— ...es de una gravedad ma-
yor que la que Su Sefioria se imagina. Se estd
creando un clima de hostilidad dentro del Cuer-
po de Carabineros por la diferencia gque se hace
entre el oficial que pasa por estos cursos y el
que no puede concurrir a ellos, y esta situacion
se esta agudizando en forma tal, que yo lamen-
to que Su Sefioria no haya tenido la oportunidad
de interiorizarse sobre todas las incidencias que
estan ocurriendo.

El sefior BARRIENTOS.— ;Me concede uha
interrupcién, Honorable Diputado?

El sefior YANEZ.— Con todo gusto.

El sefior BARRIENTOS.— Me extraiia la re-
velacion que acaba de hacer el Honorable senor
Yafez, porque esto no se produce en el Ejército,
¢Cuantos son los oficiales de Ejército que pue-
den hacer el curso de la Academia de Guerra?
Son muy poccs ¥y, sin embargo, no hay ese roza-
miento que el Honorable sefior Yahez lamenta.

Me extrana la forma en que el Honorable se-
fior Yafez quiere hacer economias. Si se trata-
ra de organismos superfluos, que no producen nin-
gun servicio al Cuerpo de Carabineros, estaria
muy bien; pero el pais desea que el Carabinero
sea lo mas pulero posible, que tenga maneras ci-
viles para tratar al publico; que no se haga del
Cuerpo de Carabineros una institucion milita=
rizada, en que al individuo se le ensefie a obe-
decer solo ante la presencia de un oficial.

El sefior YANEZ.— Los carabineros son cul-
tos...

El sefior BARRIENTOS.— Necesitamos que
los hombres de esta Organizacion tengan otras
maneras y un conocimiento cabal de los derechos
y deberes de los ciudadanos, para defenderlos ¥y
para hacerlos respetar, respectivamente. )

De manera que, cuanto mayor sea la cultura
que se dé a los oficiales de Carabineros, mayores
seran los beneficios que recibira el publico, por-
que se haran mas eficientes en el desempefio de
sus cargos, ¥y seran mas dignos de la gratituad
de] pais. En consecuencia, es parte de la labor
parlamentaria procurar que al Cuerpo de Cara-
bineros se procure darle un minimo de cultura
general.

El seflor GODOY.—
permite un minuto?

El sefior YANEZ.— No.

El sefior ABARCA.— Y asi el Honorable senor
Yafnez estda hablando de cultura.

El sefior BARRUETO.— Es que no ha pasa-
do por el Instituto de Carabineros.

El sefior BERMAN.— No hablé de cultura, si-
no de sintaxis...

—HABLAN VARIOS SENORES DIPUTADOS
A LA VEZ,

El sefior COLOMA (Presidente).— Honorable

Honorable colega, ¢me
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sefior Yanez, ruegc a Su Sefioria dirigirse a la
Mesa.

El sefior YANEZ.— En el articulo 2.0 hay una
disposicién que considerar, porque la Comisién
ha hecho una insinuacion inmotivada. Asi, a
los oficiales del Cuerpo de Carabineros, que es-
tan actualmente en servicio y se retiran, se les
computa, para los efectos de la jubilacién, los
aflos que han servido en otras reparticiones. Sin
embargo, a los que se incorporan a clases mas
tarde, no se les computan los afos que hayan
servido en otras reparticiones.

Fl sefior COLOMA (Presidente).— Honorall~
senior Yafiez, corresponde poner en votacion el
proyecto. )

El sefior BERMAN.-— Sefior Presldente, alg'-
nos parlamentarios deseamos intervenir en este
debate.

El sefior COLOMA (Presidente).— Solicito éf
asentimiento unanime de la Sala para prorrogar
la hora, a fin de que intervengan en este debate
ptros Honorables Diputados.

E] sefior ROSSETTI.— No hay acuerdo.

El sefior PIZARRO (Don Abelardo).— Es una
lastima. ..

El sefior
acuerdo.

Cerrado el debate.

Fl1 sefior BERMAN.— Entonces, sefior Presi-
dente, voy a formular oportunamente algunas in-
formaciones.

El sefior COLOMA (Presidente).— Hago pre-
sente & la Honorable Camara que el informe de
la Comisién de Hacienda propone el desglose de
tres articulos.

Propongo a la Honorable Camara votar prime-
ro si se acepta el desglose de los articulos 2.0, 3.0
y 4.0, transitorios. En caso de que no se acepte,
correspondera votar en general el proyecto y en-
viarlo a Comisién en segundo informe.

En caso de que la Honorable Camara acepte el
desglose, €l proyecto podria votarse en general y
particular y terminar hoy su discusién.

Si no lo acepta, habria que enviar a la Comi-
gi6n de Hacienda el proyecto por algunas indi-
caciones que se han presentado sobre financia-
miento.

El sefior GODOY.— Pg¢ro la Honorable Cama-
ra. no sabe de qué se trata.

E] sefior BERMAN.— ¢Por qué ho propone Su
Sefiorfa un_ temperamento para que explique-
mos estos articulos?

E]l seiior COLOMA (Presidente).— Creo que,
en realidad, la Honorable Camara tiene que pro-
nunciarse primero sobre el desglose de los ar-
ticulos citados.

El sefior DIAZ.— No sabemos
son.

El sefior SECRETARIO.— Son los articulos
transiforios segundo, tercero y cuarto, que estan
en el informe impreso a roneo.

El sefior BERMAN.— También hay que modt-
ficar algunos articulos, sefior Presidente.

El gefior COLOMA (Presidente).— Por eso he
dicho que si la Camara acepta c1 desglose, no se
van a admitir indicaciones que digan relacion
con estos articulog desglosados. Y si no se acep-
ta €l desglose, se votard el proyecto en general
e ir4 a la Comisibn de Hacienda para segundo
informe con las indicaciones formuladas.

La Céamara debe, pues, pronunciarse primero
si acepta o no el desglose.

COLOMA (Presidente) .— No hay

qué articulos

El sefior BERMAN.— Hay indicaciones sobre
articulos que no dicen relaciér con el desglose

F] sefior COLOMA (Presidente).— Si dicen
referencia al financiamiento y no al desglose,
habrd que pasar el proyecto, de todas maneras,
a la Comision de Hacienda.

E] sefior BERMAN.— Peroc habra que explicar-
las.

El sefior COLOMA (Presidente).
que se vea lo del desglose.

El sefior BERMAN.— Antes de votar,
Presidente.

E] seflor GONZALEZ MADARIAGA.— Pido la
palabra, sefior Presidente.

El sefior COLOMA (Presidente) — Solicito el
asentiiiento de la Sala para conceder la pala-
bra al Honorable sefior Gonzalez Madariaga.

El sefior BERMAN.— Y a continuacion a mi,
sefor Presidente.

El sefior COLLOMA (Presidente).
acuerdo.

En votacién si se acepta o no el desglose de
los articulos segundo, tercero y cuarto transito-
rios.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.— ;Pero
ha habido acuerdo para concederme la palabrs,
sefior Presidente!

E] sefior COLOMA (Presidente).— Ha habido
aceptaciéon condicionada; es decir, no ha habido
acuerdo.

Solicito nuevamente el asentimiento de la Sa-
la para conceder ia palabra al Honorable defior
Gongalez Madariaga.

No hay acuerdo.

El sefior GODOY.— Pero, senor Presidente, efn
informar solamente se ha consumide todo €
tiempo.

El sefior COLOMA (Presidente).-— La Mesa tie-
ne la obligacién de cumplir con el Reglamerto

En votacion el desglose propuesto por la Co-
mision cde Hacienda.

—Durante la votacion:

E! sefior CARDENAS.— Aunqgue soy miembre
de la Comision de Hacienda, voy a votar por &
rechazo del desglose de los articulos transitorios,
porque han llegado con  posterioridad nuevos
antecedentes que justifican la aprobaciér de ta-
les articulos, ¥y no los conocimos oportunamen-
te en la Comisién. ~

—Practicada la vetacion en forma econémica,
dio6 el signiente resultado: por la afirmativa, 25
votos; por la negativa, 33 veotos.

El sefior COLOMA (Presidente).— Rechazada
la proposiciébn de desglose.

En votacion general el proyecto.

Si a la Hororable Camara le parece, se apro-
bard en general.

Aprobado.

Propongo a la Honorable Camara que s acep-
ten indicaciones hasta las 9 de la noche de hoy

Acordado.

El sefior BERMAN.— Yo las voy a presentas
inmediatamente.

Un sefior DIPUTADO.— Eso se llama ser pre-
venido.

Una vez

senor

-— No  hay

5.—CODIGO DE AERONAUTICA.

El sefior COLOMA (Presidente).— Correspon-
de, a continuacién, ocuparse del proyecto de C6-
digo Aeronautico.
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Cerrado el debate.

Ern voltacion general el proyecto.

Si le parece a la Honorable Camara, se apro-
bara en general.

Aprobade.

Se va a enirar a la discusion particular.

Los articulos que no han sido objeto de indi-
caciones, estan aprobados reglamentarianiente.

Se va a dar lectura a las indicaciones formu-
ladas.

El sefior SECRETARIO.— Del Honorable se-
fior Yrarrazaval para que se agreguen en el ar-
ticulo 49, a coniinuacién de “piloto de aviéon de
turismo”, las palabras “‘piloto comercial”.

El sefior COLOMA (Presidente).— En votacion
la indicacion.

Si a la Honorable Camara le parece, se apro-
bara.

Aprobade.

El sefior SECRETARIO.— Indicacién del Ho-
norable sefior Yrarrazaval para reemplazar el
inciso 2.0 del articulo 66, por el siguiente:

“Las aeronaves comerciales se ceiiran, ademas,
a las disposiciones contempladas en el titulo so-
bre Lineas Regulares de Aeronavegaciéon”.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.— ¢Me per-
mite, sefior Presidente?

El sefior COLOMA (Presidente).— Tiene la pa-
labra Su Sefioria.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.— Sefior
Presidente, yo estaba en la inteligencia de que es-
te proyecto se iba a mandar a segundo informe.
Lo creia, porque la Linea Aérea Nacional, que es
una de las mayormente interesadas en este caso,
tiene algunas observaciones que formular, y los
que somos delegados ante ese Consejo no estamos
en estos momentos en condiciones de formularlas,
de manera que pediria que pasara a segundo in-
forme este proyecto.

El seiior COLOMA (Presidente) .— Honorable
Diputado, no se podria hacer, porque el plazo
constitucional de la urgencia vence mafiana; de
manera que reglamentariamente no podria ha-
cer otra cosa la Mesa que despachar el proyecto
en su totalidad.

Un sefior DIPUTADO.— Lo rechazamos, en-
tonces!

El sefior SECRETARIQO.— Articulo 66: se ha
formulado indicacién para reemplazar el inciso
2.0 por el siguiente:

El sefior MELEJ.— ¢De qué articulo?

El sefior COLOMA (Presidente).— Ea el ar-
ticulo 66.

E] sehor SECRETARIO.— Para reemplazar el
inciso 2.0 del articulo 66 por el siguiente:

“las aeronaves comerciales se ceflirdn, ademas,
a las disposiciones contempladas en el titulo so-
bre Lineas Regulares de Aeronavegacion”.

El sefior COLOMA (Presidente) .— En votacién
la indscacion.

—Durante la votacion:

K]l seiior MAIRA.— jNo se puede aceptar!

E] sefior COLOMA (Presidente).— Si le parece
s la Honorable Camara, se aprobara la indica-
cién.

El sefior MATRA.— [No, sefior Presidente!

El sefior DIAZ.— No, sefior Presidente.

—Practicada la votacion en forma econéomi-
ca, di6 el siguiente resultado: por la afirmativa,
21 votos; por la negativa, 36 votes.

E] senior COLOMA (Presidente).— Rechazada
la indicacién.

El sefior SECRETARIO.— Indicacion del Ho-
norable sefior Yrarrdzaval para refundir los in-
cisos 1.0 y 2.0 del articulo 92 y agregar el si-
guiente inciso como 2.0:

“Se exceptuan de esta disposicion las aerona-
ves a que se refiere el titulo IX del Libro I de
este Codigo”.

E] sefior COLOMA (Presidente).— En votacion
la indicacion.

—Durante la vetacion:

El sefior MELEJ.— No hay indicacion.

El sefior VIVANCO.— No hay Indicacion.

El sefior MAIRA.— Que se lea nuevamente, se-
fior Presidente.

E] sefior SECRETARIO.— En el articulo 92,
hay indicacion para refundir los incisos 1.0y 2.0,
y agregar el siguiente inciso, como segundo:

“Se exceptuan de esta disposicion las aerona-
ves a que se refiere el titulo IX del Libro I de
este Coédigo”. )

E] sefior COLOMA (Presidente) .— Se habia da-
do ya lectura a esta indicacion.

E] sefior MAIRA.— {No se oye nada, sefior Pre-
sidente!

El sefior COLOMA (Presidente).— Ruego a los
Honorables Diputados se sirvan guardar silencio.

En votacién la indicacién.

EIDurante la votacidén:

sefior MELEJ.— ¢Ni
fior Presidente? ¢70 s¢ podria explicar, se-

El sefior GARCIA BURR.—;Quién es el autor
de la i~ndicaci6n, sefior Presidente?

El senor COLOMA (Presidente).— EI Honora-
ble sefior Yrarrazaval.

Hf:rl1 iezg(l)r M?LE.;.~ Sefior Presidente, tal vez el
orable sefior Yrarraza i: i
indicacion. val podria explicar esta

El §eﬁor COLOMA (Presidente) .— Solicito el
asentimiento unanime de Ia Sala para conceder
la_palabra al Honorable sefior Yrarrazaval,

El sefior BERMAN.— No hay acuerdo.

El sefior COLOMA (Presidente).— No hay
acuerdo.

El.seﬁor MELEJ.— Que se lea con calma, sefior
Presidente.

—HABLAN VARIOS SENORES DIPUTADOS A
LA VEZ.

—~—Verificada la votacién en forma econémieca,
dié el siguiente resultado: por la afirmativa, 18
votos; por la negativa, 31 votos.

El sefior COLOMA (Presidente).— Rechazada
la indicacién. .

El sefior SECRETARIQO. —Indicacién para Su-
primir el articulo 93.

El sefior DIAZ.— ¢De quién es la indicacién,
sefior Presidente?

E] sefior SECRETARIO.— Es del Honorable se«
fior Yrarrazaval Honorable Diputado.

El sefior COLOMA (Presidente).— En votacion
la indicacidn.

—Durante la votacién:

El sefior MAIRA.— Es consecuencia de la otra.
Hay que rechazarla.

—Practicada la votacién’en forma econémica,
di6 el siguiente resultado: por la afirmativa, 21
votos; por la negativa, 33 votos.

El sefior COLOMA (Presidente) .— Rechagada la
indicacién.

E] sefior SECRETARIO.—Indicacién del Hono-
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rable sefior Yrarrdzaval, para suprimir el articu-

1o 133.
El sefior GODOY.— ¢No los podriamos supri-

wir todos, sefior Presidente? »
E] sefior MAIRA.— jCon la misma votacion!
El seficr COLOMA (Presidente) .— Ruego 2 los

seflores Diputados se sirvan guardar silenclo.
iHonorable sefior Godoy!

jHonorable sefior Diaz, llamo al orden a Su Se-
fioria!

El sefior COLOMA (Presidente).— En votaclon
ta indidacion.

—Practicada la votacion en forma econdmica,
di6 el siguiente resultado: por la afirmativa, 21
votos; peor la negativa, 32 votos.

El sefior COLOMA (Presidente) .— Rechazada la
Indicacion.

El sefiocr SECRETARIO.— Indicacion del Ho-
norable sefior Yrarrdzaval, para suprimir, en el
articule 143, las palabras: “previa propuesta de
la Direccién de Aeronautica”.

El sefior TAPIA.— Hay mayoria de izquierda.

El seficr MAIRA.— Es consecuencia de la an-
terior.

El sefiocr COLOMA (Presidente).— En votacion
la indicacién.

—Durante la votacién:

El senor MAIRA..— Seria un absurdo ¢ue se
aceptara ésta, después de haberse rechazado las
demaés.

El sefict GODOY .- El que siembra vientos
cocecha tempestades.
—Practicada la votacion en forma econdémica,

dio el siguiente resultado: por la afirmativa, 12
votos; por Ia negativa, 30 votos.

El sefior COLOMA (Presidente).— Rechazada
{a indicacion.

El sefior SECRETARIO.— Indicacion del Ho-
norable seficr Yrarrazaval para suprimir, en el
articuls 157 las palabras...

El sefior ABARCA.— ¢(Por qué no suprimimos
todo el proyecto, seflor Presidente?

E} sefior COLOMA (Presidente).— Honorable
sefior Abarca, ruego a Su Sefioria se sirva guardar
silencic.

Fl sefior SECRETARIO.— Indicacién de1 HO-
norable sefior Yrarriazaval para suprimir, en el
articuls 157 las palabras “La Direccion de Ae-
ronautica” y “Calificades por la misma Direc-
cion”; para reemplazar la palabra “autorizar” por
“autorizanse” y para agregar, al final, la siguien-
te frate: “‘de acuerdo con las normas reglamen-
tarias”,

El senior COLOMA (Presidente).— En votacign
la indicacion.

El sefior MAIRA.— Es consecuencia ae la an.
terior, también.

El sefior COLLOMA (Presidente).— Entonces, la
rechazarn,

El seficr GONZALEZ MADARIAGA.— lo que
ha pasado es que no se ha podido escuchar al
Honorable sefior Yrarrazaval, 4

E] sefior COLOMA (Presidente).— No ha ha-
bido acuerdo, Honorable Diputado.

—Practicada la votacién en forma econdémica,
dié e] siguiente resultado: por la afirmativa, 15
votos; por Ia negativi 33 votes.

El sefior COLOMA (Presidente)— Rechazada
fa indicacién.

El sefior SECRETARIO.—
tworable sefior Yrarrazaval,

Indicacion gel He.
para reemplazar, en

g] articulo 158 las palabrag “del Gobierno” por
“g autorizacion especial”.

E] sefior COLOMA (Presidente) — En votacién
la indicacion.

E] sefior MATRA.— La misma votacion, sefior
Presidente. Para qué vamos a perder tiempo.

Tl sefior CORREA LARRAIN.— No, sefior Pre-
sidente.

—Practicada la vetacién en forma econémica,
dié el siguiente resultado: por la afirmativa, 15
votes; por la negativa, 32 votos.

El sefior COLOMA (Presidente). — Rechazada
1a indicacién.

F1 sefior SECRETARIO.— Indicacién del Ho.
norable sefior Yrarrazaval para suprimir los ar-
ticulos 160, 161, 162, 163, 164, 165, 16§; 167; 168
y 169 y reemplazarlcs por el siguiente:

“I.as concesiones v autcrizacienes para traflco
aérep =e ajustardn a las noermas establecidas en
las Convenciones Iaternaciobales ratificadas por
Chile y las disposiciones de] Reglamento respec.
tive”.

E] sefior COLOMA (Presidente) — En votaclon
la, indicacion.

E] sefior YRARRAZAVAL.— Si la Honorable
Camara me escuchara. ..

®] sefior COLOMA (Presidente). — Honorable
cefifor Yrarrazaval. ..

VARIOS SENORES DIFUTADOS— No..,

Fl sefor YRARRAZAVAL.— Esto es serio, se.
fior Presidente.

El sefior ESCOBAR (Don Alfredo).— En la f1-
la no se habla.

El sefior COLOMA
refior EscGbar. ..

E] sefior YRARRAZAVAL.-— VYo nodria expll
car a la Honorable Camara el origen de esta in-

(Presidente). — Honorable

dicacion.

_VARIOS SENORES DIPUTADOS HABLAN
A LA VEZ.

] sefior YRARRAZAVAL. — No saben lo que
cstén votando. -

—Practicada la votacion en forma econdomica,
dip e1 siguiente resultade: por la afirmativa, 15
votos; por la negativa, 32 votos.

El sefior COLOMA (Presidente).—
la Indicacion.

El sefior SECRETARIO.— Indicacion det Ho.
norable seflor Yrarrazaval para suprimir los ar-
ticulos 177 y 183.

VARIOS SENORES DIPUTADOS.— No, seinor
Presidente.

Fl senior COLOMA (Presidente).— En votacisn
la Indlcacion.

—Durante la votacion.

El sefior YRARRAZAVAL.— Eg el pais el que
plerde por la falta de patrictismo de Sus Sefic-
rias.

HABLAN VARIOS SENORES DIPUTADOS A
LA VEZ.

E]l seficr COLOMA (Presidente) — Ruego a los
Honorables Diputados se sirvan guardar silenclo.

El sefior YRARRAZAVAL.— Estos no Son ne.
goclados.

HABLAN VARIOS SENORES DIPUTADOS A
LA VEZ.

Rechazada

E] sefior YRARRAZAVAL. — No entienden lo
que votan. .
E] sefior COLOMA (Presidentay. — HOnorable

sefior Yrarrjzaval llame al orden a Su Seiioria.
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E]l sefior YRARRAZAVAL.~ Este es el patrio-
tismo de los comunistas.

El sefior DIAZ.— (Qué sabe de patriotismo Su
Sefioria?

El sefior YRARRAZAVAL.—;Qué les importa el
pais!?

El geficr COLOMA (Presidente).— Homnorables
sefiores Diaz e Yrarrazaval, ruego a Sus Sefiorias
guardar siiencio.

—Practicada la votacion en forma econdémica, dié

el siguiente resultado: por la afirmativa, 18 votos;.

por la megativa, 31 votos.

Hl sefior COLOMA (Presidente) .— Rechazada la
indicacién.

El sefior SECRETARIO.— Indicacion del sefior
Yrarrazaval para suprimir el Titulo XII del Li-
bro I, que comprende desde el articulo 195 al 203,
inclusives.

El sefinr COLOMA (Presidente).— En votacion
la indicacién.

~—Practicada Ia votacion en forma econdémica, did
el siguiente resultado: por la afirmativa, 20 votos;
por la megativa, 34 votos.

El seiior ("D2LOMA (Presidente).—
la indicacién

Rechazada

El sefior SECRETARIO.— Indicacion del sefior
Santa Cruz para suprimir el articulo 231.

El gefior COLOMA (Presidente).-— En votacion
la indicacion.

—Practicada Ia vetacion en forma econdémica, did
el siguiente resultado: por la afirmativa, 24 votos;
por la megativa, 37 votos.

El sefior COLOMA (Presidente).—
1a indicacian.

El sefior SECRETARIO.— Indicacion del sefior
Yrarrézaval para reemplazar el articulo 264 por el
siguiente: '‘Las garantias y los seguros a que se
refieren los articulos anteriores seran determina-
dos de acuerdo con el Reglamento respectivo”.

E! sefior COLOMA (Presidente).-— En votacion
1a indicacion.

—Practicada la votacién en forma econdémica,
di6 el siguiente resuliado: por la afirmativa, 21
votos; por la negativa, 32 votos. :

Bl senior COLOMA (Presidente) .— Rechazada
la indicacién.

Bl sefior SECRETARIQ. --Indicacién del sefor
Garcia Burr para agregar el siguiente inciso al
articulo 285 v colocarlo al final del Titulo VI:
“Bl porteador podra cumplir esta obligacion ase-
gurande los riesgos en una sociedad chilena de
seguros’.

El sefior GARCIA BURR.— ¢(Me permite, se~
fior Presidente?

El sefior COLOMA (Presidente).— Solicito el
asentimiento undanime de la Camara para conce~
der la palabra al Honorable sefior Garcia Burr.

No hay acuerdo.

En votacion la indicacién.

~—Practicada ia votacion en forma economica,
dié el siguiente resultado: por la afirmativa, 26
votos; por Ia negativa, 30 votos.

El sefior COLOMA (Presidente).—
la Incdicacién.

E] sefior SECRETARIO.— Indicacién del sefior
Garcia Burr, parva refundir los articulos 306 y 307,
redactdndolos como sigue: “De todos los dafios
causados a los pasajeros, a la carga, a la corres-
pondencia, o a terceros en la superficie, aun en

“ el caso de echazbén, y ya sea aeronave publica o
particular, son solidariamente responsables el

Rechazada

Rechazada

porteador, el propietario, el arrendatario, el con-
cesionario y el autor del daiio.

El porteador, el propietario, el arrendatario y el
comodatario, podré cumplir esta obligacién ase-
gurando el riesgo en una sociedad chilena de se~
guros”.

El sefior MELEJ.— Rechacémosla con la mis-
ma votacién.

El sefior COLOMA (Presidente).— En votacion
la Indicacién.

—Practicada la votacion en forma econémica,
dié el siguiente resultado: por la afirmativa, 29
votos; por la negativa, 34 votos.

E] sefior COLOMA (Presidente).— Rechazada
fa indicacién.

El sefior SECRETARIO.— Indicaciéon del sefior
Yrarrdzaval, para suprimir en el articulo 358, la
slguiente frase: “Sin perjuicio de cancelarse Ia
respectiva concesiéon”. ]

Bl sefior COLOMA (Presidénte).— En votacion
al indicacién,

Practicada 1a votacion en forma econdmica,
di6 el siguinte resultado: por la afirmativa, 31
votos: per la negativa, 35 votes,

E! seficr COLCMA (Presidente).—
la indicacion.

El seficr SECRETARIO.— Indicacién del sehor
Yrarrazaval para reemplazar el artfculo 371 por
el siguiznte:

“El Reglamento determinard el procedimiento
2aministrativo a que se sujetara el conccimiento
de las infraccignes sancionadas exclusivamente
con wmultas, suspensiones o cancelaciones de ti-
tulos, licencias o certificadcs de navegabilidad,
matricula u otres”.

E] sefior COLOMA (Presidente).— En votacion
la indicacion.

—Practicada la vetacién en forma ecendmiea,
hubs dudas; sobre su resuliado,

El seficy COLOMA (Presidente).— Se va a re-
petir la votacién por el sistéma de sentadcs y de
pie.

—Practicada la votacién por el sistema de
sentados v de pie, hubo nuevamente dudas sobre
su resultado.

E] sefior COLOMA (Presidente).— Se va a to.
mar la votacidn en forma nominativa.

Durante la votacién:

El sefior GARCIA BURR.— (Me permite se-
fior Presidente?

El sefior COLOMA (Presidente). — Solicito el
asentimiento de la Sala para que el Honorable
seffor Garcia Burr pueda fundar su voto.

No hay acuerdo,

El sefior TOMIC.—— ¢(Me permite, senor Presl.
dente?

El sefior COLOMA (Presidente).— Con la ve-
nia de la Sala, puede usar de la palakra Su Se.
noria.

El sefior TOMIC. — Nos vamos a abstener de
votar, sefior Presidente, porque no se ha queride
oir razones y porque, ademas, no se ha dade
oportunidad al Honorable sefior Yrarrjzaval pa-
ra que expliqgue el alcance de cada una de sus
Indicaciones.

Tenemos solo el informe de la Comisién res.
pectiva a la vista, v con este Unico antecedente,
creemos (ue no nos queda otro camino que abs-
tenarnos de vetar la indicacién  presentada por
el Honorable sefior Yrarrazaval.

E]l sefior PRIETO (don Camilo).— Bl Honora.

Rechazada
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.ble sefior Barrientos ha dado las razones a que
se refiere Su Seiloria, porque...

Fl sefior COLOMA '(Presidente), — Honorable
sefior Prieto, estamos en votacion.

—Practicada 1a votacién en formz nominati-
va, di6 el siguiente resultade: por la afirmati\:a,
36 votos; por la mnegativa, 26 veios. Se abstuvie.
ron 4 seiores Diputados.

Ej sefior COLOMA (Presidente).— Se va a re-
petir la votacion.

Solicito el asentimiento de la Sala para votar
econdémicamente.

Acordado. :

—Practicada la votacién por el sistema de sen.
tados v de pie, di6 el siguiente resultado: por la
afirmativa, 37 votos; por la negativa K 36.

El sefior COLOMA (Presidgente). — Aprobada
1a indicacién, Terminada la discusién del pro-
yecto.

6.—PETICION DE PREFERENCIA PARA DL
VERSOS PROYECTOS DE LEY.

E] sefior COLOMA (Presidente). — Solicito el
asentimiento de la Sala para dar cuenta de al-
gunos proyectos presentadcs por el Honorable se.
fior Ojeda.

No hay acuerdo.

Solicitc €l asentimiento unanime de la Sala
para tratar sobre Tabla los proyectos que se Te-
fieren a la Direccién General del Registro Civil
vy a la Linea Aérea Nacional.

" No hay acuerdo.

VARIOS SERORES DIPUTADOS. — Si, hay
acuerdo, sefior Presidente.

F] sefior COLOMA (Presidente).— Ha habido
oposicién.

% . —RENUNCIA Y REEMPLAZO DE UN MIEM.
BRO DE COMISION.

E] sefior COLOMA (Presidente)— Voy a aar
cuenta de un cambio en Comisiones.

¥l Honorable sefior Yrarrizaval renuncia a la
Comisién de Trabajo y Legislacién Social.

Se propone en su reemplazo al Honcrable se-
fior Correa Larrain.

Si a la Honorable Camara le parece, Se daran
por aprobados la renuncia y €l reemplazo pro-
puesto.

Acordade .

8. —SUSPENSION DE LA SESION.

El sefior COLOMA (Presidente).— Se suspende
la sesion por un cuarto de hora.
—Se suspendio la sesién,

9. —~RESTRICCION CONTENIDA EN EL ART.
16 DEL PROYECTO DE LEY DE PRESU-
PUESTO PARA 1948 DE LA FACULTAD DE
CREAR NUEVAS ESCUELAS. PETICION DE
OFICIO.

E] sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Continda
la sesi6n.

Entrando a la Hora de Incidentes, correspon-
de el primer turno al Comité Independiente.

El sefior TAPIA.— Pido la palabra.

E} sefior ATIENZA (Vicepresidente) .~ Tiene la

palabra Su Seioria, dentro del tiempo dei Comi-
té Independiente.

E] sefior TAPIA.— El N.o 7.0 del articulo 10
de la Constitucién Politica del Estado establece
que la educacion publica es una atencién pre-
ferente del Estado y que la educacidén primaria es
obligatoria. Esto lo han comprendido, cual mas
cual menos, los distintos Poderes Plblicos, y es
asi como a través de los afios, especialmente en
el ultimo tiempo, los Gobiernos y los parsidos po-
liticos que estan mas cerca del pueblo, se han
preocupado de extender la ensefianza al mayor
numero de ciudadanos posible. Especialmente ha
habido un movimiento tendiente a este fin a par-
tir de la dictacién de la Ley de Instruccion Pri-
maria, en 1920.

Sabe la Honorable Céamara que, desgraciada-
mente, y por causas ajenas a €l, el pueble, en
un gran porcentaje ha estado privado del servi-
cio educacional y que el analfabetismo ha llegado
a una cifra cercana a un millén’ de habi-
tantes; por eso es que, como decia hace un mo-
mento, autoridades del Estado, partidos politicos,
agrupaciones gremiales y organismos de maestros
han emprendido campafias para ir corrigienco, po-
co a poco y lo mas rapidamente que sea posible,
esta verdadera falla de nuestra convivencia pro-
ducida por la falta de cultura e instruccién de la
ciudadania.

Es asi como se han arbitrado diversos medios
para extender la educacion al maximum de ha-
bitantes; se ha dictado una ley como la de la So-
ciedad Constructora de Establecimientos Educa-
cionales, que después se ha perfeccionadc con es-
te mismo objetivo, v se ha dado, de acuerdo con
ella preferencia a la creacién de escuelas pri-
marias.

Por eso es que ha llamado podercsamente la
atencién que en el Proyecto de Ley de Presupues-
tos para el afio 1948 que hace pocos dias enviara
el Ejecutivo al Honorable Congreso Nacional se
consulte una disposicién que restringe la cfea-
cidn de nuevos establecimientos educacionales.
Este es un hecho inaudito y sin precedentes en
la historia de nuestros servicios educacionales.
Por lo menos, en el ultimo tiempo no se habia
presenciado el caso de que en una Ley de Presu-
puestos se estableciera una prohibicién para crear
nuevas escuelas, a no mediar una ley especial
para ello.

Hace poco, Honorable Cémara, lamamos la
atencion al hecho de que un sefior Ministro de
Hacienda no consultara un sé6lo centavo en el
Proyecto de Ley de Presupuestos para la crea-
cién de nuevas escuelas; pero lo que hoy ocurre
es mas grave. El articulo 16 de ese Proyecto de
Ley de Presupuestos, a que me he referido, esta-
blece que so6lo en virtud de una ley se pueden
crear en el pais nuevas escuelas.

Esto, Honorable Camara, €5 una contradiccion
con lo que dispone la Constitucién Politica, del
Estado, con aquellas disposiciones legales que
tienden a aumentar en el pais los servicios edu-
cacionales y con aquellas decididas disposiciones
de animo del conglomerado de la Republica que
quiere sumarse a una gran campafla en contra
del analfabetismo.

En el fondo, sefior Presidente, envuelve un gol-
pe, un atentado en contra de la soberanfa del
Estado, un atentado en conira de los prineipios
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del Estado docente, que nosotros sistemaivicamen-
te hemos defendido en el Parlamento y en la
tribuna publica. ,

No es posible que cuando se habla de econo-
mias se extiendan ellas a la creacién de escue-
las v se prive aun mas al pueblo de las posibi-
tidades de recibir los elementos fundamentales
de la cultura. sobre todo cuando, ya lo he mani-
festado, la Honorable Camara sabe que €l por-
centaje de gente analfabeta es lamentablemente
muy crecide en nuestro pais.

1as economias deben hacerse en los gastos su-
peérfluos, en los excesos de utilidades de las gran-
des empresas Y en 108 gastos de los servicios que
que no se justifican; pero, en ningun caso, ellas
deben hacerse en la educacion publica. En estos
momentos, no habia necesidad de estas disposi-
ciones restrictivas para que el Gobierno, de acuer-
do con planos propios o con las insinuaciones
del propio Parlamento o de las instituciones de
educadores, estableciera nuevas escuelas, sin ne-
cesidad de recurrir para ello a los procedimien-
tos dilatorios de una ley, sin necesidad de dejar
entregada la suerte de cientos de miles de ciuda-
danos, en su aspecto cultural, al juego de las
mayorias politicas.

Estamos viendo, en estos dias, que muchas cues-
tiones fundamentales se deciden no por los ver-
dadercs intereses de los ciudadanos sino por las
momentaneas mayorias politicas que hay en el
Parlamento. No puede entregar una cuestiéon tan
vital e interesante para el pueblo, como es la de
su eduecacién, al arbitrio de determinadas mayo-
rias politicas. ..

¥ seftor YRARRAZAVAL.— Como lo hicieron
Sus Senorias. ..

_El sefior TAPIA.— Esto, sefior Presidente, cons-
tituye una grave injusticia, puesto que el Estado
gue es el Nlamado a sostener los servicios edu—)
cacionales v a orientar la ensefianza en el pafs,
al dejar sometidos tales servicios a la disposicion
del articulo 16 del Proyecto de Ley de Presu-
puestos para el afio 1948, coloca a la educaci6n
publica en una situacion de gran desventaja con
respectc a la enseflanza particular.

1a ensefianzg particular puede seguirse fomen-
tando de acuerdo con los medios de que puedan
disponer los particulares que se interesan por ella,
sin que exista ninguna restriccién legal para que
se-funden nuevos institutos y se establezcan nue-
vas escuelas de esta naturaleza, en cambio, para
1a fundacidon o creacion de una nueva escueia pa-
blica, va a ser necesario ahora dictar una ley.
Esto, seilor Presidente, nosotros lo estimamos
zglaqeptableh v ello, por muchas razones, ha pro-
ducido una gran alarma en todos los sectores
que se preocupan de este problema fundamental
de nuestra sociabilidad.

Respetables instituciones de maestros han adop-
tado acuerdos y han hechoc publicaciones pro-
testando por esta disposicion que contiene en
el proyecto mencionado.

Si no se ha de respetar integralmente el espiri~
tu de nuestras leyes fundamentales, como la Cons~
tituciorr Politica del Estado, la Ley de Instruc-
cion Primaria Obligatoria, la Ley de Construc-
cion de Establecimientos Educacionales y otras
que se han dictado para formentar la ensefianza
plblica y, principalmente, para combatir el anal-

fabetismo, se cometera un verdadero atentado
contra el porvenir mismo de la Republica; porque
mientras mas cultura tiene un pueblo, mais posi-
ble es su progreso, mas alta es su morzlidad ¥y
mas factible su reconstitucion en todo sentido.

Llamo la atencién de la Honorabe Camara na-
cia el hecho de que no puede una mayocria po-
litica determinada jugar con COSas tan sagra-
das como la educacion. No puede una = ma-
yoria de determinada filiacion  politica colo-
car la funcion fundamental de la Educacion del
Estado en una situacion deprimente, vergonzosa,
de irritante desventaja y, por lo tanto, de in-
justicia con respecto a la ensefianza, particular.

Por todas estas razones, estimamos que los Di-
putados que 1O estan dominados por e) secta-
rismo, que no quieren provocar luchas ya deste-
rradas, que NO quieren Promover contic_andas de
supremacias ideologicas en torno a una idea, ha-
pran de recapacitar y rechazar el articulo 16 del
proyecto de Ley de Presupuestos o pedir su re-
tiro por parte del Ejecutivo.

Por esto, sefior Presidente, en nombre del Par-
tido Socialista, voy a solicitar de la Mesa que
recabe el asentimiento de la Sala para dgue se
envie oficio en este ultimo sentido a los senores
Ministros de Hacienda y de Educacion Publica.

E] seftor ATIENZA (Vicepresidente) .— Solicito
el asentimiento unanime de la Honorable Cama-
ra para proceder en la forma indicada por el Ho-

norable sefior Tapia.
Varios sefiores DIPUTADOS.— No hay acuer-

do.

Rl sefior TAPIA.— Solicito, sefior Presidente,
que se envie esos oficios en nombre de los Di-
putados Socialistas. )

T sefior VIVANCO.— Y del Comité Radical.

E] sefior CARDENAS.— ¥ en nombre de los
Diputados pemocraticos. .

7] sefior ROSALES.— Agregue, sefior Presiden-
te, al Comité Comunista.

Fl sefior ATIENZA (Vicepresidente) .— Se en-
viaran los oficios solicitados por el Honorable
sefior Tapia, a los sefiores Ministros de Hacienda
y de Educacion Publica, en nombre de los Di-
putados Socialistas ¥ Democraticos y de los Co-
mités Radical y Comunista.

] sefior TAPIA.— Para terminar, sefior Pre-
sidente, debo manifestar que no ha sido desde
estos bancos de donde han partido estas verda-
deras provocaciones, pues estimabamos que debia
haber prudencia para legislar y proponer pro-
yectos de esta naturaleza.

En otra oportunidad me referiré a otra tenta-
tiva de orden parlamentario que viene a encen-
der luchas que aqui ya se habian olvicado. Lo
grave es, sefior Presidente, que desde el proplo
Gobierno se propongan proyectos que vienen a
barrenar las bases de nuestra educacién publica.

10.—ACCION DEL PARTIDO DEMOCRATICO
FRENTE AL PROYECTO QUE CONCEDE
VOTO POLITICO A LA MUJER.

E] sefior CARDENAS.— Pido la palabra, sefior
Presidente.

E] sefior ATIENZA (Vicepresidente). -- Tiene
Ia palabra el Honorable sefior Cércdenas, dentro
del tiempo del Comité Independiente.
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Advierto a Su Seforia que s6lo dispone de.dos
minutos.

El sefior CARDENAS.— Aunque se habia con-
venido que yo podria disponer de un mayor tiem-
po, esto no serd posible debido a la amplitud del
tema gue traté el Honorable seficr Tapia.

En nombre de la representacién democratica y
frente al proyecto de ley que concede voto po-
litico a la mujer, debo dejar constancia gque nues-
tro Partido, junto con establecer en su programa
politico estos derechos y estas garantias en favor
de la mujer, también ha presentado un proyecto
de ley que persigue este fin.

En efecto, como deja constancia el mismo in-
forme del proyecto de ley que pende dz la con-
sideracion de la Honorable Camara, con el nu-
mero 5.0, “existe una mocion de los sefores Ci-
fuentes, Parada, Gutiérrez, Garrido, Luna, Car-
denas, Osorio, Gémez, Mufioz Moyano y Silva
Pinto, que concede igualdad de derechos politi-
cos y administrativoes a la mujer”.

La mocidén a que se refiere esta parte del in-
forme fué presentada a la Honorable Camara
con fecira 16 de junio de 1937, y es del tenor
sigulente: .

“HONORABLE CAMARA:

Teniendo en consideracion: .

D.— Que en el estado actual de civilizacién
no se conciben otras diferencias de sexos que las
biolégicas impuestas por la naturaleza;

2).—Que la instruccién y cultura de la mujer
chilena en nada desmerece a la del hombre, ha-
biendo demostrado sus eficientes aptitudes en
funciones o empleos publicos y privados;
) 3)—Que no existe razén de ninguna indole que
justifique mantener por mas tiempo la inferio-
ridad de un sexo, en beneficio del otro, y al efec-~
to se propone el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Articele 1.0.-— Declarase la absoluta igualdad
de los sexos para el efjercicio de todos los dere-
chos politicos y administrativos.

A}’ticulo 2.0— Esta ley regira desde su publi-
cacién en el “Diario Oficial”,

El sefior ATIENZA (Vicepresidente) . —
permite, Honorable Diputado?

Ha llegado el término del tiempo del Comité
Independiente.

El sefior CARDENAS.— Un segundo méas se-
fior Presidente. ’

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Solicito
el asentimiento unanime de 1la Corporacién para
conceder una prérroga de cinco minutos al Ho-
norable sefior Cardenas. -

Varios sefiores DIPUTADOS.— No hay acuerdo.

El senor ATIENZA (Vicepresidente).— No hay
acuerdo.

El sefior CARDENAS.— Es una lastima que
haya esta falta de deferencia. Tendremos pre-
sente de donde ha partido la oposicién. ..

{Me

11 —RECURSOS PARA LA LINEA AEREA Nua-
CIONAL.— PETICION DE PREFERENCIA
PARA EL PROYECTO RESPECTIVO

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Corres-
ponde €l segundo turno de la Hora de Incidentes
al Comité Conservador.

frezco la palabra.

k] senor CABRERA.— Pido la palabra,
Presidente.

El sencr REYES: Pido la palabra.

] seficr ATIENZA (Vicepresidente).— Tiene la
palabra el Hencrable sefior Cabrera; a ctonnlinua-
cién, ¢] Honorable sefior Reyes.

E] sefior GONZALEZ MADARIAGA.— (Mie Der-
mite, Honorable cclega?

] sefior CABRERA . — Sefior Presidente ..

Ei sefior GONZALEZ MADARIAGA — Honora-
ble sefior Cabrera, ¢me permite un minuso?

El sefior CABRERA.— S&i es un minutc, ¢on to-
do gusto.

El seflor GONZALEZ MADARIAGA . —
Presicente, (podila ©u Se RERA AR
na voluntad de la Honorable Camars par
char el proyecto de ley que se refiere g
Aérea Nacionul, que ha sido ya despschiads por
el Honcrable Senado, ¥y que viene a esta CCrpo-
racién en tercer tramite, cor ligeras modifica-
civnes? Este proyecto ¢e ley encontrd auntes, en
esta Honorable Camara, la bueng voluniad de to-
dos los sectores. Su despacho no demorara mas
de dos minutcs.

E] sefior ROSSETTI.— Muy bien, sefnor Presi-
dente.

El sefior ATIENZA (Vicepresidemte).— Solicito
el asentimiento de la Honorable Camara para
prceceder en la forma indicada por el Honorable
sefior Gonzalez Madariaga.

Varios senores DIPUTADOS.— Muy bien.

El sefior CONCHA.— ¢(De qué proyectc se tra-
ta?

E] sefior ATIENZA (Viceprasidente).— Del pro-
yecto de ley sobre la Linea £érea Nacional.

El sefior GARCIA BURR.— Con prorroga de la
hora, sefior Presidente.

El seflor ATIENZA (Vicepresidente).— No se
puede prorrcgar la hora, porque hay otra sesion
2. continuacion.

¢Habria acuerdoc...?

sefior

Sehicr
a8 aes
4 despa-

Linea

E]l sefior CORREA LARRAIN.— No, sefior Pre-
sidente.

Varios sefiores DIPUTADOS.— No, sefior Pre-
sidente.

E] sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Ng hay

acuerdo.

El sefior ABARCA.— La Derecha siempre se
opone a tratar el proyecto de la Linea Aérea Na-
cional, porque es un organizmo fiscal.

12.—NECESIDADES DE LA PROVINCIA BE CU-
RICO.

E]l seficr ATIENZA (Vicepresidente) _ Tiene la
palabra el Hchorable sefior Cabrera.

Kl sefior CABRERA.— Sefior Presidente:

Deseo referirme a algunas materias de interés
para la provincia de Curico, que represento en
esta Honorable Camara.

Y debo principiar por el problems caminero,
que es vital para Ja provincia.

Sabe la Honorable Camara giue, para dar cum-
plimiento a4 la ley que establecio el lilamado Plan
Extraordinaric de Obras Fublicas, se consnlta pa:i
cada provincia un determinado porcentaje del im-
puesto al cobre, impueste Que financia la expre-
sada ley.
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A fin de que la cuota que corresponde a Curico
sea Invertida en forma justa y eficaz, me per-
mito indicar los camincs y las obras que con ma-
yor apremic necesitarr ser atendidos.

El camino més importante, por su extensién y
trafico y por ser la Unicg via caminera gue une
los dc¢s departamentes de la provincia de Curi-
c6 y Mataquito, es el camino troncal de Curicoé a
Iloca, con sus dos ramales, de Hualafié a Las Sa-
linag, y de Licantén a Llico, pasando por Vichu-
quén.

Estos caminos estén en pésimas condiciones, a
pesar de algunos arregles parciales que se le han
hecho en épocas del alo gue No son prepicias pa-
ra esta clase de trabajos. En la actualidad no se
pueds transitar por elinos en {oda su el s
ningurrg clase de vehicules.

Anualmente so TR GS CUIIRG
apreciables para este camino y sus vadcs, pe-
ro. desgraciadamente, come he dicho, esas su-
mas no se han invertido en su totalidad ni en
tiempo oportuno, o, sencillamente, mo se han in-
vertido por habérseles dado otra destinacion.

Yo llamo la atencion del Gebierno acerca de la
importancia de este caming que sirve a una rica
zona del valle del Mataquito y de la costa de Cu-
ricd, y que, ademés, ofrece la salida méas corta ha-
cia la linea central al departamento de Curepto,
de la provincia de Talca, a fin de que se le dé
preferencia, enr los trabajos y se le destine la ma-
yor asignacién posible hasta dejarlo en condicio-
nes normales de transito y de conservacion,

Es de advertir que el ferrccarril de Curicé =
Licantén funciona en pésimas condiciones por fal-
ta de equipo y por tener urr material anticuado;

Yo o Jon oo o et
nan e:o i ¢

de modo que no alcanza a satisfacer todas las’

necesidades de transporte de los diferentes nroduc-
tos de 1a zona. Un buen camino transitable en
todc tiempo descongestionaria el exceso de car-
ga v facilitaris un acarreo rapide y expedito ha-
cia la linea cenfral.

F] senor ATIENZA (Vicepresidente).— Permi-
tame, Honorable Diputado.

Ha llegado la hors destimada a los proyectos de
acuerdo.

En seguida podra continuar Su Seforia.

13.—~RENUNCIAS Y' REEMPLAZOS DE MIEM-
BROS DE COMISIONES

F] sefior ATIENZA (Vicepresidente)— Con la
venia de la Honcrable Camara, voy a dar cuenta
de algunas renuncias y reemplazos de miembros de
Comisiones.

E] Honorable sefior Santandreu renuncia a la
Comisién de Relaciomes Exteriores.

Se propone en su reemplazo al Honorable se-
fior Sandoval.

Si le parece a la Honorable CAmara, se acepta-
ra la retruncia y el reemplazo propuesto.

Acordado.

E] Honorable sefior Olivares renuncia a la Co-
misién de Trabajo y Legislacion Social.

Se propone en su reemplazo al Honorable se-
fior Ahumada.

Si le parece a la Honorable Cadmara, se aceptara
Ia renuncia y el reemplazo propuesto.

Acordado.

14 —PROYECTOS DPE ACUERDO OBVIO® Y
SENCILLOS

Bl sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Se vy a
dar lectura s los proyectcs de acuerdo.

Kl sefior SECRETARIO.— El sefior Yrarrdzaval.
apoyado por el Comité Conservador, presenta el
sigulente proyecto de acuerdo:

“La H, CAMARA ACUERDA:

Solicitar del sefior Ministro del Interior se sirva,
si lo tiene a bien, informar a la Honorable Cama-
ra sobre las sumag percibidas por el Fisco, por el
concepto de impuestos en favor del turismo, en
conformidad a la ley N.o 5,767, de 8 de Enero
de 1836, e inversidén que se ha dado a dichos fon-
dos desde la dictaciérr de la ley haste el pre-
sente.”

Acordado.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Si le pa-
rece g la Honorable Camara, se declarara cbvio v
sencillo €l proyecto de acuerdo en referencia.

Si le parece a la Honorable Camara, se dari
por aprobado.

Aprobado.

El seior SECRETARIO.— El Honorable sefor
Walker, apoyado por el Comité Conservadc(r, pre-
senta el siguiente proyecto de acuerdo:

“CONSIDERANDO:

Que los edificios de las Escuelas N.os 1 y 2 de
Chafiaral, se encuentran en estado ruinoso y sus
maderas completamernte carcomidas por la poii-
lla, lo que constituye un grave peligrc para los
educandos;

Que las puertas y ventanas empiezun a despren-
derse solas, habiendo escapado, hate poco, una
alumna de grave accidente a] caer ung ventana
de la Escuela N.o 2, lo que causé, ademas, la des-
truccién de material de enseflanza, cOmoO uNa Ma-
quina de coser, etc.;

Que ya ha habido necesidad de olausurar algu-
nas salas y parte de los servicios higiénicos, por
los peligros consiguientes,

“LA HONORABLE CAMARA ACUERDA:

Poner estos hechos en conocimiento de los se-
fiores Ministros de Eduacién y de Obras Publicas
y Vias de Comunicacidn, solicitidndcles se tomen
las medidas conducentes a la buena imstalacion y
geguridad de las Escuelas N.os 1 vy 2 de Cha-
naral”.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente). — 8i le pa-
rece a la Honorable Ccrporacidn, se declarara
obvio v sencillo este proyectc‘ de acuerdo,

Acordado.

Si le parece a la Camara, se dard por aprobado.

El sefior SECRETARIO.— El1 Honorable sefior
Concha, ap~vadc por el Comité Conservador, pre-
senta el siguiente proyecto de acuerdo:

1. Que el estado desastroso de nuestras finan-
ras, hecho publico con ruda franquezg en la re-
ciente exposicion del sefiov sy de Haeienda,
impone al Gobierno la necesidad de reducir los
gastos del Estado al minime tarensable vara la
ecnveniente atencién de los servicios pliblicos;

2. Que uno de los factores que pesan mas se-
riamente en nuestry economia es la escasez de di-
visas, que nos imposibilita para adquirir ep el
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exiranjero los elementos indispensables para des-
arrollar la produccidon nacional;

3. Que la representacion diplomética que man-
tiene nuestro Gobierno en el exterior es absoiu-
tamente desproporcionada a nuesfra realiizd
contribuye, por su excesivo veolumen, a | 2iv
los males relaciomados con los considerandcs an-
teriores;

4, Que lz situacién expuesta se agrava por las
frecuentes comisiones que se envian al exiranjerc
con fines gue pedrian ser satisfechcs mediante
nuestra representacion permanente en el exte-
rior,

“LA HONORABLE CAMARA ACUERDA.

Representar a S. E. el Presidente de la Reru-
blica la conveniencia de reducir al minimo in-
dispensable €l personal de muestrags Embajadas y
Legaciones en el extranjero y suprimir en lo su-
cesivo la designaciorr de misiones extraordinarias.”

El sehor ATIENZA (Vicepresidente) — Si le pa-
rece a la Honorable Camara, se declarard obvio
¢ sencillo este proyecto de acuerdc.

El sefior ABARCA.— No es posible, seflor Pre-
sidente .

B sefior ATIENZA (Vicepresidente).— No ii-
acuerdo.

En votacion la declaracion de obvio y sencillo.

—Durante ia votacion:

T sefior ABARCA.— {Eso es un puro volador
de luces!

] sefior CONCHA.— jAqui nc hay mdés vola-
dor que Su Sefioria!

—Practicada }a votacién en forma econdémica,
dié e! siguiente resultado: por la afirmativa, 34 vo-
tos; por la negativa, 20 votos.

El sefor ATIENZA (Vicepresidemte) — Se de-
clara obvio y sencillo el prcyecto de acuerdo.

En votacion,

—_Prasticada la votacién en forma econémica,
di6 el siguiente resultado: por la afirmativa, 34 vo-
tos: por la negativa, 1 voto. ]

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Aproba-
do el provecto de acuerdo. )

El seficr SECRETARIO— El Honorabls senoy
Correa Larrain, apoyado por el Comité Counser-
vador, presenta el siguiente proyecto de acuerdo:

“CONSIDERANDO!:

1,as denuncias autorizadas, de que el Sindica-
to de Sewell y Mina ha exigido de la “Braderr
Copper” haga descuentos por planilles de pagos
a los obreros de ese Mineral, en ccasiones diversas
y con fines diferentes, como Ser, $ 33, para cubrir
déficit; § 15, para la C. T. Ch; $ 10, para ir en
ayuda de la Federacion Minera;

Que estes descuentos son abiertamente arbitra:
rios € ilegales, constituyendo ura extorsiénr para
los obreros,

“LA HONORABLE CAMARA ACUERDA:

Dirigir oficio al sefior Ministro del Ramc, para
que envie a un Inspector del Trabajo al mencio-
nado Sindicato, a fin de que verifiqgue la efecti-
vidad de esta denuncia, y arbitre las medidas me-
cesarias para que esto no se repita en lo sucesi-
vo; v en segundo término, al Contralor General

de la Reptblica para que disponga que un Ins-
pectcr de esa reparticion dictamine sobre la le-
galidad de estos descuentos y verifique a CulIto
ascienden las cuotas descomrtadas”.

F sefor ATIENZA (Vicepresidente) .— Si le pa-
rece a la Honorable Camara, se declararda obvio
vy sencillo el proyecto de acuerdo en referencia.

El sefior ROSALES.— Ese es un chisme, sefior
Presidente!

VARIOS SENORES DIPUTADOS.—
vote, sefior Presidente!

El sefior ATIENZA (Vicepresidente}.— En vo-
tacion la decglaracién de obvio y sencillo.

—Durante la votacion:

E]l sefior ROSALES.— jQue se mande un Ins-
pector al fundo del sefior Diputado!

El sefior URIBE (don Damian).— ;jExtorsiona
a sus obreros, sefior Presidente!

El sehor IZQUIERDO.— jParece que temen la
investigacion!

—PRACTICADA TL.A VOTACION EN FORMA
“—Pra,cticada, la votacién en forma econémica,
did el siguiente resultado: por la afirmativa, 30
votos; por la negativa, 27 votos. ’

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Aproba-
da la declaracion de obvio y sencillo para el pro-
yecto de acuerdo.

En votacion el proyecto de acuerdo.

—Practicada la votacion en forma econémica,
dié el siguiente resultado: per Ia afirmativa, 20
votos; por la negativa, 27 votos.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente) .— Aproba-
do €l proyecto de acuerdo.

El sefior SECRETARIO.— El Honorable se-
fior Mufioz Garcia, apoyado por el Comité Ra-
dical, presenta el siguiente proyecto de acuerdo:

iQue se

“CONSIDERANDO:

Que las disposiciones de la ley N.o 7,571. acuer-
dan porcentajes de aumento para los jubilados
de la Empresa de los Ferrocarriles del Estado, de

un 40 a un 60%, del monto de los aumentos ge-
nerales que obtengan en sus sueldos y jornales,
los empleados y obreros en servicio, de esa re-
particion; .

Que desde octubre del afo pasado, los ferro-
viarios jubilados no perciben el aumento que les
corresponde, debido a que la Empresa manifiesta
que no dispone de dinero para su pago,

Que, las pensiones ferroviarias son sumamente
bajas, ya que hay muchas que alcanzan a 500, 600,
700, 800, 1,000 y 1500 pesos, cantidades con las
que es imposible vivir, en los momentos actuales;

Que la suma mensual que se necesita para sa-
car de la verdadera indigencia en que se debaten
los ferroviarios jubilados, es de un millon de pe-
so0s, ¥ hace ya un afio que no se les cancelan los
beneficios de la ley 7,671, antes citada,

Por estas consideraciones,

“LA HONORABLE CAMARA ACUERDA:

Oficiar a los sefiores Ministros de Hacienda ¥y
de Obras Publicas y Vias de Comunicacion, sig-
nificandoles la urgente necesidad de que el Go-
bierno concurra con los fondos necesarios para
salvar la dificil situacion de los jubilados ferro-
viarios; toda vez que el Fisco fiene una fuerte



SESION 49.a ORDINARIA, EN MALTES 17 DE SEPTIEMBRE DE 1947

2259

deuda a 1a Empresa de los Ferrocarriles del Es-
tado.

El sefior MATRA.— No hemos podido oir. Hay
mucho ruido en la Sala.

¢No podria leerse de nuevo el proyecto de acuer-
do, sefior Presidente?

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Se leerd
de nuevo la parte dispositiva.

El sefior GODOY.— ¢Para qué dice de nuevo?

El sefior SECRETARIO.— En su parte dispo-
sitiva dice asi:

“La Honorable Cémara acuerda: oficiar a los
seflores Ministros de Hacienda y de Oktras Pi-
blicas y Vias de Comunicacion, significdndoles la
urgente necesidad de que el Gobierno concurra
con los tondos necesarios parn salvar la aiffcil
sttuacién de los jubilados ferroviarios; toda vez
que el Fisro tiene una fuerte deuda a la Empresa
de los Ferrocarriles del Estado”.

El sefior GARCIA BURR.— Es lo que corres-
ponde.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Si a la
Honorable Camara le parece, se declarard obvio
¥ sencillo este proyecto de acuerdo.

Acordado. :

Si a la Honorable Camara le parece, se dard
por aprobado.

Aprobado.

15.—RECURSOS PARA LA LINEA NACIONAL.
MODIFICACIONES DEL SENADO. PETI-
CION DE PREFERENCIA.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.— ¢Me
permite, sefior Presidente?

E! sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Con la
venia de la Sala, puede usar de la palabra Su
Befroria.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.— He sido
informado de que la oposicién que habia para
tratar el proyecto que se refiere a la Linea Aérea
Nacional ha sido retirada, y como creo aque esta
sesiénr debe terminar a las 7 y un cuarto, porque
hay trabajo posterior, ruego al sefior Presidente
que se sirva recabar el asentimiento de la Hono-
rable Camara para que destinemos los dltimos
diez minutos al despacho de este proyecto.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente) .— A las 7
¥ un cuarto consultaré a la Sala.

16.——SUPRESION DE UNA SESION.— PROPO-
SICION DE LOS COMITES

El sefior ATIENZA (Vicepresidente) — Previa-
mente a ello y con la venia de la Sala, debo dar
cuenta de una reunion de los Ccmités de los dis-
tintos pa.rt:d_os que hamr acordado propiciar ante
la Ccrporacion, la supresién de la sesién de 7 12
& nueve de la noche de hoy. )

_El sefior LOYOLA.— No hay acuerdo, sefior Pre-
sidente, ‘

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— ¢Su Se-
fiorfa desautnwi~- 1 Comits cerracnandianta?

li!ld sgﬁor LOYOeI:?.— Pero sl esa sesién estd
acordada y se necesitarfa la unanimidad para su-
primirla. . pe

El sefior ATIENZA (Vicepresidente) — Por eso
he sclicitado el consemtimiento unénime.

E]l sefior ABARCA.— ¢C6m eso :
Diputado? 0 €S €s0, Honorable

El sefior CONCHA.— No estamos en Rusia, Ho-
norable colega.

17.—RECURSOS PARA LA LINEA AEREA NA-
CIONAL.— MODIFICACIONES DEL SE-
NADO.— PREFERENCIA

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Solicito
el asentimiento de la Corporacién para proceder
en lag forma antericrmente indicada por el Hono-
rable sefior Gonzélez Madariaga en lo que se
refiere al proyecto que concede nuevos recursos &
la Linea Aérea Naciomal,

Acordado.

Se va a dar lectura a las modificaciones del Ho-
norable Senado. -

El sefior SECRETARIO.— Dice el oficio respec-
tivo: “El Senado ha tenido a bien aprobar el
proyecto de esa Honorable Camara que concede
nueves recursos a la Linea Aérea Nacional, con
las siguientes modificaciones:

Articulo 3.0

Ha substituido el punto final (.) de este ar-
ticulo por una coma () agregando a contimua-
cién la siguiente frase: ‘y en Ics articulos 3.0 ¥
4.0 de la citada ley num. 7,200”.

Articulo 4.0

Ha sido suprimido.

Articulo 5.0

Ha pasado a ser articulo 4.0, sin modificacio~
nes.”

El sefior GODOY.— ¢Por aué no se lee el ar-
ticulo 4.0?

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Se va
& leer.

El sefior SECRETARIO.— El articulo 4.¢ dice
asi:

“Lg Linea Aérea Nacional dispondri libremen-
te de sus fondos, como corganismo autérromo, sin
més limitaciones que las que la ley le imponga.
Sin embargo, la Contraloria General de la Repu-
blica fiscalizarsa €l movimiento de ingresos y egre-
sCs ¥ sus balances de comprobacién y saldos y lle-
vardg una cuenta esp<cial en la que se amotaran
las entradas y gastos de la Empresa”.

El sefior GARCIA BURR.— Ese es el articulo
suprimido.

El1 sefior ATIENZA (Vicepresidemte).— Si a la
Honorable Camara le parece, se daridn por apro-
badas las modificaciones del Honorable Senado.

Aprobado.

Fl sefior GONZALEZ MADARIAGA.— Muchas
gracias.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Queda
despachado el proyecto.

183.—PETICION PARA INSERTAR DOCUMEN-
TOS EN LA CUENTA DE LA PRESENTE
SESION

El seficr ATIENZA (Vicepresidente).— El Ho-
norable sefior Ojeda, ha solicitado el asentimien-
to undnime de la Honorable Corporacién, para que
se inserten err la Cuenta de la sesién de hoy tres
provectos de ley de que es autor.

Si a la Honorable Corporacion le parece, ast
se acordars. .

Un sefior DIPUTADO.— No, seficr. .

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— No hay
acuerdo.
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19.—NECESIDADES DE LA PROVINCIA DE
CURICO.— PETICION DE OFICIOS.

El scefior ATIENZA (Vicepresidente). — Puede
continuar e] Honorable sefior Cabrera, dentro del
tiempo del Comité Conservador.

E]l sefior CABRERA.— Los otros caminos que
slguen en importancia al anterior son los de Cu-
ricé al limite, pasando por el balneario de Los
Queidies v por El Planchén; los de Curicé a Tu-
tuquén, a Comalle, a Teno, a Upeo, Zapallar y
Quesenlému, y el camino de Teno a La Montafa
y de Tenu a Chérpica por la Cuesta del Peral.

Todos ¢stcs caminos necesitan reparaciones de
fmportanicia ¥y hago especiel referencia del ca-
mine int¢rnacional por el Planchén que por ser
la ruta més ccerta y de mas faci] acceso y por
tener mayores conexlonss que cualauiera otra
con r:des camineras v ferroviarias importantes
de la Republica Argentina, est4d llamada a ser,
por razon€s comerciaies, de estrategia y aun de
turismo, la via iaternacional del pais de mayor
atraccion v d¢ mayor trafico terrestre.

Otra obra vital para Curicé &s el embzlse de
la Laguna del Planchén. Les trabajos de este
embalse se han venido realizando con mucha
len.itud, y e~ urgente darles prcnto término, a
fin de reguiarizar en forma definitiva el regadio
de la proviacia,

Fuera de este €mbalse, se hace necesario rea-
lizar otros, a fin de aumentar lag actual:s areas
de riego de la zona. Existen en la provincia otros
rios y lagunas susceptibles de faciles raptacio.
nes, a cuyo estudio debiera abocarse cuanto an-
tes el Departam:nto de Riego de la Direccion de
Obras Publicas.

Junto al problema caminero y de regadio, se
hace sentir en la provincia wn plan de construc.
ciones de edificios publicos y hcspitalarios.

El moderno edificio en que funciona la Inten:
dencia y otras oficinas puklicas, y gue viene cons.
truyéndose desde hace mas de diez afos, atn €s-
t4 incomclusg en buena parte. Urge su termina.
cién para que puedan instalarse en él las demas
reparticiones publicas de la ciudad de Curico,
que actualmente funcicnan en locales inadecua-
dos y con arri‘ndos costosos.

La carcel ptiblica ce estd derrumbando a peda
z0s. Bs un edificic méis que centenario v absclu-
tamente inapropiado para su ob’e‘o

En iguales condicion®es se ¢ncuentra el Cuartel
de Carabineros. Desde hace afios, existe un pro.
yecto ccn planos aprcbados por la Direccién de
Obras Piblicas, para coastruir uno nuevo que
sea digne de la ciudad y ain se han consultade
fondos para ellp en ityes e€speciales que yo he
patrocinado en esta Honcrable Camara. Hasta la
fecha todo ha quedado en meros proyectos y na-
da se ha hecho. Y ahi estd la vieja y destartala.
da casa que sitve de Cuartel de Carabincros de
CuricH, dando un feicimo aspecto en aquella
amplia Avenida San Martin, recién modernizada
y pavimentada.

Parg librar a Curicé de la vergiienza que slg-
nifica ese edificio, es uargente iniciar cuanto an.
~tes la construccion del nuevo Cuartel.

También, es necesarip hater algunas repara-
-elenes y obras nuevas en el Cuartel del Regl.
miento. El presupuestc y especificaciones de es-
tos trabajos estdn en el Ministerio de Ipefensa y

es de esperar que se realicen a la brevedad posi.
ble.

El servicio de agua potable de Curicé es also-
tutamente deficiente y reclama una pronta aten.
cibn y los fondos necesarios para realizar un
mejoramiento general del serviclo.

La canalizacién del cana] Méarquez y la cons-
truccion de una red para aguas lluvias en €l ba.
rrio Ncrte de la ciudad de Curicod, es otra nece-
celdad que se hace sentir con caracteres de apre-
mio. :

Se han aprobado los estudios para establecer
el servicio de agua potable en las poblaclones de
Rauco, Hualané y Licantén, y los vecinos vienen
reclamando con insistencia que se ordene la ini-
ciacion de estas cbras tan indispensables para
la higlene y salubridad. Por mi parte. solicito
que se atienda a esta tan justificada peticién.

Paso a referirme a los hospitalee.

El edificio del hoepi‘*al de Curicéd es indigno de
fa provincia y constituye una afrenta para los
servicics de Beneficencia.

La l:y que creé la empresa constructora hospl
talarfa consulta un moderng edificio para Curi-
co, y su construccidén figuraba en primer lugar
en el plan ccnfeccionado para dicha empresa. No
se fabe por qué razones ni en virtud de qué dis.
posicién legal o administrativa, se ha postergado
51 tt;elsgundo término la construccién de este hos-
pital.

Yo estimo que, guardando las debidas propor.

‘clones en importancia y poblacién, no habra en

Chile un hospital que esté en peores condiciones
de edificacion y dotacién que éste, de Curics. Y
si hay una provincia y una ciudad que por su es-
pirttu benéfico y filantrépico. per sus multiples
realizaciones de progreso y por su cuantioso
aporte al €rarip pliblico merezca cer faveorecida
o0 mds blen que se le haga justicia por los pode.
res del Estado, dotandola de un modermo y c6-
modo hospital, Curicé debe figurar en primer hw
gar, ya que d¢ tantcs modos viene dando su va-
lioio aperte a teda noble iniciativa de kden pu.
blico, de ben:ficencia y de asistencia sccial.

Tembién necesitan una atencién prefeiente los
hospitales de Teno, Hualafié y Vichuquén. Lican-
ten reclama con urgencia Ia construccidn de su
hospital, pues aciualmente no tiene ni siquiera
una posta de auxilic que reemplace medianamen.
te la atencién hospitalaria.

El oroblema de construcciones y de instalaction
de servicios publicos se agrava con caracteres
alarmantes en Licantén, capital del departamen-
to de Mataquito. Fuera de la Gobernacién ereo
tque ne hay e€n ese pueblo ningin edificio fiscal.
Los pocos edificice particulares que han stdo
arrendados para instalar algunas oficinas son in.
adecuados ¥ no prestan ninguna comodidad. No
nay, pués. hospital, np hay cuarte]l de carabine-
ros, no hay agua potable, no hay alumbrado que
merezea el nombre de tal. En suma, ne hay na.
da que indigue que Licantén sea la capital de un
dsnartamento de la importancia de Mataquite,

Reclamo para todos los servicios publicos de este
pueblo, la mayor atencién del Gobierno.

Ruego al sefior Presidente se sirva hacer enviar
oficio en mi nombre a los respectivos Ministros de
Estado, con las observaciones que he formulado, &
fin de que se sirvan atender las necesidades de
la provincia de Curicé que he indicado.
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El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Se en-
viardn los oficios con las observaciones que Su
Sefioria ha formulado. Y

20.—INVERSION DE LOS FONDOS DERIVADOS
DEL IMPUESTO AL COBRE.—PETICION
DE OFICIO.

El sefior ATIENZA
continuar Su Seforia.

El sefior CABRERA.— Creo que seria intere-
sante para la Honorable Cimara y para el pais,
conocer la inversiéon que se haya hecho de los fon-
dos derivados del impuesto al cobre y que han sido
destinados a financiar el presupuesto del plan ex-
traordinario de obras publicas.

Con este objeto, pido a Su Sefiorfa se sirva so-
licitar el acuerdo de la Honorable Cimara para
que se oficie, en su nombre, al seflor Ministro de
Obras Publicas y Vias de Comunicaciéon, a fin de
que informe sobre los siguientes puntos:

1.0.— Suma a que ascendid, en €l presente afio,
la parte del impuesto al cobre dedicada al plan
extraordinario de obras publicas.

2.0.— Qué suma de este impuesto se ha inver-
tido en el presente afio, y cudnto se invertird en
el resto del afio, indicando en cada caso el objeto
de las inversiones.

El sefior ATIENZA (Vicejresidente).— Solicito
el asentimiento de la Honorable Camara para pro-
ceder en la forma indicada por el Honorable sefior
Cabrera,.

VARIOS -‘SENORES DIPUTADOS.— ' No hay
acuerdo.

El seflor CABRERA .— Que se envie en mi nom-
bre, seflor Presidente.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Se en-
viara el oficio en nombre de Su Sefiorfa.

HABLAN VARIOS SENORES DIPUTADOS A
LA VEZ.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Hono-
rable sefior Abarca, ruego a Su Sefioria se sirva
guardar silenclo.

(Vicepresidente) .—Puede

21 —HOMENAJE A DON EUSEBIO LILLO Y A
DON RAMON CARNICER, EN EL ANIVER-
SARIO DE NUESTRO HIMNO NACIONAL

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Ofrezca
la palabra al Comité Conservador.

El sefior REYES.— Pido la palabra, sefior Pre-
sidente.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Tiene la
palabra Su Sefiorfa.

El sefior REYES.— Honorable Cdmara, creo que
en lo que voy a decir, vamos a estar todos de
acuerdo por primera vez en el dia.

El 17 de septiembre de 1847 en el diario “El
Araucano”, vié la luz puablica nuestro Himno Na-
cional, con letra de Eusebio Lillo y musica de
Ramén Carnicer.

Con estilo poético magnifico, Lillo capté todas
las bellezas de nuestro suelo, la grandeza de nues-
tras montafias y el esplendor de nuestro mar.

Ese himno, con la bandera de I Patria se cons-
tituye como el alma de nuestra Republica. Sus
acordes marciales, vigorosos, han presidido nuestras
fiestas estudiantiles y las reuniones hogarefias,
nuestras luchas civicas y nuestros actos oficiales
de pueblo libre.

En toda alma de chileno hay siempre un rincéo
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de emocionado recuerdo para el himno patrio.

Quienquiera que lo haya oido en el extranjero,
ha sentido vibrar cerca de si, todo lo mas querido
para el alma de un ciudadano: el recuerdo da
hogar, los dias felices de la nifiez, los de la adoles~
cencia, aquellos de la juventud y los de la edad
madura.

Nuestro Himno Naciona]l ha producido en clen
batallas e! triunfo de nuestros ejérecitos, los de
nuestra Armada Nacional, y miles de nuestrag
contiendas civicas se han iniciado también con
sus notas marciales, que enciende de patriotismo
los corazones.

Creo interpretar a todos los sectores de esta Ho-
norable Céamara, si rindo hoy un homenaje de
admiracién y de recuerdo para Eusebic Lillo y
Ramén Carnicer, que han ligado sus nombres a
nuestra historia Patria.

El sefior ROSSETTI.— jMuy bien!

El sefior REYES.— Y también recordando el
principio de ese verso de todos conocidos: “Dulce
Patria, recibe los votos...”, e interpretando a todos
los sectores de esta Honorable Camara, quiero fore
mular esos votos para que nuestra Republica,
nuestra Patria, siga la ruta de sus altos destinos
en paz y progreso, buscando siempre la justicia
social que la haga més grande.

VARIOS SENORES DIPUTADOS.—
bien!

APLAUSOS EN LA SALA.

iMuy

22.—AGREGACION A LA CUENTA DE LA PRE-
SENTE SESION DE ALGUNOS PROYEC-
TOS DE LEY.

E] sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Quiero
solicitar la unanimidad de la Honorable Cémars

para insertar en la Cuenta de hoy, los proyectos )

de que es autor el Honorable sefior Ojeda.
Acordado.

23.—NECESIDAD DE LA PRONTA INSTALA-
CION DE UNA PLANTA REFINADORA DE
PETROLEO EN MAGALLANES.— OFICIO
EN NOMBRE DE LA CAMARA,

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Corres-
ponde el turno siguiente al Comité Liberal.

Ofrezco la palabra.

El sefior PIZARRO (don Abelardo).— Pido la
palabra, sefior Presidente.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Tiene ls
palabra Su Sefioria.

El sefior PIZARRO (don Abelardo).— Quiero
distraer la atencion de la Honorable Camara para
ocuparme de las exploraciones petroliferas.

De los antecedentes que se han recibido hasta
este momento, se desprende la existencia de pe-
tréleo en Magallanes y, hace pocos dias, el Inge-
niero a cargo de estos trabajos comunicaba el éxi-
to alcanzado en la perforacién del pozo N.o 8.

Solicité también, sefior Presidente, en vista del
éxito gue alcanzaban estos trabajos, que el sefior

- Ministro ¢e¢ Economi% y Comercioc enviara ante-

cedentes sobre las diligencias que practicaba la
Corporacion de Fomento para adquirir una planta
refinadora.

Creo gue es indispensable irse preéocupande ya
de la refinacién del petréleo. Las perforaciones y
los calculos confirman su existencia en la can-
tidad suficiente para una explotacién comercial, y
es importante entonces, que el pafs se vaya preo-
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cupando desde luego de la instalacion de una re-

© fineria que, & mi juicio, debe instalarse en Ma-

gallanes, punto estratégico para abastecer al pafs

¥ para poder pensar en una posible futura expor-
tacion de este combustible,

Hoy dia reitero mi peticion y solicito que se

. diriia oficio al sefior Ministro de Economia y Co- -

. mercio, para que informe a la Honorable Cémara
sobre el estado en que se encuentran estas dili.
gencias para adquirir la planta refinadora de pe-

troleo, y sobre los estudios que ya se han heche.

sobre la instalacién de ella en el pafs.

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Solicito
el asentimiento uninime de la Corporaciéon para
‘enviar, en su nombre, oficio al sefior Ministro de
Economia y Comerclio con las observaciones fore
muladas por el Honorable sefior Pizarro, don Abe-
lardo.

Acordado,

El sefior PIZARRO (don Abelardo).— K1 resvo
«lel tiempo lo ocupard el Honorable sefior Marin.

24.—FUNCIONAMIENTO DE LAS COMISIONEY
ESPECIALES DURANTE EL RECESO PAR-
LAMENTARIO.

El sefior DURAN (don Julio).— ¢Me permite,
Honorable colega?

El sefior MARIN BALMACEDA.—
gusto.

E]l sefior ATIENZA (Vicepresidente).— €on Ia
venia del Honorable sefior Marin, tiene la palabra
Su Sefioria.

El sefior DURAN (don Julio).— Voy a solicitar
de Su Sefioria que se sirva recabar el asentimiento
de 1a Honorable Cdmara, para que las Comisiones
Especiales puedan sesionar durante el receso del
Parlamensvo.

. El sefior ROSSETTI.— Muy bien. Las Investi-
gadoras sobre todo.

E]l sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Debo
advertir a Su Sefiorfa que, segin informaciones
que han legado a la Mesa, el perfodo extraordi-
nario se abrirA muy pronto.

" En todo caso, solicito el asentimiento de la Cor-
poracién para proceder en la forma indicada por
el Honorable sefior

Acordado.

Con todo

25, —INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD
JLEGITIMA.— PROYECTO DE LEY.

El seflor ATIENZA (Vicepresidente).— Tlene ls
palabra el Honorable sefior Marin.

El sefior MARIN BALMACEDA.— Antes de que
termine 21 perfodo ordinario de sesiones de la Hoe
norable Camara, me es profundamente grato poe
ner en conocimiento de la Corporacién un pro-
yecto de ley que he tenido el honor de redactar.
. Creo, sefior Presidente, a pesar de la modestis
de! Diputado que habla, que se trata de un pro-
yecto de ley de suma trascendencia social pars
Chile.

Nuestro Cédigo Civil, que tanto enalteci6 el
prestigio de Chile, cuando fué dictado en 1854,
adolece de una monstruosa injusticia en lo que se
refiere a los hijos naturales.

No es posible, sefior Presidente, que el hijo na-
tural dependa exclusivamente de la voluntad del
padre o de la madre que quiera reconocerlo. La
existencia de un hijo natural, es una reslidad
absoluta, es un hecho que no puede depender del
reconocimiento explicito, por testamento o por
escritura puablica, del procreador de esta criatura
desgraciada. Por lo tanto, sefior Presidente, la in-
vestigacién de la paternidad ilegitima, que es un
hecho real en todos los pafses de cultura -civi}
adelantada. debe implantarse en Chile, que es un
pafs que ha estado a la vanguardia de las gram~
des innovaciones civiles y sociales.

Me dice un Honorable colega que ya existe en
Chile la investigacién de la paternidad flegftima.
El sefior RRYES.— S6lo para los alimentos.

El sefior MARIN BALMACEDA.— Debo decirle
que sOlo existe para pedir alimentos necesarios,
ni siquiera congruos. Es, pues, absolutamente in-
dispensable que el hijo natural, declarado tal por

sentencia judicial...

El sefior ATIENZA (Vicepresidente).— Permi-
tame, Honorable Diputado.

Desgraciadamente, hs, llegado la hora.

Se levanta la sesién.

Se levanté Ia sesién a Ias 19 horas y 30 minutos.

ENRIQUE DARROUY P,
Jefe de la Redaccion.



