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VERSION TAQUIGRAFICA

I. ASISTENCIA

Asistieron los sefiores:

—Aldunate, Fernando
—Alessandri, Eduardo
—Alesandri, Fernando
—Alvarez, Humberto
—Bulnes, Francisco
—Allende, Salvador
—Correa, Ulises
—Duhalde, Alfredo
—Duran, Florencio
—FErrazuriz, Ladislao
—TFaivovich, Angel
—Fernazdez, Sergio
—Figueroa, Hernan
—Frei, Eduardo
—Gonzalez, Eugenio
—Guzman, Eleodoro E.
—Lafertte, Elias
—Maira, Fernando

—Marin, Raal
—Martinez, Carios A.
—Martinez, Julio
—Matte, Arture
—Maza, José
—-Muifioz, Manuel

_—Ocamypo, Salvador

—Opaso, Pedro
—Opitz, Pedro
—Pereira, Julio
—Poklepovie, Pedro
—Prieto, Joaquin
— Rettig, Rail
—Rivera, Gustavo
—Tomic, Radomiro
—Torres, Tsauro
—Vasquez, Angel C.
—Videla, Hernan

Actué de Secretario el seior Luis Vergara Donoso,
y de Prosecretario, el seiior Horacio Hevia Mujica.

PRIMERA HORA
II. APERTURA DE LA SESION

—Se abrid la sesion a las 16.14 en presen-
cia de 11 seflores Senddores.

El sefior ALESSANDRI, don Ffei'nando
(Presidente).— En el nombre de Dios, se
abre la sesién.

' III. TRAMITACION DE ACTAS

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— No hay acta.

IV. LECTURA DE LA CUENTA
El seitor ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente).— Se va a dar cuenta de los
asuntos que han llegado a Secretaria.

El seior PROSECRETARIO.— Las si-
guientes son las comunicaciones recibidas:

Mensajes.

(linco del Presidente. de la Reptblica:

Con el primero comunica que ha resuelto
prorrogar el actual periodo ordinario de se-
siones del Congreso Nacional hasta el 31 de
octubre préximo. '

—Se manda al Archivo.

Con el segundo comunica que ha resuelto
dejar sin efecto las observaciones al proyee-
to de ley que beneficia a dofia Gertrudis An-
onita Badilla. ‘

—Quedan retiradas las observaciones.

~Con los tres Gltimos comunica que ha re-
suelto observar los proyectos de ley relacio-
nados con las personas que se indican:

1) Romualdo Silva Cortés.

2) Abel Cordero Hurtado.

3) Juan Francisco Fernandez Arlegui.

—Quedan para tabla.

Oficios.

Diecisiete de la Camara de Diputados:

Con los ocho primeros comunica que ha
aprobado en los mismos términos en que lo
hizo ¢l Senado, 1bs proyectos de ley que se

indican :

1) Ei gue modifica la ley N.° 7.161, que
fija normas para el reclutamiento, nombra-
miento y ascenso del personal de las institu-
ciones Armadas de la Defensa Nacional, en
lo que se refiere a la supresién del servieio
de herraje.

2) El que declara que las incompatibili-
dades entre pensiones y sueldos que rigen pa-
ra los funcionarios de las instituciones semi-
fiscales, no se aplican a los Vicepresidentes
Ejecutivos que se encontraban en servicio a
la fecha de la dictacion de la ley N.° 7.200.

3) EIl que incorpora en e] articulo 2.° de
la ley N.° 8.055 a Jefes y Oficiales de la De-
fensa Nacional.

4) El que aclara las disposiciones del ar-
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ticulo 107 de 1a ley N.° 10.343, relativas a la
distribucién del personal de la Caja de Co-
lonizacién Agricola.

5) El que entrega los titulos de dominio
a los habitantes de 1a Poblacién ‘‘Carlos Con-

dell”’, del Cerro Larrain de Valparaiso, de’

propledad de la Caja de la Habitacidn.

6) El que rchabilita en la mnacionalidad
chilena a don Nicolas Lolas Cafate..

7) El que concede amnistia a don Samuel
Septlveda Magafia.

8) El que concede diversos beneficios a
las siguientes personas:

Benavente Ortiz, Miguel.

Bustos Figueroa, Anatolio.

Gamboa v. de Rodriguez, Berta.

Gonzalez v. de Arriagada, Mercedes.

Gonzélez Gonzélez, Anibal.

Gonzalez Palacios v. de Mesias,

Jaque Lagos, Leopoldo.

Larenas Benavente, Vitor.

Meza Moraga, Pedro Vicente.

Nebell Lillo v. de Peralta, Maria Magda-

lena.

Olivares Brito v. de/Bergh,

lena e hijos menores.

Olmedo Blumer v. de Sanchez, Raquel.

Traredes Alvarez, Eilsa.

Paredes Fuentealba, Arturo.

Taito Schneider v. de Espinola, Elisa.

Schueider Salinas, Carmen.

Valencia Courbis, Luis.

Zamora Cisterna, Eleodora,

—8e manda comunicarlos al Presidente de
la Repiiblida.

Con el noveno comunica que ha aprobado
con mod¥icaciones el proyecto de ley que
fija la planta y establece normas por las cua-
les debe regirse é} personal de la Seceidn Ju-
ridica de las Comisiones Mixtas de Sueldos
(Véase en los Anexos, documento 1).

—Queda para tabla.

Otilia.

Maria Magda-

Con el décimo transeribe un articulo del

proyecto de ley de nuevas rentas municipa-
les que, por omisién, ro comunicd en su opor-
tunidad (Véase en los Anexos, documento
6).
Con

los siete tdltimos comunica que ha

aprobado los proyectos de ley que se indi-
can :

1) El que autoriza al Presidente de la Re-
plibiica para subvencionay al Sindicato Ge-
neral de Duenios de Autobuses de Santiago.
El Eje:utivo hacce presente la urgencia, en
todos sus tramites constitucionales, en el tex:
to del Mensaje original (Véase en los Ane-
xo0s, documento 2).

2) El que reincorpora al Cuerpo de Ca-
rabineros al ex Subteniente don Diocles Men-
doza Bustos (Véase en los Anexos, documen-
to 3).

—Pasan a la Comision de Gobierno y se
acuerda calificar de ““simple’” la urgencia
para el primero de estos proyectos.

3) Tl que reglamenta la situacién de los
profesores especiales y vocacionales de la Di-
receién General de Educacién Primaria (Véa- -

‘se en los Anexos, documento 4).

—Pasa a la Comisién de Educacién Publi-
ca. o ,
4) Bl que prorroga el plazo que fijé la ley
N. 9.893 a fin de que puedan acogerse a la
liberacién de derechos de internacion Ims
macquinarias destinadas a las Cooperativas
{.echeras (Véase cen los Anexos, documento
5).

—Pasa a la Comisién de Hacienda.

Tos que conceden pensién de gracia a las
personas que se indican: .

5) Maria Dubreuil P. v. de Santana e hi-
jos menores.
Felipe Mujica Weiss.
El que aumenta la pensiéon a don Lu-
ciano Del Solar del Rio.

—Pasan a la Comision de Solicitudes Par-
ticulares.

-1 <
RPN

Informes.

Uno de la Comisién de Constitucion, Le-
gislacidn y Justiela, recaldo en la- solicitud
de amnistia de don Manuel Antonio Brito
Brito. (Véase en los Anexos, documento 7)

—Queda para tabla.



SESION 30 EN 23 DE SEPTIEMBRE DE 1952 / 1791

Mociones.

Dos del senor Rettig:

La primera, en que propone un proyecto
de ley que incluye en los beneficios del ar-
ticulo 64 de la ley 10.343, a don Carlos Car-
mona Ibieta (Véase en los Anexos, documen-
to 9).

—Pasa a la Comision de Solicitudes Par-
ticulares.

La segunda, sobre el derecho a trienios de
los jueces y secrctarios de los Tribunales de
Menores (Véase en los Anexos, dovumento
8). :

—Pasa a la Comision de Constitucion, Le-
gislacidn y Justicia.

Telegramas.

De las Republicas de Argentina y Pera,
con los que envian congratulaciones de sus
respectivos Senados a esta'CQrpor"a”ci()n, con
motivo del aniversario de la Independencia
Nacional .

—~8e manda archivarlos.

Solicitud.

Sobre aclaracion de la ley N.° 10.012, de
don Bartolomé Palacios Silva.

—Pasa o la Comisiéon de Solicitudes Par-
ticulares. /

V. FACIL DESPACHO

AMNISTIA AL SENOR MANUEL A. BRITO B.

El sefior SECRETARIO.— En Fieil Des-
pacho, corresponde tratar, en primer hmar
el siguiente proyecto:

‘“Articulo Unico.— Coneédese amnistia al
ex Soldado 1.° de Ejéreito, don Manuel An-
tonio Brito Brito, por el delito a que fué
condenado por el 2° Juzgado WMilitar de
Santiago, ‘‘con fecha 20 de julio de 19437’

La Comisién de Constitucién, TLegislacién
y Justicia, con las firmas de los sefiores Al-
varez, Figueroa 'y Alessandri, don Fernan-

do, propone su aprobaecién en los mismos tér-
minos- en que viene formulado.
—El informe figura en los Anexos de es-
ta sesion, documento N.° 7, pagina 1811.
—S8¢ aprueba el proyecto.

VI. ORDEN DEL DIA

ALZA DE TARIFAS DE LAS EMPRESAS ELEC-

TRICAS. PRORROGA DEL PLAZO A LA COMI-

SION PARA EL ESTUDIO DEL PROYECTO RES-
PECTIVO.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Debo hacer presente al Se-
nado que el proyecto del Ejeeutivo que au-
toriza a las empresas eléetricas para soliei-
tar alzas de tarifas, se encuentra en la Co-
misién de Gobierno, con tramite de urgen-
cia. El plazo'Constitucional vence el 26 de
este mes, por le que solicito el acuerdo de
la Sala para prorrogar el plazo de la Co-
mision hasta el 26 del actual.

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
Este provecto tiene relacién con la tdltima
alza de tarifas concedidas por el Gobierno

~a la Compaiia Chileha de Electricidad, de

modo que estaria de méas tratar de busecar
apoyo en el Congreso para dichas alzas. Es-
timo que corresponderia —mno sé si ello es re-
glamentario— archivar dicho proyecto.

Bl sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Es que este proyecto tiene
tramite de urgencia, y el plazo constitueional
estd por vencer.

El gefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
;Y para qué le interesa la urgencia a la
Compafila, si estd cobrando el alza de tari--
fas?

El seiior ALESSANDRI, don Fernando.
(Presidente).— De acuerdo con la Consti-
tucién, el Scnado debe pronunciarse sobre
este proyecto.

El gefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
Sin embargo, la Compafiia no esperé el pro-
nunciamiento del Congreso para alzar sus
tarifas.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Le -repito, Honorable Se-
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nador, que este proyecto se encuentra en
Comisién, por lo que debemos prorrogar el
veneimiento del plazo constitucional de la
urgencia que se le ha asignado. -

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
Creo que deberiamos rechazarlo, o, por lo
menos, sclicitar del Ejecutivo que retire la
urgencia que ha heuho presente para este

provecto.
El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Se enviard un oficio, en

nombre e Su Sefioria, para pedir el retiro
de la urgencia. -

Kl sefior \IARTI\E? (don Carlos A.).—
;No podria enviarse ese oficio por -acuerdo
de la Sala?

El sefior ALESSANDRI, don Fernande

(Presidente).— Constitucionalmente, no g

puede, Hcnorable Senador.

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).—
i Pero, para qué vamos a tratar un proyecto
que autoriza alzas de tarifas que el ‘Gobier-
no se adelantd a conceder! o

Bl sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— ¢Habria acuerdo para pro-
rrogar ¢l término del plazo constitucional
hasta el 26 del presente, sin perjuicio de en-
viar al Ejecutivo las observacicnes del Ho-
norable sefior Martinez, don Carlos Alber-

_to?

Acordado.

PLANTA DEL PERSONAL DE LA SECCION JU-
RIDICA DE LAS COMISIONES MIXTAS DE
'SUELDOS.

‘El sefior SECRETARIO.— En seguida,
corresponde tratar las modificacicnes intro-

*ducidas por la Camara de Diputados al pro-

yecto, aprobado por el Senado, que fija la
planta y establece normas por las cuales de-
‘be regirse el personal de la seccién juridica
de las Comisiones Mixtas de Sueldos.

—E1 oficio correspondiente figura en los
Anexos de esta sesion, documento N.° 1, pd-
gina 1809.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En discusién la enmienda

~

introducida por la Camara al articulo 1.° del
proyecto.

El sefior MAIRA.— ;Cémo quedaria el
articulo sin la modificacion?

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Se le va a dar lectura, Ho-
norable Senadcr.

El sefor SECRETARIO.— EI articulo 1.°
del proveeto aprobado por el Senado decia:

““Articulo 1.°.— Tl personal de la Sec-
cién Juridica de las Comisiones Mixtas de
Sueldos sera el siguiente:

Abogado Jefe Seccién Juridiea, grado 4.°

(D). |
Abogadc, 1., grado 6.0 (1).
Abogado 2., grado 8.0 (1).

Abogado 3.9,
Abogado 4.,

grado 9. (1).
erado 100 (1), -«

Provinciales de Sueldos
Santiago

Comisiones

Abegado 2.9
Abogado 3.9,
Abogado 4.0

erado 8.2 (1).
erado  9.° (3).

grado 10.° (3).

~Valparaiso

Abogado
El senor

3.0, grado 9.2 (1)

ALDUNATE.— ;Me
la palabra, sefior Presidente?

; Bsto se ha hecho a peticion del Ejecuti-
vo, mediante el Mensaje correspondiente?

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Le thizo la Camara de Dipu-
tados, Honorable Senador.

El sefior ALDUNATE.— Pero quisiera co-
nocer los antecedentes, porque significa ma-
yor easto y, por tanto, no se puede tratar sin
autorizacion del Ejecutivo.

© Bl sefior FIGUEROA.— Pido la palabra,
sefior Presidente.

Este proyecto tuvo origen en el Senado,
en una mocién mia. Se trata, simplemente,
de dividir la aetual planta de funcionarios
en administrativos y téenicos. Los téenicos

permite

B
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forman el cuerpo de abogados. No 'se aumen-
ta la planta en un solo empleado.

Ese es el fondo del proyecto aprobado, con
una pequefia medificacion, por la Camara
de Diputados. .

El sefior RIVERA.— Pero la Camara de
Diputados les ha aumentado un grado.

El seficr ALDUNATE.— ;Me permite la
palabra, sefior Presidente?

De acuerdo con lo manifestado por el Ho-
norable sefior Figueroa, parece que este pro-
yecto tuvo su origen en una mocién presen-
tada por él, que no significaba mayor gas-
tc. En consecuencia, pudo ser tramitada sin

Ja anuencia del Ejecutivo. Pero con la mo-’

difieacion introducida por la Cémara de Di-
putados importa estas
condiciones, no se puede seguir tratando.

El sefior FIGUEROA.— Mientras se tra-
mitaba el proyecto, se aprchd la ley 10.343,
que auments un igrado mas a esos funeiona-
rios; de manera que, después de despachado

mayor gasto, y en

este proyecto por el Senado, la Cémara de

Diputados advirtié que, al prestarle su apro-
bacién, los empleados a que se refiere esta
materia iban a quedar con un grado inferior.
Entenees, esa Corporacién encasills a  di-
chos funciomarios de acuerdo con las disi)o-
siciones de Ja ley N.© 10.343. Fué lo que

ocurri6 durante la tramitacion del proyec-

to.

Bl sefior ALDUNATE.— ;Existe algun
nuevo antecedente del Ejecutivo en relacidén
a este provecio? .

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— No hay ninguno, Hcnorable
*Senador.

El sefior ALDUNATE.— Creo que no po-
demos legislar en esta forma, sobre todo si,
no existe iniciativa aleuna de parte del Eje-
cutivo- en apoyo de un proyecto que signi-
fica aumentar lcs sueldos de esog funciona-
rios. .

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Tal vez, serfa una razén pa-
ra que Su Sefioria lo votara en contra. El
Senado debe pronunciarse sobre el proyee-

to, que viene en tercer tramite constitucio-
nal. g ‘

El sefior ALDUNATE.— ;Por qué no se
acuerda mandarlo a Comisién *para que se
estudic el aspecto censtitucional que he plan-
teado?

El sefior FIGUEROA.— Hay tanto ruido
en la Sala, sefior Presidente, que no puedo
oir absolutamente nada de lo gue dice el
Hororable Senador.

El sefior ALDUNATE.— He dicho
hay un aspecto de orden constitucional que
impide votar este proyecto. Por Jo tanto, pe-
diria que se mandara en informe a la Comi-
sion de Constitucién, Legislacién y  Justi-
cia, para que ella se pronuncie.

Bl seiior FIGUEROA.— Creo que Su Se-
fiorfa no cstd bien informado sobre la mate-
ria. Para comenzar, el proyecto esti en ter-
cer tramite constitucional y tuvo su origen

que

en-el Senado.

Tiene por finalidad separar los en-
pleados técnicos de los empleados admi-
nistratives, en la némina de funcionarios
que figuran en la Ley de Presupuestos, pa-
ra los efectos de sus ascensos. Es lo  ni-
¢o .que hizo el Senado; no ha habido nin-
guna creacién de ecargos. Deseo repetir que,
después de dictada la ley 10.343, la Céama-

ra  adviftio que los empleados a que este
proyecto se refiere figuraban en éI con

grados infericres a los gque les concedié la
citada ley, y procedid, por lo tanto, a en-
casillarlos en los nuevos grados, a fin de
que ‘no resultaran perjudicados.

Eso es todo, sefior Presidente, y no hay
razén para que este proyecto pase a Coemi-
sidn. :
El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(‘Presidente) — ‘; Tmsiste el Honorable Se-
nador en su indicacién para que este asun-
to vaya a Comisién?

El sefior ALIDUNATE.— iMe voy a abs-
tener de votarlo, seflor Presidente.

—S8e aprueba la enmienda de la Camara al
articulo 1.°, con la abstencién del Honora-
ble seiior Aldunate.
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"El sefior FIGUEROA.— Sicento no haber
convencido al Honorable Senador, porque
lo que acabo de manifestar es exacto.

—~Se apraeba la enmienda introducida por
la Camara al articulo 2.°

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente).— Queda ‘despachado el pro-

yecto,

MODIFICACION DE LA LEY DE RENTAS
MUNICIPALES.

El seior SECRETARIO.— T.a™ Céamara
de Diputados ha enviado el siguiente ofi-
~clo:

‘“Santiago. 23 de septiembre de 1952.

Tengo el honor de poner en conocimiento
de V. E. que al Comunicarse a ese Honora-
ble Senado, por oficio N.° 883, de 26 de agos-

to préximo pasado, de esta Corporacién, el

provecto de ley que modifica ld ley de Ren--

tas Municipales, se incurrié en la omisién del
articulo 3.° transitorio del proyecto mencio-
nado, cuyo texto es el siguiente:

““Articulo 3.°.— Ninguna vacante de obre-
ro o empleado del altime grado de las Muni-
cipalidades con méas de diez empleados po-
dr4 ser proveida mientras éstas no se en-
cuadren en los porcentajes establecidos en
los articulos 32 y 34 de la ley soNge Estatu-
to de Impleados Municipales y el articulo
109 de la Ley Organica de Municipalida-
des’’.

““El precepto antericr no regiri para la
provisién de cargos téenicos’’.

Lo que tengo a honra comunicar a V. E.
para wque, si lo tiene a Jien, se sirva consi-
derar el presente oficio ecomo complementa-
rio del N.° 883, de 26 de agosto proxime pa-
- sado.

Dios guarde a V. E.— Astolfo Tapia M.—
Fernando Ydavar’’,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— El proyecto ya fué aproba-
do por el Senado. Corresponderia pronun-
ciarse sobre este articulo.

El sefior OPASO.— Seria mis convenien-

te enviar- este asunto a Comision, v que se
nos diga qué hay sobre el particular,

Bl sefor RIVERA.— ;Cuindo se discu-
t16? ‘
sefior ALESSANDRI, don Fernando

El
(Presidenté).— En una de las filtimas se-
siones,

Entiendo que el sefior Presidente de las
Cemisiores desHacienda y Gobierno, unidas,
se ha impuesto de este articulo, y creo que:
no tendria inconveniente en que sea despa-
chado de inmediato.

El seiior BULNES.— 8i, sefior Presiden-
te. Ocurre que ese articulo no venia en la
traseripeién del acuerdo de la Cémara de
Diputadoes. Sélo ahora se ha venido a Wacer
presente. Declaro que estoy de acuerdo con
tal disposieion. '

Bl seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Ide acuerdo con lo informa-
do por el sefior Presidente de la Comisidn,
procederia la aprobacién del artieulo.

Por lo demds, se me dice que es un articu-

lo que existe en la ley actual.
. El sefior BULNES.— Exactamente. Rei-
tera la dispesicién que existe en la ley ae-
tual. k .

El sefior ALESSANDRI, don TFernando

(Presidente).— 8i Je parece al Senado, da-
ré por aprobado el articulo.
Aprobado.

Terminado el Orden del Dia.

VII. INCIDENTES

PAVIMENTACION DEL CAMINO DE CASABLAN-
CA A ALGARROBO.

El wefior SECRETARIO.— E1 Honora-
ble sefior Ferndndez formula indicacién pa-
ra reabrir debate respecto del proyecto que
destina fondos para pavimentar el camino
de Casablanca a Algarrobo v que se pida,
por Secretaria, a la Camara de Diputados
quz se sirya devolver los antecedentes co-
rrespondientes,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
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(Presidente) — ‘Quedaria pendiente la indi-
cacién para la sesién de mafiana.
Acordado.

REVALIDACION DE LAS INSCRIPCIONES
ELECTORALES CANCELADAS EN VIRTUD
DE LA LEY 8.987.

El sefior SECRETARIO.— En seguida,
corresponde proceder a la votacidén eeneral
y particnlar del proyecto sobre revalida
cibn de las inscripeiones electorales cance-
ladas en virtud de la ley 8987, llamada de
Defensa Permanente de la Democracia.

Bl Honorable sefior Ocampo formula in-
dicacién para suprimir la palabra ‘‘mencio-
nada’’, que figura después de las palabras
“‘de 1a”’ y antes de la palabra “‘ley’’.

Lios Honorables sefiores Allende,
po v Tafertte formulan

Ocam-
indicacién  para
agregar el siguiente inciso nuevo:

““‘Los ciudadanos cuya inscripeién electo-
ral es revalidada por esta ley, recuperaran la
plenitud de sus derechos civicos, incluso pa-
ra los efectos del articulo 43 de la ley antes
mencionada’’, \

1 sefior MAZA.— ; Esa indicacién es ex-
cluyvente del proyecto?

El sefior ALLESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Independiente del proyec-
to. ) \ '

E! senor MAZA.— Pero, jexeluye.al pro-
veclo, o estd presentada como un inciso?

El sefior SECRETARIO.— Como ineciso,
Honorable Senador. ‘ '

El sefior MAZA.— Durante la votacidn,
haremcs presente nuestra opinién. Al pare-
cer, la indicacién se contradice con el pro-
yecto.

El sefior SECRETARIO.— EI Honora-

ble sefior Rivera formula indicacién para

agregar el siguiente articulo: »
““Artfeulo... .—Las personas inseritas en

los registros electorales que hubieren cam-

biado de residencia o «que tuvieren méas de
una, tendran ¢l plazo de 15 -dias contados
desde la promulgacién de la presente ley pa-
ra inscribirse en el lugar de su nueva resi-

dencia o en la que prefieran, si tuvieran mas
de una. L.a inseripeién se hard ante el Con-
servador de Bienes Raices del Departamento
rrespondiente. El Conservador facilitara al
Director del Registro Electoral las inserip-
ciones practicadas para los efectos de que
ge proceda a la cancelacién de las inserip-
ciones «ue consten de otre registro’’.

El sefior OPASO.— ;Me permite la pala-
bra, sefior Presidente?

Creo que estoy en situnaeién de ejercer mi
derecho de pedir wue, respecto del proyecto
de gue se trata, la votacién sea nominal.

Ya que-el Honorable sefior Allende, usan-
do de su derecho —respetable, per cierto—,
quiere privarnos de la oportunidad de opi-
nar acerca del proyecto, deseo que, por 1o
menos, la votacién sea nominal. \

El sefior ALLENDE.— Su Sefioria ejerci-
ta un derecho, apovade, como es lo reglamen-
tario, por dos sefiores Senadores.

El sefior OPPASO.— Creo que Su  Seho-
ria podria apoyarme. ]

El sefior ALLENDE.— Desde luego, lo
apoyo. Seré aval del Honcrable Senador en
esta oportunidad, y en cualquiera otra.

El sefior OPASO.— jComo en la ante-
rior...!

Bl seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Se va proceder a la vota-
Ci1on,

Bl sefior SECRETARIO.— Dice el pro-
vecto. )

““Articulo tinico.— Decldranse vigentes y
validas las inscripciones en los Registros
Electorales que hayan sido canceladas -en
virtud de las disposiciones de la menciona-
da ley N.° 8.987, y los Conservadores de Bie-
nes Raices iy el Director del Registro Elec-
toral, dentro del plazo de quince dias, debe-
rin extender en sus respectivos registros, de
oficic v sin més tramite, certificado de re-
validacion al margen de cada una de las ins-
cripeiones canceladas’’.

El sefior MAZA — El proyecto no est&
“... que hayan
sido canceladas en virtud de las disposicio-
nes de la mencionada ley N.° 8.987...7", en

bien redactado, pues dice:
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circunstancias de que se trata de un articu-
lo AGnico.

El sefior OCAMIPO.— Por eso. se ha for-
mulado indicacién para suprimir la palabra
““mencicnada’’,

El gefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Efectivamente, sefior iSe-

- nador, hay indicacion en ese sentido.

En votacién nominal; general y particular
a la vez, el proyecto.

—(Durante la votacion).

El sefior ALDUNATE.— Considero, se-
flor Presidente, que todas las razones que tu-
vimos para aprobar la Lev de Defensa Per-
manente de la Democracia subsisten, Por
elle, voto que no.

Il sefior BULNES.— Ya en una sesién an-
terior, tuve ocasién de referirme a cste pro-
yecto de ley. Dije que carecia de sentido,
porque, en realidad, lo que se pretende es
ordenar que se reinscriban, en los registros
electorales, cindadanos declarados inhabiles
para ejercer determinados derechos. Si se
quiere llegar a esa conclusion, se debiera pro-
ceder, francamente, a la derogacién o a la
modifivacién ed la referida ley, pero no to-
mar este camino, que no concuerda con nin-
guna férmula juridica. Ademés, como ha ex-
presado el Homorable sefior Aldunate hace
un momento, subsisten todas las razones en
virtud de las cuales aprobamos la Ley de
Defensa Permanente de la Democracia, la
cual declaré estas inhabilidades, que ahora.
torcidamente, se quieren anular.

Sélo podria agregar que cabria hacer una
serie- de consideraciones de orden politico,
en cuanto a que toman una iniciativa de es-
ta especie nn Gobiernc y un Congreso que
terminan. En fin, no deseo ahondar este te-
ma, pero no me parece disereto el procedi-
miento adoptado.

Voto que mo.

El sefior ERRAZURIZ.— Sefior Presi-
derte, considero ¢ue, por log menos, es una
inconsecuencia que se vaya a dar, por este
proyecto de ley, validez a las inseripciones
electorales de aquellas personas afectas a
inhabilidades legales, cuando la ley que es-

i

tablecid esas inhabilidades no ha sido deroga-
da. No hay ninguna lbgica en aceptar que
personas que contintian con la inhabilidad
en virtnd de una ley vigente, puedan ejer-
cer sus derechos de sufragio.

" Voto que no.

El sefior FIGUEROA.— Entiendo que hay
acuerdo casi unénime para derogar la Ley de
Defensa de la Democracia.

El sefior ERRAZURIZ.— ;Cémo ‘‘easi’’?

El sefior PEREIRA.— No, sefior.

El sefior FIGUEROA.— Las personas a
que se refiere el proyecto en debate fueron
eliminadas de los registros electorales en vir-
tud de la ey de Defensa de la Democracia.
de manera que la aprobacién de la inieia-
tiva en debate significa, por lo menos, un pa-
s0 hacia la derogacion de esa ley. Por eso,
voto que si

El sefior ((ONZALEZ— Tos sceialistas
populares presentamos, en la sesién del 14
de noviembre de 1950, un proyecto- derogato-
rio de la Ley de Defensa de la Democracia,
uno de cuyos articulos disponia ecasi exacta-
mente lo mismo que el actual proyecto. Con-
secuente con nuestra posicion politica, voto
que s,

El sefior LAFERTTE.— Aunque la Ley
de Defensa de la Democracia, que tanto da-
fio ha hecho hasta este momento, no ha sido
dercgada, hay consenso general, pornque asi
lo hicieror: presente todos los candidatos a la
Presidencia de la Repablica antes de la elee-
cidén. .. :

El sefior BULNES.— Yo no fui candida-
to. '

Bl sefior LAFERTTE.— No me refiero a
Su Sefioria. sino a los candidatos a la Presi-
dencia de la Repﬁbiiea.

El ceficy MATTE.— En cuanto a mi, alu-
di a esa ley solamente cuando fui candida-
to a Senador y dije textualfMente: “En una
Reptblica bien organizada. las leyes de ca-
ricter represivo no deben ser permanentes’’.

No ¢ si Su Sefioria cree que estamos aho-
ra en una Republica bien organizada. ..

El sefior LAFERTTE.— ; Acaso la Repi-
blica no ha estado siempre bien organizada?
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Prueba de ello son las elecciones. j Nunea. ..

la Reptiblica ha estado mal organizada...!

— (Risas)

Sostenemos, sefier Presidente, que la die-
tacién de la Ley de Defensa de la Democra-
cia constituyé un error. Se desea, ahora, sub-
sanar siquiera en parte ese error, dando de-
reches electorales a todos esos  ciudadanos
que fueron borrados de los registros electo-
rales.

Por estas (=onsideraeiones, sefior Presiden-
te, voto que si.

El sefior MARTINEZ MONTT.—
Presidente,

Sefior
fin de
aminorar el dure trabaje que estd signifi-
cando g la Comisién de Constitueién, Legis-
lacion v Justicia' la tramitacién de las innu-
merables solicitudes schre rehabilitacion de
ciudadania que llegan diariamente al Sena-
do, las que son informadas v despachadas fa-
vorablemente por esa ‘Coniisidn,

Voto que si.

El sefior MATTE.— Voto en contra de
esle proyecto, sefior Presidente.

Ademés, me permitiré manifestar lo si-
guiente: o ‘

La Leyv de Defensa de la Democracia ha
sido muy mal aplicada, especialmente.en lo
que se refiere a log sindicatos obreros, y me
ha llamado profundamente la atencién <l
hecho de que los elementes que aqui

voto afirmativamente, a

dicen
representar al pueblo, no hayan agitado ese
aspecto del problema, que es el que verdade-
ramente interesg al pueblo de Chile.

El seficr GU®MAN.— Bien pudo
berlo agitado Su Sefioria. ..

El sefior LAFERTTE.— Eso no estd de
acuerdo con las deelaracicmes de Su Sefio-
ria como candidato.

El seiior PRIETO.— 81, lo dijo durante
su campafia.

El sefior ALLENDE.— Hace varios afios
que se ha presentado un proyecto para dero-
ear la Liey de Defensa de la Democracia.

Bl sefior MATTE.— Sin embargo, Su Se-
ficrfa no ha agitado este problema.

Bl sefior ALLENDE.— He agitado al
Pais entero para que se despache este pro-

ha-

yecto. He reiterado este asunto no menos
de tres veces en el Senado.

El sefior MATTE.— Lo que ha agitado el
sefior Senador es el aspecto politico de la
ley. ‘ :
Tl seficr ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Estamos en votacion;
20 a lYos sefiores Senadores abstenerse de ha-
cer dialogos.

El sefior MATTE.— ; 'sin embargo, lo
que interesa a los sindicatos obreros. .

El sefior AT&ENDE — TLa acusacién del
Honorable sencr Matte, ademés de ser injus-
ta. arbitraria e infundada, tiene un tono per-

rue-

sonal que, vo por lo menos, no estoy dispues-
to a dejar pasar ‘

En este recinto, v en ausencia por ecierto,
del Honorable seflor Matte —dehc reconocer
que, durante su campafa, el seflor Senador
no axistié a las sesiones, mientras yo, que no
tenia ninguna opeidn, concurri al Senado y
el Pais—; en este recinto,
repito, planteé ese problema en dos o tres
cportunidades. lo abordé en una
oportunidad en que se-hallaba el Honorable
senor Matte, pero veo que su falta de expe-
riencia parlamentaria es causa de que, aun

también recorri

Aun maés,

estando presente, no oiga claramente los té-
picos que aqui se debaten. Puedo agreear que,
no s6lo me referi a la necesidad de respetar
el derecho sindical, sino también a la de
crear una central sindieal,

(Jfomc #ésta-era una acusacién muy directa
y personal, no la he podido degar pasar sin
dar una explicaeidn. ‘

El sefior BULNES.— HEstamos en vota-
cibn.

ALESSANDRI, den Fernan;do
(Presnlertv\; Ruego evitar las 1nterrup-
ciones;

El genor

El sefior

estamos en votacion.
MATTE.Z El sefior Senador ha
sido muy desgraciado en su explicacion.

El sefior BULNES.— Y también en la agi-
tacién que provocod.

Bl sefior ALLENDE.— No s6lo en eso, si-
no en otras cosas también, los dos, Honorable
sefior Matte, hemos sido desgraciados. ..

El sefior MAZA — No voy a hace}- nin-
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guna argumentacién de acuerdo eon la 16-
gica. Observaciones de esta naturaleza he
formulado en sesiones anteriores, y las ha
hecho hace un momento el Honorable sefior
Errazuriz al sefialar que es absurdo preten-
der suprimir las consecuencias v no la cau-
sa. Pero esto no se entiende ni se va a en-
tender. "

Se dice que este proyecte de ley interpre-
ta el sentir de la opinién ptblica, lo cual no
es exacto —sin considerar el aspecto l6gico
de la cuestién, que seria d%rogar la ley v,
como consecuencia de ello, rehabilitar a los
ciudadanos en el ejercicio de su derecho a
sufragio, haciende validas las inseripeiones
de aquellas personas que fueron eliminadas
de los registros electorales—.

Tampoco es exacto que la qltima eleecion
haga necesario despachar este proyecto. La

mayoria obtenida por el Honorable gefior
Ibafiez no estd apoyvada en estos elementos

que publicamente declararon, por interme-
dio de sus personeros méas autorizados y de
sus oradores mas elocuentes, que apoyaban
a otro candidato.

Se trata de otro asunlo politiee, que no
quiero examinar. Cuando se diseutié aqui la
ley de Defensa de la Demoecracia, emiti mi
opinién. Las circunstancias que nos hieieron
dar nuestro voto favorable al despacho de
esa ley, no han variado aungque mi- candida-
to, el Henorable sefior Matte, haya sido de-
rrotado. A mi juicio, una doctrina como la
nuestra no depende de la derrota de un can-
didato, 1lamese Pedro Enrique Alfonso o
Arturo Matte. Los argumentos que dimos
para apoyar el despacho de la Ley de De-
fensa de la Democracia, estin  vigentes.

Cierto es que algunos sectores, como el que

representa el Honorable - sefior Allende, fue-

ron contrarios a su despacho, pero decir que

nosotros estamos en un error porque fuimos
derrotados en una lucha electoral, es absur-
do. La logica no existe cuando hay un inte-
Tés politico y cuando ese interés politico quie-
re granjearse la simpatia de la opinién pi-
blica. Sin ningin propdésito de herir a deter-
minados sectores de la opinién ptblica ni de

de contradecir a quienes piensan de otra ma-
nera, mantengo mi punto de vista y digo.
simplemente: no s6lo no han cambiado las
cireunstangias que hicieron aconsejabye la
dictacién de esa ley, sino que, ahora, ‘es ne-
cesaria, Imds que nulca, su mantencién. Otro
es el asunto, y su decisién no depende del
Partido Liberal. del Partido Conservador,
del Partide Radical o del Partido Socialis-
ta Popular. Otro asunto es el que estd en
juego, y ahora se quiere olvidar esos ante-
cedentes y buscar un pretexto para derogar
esa ley. Eso es un error, v, sobre todo, na-
da tiene que ver nuestra aetitud con los ulti-
nmos sucesos electorales. Mantengo mi opi-
nion, emitida con sinceridad, 3 sefialo que
las circunstancias demuestran, agqui y en el
mundo entero, que teniamos la razén.

Voto que no. .

El senior OCAMPO.— El Honorable se-
fior Matte se ha referido a que nosotros no
nos hemos preocupado nunca del problema
obrero. .,

El sefior RIVERA.— ; Estamos en Inci-
dentes?

El sefior OCAMPO.— Quierc manifestar
que, desde que se inici6 la discusién de la
Ley de Defensa de la Democracia, nosotros
la hemos combatido enérgicamente y en to-
das partes. Donde menos la hemos combati-
do, ha sido, tal vez, en este recinto, porque,
entendia
el proceso de nuestro pals, era inutil venir
al Senado a insistir sohre egta materia.

cuando habia una maycria que no

Aunque algunos sefiores Senadores preten-
dan insistir en que no ha habido cambios, la
verdad es que los ha habido. La ehorme masa
cindadana que voté en las elecciones presi-
denciales por el Honorable seflor Ibafiez y
por nuestro candidato ¢l IHonorable sefior
Allende, yot6 en contra de la Ley de Defen-
sa de la Democracia, en contra de la repre-
sion y en contra del Pacto Militar. Y fué la
mayoria de nuestro pais la que se pronuncib
en ese sentido.

En este instaﬁte, en que hay consenso pa-
ra derogar la Ley de Defensa de la Demo-
cracia, hemos presentado una moecién ten-
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diente a paliar las consecuencias de esta ley,
cuyas disposiciones constituyen una  ver-
giienza que ha hecho mucho mal al Pais. Tios
sefiores Senadores de la Derecha saben muy
bien que ésta ha sido la mas nefasta ley que
se ha esgrimidc en -conira de las clases po-
pulares, especialmente en contra de los tra-
bajadores. De alll que resulte alarmante que,
a estas alturas, en que el pueblo, en eleccio-
nes populares,'aunzque no tan democraticas
como se cree, emitié su veredicto, se preten-
da todavia que esta ley no debe ser aboli-
da.

El sefior OPASQO.— Sefior Presidente, pa-
ra evitar extenderme en consideraciones so-
bre ¢l proyvecto que se veta, me remitiré al
fundamento de voto del Senador por Valdi-
via, Honorable seflor Maza. Sus observacio-
nes expresar: el pensamiento de los Senado-
res liberales schre este proyvecto. Deseo, em-
pero, agregar dos palabras.

Como lo dije en esta Sala cuando reali-
zaba el balance de la Admimstracion  del
sefior Gonzdlez Videla, a mi parecer, la opi-
nién phblica estaba requiriendo de los par-
tidos politicos el mantenimiento de una li-
nea, «e una posicién légica en politica. Me
ha extrafiado que, en estos .momentos, des-
pués de las elecciones del 4 de septiembre,
partidos que propusieron ye defendieron la
Ley de Defensa de la Democracia en el Cou-
greso Nacional, pretendan volver a recupe-
rar las simpatias de la calle v del pueblo
quebrando esa linea.
~ No ha habido ninguna variacién que jus-
tifigue la’ derogacion de la Liey de Defensa
de la Democracia o la supresién de sus cen-
secuencias,

‘Por otra parte, yo
aunque sea de pasada, dejar sentada
opinién: no es aceptable que un Gobierno
que esta en las postrimerias de su ejercicio
constitueional, prorrogue la legislatura or-
dinaria para hacernos legislay precipitada-
mente sobre cuantas materias puedan ser so-
metidas a la consideracién del Congreso Na-

indispensable,
una

creo

cional. .
Pienso, sefior Presidente, que no es opor-

turo, en los iltimos meses de un Gobierno,
pedir la dercgacién de leyes que han sido
defendidas a lo largo de todo el Pafs, como
la de Defensa Permanente de la Democracia,
0 la supresién de alguna de sus consecuen-
cias, que es lo gue estamos discutiendo en
este instante, No creo que ese Gobierno que
estd dando subvencienes a la movilizacién
colectiva, tenga la autoridad moral para pe-
dir nuevas contribuciones a la CAmara de
Diputados.

Me parece que después del veredicto eciu-
dadano del 4 de septiembre, no procede le-
eislar en esta forma. La marcha del Pals no
se paralizard si se suspende por un mes la
labor legislativa; ya ha estado bastante tiem-
po paralizada por un Gobierno que, indiscu-
tiblemente, no ha sido muy feliz en su come-
tido. Es indispensable que este Gohierno, del
cual se siente profundamente decepcionada
la opinidn publica, no siga legislando préci-
pitadamente cuando el Pais reclama la opi-
niéon del nuevo Gobierno. Por medio de la
prensa, hemos comprobado gue si bien parte
de las personas que acompailan al futuro
Mandatario son partidarias de la derogacién
inmediata de la Ley de Defensa de la Demo-
cracia, también hay otros sectores que prep
fieren que sea el nuevo Congreso el que la
derogue. . .

Dentro del juego limpio y honesto de una
democracia, no es propia esta precipitacion
en los tultimos dias de un gcbierno que se
aleja sin geloria y sin popularidad. Protes-
to, sefior Presidente, por esta prérroga de
la legislatura ordinaria v por que se esté que-
brando la linea que la ciudadania nos ha pe-
dido que mantengamos. Los partidos politi-
cos no perduran por sus hombres, sino por
su doetrina y su linea politica. Mantengémos-
Ja una vez mas sefior Presidente, si. queremos
defender la democracia.

Como bien decia,el Honorable sefior Maza,
este proyecto que tanto preocupa al Senado
es un volador de luces. Si los militantes del
Partido Comunista estin inhabilitados para
sor cindadanos electores, indtil serd revali-
dar sus incripciones, ya que (stas deberam
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nuevamente ser canceladas
Ley de Defensa de la Démocracia, que los
declara inhahiles para ejercer
sufragio.

el derecho a

Si lc que se pretende, con este proyecto, es
satisfacer a una parte de la opinién puabii-
ca, seamos mas légicos v discutamos la dero-
gacidn de la Ley de Defensa de la Demoecra-
cia. Eso seria lo lézico y serio. Sin embargo,
estimo que, para discutir esta ley, es nece-
sario conocer la opinion de quienes gober-
naran el Pais desde el 4 de ncviembre pré-
ximo.

Nada més, sefior Presidente. -

El sefior OPITZ-— Voy a fundar mi vo-

to, sefior Presidente.

Votaré afirmativamente, porque, ademis
de haberlo asi ordenado el Partido, creo hon-
radamente, ¥ pese a lo que aqui sc ha sos-
tenido en contrario. que Chile es una Repii-
blica bien organizada.

El sefior POKLEPOVIC.— Vuelvo a in-
sistir, sefior Presidente, en lo que se ha ma-
nifestado en esta Corporacién. Esta ley,
aparte ser inconsecuente, es, a mi juicio, ca-
si una ley de caricter particular, puesto que
tiene por exclusivo objeto ecrear un verdade-
ro privilegio en beneficic de determinados
militantes del Partido Comunista. Seran
rehabilitados en sus derechos” electorales so-
lamente aquellos que estaban inscritos v
euyas inseripciones fueron canceladas, y o
quienes no se habian inscrito.

No creo que el Congreso pueda, seriamen-
te, aprobar un proyecto de esta naturaleza.
O todos los que se hallan en determinada
situaeién quedan excluidos de los derechos
electorales, o ninguno de ellos queda exclui-
do. Por ccnsiguiente, lo légico fué haber
presentado, lisa y llanamente, un proyecto de
derogacién de la Ley de Defensa Permanente
de la Democracia o, por lo menos, de aque-
1las disposiciones que afectan a los derechos
electorales de los militantes del Partido Co-
munista. Pero legislar en la forma como lo
estamos haciendo, significa presenciar, no
solamente c6mo rompen su linea politica par-
tidos que han apoyado la Ley de Defensa de

en virtud de la

ineonse--
cuencia de un Parlamento que, por razonss

la Democracia, sino, también, la

que no se pueden explicar claramente, apare-
ce en situacién bastante contradictoria.
Este proyecto legisla sobre una materia
de cardcter particular, porque beneficia a
determinadas personas que se pueden iden-

‘tificar perfectamente bien. De acuerdo con

el Reglamento del Senado, un proyecto de
esta naturaleza no se puede discutir ni vo-
tar publicamente. La iniciativa en dehate
beneficia solamente a los militantes del Par-
tido Comunista que figuran inseritos en los:
registros electorales, y no a aquellos miem-
bres de ese  partido que antes no hayan es-
tado inscritos y que desean inseribirse, los
cuales no podrin hacerlo, porque no se lo
permitird la respectiva comisién electoral.

Me parece que, de acuerdo con la logica ¥y
con lo que el Pais espera de un Parlamento,
nosciros debemos velar por la seriedad de
nuestras resoluciones, y esa seriedad nos obli-
ga a rechazar esta clase de proyeetos, sin per-
Juicio de que los Parlamentarios que deseen
modificar la situacién existente, presenten
un proyecto de ley tendiente a derogar dis-
posiciones de caracter general.

El sefior GONZALEZ. — Lo hemos pre-
sentado hace aftios. '

El sefior ALLENDE.— Hace dos afios v
medio que fué presentado ese proyecto, se-
fior Senador. '

El sefior POKLEPOVIC.— No puede dic-
tarse ninguna ley de esta naturaleza, mien-
tras no se haya planteado, discutido y re-
suelto ese problema previo.

El sefior ALLENDE.— Estamos en
tacion.

El sefior POKLEPOVIC.— Como muy
blen ha dicho el Honorable seiior Maza, no
'se puede legislar sobre los efectos de una
ley v mantener, al mismo tiempo, las caun-
sas. Es decir, en el caso que nos ocupa, dis-
posiciones de caricter general que se man-
tendrdn vigentes, no permiten que los miem-
bros del Partide Comunista sean inscritos
en los registros electorales. Sin embargo,
se quiere rehabilitar a aquellos miembros de

Vo~
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ese partide que actualmente estdn inseritos.

La posicidon del Parlamento debe aparecer
en forma clara. No puede discutirse un pro-
yecto de esta naturaleza sin que las razones
gue mueven a ello sean también claramente
conocidas por todo el mundo.

3 Cudl es la razén que se tiene para decla-
rar rchabilitadas a todas aguellag personas
cuyas inscripeiones electorales fuercn can-
celadas y para mantener al margen de este
beneficio a todos aquellos a quienes afectan
las disposiciones legales de caricter perma-
nente que establecen que los que militan’ en
determinado partido no pueden ser inseri-
tos en los registros electorales?

For todas estas razones, voto en contra el
proyecto.

Eil sefior PRIETO.— Iido la palabra.

Sefior Presidente, ha entrado el Senado a
un periodo especial de sesiones. Hstabamos
en la legislatura ordinaria, y, como es sa-
bido, ésta ha sido prorrogada por el Ejeeuti-
vo mediante un procedimiento que,
creo, no se habia puesto nunca en practica.
No sé si en alguna otra oportnnidad ha exis-

segun

tido un precedente, pero yo no lo conozco.
Esto se ha hecho con un mévil especial, Kl
Ejecutivo, por intermedio del Presidente de
la Republica, declaré al Pails, en su ultimo
Mensaje, que era necesario mantener la ley
de Defensa Permanente de la Democracia.
Y, al mismo tiempo, es sabido que no ha que-
rido convocar a una legislatura extraordina-
ria para poner en discusién el proyeeto que
deroga la ley de Defensa Permanente de la
Democracia. .

Hay, por lo tanto, una flagrante contradic-
¢ién en los procedimientos del Giobierno: por
una parte, no quiere derogar la ley de De-
fensa Permanente de la Democracia, ni sus
consecuencias, que es la eliminacién de los
comunistas de los registros electorales; 7y,
por otra, quiere que sea e] Parlamento el que
tome sobre si la responsabilidad de la dero-
gacién de esa ley y de la reincorporacién de
los comunistas al registro electoral.

Creo que en esta actitud del Gobierno no
ha habido un propésito sincero. Ha querido

aparecer ante el Pals manteniendo la linea
que antes liabia sefialado, de combate al co-
munismo y de combate a las inscripciones de
los eomunistas en los registros electorales; vy,
por otro lado, ha prorrogado la legislatura
ordinaria del Congreso para que sea el pro-
pio Parlamento quien asuma la respensabili--
dad en esta materia. '

Estimo —repito— que- en este asunto se
procede con poca sinceridad politica, El1 Go-
bierno, segtin lo expresé el Presidente de la
Republica en su Mensaje, quiere mantener
la legig'acidn en referencia, y, por otra par-
te, abre las puertas al Congreso y le sefiala
el camino para que la derogue.

Nosotros, conservadores tradicionalistas,
querenios mantenernos en nuestra linea po-
litica. ‘Crefmos que la linea que adoptamos
fué aceptada por todos lossque pensaban, doe-
trinariamente, dentro de nuestro partido, en
la forma en que nosotros pensamos. Creemos
gque no ha variado la posicién que entonces
adoptamos y que, por lo tanto, hay, para nos-
otros, un camino ya sefalado: mantener esta
ley y mantener fuera de log registros electo-
rales a los comunistas que fueron eliminados
de ellos.

“For eso, nosotros mantenemos la linea po-
litica que ya nos habiamos trazado y critica-
mos ¢l camino sefialado por el Ejecutivo, en
orden a entregar al Congreso una responsa-
bilidad que a aquél corresponde asumir.

Por estas consideraciones  votaremos en
contra el proyecto de ley en debate.

Voto que no.

El gsefior RETTIG.— No voto, porque es-
toy pareado con el Honorable sefior Amuné-
teoui.

El sefior CORREA.— Quiero decir, sola-
mente, que no- participo de las criticas que
aqui se han formulado en torno a la deeisién
de]l Ejecutivo, de prorrogar la legislatura
ordinaria que debid expirar el 17 de septiem-
bre en curso.

Me parece, por el -contrario, que es plau-
sible el procedimiento adoptado por el Eje-
cutivo. Por eso, quiero dejar constancia
mi personal reconocimiento por la actitud
del Jefe del Estado. '
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Pienso que el Presidente de la Reptiblica
no habria cumplido con su deber, si se hubie-
ra negado a la prérroga que le fué solicita-
da, porque hay sectores de la opinién publi-
ea que estiman indispensable que el Congre-
80 se pronuncie sobre determinadas materias
que. penden de su consideracién.

En consecuencia, voto afirmativamente.

El sefior ALLENDE.— ; Me permite la pa-
labra, sefior Presidente?

El sefior OPASO.— Estamos en votacién.

El sefior ALLENDE..~ Quiero referirme
a un hecho...

. El sefior BULNES.— Estamos
cibén, sefior Senador. '

El sefior ALLENDE.— relativo a la
votacién v que considero excepcxonal que

en vota-

ocurra en el Senado.

~ El seflor OF'ASO.— Estamos en vota: ‘i6m,
sefior Presidente.

El sefior ALLENDE.— Digo que se trata
de una situacién excepcional. Me refiero al
caso del Honorable sefior Tomic, quien me
aseguré estar pareado con el Ionorable se-
fior Amunategui.

El sefior OCA‘\IP()— También a mi me
1o dijo.

El sefior ALLENDE.— ., v ahora re-
sulta que el Honorable sefior Amunétegui es-
t4 pareado con otro Senador. Cuando he com-
probado este hecho, se me ha dicho que era
el Ionorable sefior Mufioz Cornejo yuien es-
taba pareado con el Honorahle sefior Tomic.

Este hecho es insélito en el Senado; vy, co-
mo su gravedad es tan extraordmarla ]0 de-
nunelo a la Sala.

"I sefior OCAMPO.— E1 Honorable sefior
Tomie me dijo que estaba pareado con el Ho-
norable sefior Amunategui.

El sefior SECRETARIO.— Resultado de
la votacién : 16 votos por la negativa, 15 por
la afirmativa y 3 parcos. .

Votaron por la negativa los sefiores Aldu-
nate, Alessandri (don Eduardo), Alessandri
(don Fernando), Bulunes, Errdzuriz, Fernin-
dez, Marin, Matte, Maza, Mufloz Cornejo,
@paso, Tereira, Poklepovie, Prieto, Rivera y
Videla. .

Votaron por la aftrmativa los sefiores Allen-

de. Correa, Duran, Faivovich, Figueroa, Gon-
zalez, Guzman, Lafertte, Maira, Martinez
(don Callos A, Martinez Montt, Ocampo
Opitz, Torres y Vésquez.

No votaron, por estar pareados, los sefiores
Alvarez, Duhalde y Rettig.

El sefior ALESSANDRI, .don  Fernaido
(Presidente).— Rechazado el proyecto.

El sefior ALLENDE.— No puede ser, se-
fior Presidente, Hace un instante pregunté
al sefior Secretario ¢émo iba la votaeién, y é1
me dijo que, cuando faltaba por computarse
tnicamente el voto del Honorable sefior Co-
rrea, s6lo habia mayoria de un voto por la
negativa.

Dejo constancia, ademis, de la situa-idn
que se ha creado respecto del pareo concerta-
do por el Honorable sefior Tomte.

El sefiop TORRES.— Se podria dar lectu-

“ra a la ndmina de Senadores que han votado

en una v otra forma.
El sefior ALESSANDRI, don Fernande -
(Presidente).— Asi se hara, IHonorable Se-
nador.
—Ll sefior Secretario da lectura a la nd-
mina.

CUESTION PROMOVIDA EN TORNO AL
DE UN SENOR SENADOR.

PAREO

El sefior RETTIG.— Tengo la obligacion
de aclarar la situacion del pareo a que se re-
firié un sefior Senador.

Mi pareo con el Honorable sefior Amuné-
tegui es permanente, hasta el 20 de septiem-
bre en eurso. Of en la Sala que se habia con-
certado un pareo entre los Honorables sefio-
res Tomic y Amundtegui. Hice presente este
hecho al Presidente dc¢! Comité Parlamenta-
rio Liberal, quien me expresd que yvo no que-
daba liberado del pareo. Hice cuanto ges-
tidon estaba a mi alcance para regularizar la
sitnacion. No lo consegui. Personalmente, no
podia hacer otra cosa que cumplir el pareo,
como se me requeria.

El sefior ERRAZURIZ.— Aun euando no
pertenesco al Comité Liberal, debo agregar
algunas palabras a lo manifestado por el Ho-
norable sefior Rettig.



SESION 30.;, (ANEXO DE DOCUMENTOS)

1803

Todo lo que el sefior Senador ha dicho es
efectivo. Pero falta agregar que, como, preci-
samente, ¢! Honorable sefior Amunditegui es-
taba pareado con el Honorable sefior Rettig,
y no podia, por tanto, estarlo con el Honora-
ble sefior Tomie, se dié a este sefior Senador
un pareo con el*Honorable sefor Del Pedre-
gal.

Esta es la situacién, y c¢s muy clara. En
cambio, no es muy clara la de algunos Sena-
dores que han votado un proyeeto que los
afecta personalmente, pues en caso de, haber
sido aprobado, habrian podido ser reelegidos.

E] seiior ALLENDE.— He calificado de
extrafio, paraddjico —para no emplear otros
adjetives—, lo que acaba de ocurrir esta tar-
de en el Senado de la Republica. Es la pri-
mera vez que acentece un hecho de esta ma-
turaleza. Y, por cierto, no me corresponde
a mi aclarar exactamente lo que ha ocurrido.
Tengo plena fe en que el Honorable sefior To-
mie levantard su voz para hacerlo.

Fui testigo de lo que voy a relatar, ‘sefior
Fiesidente. Tl sefior Tomic -hablé conmigo.
Me dijo que tenia un compromiso imposter-
gable y que debia retirarse de la Sala. Le hi-
ce presente lo que significaban, en este acto,
los votos de la Falange. El sefior Senador
me manifesté que se habia pareado con el
sefior Amunétecui, pues el jefe del Comité
Liberal, sefior Pedro Opaso, asi se lo habia
comunicado. Cuando el sefior Tomic aban-
doné 1a Sala, oi que algunos Senadores libe-
rales le hacian presente al Ilonorable sefior
Opase que habia cometido un error: error
politico, seguramente. Entonces me acerqué
al sefior Opaso, quien me manifesté que efeec-
tivamente habfa concertado un pareo entre el
sefiop Tomie y el sefior Amunétegui, igno-
rando el que existia entre el sefior Amunate-
gui y el sefior Rettig.

Bl sefior ERRAZURIZ.— Por eso se recti-
fic6 el pareo. )

Rl sefior ALLENDE.— ;Qué rectificacin
cabe, cuando después se dijo que el Honora-
ble sefior Tomic estaba pareado con el Hono-
rable sefior Mufioz Cornejo, y, ahora, que es-
t4 pareado con el sefior Del Pedregal?

El sefior ERRAZURIZ.— Si Su Sefioria

no da crédito a las palabras que acabo de pro-
nuneiar, el Honorable sefior Rettig podra de-
cirle que en vista de que é] estaba pareado
con el sefior Amunategui, el sefior Tomie que-
daba parcado con el sefior Del Pedregal.

El sefior RETTIG.— Siento no poder con-
firmar lo que acaba de expresar el Honora-
ble sefior Errazuriz. Estoy seguro de que lo
dijo de buena fe. Pero no puedo comprender
e6mo el Comité Liberal puede parear al se-
fior Tomie con el sefior Del Pedregal o al Se-
nador que habla con éste, por cuanto el sefior
Del Pedregal no pertencce al Partido Libe-
ral ni sabemos con gué criterio habria vota-
do en esta ocasién. Creo que es un error de
buena fe, que ha cometido el Honorable se-
fior Errazuriz.

Kl sefior ERRAZURIZ— En primer lu-
gar, se manifesty al Honorable sefior Rettig
que el problema estaba resuelto, porque &I
quedaba pareado con el Honorable sefior
Amunétegui, y el Honorable sefior Tomie,
con e} Honorable sefior Del Pedregal.

El sefior ALLENDE.— De las palabras
del Honorable sefior Brrézuriz, se deduce,
absoluta v claramente, la verdad exacta de
lo ocurrido. Bl Honorable sefior Opaso, jefe
del Comité Liberal, cometid un error. Ese es
problema de é1; pero habitualmente, en este
recinto, los pareos han sido respetados.

El sefior ALESSANDRI (don Eduardo).
— Pero no podia un Senador parearse con
dos.

El sefior ALLENDE.— Eso debid haber-
1o dicho el Honorable sefior Alessandri antes
que e! Honorable sefior. Tomic abandonara
la Sala.

El Honorable sefior Opaso estaba en ese
asiento cuando el Honorable sefior Tomic sa-
lia, convencido de que estaba pareado con el
Honorable sefior Amunétegui.

-—El seiior Tomic se incorpora o la Sala.

El sefior TOMIC.— Asi es. ' :

El sefior ALLENDE.— Asi es, como ven
Sus Seforias.

Se puede ganar una votacién por un voto.
Pero ganarla en la forma en que han triun- -
fado Sus Sefiorias, no prestigia en absoluto
al Senado. A
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El sefior MARTINEZ MONTT.— Est vi-
ciada la votaeidn.

El sefior ALLENDE.— Yo sostengo que,
por primera vez, cn el Senado, se ha usado
de un”procedimiento que no prestigia en ab-
soluto a la Corporacién. Por eso, yo decia
que estaba seguro de que el Honorable sefior
Tomic, que acaba de regresar a la Sala, di-
ria la verdad de lo ocurrido en este engorro-
so asunto. y -

Termino mis palabras elevando mi mis
formal protesta por la actitud aswnida por
Sus Sefiorias en la tarde de hoy. Asi no se
. brestigia el Parlamento, asi no se prestigia
la democracia, asi no se prestigia la Repabli-
ca. HEs una victoria a lo Pirro ja que ha obte-
nido el Padrtido Liberal.

El sefior GICAMPO.— Que se vote.

El sefior PERETRA.— LDstamos en Ineci-
dentes?

El sefior MARTINEZ MONTT.— Bsti vi-
ciada la votacion.

E1 sefiop ALLENDE.— Yo reclamo de Ia
votacidn.

E] seiffor PEREIRA.— No se ha faltado
al Reglamento. Hsta es una apreciacion per-
sonal de Sus Seforias.

E] sefior ALLENDE.— Creo que no es sé-
lo una apreeciacién personal.

Yo reclamo de la votacién,

El sefior OCAMPO.— Pido que se aclare
la cuestién de los pareos.

El sefior LAFERTTE.— El Honorable se-
fior Tomic manifesté al sefior Oeampo, antes
de ausentarse de la Sala, que estaba pareado
con el Honorable sefior Amunétecui. Te hi-
ce presente, entonces, que el Honorahle sefior
Amunitegui, al retirarse de la sesién cele-
brada el miéreoles pasado, me habia manifes-
tado espontidneamente que votaria en favor
del proyecto. Esto lo expresé “motu .pro-
prio”’, sin que nosotros se lo preguntiramos.

Me extraid mucho, entonces, que el Ilono-
rable sefior Amunétegui solicitara un- pareo
para esta votacién, y més todavia cuando con
este debate queda aclarado que el Honorable
Senador ha estado pareado con dos Senado-
res: con uno, en forma oficial, y con el otro,

extraofieialmente. Por fortuna con el préxi-

mo Reglamento quedaran obviadas estas di-
ficultades, pues los parcos serdn consignados
en un libro especial. e

Con respecto a lo que acaba de manifestar
el 1lonorable sefior Brrazuriz, debo deelarar
que, a mi juicio, no es justo ni es exacto, pues
los Senadores que estamos borrados de los
registros electorales mno votamos favorable-
mente el proyecto en la inteligencia de que
se nos restituyan sélo a nosotros los derechos
eivicos, sino para que este beneficio se ex-
tiendasa todos los ciudadanos ehnnnados de
esos registros.

No es posible que se formule esta acusa-
cién ahora, sefior Presidente, en circunstan-
cias de que s6lo en la sesién pasada los Ho-
norables Senadores que ticnen el titulo de
abogado votaron en favor del provecto de
previsién de los abogados: con el eriterio de
Su Seforia, seria mas reprobable esa aeti-
tud. puesto que presentaron ciertas proposi-
ciones tendientes a elevar algunos de los be-
neficios establecidos en e] proyecto, y esas in-
dieaciones no fueron patrocinadas por médi-
cos, ni por arquitectos, sino por algunos Ho-
norables Senadores que son abogados y que,
indudablemente, van a recibir también esos
beneficios.

Me pregunto, sefior F'zjesidenté: ;adopta-
ron esa actitud porque ellos son abogados?
Entiendo que no; lo hacian para bencficiar
a todo el gremio. Asimismo, en gl caso que
nos ocupa, yo he votado con el fin de favore-
cer a todos los eiudadanos borrados de los
registros electorales.

Por eso, considero que el Honorable Sena-
dor ha sido absoluta y totalmente inexacto
en su intervencién. No es justo que se diga
en la Sala que con nuestro voto hemos trata-
do de beneficiarnos nosotros mismos.

Por tltimo, reclamo de la votacién que se
acaba de realizar y pido que se repita, para
que quede debidamente aclarada.

El sefior RETTIG.— Sefior Presidente,
erco que habrfa un procedimientosde.conei-
liacién para evitar los efectos de este error.

Evidentemente, aqui ha habido un error,
pero un error que, por desgracia, beneficia
la posicién del sector a que pertenece el Ho-
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norable Senador que cometié tal error. En
esa virtud, yo me permitiria solicitar del se-
fior Presidente que recabara el asentimiento
unédnime del Senado para que se computara
el voto de]l Honorable sefior Tomic. Con en-
tera justicia, no pido que se compute, tam-
bién, el del Honorable sefior Frei, que no es-
taba en la Sala.

El sefior TOMIC.— ; Me permite,
Presidente ?

Estas son materias de honor, de naturale-
za delicada.s Antes de ausentarme de la Sala,
con el representante del Comité ILiiberal, se-
fior Opaso, comprometi mi voto en un pareo
con el Honorable sefior Amunétegui. Creo
que ninguna proposicién podria hacerse si-
no sobre 1a base de que ¢l Comité Liberal
aceptara deslizarme del compromiso con-
contraido con el Honorable sefior Opaso. .

El sefior CORREA.— Es decir, jsu com-
promiso es con el, Honorable sefior Amuna-
tegui?

E] sefior TOMIC.— Exacto, con el Hono-
rable scfior Amunéategui.

El sefior OPASO.— Pido la palabra, sefior
Presidente.

Creo que mis Honorables colegas estin un
poco molestos por la actuacién del Senador
que habla.

‘Ha sido costumbre inveterada en el Sena-
do que cuando un colega pide pareo, porque
tiene un debepr urgente que cumplir, siempre
se trata de servirlo. Fué el caso en que me
tocd intervenir momentos atras, con el Ho-
norable sefior Tomic. El Senador por Tara-
pacid y Antofagasta se acercé a mi banco y
me pidi6 un pareo, porque tenia un asunto
impostergable que atender. i

E1 sefior TOMIC.— A las cuatro y media,
con otros sefiores Senadores.

El sefior OPASO.— Le contesté que con
el mayor gusto accedia a su peticién y le in-
~diqué el nombre del Senador sefior Amuné-
tegui, que yo sabia se encontraba fuera de
Santiago. El sefior Tomic aceptd el pareo y
se retiré agradeciendo mi atencién. A los po-
cos minutos se me acercd el Honorable sefior
Rettiz vy me manifesté que él estaba pareado
con el Senador sefior Amunétegui. Yo habia

¥

sefior

cometido un error, y era necesario buscar un
nuevo pareo para el sefior Tomic. Como siem-
pre el Comité Liberal ha estado encargado de
los pareos de los Senadores sefiores Larrain
v del Pedregal, el Honorable sefior Videla,
inmediatamente, le manifesté al seflor Rettig
que, en vista del error cometido, se concerta-
ria i nuevo pareo entre el seflor Tomic y el
sefioy del Pedregal. Ahora, si se pide que se
compute ¢l voto del Honorable sehor Tomie,
también deberia computarse el del Honorable
sefior del I"*edregal. No veo, pues, cuil es la
situacion tan grave que se ha producido. Si
se desea consultar a todos los Senadores au-
sentes, no sé el resultado que se produciria.

El sefior RIVERA.— Si se computa €l vo-
to del Honorable sefior Toniic, se produciria
un empate en la votacién, de 16 votos a favor
v 16 en contra, con lo cual también quedaria
rechazado el proyecto. ‘

K1 seiior MAIRA.— El pareo es volunta-

rio y respecto de personas determinadas. . .

El sefior OPASO.— Eso no es exacto, Ho-
norable Senador. Muchas veces los Senado-
res ni saben con quién estdn pareados, por-
que el parco lo pacta el Comité de su parti-
do, v, por esa razdn, siempre preguntan a su
Comité si estdn pareados o no, para tomar
parte en una votacién. El (Comité formaliza
los pareo-s con entera libertad.

El sefior ALLENDE.— ;Su Seforia acep-
t6 el pareo eon el Honorable sefior Amuné-
tegui?

El senor OPASO.— Acepté el pareo con
cualquiera.

El sefior ALLENDE.— Seiior Presidente,
aqui no hay problema o error chico, media-
no o explicable en forma tan liviana. En la
Sala se hizo presente este error. Solicité la
palabra para decir que esta votacién estaba
viciada. Se habia dicho que, en subsidio, el
Honorable sefior Tomic no se habia pareado
con el sefior del Pedregal, sino con el sefior
ufioz Cornejo. .. ‘ '

El sefior CORREA.— ;Me permite, sefior
Presidente? , '

Requeri al Honorable sefior Mufioz Cor-
nejo, porgue entendi que estaba pareado con
el Honorable sefior Tomie.
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El sefior ALLENDE.— Sin embargo, el
Honorable sefior Mufioz Cornejo ha votado.

El sefior OCAMPO.— Esta votacién estd
viciada.

El seiior ALLENDE.— Sefior Presidente,
esta votacién no sblo estd viciada, sino que
constituye un desprestigio para el Senado.
Nunca ha habido una votacién més irregular;
reclamo de ella.

El sefior MUSNOZ CORNEJO.— No he es-
tado pareado en ningin momento. Estd equi-
vocado Su Sefioria. ‘

El senor ALLENDE.— Pero voto.

El sefior MUNOZ CORNEJO.— Eviden-
te, porque no estaba pareado.

El seilor ALESSANDRI, don - Fernando
(Presidente) — Lo f1nico procedente seria
lo insinuado por el sefior Rettig.

El sefior MUNOZ CORNEJO.— El Hono-
rable seflor Tomic ha confirmado que no es-
taba pareado conmigo.

El seftor OCAMPO.— Claro, si estaba pa-
reado con el Honorable sefior Amunétegui. .
Ei sefior MUNOZ CORNEJO.— Eso no lo
sé. ' '
El sefior DURAN.— Entonces, era un pa-
reo tricéfalo. ’

El sefior ALLENDE.— Varios sefiores Se-
nadores han reclamado de la votaeién. No sé,
reglamentariamenté, qué puede hacerse.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).-—— Kl articulo 142 del Regla-
mento dispone que, proclamada una vota-
cifm, no se dard lugar a ninguna alegacién
de error o engaiio.

Reglamentariamente, estd proclamada la
votacién y a la Mesa no le queda nada que
hacer.

El sefior MARTINEZ MONTT.— No pu-
do haber sido proclamada, porque inmedia-
tamente de conocido el resultado, se reclamé.
Se dijo que estaba mala.

El senor RIVERA.— No.

El sefior PEREIRA.— Después que el se-
fior Presidente expresé que la votacién esta-
ba terminada y el sefior Seeretario proclamé
la votacién, el sefior Presidente dijo en alta
voz: ‘‘Rechazado el proyecto”’. )

T

El sefioy PRIETO.-— Se puede ver en la
version taquigrafica.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— La indicacion del Honora-
ble sefior Rettig, a la cual se ha opuesto el
Honorable sefior Tomie. ..

Kl seitior TOMIC.— No me he opuesto. Le
he pedido que la formulara para si mismo,
para qué el Honorable sefior Rettig quedara
en libertad de votar. Digo esto porque en el
compromiso de honor que es el pareo no hay
s6lo una parte, sino dos. Es bilateral. '

La otra parte es el Comité Liberal. He
contraido un compromiso con el Honorable
sefior Opaso para parear mi voto con el -del
sefior Amunitegui y no puedo deslicarme de
esta obligacién por un acto unilateral.

El senor OCAMPO.— Entonces, el voto

_ del Honorable sefior Rettig es el que vale.

El senor POKLEPOVIC.— ; Habria acep-
tado Su Scfioria ¢l pareo con el Honorable
sefior Del Pedregal?

El senor TOMIC.— Posiblemente. No en-
tré ¢n est tipo de especulaciones, porque me
habia ido de la Sala.

El senor ALLENDE.— Pido la palabra,
sefior Presidente.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Ruego a los sefiores Senado-
res guardar silencio y se sirvan dirigirse a la
Mesa.

Tiene la palabra el Ilonorable seiior Allen-
de.

El sefior ALLENDE.— Por sobre el hecho
ocasional de esta votacién relacionada .con
un proyecto que no sblo interesa a los Sena-
dores comunistas —y el Honorable sefior
Errazuriz no tiene derecho para deciy que
no pueden votar por estar implicados—, sino
que tiene influencia en el proceso electoral
gcneral del Pafs, e interesa, por tanto, a to-
dos los que estamos aqui, estd la rectitud de
procedimientos del Senado de Chile.

Si ganan la votacién Sus Sefiorfas, bien;
pero que sea limpiamente; que la perdamos
nosotros, pero limpiamente también, y no

"con subterfugios.

Crei que las pareas palabras del Honora-
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ble sefior Tomic habrian hecho entender a
algunos sefiores Senadores que éste es un pro-
blema de honor. Y nada més ha dicho el Se-
nador.

For eso, le propongo al Senado que vote-
mos Inafiana o la prdéxima semana.

Hoy se ha cometido un error y se quiere
insistir en este error. Esto no prestigia al Se-
nado de Chile.

Formulo indicacién para que votemos ma-
fiana o la préxima semana este asunto.

El seior RIVERA.— Pido la palabra, se-
fior Presidente.

No nos echemos tierra a los 0jos; seamos
perfectamente leales. Los pareos quedan
siempre cntregados a los Comités de los par-
tidos - politicos, y diez o cien veces esos pa-
reos se han cambiado sin consultar a los Se-
nadores pareados. Un Senador solicita el pa-
reo, v el Comité respectivo se reserva el de-
‘recho de otorgarlo o no. Bs el Comité, enton-
ces, el que decide acerca del pareo. Y hoy ha
ocurido lo mismo; de manera que no se pue-
de hablar de error ni suponer mala fe.

Si aceptaramos votar nuevamente maifla-
na, querria decir que reconoceriamos haber
cometido un aeto insdlito.

El sefior ALLENDE.— Hay 18 Senadores
que estan en un error. -

El sefior OPASO.— Por mi parte, sefior
Presidente, deseaba expresar algunas pala-

- bras parecidas a las del Honorable sefior Ri-
vera.

Yo no puedo aceptar ningtn procedimien-
to que tienda a la reapertura de este debate.
Hemos actuado con buena fe, como se ha pro-
cedido siempre en el Comité Liberal y en los
de los otros partides politicos en el Senado,
y ninglin sefior Senador podria afirmar lo
confrario.

El sefior ALI/ENDE.— E1 Honorable se-
fior Tomic ha manifestado con mucha ealma
que estaba pareado con el Honorable sefior

Amunétegui, y 6ste es un problema de honor

para 61, que sdlo podria quedar solucionado
si el Comité Liberal acepta esta actitud.
Por mi parte, sostengo, aunque se enojen
los sefiores Senadores de Derecha y levanten
el tono de sus voces, que esta votacién no es-

td de acuerdo von los cdnones permanentes
del Senado. Y para demostrar esto, bastaria
que se repitiera la votacién, y la mayoria de
los sefiores Senadores repararian el error que
se acaba de cometer. .

El sefior RIVERA.— {Yo sostengo que
no! ) :

El sefior OPPASO.— jVoy a refrescarle la
memoria a Su Sefioria...! i

B! sefior ALLENDE.— Y si no ha habido
un error intencionado, reparémoslo,*‘porque
é] no puede pesar en un problema de fondo
como éste. Pero, si ese error se mantiene,
tengo derecho para decir que aqui no se quie-
re seguir el camino que restaura los prinei-
pios. "

El sefior OPASO.— La: verdad es que el
crror consiste en que a Gltima hora llegé a
la Sala un sefior Senador méas. Se trata, en-
tonces, tnicamente, de un error de calculo
del Ilonorable sefior Allende, pues toda la
discusién acerca del pareo habia quedado ter-
minada, a tal punto que cuando se practied
la votacion, nadie hizo cuestién de ella.

Bl sefor ALLENDE.— Debo manifestar
al Honorable sefior Opaso que yo no hago
calenlos.

Después de venir luchando dos afios por la
abolicién de estas disposiciones legales, me
encuentro con quUe en una votacién decisiva
para ello aparecen dos Senadores pareados
con uno. A

El sefior ALESSANDRI, don .Fernando
(Presidente).-— Ruego a los sefiores Senado-
res dar por terminado este incidente.

El sefior OCAMPO.— Pienso que este in-
cidente de la votacién que estamos comentan-
do no puede terminar asi.

La Derecha, que ha estado hablando de de-
mocracia y de respeto al Parlamento, no ar-
moniza su actitud cuando se trata de atacar
al Partido C()f’(lun\ista.

Se ha produeido un error evidente y cla-
ro. Cuando ¢l Honorable sefior Allende pi-
di6 la palabra antes que terminara la vota-
cién, se argumentd qua la votacién ya esta-
ba proclamada.

Creo que debe insistirse en que se efectiie
una nueva votacién, porque, cn la que se aca-

LS
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ba de realizar hay un error y, de consiguien-
te, estd viciada.

‘El sefior POKLEPOVIC.— Creo que es
necesario aclarar que la cuestién de los pa-
reos es una cosa individual y particular que
no figura en ¢l Reglamento del Senado.

En el caso del pareo, éste fué, en realidad,
del sefior Tomie con e] sefior. . .

El sefior ALLENDE.— Amunétegui.

El sefior POKLEPOVIC.— K1 Honorable
sefior Tomic pidi4 un pareo al Comité del
Partido Liberal. ..

El sefior OCAMPO.— Ese pareo se hizo
con el gefior Amunitegui.

El sefior POKLEPOVIC.—... y el Comi-
té, con el dnimo de servirlo, se lo concedis y,
como dato informativo, le indicé el nombre
del sefior Amunitegui; pero después, cuan-
do el sefior Tomic se retiré de la Sala, se vié
que el sefor Amunitegui estaba pareado con
€l sefior Rettig, lIo cual fué hecho presente
por este sefior Senador. En tal circunstancia,
tratdndose de hacer un servicio, se hizo un
pareo innominado, simplemente.

El sefior ALLENDE.— ; Puede ser un pa-
reo innominado el del sefior Amunéategui con
el sefior Tomic? .

El sefior POKLEPOVIC..— El sefior To-
mic quedé pareado con el sefior del Pedregal,
sefior Senador, y se ha procedido en la mis-
ma forma de siempre. Y es tan aceptable el
procedimiento, que el propio sefior Tomie no
ha reclamado de él.

El sefior ALLENDE.— ;No ha reclama-
do? ’

El sefior POKLEPOVIC.— Ha dicho el
Honorable sefior Tomiec que tiene q{le respe-
tar el compromiso contraido con el Comité
Liberal, porque ésta es una cuestién bilate-
ral, que él no puede solucionar solo. Cuando

- el sefior Senador invit6 al Comité a ese pa-

reo, se le dié. equivocadamente el nombre del
seflor Amunétegui, pues, en realidad, debié
habérsele indicado el del sefior del Pedregal.
Si en vez del nombre del sefior Amunategui
se le hubiera dado el de este sefior Senador,
el sefior Tomic se habria retirado en la mis-
ma forma de la Sala, salvo el caso de que el
Honorable sefior Tomic tuviera una situa-
eién especial para no parearse con e! Hono-
rable sefior del Pedregal.

El sefior OCAMPI.— ;por ese lado, no!
No creemos que se trate de une cuestién per-
sonal. Nosotros hemos mantenido que estaba

‘pareado con el Honorable sefior Amunéte-

gui, y el Honorable sefior Amunétegui esta-
ba pareado con otro Senador.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Se levanta la sesién.

—8e levantd la sesion g las 17.36.

Dr. Orlando qufzun 4q.,
Jefe de la Redaccidn.
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ANEXOS

DGCUMENTOS
1
MODIFICACIONES DE LA CAMARA DE DI-
PUTADOS AL PROYECIO QUE FIJA4 LA-

PLANTA DE LA SECCION JURIDICA DE LAS
COMISION‘ES MIXTAS DE SUELDOS

Santiago, 17 de septiembre de 1952,

La Céamara de Diputados ha tenido a

bien aprobar el proyecto de ley, remitido

por el H. Senado, que fija la planta v cs-

tablece normas por las cuales debe regirse

el personal de la Seccién Juridica de las

Comisiones Mixtas de Sueldos, con las si-
guientes modificaciones:

Articulo 1.0,

Han sido elevados en un grado, cada

uno de los cargos consultados en este ar-r
ticulo.

Articulo 2.°.

Ha suprimido la frase ‘‘y que sean ac-
tualmente egresados de derecho de cual-
quiera de las Facultades de la Universida-
des reconocidas por el Estado’’.

Lo que tengo a honra poner en conoci-
miento de V. E., en respuesta a vuestro
oficio N.2 211, de 22 de julio de 1952.

Acompaiio los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.— Astolfo Tapia.—
Fernando Ydvar.

2

PROYECTO SOBRE SUBVENCION FISCAL A
LAS EMPRESAS DE LOCOMOCION COLECTIVA

Santiago, 17 de septiembre de 1952.

Con motivo del Mensaje, informes y de-
méas antecedentes que tengo a honﬂa pasar a
manos de V. E., la Camara de Diputados ha

- Tes,

tenido a bien prestar su aprobacién al si-
guiente

Proyecto de ley:

“Articulo 1.°— Autorizase al Iresidente
de la Repablica para subvencionar al Sin-
dicato General de Duefios de Autobuses de
Santiago, por intermedio de la Direccidon
General de Transporte y Transito Pablico
y de acuerdo con las normas que sefiala el
Decrcto Supremo N.° 300, de 18 de enero
de 1951, expedido por el Ministerio deél In-
terior, hasta con la suma de veintisiete mi-
Hones de pesos ($ 27.000.000) mensuales, a
contar del 1. de junio y hasta el 31 de
diciembre del afio 1952.

Teualmente, el Presidente de la Repiibli-
ca queda autorizado para otorgar, por una
sola vez, al persoral en servicio de chofe-
cobradores e inspectores de la loco-
mocién colectiva particular urbana de San--
tiago y Valparaiso, por intermedio de la
misma Dircecién nombrada, una bonifica-
cién hasta por la suma de trece millones de
pesos ($ 13.000.000). De esta cantidad se
destinaré hasta la suma de tres millones de
pesos) $ 3.000.000) para el personal in-
dicado del servicio urbano de Valparaiso.

Articulo 2.°—

Autorizase, asimismo; al

Presidente de la Republica para entregar

a la Empresa Nacional de Transportes Co-
leetivos 8. A.) la suma de doscientos vein-
tiséis millones veinte mil cuatrocientos ein-
cuenta pesos (¥ 226.020.450), a fin de que
atienda a los gastos que demanda su explo-
tacién ¥ cubra las prestaciones de carae-
ter social pendientes con sus ex empleados y
obreros. .

Articulo 3.°— Durante un afio contado des-
de la publicacién de la presente ley, el im-
puesto establecido en el ineiso primero del
articulo 7.° de la ley de impuesto a la in-
ternacién, produccién y ecifra de negocios,
cuyo texto fué fijado por el Decreto Supre-
mo N.2 2.772, de .18 'de agosto de 1943, afec-
tara también a los duefios de hoteles, ba-

'
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res, restaurantes, salones de té, clubes ¥y
deméas establecimientos similares, sobre el
monto de las ventas realizadas y servicios
prestados en dichos establecimientos, con
exclusién de la propina legal.

Quedardn exentos de este impuesto los
negocios clasificados en la respeetiva ca-
tegoria minima para los efectos del pago
de la patente municipal’’. :

Dios guarde a V. E.— Astolfo Tapia.—
E. Goycoolea.

3

PROYECTO SOBRE REINCORPORACION AL
CUERPO DE CARABINEROS DE_,DON DIO-
CLES MENDOZA BUSTOS

Santiago, 17 de septiembre de 1952,

‘Con motivo de la moeién, informe y de-

mas antecedentes, que tengo a honra pa-

sar a manos de V. B., la Camara de Di-

putados ha tenido a bien prestar su apro-
bacién al siguiente

Proyecto de ley:

““ Articulo finico.— Se autoriza al Presi-
dente de la Republica, por el plazo de un
afio, para reincorporar al Cuerpo de Cara-
bineros al ex Subteniente don Diocles Men-
doza Bustos. . :

Esta reincorporacién nq daria derecho a
impetrar beneficios por el tiempo que el
afectado estuvo alejado del Servieio. ’

El beneficiario oWupari el tultimo lugar
en el escalafén de los Oficiales de su gra-
do’’.

Dios guarde a V. E.— A. Tapia.— Fer-
nando Ydvar.

4

PROYECTO QUE ESTABLECE REQUISITOS
PARA PROFESORES ESPECIALES Y VOCA-
CIONALES EN LA EDUCACION PRIMARIA

Santiago, 17 de septiembre de 1952.
Con motivo de la mocién e informe que

i

tengo a honra pasar a manos de V. K., la
Camara de Diputados ha tenido a " bien
prestar su aprobacién al siguiente

Provecto de ley: *-

“ Articulo tnico— En la Eduecacién Pri-
maria, para desempefiar cargos de profeso-
res especiales y vocacionales se requeririn el
titulo o los estudios correspondientes a la es-
pecialidad. _

El personal no titulado, nombrado en
propiedad antes del 1.° de enero de 1949,
continuara desempefiando sus. cargos en
igual caracter y serd considerado en las
mismas condiciones que los titulados para
los ascensos, nombramientos, traslados,
permutas y demés efectos legales. Iguales
derechos tendran los alumnos egresados del
Curso Particular para Profesores, que fun-
cioné en Valparaiso del afio 1949 a 19517

Dios guarde a V. BE.— Astolfo Tapia.—
E. Goycoolea.

b

PROYECTO SOBRE PRORROGA DEL PLAZO

DE EXENCION DE IMPUESTOS PARA LA IN.

TERNACION DE MATERIALES POR LAR
COOPERATIVAS LECHERAS

Santiago, 17 de septiembre de 1952.

Con motivo de la mocién e informe, que

tengo a honra pasar a manos de-V. E., la

Camara de Diputados ha tenido a bien
prestar su aprobacién al siguiente

Proyecto de ley:

““ Articulo “nico— Concédese de plazo
hasta el 31 de diciembre de 1953 para que
las Cooperativas Lecheras puedan acogerse
a lo dispuesto en el articulo 2.° de la ley
9.893"°.

Dios gyarde a V. E.— A. Tapia.— Fer-
nando Ydwar,
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OFICIO DE LA CAMARA DI DIPUTADOS CON

QUE COMPLEMENTA LA TRANSCRIPCION

DEL PROYECTO MODIFICATORIO DE LA LLY
DE RERENTAS MUNICIPALES

Santiago, 23 de septiembre de 1952.
Tengo el honor de poner en conocimien-
to de V. E., que al comunicarse a ese Ho-
norable Senado, por Oficio N.° 833, de 26
de agosto proéximo pasado, de esta Corpo-
racion, el proyecto de ley que modifica la
ley de Renta Municipales, se ineurrid en
la omisién del articulo 8.° transitorio del
proyecto mencionado, cuyo texto es el gi-
guiente: :
Articulo 3.— Ninguna vacante de em-
pleado u obrero del tittimo grado de las Mu-

nicipalidades con més de diez empleados’

podrd ser proveida mientras éstas no se
ncuadren en los porcentajes establecidos
n los articulos 32 v
tatuto de Empleados Municipales v articu-
lo 109 de la Ley Orgéanica de Municipali-
dades.

El preeepto anterior no regird para la

provisién de cargos téenicos’’

Lo que tengo ahonra comunicar a V. E .,
para que, si lo tiene a bien, se sivtva consi-
derar el presente Oficio como complemen-
tario del N.o 883, de 26 de agosto proxi-
mo pasado.

Dios guarde a V. E— 4. Tapia— Fer-
nando Ydvar.

7

INFORME RECAIDO EN LA SOLICITUD DE
AMNISTIA DE DON MANUEL ANTONIO BRI-
TO BRITO

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Constitueién, Le-
gislacién y Justicia ha considerado la pre-
sentacién de don Manuel Antonio Brito, ex
Soldado 1.0 de EJer01to en que solicita

amnistia.

34 de la ley sobre Es--

El sefior Brito prest6 servicios en el Ejér-
cito durante 12 afios, 9 meses y 10 dias.

Mientras se desempefiaba en dicha ins-
titueidn, se vi6 envuelto en un sumario por
sustraceion de especies fiscales, "que termi-
no_con su condena a la pena-de tres alos 'y
un dia de presidio.

IEn consideracién a sus buenos antece-
dentes fué indultado por S. B. el Presi-
dente de la Repuablica, segtin decreto N.°
1.369, de 28 de julio de 1944.

El Poder Legislativo, por ley N2 9.415,
de fecha 22 de octubre de 1949, concedid

amnistia al ex Sargento 2. de Ejército don

(larlos Soto Morales, que habia sido proce-
sado junto con el peticionario y condenado
por Ia misma sentencla a una pena algo su-
perior. '

Con el mérito de estos antecedentes, vues-
tra Comisién estima de justicia dictar tam-
bién una ley de amnistia en favor del se-
flor Brito y, al cfecto, tiene el honor de pro-
poneros la aprobacion del siguiente

Proyccto de ley:

““Articulo 1inico— Concédese amnistia al
ex Soldado 1.0 de Ejército don Manuel An-
tonio Brito Brito, por el delito a que fué
condenado por el 2.0 Juzgado Militar - de

Santiago, con fecha 20 de julio de 194377,

Sala de la Comisién, a 17 de septiembre

de 1952. )

Acordado en sesién de fecha 15 del actual,
con asistencia de los sefiores Alvarez (Presi-
dente) ,Alessandri, don Fernando, Figueroa
v Rodriguez de la Sotta.— Humberto Alva-
rez, Presidente— Fernando Alessandrii—
Hernign Figueroa.— Enrique Ortizar, Secre-
tario.

8
MOCION DEL SENOR RETTIG SOBRE EL DE.

RECHO 4 TRIENIOS DE JUECES Y SECRETA.
RIOS DE LOS TRIBUNALES DE MENORES

Ilonorable Senado:
Hace pocos dias fué despachado por el

" Honorable Senado un proyecto de ley por

4
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medio del cual se declara que el artieulo
N.° 89 de la ley N.° 8.283, en cuanto al be-
neficio de trienios para el personal de los
Tribunales del Trabajo, no afecta el dere-
e¢ho adquirido a gozar de los trienios ya
ganados por ese personal, sino que tiende
a impedir que en lo futuro se acreciente el
nfimero de tales trienios.

. Como los Jueces Especiales de Menores
y sus respectivos Secretarios se encuentran
en la misma situacién, tengo el honor de
proponer al Honorable Senado el siguiente

Proyecto de ley:

i
" ¢ Articulo tmico.— Se declara que el ar-
ticulo 4.° de la ley N.° 8.100, de 21 de fe-
brero de 1945, al derogar el articulo 46 de
la ley No. 4.447 de 18 de octubre de 1928,
y la Iey N.2 5.918, de 24 de septiembre de
1936, en lo que se refiere al beneficio de
trienios concedidos a los Jueces de Menores
y sus Secretarios, no afecta al derecho ad-
quirido .a gozar de los trienios ya ganados
por esos funcionarios, sino que tiende a im-
pedir que en lo futuro se acreciente el ni-
mero de tales trienios’’.

Santiago, 23 de septiembre de 1952.—
Raul Rettig.

»

MOCION DEL SEROR RETTIG SOBRE CON-
CESION DE BENEFICIOS A DON CARLOS
CARMONA IBIETA

Honorable Senado:
Don Carles Carmona Ibieta sirvié duran-

te 37 afios y 8 meses y diez dias como cons-
ta-en las leyes nimeros 5.835, del 24 de ju-
nio de 1936 y 8.859, del 30 de agosto de
1947, siendo un funcionario ejemplar, mode-
lo de sus subalternos.

Durante ese periodo, se desempeld, en for-
ma entusiasta, logrando llegar por sus pro-
pios méritos al mas alto grado que existe en
el escalafén dentro del personal de Adua-
na.

Sus constantes desvelos que le provoca-
ron su honradez profesional, y el celo de sus
deberes, desde ese alto-cargo le quebranta-
ron su salud, y en la actualidad se encuentra
con una parélisis, que lo imposibilita total
y definitivamente para trabajar, como lo
demuestran los certificados médicos que
obran en poder de esta H. Corporacién. Es-
ta grave y definitiva enfermedad sumada a
la actual carestia de la vida, hacen casi im-
posible la subsistencia del que fuera tan
distinguido funcionario de una Institueify
como la Aduana.

Por lo tanto, creo de justicia presental
a continuacién el siguiente

{

Proyecto de ley:

““ Articulo umico— Inclayase en los bene-
ficios del articulo 64 de la ley N.° 10.343
del 28 de mayo de 1952, a don Carlos Car-
mona Ibieta, ex Administrador de la Adua-
na de Santiago, por gracia.

El mayor gasto que demande la aplica-
cién de la presente ley se imputaré al item de
pensiones del Ministerio de Hacienda.—
Radl Rettig.

Instituto Geografico Militar O|T. 866




