
Sesión 21.° cstraordinaria en 6 de Diciembre de 1910
PRESIDENCIA DEL SEÑOR BASCUNAN

S U M A I < I O
de un Diputado por el departamento de Qui- 
llota.

Oficio del señor Ministro de Colonización con 
Se aprueban las actas de las dos ultimas sesio-/qUe remite los antecedentes solicitados sobre la 

nes—Cuenta.—Se acuerda insistir en una/concesion Gysling.
modificación, desechada por el Senado, intro-? Oficio del señor Ministro de Hacienda con 
ducida en el proyecto sobre planta del Ejér-?qUe rem¡te copia de un informe del Superinten- 
cito.—Se pone en discusión jeneral un pro->¿ente c(e ]a (jasa Moneda sobre la existencia 
yecto que crea la oficina de Inspección Je-;¿e cédulas hipotecarias afectas a la conversion 
neral del Trabajo.—Usan de la palabra varios 4metálica.
señores Diputados i queda el proyecto reti-s Oficio del Senado con que devuelve el pro- 
rado de la tabla de primera hora.—El señor > yecto sobre planta del Ejército.
Morandé solicita que se anuncie para el pri-< Oficio del Senado con que remite el presu- 
mer cuarto de hora de la sesión próxima el£pUest0 (je| Interior.
proyecto sobre retiro forzoso en la Armada. ¿ Solicitudes particulares.
—El señor Torrealba pregunta al señor Mi-¿ 
nistro del Interior por qué no se paga a los? leyeron i fueron aprobadas las actas si- 
empleados públicos residentes en Tacna la gra-?^M¿ew¿gS-.
tificacion acordada a los empleados públicos. ?
—El mismo señor Diputado llama la atención; “Sesión 19.“estraordinariaen 2 de diciembre
del señor Mmistro de Colonización hacia el 5 de 1910—Presidencia del señor Bascuñan — 
estado de abandono en que se ha dejado poriSe abrió alas 3 hs 
el Gobierno a diversas personas que han sido < |os soñores: 
inducidas a trasladarse a Tacna con el objeto j 
de colonizar.- El señor Zañartu hace indica- Alarcon, Lindorfo 
cion para que se celebren sesiones nocturnas Alessandri, Arturo 
los mártes i miércoles destinadas al proyecto 1 Alfonso, Paulino 
de Código Sanitario.—El señor Corbalan mo-1 Araya, Pedro 
difica esta indicación en el sentido de que í Arellano, Roberto 
las sesiones nocturnas solicitadas se celebren £ Ariztía, Jorje 
desde la semana próxima.—Es aprobada la 'Balmaceda, Cárlos 
indicación del señor Corbalan.—El señor ? Bambach, Samuel 
Concha solicita diversos datos del señor Mi- j Barros E., Alfredo 
nistro de Colonización.— Continúa i queda? Bermúdez, Enrique 
pendiente la discusión del presupuesto de Re- ¡ Bustos, José María 
laciones Esteriores, Culto i Colonización. ? Campillo, Enrique E. Pereira, Guillermo 

> Concha, Malaquías
THICUMENTOS , Pr.vl-.oloT. y

>Correa B., Agustin 
Oficio del señor Ministro del Interior en que > Correa. Manuel J. 

comunica <pe se ha fijado dia para la elección ? Délano, Eduard»

45 ms, P. M., i asistieron

Espinosa J., Manuel 
Gallardj O., Manuel 
Gandarillas, Javier 
González Julio, S. 
Itarrázaval, Alfredo 
Izquierdo, Luis 
Larrain, Cárlos 
Lorcá P., Rafael 
Matte, Jorje 
Montenegro, Pedro N. 
Ovalle, Abraham

Pereira, José
■ Corbalan M , Hamon Pereira, Luis

” Pleiteado, F. de P.
Quezada, Armando 
Ramírez S., Guillermo
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Rivas, Manuel 
Rivera, Luis Alfredo 
Rivera, Marcial
Rivera, Miguel 
Robles, Víctor V. 
Rodríguez, Aníbal 
Rodríguez, Enrique A. 
Rosselot, Alejandro 
Ruiz V., Eduardo 
Saavedra, Cornelio 
Serrano, Luis

Subercaseaux, Gr. JAránguiz, en que pide se le devuelvan los do-
Torrealba, Zenon cumentos acompañados a otra solicitud que tie-
Urzúa, Arturo íne presentada solicitando pension de gracia.
Urzúa, Darío í Se, acordó la devolución en la forma acOs-
Urrutia, Miguel A. ¡tumbrada.
Varas V., Miguel 
Varela, José V.
Veas, Bonifacio
Vicuña,, Luis
Zañartu, Enrique
i el Secretario.

; Se pasó a tratar de los asuntos de fácil des- 
í pacho anunciados en la sesión anterior.
J Continuó la discusión del artículo 2.° del 
(proyecto sobre retiro forzoso de la Armada Na­
cional conjuntamente con las siguientes indica­
ciones formuladas en la sesión anterior:

Se leyó i fué aprobada el acta de la sesión Dfel señ0J Correa Bravo para agregar al epí- 
celebrada el dia anterior. fafe 1ue dice <<üíicialas de (juerra>>’ las Pala'

< bras «e injemeros».
' Del señor DéJano para modificar la edad que

Se dio cuenta. se reqUjere para e] refjro forzoso en la forma
1. ° De un oficio del Honorable Senado con (siguiente:

que remite aprobado un proyecto de lei por elí 
cual se autoriza la inversion de doscientos vein- > Vice-almirante .....................................
te mil'pesos en la adopción de medidas para Contralmirantes......................... . ........
combatir las enfermedades infecciosas i en los Capitanes de navio..............................
demas gastos que orijine el mantenimiento delí » de fragata..........................
servicio sanitario del pais. í . > de corbeta.........................

Se mandó a Comisión de Gobierno^ i eximido Tenientes primeros..............................
posteriormente del trámite, quedó en tabla. J » segundas............................

2. ° De dos informes de la Comisión de Poli- Guardiamarinas de primera clase.....
cía Interior: ¿ » de segunda clase.....

El primero recaído en la mocion de losse-J 
ñores Alessandri i Serrano en que proponen un ( Del señor Concha para suprimir la 
v-kKrii’onfn rl a lo! Alio AAn rvm/4 a a nZlí’iíl TcslrJ/IT’Q lien. Jo nrlnrl mm cm Incino mi ni ni'n-r’nnf

70
65
60
55
50
43 

•37
30
25

años
»

»

distinción 
proyecto de lei que concede a doña Isidora Gan-' de edad que se hace en el proyecto para los 
darillas, viuda del Fragua, el derecho de jubilar ( efectos del retiro, entre los oficiales de guerra i 
con la pension de mil doscientos pesos anua-dos oficiales mayores, estableciendo que el reti­
les, cantidad equivalente al sueldo de que dis- ro se verifique para todos con el mismo núme- 
fruta. íro de años que se exijen en el proyecto a los

El segundo acerca de la solicitud de doña Es- oficiales de guerra.
ter' Miranda, viuda del taquígrafo primero de Usaron de la palabra los señores Ruiz Valle- 
esta Cámara, don Benito Salgado, en que pide dor, Matte, Correa Bravo, Lorca, Gallardo Gon- 
pension de gracia. - zález, Larrain Claro (Ministro de Guerra i Ma-

Se mandaron a Comisión Revisora. ¡jrina), Rivas Vicuña i Veas, i se formularon las
3. ° De una mocion del señor Torrealba en;siguientes nuevas indicaciones:

que propone un proyecto de lei sobre conce- í Por el señor Ruiz Valledor, como modifica- 
sion de títulos definitivos a los colonos nació- cion déla del señor DéJano,:para que se está­
ñales i caducácion de contratos a empresas co* blezca que la edad de retiro para los vice-almi- 
lonizádoras.' í rantes sea la de sesenta i siete años, i para los

Se mandó a Comisión de Gobierno. , contralmirantes lá de sesenta i cinco.
4. ° De tres solicitudes particulares: ; Por el señor Matte, también como modifica-
La primera de doña Adelina del Castillo, viu-^cion de la del señor Délano, para que se fije

da del ex-cónsul arjentinoen Santiago, don Da- < como edad de retiro para los guardiamarinas i 
niel R. Frías, en que pide pension de gracia.(tenientes de la Armada las siguientes:

Se mandó a Comisión de Relaciones Este-( 
riores. ¿ Guardiamarinas de segunda clase.

Otra de doña Camila Riesco üriondo, viuda > de primera clase,
de Vélez, nieta del teniente-coronel de Ejército, ? Tenientes segundes........... ......  ...
servidor de la Independencia, don Pedro Ñolas-¡ » primeros........................

30
33
37
43

años
»

.»

co Uriondo, en que pide pension de gracia. ;
Se mandó a Comisión de Guerra i Marina, j Por el señor Rivas Vicuña para que se fije la 
¿a última de doña María Leyton, viuda de edad del retiro en la forma siguiente:
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Oficiales de guerra e ingenieros 
asimilados a tenientes primeros 

empleos inferiores
Vice-almirante...............
Contralmirantes.............
Capitanes de navio.........
Capitanes de fragata.... 
Capitanes de corbeta......
Tenientes primeros........

» segundos . ..
Guardiamarinas de pri­

mera clase...................
Guardiamarinas de se­

gunda clase...............

SESION DE 6 DE DICIEMBRE

) doscientos veinte mil pesos en la adopción de 
° , )medidas para combatir las enfermedades infec-

Ofidales mayores )ciogag . demag gaQtog que.orijine mau.
tenimiento del servicio sanitario del pais.

De esta cantidad se destinarán veinte mil 
pesos a la repaiaciou del lazareto de Lináres, a 
la construcción de dos salas i a la compra de 
útiles i medicamentos para el mismo estableci­
miento.»

65 años.
60
55 60 años
50 » 55 »
45 50 »
40 » 42 »
35 » ...........

30 » ............

25 »

El señor Rodríguez (Ministro del Interior) 
contestó las observaciones iormuladas en la se­
sión anterior por el señor Bermúdez respecto de 
las irregularidades del servicio de agua potable 
en la ciudad de Valparaiso.

El señor Matte retiró su indicación, acojién- Usó, ademas, de la palabra sobre el mismo
dose a la del señor Rivas Vicuña. ¡ asunto el señor Bermúdez.

El señor Ruiz Valledor manifestó que acepta-) ____
ba la indicación del señor Rivas A icuña, pero) pq sei-101. Barrus Errázuriz pidió al señor Mi- 
manteniendo su indicación respecto de la edad (u¡gpro de[ interior, en nombre del Diputado 
de retiro de los vice-almirantes i de los con- señor Pizarr0; que se sirviera recabar del In- 
tralmirantes. tendente de Atacama i remitir a la Cámara los

Por asentimiento unánime se acordo |pasar aufecedentes relacionados con un acuerdo de la 
nuevamente el proyecto en informe a la Comí- Junta de Beneficencia de Copiapó para cobrar 
sien de Guerra para que tome en consideración derechos por conducción de cadáveres en ca- 
las indicaciones que se han formulado. í nozas particulares al cementerio de esa ciu-

El señor Bascuñan (Presidente) anunció para Jdacontestó el señor Rodríguez (Ministro del lu­
la tabla de primera hora de la sesión próxima ^ei.iori 
los siguientes proyectos: ) ’ ____

Proyecto sobre creación de la Inspección Je-) _ .. , . ,,r. . , , , T , • ,
neral del Trabajo; i . E1 *e,nor Koíh>ez (Mimstro del Interior)

Provecto que aumenta el sueldo de algunos)™0 ^convenienciade fijar algún lugar en 
jefes de oficinas de Hacienda. )la tabla al Pr^ecto s^_ CodlS° Sanitano’

í El señor Matte solicitó que se dirijiera oficio
Entrando a los incidentes, el señor Rodií-)al señor Ministro de Hacienda pidiéndole que se 

guez (Ministro del Interior) hizo indicación pa-) sirva recabar de S. E. el Vice Presidente de la 
ra eximir del trámite de Comisión i discutir j República la inclusion entre los asuntos déla 
sobre tabla el proyecto de lei remitido por el J convocatoria del proyecto de lei que fija una 
Honorable Senado que concede fondos para com-(contribución a los ajentes viajeros de casas 
batir las enfermedades infecciosas. ) comerciales.

Después de usar de la palabra acerca de esta ) ------
indicación 1 s señores Concha, Matte i Zañartu í Análoga petición hizo el señor Lorca al señor 
se dió tácitamente por aprobada. Ministro del Interior para el proyecto que au-

En conformidad a este acuerdo, se puro en < menta los sueldos a los intendentes i goberna- 
discusion jeneral i particular a la vez el referí- )dores.
do proyecto, i usaron de la palabra los señores) Contestó el señor Ministro del Interior que 
Gallardo González, Rodríguez (Ministro del In-) atendería los deseos del señor Diputado, 
terior), Délano, Matte, Espinosa Jara i Saavedra. '¡ ------

Cerrado el debate se dió tácitamente por) El señor Matte hizo indicación para destinar 
aprobado el proyecto. ) el último cuarto de hora de la sesión de hoi a

El proyecto, que se acordó tramitar sin aguar-i tratar de los proyectos sobre jubilación de los 
dar la aprobación del acta dice así: í señores Francisco Javier Concha i Manuel J.

¿Vega.
I ______

El señor Rivera don Marcial manifestó al
«Artículo único.—Se autoriza al Presidente < señor Ministro del Interior que deseaba conocei 

de la República para invertir hasta la suma de i las medidas adoptadas por el Gobierno para

PROYECTO DE LEI:
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combatir la fiebre aftosa i los antecedentes reía-¿ esta sesión como continuación de la anterior para 
cionados con la separación de los veterinarios < los efectos de la lectura del acta que no alean- 
enviados a üspallata. izo a ser redactada.

Contestó el señor Rodríguez (Ministro del¿ ——
Interior) que trasmitiría al señor Ministro de Entrando a los incidentes, el señor Rivas Vi- 
Industria i Obras Públicas los deseos del señor ¿cuña recomendó a la Comisión de Obras Publi- 
Diputado. ¿cas e] prouto despacho de su informe acerca del

------  < proyecto remitido por el Honorable Senado so- 
El señor Concha formuló diversas observa-?bre rectificación del camino de Rinconada a 

ciones relacionadas con la interpretación de la?Curimon.
leí que aumenta en un cincuenta por ciento las) ___ _
pensiones de montepío concedidas en conformi- E1 sefior Rivera don Marcial pidió a¡ sefior 
dad a las leyes jen erales. Ministro de Industria i Obras Públicas los an ■

Contesto el señor Rodríguez (Mmistro del In-jtecedentes que existeu acerca del trazado que 
error) que trasmitiría al señor Ministro de Jus- debe uir e] ferrocarril ionjitudinal en la par­
tea las observaciones del sefior Diputado. te compreildida entre Elqui, Serena i Vallenar, 

A indicación del seiwr Bascufian (Presidente), < en CünfoVmidad a los planas aprobados por el 
aceptada por unanimidad, se acorde no celebrar GobiernOi j los se rreiaci011en con un cam- 
las sesiones que debían verificarse en el día de £ b¡0 de trazado ha illtroducido 0 se propone 
mañana. introducir el contratista de esa obra.

Se declaró terminada la primera hora. un te- 
de Va- 
la va-

El sefior Pleiteado hizo dar lectura a 
n ....... , , degrama del alcalde i numerosos vecinosPuesta en votación la indicación del señor p e ideu n(J ge

Matte, fué aprobada por asentimiento tácito. ri.mte de traza(f0 que pretende hacer el contra- 
y, , , , , . ~ .. y. , , . ¿tista del ferrocarril lonjitudinal, con evidenteDentro de a orden del día continuo el de-> • ■ • , • • ,, , , . . , . . • . • , . ¿ per inicio para la provincia de Atacama, i pidióbate acerca déla interpelación iniciada por el > > ‘ ~ G- • . ,r „ „ ■ ■ ■ ’ ,rn . y . . . , . 1 . ¿al señor Ministro que se sirviera impartir lasseñor lorrealba sobre el servicio decolomzacion. < ■ . • • , ■ f■ ,TT . , , , , , _ „ , ¿ instrucciones necesarias con el fin indicado.Uso de la palabra el señor Concha. ir , , , , ,•, ,,, . , < Usaron de la palabra sobre este mismo asun-Por falta de numero se levantóla sesión alasL ¡og gefiores GaP]]ardo Gouzál Mathieu (Mi.

5 hs o5 ms. de la tarde, quedando pendiente el nigtr0 de Indnstria ¡ obras Pdbi¿as) Gaildari. 
debate i con la palabra el mismo señor Dipu-¿Rag j Qvarzun 
fado.» ¿ “ '

Bustos, José María 
Corbalan M., llamón 
Correa B , Agustin 
Correa, Manuel J. 
Edwards, Alberto 
Gallardo G., Manuel 
Gandarillas, Javier 
García de la H., M. 
Lorca P., Rafael 
Matte, Jorje 
Oyarzun, Enriqus 
Pleiteado, F de P. 
Pozo, José Manuel 
Quezada, Armando 
Ramírez tí., Guillermo

«Sesión 20.a (nocturna) estraordinaria en 2< El señor Ruiz Valledor hizo indicación para 
de diciembre de 1910.—Presidencia del señor¿Pasar a tratar sobre tabla del proyecto que con- 
Bascuñan. — Se abrió a las 9 hs. 43 ms. P. M., cede gratificación a los funcionarios eclesiás- 
i asistieron los señores: ¿ ticos.

5 Quedó sin efecto esta indicación por no haber 
Rivas Manuel $ contado con la unanimidad requerida.
Rivera, Luis Alfredo > - ----
Rivera Marcial > El señor Matte llamó la atención de la Cá-
Rivera, Miguel (niara hacia la necesidad de adquirir edificios
Rodrío- ez Aníbal s Para establecimientos públicos de la Ligua,
Rosselot, Alejandro ¿como Gobernación, cárcel, escuelas, etc., que 
Ruiz V. Eduardo. ¿fueron destruidos por el terremoto, i anunció 
Saavedra Cornelio ¿que en discusión de los respectivos presu- 
Serrano. Luis ¿puestos baria indicaciones con ese objeto.
Urrutia, Miguel A. <
Varas V. Miguel ¿ El señor Gallardo González recomendó a la 
Vicuña, Luis >Comisión de Lejislacion Obrera el proyecto des­
el señor Ministro dc¿Pad° de su informe acerca del proyecto que 
Industria i Obras Pú-¿ modifica la lei que creó el Consejo de Habita 
blicas i el Secretario, ciones para Obreros.

__  ' Contestó el señor Rivas V’icuña,
A indicación del señor Bascuñan (Presidente) J declararon terminados los incidentes, 

aprobada por unanimidad, se acordó considerar/ ------
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Dentro de la orden del día, se pasó a tratar Cámara, copia del informe espedido por la Su- 
del proyecto que autoriza la inversion de diez ) periníendencia de la Casa de Moneda, relativo 
millones de pesos en trabajos de construcción (a los datos que ha solicitado el señor Diputado, 
i estudio de ferrocarriles. don Enrique Zañartu Prieto, por intermedio de

Continuó la discusión jeneral i particular, a ( V. E. en oficio número 408, de 30 de noviembre 
la vez, de dicho proyecto, i usaron de la pala- (último.
bra los señores Ruiz Valledor, Mathieu (Minis- Dios guarde a y E.—Carlos Balntaceda». 
tro de In 1 ustria i Obras Públicas), Rascuñan (
)Presidente), Rivas v icuña, Ramírez Sanz i Ed-¿ El informe a que se refiere el oficio anterior 
wards don Alberto. dice conu. s¡gue:

Cerrado el debate, se dió por aprobado el¿ o , , . , , r., ,proyecto por asentimiento unánime. . «Santiago, 2 de noviembre de 1910.-EI de-
r J r , /posito en bonos hipotecarios alectos al fondo de

El proyecto aprobado dme así: iconversion, existente en esta Casa de Moneda,
? está formado en esta fecha como sigue:

PROYECTO DE LEI:

700,300

15.727,900

10.297,600

3.520,600
2.708,000

8) Ca i a 50 / -2^ /«Artículo único.—Autorízase al Presidente? 6o'°-lo/°
de la República para que invierta hasta la su-? 60/°-20/0
ma de diez millones de pesos en la construe- ? yo'/0. p'/0
cion i estudio de los ferrocarriles consultados; 7O’°_-^o/0
en el ítem número 778 de la lei de presupues-( 8°/0-l0/°
tos vijente, i en la adquisición de material ro-> 80/°-20/0
dante para los mismos». Municips. 7%-3°/°0

Se pasó a tratar en seguida del proyecto so- ( g 954 400
bre electrificación del ferrocarril entre Santia-( ' ’
go i Valparaiso i del ramal entre Las Vegas i< La suma entrada hasta el mes de noviembre 
Los Andes. £ próximo pasado, por impuesto de haberes mobi-

Puesto en discusión jeneral el referido pro-diarios con cargo a los bonos hipotecarios afec- 
yecto, usú de la palabra el señor Concha. ) tos del fondo de conversion existentes en la Ca-

Por falta de número se levantó la sesión a(sa de Moneda, asciende a doscientos sesenta i 
las diez horas cincuenta minutos de la noche». ( un mil cuatrocientos cuarenta pesos cuarenta i

Se dió cuenta: ' (cuatro centavos.
l.o Del siguiente mensaje de S. E. el vice-L que tengo a honra decir a V. E. en contes-

Presidente de la República: !aCJon ,al oflC10 PreiIlserto de V- E- núniero ^08,
1 Hecha de ayer.

Santiago, 3 de diciembre de 1910.—Tengo TV . T a! , % . Dios guarde a V. h.—J.A. Orreqo - -AI señorel honor de comunicar a V. h. que por decreto ± i tt • i. . i n/x t i 1 i i (Ministro de Hacienda»,número 4,b<9, de 30 de noviembre, se ha fijado <
el día 18 del actual para que tenga lugar la 4o J)e )os gi ientes oficios de] Honorable 
elección de Diputado por el departamento de £ gena¿0.
Quillota. ?

Dios guarde a V. E.—E. Figueroa.—Enrique\ «Santiago, l.° de diciembre de 1910.—De las 
A. Rodriquez». /modificaciones introducidas por esa Honorable

(Cámara en el proyecto de lei que auméntala
2. ° Del siguiente oficio del señor Ministro de;Planta de oficiales jenerales i oficiales superio-

Relaciones Estertores i Colonización: (res de^ Ejército, el Senado lia tenido a bien de-
c, ,. ,, •, sechar la • ue tiene por objeto aumentar en dos,«Santiago, 2 de noviembre de 1910.-Re.mto, yez d el ¿úmer0 de lazas (1 -eneral 

av.K los antecedentes relativos a la concesión >i ,. q r .. ... . . ) íes cíe unision.hecha a don Juan (tvs ing i pedidos por el ho< r . ,, . n. 6 1 i Las otras modificaciones han sido aceptadas,norable Diputado don Zenon Torrealba. ,i„„;,i ve 1 x1 < lengo el honor de decirlo a V. E. en contes-
Dios guarde a V. E.—'Litis Izquierdo». (tacion a su oficio número 404, de fecha 29 de 

(noviembre último, devolviendo los auteceden-
3. ° Del siguiente oficio del señor Ministro de/fes respectivos.

Hacienda. ( p¡os guarde a y. E.—Luis A. Vergara.—■
«Santiago, 3 de diciembre de 1910.—Tengo Fernando Deríc Tupper, Secretario.» 

el honor de remitir adjunto a esa Honorable) — .
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«Santiago, 5 de diciembre de 1910.—Con> Antes del ítem que la Comisión propone pa- 
motivo del mensaje que tengo el honor de pasmara casa del subdelegado de Tierra de Fuego, se 
a manos de V. E., el Senado ha dado su apro-Sha intercalado el epígrafe: «Asignación para 
bacion al siguiente ' ioasa».

7 1
PROYECTO DE LEI:

Artículo único.—Permítese, por el término 
de un año, la residencia de los cuerpos del 
Ejército permanente en el lugar de las sesiones
del Congreso Nacional i diez leguas a su circun-¿ Los ítem nuevos «ün director del Orfeón d.e 
ferencia. sPolicía» i «para cuentas pendientes de policía»

Dios guarde a V. E.—Luis A. Vergara.— ¿que figuran, respectivamente, ántes del ítem 596 
Fernando Detñc Tupper, Secretario.» 5 i despues del 942, han sido suprimidos.

G Se ha agregado el siguiente ítem después
«Santiago, 5 de diciembre de 1910.— El pro-<del 357: 

yecto de Lei de Presupuestos de Gastos de la<
Administración Pública para 1911, en la parte ¿Item ... Sueldo de un contador......... $ 3,000
correspondiente al Ministerio del Interior ha E1 ítem 8]2 se ha elevado ¿e trece mU ü. 
sido aprobado por el Senado con las modifica- lüeiltog a dieciseis m¡1 doscientos 
ciones propuestas por Ja Comisión Mista i ade- treiüta guardianes terceros, en vez de vein- 
mas con las que se espresan a continuación: Jtjcinco

PARTIDA 1.a PARTIDA 6.a
CONGRESO NACIONAL CARABINEROS

El ítem 20 se ha elevado de dos mil cuatro- E1 ítem propuesto por Ja Comisión en reem- 
cientos a cuatro mil ochocientos pesos, agregan- p)azo de esta part¡da ha gi(Jo elevado de un 
do a su glosa, a continuación de la frase: «Jefe millon qUillient08 setenta j dos mi) novecientos 
de la guardia», las palabras: «i de edecán». sesenta i dos a un millón ochocientos mil pesos

Los ítem 21, «Gastos generales de Secretaría eliminando la frase: «debiendo presentarse al 
del Senado»; i 51, «Gastos jenerales de Secre- Senado el detalle de su inversión», 
taría de la Cámara de Diputados», que la Comi-> 
sion propone reducir, han sido aprobados como 
figuran en el proyecto.

En el ítem 66, «Para adquisición i distribu­
ción de rejistros, etc.», se ha suprimido la frase
final: «i que se requieran en caso de elecciones^ Se ha desechado la indicación de la Comisión 
estraordinarias», en vez de la modificación que ¿ Mista para modificar esta partida i ha sido a pro­
propone la Comisión. ^bada en la forma que tiene en el proyecto, con

escepcion del ítem 957 «para continuar la im­
presión del mapa de Chile confeccionado por 
la Oficina de Mensura de Tierras», que ha si-

SECRETARÍA DEL INTERIOR ído suprimido.
El ítem de cinco mil pesos propuesto por la 

Comisión para pagar al Director del Diario Ofi­
cial, ha sido colocado en la sección de «Gastos 
variables», del 94.

PARTIDA 7.a

ESTADÍSTICA

PARTIDA 3.a

PARTIDA 8.a

CORREOS

Dirección Jeneral

La indicación de la Comisión para elevar de 
mil ochocientos a tres mil seiscientos pesos el 
ítem 984, «Oficial», ha sido desechada.

Administración principal de Antofagasta

INTENDENCIAS

Se ha agregado’el siguiente: 
Despues del 348:

Item ... Para muebles del nuevo edi­
ficio ele la Intendencia de $ Se han desechado las indicaciones de la Co
Cautín..................................8 15,000 ^misión para aumentar de dos mil quinientos
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veinte a dos mil ochocientos pesos el ítem 1,090, 
«oficial primero» i de dos mil cuatrocientos a 
cuatro mil cuatrocientos pesos el ítem 1,091, > El ítem 1,655, que la Comisión propone au- 
«dos oficiales segundos». > mentar de setecientos ochenta a mil quinientos

cincuenta- pesos, para dos ausiliares en vez de 
Administración principal de Coquimbo (uno, ha sido aprobado como figura en el pro- 

< yecto.
Han sido desechadas las indicaciones de la< 

Comisión para aumentar de mil cuarenta a mil ( 
trescientos pesos el item 1,143, «administrador^ 
ambulante del ferrocarril entre Serena i Co-i 
quimbo» i dedos mil ochenta a dos mil seiscien-l 
tos pesos cada uno de los ítem 1,153 i 1,154/, 
administradores ambulantes entre Coquimbo i 
Ovalle i entre Serena i Rivadavia, respectiva­
mente.

Administración Principal de Maule

Administración Principal de Bio-Bio

Se ha elevado:
De setecientos ochenta a dos mil trescientos 

? cuarenta pesos el í eni 1,762, para tres ausilia- 
p-os en vez de uno; i
l De trescientos doce a trescientos noventa pe­
pos el ítem 1,778, agregando a su glosa el 

. 7 . . , . n > j ir 7 • ájente postal de Rapelco.Administración Principal de Valparaíso \
, ,, , Gastos variables ieneralesSe ha eliminado del proyecto el ítem 1,26/,

«Administrador ambulante de correos entre al-j continuación de este título, del cual se ha 
paraíso i Los Andes». ... j suprimido la palabra «Jenerales», se ha inter ca­

llan sido desechadas las indicaciones de la uado e] epígrafe «Dirección Jeneral».
Comisión para aumentar de dos mil trescientos ; ge ]ian eliminado del proyecto los títulos de 
cuarenta a tres mil pesos el ítem 1,295, «Ad- j «Qastos variables» que aparecen en las pajinas 
ministrador»; i de mil trescientos a mil quimen- 116 ¡ 117 ántes de los ítem j 96O x 945.» j 966 
tos sesenta pesos el ítem 1,325, «Administrador^ | 97g 
de correos de Quilpué». i ’ PARTIDA 9.a

Administración Principal de Santiago ?
< TELEGRAFOS

Se ha elevado: ? T , , , ~ ._ , .. . 1 Los dos ítem nuevos agregados por la Comí
De mil novecientos cincuenta a dos mil seis->gjon despues del 2,673, un telegrafista de 

cientos pesos el ítem 1,363, «Jefe de la Sección ,qUjnfa cjase eil Quilpolemo i para otro de igual 
del despacho». categoría en Colmuvao, han sido desechados.

De mil seiscientos odíente 1 cinco a dos mil' 
seiscientos pesos el ítem 1,384, «Jefe de la Sec­
ción de, Recepción».

Se ha agregado el siguiente ítem:
Despues del 1,471:

PARTIDA 10

HIJIENE

Item ... Administrador de la sucur­
sal Santiago número 10, 
encargado de la Sección de 
Encomiendas estranjeras. 8

í

5
)
>
2

- Los siete ítem que se refieren al Desinfecto­
rio Público de Iquique (pájina 206 del proyecte) 
han sido sustituidos por el siguiente:

/

El ítem «Para ayudar a sostener una oficina, 
sucursal de correos en el barrio de Bella Vista, 
que la Comisión propone agregar despues del 
1,479, se ha colocado entre los gastos variables, 
a continuación del 1,977. j

i
Administración Principal de Talca

. Para el servicio de desinfec­
ción pública en Iquique. . $ 20,000

PARTIDA 12

BENEFICENCIA

Adquisiciones a hospitales

? De cuarenta mil a cincuenta i cuatro mil 
Los ítem 1,632 i 1,633, para gratificion de pesos el ítem 3,328, al Hospital de Copiapó. 

tres oficiales primeros i de cuatro oficiales se- De cuarenta mil a cincuenta i dos mil qui- 
gundos, se han colocado ai final de la partida, / nientos pesos el ítem 3,332, al Hospital de la 
bajo el rubro de «Gastos variables». £ Serena.
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Hospicios PARTIDA 13
Se han elevado:

De diez mil a veinte mil pesos el ítem 3,-! 58,' 
al Hospicio de la Serena. • '

Casas de espósitos i Protección de la Infan­
cia. i

El ítem 3,499, al asilo denominado «Casa, 
Guardia», L 
lia sido aprobado como figura en el proyecto./

Se ha agregado el siguiente: í

Ausilio a los cuerpos de bomberos. 
Se han agregado los siguientes ítem:

Despnes del 3680:

que la Comisión propone eliminarJItem ... Al Cuerpo de Bomberos de 
Curicó, ausilio estraordi- 
nario para adquisición de 
una bomba i material...... $

... Al Cuerpo de Bomberos de 
Los Alíjeles, para compra 
de material i arreglo del 
cuartel..............................

... Al Cuerpo de Bomberos de 
Chillan, para renovación 
de su material...................

Despues del 3,508:

Item ... A la Casa de Huérfanos de
Concepcion.........................$ 25,000 '■

Gastos variables
/

Se ha elevado de cincuenta mil a sesenta' 
mil pesos el ítem 3,560, para la sección de Pue­
ricultura que debe funcionar en la Escuela 
Matronas, etc.

Se han agregado los siguientes ítem: 
Des'pues del 3,55.‘:

Item ... Para reparaciones del Hos­
pital de Copiapó............... $

Item ... Para concluir la instalación
i botica i para sosteni­
miento del Hospital de 
Pitrufquen.........................$

PARTIDA 14

10,000

10,000

15,000

de<

i DIRECCION E INSPECCION FISCAL DEL ALCANTARILLADO
i/
■ Ha sido aprobada en la forma propuesta por 
pa Comisión, eliminando de la glosa del ítem 

20 000 pI1(licado por ésta, la frase final que dice: «de- 
’ £ hiendo presentarse el detalle de su inversion al

<Senado».
I

i 
15,000 \

1 !
PARTIDA 16

Despues del 3,575:

Item ... Para la construcción e ins. 
talacion de una sala en el 
Hospital de Llaima . . .. $

Al final de la partida:

Item ... Para construir una sala en 
el Hospital de Buin . . . $ 

» ... Para ayudar a la construc­
ción del Asilo de Santa 
Filomena en Santiago, di- 
rijido por la señorita So­
fía Baeza, por una sola 
vez . . ■ ........................

» ... Al Hospital de San Felipe,
para construcción de una 
sala para niños i para ins­
talaciones de lavandería i 
cocina, por una sola vez..

» ... Para terminar el Hospital
de Nacimiento.................

» ... Para ensanchar el cemente­
rio de Nacimiento . ...

í JUBILACIONES, PENSIONES DE RETIRO, MONTEPÍOS, ETC.

)
, Jubilados))

20,000 í Se han suprimido los siguientes ítem: .
í 3,685. Patricio Aranis.
s 3,686. Estéban Albarracin.

3,689. Agustin Acevedo.
3,711. Adolfo Cordero.

6,250 ? 3,718. Antonia Carreras de Castellanos.
< 3.789. Ramon Núñez.
I 3.807. Pedro A. Pérez.
>. 3,840. Marcos Silva.

3,848. Antonio Vera; i
3,860. José A. Zamudio.

5,000 Se han agregado estos otros:

Despues del 3.695:

(Item ... Asignación a doña Ana
20,000 s Luisa Aldunate, ex-

< administrador de co-
7,0001 rreos de Limaehe. D.

' 2,876, de 22 de ju-
4,000 ( lio de 1910.............. í 624
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Item ... Asignación a doña Fi­
lomena Aguilera, ex­
telegrafista de la Su- 
cuisal Valparaiso- Al­
mendral. D. . 4,144, 
de i5 de diciembre 
de 1909... ...........

> ... Asignación a doña Lu­
crecia Arce, ex-ail - 
ministradora de co­
rreos de Calera. I).
894, de 5 de abril de 
1910..........................

546

858

bulante de correos 
entre Talca i Consti­
tución. D. 2,843, de 
16 de julio de 1910. $

Despves del 3,828:

Item ... Asignación a don Luis 
Rahausen, ex-admi- 
nistrador de correos 
de Arica. D. 3,057, 
de 28 de julio de 
1910......................... $

613

1,300

2,012 50

Despues del 3,727:

Item ... Asignación a doña Car­
mela Casanueva, ex­
oficial de la Adminis­
tración Principal de 
Correos de Santiago. 
D. 2,58 ), de 24 de 
junio de 1910 .... $

» ... Asignación a don Gu-
mecindo Carrillo, ex­
telegrafista de Puer- 
toSaavedra D 3,741, 
de 26 de setiembre 
de 1910....................

Despues del 3,731:

Item ... Asignación a don Ja- 
nuario Espinosa, ex­
jefe del distrito tele­
gráfico de Chillan. 
D. 3,836, de 30 de 
setiembre de 1910.

Despues del 3,769;

Item ... Asignación a doña Fran­
cisca Illesca, ex-tele- 
grafista de Concep­
cion. D. 2,398, de 16 
de julio de 1910.... $

Despues del 3,811:

Item ... Asignación a don Te- 
lésforo Paredes, ex­
guarda hilos de telé­
grafos de Bñlnes. D. 
2,580, de 2 de agos­
to de 1910 ............. $

» ... Asignación a don José
Santiago Quinteros, 
«x-ad ministrador aro.-

Despues del 3,841:

Item ... Asignación a doña Pe­
tronila Salíate, ex-te- 
legrafista de la Hi­
guera. D. 1,353, de 
19 de abril de 1910. $ 702

442

614

819

585

325

Despues del 3,858:

Item ... Asignación a doña Ga­
bina Viveros, ex-te- 
legrafista de Calera. 
D. 6,038, de 9 de oc­
tubre de 1899.......... $25

i Pensiones de retiro i montepíos de

1 Se han agregado los siguientes ítem-
Despues del 3,863:

Item ... Aid unce v. de Saií Mar­
tín Juana Rosa, ma­
dre del guardian de 
Arturo San Martin, 
policía de Santiago. 
D. 2,088, de 30 de 
mayo de 1910.........  $

Despues del 3,872:

Item ... Castillo Santiago, guar­
dian primero.de la 
policía de San Javier 
D. 3,669, de 15 de 
setiembre de 1910... $

l/ i
pitera ... Lillo Muñoz Zenobia 

del Cármen, v. del
< guardian primero de
< la policía de Santia-
j go, José Santos Go-
j doí Góngora. Di

Despues del 3,896:

460

policías

210

330

primero.de


614

3,243, de 11 de agos­
to de 1910................ $

Item ... Loyola Liborio, drago­
neante de la policía 
de Santiago. D. 3,536 
de 29 de agosto de 
1910..........................

375

420

Despues del 3,925:

Item ... Sánchez Molina Fran­
cisco, inspector de la 
policía de Santiago.
D. 2,764, de 12 de 
julio de 1910...........  S

» ... Sandoval José del Car­
men, guardian terce­
ro de la policía de 
Victoria. D. 3,935,de 
12 de octubre de 
1910.........................

800

270

Despues del 3,934:

Item ... Valenzuela Enrique T., 
prefecto de la policía 
de Talca. D. 3,884, 
de 6 de octubre de 
1910......................... 1,872

Pensiones pías

Se han agregado los siguientes ítem:

Despues del 4,038:

Item ... A don Zenon Gaete, ex­
administrador ambu­
lante de correos en­
tre Santiago i Talca- 
huano.
24 de 
1910 i
19 de 
1910 ..

» ... A doña Laura Vicuña i
Prado, nieta de don 
Francisco Ramon Vi­
cuña L. 2,378, de 7 
de setiembre de-1910

L. 2,381 
setiembre 
D. 4,039 
octubre

de 
de 
de 
de 
.... $ 2,925

1.200

PARTIDA 17

CAMARA DE DIPUTADOS

*1 nar el servicio de navegación de Lebu a Talca- 
ihuano i de Lebn a Valdivia-

PARTIDA 18

GASTOS VaKIABI.ES JENERADES

Los ítem 4,053, 4,054, 4,058, 4,073 i 4,064, 
/que la Comisión propone reducir, han sido apro­
bados como figuran on el proyecto.
/ El ítem, para pago de gratificad mes a los 
¿empleados etc. propuesto por la Comisión en 
/reemplazo del que figura despues del 464 del 
{proyecto, ha sido adicionado con la siguiente 
frase final:

í «Los empleados cuyos sueldos hayan sido 
aumentados con posterioridad a la citada lei 

í número 2,276, deberán optar entre esos au­
mentos i la gratificación espresada.»

Ha sido desechado el ítem de treinta i siete 
¿mil pesos agregado por la Comisión para pagar 
a la imprenta Cervantes Ja impresión de la obra 

íittulada «La Hijiene aplicada a las construccio- 
/ nes.»
\ Se ha agregado el siguiente ítem que figura 
i en el Presupuesto vijente con el número 4,075:

¡Item ... Para ayudar al servicio del
s empréstito de cuarenta
< mil libras esterlinas con-
{ tratado por la Junta de
( Alcaldes de Magallanes
< para la construcción de
< las obras de saneamiento
( de Punta Arenas..........  8 75,000

Dios guarde a V. E.—Luis A. Vergara.— 
Daniel Valenzuela Pérez, pro-Secretario».

5.° De dos solicitudes particulares:
La primera de varios vecinos de Nehuentué 

en que piden que se dicte una lei por la cual 
se fije dia para la elección de Municipalidad en 
aquella comuna.

La segunda de doña Lucila Gaete v. del Ins­
pector de la policía de Valparaiso, don Carlos 
F. Rave Ahumada, 
gracia.

en que pide pension de

6.° Del siguiente

5 de diciembre de 1910.«Nueva Imperial,
- A Honorable Cámara intermedio V. E. piden 

justicia colonos llaiminos apoyo alta corpora- 
Ha sido aprobada como figura en el proyecto, (cion salvarnos un proyecto esperamos.—David 

habiéndose desechado el ítem de quince mil pe-íRiosEco, presidente de Sociedad Colonos. — San- 
sos propuesto por la Comisión para subvencio- liiago Ojeda, secretario.»

SUBVENTION A VAPORES

VaKIABI.ES
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Se dió aviso-. (pacho de esta lei, no insistir en la modifi-
1. ° De cue la Comisión de Hacienda, citada?caG1011-

para el dia'2, de no celebró sesión por falta de El SPñor Bascuñan (Presidente).—Induda- 
número. > blemente.

Asistieron los señores Matte i Subercaseaux. ? señor Concha— Para que no hubiera lei 
No asistieron los señores Concha, Délano, /se necesitaría que el Senado insistiera por los 

Encina, Fernández, Ibáñez, Irarrázaval i ITrzúajdos teicios en <4 lechazo..
don Darío. ) De consiguiente, insistiendo esta Cámaia,

2. ° De que la Comisión de Industria, citada el proyecto es leí si en el Senado no hai dos 
para ese mismo dia, tampoco celebró sesión por ¿tercios para insistir en el lechazo.
falta de número. ) El se or Bascuñan (Presidente).—ñi en

Asistió únicamente el señor León Luco. el Senado tuviera mayoría para insistir en el 
írechazo no habría lei.

Aumento de la Planta del Ejército E! señ?r C°ncha—■ ntóncesnohabria ib...
* > El señor Bascunan (rresidente).—A esa

.El señor Bascuñan(Presidente).-Se ha da■ circunstancia se refería el honorable Diputa­
do cuenta de un oficio del Honorable Senado Por Cachapoal, i sobre ella era la pregun­
en que comunica que ha aprobado las modi- )ta 'V'e 2acia r . , . .
ficaciones introducidas por esta Cámara en el íjl *enor Lorca—Lo mejor sera que msis- 
proyecto de lei que aumenta la planta delCaia”s' „ , ri, ,
Ejército, escepto la que se refiere a la crea- , .E1 señor Concha-Creo que la Camara de- 
cion de dos plazas de jeneral de division b:era nlslstir en su PnmitlV0 ^.uerdo, porque 

Sino hai inconveniente por purtede la Cá- S1 n0 "e va aerear una situación mui difícil 
mara, i como se trata de un asunto sencillo, para algunos jenerales de brigada que están 
podríamos discutirlo desde luego. próximos a enterar la edad que establece la

Queda así acordado. leí de retiro para dejar el servicio.
Se va a dar lectura al oficio del Senado Sena verdadera crueldad respecto de algu-
t-1 señor Secretario.—Dice así- nos oficiales que lian prestado buenos servi-

7 cíes al pais, obligarlos, cuando están en es- 
«>. an lago, l.° de diciembre de 1910. Deí ca]a para opp mer un ascenso en su catrera, a 

as modificaciones introducidas por esa Ho-^retirarse como jenerales de brigada.
i.orab e Cámara en el proyecto de lei. que) Entre estos jenerales se encuentra don 
aumenta la planta de oficiales jenerales i ''H- $ .José Antonio Soto Salas, que deberá retirar- 
ciales superiores del Ejército, el enado ha<se por enfermo, i don Sofanor P.-rra, qui -n 
tenido a bien desechar la que. tiene por obje-) subiria a jeneral de division c n la creación 
o aumentar en dos, en vez de una, el núme-,de ja nueva plaza que se propone. I en es- 

1 o . e plazas de jenerales de division )ta haríamos justicia á buenos servi­
das Otras modificaciones han sido aceptadas. dores que ban prestado servicios eficaces al 
longo el honor de uecirlo a A . E. en con-/pajs rp0¿av¡a! para pensar asi, mo hace fuer, 

es ación a su ohcio numero 40 , de fecha 29/za> geñor Presidente, la considerac-on de que, 
c e noviembre ultimo, devoh iendo los antece-5 poeo .'intes del Centenario, la Cámara, creó 
rentes respectivos dos nuevaa p]azas de vice-almirantes; i si se

Dios guarde a V. E.—Lvis A. Vi-bgara.—(ha procedido así con b Marina, es justo que 
í'ernat-do Devic Tupper, Secretario». cal Ejército, al cual no se le ha dado nada, le

? corresponda en este caso un beneficio equi- 
E1 señor Bascuñan (Presidente).—En dis-i valente al anterior.

fusion si la Cámara invste o nó mi la, modi-? El señor Huneeus. Deseo, señor [’rusi­
ficación rechazada. ídente, dejar claramente establecido qi:e el

El señor Huneeus.—¿Cuál s. ría, señor Pre- í propósito del Diputado-quo habla es que se 
sidente, la. situación reglamentaria de esta mo-j mantenga el acuerdo de la Honorable Cáma- 
dificacion si la Cámara insistiera en ella por; ra, o sea, que se creen dos nuevas plazas de 
los dos tercios i en el Senado hubiera mayo-’jenerales de division en el Ejército; i si hace
ría para insistir en el rechazo? J poco dirijí una oreguntu al señor Presidente,

El señor Bascuñan (Presidente). -No ha-'ftié para saber la. situación reglamentaria en 
bria acuerdo entre la* dos Cámaras, i por con-jque quedaría el proyecto con la insistencia 
siguiente, no habría lei, señor Diputado. jde esta Honorable Cámara.

El señor Huneeus,—De modo, entonces,) Yo creo que dentro del propósito do- 
que seria inas práctico, para facilitar el des- < minante de la Cámara, i que ya se ha maní*
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festado, parece que en la sesión presente. se3 Comisión separar en otros tantos proyectos 
puede insistir por unanimidad, i en este, ca-í especiales las diversas materias que compren­
so, quizas el Honorable ' ¡Señad m por deferen- \ de la moci >n en cxátnen; i ha acordado co­
cía al acuerdo unánime de esta Cámara no > mqpzar por el proyecto sobre craacion de la 
insistiría a su vez i podría así mantone se ia ?Inspección Jeneral del Trabajo, para seguir 
creación de las dos plazas de jenerales en e ídespm s con los proyectos sobre accidentes 
Ejército. del trabajo, s guridad i salubridad do los ta-

E1 señor Bascuñan (Presidente).—Ofrezco ? llores, contrato del trabajo, etc. En cuanto al 
la palabra. proyecto sobre el trabajo de mujeres i niños,

Ofrezco la palabra. ño se cree la Comisión autorizada para estu-
Cerrado el debate. diario, puer en 1908 la Honorable Cámara
Se va a votar si la Honorable Cámara in- aprobó un proyecto sobre la materia, que pen- 

siste o no en la modificación introducida por!de de la consideración del Honorable Se- 
ella en el proyecto de aumento de la planta j nado.
de jefes i oficiales del Ejército, respecto de< La Comisión se limita a espresar el deseo 
que sean dos las nuevas plazas de jenerales!de que cuanto antes se convierta en lei ese 
que se creen. ¿proyecto que va a lejislar sobre una délas

El señor Rivera (don Marcial).—Yo pido mat.-rías mas importantes, i de las mas urjen- 
votacion. tes para Chile, cL la lejislacion social.

El señor Rodríguez (don Aníbal).-Yo vo- El orden de traba jo que la Comisión se ha 
taré favorablemente la insistencia. ¿trazado se recomienda, en primer lugar, por-

E1 señor Bustos.—Bien puede hacerse por que es lójico, antes de emprender el camino 
unanimidad la insistencia. ¿lela lejislacion social, organizar la oficina

El señor Rivera (don Marcial).—Retiro la que ha de reunir los datos para esa lejislacion 
petición que había hecho para que se vote ¿i que’ha de aplicarla i hacerla respetar, i en 
si se insiste o no en esta materia. segundo fugar, porque ya existe i-n el pais,

El señor Bascuñan (Presidente).— Pareced desde hace tres años, una Oficina del Trabajo, 
que hai unanimidad. La Honorable Cámara.) creada administrativamente, i cuya existencia 
insiste, pues, por unanimidad en su modifica-i hai que regularizar por medio de la lei ensan- 
cion respecto de la planta del Ejército en elíchando su campo de accon a fin de que pue- 
sentido de que sean dos, en vez de una, las da realizar una labor mas amplia que la mai 
plazas de jenerales de division qut se crean, meritoria que ya lleva hecha hecha con los es- 

(casísimos elementos que tiene.
Lejislacion Obrera—Inspección Jeneral í Ha estimado iacomisión que iainspección

. . Y k 1 i de Tle se Hala debería tener tres órdenes
Uei iraoajO ¿fundamentales de atribuciones, a semejanza
_ /n . n , ¿ de las instituciones análogas de otros paises;

El señor Bascunan (Presidente) -Entran- ( 0 La formacion do ]a& estadística del tra- 
do al cuarto de hora destinado a los asuntos b -Q en ,íodos anualeg ¿ |a estadistica es- 
de fácil despacho, corresponded, ocuparse Jcial de ks huelgas i los accidentes del tra- 
del informe de la (.omraon de Lejislacion) Y •
Obrera recaído en una mocion del honorable inspeccion de ]os establecimientos
señor Veas sobre Inspeccmn Jeneral del 1 ra- \ industriales; para velar por el cumplimiento 

a<J?’ . , , . . i tt I de las leyes sobre el trabajo;
Se va a dar lect al informe de la Ho- 3 o representacmn ál Gobierno de las 

norable Comisión de Lejislacion Obrera. necesidades que en materia de lejislacion so-
E1 señor Secretario.-Dice asi: c¡al ge dejan sentllj a tín de Jgean satisfo.

TT , . ~\ chas con las medidas legales o administrativas
«Honorable Camara: que correspondan.

La Comisión Especial de Lejislacion Obr. - í La idea de autorizar a la Inspección para 
ra lia estudiado el proyecto de lei sometido a ¿que sirva de árbitro o de componedor en los 
vuestra consideración por el honorable Dipu-(conflictos del trabajo, así como la de que in- 
tado de Valparaiso, don Bonifacio Veas, so-j tervengan en los contratos de los trabajado- 
bre creación de la Inspección Jeneral del T a-1 res con los patrones, han sido desestimadas 
bajo i sobre otros tópicos de lejislacion social; por la Comisión, no solo porque importarían 
i ha estado de acuerdo para aprobarlo en tér- i na reforma o innovación mui grande, para 
minos jenerales. la cual ño.están preparados en Ch le ni los

Kin ha estimado conteniente laJ obrero» ni lo* ompresarioBí Sino también porí
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que conviene sobre todo en los comienzos de 
la vida de esta nueva institución, no darle 
atribuciones que puedan llevarla a chocar con 
determinados intereses i a perder i compro­
meter, así, su prestí jio, que, en cambio, podrá 
seguramente afirmarse con una actuación im- 
parcial i alejada de todos los intereses en 
lucha.

La Comisión ha organizado la Inspección 
Jeneral del Trabajo en inspecciones con arre­
glo a la población, estcnsion i labores mas 
salientes da cada porción del territorio. Todas 
estas inspecciones, que dependerán de la Ins­
pección Jeneral i que tendrán un personal 
mui reducido, estarán encargadas principal­
mente de levantar la estadística de su respec­
tiva zona i de realizar en ella la inspección 
del ti abajo.

Un reglamento del Presidente de la Repú­
blica deberá esp* cificar la mane de ejecutar 
esta leí i marcará con detalle la forma como 
realizará sus trabajos la Inspección Jeneral.

Los sueldos fijados para el personal son 
análogos a los que disfrutan los empleados en 
reparticiones administrativas semejantes.

En consecuencia, la Comisión os propone 
que deis vuestra aprobación al siguiente

PBOYECTO DE LEI: .

Articulo l.° Crease la Inspección Jeneral 
del Trabajo, que dependerá del Ministerio de 
Industria i Obras Públicas, i cuyas funciones 
serán:

a) Formar anualmente la estadística del tra-i
bajo, estudiando su organización i remunera ! 
cion e investigar las condiciones en que viven! 
los obreros que trabajan en las diferentes in ¡ 
dustrias; ¡

b) Formar la estadística de las huelgas, es-;
tudiando sus causas i sus resultados, i la es-; 
tadistica de los accidentes del trabajo; ;

c) Estudiar i proponer al Gobierno todas;
las medidas de carácter legal i administrativo1 
que deban adoptarse para mejorar la condi-' 
cion délos trabajadores i para regular equi-' 
tativamente las relaciones entre el patron L 
los obreros; i ■

d) Inspeccionar las fábricas con el objeto!
de velar poi el cumplimiento de las disposi-< 
ciones en vigor i de las que en lo sucesivo se< 
dicten. !

Art. 2.° La Inspección Jeneral' tendrá su¡ 
asiento en Santiago, i será servida por los si 
güientes einpléádósp con los sueldos anuales 
que a coñtiñtlFídón sb aspréMn:
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ün inspector jeneral con...........  $ 8,000
Un secretario.............................. 3,600
Un oficial.............................  1,800
Un portero......................  900

J Art. 3.° Habrá en el pais cinco Inspeccio- 
¡ nes rejionales del trabajo que tendrán a su 
¡cargo la formación de la estadística i la Ins­
pección del Trabajo, en la forma siguiente:

> 1.a Inspección: provincias de 'Tacna, Tara-
ipacá, Antofagasta i Atacama.
! 2.a Inspección: provincias de Coquimbo,
i Valparaiso i Aconcagua.
! 3.a Inspección: provincias de Linares, Mau­
llé, Ñuble, Concepcion, Arauco, Pio-Bioi Ma- 
! lleco.
¡ 5.a Inspección: provincias de Cautín, Val­
divia, Llanqnihue i Chiloé i territorio de Ma­
gallanes.
; Art. 4.° Las inspecciones rejionales de que 
¡habla el artículo anterior serán servidas por 
¡un inspector i un sub-inspector, que ganarán 
¡los sueldos anuales de seis mil a cuatro mil 
¡ochocientos pesos, respectivamente, i que de­
sempeñarán sus funciones con arreglo a las 
'instrucciones que reciban del Inspector Je- 
' neral.
! Art. 5.° Los patrones o los que los repre­
senten están obligados a suministrar ala Ins- 
! [lección Jeneral del Trabajo o a sus inspec- 
! tores todos los datos que les sean pedidos 
conforme al reglamento que se dictará al 
efecto, bajos las sanciones prescritas por la 
lei número 2,085 de 11 de febrero de 1908.

En las mismas penas incurrirán los que se 
nieguen a admitir a los inspectores del tra­
bajo.

Las multas de que se trata se cobrarán ad­
ministrativamente, i las redamaciones a que 
pudieren dar lugar se tramitarán por la justi­
cia ordinaria breve i sumariamente.

Art. 6.° El Presidente de la República dic­
tará, dentro de los seis meses siguientes a. la 
promulgación cíe esta lei, los reglamentos ne­
cesarios para su ejecución.

Bala de la Comisión, 11 de noviembre de 
1910.— Manuel Kivas Mcuña, Diputado por 
San Felipe. — Armando Quezada A., Diputado 
por Santiago.—Ramon León Luco, Diputado 
por Ytingai.—B. Veas, Diputado por Valpa­
raiso.

El señor Bascuñan (Presidente).— En dis­
cusión jeneral el proyecto de la lei presentado 
por la Honorable Comisión de Lejisíacion 
Obrera.

El señor Cox Méndez.—-Nada nías simpáti*
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co, señor Presidente que el proyecto que aca-^gas ha habido tres o cuatro al año i a veces 
ba de leer, el señor Secretario. ninguna. Yo podría de memoria citar todas las

Me parece que este proyecto sera aceptado (huelgas de los últimos años, sin temor de 
en el momento oportuno por la unanimidad < equivocarme.
de la Cámara, porque el mejoramiento de lar ¿Qué necesidad tan urjente hai entonces en 
condición de todos los trabajadores es una llevar una estadística en esta materia? 
aspiración que se encuentra en el programa; La verdadera necesidad en cuanto al traba 
de todos los partidos, i mui especialmente en?jador es la de reglamentar su trabajo, que es 
el programa del partido conservador. Pero, (el único capital que tiene, i mejorar su condi- 
por la lectura misma que acabo de oir, mejeion. Esta es una necesidad primordial i me- 
he formado la idea de que este proyecto de*/rece preferente atención, antes que la creación 
be ser algo así como la coronación de toda la? de nuevas oficinas.
obra de legislación obrera que la Cámara ha-? Como digo, dejando constancia de la sim- 
brá de realizar despachando poco a poco los?patía conque miro todo negocio que se refiere 
diversos proyectos sobre este particular que?a Ja condición de los trabajadores, rogaría al 
penden de la consideración del Congreso. S señor Presidente que retirara este proyecto de

Antes de despachar todos estos proyectos,(la tabla de fácil despacho, siquiera hasta que 
ántes de que ellos lleguen a ser leyes en v’.-í estuviera presente el señor Ministro de Indus- 
jencia, es prematuro crear nuevas oficinas co-(tria i Obras Públicas 
mo la que propone la mocion que discutimos.? El señorRivas Vicuña.—-Celebro,señorPre-

Por lo demas. hai actualmente una oficina (sidente, que se haya presentado la ocasión de 
del trabajo servida por el señor Erias Collao, (tratar este proyecto en la tabla de fácil despa- 
que presta servicios importantísimos. Yo creoicho.
que lo oportuno es comenzar por dictar la le-, Concurro con el honorable Diputado por 
jislacion propiamente dicha del trabajo, en lo ^Santiago en reconocer la importancia que tie- 
que se refiere a la reglamentación de él. En(nen los proyectos sobre lejislacion obrera, i en 
seguida, cuando estén en vijencia esas leyes, j creer que una buena voluntad de todos los 
cuando se vean sus conveniencias, sus incon-j partidos de esta Honorable Cámara les abrirá 
venientes, el modo como se aplican, etc., en-?fácil camino; pero no concurro con Su Seño- 
tónces, i después de oida la palabra del Go-iría en la idea de que este proyecto sobre ins- 
bierno, será llegado el momento de discutir /peccion del trabajo debe venir después dé la 
la creación de estas nuevas oficinas. /lejislacion del trabajo. Al contrario, estimo

Por estas consideraciones, i por la otra de que el proyecto en discusión debe servir de 
que me parece de primordial cortesía, mas aun, base para dictar leyes sobre reglamentación 
de necesidad, para que nosotros podamos en-?del trabajo, 
caminar nuestras observaciones, que se oiga? Estas ideas fueron mui discutidas en la Co 
ántes la palabra del representante del Ejecu- misión; estudiamos i despachamos primero los 
tivo en este ramo, o sea del señor Ministro de/proyectos sobre reglamentación de fábricas i 
Industria i Obras Públicas, a fin de que nos/talleres para saber cuál era el estado, la con- 
haga conocer su opinion sobre la creación de? dicion de los trabajadores; pero, después dé 
esta oficina yo pediria que este proyecto no (alguna discusión, resolvimos iniciar la obra 
se discutiera en el cuarto de hora de esta se-(de la lejislacion obrera con el proyecto sobre 
sion (creación de la Inspección Jeneral del Trabajo,

Yo creo que no es, como digo, esta cues-( porque pudimos imponernos de que éste es 
tion de aquellas que pueda despacharse en (el camino que han seguido todos los países 
un cuarto de hora, por mas buena intención (en esta materia 
que al respecto todos tengamos. La lei será? Es preciso saber primero sobre qué se va 
mas oportuna i mejor estudiada si la incorpo- a lejislar i en seguida dictar disposiciones re­
ramos en nuestra lejislacion a su debido tiem-ilativas al trabajo; de modo que ai obrar de 
po i con el estudio detenido que necesita. (esta manera no hemos seguido un procedi-

De manera que yo solicitaría que quedara ? miento escepcional, sino el acostumbrado en 
pendiente este negocio, para otra ocasión. Tal*/todas partes del mundo.
vez seria mas oportuno .tratarlo después déla I as leyes dictadas hasta la fecha sobre es- 
discusion de los proyectos sobre lejislacion del ? ta materia, como la relativa a habitaciones pa- 
trabajo, que prima sobre todas las cosas. ?ra obieros, han encontrado precisamente in- 

Poiqúe la necesidad de llevar una estadís-/convenientes nacidos de la circunstancia de 
tic; nO es tan grande como la de mejorar real-/no conocer cuál es la situación del trabajador, 
¡mente la condición de los trabajadores. Huel-/' La Oficina del Trabajo fué creada hace ya 



SESION DE 6 DE DICIEMBRE 619

tiempo por un decreto gubernativo, pero en l ten en beneficio de las clases obreras; pero 
condiciones deficientes. Solo estaba servida al ¿como no se han dictado sino las que serefie- 
principio por una persona, a la cual se le dió ¿ ren a habitaciones para obreros con un con- 
despues un escribiente. El año pasado se¿sejo especial, no tendria objeto aun el crear 
quizo aumentar el personal, pero el Senado ¿esta oficina de Inspección del Trabajo, 
rechazó el aumento. De modo que, en el he-¿ Por otra parte, esta lei obedece al objeto 
cho, existe esta oficina, pero en forma incon-? principal de formar la estadística.
veniente i sin las atribuciones necesarias. No I si existe una oficina con ese objeto ya 
tiene el personal indispensable i el que tieneq establecido, como dice el honorable Diputa'do, 
está mal remunerado. La qué conduce crear otra?

Por estas consideraciones, la Comisión ha i Sise necesita darle mayor desarrollo que 
querido darle vida legal a esta oficina a. finase dé, en buena hora.
de preparar el camino a las demas leyes que^ Según entiendo, ya en el presupuesto actual 
es preciso dictar sobre la materia. ¿ se consulta esta opinion en las condiciones

Si no partimos de cálculos materiales en ¿ convenientes para principiar este trabajo i 
esta materia para averiguar cuál es la condi- ¿ formar la estadística.
cion del trabajador en tal o cual zona del te < Creo, pues, que no debemos dejarnos 'levar 
rritorio, cuáles son los jornales que gana, etc., ¿del entusiasmo de formir nuevas oficinas, sin 
no podemos hacer una obra útil i tendremos ¿mayor estudio.
que conformarnos con dictar una lei incom-¿ Por estas razones, est.oi en el mas perfecto 
pleta o con copiar leyes de otros países. ¿ acuerdo con mi honorable colega el Diputado 

El señor Subercaseaux.— Permítame el ¿por Santiago, señor Cox Méndez, i pido al se- 
honorable Diputado, con la vénia del señor ¿ñor Presidente que se sirva retirar este pro- 
Presidente. yecto déla tabla de fácil despacho.

¿Se suprimirá la actúa’oficina por este pro-¿ El señor Torrealba.—Es sensible, señor 
yecto? > Presidente, que el propósito que ha persegui-

E1 señor Rivas Vicuña.—Esta oficina que i do la Moví al anunciar para el primer cuarto 
se propone en el proyecto agregada al Mi-<de hora de la sesión de hoi el proyecto sobre 
niscerio de Industria i Obras Públicas vendría S creación déla Inspección del Trabajo, se ha- 
a reemplazar a esta que hoi existe, i dotadas ya encontrado con la oposición de los liono- 
de mayor personal. j rabies Diputados conservadores.

El señor Subercaseaux.—¿lia Comisión ( El seño-Cox Méndez.—No es oposición la 
tomó en cuenta el proyecto del señor vice-¿nuestra, honorable Diputado; únicamente que- 
Presidente,que completa precisamente el per-¿remos que se siga cierto órdende precedencia, 
sonal de empleados de esta oficina? < El señor Torrealba.—Yo, señor Presiden-

E1 señor Rivas Vicuña.— El proyecto del tes que creo que los honorables Diputados han 
señor vice-Presidente se refiera a habita ció- tenido e1 mas perfecto derecho para pedir que 
nes para obreros, no a la Inspección del Tra-¿se retirara este proyecto de la tabla de fácil 
bajo. ¿despacho, no hago otra cosa que lamentar la

Encuentro perfectamente justas las obser-¿ oposición que ha partido en contra del pro- 
vaciones del honorable señor Cox en el sen-¿yecto de los bancos conservadores.
tido de que esperemos la opinion del Gobier-? La actitud de Sus Señorías la tomará de­
no, aun cuando podemos afirmar que la co-¿bidament.e en cuenta el país.
nocemos, desde que el propio Gobierno ha> El partido conservador, al discutirse en es­
pedido a la Cámara, que consulte en la lei deita Honorable Cámara el proyecto sobre ins- 
presupuestos los fondos para el mantenimien-¿ tracción primaria obligatoria, encontró medios 
to de esta oficina. de obstruir aquel proyecto i no permitió que

Voi a pedir al honorable señor Cox ques se despachara unalei que habría sido de gran- 
estudie detenidamente este asunto, i abrigo la ¿des i de inmensos beneficios para el pais. 
certidumbre de que una vez que se imponga; Ahora, ha tocado su turno a un proyecto 
del proyecto, concurrirá con la Comisión en la ¿que es, en realidad, el primer paso que pue- 
idea de que debe partirse del estudio de los ¿de darse en materia de lejislacion obrera en 
antecedentes i datos que el trabajo del pais¿este pais, i este proyecto ha contratado su pri- 
proporciona para poder olvidar el problema ¿mer escollo también en los honorables repre­
dela lejislacion obrera. ¿sentantes del partido conservador.

El señor Ruiz Valledor.—Yo creo, como mi Repito, señor Presidente, que esta actitud 
honorable colega el señor Cox, que esta lei debe ¿es mui de lamentar, en realidad.
servir como de coronamiento a las que se dic-q Las razones que Sus Señorías hah dado
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para fundamentar su oposición, no la justifi­
can.

Su Señorías han manifestado que debe ser 
este proyecto algo como la coronación de 
cuanto se haga en materia de lejislacion obre­
ra; i miéntras tanto, ul reves, señor Presiden­
te, debemos ir con él a echar, en verdad, los 
cimientos de aquella lejislacion, para lo cual 
se habrán de necesitar, indiscutiblemente, nu­
merosos datos estadísticos que serán propor­
cionados por la oficina que este proyecto 
trata de dejar establecida.

¿Qué proyecto sobre lejislacion del trabajo 
podrá despacharse con verdadero conocimien­
to de causa si no se dispone previamente de 
la oficina que pueda informarnos sobre el es­
tado de las relaciones entre patrones i obreros 
i sobre el estado del trabajo en jeneral?

Creo, señor Presidente, que la mayoría de 
la Honorable Cámara acepta este proyecto.

I para pensar así, señor Presidente, tengo 
un antecedente, i es el que voi a dar a los ho­
norables Diputados.

Al discutirse el año pasado la lei de presu­
puestos para el presente año, el Diputado que 
habla tuvo oportunidad de hacer indicación 
para que se consultara la creación de la ofici­
na de informaciones del trabajo; i la Cáma­
ra manifestó su buena voluntad para aceptai 
la creación de esta oleína, aprobando mi in­
dicación.

Desgraciadamente, el Honorable Senado 
no acceptó la idea i desechó la indicación.

Pero eso indica que en esta Honorable Cá­
mara hai buen ánimo, que existe buena dis­
posición para aceptar el proyecto en discusión

Por eso, yo lamento que los honorables Di­
putados que pertenecen al partido conserva­
dor se opongan a la realización de estas ideas

Es tanto mas estraña esta actitud de Sus 
Señorías cuanto que el honorable Diputado 
por Santiago comenzó por decir que este 
asunto no podiia ser mas simpático; pero, a 
a pesar de esto, Su Señoría pidió en seguida 
que se retirase el proyecto de la tabla de fá­
cil despacho.

Sin el propósito de herir a nadie, pido que 
quede constancia de esta oposición manifestada 
por los honorables Diputados conservadores.

El señor Oox Méndez.—Hai jente, señor 
Presidente, tan injenua, tan sencilla, que les 
basta lanzar con mala fe una aserción cual­
quiera para creer que el pais la va acojer i a 
creerla.

Así, se ha imajinado el honorable Diputa­
do por Santiago que le podía bastar a Su Se­
ñoría lanzar la afirmación de que el partido i 
conservador es enemigo de la instrucción de ¡

Has clases trabajadoras, que le bastaba a Su
> Señoría decir, señalando al partido conserva- 
>dor: «¡Poitó i’ennemi!...» para que el pais vaya

caer en el garlito de creerle.
> ¡So engaña profundamente Su Señoría!
> El señor Bascuñan (Presidente). — ¿Me 
(permite el honorable Diputado?
! Su Señoría ha atribuido mala fe a uno de 
¡sus honorables colegas, i yo puedo manifes­
tarle a Su Señoría que todos los honorables 
i Diputados proceden aquí de buena fe.
¡ El señor Cox Méndez.—No es mala fe del 
¡señor Diputado; es sencilla fe. ..
¡ Lo que hai es sencillez de su parte.
¡ El señor Bascuñan (Presidente). — Está 
¡bien, señ r Diputado.
¡ El señor Cox Méndez.—Pero, como decía, 
¡ se equivoca Su Señoría; porque el pais tiene 
¡mas sentido común que el que Su Señoría 
¡ha gastado en este momento, i distingue per­
fectamente entre las que trabajan por el pue- 

¡ blo con los hechos i los que echan al viento 
palabras huecas!...

No basta, para que le crea el pais al señor 
Diputado, que diga Su Señoría que el parti­
do conservador es enemigo de la instrucción 
del pueblo, del bienestar de las clases traba­
jadoras, i que os solo Su Señoría el que pro­
pende a una i otra cosa, el único que ama la 
instrucción.

No tiene autoridad la palabra de Su Se­
ñoría para que se le crea. Convénzase Su Se­
ñoría.

¿I con qué clase de criterio procede Su Se­
ñoría?

¿Porque yo he manifestado que, a mi juicio, 
no puede despacharse este proyecto sobre 
creación de tantos empleos dentro del cuarto 
de hora, quiere decir, en su concepto, que me 
opongo a que se cree la oficina, que hago 
opo-icion a la idea?

¡No piense Su Señoría que el pais creerá 
esta tontería!

El señoi' Torrealba. No se exalte Su Se­
ñoría; confie en el criterio del pais.

El señor Bascuñan (Presidente).—Queda 
retirado de la tabla de fácil despacho el pro­
yecto sobre Inspección Jeneral del Trabajo.

Tabla de primera hora
El señor Morandé. - ¿Por qué no anuncia el 

señor Presidente para el primer cuarto de hora 
de la sesión próxima el proyecto sobre retiro 
forzoso en la Armada?

El señor Bascuñan (Presidente). —Hai un 
acuerdo de esta Honorable Cámara para ter­
minar la discusión del proyecto relativo al 
retiro forzoso de la Armada una vez que ba
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Deseo saber por qué a los empleados de la 
provincia de Tacna no se les ha pagado la 
gratificación que la lei estableció para todos 
los empleados públicos.

He recibido a este respecto informe de va­
rios empleados que han :do a la provincia de 
Tacna con el objeto de atender alas obras pú­

blicas que el Gobierno se ha propuesto cons­
truir en aquella provincia.

El Gobierno ha tenido a bien no dar a es­
tos empleados la gratificación que tienen to­
ados los empleados públicos, siendo de adver­
tir que ahí la vida es mas cara, motivo por 
¡el cual están colocados en situación peor que 
¡los empleados del sur.
; Esta razon, me parece, demasiado atendible, 
'i creo que ella bastará ¡rara que el señor Mi- 
'nisbo, dé la orden para que se pague a estos 
'empleados a que me vengo refiriendo la gra-
> tificacion que se paga a los demas.

También desearia que el señor Ministro de
> Colonización, al informarse de las observacio- 
(nesquevoi a hacer, tome algunas medidas, 
(respecto de algunos chilenos que se han lle­
vado al norte con el objeto de colonizar esa 
provincia, con la promesa del Gobierno de 
entregarles algunos terrenos i facilidades de 
vida, i a quienes, llegados allá, se les ha 
abandonado a su propia suerte.

Mi deseo, señor Presidente, es que el señor 
Ministro del Interior i el de Colonización se 
impongan de estas observaciones i las atien­
dan en cuanto sea posible.

Puerto do los Vitos
. El señor Secretario.—El señor Huneeus 
iba solicitado que se dirija oficio al señor Mi- 
I nistro del Interior i al señor Ministro de In- 
| dustria i Obras Públicas pidiéndoles los si- 
¡guientes datos:
¡ Al señor Ministro del Interior:
¡ l.n D< creto número 195, de 25 de julio de 
[ 1883, con todos sus antecedentes.
j 2." Decreto número 319, de 25 de octubre 
jde 1883, que manda reducir a escritura pú- 
>blica el decreto de 25 de .julio, referente a 
>Los Vilos.
/ Al señor Ministro de Industria i Obras Pú- 
íblicas:
5 3.° Que se siiva, recabar del Encargado de
(la Sección Bienes Nacionales i remitir a la 
(Cámara un informe acerca de cómo ha podi- 
$ do precisar los datos entregados al Ministerio 
(de Industria, a piincipios de octubre del pre­
sente año, de que el Fisco es dueño de 29 
(hectáreas i cuatro mil novecientos treinta
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forme sobre él la Honorable Comisión de/ 
Guerra i Marina, la cual ya ha informado al ¿ 
respecto. ?

De manera que, en virtud de este acuerdo > 
de la Honorable Cámara, la Mesa anuncia este/ 
proyecto para el primer lugar de la tabla de) 
fácil despacho de la sesión de mañana. $

El señor Corbalan.—¿Podria Su Señoría, si( 
lo tuviera a bien, anunciar también para el( 
primer cuarto de hora de la próxima sesión el' 
proyecto que consulta fondos para adquirir5 
un edificio para la Escuela de De, echo? < 

Confio, señor Presidente, en que una vez; 
anunciado este proyecto, el señor Ministro de/ 
Instrucción se servirá concurrir a la sesicn de / 
mañana. ,

El señor Bascuñan (Presidente).—Mui bien/ 
honorable Diputado; quedará anunciado este! 
proyecto, para entrar a ocuparnos de él en 
el segundo lugar.

El señor Ruiz Valledor.—¿Cuál es el pro­
yecto a que se refiere el honorable Diputado 
por lllapel?

El señor Bascuñan (Presidente). - Es un 
informe de la Comisión de Instrucción I ubli- 
ca recaído en un mensaje del Ejecutivo que 
consulta fondos para la adquisición de una 
casa para el Curso de Leyes.

El señor Ruiz Valledor.—Mui bien, honora-i 
ble Diputado. I

El señor Bascuñan (Presidente).—En con-¡ 
secuencia, queda anunciado para el primer lu-1 
gar de la tabla de fácil despacho el proyecto I 
sobre retiro f rzoso en la Armada; i en según-¡ 
do lugar, el proyecto para el cual ha pedido ¡ 
preferencia el honorable señor Corbalan, que¡ 
ya ha estado anunciado en la tabla de fácil 
despacho de otras sesiones, i que consulta 
fondos para un edificio destinado al Curso de 
Leyes.

Aumento de la planta del Ejército
El señor Bascuñan (Presidente).—-El hono­

rable Diputado de Lautaro solicita el acuerdo 
unánime de la Cámara para tramitar, sin es­
perar la aprobación del acta, el proyecto rela­
tivo al aumento de la planta del Ejército.

Queda así acordado.

Empleados públicos i colonización de Tacna 
i Arica

El señor Torrealba.—He pedido la palabra, 
señor Presidente, para hacer algunas observa­
ciones a fin de que el honorable Ministro del 
Interior se imponga de ellas por la prensa.
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metros cuadrados, e indicar los deslindes; i?establecidas en otros países para aplicarlas al 
que tenga a bien remitir, asimismo, la tela ori- > nuestro, porque muchas de sus instituciones 
jinal del plano del injeniero señor Ricardo í son plantas que no crecen en nuestro suelo. 
Fernández Frias, de la población en proyecto J La implantación enti e nosotros de lejisla- 
de Los Vilos. íciones estranjeras es inconveniente, porque

El s-ñor Baseuñan (Presidente).—Se diri-S nuestras costumbres son distintas.
jira oficio a los señores Ministros del Interior 
i de Industria solicitando los datos que in­
dica el honorable Diputado por Cachapoal.

Lejislacion obrera— Inspección jeneral 
del trabajo

El señor Baseuñan (Presidente).—En cuan­
to a las observaciones del honorable señor 
Torrealba los señores Ministros del Interior 
i Colonización tomarán conocimiento de ellas 
por la version especial que se proporciona a 
la prensa.

El señor Veas.—Con motivo de haberse 
puesto en discusión en el primer cuarto de 
hora uno de los proyectos sobre lejislacion 
obrera, los honorables Diputados conservado­
res señores Cox Méndez i liuiz Valledor han 
estimado oportuna la discusión de este asun­
to en la Cámara.

I olvidan los honorables Diputados que ac­
tualmente no tenemos nada a este respecto 
legalmente establecido; la Oficina del Trabajo 
está establecida por un simple decreto; i re­
cuerdo que el año pasado, cuando se discu­
tían los presupuestos en la Comisión Mista, el 
mismo honorable señor Euiz i otros señores 
Diputados se opusieron a que se consultara la 
pat tida correspondiente a fin de poder man­
tener esta Oficina del Trabajo. Mas tarde, no­
tándose la necesidad de que esta oficina tenga, 
su existencia asegurada, dadas las necesida­
des que ya es-tá satisfaciendo, hubo de pre­
sentarse al Congreso Nacional este proyecto I 
encaminado a consultar fondos para el man­
tenimiento de esta oficina. I

Con los insignificantes fondos que actual-! 
mente se destinan a su mantenimiento, no; 
puede, tener sino un personal reducido, siendo; 
que, en verdad, necesita de los servicios de un; 
personal numeroso para atender a las necesi-; 
dades que está llamada a llenar. ‘

Con este motivo la Comisión de Lejislacion- 
Obrera creyó conveniente tomar como prin-< 
cipio de la obra de lejislacion obrera que ha-j 
brá de realizar la Cámara, el proyecto que ha < 
tenido ocasión de conocer la Honorable Cáma-Í 
ra hace poco, el proyecto que crea la Inspec- í 
cion del Trabajo. <

No es posible, señor Presidente, lejislar to- < 
mando como base lo que acontece en otras j 
naciones, no podemos plajiar las lejislaciones t

i De aquí que, los que formamos parte de es- 
Ita Comisión, hemos creído que debíamos co- 
Imenzar nuestra obra estableciendo la Inspec- 
I cion Jeneral del Trabajo ¡jara que suministre 
líos informes del caso al Gobierno i ésta a su 
I vez nos los trasmita a nosotros. Porque se- 
|rán los inspectores de este servicio los encar­
gados de recopilar los datos e informar sobre 
las materias que necesitamos conocer para le­
jislar sobre el trabajo dentro de nuestro pro­
pio pais. De manera que yo no encuentro pru­
dente la determinación tomada por los seño­
res Diputados conservadores en esta materia, 
tanto mas cuanto que principiaron por decla­
rar que este proyecto les es simpático. Sin em­
bargo, despues afirman que es inaceptable 
porque va a importar un gasto mas o ménos 
ci ecido.

Pero, hai que considerar que estos gastos 
son indispensables.

¡I cuánto no gastamos i hemos gastado en 
otros servicios acaso no tan premiosos i útiies 
como éste!

Se ha puesto este obstáculo del mayor 
gasto; pero son de absoluta necesidad, sobre 
todo en una lejislacion nueva como es aque-- 
lia que ocupa la actividad de la Comisión de 
Lejislacion Obrera.

De manera que yo espero que una vez que 
el honorable Ministro conozca las condicio­
nes en que se ha tratado este proyecto, Su 

í Señoría se servirá ampararlo, ya que no pue­
de desconocerse que es necesario comenzar a 
lejislar en estas materias.

Por otra parte, debo manifestar que la Co­
misión de Lejislacion Obrera se preocupa ac­
tivamente de despachar varios otros proyec­
tos de esta misma especie.

La Comisión celebra sesiones lo lunes o 
viérnes i se preocupa actualmente en el este­
nio del proyecto relativo a los accidentes del 
trabajo. Tiene el propósito de presentar a la 
brevedad posible su informe sobre este pro­
yecto i sobre otros que están en su carpeta, a 
fin de que la Cámara pueda ocuparse en ellos 
ántes que termine su período.

Yo creo, señor Presidente, que todos los 
partidos debieran prestar acojida a estos pro­
yectos porque es de urjencia dictar una lejis­
lacion para atender a estas necesidades que 
hasta hoi no han sido debidamente conside­
radas por el Congreso.
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piensa el Diputado que habla, como 
otros honorables colegas, quo los Diputados 
conservadores que han usado de la palabra < 
para manifestar su opinion respecto de este? 
proyecto, quieran obstruir su despacho. Léjos? 
de eso, estimo que esos señores Diputados? 
habrán de retirar su oposición cuando se con- ? 
venzan de que es indispensable aprobar este? 
proyecto. ?

No ¡denso que los Diputados conservado-? 
res quieran obstruir este proyecto. ¡

Algunos Diputados conservadores han pre-5 
sentado proyectos semejantes a los que estu $ 
dia la Comisión i que tienden al mismo fins 
que vienen a llenar estos proyectos. De ina-s 
ñera que yo creo que todos los partidos, in s 
cluso el conservador, están empeñados en que? 
pronto sea una realidad este proyecto. < 

En consecuencia, las observaciones de lost 
honorables Diputados señores Ruiz Valledor < 
i Cox Méndez no obedecerían a otro propósi-? 
to que al do esperar un poco mas tiempo, elí 
necesario para que nos impusiéramos de las! 
opiniones que al respecto tenga el Gobierno !

No estimo, pues, que la actitud de Sus Se- ¡ 
ñorías signifique una obstrucción al proyecto. ¡ 

El señor Ruiz Valledor.—Me felicito de] 
estar en el fondo de acuerdo con el honora-] 
ble Diputado por Valparaiso.

Creo que a todos los partidos les anima el ■ 
espíritu de trabajar en pro de la clase obrera, 
i solo discrepan en los procedimientos.

Nosotros estimamos que la Oficina de Tra- 
bajo, actualmente existente, llena las necesi­
dades del momento.

El Gobierno no lia manifestado que esa ofi­
cina no llene los fines para los cuales 
fué creada; pero si mañana lo manifestara, i 
propusiera un aumento de personal, créalo el 
honorable Diputado, que nosotros asenti­
ríamos a esa insinuación.

De manera que no tenemos para qué ade­
lantarnos a crear una oficina que, en nuestro 
concepto, es inútil. A su tiempo, cuando se 
diclen leyes de lejislacion obrera, no habrá in­
conveniente por nuestra parte para ello.

Esa es la razon por la cual nosotros no 
aceptamos desde luego el proyecto; pero, 
aceptamos la idea jeneral, estando de acuerdo 
con el honorable Diputado en la necesidad 
que hai de lejislar paia asegurar la vida i el 
bienestar de nuestra clase obrera.

Nada mas tengo que agregar.
h 1 señor Quezada—Siento no haberme en­

contrado en la S.da cuando se discutió el pro­
yecto que crea la Inspección .Jeneral del Tra­
bajo,

Habría tenido el honor de pedir a la Hono­
rable Cámara que a este proyecto le hubiera 
prestado su aprobación.

Las observaciones qué lia hecho el honora­
ble señor Ruiz Valledor, me hacen ver que 
solo por un error ha podido la Cámara resis­
tirse a su despacho.

Existe actualmente la Oficina del Trabajo; 
pero solo como una oficina de creación admi­
nistrativa, sin base legal. . Ante todo es pro­
cedente, pues, darle éxistencia legal.

Por lo demas, esta oficina ejerce en la ac­
tualidad funciones sumamente limitadas. Su 
papel se reduce al de una simple oficina de 
estadística, i en todas partes del mundo, i con 
mas razon que en otras en nuestro pais, que 
empieza a formar su organismo económico, se 

I impone la necesidad de que ejerza otras de 
I sus importantes funciones.
; Es sabido que las oficinas del trabajo tienen 
¡no solo la tarea de formar la estadística, sino 
¡también la de vijilar la aplicación de las leyes 
'sobre el trabajo, i ademas proponer al Gobier­
no o a la autoridad correspondiente las medi- 
>das de orden administrativo o legal que sea
> menester adoptar para mejorar la condición de 
¡los obreros.
> Estas son las necesidades que trata de llenar 
¡ el proyecto. Por lo tanto, no se puede decir 
¡que la oficina actual satisfaga las necesidades 
¡que hai en la materia. Está manca, podría de- 
ícirse, puesto que no tiene sino una parte, tal- 
¡ vez la menos trascendental, de las funciones 
¡que debe llenar.
? Por eso, señor, i para que no queden sin 
¡alguna respuesta las observaciones que hahe- 
Zcho el honorable señor Puiz Valledor, i la- 
? mentando no haber estado en el momento 
Í’oportuno en la Sala para haber desvanecido 
las dudas que suscitó la discusión del proyec­
to de que me ocupo, repito que no se trata 
de crear una oficina mas, de aumentar gastos, 
sino de dar existencia legal a una oficina que 
hoi no la tiene, i de darle, ademas, las atribu­
ciones necesarias para que pueda realizar su 

Itrabajo con provecho, con eficacia.
El señor Cox Méndez. —El debate que se 

ha desarrollado en torno de este proyecto, en 
la hora de los incidentes, está demostrando de 
una manera práctica que yo tenia razon cuan­
do hice las observaciones que la Honorable 
Cámara me escuchó.

¿Cuál fué mi tesis?... ¿Latésis que provocó 
las iras i hasta las amenazas, en cierto modo, 
de otro Diputado?...

Señor, mi tésis fué la siguiente: que se tra­
taba de un proyecto demasiado lato i derna- 

! siado complicado para que pudiera ocupar un 
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lugar entre los de fácil despach que se discu-? altamente simpático, pero... pide que pase a 
ten en el primer cuarto de hora ele la sesión. ? la tabla ordinaria, donde es casi seguro que 

Nada mas. No es otra cosa la que he soste-?no ha de ser despachado.
nido... I apenas el honorable Diputado por ¿Cómo podríamos calificar las intenciones 
San Felipe dió una razon en favor d> l ¡tro- del honorable Diputado?

■yecto, razon que no estaba en miníente án-S Mejor es abstenerse de hacerlo, porque 
tes de haberla oiclo a Su Señoría i que ni se icon ello pi ovocaríamos las verdaderas iras del 
me habia ocurrido a mí. porque por primera 5 honorable Diput ido | or Santiago.
vez este negocióse presenta delante de misí Pero si Su Señoría, como lo dijo, tiene 
ojos, pasó el cuarto de hora... Luego tenia yo Sel verdadero propósito de facilitarle el camino 
razon al sostener que no era para discutirse s no debe oponerse a que se le dé un lugar en 
en el cuarto de hora un proyecto en que se la tabla del cuarto de hora, donde se han des­
crean tantas oficinas i que importan tantos < puchado tantos otros proyectos que constan 
gastos. (do mas artículos que éste. Este túrne solo cin-

¿Acaso la Cámara es una máquina ele apro-ico o seis, i yo puedo probar a 'u Señoría que 
bar proyectos, i no una corporación encami i han figurado en esta tabla i se han despacha- 
nada a disentir los que se presenten? ido proyecto:-, con treinta ornas artículos.

Pues, no he pedido yo otra cosa que se? Admnas, si, como Su Señoría decía, este pro­
discutan debidamente, que se amplíen los co-(yecto ha obtenido la aprobación de todos los 
nocimientos de los Diputados en torno de es-j partidos, ¿nó es ésta otra razon para que pue- 
te proyecto. ida figurar sin inconveniente en la tabla de

¿Puede haber cosa mas lícita? I ya que ello?fácil despacho?
no es po-ible en un cuarto ele hora, que pase Ve, pues. Su Se. oría que no lia sido lóji- 
a la tabla ordinaria, donde cooDeraré con el ico en sus observaciones
mayor gusto a que se despache. ? Yo me atrevería a pedir al honorable Di-

E1 señor Torrealba.— Quiero rectificar al- iputado, con la calma que el caso requiere, que 
gunas observaciones que lia, formulado el ho-íno se op-mga a qu - este proyectóse coloque 
norable Diputado. i en la tabla de fácil despacho. Aunque no sea

Ha dicho Su Señoría que un colega suyo £ en la sesión de mañana, ni en la siguiente, 
ha hablado airado contra Su Señoría i contra [ p ro que tengamos siquiera la esperanza de 

j que este proyecto ha de ser despachado en el 
de que no es verdad í presente período de sesiones
el honorable Dipu ? Poi que bien sabe Su Señoría que en otra

< forma no se ha despachado jamas.
se ha arrebatado, di- < Termino, señor Presidente, porque mi ob-

el partido conservador.
La Cámara es testigo 

lo que lia manifestado 
tado.

Es Su Señoría el que
ciendo que esto era hacer tonterías. Esas pa 'jeto no lia sido otro que conti star las obser- 
labras de Su Señoría, lejos de causarme males-Ovaciones de mi honorable, colega el Diputa- 
tar, en lugar de molestarme, casi diría que me do por Santiago.
alegran. Esos insultos ni siquiera valen una?
respuesta. ' Código Sanitario

El señor Cox Mendez.—Cada uno tiene sus i 
motivos particulares de afigria. j El señor Zañartu.—Ruego al señor Secre-

El señor Torrealba.—Ale tiene sin cuidado ¿tari o que se sirva decirme que lugar ocupa en 
la opinion que ei Diputado que habla merez-? la tsbla el proyecto de Código Sanitario, 
ca a Su Señoría. j El señor Secretario.—Ocupa el segundo

Por lo demas, respecto de esta cuestión, creo j lugar de la tabla de !as sesiones nocturnas de 
que Su Señou'a, para ser lójico, no debíanlos juéve1--. viernes i sábados, 
oponerse a que el proyecto figure en la tabla J til señor Zañartu.—Yo creo quesera con­
de fácil despacho, porque bien sabe Su Seño-j veniente dar a este proyecto un lugar mas 
ría que, incorporarlo en la tabla ordinaria, es ¿preferente. No me parece que haya ventaja 
dejarlo para las hateadas griegas. j en esperar q.ue llegue eJ cólera o que la vi-

Son mui pocos los proyectos de la tablaordi- j niela tome mayor incremento entre nosotios 
naria que se alcanzan a despachar. Las sesio-? |ru a pensar en el despacho de este proyecto, 
nes de los lunes, que son las únicas que se? Yo ent end o que hai un proyecto bien es- 
dedican a los asuntos de esa tabla, ni siquie jtudiado por la Comisión i otro mejor prepa­
ra se celebran. ciado por nuestio colega el honorable señor

Su Señoría nos dice que tiene la mejor vo-¿ Corbalan.
luntad para este proyecto, que lo encuentra? Así es que creo que haríamos buena obra
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dando a este negocio un lugar preferente en ( cacion para que se celebren sesiones noctur- 
las sesiones diurnas, i hago indicación paral ñas los martes i miércoles a fin de discutir el 
que le destinemos las primeras sesiones há-í proyecto de Código Sanitario, comenzando 
biles que tengamos. < desde esta noche.

El señor Bascuñan (Presidente).—Las se-< Yo pido que esta discusión se haga desde 
siones diurnas de estos días están destinadas ? el martes de la semana próxima, i voi a dar 
a los presupuestos, honorable Diputado. /la razon de mi manera de pensar.

Como ya lo he manifestado a los señores) Me llama mucho la atención que se veDga a 
Diputados interesados en el despacho de éstos, > gastar ahora tanto calor i empeño por esta ma- 
podríamos reunirnos todas las noches i así)teria...Locelebro,peroyo,quehesido,enunion 
se conseguiría el propósito que persiguen Sus 5 del señor Alfonso, redactor de un proyecto 
Señorías. (de Código Sanitario, que está en estudio ante 

Con un poco de buena voluntad, con que¡ 
los señores Diputados asistan de noche como ¡ 
asisten de dia, todo quedaría subsanado. Así ¡ 
pasó antenoche, en que quedó despachado el1 
proyecto de suplemento para obras públicas.'

De manera que si Sus Señorías desean eb 
pronto despacho del Código Sanitario, pue- 
den preparar con este objeto sesiones noc­
turnas.

El señor Zañartu. - ¿Hai sesión esta noche?
El señor Bascuñan (Presidente).—Esta no­

che no hai sesión... I no la hai tampoco los 
dias lúnes, martes ni miércoles.

El señor Zañartu.—Haría indicación, en­
tonces, para que celebrásemos sesiones noc­
turnas los martes i miércoles, destinadas al 
proyecto de Código Sanitario.

Lejislacion obrera. —Inspección Jeneral 
del Trabajo

El señar Cox Méndez.—Yo, contestando^ 
las observaciones del honorable Diputado port 
Santiago, debo manifestar a Su Señoría que) 
no me opongo al despacho del proyecto que) 
crea la Inspección Jeneral del Trabajo.

La idea me agrada, me gusta, me satisface, < 
de tal manera que si mañana, por ejemplo, se< 
quiere destinar el primer ruar o de hora ai 
este negocio yo aceptaré la resolución coní 
todo gusto, con tal que se acuerde prolongar! 
la hora, si fuere necesario, i con tal que esté í 
presente el señor Ministro de Industria i¡ 
Obras Públicas para que pueda darnos espli-1 
caciones al respecto. ¡

En estas condiciones, yo no tendré incon * 
veniente para que discutamos mañana este 
proyecto.

El señor Bascuñan (Presidente).—La Mesa 
toma nota de las observaciones de Su Se­
ñoría.

Código Sanitario
El señor Corbalan.—Si no me equivoco, el 

honorable Diputado por Rere ha hecho indi-

una comisión especial, conjuntamente con el 
presentado por el Gobierno, i no puedo acep­
tar que e pretenda tomar como base de dis­
cusión este último, que es un verdadero cú­
mulo de errores, redactado sin nocion la mas 
elemental de gramática ni de buen sentido...

I por esto combato la precipitación con que 
se quiere despachar este negocio. No se puede 
lejislar en esta materia, así como quien dice 
por debajo de la pierna.

; Por lo menos deben redactarse estos pro­
vectos con mediana corrección. No haremos 
' un Código como el de don Andres Bello, 
pero hagámoslo siquiera como discípulos de 
Bello, con claridad, con lójica i buen sentido.

Nosotros hemos consultado a las jentes que 
tienen alguna idea sobre esta materia, no solo 
aquí, sino también fuera de la Cámara. Yo he 
consultado a muchos jurisconsultos de las 
cortes, a miembros del profesorado i a médi­
cos distinguidos del Instituto i del Consejo de 
Hijiene.

Después de maduro estudio i de haber he­
cho las consultas a que me he referido, la Co­
misión ha terminado el proyecto, al cual le 
falta solo el preámbulo.

Varios miembros de la Comisión están au­
sentes, unos andan ocupados en las elecciones 
del sur, otros, de viaje en el norte, i no seria 

i fácil reunirlos para presentarles la obra i de­
cirles: impónganse üds. de ella i fírmenla. De 
¡modo que no me parece conveniente esta prisa 
¡ para tratar una materia tan ardua, así, calamo 
^cúrrente, sin mayor estudio.
’ hi o es posible imponerse de un Código con 
> tanta rapidez, i si nos vamos a poner a hacer 
) correcciones de detalle, ni en lo que resta de 
reste periodo, ni en mil sesiones podríamos 
i concluir.
? ¿Cuánto nos hemos demorado en despachar 
Sel proyecto sobre aumento de sueldos a los 
s funcionarios judiciales?
/ El año pasado, mas o ménos en esta fecha, 
(estábamos principiando a discutir ese pro­
vecto...
¿ Todavía no lo hemos remitido al Honorable 
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Senado. Si esto ocurre con un proyecto que ¿no aprovecharíamos lo que resta de la hora 
consta de pocos artículos ¿qué pasaría con el ¿de los incidentes para tratarlo?
Código Sanitario, que consta de ciento treinta? El señor Subercaseaux.—Quedan solo dos 
i versa sobre materias tan complejas? '¿minutos.

Andando mas despacio vamos mas lijero,?
porque si entramos a formar controversia so- Código sanitario
bre una materia que—perdónenme mis hono-í
rabies colegas—la Cámara no conoce, ni los? El señor Subercaseaux.—Iba a permitirme 
señores Diputados han estudiado hasta ahora, $ observar al señor Presidente que el martes 
la discusión no terminaría jamas. ¿tenemos presupuestos.

Por eso yo pido que las sesiones nocturnas! El señor Bascuñan (Presidente).—Es que 
destinadas a e; te asunto se verifiquen, desde (la indicación del honorable señor Corbalan 
el próximo mártes, a fin de que, estando im- (es para tratar del proyecto de Código Sani- 
preso el proyecto, puedan imponerse de él conjtario en las sesiones nocturnas.
algún detenimiento los honorables Diputados.! El señor Quezada.—¿Que bai sesiones noc-

Tengo la seguridad de que el honorable ¿turnas estos dias?.
Diputado por Itere no ha leído el proyecto de¿ El señor Bascuñan (Presidente).—Se pi- 
Código Sanitario. /den para ese objetof honorable Diputado.

El señor Zañartu.—Error de Su Señoría, i El señor Zañartu.—Después de haber oido 
Su Señoría me lo ha explicado muchas veces/las observaciones del honorable señor Corba- 
en el comedor. , Han, creo que seria inútil insistir en mi indica-

E1 señor Corbalan.—Yo puedo haberle dado? cion, dado el desprecio que manifiesta por 
a Su Señoría una idea sobre la materia; pero?los proyectos anteriores i de que las obras 
es preciso que el honorable Diputado conozca $ realizadas por otros doctores acerca de esta 
el texto, que lo lea, lo medite, lo estudie, lo? materia nada valen, ni sirven de nada, a jui- 
dijiera...' • ¿ cío dé Su Señoría.

Vuelvo, a repetirlo: andando mas despacios Estoi seguro que este convencimiento lle- 
caminainos mas lijero, porque si vamos a dis-?vará a mi honorable colega a impedir que pa- 
cutir el proyecto de Código Sanitario artículo ¿se este proyecto, de modo que la Cámara va 
por artículo, en un año apenas habríamos’ des ¿a perder .esas sesiones nocturnas, i como hai 
pachado la mitad del proyecto. Podríamos (otros proyectos de importancia que solicitan 
discutirlo título por título,, como se ha hecho ¿la atención derla Cámara, prefiero mas bien 
con otros Códigos, sin entrar a zurcirlo i re-¿acojerme a la indicación que hace Su Señoría 
mendarlo, aun cuando contenga algunos erro-? Sin embargo, no me parece natural que 
res, como toda obra humana, a fin de que’ no?Re califique porquería o de gálimatía, que 
pase con este proyecto lo que ocurrió con cl^no vale nada, un proyecto de dos funciona- 
de los señores Córdova i Gueirero, que fuéH’ics que han ido a estudiai’ a Europa i mere- 
parchado de tal modo que perdió el proyec- $ cido el aplauso caluroso de muchas personas 
to la armonía i concordancia que había entre > entendidas en esta materia por su obra, 
sus diversas psrtes. ( ’ Ese proyecto tendrá los defectos que se

Él proyecto primitivo era mucho mejor. El (quiera, como que es obra humana, pero yo 
reformado quedó intolerable. ¿tengo opiniones de distinguidos facultativos,

Por estas consideraciones modifico la indi-¿tan distinguidos como el señor Corbalan, que 
cacion del honorable Diputado por-Rere en ¿roe permiten aseverar que no se trata de un 
el sentido ya indicado, felicitándome de que ¿proyecto elaborado, así, por debajo de la 
Su Señoría nos acompañe con su calor i su ¿ pierna.
entusiasmo i rogándole, al mismo tiempo, que? Podrá tener sus defectos, repito, pero ellos 
espere un poco i no sea tan impaciente. ¿podrían ser subsanados en el curso de la dis-

E1 señor Bascuñan (Presidente).—En dis-?cusion.
cusion la indicación del honorable señor Cor-? Parece que mi distinguido amigo pretende 
balan, que modifica la del honorable Diputa-?que su proyecto sea aprobado por la Cámara 
do por Itere. (a fardo cerrado; que no se discuta un solo

(artículo.
Amovilidad de los jueces Me parece que esta es una pretension.

¿ El señor Corbalan. Yo he hablado del
El señor CoBCha.—Como averno hubo se-¿proyecto de la Comisión.

sion i como esté proyecto sobré amovilidad? El señor Zañartu.-—Si Su Señoría trata 
de los jueces está por despacharse, ¿por qué ¿con tan peco respeto ese proyecto, ¿por qué 



SESION DE 6 DE DICIEMBRE 627

Votaciones

exijir que vayamos a aprobar a fardo cerrado j estar ausentes muchos honorables Diputados 
el de Su Señoría i a guardarle una conside- < por motivos diversos i fundados.
ración casi relijiosa, cuando Su Señoría no ¡ El señor Baseuñan (Presidente).—El hono- 
la guarda con la obra de los demas colegas? / rabie Ministro de Relaciones Esteriores ha 

' mandado aviso de que no podrá concurrir a 
la presente sesión por tener que asistir, en 
representación del Gobierno, a los funerales

El señor Baseuñan (Presidente).—Termi-) c^el señor don Vicente Santa. Cruz.
nados los incidentes. El señor Subercaseaux.—Yo no veo meon-

Se va á votar la indicación del honorable (vei(iente para continuar adelante la discusión 
Diputado por lllapel, señor Corbalan. (^fi ?s presupuestos en ausencia del honorable

La indicación del honorable señor CorbaAMinistro^de Relaciones Esteriores.
1 an para celebrar sesiones nocturnas los már-\ señor Concha. Podríamos discutir en 
tes i miércoles, a contar desde la semanal^ lugar el proyecto sobre amovilidad de los 
próxima, destinadas al proyecto de Código^11^'^' , .
Sanitario, fué aprobada por veinticuatro votos) El señor Barros Errazunz. Yo me opon- 
contra dos, absteniéndose de votar un señor fó0’ honorable 1 residente, poique quiero que 
Dinutado ' l°s presupuestos se despachen oportunamente.

. < El señor Subercaseaux.—Tenemos solo
Durante la votación. ) dog ¿|¿as ¿esfhiados a ]os presupuestos.
El señor Ruiz Valledor.—¿Vamos a tener j El señor Barros Errázuriz.—Si quiere el 

sesiones ^de dia i de noche, señor Presidente? ) honorable Diputado podemos dedicar al pro- 
E1 señor Cox Méndez.—Estimo que estajyecto sobre amovilidad de los jueces la últi- 

es cuestión de importancia capital, pero, co-jilia inedia hora.
mo no puedo venir en la noche, no puedo) El señor Baseuñan (Presidente).—Como 
votar favorablemente -la indicación. j no hai acuerdo, continúa la discusión de los

El señor Subercaseaux.- -No voto porque Rtem 63, 64 i 65 del presupuesto de Relacio­
no puedo venir en la noche. jnes Esteriores, que se refieren al personal

El señor Baseuñan (Presidente). — Apro- < diplomático acreditado ante la Santa Sede.
bada la indicación. . j El señor Concha.—Al terminar la última

El señor Secretario. — El señor Concha (sesión hacia algunas observaciones sóbrelos 
solicita que se oficie al señor Ministro de (inconvenientes que tiene la inclusion del pues- 
Colonizacion, a fin de que se sirva enviar ajto de Ministro ante Ja Santa Sede en la lei 
la Cámara: <de presupuestos, que es una lei en que se

(fijan los sueldos i demas gastos de la admi- 
Todoslos decretos espedidos en los últi-í ¿istracion pública.

mos seis meses, negando lugar a la conce- jja fei de presupuestos es para presuponer 
sion de títulos definitivos a los colonos na-<gastos para servicios determinados.
cionales. i ) Agregaba yo que bajo todo punto de vista,

2.° Antecedentes de los remates de. tierras s dentr0 de nuestras prácticas administrativas, 
que se ha ordenado llevar a cabo en los te-(dentro del espíritu de nuestras instituciones 
rritorioS"de colonización. _ (republicanas, no es aceptable esta nominación

El señor Bascunan (Presidente) Se man-( (]0 funcionarios adhortaran para los puestos 
dará oficio al señor Ministro de Colonización,) de la administración pública.
pidiéndole los datos que solicita el honora- j Esto solo puede aceptarse respecto de otra 
ble Diputado. <clase Je comisiones de carácter accidental o

(momentáneo, como las que se dan a'algunos 
Presupuestos j profesionales para ampliar sus conocimientos,

j Pero esto no puede hacerse estensivo a nues- 
E1 señor Baseuñan (Presidente).—Conti-(tra representación diplomática.

núa la discusión del presupuesto de Relacio-( Para correjir esta irregularidad, en la se­
nes Esteriores. Pongo en segunda discusión sion anteiior tuve oportunidad de proponer 
los ítem 63, 64 i 65, correspondiente a la Le-(que se consulten para estas legaciones ad 
gacion ante la > anta Sede. ¡honorem los mismos sueldos que para las

El señor Corbalan.—Yo creo que podría- $ demas legaciones en Europa.
mos aprovechar mejor el tiempo discutiendo) Yo no sé qué inconveniente puede haber 
cualquier otro proyecto puesto que no estáípara esto. Creo que, s; lo meditasen los que 
presente el honorable Ministro del ramo i) se oponen a esta indicación, verían que mas
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bien les favorece que les perjudica; puesto ¿ contraíaos en presencia de una cuestión de 
quede esta manera le daríamos carácter de «carácter nacional, que interesa por iguala to- 
permanencia a esta Legación, porque si el ¿dos los partidos de la Cámara, i no solo al 
honorable Ministro en actual ejercicio renun- ( partido conservador coma lo ha insinuado el 
ciase este cargo, cesaría porque no liabria a /honorable Diputado por Lautaro, 
qui n exijirle su desempeño gratuito. Mién-( 'De manera que nosotros no aceptamos la 
tras tanto que si se produjese esta vacancia,/insinuación de Su Señoría sino en una forma 
i el sueldo estuviese consultado, no faltaría>mas o ménos jeneral. No hai razon alguna 
quien desempeñase el cargo. De esta manera? para creer que este negocio interese única- 
tambien quedaría sancionada por la lei la (mente a los representantes del partido con- 
existencia de la Legación ante la Santa Sede, sservador.

Yo creo que la actitud mía puede desper-( El señor Saavedra.—Es o prueba que hace 
tar oposición de parte de los bancos del fren-.falta el honorable Ministro de Relaciones Es­
te; puesto que remunerando estos servicios ¿teriores 
se consulta mejor, como he dicho, la perina-( I;1 señor Subercaseaux.—Yo, desde luego, 
nencia de estos puestos, al mismo tiempo que ¿declaro que votaré en contra de la fijación de 
levantamos el rango de estos servicios liacion-?un sueldo para el Ministro Pleni otenciario i 
do de ellos el pié de una carrera, como la ¿Enviado Estraordinario ante la Santa Sede, 
que se hace en cualquiera otra Legación. (que ha demostrado que para desempeñar su

Miéntras tanto, si consultamos act honorem/alto puesto no necesita de remuneración al­
ios servicios de este diplomático, le comuni-(guna.
caraos cierto carácter de transitorios, de algo? Votaré en contra de este sueldo, así como 
así como el fruto de la longanimidad de núes-(también voté en contra de los ocho mil pesos 
tro actual representante ante la Santa Sede, (fijados al Ministro de Chile en Inglaterra para 

Por estas consideraciones, honorable Presi-?pago de casa, por una razon análoga.
dente, deseada, ántes de continuar discurrien-( El señor Concha.—Tor mi parte, i en au- 
<Jo sobre las observaciones que me propongo esencia del honorable Ministro de Relaciones 
hacer acerca de esta materia, oir la opinion des Esteriores, me permito hacer indicación para 
algún miembro del comité del partido cónser-«que posterguemos la discusión de este asunto 
vador con relación a las ideas que vengo es- 'hasta que se encuentre presente el honorable 
poniendo para que se consulte en la lei de «Ministro del ramo.
presupuestos para nuestro Ministro antela? El señor Ruiz Valledor.—No se puede pos- 
Santa Sede, el mismo sueldo de que disfrutan (tergar esta discusión porque estamos en la 
núes-ros demas Ministros acreditados ante ¿segunda de estos ítem.
las cortes europeas ? El señor Concha.—-Por lo mismo, honora-

E1 señor Bascuñan (Presidente).—¿Alguno (ble Diputado, yo tengo derecho para pedir 
de los honorables miembros del comité par-?que se difiera la discusión de este negocio 
lamentajáo del partido conservador desea usar (hasta que podamos conocer la opinion que 
de la palabra?. . . (tenga el honorable Ministro de Relaciones

Puede continuare! honorable Diputado por (Esteriores.
Lautaro. « Por otra parte, estimo que seria sentar un

El señor Concha.—A mí me parecía, señor (mal precedente el que continuáramos discu- 
Presidente, que en un cuestión como ésta de-(tiendo solos esta cuestión, porque no es po­
pan haber manifestado su opinion los hono-(sible que se discutan los presupuestos en au- 
rables Diputados del partido conservador, pa-«sencia del Ministro respectivo.
ra poder tener uns opinion sobre el particular, ( Este temperamento no puede ser rechazado 
dada la naturaleza de las funciones de que se ¿por los honorables Diputados. Siempre, i por 
trata. (una deferencia de la Honorable Cámara para

Ya que Sus Señorías, por un exceso de (con el Gobierno, como también por una defe- 
prudencia, talvez, se abstienen de darla a co (i’<-ncia del Gobierno para con la Honorable 
nocer, yo quisiera. . . (Cámara, ha sido costumbre la de discutir la

El señor Ruiz Valledor.—Permítame, ho-(lei de presupuestos en compañía de los repre- 
norable Diputado, con la venia del señor Pre-(sentantes del Ejecutivo, i cuando éstos se han 
sidente. «encontrado ausentes se les ha mandado 11a-

Yo debo hacer a Su Señoría una sola obser (mar o se ha postergado la discusión miéntras 
vacion. ¿no han podido tomar parte en ella.

Tratándose de la representación del país ( El señor Bascuñan (Presidente).—La indi- 
ante el estranjero, es indudable que nos en- (cacion del honorable Diputado por Lautaro,
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señor Concha, es previa; i, en con ecuencia, ? Cor lo demas, no pueden oponerse los lió­
se va a votar. _ znorables Diputados a que se discuta este ne-

E1 señor Barros Errázuriz— ¿Cuiíl es la?gocio con toda la amplitud del caso, dadas 
indicación, señor Presidente? Has relaciones inmediatas que existen en este

El señor Concha.—Para postergar la ¿lis-?negocio con respecto a la representación di- 
cusion de estos ítem hasta que el señor Mi-?plomática entre la Santa Sede i el Gobierno 
nist. o de Relaciones Esteriores se encuentre 5 de Chile.
presente. ( Sus Señorías han manifestado, en buenas

El señor Bascuñan (Presidente).—Se va a 5 cuentas, su voluntad para que se alargue la 
votar la indicación del honorable Diputados discusión de esta partida negándose a que 
de Lautaro. (se esperase? la presencia del honorable Minis-

Fuesla en votación la indicación previa deliro del ramo, cuyas es¡ licaciones habrían 
señor Concha fué rechazada por veintitrés vo-l podido evitar una lata discusión. 
tos contra siete i tres abstenciones. < No lo lian querido Sus Señorías.

El señor Bascuñan (Presidente).—Conti-? El señor Cox Méndez.—Diputados de to­
nda la discusión, i con la palabra el honora-tdos los bancos han votado también en contra 
ble Diputado por Lautaro. ? de la indicación de aplazamiento de Sus Se-

E1 señor Concha—Se relaciona este nom-zñoiías. No hemos estado solos los conserva- 
bramiento de Ministro de Chile ante la Santa/dores en esta oposición.
Sede con la situación producida por el Minis-? ¿Por quó so nos hace cargos entonces? 
tro o representante de la Curia Romana ante? El señor Concha.—Yo no formulo cargos 
el Gobierno de Chile. (contra nadie, señor. Diputado.

Para nadie es un secreto, para nadie es? Si Sus Señorías dieron ese voto, ello ha po- 
un misterio que la conducta observada por? dido deberse aun interes político de su p ar­
el Internuncio de Su Santidad ante nuestro Stido.
Gobierno no ha sido satisfactoria ni es la que? El señor Barros Errázuriz.—Hemos vota- 
esperaban todos fundadamente de la discre-ído así consultando los intereses nacionales, 
cion i de la anterior actitud deferente de ese< honorable Diputado, porque el pais no tiene 
funcionario ante el Gobierno de este pais (culpa alguna en este asunto, para que se- re 

El señor Ruiz Valledor.—Para nosotros, < tarde el despacho de los presupuestos.
señor Diputado, ha sido completamente sa-( El señor Concha.—Los honorables Diputa- 
tisfactoria. De modo que Su Señoría no debe? dos han votado en una forma que es contra­
decir que para nadie lo ha sido. ?ria a la costumbre acentuada de que vengan

Elimínenos de ese. «nadie», Su Señoría. ?los Ministros, de que estén aquí cuando se
11 señor Cox Méndez.—¿Se puede discu ? discuten las partidas de sus respectivos pre- 

tir, señor Presidente, tuesta Honorable Cá-? supuestos. Todos los precedentes confirman 
niara, la conducta funcionaría de un diploma-?este privilegio, este derecho del Congreso de 
tico estrany ro? (que se encuentren presentes en estos casos

El señor Urzúa (don Darío).--¿Qué rela-?los Ministros del despacho.
cion tiene la conducta funcionaría del Inter-s I aquí se quiere discutir sin que esté el Mi- 
nuncio Apostólico con el sueldo dtl Ministro (mstro de Relaciones Esteriores.
de Chile en Roma? < El señor Morandé.—El honorable Ministro

El señor Concha.—Vea, señor Presidente, <ha hecho saber que no puede venir.
cómo ahora los honorables Diputados conser-? El señor Concha.—En la discusión hai que 
vadoies están dando opinion. í hacer interrogaciones a los Ministros, hai que

El señor Barros Errázuriz.—Lo que hai ? pedirles datos, i siempre lian estado los Minis­
es que el honorable Diputado por Lautaro (tros para responder.
está obstruyendo los pr. supuestos. / ¿Cómo se quiere ahora discutir estando los

El señor Concha.—Sea como se quiera: si?bancos ministeriales vacíos?
tanto interes tienen Sus Señorías en que se? Estando aquí el honorable Ministro le lía- 
despachan los presupuestos, razon de mas> brian bastado talvez cuatro palabras para des­
para que accedieran a que se discutiese esta? vanecer mis dudas.
paitida con la concurrencia del honorable? Yo me propongo estudiar a la lijera, aun- 
Ministro, quien podría dar espiraciones i evi-? que mas no sea, las olvidadas disposiciones 
lar así las observaciones que estoi haciendo.(sobre el Patronato Nacional, que no recuerdan 

Contribuyen asi Sus Señorías a que se re-(ya mis honorab'es colegas.
tarde la resolución de esta partida, que está? El señor Cox Méndez.—¿Iqué tiene que ver 
en. segunda discusión. (el Patronato en esto, señor Diputado?
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El señor Concha.—No quieren verlo Sus^de patronato que se encuentra vijente no so ■ 
Señorías. Este asunto tiene íntima influenciadlo llama completamente la atención del pais, 
con el desarrollo de nuestras relaciones cons sino que debe inducir al Gobierno a proceder 
Roma, pues se trata .le la conveniencia o in-sinmediatamente a regularizar la situación de 
conveniencia de mantener esta Legación antes la Iglesia chilena.
la Santa Sede, que autorizan su turno els Nun-a se había producido, señor Presiden- 
nombramiento de un Internuncio papal que < te, un desconocimiento mas grave de las fa- 
venga a ser el jefe de la iglesia chilena i ai cuitados concedidas al Gobierno por las leyes 
gobernar nuestra iglesia sin sujeción al Patro-lque rijen el patronato.
nato Nacional. ? Si el representante de un Gobierno amigo i

Comprenderá Su Señoría que hai conve-?de un Gobierno que mantiene relaciones cor- 
niencia en estudiar esta cuestión sobre si se?diales con el de Chile viene en esa forma a 
mantiene o no dicha Legación en Roma, to->atentar contra la autoridad de nuestras leyes, 
mando en consideración las dificultades habí->francamente nuestra cancillería se encuentra 
das con motivo del desconocimiento del dere-{autorizada para tomar medidas que crea con­
cho de patronato que se ha verificado previo 5 veniente para hacer cesar semejante estado de 
consentimiento del Internuncio papal. Scosas, ya sean ellas como las que ha adoptado

Nadie ignora que la Cancillería chilena ha su otras mas graves que puede autorizar el Con­
pedido a la Santa Sede el retiro del Internan-ígreso como ser, la supresión de nuestra Re­
cio apostólico, manifestándole a Su Santidad sgacion en Roma.
que no es persona grata a nuestro Gobiernos El señor Subercaseaux.—Como Su Seño- 
el funcionario que actualmente desempeñarria quiere a toda costa obstruir esta paitida 
este cargo, i cuando el Gobierno de Chile liar me parece que seria mas práctico dejarla para 
tomado esta determinación, es porque dentro/ser tratada en otra ocasión i seguir entretan- 
de las facultades que tiene de dirijir nuestras? to despachando las demas.
relaciones diplomáticas, probablemente habrá? Yo he votado en contra- de este tempera- 
encontrado quo su conducta no satisface a los?mentó, pero estamos viendo que el honorable 
intereses del pais. {Diputado por Lautaro quiere hablar la hora

De ahí que yo me proponía, señor Presi-/entera, i por esocon espíritu práctico hago esta 
dente, que estudiáramos esta cuestión bajo los {insinuación.
diversos aspectos en que se ha presentado/ El señor Concha—Yo también debo ser 
así sobre el relativo a la intromisión del In- s práctico i manifestar que no quiero terciar en 
ternuncio en la solución de lo que se halla-leste debate.
mado la cuestión relijiosa en Tacna i Aricad El señor Cox Méndez.—Lo está probando 
como en lo que se refiere al gobierno de núes- < Su Señoría.
tras propias diócesis. ( El señor Concha.— Solamente deseo 11a-

Decia en una de las sesiones anteriores l mar la atención del señor Ministro hacia un 
que la diócesis de San Carlos de Ancud, des-?punto que considero de importancia, i si es- 
pues del nombramiento de su obispo para la? tuviera presente el señor Ministro me basta- 
de La Serena, habia quedado gobernada no ? ria una palabra de Su Señoría para dar por 
por el vicario capitular de la diócesis en sede /terminadas mis observaciones.
vacante, como terminantemente lo ordena la? El señor Barros Errázuriz.—Yo aceptaría 
lei, sino por el mismo obispo que se nombró ? siempre que pasátamos a tratar del proyecto 
para la diócesis de La erena. {sobre amovilidad de los jueces.

Hai una Lei de Partidas que ordena termi-5 El señor Subercaseaux.—Nó, señor; délos 
nantemente que cuando vaque alguno de es-{presupuestos.
tos cargos eclesiásticos, se reunirá el Cabildos El señor Bascuñan (Presidente). — Creo 
Eclesiástico en consejo para nombrar vicario s que se ha producido acuerdo de la Cámara 
capitular i al mismo tiempo comunicará la va-(para pasar a la partida 5.a i siguientes, 
cante al Gobierno para que proceda a llenar/ El señor Morandé.—Nó, señor; en buena 
los tiámites necesarios para el nombramien-< situación iba a quedar el señor Errázuriz Ur- 
to de un nuevo obispo. Estos requisitos lega (meneta con este aplazamiento, cuando ésta 
les establecidos por una lei vijente en mate-?es la Legación que quedaría pendiente.
ria de patronato no han sido cumplidos i se? El señor Concha.—En la próxima sesión 
encuentra gobernada la diócesis de San Cár ■? pasaría esta partida en cinco minutos.
los de Ancud por el propio obispo que ha si- ? El señor Barros Errázuriz.—Lo mejor 
do nombrado par a la diócesis de La Serena, {seria entrar a tratar del proyecto sobre amo' 

Hstí VíohifHññ tan inaíiifiesta del dflr<írhfi> Vilidad de lo8 jueces;
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El señor Espinosa Jara.—Lo práctico se- ; se sienta molesto, porque su discute durante 
ria pasar a otra partida. '■ medía hora una cuestión tan importante como

El señor Rascuñan (Presidente).— Parece;.ésta que so relaciona con el ejercicio del dere- 
queno hai acuerdo tampoco para tintar delícho de patronato.
proyecto sobra amovilidad de Jos jueces. < Al tratarla creo que estoi dentro del mas

El señor Bustos.—I no es posible quo lia- -perfecto derecho, lo mismo que al relacionar- 
ya acuerdo, porque hai muchos de los Dipu-. ¡a•. esta partida mi las últimas incidencias que 
tados ausentes que desean terciaren la discu-í afectan a nuestras relaciones con la Santa Se­
sión de este proyecto. de; a fin ele que se sepa si hai o no convenjen-

E1 señor Subercaseaux.— Rogaría al lio- cía en el mantenimiento de la Legación de 
norable Diputado por Lautaro que no insis- Chile ante la Corte romana.
tiera, ya que bu Señoría no tiene propósito .. Qu¡ero referirme alas dificultades o la vio- 
determinado de combatir esta partida, porque ;lacion importapara nuestras leyes la si- 
lejos de oponerse ha. indicado que se debena^uac|on que se ha producido con motivo déla 
taSecbT M1"1Str° ante la San‘ vacancia de la sede de Ancud.

t ' q c , , i • , r,, ; Creo que no habrá un solo liberal que acep-Le ruego a bu cenoria que deie que la La , i i n„ . ° . .-ii 5 te la situación irregular en que se hace el Go­mara vote esta partida de una vez. (. . ■, t- • ■I?1 ~ n , j ■ ' ; btern o de i sa diócesis, en términos que en vezEl señor Concha.—Mucho desearía acceder , , , ... r. . .. i i
j-j i a l. - ' • ■ i i- x. i ele haber allí un Vicario chileno nombrado co­al pedido de Su Señoría; i si hubiera estado 5 , n„ 1 , i tu- • / ■ • , mo los demas i uncionarios eclesiásticos i reem­presente el señor Ministro, en cinco minutos; , , ■. . <.Z i k • tt i i . ■ ■ (p ozado en la misma lorma en que son reem-se habría llegado a la votación. , , ,. , • ■ . v .

t, i • i Aplazados los obispos, hai allí un aiente directoPero, en la situación en que me colocaron;1, , p 1 ’ J
los honorables Diputados, de seguir esta dis-ce aPa’ . .
cusion sin estar presente el señor Ministro, i; . Esta es, honorable Presidente, una mstitu1 
sin poder ejercer un derecho elemental, como;0*011 o cargo que no existe dentro de nuestro 
es el de hacer algunas preguntas al señor j mecanismo constitucional .ni legal. Tampoco 
Ministro, ¿qué tendré que hacer?— discutir i exEte en el Derecho canónico este funcionario 
esta partida hasta que llegue la hora, ¿iJor ? ecE's’ástico cuando so trata ue una sede va­
qué no se ahorran bu Señoría i me la alio - í cante; ni tampoco ha existido ántes. Esta esla 
rran a mí esta discusión estéril? ; primera vez que se conocen en Chile estos

El señor Subercaseaux.—Por mi parte no i administradores apostólicos.
tengo inconveniente, pero, no veo unanimi-;. Cuando quedó acéfalo el Arzobispado de San- 
dad para que asi se haga. ?tiago, todos sabemos que el Gobierno de esta

El señor Urzúa (don Darío).—En sesiones í s, de durante su vacancia, s¡- ejerció por me- 
pasadas todo lo que quería saber Su Señoría;dio de un Vicario capitular nombrado por el 
le fué manifestado por el señor Ministro, de i Cabildo eclesiástico.
modo que ahora todos los argument >s de Su < Esto os también lo que ha debido hacerse 
Señoría han sido traídos por los cabellos. ;en Ancud. Luego es ilegal el nombramiento,

El señor Bascuñan (Presidente).— Las ob-;que se ha hecho, de administrador apostólico 
servaciones del honorable Diputado por LauDpaia esa diócesis.
taro tienen relación con la partida en debate? Siento no tener a la mano la Novísima Re- 
i el honorable Diputado está en su der. cho j copilacion, en donde se encuentran leyes tor­
al formularlas. «minantes i precisas que no pueden ser viola-

El señor Concha.—Pero, qué vamos a ade- i das, niconsmitida su violación por el Gobierno, 
lantar con una media hora mas de discusión?; De aquí mi Ínteres por que se encuentre

El señor Ruiz Valledor.—Sigamos mejor í presente en <>Aa discusión el honorable Minis- 
hasta el fin. i tro d-Culto, para que, cié las razones por las

El señor Concha.—Creo que los reproches;cuales el G bi-rao ha consentido en su viola- 
que el honorable señor Urzúa me dirije nojeion. siendo que está encargado de cumplir i 
tienen razon de ser, si se recuerdan las uu- ' ' ... . . ..............
morosas sesiones que el honorable Diputado;

; •* . -L
i-;de hacer cumplirlas leyes de la República.

Se relaciona también con todo esto el nom- 
ha ocupado anteriormente en sus disquisii-io- < bramiento de un visitador déla Orden Mer- 

, vedaría con juiisdiecion ¡.ara la provincia denes económicas.
Su Señoría dijo entonces cuanto le vino a ; Chile. Esto tamp'co ha podido hacerse; puesto 

su mente; i a nosotros nos tocó el turno de es-'que hni ley. s de indias-que gobiernan minu- 
cucharlo pacientemente. ociosamente las relaciones entre la Iglesia i el

Por esto me ñaus* asombro que Su Señoría; Estado, las cuhIp.» hasta prohíben a los obif0
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pos salir, sin permiso, de sus diócesis o delí 
pais sin su respectivo pasaporte. <

Son los obispos quienes deben nombrar< 
estos visitadores para su respectiva provincia,? 
i ordena la lei que sea el propio obispo quien? 
disponga lo necesario para que dicha visita? 
se efectúe regularmente. ?

El visitador inercedario ha llenado sus fun-? 
clones sin exhibir siquiera los títulos que lo< 
acreditaban como tal. Aun mas: en esta con-j 
dicion intentó disponer de los bienes de estaj 
Orden, i, solamente cuando vió que no podia{ 
hacerlo sin la anuencia del Gobierno, vino a' 
enviar sus credenciales al Consejo de Estado, j 
a fin de (fue lo reconociera en su carácter de¡ 
visitador.

Recibí hace poco sobre este particular una' 
información bastante luminosa de personas' 
mui entendidas en cánones, en que se espo-' 
nia cuáles eran las facultades de que estaba! 
investido el visitador i de cuáles no estaba in-! 
vestido.

Entre otras figura la de que no podia este 
funcionario eclesiástico, aunque le fueran re­
conocidas sus credenciales, echar mano de 
los bient. s raíces déla Orden Mercedaria en 
Chile.

Ni este visitador. ni nadie tenia facultades 
para hacerlo en virtud de que ciertas reglas de 
la Orden lo prohíben terminantemente.

(El honorable Ministro del Culto se incor­
pora a la Sala).

El señor Subercaseaux.—Ya llegó el señor 
Ministro. Ahora puede Su Señoría hacerle las 
preguntas que quería dirijirle.

El señor Concha.— Pero, como el señor! 
Ministro me ha encontrado envuelto en estas 
disquisiciones, no me es posible dirijirle toda­
vía mis preguntas sino hasta redondear i dar 
término a las observaciones que vengo for­
mulando.

El señor Subercaseaux.—Entre Su Señoría 
desde luego en materia.

El señor Rodríguez (don Aníbal).—Déjelo 
Su Señoría que redondee.

El señor Concha.—Como decía, no cree 
la persona a que me refiero, que este visita­
dor tenga la facultad de disponer de los bie­
nes de la Orden Mercedaria ni tampoco de 
suspender, como lo «lia hecho, por un año al 
jefe de ella en Chile, facultad de que no 
puede hacer uso, según los reglamentos vi- 
jentes, ningún funcionario eclesiástico estran- 
jero en el pais sin que previamente el Con­
sejo de Estado haya dado e¡ pase ceriespon- 
diente a sus respectivas credenciales.

Lo que ha hecho el visitador inercedario 
importa, como he dicho, una violación mani­

fiesta de las leyes i reglamentos que rijen el 
manejo de las órdenes relijiosas de Chile, i 
el Gobierno < stá en el deber de hacerlas 
respetar.

En vista de los hechos producidos i la si­
tuación que se ha creado, este funcionario 
debe retirarse del pais.

El Gobierno tiene, por otra parte, faculta­
des espresas para exijírselo por el hecho de 
'contravenir las leyes i reglamentos i atribuir- 
'se facidtades que ni las leyes ni la t’onstitu- 
>cion le reconocen.
I Tiene también contacto estrecho, señor Pre- 
¡sidente, con estas mismas relaciones del Go- 
!bienio con la Santa Sede, la situación produ- 
j cicla con motivo del nombramiento de un vi- 
J cario castrense para las provincias de Tacna 
ji Arica 
j Cuando se habló de este nombramiento 
jde vicario castrense se entendió que el Go- 
'bierno lo firmaba esclusivamente para las 
? provincias de Tacna i Arica. Pero, según la au­
torización dada por la Sede Romana, parece 
?que este Vicario castrense se nombró para to­
ldo el pais. Como sabe la Honorable Cámara, 
i en el Consejo de Estado se han suscitado dis- 
$cusiones sobre este asunto, porque ya no se 
;trata de la creación del Vicariato castrense 
para Tacna i Arica sino para todo el pais, 
es decir, de la creación de una autoridad ecle­
siástica nueva dentro del pais, una autoridad 
que no necesitamos, porque el servicio reli- 
jioso del Ejército se debe hacer por los cape­
llanes castrenses.

No hai, pues, necesidad de crear un Vicaria­
to castrense jeneral para todo el pais; no debe 
hacerse esto. La creación de este Vicariato 
castrense, aun solo para las provincias de Tac­
na i Arica, es inconveniente, porque se supo­
ne para este efecto que esos territorios se ha­
llan actualmente ocupados por las armas chi­
lenas, i el Gobierno de nuestro pais hace una 
mala política aceptando la creación de un 

! puesto de esta naturaleza, porque al hacerlo se 
olvidan por completo los tratados celebrados 
de pais a pais i que pusieron término a la 
guerra i que nos entregi ron en administración 

¡aquellas provinces. Con la aceptación del Vi- 
¡cariato castrense vuelve a presentarse la idea 
¡de ocupación militar, de ocupación por la 
¡fuerza de las armas, lo que constituye una si­
tuación verdaderamente favorable para el Pe­
rú, ya que no estarían ligadas ambas nacio­
nes por la fe de un tratado a virtud del cual 
se desprendió el Perú de aquellos territorios 
i los entregó a Chile, sino cue se trataría de 
un mero acto de fuerza al cual la Sede Ro­
mana ha tenido que ceder, autorizando este go- 
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bierno especial del Vicariato castrense, de fun-!dad del gobierno relijioso de esta Arquidiócesis 
cionarios agregados al Ejército de ocupación, íen tal sentido debe dar instrucciones a nues- 

Sin embargo la situación verdadera es ¿tro Ministro ante la Sede de Roma.
completamente diversa, porque el tratado de < El Gobierno no debe permitir que se vio- 
Aneón desprendió del Perú la soberanía de¿len flagrantemente las leyes que rijen el pa- 
aqnellos territorios i los anexó a Chile, paisetronato.
que quedó, temporalmente si se quiere, due-< ¡Mucho se ha andado ya en ese camino, per- 
ño absoluto de ^sos territorios. í mitiéndose que sin la vénia del Consejo de

Mientras que la continjéncia contemplada ¿Estado se haya erijido un gobernador, que 
en el tratado de Ancon no venga a terminar no es tap en ]a se(je vacante de San Cárlos 
con la soberanía de Chile sobre Tacna i Arica, ?de Ancudl
esa soberanía subsistirá siempre en toda su j que gg yea bagta dónde n ]& V¡Q_ 
fuerza. Entonces ¿que convenía al mteres ]acion de las j n egte te diré á la
del Gobierno de Chile, al afianzamiento de su Honor.able Cá¿ara últimamente se ha
situación internacional? Indudablemente que dictado un decreto poniendo fondos a dispo­no convenía a nuestro país la creación del Vi- sicjob del vicario sin todaVía
caríate castrense, que da la idea de ocupación egfé definitivamente solllcionado ni su nom- 
mihtar smo la creación de su gobierno ecle- bramiento) ni el pase que debe darle el Con- 
siastico como el que tiene Tarapaca o Ante- gp-0 de Estado ¿ da gu M¡_
iagasta o Ja ampliación de los limites ^elínisterio
Obispado de La Serena hasta los territorios! " ,
de Tacna i Arica, o la creación de otro Ohis-s . me dicho que el Gobierno se ha li- 
pado para'las provincias de Antofagasta, Ta-smdado en es^e npgoci° de Ia sede vacante de 
rapacá, Tacna i Arica. jAncud ano autorizar algunas de las medidas

Cualquiera de estas situaciones consultaría tenadas por su gobernador; pero sin deseo- 
mejor el inferes nacional i se encuadraría ¿nocet su autoridad i sin tomar medida algu- 
dentro del interes que la iglesia chilena debe na Para ev?tar due de hecho eJerza el gobier- 
tener por hacer suyo el gobierno relijioso de ¿no de la diócesis.
estas provincias. ! Se ha limitado, como deiia, a negarle el re-

¿En que situación se encuentra actualmen-¡conocimiento espreso, a no darle fondos, o 
te nuestro gobierno eclesiástico? La diócesis de/sea> *lue SL! protesta se ha manifestado en una 
Ancud está a cargo de un gobernador ecle-Porma Pasiva----
siástico nombrado por el Nuncio o Internun-Í I, a mi me parece que lo que correspondía 
ció acreditado ante nuestro Gobierno. Sal Gobierno, en dicho caso, no era obrar en

Antofagasta a cargo de un gobernador es-íesta forma pasiva sino, por el contrario, pro- 
pecial. Tarapacá igualmente, Tacna i Aricaíceder con enerjía, activamente, haciendo res- 
con un vicario castrense ! petar nuestras leyes. Porque para eso se ha

De manera, señor Presidente, que la tui-sinstituido el Gobierno, esees su papel. ¡Siem- 
cion del patronato depende ahora directamen-! pre debió proceder en tal forma!
te de la Sede romana. ¿ El señor Ministro del Culto ha debido to-

¡Todo esto no puede ser mas inconveniente! ¿mar nota de esta irregularidad i ponerle in- 
E1 Gobierno debe tomar algunas medidas ¡mediato remedio. No puede continuar por un 

para poner órden en la administración ecle-jsolo dia mas esta situación, que va en des- 
s:ástica del pais. ' ¿medro de la autoridad política del Gobierno

I si se ha de mantener esta Legación ante la ¿de Chile, que viola la lei i que compromete 
Santa Sede, que lo sea, señor, con el objeto ¿sériamente la responsabilidad del Ministro de 
de llevar allí la opinion del Gobierno chileno ¿Relaciones Fsteriores.
en el sentido de unificar la administración de la? Por eso decia que antes de aprobar esta 
Arquidiócesis de Chile; de suprimirlas gober-? partida es necesario resolver el punto de si 
naciones eclesiásticas en las provincias anexa-icon viene o nó mantener un representante de 
das a nuestro territorio, de respetar los tra-? Chile en el Vaticano, i yo deseo saber lo que 
tados solemnes celebrados con las naciones!el Gobierno piensa sobre esta situación crea- 
vecinas i por las cuales nos han cedido a per-ida al Gobierno con motivo del nombramiento 
petuidad esos territorios. íde Uñ visitador jeneral de la Orden de los

Es. pues, de la mayor importancia ctmoceríMercedarios, que, sin obtener el pase del Coti­
la opinion que el Gobierno tenga sobre esteísejo de Estado, ha estado ejerciendo do he- 
particular. Si el Gobierno abriga el propósito ¿cbo sus funciones de tal visitador, fijando el 
de tender dentro de sus faeiíltádes a la uni-¡número de miembros de que puede cOínpó*
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nerse la Orden i aun decretando el destierro (do por Lautaro que la diócesis de Ancud está 
del prior a un convento de Quillota. (gobernada por un administrador elesiástico

Su Señoría nos dice que estas son funcio-(que no ha obtenido el pase del Gobierno. So­
nes de carácter meramente espiritual. íbre este punto, señor Presidente, hai mucho

Ciertamente, pero esas son las que p'ohibeide exa-to i mucho de inexacto.
la lei ejercer a los estranjeros én Chile. ? Es exacto que despues del nombramiento 

Desde que esos funcionarios no son jueces?del señor Jara para el Obispado de la Serena 
que puedan ejercer en Chile funciones civiles?i antes de nombrársele reemplazante, la Santa 
o criminales, ni tienen autoridad o potestad?Sede pensó que podia nombrar al señor Jara 
civil de ningún jenero para hacer cumplir sus?administrador de la diócesis de Ancud; pero 
mandatos, es a esta autoridad moral, a estasíel Gobierno se opuso porque creyó que no era 
funciones de jueces en lo espiritual, a las que? posible que el señor Jara, estando en la Sere- 
se refiere la lei cuando prohíbe ejercerlas sin?na, administrara la diócesis de Ancud.
el pase dado por el Consejo de Estado. s Por lo demás, el señor Jara no ha pivsenta- 

Esta cuestión es suficientemente grave i?do al Gobierno nombramiento a disposición 
compromete la responsabilidad del Ministro (pontificia-alguna que lo acredite en aquel 
i del Jefe del Estado, que están obligados a (carácter.
guardar la Constitución i las leyes; por eso< La diócesis de Ancud está vacante porque 
no he querido dejar pasar esta partida quecel Cabildo no se ha reunido para nombrar vi- 
consulta el nombramiento de un representan- ( cario i el único que por ahora ejerce ahi ju­
te en Roma sin sueldo, sin decir algunas pa-< risdiccion es el gobernador eclesiástico de Val- 
labras. ídivia, a quien el Gobierno solo reconoce como

Después de todo, los honorables Diputados j gobernador eclesiástico de la provincia relijio- 
que me escuchan son dueños de vetar la;sa de Valdivia.
partida en la forma en que viene en el pre- ? Desde que me hice cargo del Ministerio me 
supuesto, pero con el sueldo correspondiente?apresuró a dar instrucciones al señor Errázu- 
del Ministro, tal como conviene a la dignidad>riz, Ministro de Chile ante la Santa Sede, con 
nacional. $ el objeto de que obtuviera una solución de

Creo, señor Presidente, que la Nación no resta situación. Ahora lleva el señor Errázu- 
está en situación de pedir a nadie que la re-friz instrucciones en análogo sentido.
presente por favor- en el estranjero. ' i Espero que estas esplicaciones satisfarán al

Si el puesto es necesario que se cree con?honorable Diputado por Lautaro.
la renta respectiva; si no es necesario, que ae( En cuanto a los demas puntos a que el ho- 
suprima, pero que no se nos venga, contra-(norable Diputado se refirió, debo manifestar 
riando las buenas prácticas, a convertir la Re-(que habrá llegado el momento de discutirlos 
pública en una oligarquía o plutocracia, en (cuando lleguen a conocimiento de la Cámara 
que el Gobierno sea de los mas ricos i no de (los acuerdos que el Gobierno haya tomado so­
los mas preparados. ? bre el particular.

El señor Izquierdo (Ministro de Relaciones? La cuestión, relativa al Vicariato castrense 
Esteriores).—Debo recorder que en ocasión?de Tacna i Arica es materia de un proyecto 
anterior, cuando se trató en esta Cámara del ? de lei.
proyecto de presupuesto para el Ministerio d ? Cuando ese proyecto de leí se discuta, daré 
Relaciones Esteriores, dije entonces i lo repi-í las razones que militan en favor de la creación 
to ahora, que la cuestión relativa al visitador 5 de ese Vicariato.
de la Órden Mercedaria estaba sometida al, El honorable Diputado ha dicho que el Go 
acuerdo del Consejo de Estado, i miéntras ésteíbieriío, sin esperar la aprobación de la lei, ya 
no diera su opinion sobre el particular, el Go-(ha empezado a darle ejecución.
bierno no podia adoptar medida alguna. < A este respecto debo decir que lo único que

Parece que el honorable Diputado cree que(hai es que se ha encomendado, no al vicario 
el Gobierno estaría facultado para espulsar a (castrense,—porque no existe,—sino al párroco 
este visitador; yo no lo creo. Tengo la con-(señor Rafael Edwards, que envié algunos sa- 
viccion de que ninguna lei permite espulsar- ? cerdotes i al efecto se le han puesto algunos 
lo, i estoi cierto, señor Presidente, de que si (fondos a su disposición.
yo lo espulsara, no seria el último el honora-? Esto es todo lo que hai sobre el particular, 
ble Diputado por Lautaro de los que me a cu-? El señor Bascuñan ("Presidente).—Ofrez- 
sarian por- haber atentado contra todas las le- ? co la palabra.
yes. $ Ofrezco la palabra.

En seguida ha dicho el honorable Diputa-1 | Cerrado el debat-Pi
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Se van a votar los ítem 63, 64 i 65 en la( El señor Alessandri.—Será contrario al 
forma propuesta por el honorable señor Con-(sentido común pero no al Reglamento, i co­
cha, en la intelijencia de que, si fueran recha- mo nos rije el lleglamento i no el sentido Go­
zados en esa forma, se darían por aprobados (mun, que a veces es descomen para unos 
en la forma propuesta por el Senado. {cuando es común paro otros, nadie me puede

Votados lo > ítem en la forma propuesta por/impedir que proponga una partida nueva en 
el honorable Diputado por Lautaro, fueron re-? la Lei de Presupuestos.
chazados por veinticinco votos contra tres, ha-i 1 ido al honorable Presidente que consulte 
biéndose abstenido de votar cinco señores Di-i a la Cámara sobre si puedo o nó proponer es- 
putados. jta nueva partida.

El señor Bascuñan (Presidente .—Queda) El señor Alfonso.—Ya se ha pronunciado 
desechada la indicación del honorable Dipu-íla Cámara sobreestá Legación inose puede 
tado por Lautaro i aprobados los ítem 63, 64 (reabrir el debate sobre la misma específica e 
i 65 en la foima en que lo acordó el Senado, {idéntica materia. El Reglamento prohíbe rea-

Solicito el asentimiento unánime de la Cá-íbrir el debate sobre algo respecto de lo cual 
mara para reabrir el debate sobre Ls ítem 54,(ya se ha pronunciado la Cámara, a no ser 
55, 56 i 57, relativos a la Legación de Chile (que la unanimidad de ella así lo quiera, i esa 
en Italia i Suiza, a fin de poder tomar en con- (unanimidad no existe, señor Presidente, por- 
sideracion la indicación formulada en la sesión (que yo me opongo.
pasada por el honorable Diputado por Vicliu-j El señor Alessandri.—La Cámara se ha 
quen, indicación que dice así: «Para dividir la/ pronunciado aceptando un Ministro de prnne- 
Legacion de Suiza e Italia, consultando acorí-?ra clase para la Legación de Italia i Suiza i 
tinuacion del ítem 57 el siguiente: i mi indicación es para que haya en Suiza, un

/Ministro residente, cosa absoluta i completa- 
Legacion en Suiza /mente diversa de un Plenipotenciario.

/ El señor Alfonso.—Por esa misma razon 
Item ... Ministro residente....... .$ 21,333 33(son incompatibles, porque son contrapuestas, i

» ... Canciller......................... 1,600 (si la Cámara aprobó lo blanco, no puede Su
(Señoría hacerla volver por lo negro.

El señor Morandé.—Me opongo, porque! El señor Alessadri.—Esto es lo mismo que 
reabriendo el debate se crearía la posibilidad i si Su Señoría me dijera que no puedo propo­
de establecer dos legaciones. (ner un Secretario com residencia en Suiza,

El señor Alfonso. Yo también me opongo, (como se hizo en otra ocasión con la Legación 
señor Presidente. . (de España e Italia; el Secretario estaba en Es-

E1 señor Bascuñan (Presidente).—Como ve (paña i el Ministro residía en Italia. ¿Diría ál- 
el honorable Diputado por Vichuquen, hai j guien ahora que yo no podia proponer un Se- 
oposicion. / cretario con residencia en Suiza?

El señor Alessandri.—Pido, entóneos, que j El señor Alfonso—Paralojismos de Su Se-
a continuación de la partida 4 a se consulte/ñoría. Nadie se opone a que haya dos Secre- 
una que diga: «Legación, en Suiza. Ministro / tarios, pero sí a que haya dos Ministros, 
con residencia especial en aquel pais». La-pro-> El señor Bascuñan (Presidente) —La Mesa 
pongo como partida aparte; nadie me puede (va a consultar a la Cámara sobre si es o nó 
impedir que yo proponga una partida nueva, (admisible la indicación formulada por el ho- 
señor Presidente. (notable Diputado por Vichuquen.

El señor Bascuñan (Presidente).—La indi-< El señor Alessandri.—La propongo como
cacion de Su Señoría también requiere la una- partida nueva.
nimidad de la Cámara. ( El señor Rodríguez (don Aníbal).—Yo de-

E1 señor Alessandri.—¿Por qué? (searia conocer la opinion del señor Ministro
El señor Bascuñan (Presidente).—Porque (sobre este punto legal.

ya ha sido aprobada la Legación en Italia i( Entiendo que antes había, como lo desea 
Suiza. ¿ el honorable Diputado por Vichuquen, un-En-

E1 señor Alessandri.—Pero yo propongo viado Estraordinario i Min stro Plenipoten- 
una partida nueva; propongo un Ministro es- /ciario en Itala. España i Suiza, i creo que el 
pecial para Suiza. / Enviado Estraordinario residia en Roma i

El señor Alfonso.—Me opongo, porque se-/los otros eran Ministros llesidentes o solo Se­
ria absurdo que hubiera, una Legación especial / cretarios i Encargados de Negocios.
en Suiza i otra en Italia i Suiza al mismo / ¿Pueden existir estas dos legaciones i un 
tiempo, Eso os contarlo al sentido común: j Enviado Extraordinario raxidfente en Suizaj
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siendo el otro Enviado Estracrdinario i Mi-iltem ... Asignación al Cónsul Par- 
nistro Plenipotenciario, o no pueden existir j ticular de profesión en
dentro del mecanismo de nuestra lejislacion? ¿ laRochela, miéntras teñ­

id señor Izquierdo (Ministro de Eelacio- ga a su cargo la liqui-
nes Esteriores).—A mi me es mui simpática la i dación del servicio que
iniciativa del honorable Diputado; pero debo? desempeñaba la Ajencia
manifestar que la indicación de Su Señoría Jeneral de Inmigacion... $ 1,500
no tiene cabida dentro de la lei. ?

El señor Ibáñez.—Habría que conocer el F1 señor Bascuñan (Presidente).—En dis­
texto de la paitida última aprobada. cusion la partida 5.a

El señor Izquierdo (Ministro cleBelacio- El señor Espinosa Jara.—Yo tengo que 
nes Esteriores).—Dice así: s cumplir con un encargo que lie recibido de

«Enviado Estraordinario en Italia i Suiza», mi honorable colega el Diputado por Chiloé, 
de modo que un Ministro representa a la Na­
ción en Italia i ( n Suiza.

El señor Alessandri.—Por otra parte pue­
do manifestara la Cámara que el mayor gas­
to, si acaso lo liai, es pequeño, porque el Mi­
nistro que reside en Italia, cuando va a Suiza 
tiene que hacer gastos de viaje i de ropresen- 
tacion i los viáticos i gastos de representación 
.equivalen al sueldo del Ministro llesidente 
que propongo en Suiza.

El señor Bascuñan (Presidente).— La Mesa 
va a consultar a la Cáma'a si puede admitir­
se o nó a discusión la indicación del honora­
ble Diputado por Vicliuquen.

Sometida a votación la consulta de la ilesa, 
se declaró por veintitrés votos contra ocho, abs­
teniéndose de votar un señor Diputado, que la\ 
indicación del señor Alessandri no podia po­
nerse en votación.

El señor Bascuñan (Presidente) —La Cá­
mara estima que no puede admíiirse a discu­
sión la indicación del honorable Diputado [.or 
Vichuquen.

Pasaremos a cocuparnos de la partida 5.a, 
«Cuerpo Consular».

El señor pro-Secretario.—El Senado ha 
desechado la indicación de la Comisión Mista 
para agregar, despues del 116, un ítem de 
seis mil seiscientos sesenta i seis pesos sesen­
ta i siete centavos para un Cónsul Jeneral de 
profesión en Montevideo. Las demas han sido 
todas aprobadas.

El ítem 114, Cónsul en el Perú, ha sido 
modificado i aumentado como sigue:

Item 114 Cónsul en el Perú, mién­
tras no se provea la 1 e- 
gacion.................... . ........ $ 8,000

Sé han agregado los siguientes ítem:

Despucs del 138:
Item ... Asignación al Cónsul Je­

neral de elección en Dio 
Janeiro.........;................. $ 1,500

señor Váras Velásqvez, que desea tomar par­
óte en la discusión de esta partida, porque tie- 
jne algunas observaciones que formular, a 
(propósito de ella, i pido al honorable Presi­
dente que deje esta partida para segunda 
í discusión.
> El señor Bascuñan (Presidente).— Quedará 
la partida para segunda discusión.

? Ofrezco la palabra en la primera discusión.
> El señor Ibáñez.—Ha llegado a mi cono­
cimiento que existen algunos cónsules de Chi­
le en el estranjero, cuyas rentas ascienden a 
mas de cien mil pesos; i que hai algunos de 
ellos que peiciben rentas que llegan a ciento 
cincuenta mil pesos.

Los d reclios que estos cónsules perciben 
son mui cuantiosos; i aun cuando se pueda 
estimar que, los favorecidos hacen uso de un 

(derecho que es lejítimo, no por eso esta si­
tuación deja de constituir una irregularidad 
(mui grace. Es el Estado a quien perteiucen 
estos derechos consulares, i só o le pertene­
cen a estos cónsules hasta una concurrencia 

(adecuada i prudente, hasta unos veinte, trein­
ta, o hasta mas de cuarenta mil pesos; pero, 

2 no hasta mas de ciento cincuenta mil, suma 
.que me parece realmente enorme.
> Por consiguiente, yo me permito llamar la 
Atención del honorable Ministro sobre esto 
(punto i me permito también rogara Su Seño­
ría que manifieste si tiene la intención de pro­
poner alguna medida que tienda a salvar esta

¡situación.
í El señor Izquierdo (Ministro de R Jacio- 
¡ nes Esteriores).— H antiguo arancel consu­
lar, como la Honorable Cámara lo sabe, era 
i considerablemente menor que el que lije en 
(la actualidad.
< El derecho que los cónsules percibían por 
(visar los documentos eia antiguamente de 
(medio por mil, i ahora me parece que alean- 
iza a un medio por ciento.
( Se ha llegado, pues, sólo en este ramo, a 
¿un aumento de diez veces tanto en la percep- 
¡cion de los derechos consulares.>
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Solamente en este año se ha venido ano- El señor Alessandri.—El consulado jene- 
tar que los derechos percibidos, tanto por loss ral de profesión en Inglaterra, se creó en la 
cónsules de elección como por los de profe-(lei de 1902, i el de Béljica, en la lei de pre­
sión, exceden a los respectivos emolumentos'supuestos de 1902, igualmente, 
de los Ministros Diplomáticos. ? I si todos los consulados de profesión se

Así ocurre, por ejemplo, que el Cónsul de?han creado en las leyes de presupuestos ante- 
Chile en Liverpool gana dos i media veces ¿riores, ¿podrá crearse aquí el consulado jene- 
mas que el Ministro de Chile en Lóndres; que?ral de profesión en Barcelona? 
el Cónsul de Chile en Hamburgo gane mas? ¡Seria curioso, señor Presidente, que este 
que el Ministro en Alemania; que el Cónsul?Congreso del año de gracia de 1910, porque 
de Chile en Paris gane mas que el Ministro ? tiene la honra de contar en su seno al hono- 
en Francia. > rabie Diputado por 1.a Union que ha apare-

Esta anormalidad se hizo notar en el Ho-$cido en él como el Mesías, no pudiese ejercer 
norable Senado por el honorable señor Wal-Ssus facultades como las han ejercido los Con­
ker Martínez, i, en respuesta, el Ministro dijo(gresos anteriores!
a aquel honorable Senador lo mismo que hois Si el honorable Ministro no hubiese creído 
puedo decir a Su Señoría, que el Gobierno (conveniente que se crease este consulado je- 
presentaría un proyecto de lei que fije el (neral de profesión en Barcelona, yo no habría 
máximum de derechos que puedan percibir (insistido.
los cónsules de Chile en el estranjero. ( Pero sé que Su Señoría presentó en elHo-

Espero que estas esplicaciones satisfarán al i norable Senado un proyecto para elevar la 
honorable Diputado, i dejo la palabra. ? categoría del consulado de elección en Bar-

E1 señor Alessandri.—Me parece que el?celona, a la de consulado de profesión, i ade- 
honorable Ministro de Relaciones Esteriores?mas sé que esto representa economía para el 
había presentado un proyecto de lei que con-?Fisco.
sulta la creación en Barcelona de un consu-? Por estas consideraciones formulo indica- 
lado de profesión. ¿Por qué no hace indica-/cion, en el sentido que he indicado, seguro 
cioa el señor Ministro para que en la lei de^de que ella consulta el propio pensamiento 
presupuestos se consulte esa creación? i del Gobierno.

El señor Izquierdo (Ministro de Relacio-( El señor Alfonso.—Si el Gobierno ha pro- 
nes Esteriores).—Efectivamente hai un pro-(puesto esa creación en una lei es porque en 
yecto de lei sobre el particular. (la lei de presupuestos no se podia hacer.

Yo tendría el mayor agrado en que fuera( El señor Cox Méndez.—Tanto da una lei 
consultado aquel proyecto. (como la otra.

El señor Alfonso.—¿Seria materia propia? El señor Alessandri.—No lleve tan allá 
de la naturaleza de la lei de presupuestos ¿las cosas el honorable Diputado por La Union, 
esta indicación del honorable Ministro? ?no nos tiranice tanto.

El señor Alessandri.—Ya es una verdade-? El señor Alfonso.—Es el honorable Dipu­
ra tiranía la que se está ejerciendo sobre no-?tado por Vichuquen el que se ha ido un poco 
sotros; i bien merece una protesta en nombre (demasiado léjos.
de la buena doctrina. ? Yo no he espuesto doctrina, alguna ni he

Apenas se ha propuesto por el Diputado (hecho aseveración de ningún jónero.
que habla que se eleve un consulado de elec-í Me he limitado simplemente a manifestar 
cion en España a la categoría de consulado 5 una duda, i por eso he preguntado al señor 
de profesión, salta el honorable Diputado por (Ministro si se puede o no crear en la lei de 
La Union i pregunta: (presupuestos empleados de planta, por decir»

¿Será oportuno hacer esto? (lo asi.
Ahora bien, ¿no se puede crear un consu-< ¿Se puede, queria saber yo, determinar re­

lado de profesión en la lei de presupuestos?(quisitos para el desempeño de determinados
Pero, señor, si abriendo la lei de presu-? empleos como los de cónsules dé profesión?, 

puestos, me encuentro con que el consulado? Esta es la cuestión, esta es la dificultad que 
jeneral de profesión en Italia, se creó el año?a mi ignorancia en estas materias sujiere la 
1897 en la lei de presupuestos; que el con-¿naturaleza del caso.
sulado de profesión en Alemania, se creó en? El señor Alessandri.—Su Señoría nos está 
la lei de presupuestos de 1902. (haciendo siempre clase.

El señor Izquierdo (Ministro de Relacio-) El señor Alfonso.—Su Señoría es poco pia- 
nes Esteriores).—Todos se han creado en laídoso, no me deja ni siquiera preguntarle, 
lei de presupuestos. | Paréceme que el hábito de preguntar eg
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pautida 6.a

Gastos variables jenerales

lian agregado los siguientes ítem:

... Para pagar la segunda 
cuenta del valor de la 
casa comprada al Ban­
co Español de Chile, 
en la Avenida Vicuña 
Mackenna, que será 
transferida al Gobier­
no de la República Ar­
jentina........................... $ 125,000

... Para los trabajos de con­
clusion de Ja misma
casa................................ 50,0C0

mas propio i habitual del discípulo que del? En discusión la partida 6.“, «Gastos variables
maestio, i en este caso, el ex-maestro del ho-?,]enerales> , 
norable Diputado lia hecho una simple pre-? 
gunta, i ol ex-discípulo es el que ha resucito i? 
el que ha censurado. /

La cuestión, señor Presidente, no me parece!
tan clara i la razon invocada por el honorable? ge
Diputado me parece menos clara todavía. ?

Porque un Congreso anterior ha creados Item 
consulados, ¿le parece a mi honorable colega s 
i siempre respetado ex-discípulo que estamos? 
ahora autorizados para hacer lo mismo?. ?

¿Podemos, constitucionalmente, continuar? 
por ese camino?. ?

¿Cuántos atropellos no se han cometido án-¿ 
tes, de los cuales ojalá tuviéramos que acor-? 
darnos?. ?

A mí me parece que la determinación del¿ ■> 
número de los consulados ¿le elección, parti-? 
cularmente todo lo que se relaciona con la de-^ 
terminación de las facultades que se han de?
exijir a éstos, es materia de una lei especial,? El señor Corbalan.—Veo con alguna sor- 
i no de la lei de presupuestos. $ presa, honorable Presidente, que este ítem que

A mi me paree-', eso, señor Presidete, pero S figuraba en la lei de presupuestos vijente en 
no establezco nada rotunda i categóricamente juna partida del Ministerio de Instrucción se 
como mi honorable amigo. ? ha trasladado a esta partida 6.a, diciéndose que

El señor Alessandri,—Insisto, señor Presi-?es para regalar el palacio que fué del Banco 
dtínte, en hacer indicación para que se agre-? Español al Gobierno de la Reiública Arjen- 
gue un ítem, que diga: ^tina.
T, ¡^, , • -i ? Esta casa fué adquirida por el Fisco paraItem ... Consul íeneral do pro- ?• , , ¿ T ! • ,

■ T) , 1 a ,, „„„ „„ ¿instalar alh la Escuela de Iniemena, pero veolesionen Baicelona.. $ 6,666 66? , , , ,. 1 , . ,¿que no se ha dado cumplimiento a la leí, lia-
E1 señor Bascuñan (Presidente).—En dis-?biendo ya trascurrido un año, i que, por el con 

cusion la indicación del honorable Diputado ¿trario, se propone obsequiarla a la República 
por Vichuquen, conjuntamente con la par-?Arjenfina, 
tida. ? Considero que no es decoroso que el Go-

E1 señor Alarcon.—Desearia saber por quéíbierno transfiera al Gobierno de la República 
no se adopta un sistema, parejo en cuanto a J Argentina una casa que todavía no se ha pa- 
fijar la residencia de los cónsules. ¿gado; pues está pendiente el pago del precio

En unas partes se dice: cónsul, con residen-jal Banco Español.
cia en tal parte. ? Ya que parece ineludible, señor Presidente,

En otras, no se dice esto. jel regalo a la Arjentina de una casa para su
La Comisión Mista acordó agregar a la gío- ÍLegacion, porque el señor Ministro do Rela­

sa del ítem relativo al cónsul en Bolivia, estas ¿ciones anunció que a su vez el Gobierno de 
palabras: con residencia, en Oruro. ¿Por quéjesa República baria otro tanto para la Repú- 
esta escepcion, señor Ministro? ¿blica de Chile, regalándole una casa en Bue­

hl señor Izquierdo (Ministro de Relacio-¿nos Aires para nuestra Legación, ya que esto 
nes).—La L i de marzo de 1897, que organiza ¿tiene que hacerse por la fuerza de las cosas, 
el servicio consular, fija la residencia de los ¿por un acto de reciprocidad, creo que esta con­
consulados jenerales. ¿cesión debería hacerse poruña lei especial i

Tratándose del onsulado Cen Bolivia, ha si-?no por un simple ítem del presupuesto. En 
do necesario fijar en la bí do presupuestos la? una lei especial debería autorizarse al Gobier- 
residencia en Oruro, porque en i‘~<‘ pumo, haijno para invertir una suma mas o ménos alza- 
valiosos intereses chilenos. j do, por ejemplo, unos seiscientos mil pesos,

El señor Bascuñan (Presidente). -Qtmdarásen la adquisición de un palacio para regalarlo 
la partida para segunda discusión conjunta-tala República Arjentina.
mente con la indicación del honorable Diputa-? El señor Cox Méndez.—Me parece, señor 
do por Vichuquen. (Presidente, que hasta mas prestijio tendría el
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obsequio si se hiciera la adquisición de esta'colegas, entre ellos el señor Alfonso, está lis- 
casa en 'a forma propuesta por el honorable (ta para recibir los bancos i demas útiles de 
Diputado, es decir, concediendo estos fondos pos alumnos, sino de la Escuela de Injeniería, 
por medio de una lei especial. j de la Escuela de Derecho, la que mui bien po-

E1 señor Corbalan.—Por otra parte, las' dia funcionar en este loca!, sino deíinitiva- 
personas que conocemos la casa situada en > mente, porque algunos creen que está un poco 
la Avenida Vicuña Mackenna, no considera-Uéjos de la ciudad, aunque esto no es un in- 
mos que tenga una ubicación a propósito para/conveniente para un plantel de educación, 
la Legación de la República Arjentina. í pues el silencio el i aire libre son favorables

En vez pasada estuvo pendiente de la con-ía los estudios intelectuales, 
sideración de la Cámara un ítem para adquim J Por tanto, lo mejor seria, por lo menos 
la casa de la sucesión Irarrázabal, situada en/mientras se construye una Escuela de Dere- 
la Alameda esquina de San Martin, un palacio .cho, que sirviera, esta casa para este objeto, 
suntuoso i que está en condiciones de poderj Para, ello no liabrá que gastar ni un centa- 
ser trasladada a él, con toda la magnificencia; vo, pues esta casa ya sirvió para los huéspe- 
correspondiente, una legación. Creo que se j des del Centenario, luego está en condiciones 
podria autorizar al Gobierno para que la com-j de recibir a los alumnos de la Escuela de De- 
pre, pues está hoi en venta; se podria autori-1 recho.
zar el gasto de. seiscientos cincuenta mil pesos,/ En seguida podrá el Gobierno adquirir un 
suma con la cual se alcanzarían a hacer las / terreno para construir una Escuela de Dere- 
reparaciones necesarias. cho que cumpla con los requisitos quo exijen

De este modo, el Gobierno podria hacer un j las construcciones modernas de esta clase, 
magnífico obsequio a República Arjentina. A este respecto, me propongo modificar un

Por consiguiente, no estoi mui dispuesto a'proyecto ya presentado a la Cámara, con elfin 
darle mi voto al item en la forma propuesta, <; de iniciar luego la construcción de un edificio 
ya que se trata de una casa que fué comprada ? para la Escuela de Derecho.
para la Escuela de Injeniería i no pat a obse-< El señor Morandé —Creo que en este asun- 
quiarla. 'to la Cámara confiará en el criterio del señor

Se dijo, cuando se trató de la compra de la? Ministro; pero me parece mas conveniente i 
casa de la Avenida Vicuña Mackenna, que j mas conecto entiegar a la República Ar 
esto daria lugar a que en el edificio déla Uni-íjentina esta casa sin deuda, para lo cual el se- 
versidad pudiere, instalars.e la Escuela de De j ñor Ministro podria hablar con el jerente del 
recho. ¿Banco Español.

Esta fué la razon dominante que tuvo el i El’seiTor Izquierdo (Ministro de Relaciones 
Honorable Senado para reconsiderar el voto'Esteriores).—Perfectamente.
que sobre esto había dado, pues recuerdo que? El señor Bascuñan (Presidente).—La orden 
ántes habia sido rechazado este ítem por el?del dia para la sesión de mañana es la lei de 
Honorable Senado, i por la razon aludida mo- presupuestos.
dificó su opinion i autorizó la compra de esta? Como ha dado la hora, se levanta la sesión, 
casa, que fué piime.ro del señor Nieto i des-? Se levantó la sesión.
pues del Banco Español. Me consta que estai M. E. Cerda,
casa, pues la he visitado con varios de mis j Jefe de la Redacción.

piime.ro

