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En el tiempo destinado . los asuntos de fa-
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cil despacho, se toma con consgideracion ung so-
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Echenique, Joaquin
Edwards, Quillermo Wl
Errizuriz, Ladislao Yifiez,
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Y los sefores Ministros de
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ACTA
Se leyo y fué aprobada la sigyuiente:
Sesidn 2.a ordinaria en 5 de Junjo de 1923

Asistieron los sefiores Qlaro, Correa, Aguirre,

licitud de la Municinaiidag de Providencia, con
que somete a la aprobacion de) Honorable Se-
nado un acuerdo sobre autorizicion para enaje-
nar en piiblica subasta parte
esa Corporacion adquirid por compra que hizo a
don Javier Ortizar. seg@in esc ritura pablica ante
el Notario don Fernando Errazuriz.

En discusion general v particular e} proyec-
to de acuerdo formulado en su informe por la
Comision de Gobierno, usa de lg palabra el ho-
norable Senador por Santiago, sefior Huneeus, y
hace indicacion para que se exprese en el pro-
vecto la referencia al plano respective de dichos
terrenos.

de los terrenos que



v

112 CAMARA DE SENADORES
da cacitam par 56 (53} Qe la Lev de Municipalidades.

formulada,

dose faculiar a
cién correspon

ente,

El proyecto aprobade
PROYECTO DE ACURRDO:
“Articuio Gnico— I Senado. en uso 46 lus

facultades que le coniisre ¢l artfculo &¢
la ley de Organizact Atribuciores de las Mu-
N

nicipalidades, aprueba e! acuerdo adopta

la Municipalidad de
cién en npibiica E

do por

sobre

var

Pyeovidencia, et

€1 una

ciones de los v D), exceptuado
sitios 1, 2, 12 w 13, vy iotes EY v F} del planoa .
levantado nor don 31, L. Corté 1 Jusio de 1914
gue se acompafa a o3 antecedontes con una
superficie toal dge 601 rnetros cuadrados, po

te de leos ierrencos gus esa Corporacidn asagi

por compra a deon Javier Ovrtdzar, s o

tura de 30 de Marzo de 1920 ants =1 Notavio

don Fernando Er

Se pone dizcusion
particular ¥
proyecto de acuerdo formulado per ia Comision
de Gobierno en su informe acerca de una soli-
citud de la Municipalidad de Quirihume, en gue
somete a del Senado e] contrato
celebrado con los sefiores Raurich Hermanos pa-

<n

eneral

tacitamente el

por aprobadc

la aprobaciin

ra la provision de alumbrado eléctrico de esa |
ciudad. {
El provecio aprobado es como sigue: |

|

PROYECTO DxE ACUERDO i

H

“Articulo unice.— El Senado, en uso de la
atribucion que le confiere ¢l inciso cuarto del
articulo 56 (35) de la Ley Organica de Muni- .
cipalidades, aprueba el gcuerdo celebrado por |
la Municipalidad de ‘Quirihue, con fecha 15 de

Febrero del presente afio, por el cual se acepta}
la propuesta presentada por los sciores Raurich‘t
Hnos., para la provisién de alumlhrado eléctrico |
de la expresada ciudad, por el plazo de nueve}
afios’ .

Se pone después discusién general ¥
particular v se da también tacitamente por apro-
bado el proyecto de acuerdo formulado por Ia
Comisién de Gobierno cn su informe acerca de
una solicitud de la Municipalida@ de El Monte,
con que somete a la aprobacién del Senado el
contrato celebrado con don Manuel Lourido Con-
de, para la provisién del alumbrado eléctrico de
Paico, I.o Chacdon ¥

en

las poblaciones de Kl Monte,
Llopeo.
1 proyecto aprobado cg como sigue:

PROYECTO DE ACULRDO:

en uso de la
ineciso cuarto del

“Articulo tnico.— El Senado,
atribucién que le confiere el

auvrueba

€} conwrato ceichrado por la Municipa-

Manuel Lourida
arumbrado eléctrico de las po-
ciones de El Monte, Paico, Lo Chacdn v Tlo-
o, por

1534

124Ga

d de EI Monte con ei g2
para el

or

de,

Can

il

o

el plazo de e¢inco aiog’,

Continga en

discusion due queds

o ente on 41 de fecha 25 de Setiembye
4 10oen el artfculo 3o del proyecio de ley for-
oopar la Comizion de Gobierno en su in-
acerca de la mocidon del honorable Sena-

nor Santiago. schor Hunesus, en que se i

e la creacidn de una Inspeccitn (General de
1CUI0S CINCMIATOS fieos, conjuntamente con
indicaciones formuladas por el sefior Presi-
dente, por el seflor Concha don Luis y por e so-

o Siva Cortés, on sexién de fecha 15 de S
tirmbre; v por ¢! sefior HMunecus, en la segion
el dfa 25 del mismo mes.

T

Usan de la palabra los sefores Torrealba v
Hun-cus.

Por haber wranscurrido el tiempo destinado
a tizeusion de estos negocios, queda pendiente
el Date.

nirando a los incidentes, el seflor Ministro
del Interior formula indicacién para gue se pro-
rrogue la orden del dia de presente sesion
172 P. M., destinando 1a hora
112 a continuar la discusién del proyectc
de: Presupuesto correspendiente al Ministerio det
Intevior.

la

hasta de

El zeftor Bulnes llama la atencion del senor
Ministro del Interior desarrollo armante d«
la epidemia de viruela en algunos puntos dv ia
provinecla de Aconcagua y de Malleco. v le ruega
adoptar inmediatamente
para combatirla .

al

a

las medidas necesarias

5

or Huneeus hace también prescnte

sefloxr Ministro gue ha recibido informaciones -
Tomé comunicandole e]l desarrollo de la epid i
da Y A ruegx,
al mismo tiempo, disponer gue se tomen las me-
didas

uela de tifus exantemadtico e

necesarias para combatirlas.

E! sefior Ministro contesta qgue ¢l Gobierna
hg ordenado ya la adopceidn de medidas para
combatir dichas epidemias en los diversos pun-

tos de la Republica, en que se ha constatado su
presencia.

sefior BErri

g1 zuriz ruega a la Sala tenga &
ten acorday dirigir oficio al sefior Ministro i=

Hacienda, pidiéndole el envio de todos los aniz-
del "gecreto dictado por ese Minisierio
con fecha 4 de Setiembre de 1909, sobre s:pa-

cedenics
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racién de su empleo del Alcaide de la Aduana
de Iguique., don Lisandro A. Diaz.

E1 sefior Ministre de Justicia e Instruccidn
Piablica, continta dando desarroilo a su discur-
€0 en contestacién a ias observaciones del hono-
rable Senador por Curicd, sobre cargos a la ac-
tual Administracion.

Se dan por terminados los incidentes.

La indicacién del sefior Ministro del Inte-
rior se da tacitamente por aprobada.

Con el asentimiento de la Sala se acuerda
dirigir en ia forma acostumbrada el oficio solici-
tado por el sefior Brrazuriz.

Se supende la sesién.

A segunda hora, entrando a la orden del dia,
e] sefior Ministro de Justicia e Instruccion Pa-
blica, sigue usando de la palabra en el desarrollo
de la interpelaeién forn\u]ada por el honorable Se-
nador por Linares, acerca del decreto gque pone
los Liceos de Ninas bajo la dependencia del
Consejo de Instruccion Pablica, y qgueda con
ella por haber llegado la hora.

En conformidad al acuerdo adoptado en 1Ia
primera parte de esta sesion, contintia la dis-
cusion del proyecto de ley de Presupuesto, co-
rrespondiente a®Ministerio del Interior. ’

E] sefior Presidente hace presente que co-
rresponde pronunciarse sobre la indicacion del
honorable Senador por Nuble, sefior Alessandri,
para elevar de $ 1,800 a $ 2,40‘0 el item 3,583. “Ad-
ministrador del agua potable de Petorca, ¥y
Chincolco”, debiendo deducirse el aumento de
los item 5,747 y siguientes de la partida 26
“Auxilio a los Cuerpos de Bomberos” .

Bl sefior Alessandri manifiesta que en vista
de las explicaciones que ha recibido del sefior
Mlnistro, no insiste en su indicacion.

Con el asentimiento de la Sala %e da téci-
tamente por retirada.

PARTIDA 24
Higiene

Usan de la palabra los sefiores Yifiez, Agui-
rre, Ministro del Interior y Echenique.

El sefior Aguirre formula indicacién para
que se consulte un Item con cinco vacunadores
para Santiago.

E] sefior Presidente, ruega al honorable Sena~
dor por Concepcién, se sirva indicar c6mo salda el
aumento propuesto.

El sefior Aguirre no insiste en su indica-
cién.

Cerrado el debate, se da tacitamente por
aprobada, la partida con las ipdicaciones de la
Comision.

PARTIDA 25

Beneficencia

B! sefor Echenique formula indicacién pa-
ra Gue-se consulte un ftem por la cantidad de
$ 2.455.163,20, como subvencidén a la Juhta de
Beneficencia de Santiago.

E! sefior Urrejola formula indicacién para
que se consulte un item  por la cantidad de
$ 706.000 como subvencidn a la Junta de Be-
neficencia de Valparaiso.

El sefor Aguirre formula indicacién para
que sc pase a “‘fijos” el item 5,800 en Kque se

} consulta la cantidad de $ 25,000 para el ‘Asilo de

'a Infancia de Concepcion.
E1 sehor Zahartu don Héctor formula in-
dicacién pama que se consulte el siguiente

“Jrem... Al Constitucién,
$ 10,0007,

Para saldar este aumento propone deducir
¢l gasto del item 5,838, de la Partida 28 “Agua
potable y Desaglies”.

E] sefior Presidente observa al honorable
Senador por Maule que este item corresponde a
fondos especiales.

K] sefior Yafiez formula indicacién para que
se consulte el siguiente:

Hospital de

“Jtem... Para iniciar la reconstruecién del
Dispensario de Loncoche, $§ 10,0007,

Para saldarlo propone reducir en igual can-
tidad - el item 5,848, “Para conduccién de en-
rermos, ete’.

Kl sefor Alessandri formula indicacién pa-
ra que se consulten al final de esta partida loe

siguientes:
+

“Item... Auxilio para atender al servicio
médico en Putaendo, $ 7,2007.

Este aumento propone saldarlo reduciendo
en jgual cantidad el item 5,710, ““Para la conti-
nuacion del edificio <destinado al asilo de Ia

Congregacion de las Oblatas del Santisimo Sa-

cramento™. . .

“Item... A la Junta &e Beneficencia de
Chillan, como .auxilio extraordinario para el
Hospital, $ 130,000”.

Este item propone saldarlo deduciendo la
suma de los item 5,747 y siguientes de la Par-
tida 26, ‘“‘Auxilios a los Cuerpos de Bomberos”.

Kl sefior Yafiez modifica su indicaciébn pro-
poniendo deducir los fondos para el Dispensario
de Loncoche del ftem 5,884, “Para pago de ju-
bilaciones, pensiones, etc.”

‘K1 sefior Zanartu don Héctor modifica tam-
bién su indicacién relativa al Hospital de Cons-
titucién proponiendo deducir la asignacion de
$ 10,000 de los item 5,878, 5,884, 5,885 y 5,887,
rebajandolos en la cantidad de $ 2,500 cada
uno,

Cerrado el debate, se da tacitamente por
aprobada la Partida con las modificaciones de
la . Comisién. en la parte no observada.
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El sefior Presidente hace presente a los ho-
norables Senadores sefiores Echenique y Urrejo-
1a, que las indicaciones formuladas por Sus Se-
fiorias no han sido saldadas.

El sefior Urrejola pide votacién nominal pa—
ra las demas indicaciones.

Votada en esta forma la indicaci6n del se-
fior Yafiez, resulta desechada por 10 votos con-
tra 7.

Votan por la afirmativa los sefiores’ Agui-
rre, Alessandri, Briones, Gatica, Rivera, Yafiez v
Zafiartu don Héctor,

Votan por la negativa los sefiores' Concha
don Luis, Correa, Echenique, Edwardy, Gonzalez,
Huneeus, Lyon, Opazo, Urrejola y el sefior Pre-
sidenhte. N

Votada en igual forma la indicacion del se-
nor Zafiartu don Héctor, resulta desechada por
9 votos contra 8.

Votan por la afirmativa los sefiores: Agui-
rre, Alessandri, Briones, Concha don Luis, Hu-
neeus, Rivera, Yafiez y Zafiartu don Héctor.

Por la negativa los sefiores: Correa, Eche-
nigue, Edwards, Gatica, Gonzalez, Lyon, Opazo,
Urrejola y el sefior Presidente.

En votacién la indicacién del sefior Ales-
sandri, relativa al servicio médico de Putaendo.
resulta aprobada por 9 votos contra 7 ¥ una
abstencion. .

La indicacién del mismo sefior Senador re-
lativar. a la Junta de Beneficencia de Chillan,
se da tdcitamente por desechada.

La indicacién del sefior Aguirre para tras-
ladar a fijos e! ftem 5,805 se da tacitamente
por aprobada.

El sefior Huneeus ruega a la Sala tenga a
bien otorgar su asentimiento para que se reabra
el debate sobre la Partida 10 “Beneficencia’’,
en la parte correspondiente al Consejo Superior
de Beneficencia.

Por no haberse producido oposicién, el se-
Tor Presidente declara reabierto el debate.

Bl sefior Huneeus formula entonces indica-
cion para elevar de $ 3,600 a $ 6,000 el item

5,861. ‘““Pro-Secretario y de $ 3,000 g $ 6,000 el
itemn 5,883, “Dibujante”.
Para saldar este aumento, propone reducir

en ia cantidad de § 5,400 e] item 5,747, “Para ter-
minar las reparaciones cen cl Hospital de San
Eurja vV para nuevas construceciones’” .

Cerrado el debate e da tacitamente pof
aprobada la indicacion.

A peticién del sefior Minisfro, ticitamente
aceptada, se acuerda, por asentimiento unfnime,
dar por aprobadas las demis partidas de este
presuptesto en la forma en que han sido despa-
chadas por la Comisién Mixta, acorddndose pa-
=27 a la Partida 33 “Gastos generales”, el ftem si-
guiente gue figura of final de la Partida 27 “Agus
Patable de Valparafso”. “Ifem.. i

Para la ins-

e RV ) E U SR

.respuesta a vuestro oficio ntimero 441,

tgllacién de nuevos filtros en el lago de -Pefiuelas
¥ demds obras de mejoramiento en el servicio de
agua potable de Valparaiso, $ 618,707, .

Queda terminada la discusién del proyecto
de presupuesto correspondiente al Ministerio del
Interior.

Por ‘haber llegado la hora,
sién.

se levanta la se-

CUENTA

Se did cuenta:

1.0 Del
Ferrocarriles:

siguiente oficio del Ministerio de

Bantiago, 5 de Junio de 1923.— En respues-
ta a su oficio nimero 445, de 29 de Mavo proxi-
mo pasado, tengo el agrado ‘de remitir o US.
copia de los telegramas cambiados entre el Go-

bierno y el sefior Ministro de Chile en Gran Bre-

tafia. con motivo de !a contratacion del emprésti-

to de £ 542,000 para el ferrocarril transandino;
datos solicitados por el honorable Senador por
Santiago, seflior Echenique.

‘Dios guarde a US.-—Vicente Adrian.

2.0 Del
mara «le Diputados:

sigulente oficio de la HTonorable Ca-

Santiago, 30 de Mayo de 1923.— TLa Cama-
ra de Diputados ha dado su aprobacién, en los
mismos términos en gue lo hizo el Honorable Se-
nado, al proyecto que concede gl titulo, sueldo,
rango y prerrogativas de general de brigada, pa-
ra los efectos de su retiro v montepio, al co~onel

en retiro del! ‘Ejército, don Agustin Echavarria
Moreno.
Lo que tengo la honra de decir a V. E., en

de fe-
cha 23 de! actual.

Devuelvo los antecadentes respectivos.

Dios guarde av V. E.—~Pedro Rivas Vicuiia.—
Alejandro Errizurde-M., Secretario.

3.0 Del siguiente oficio de la Comisién Mix-
ta de Leegislacion Social, acerca del proyecto so-
bre organizacion sindical:

Santiagoe, 21 de Febrero de 1923.-— Tengo la
honra de comunicar a V., E. que, con esta fe-
cha, la Comisién Mixta de Legislacion Social ha
remitido a la Honorable Camara de Diputados,
el proyecto schre organizacidon sindical, que, en
acompaiio al prasente oficio.
E.—FEliodoro Yifiez, —
Secretario de la Comi-

copia,
Dios guarda a V.
Ferpando Altamirvang Z.,
sidn.
1 informe-proyccto, a que se refiere el an-
terior oficio, dice como sigue:

4.0 De dos solicitudes.

La primera, dz don Carlos Piderit, teniente
coronel retirado, en que pide abono de servicios.
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La segunda, de don Tomas de la Puente
OyarzGn, ex-empleado retirado de la policia de
Pisagua, en que pide el despacho de otra anfe-
rior‘m-ente presentada sobre aumento de la pen-
si6n de gue actualmente disfruta .

INTERVENCION ELECTORAL EN CHILOE

Kl sefivr CLARO SOLAN  (I'residente).—
Puede hacer uso de la palabra e] honorable Se-
nador por Chilo&, que la habia pedido.

El sefior OCHAGAVIA.—He pedido la pa-
iabra, sefior Presidente, para rogar al sefior Se-
cretario se digne dar lectura al telegrama que
envio a la Mesa. £n seguida haré algunas breves

ebservaciones sobre el particular.

21 sefior SKCRIETARIO.—TI1 telegrama dice
RESN
“Castro, 2 de Junio de 1923, —FHace dias en-

suéntrase dggeud Visitador Tezoreriax, sefior Ca-
nales, inspeccionando Tesorerias Fiscales y Mu-
nicipales. Ha doclarade traer insirucciones hun-
dir tesorero Mcevino v haber destruido varios ma-
yvores contribuycntes unionistas, Causa extraiieza
y alarma visita Tesorerias servidas por funcio-
narios no aliancistas que cumplen deber rindien-
do cuentas oportunamente, ¥n cambio, todas Te-
sorerias servidas alilancistas departamento Cas-
salvo comuna rinden cuentas
ni reciben Visitador, Tribunal Cuentag informaréa
a Ud. que Chonchi no ha recibido de sels semes-

tres; Queilen, cuatro semestres; Quellon, tres se-

tro, cahecera, no

mestres. Severas sanciones de articulo 79 Ley
Municipal no rigen para aliancistas de Chilo&,

Semejante proceder constituye intervencidn elec-
toral manifiesta en vigperag formacion listas ma-
vores contribuventes. Saludos.—XEnrigque Monte-
ro”. )

)
El sefior OCHAGAVIA.—Dcseo hacer nofar
al Honorable Scnade que lo aseverado en este

telegrama esti abonado por una firma muy roes-
petable, v que la visita a que on él se alude «Glo
se practica en lag Tesorerias que estin servidas
vor funcionarios que militan en uno dec
dos en que ostd
el pals. Y

los ban-
Yers

oninién politica en
los gue pertenecen

dividida la
al bando contra-
s gue infrinian las
la Ley de Municipalidades,
nas

puestos ¢ ni siguiera son examinadasg sug cuentas

disposiciones de
que sofiala graves pe-

I3

2, vermanecen en  Sus

para. los infractoy
por aguo¥os que debeon revisarlas.

Esto
Alianza

hace pensur cudn mal corresponde la

Liberal ¢n los momentos presentes, €o-

mo cada dia sigue
vantada «r gqae actia en In la Unién
Estiy, que el Sena-
do, no tiene representacion en ¢l Poder Ejecuti-

manera le-
politica
mayoria en

hacidndelo, a la

Nacional. tiene
vo. Se ha despojado de su atribucién maéas eficien-
te para su vida misma, para mantener su pPro-
pia conservacion, en obhsequio u los servicios pu-

Sla o palabra,

blicos, para facilitar la administracién del pafs.
En cambio, cOéme paga este sacrificio la Alian-
sa Liberal? Haeciendo obra constante, perma-
nente, de atropellp de las leyes con el proposito
de vulnerar legitimos intereses electorales,

Creo que los partidos politicos tienen una
doble mision; ne solo tienen por objeto facilitar
la administracién y el buen gobierrnio del pais,
sino gue ademdis deben servir los ideales que sus-
tentan, y si no saben cumplir la mision quevles
ha confiado la opinién pUblica al otorgarles la
representacion que tienen en el Congreso, quie-
re decir que no han sabido corresponder a la
confianza que el electerado depositéo en ellos.

Digo la Uni6én Nacional
contra del
irre-

esto para que, si
se ve obilgada a tomar medidas en
Ministerio incorrecciones e
rularidades Senado, no pueda
decirse despuds que hacemos actos de politique-
L DUesto moedidas estarian fundadas
-3 la necesidad de dar cumpiimiente a la misidén

actual por las

que denurmrcio al

que esas

que corresponde a la mayoria del H. Senado.
1 sefier HUNBIREU -Yo habia solicitado

scfior Presidento
CLARO SOLAR
Puede usar de 1o palabra Su

Kl sedor (Presidente) ,—
Sefioria.

ALESSANDRI.—Permitame e! se-
iior Tresidente,
honorable

11 seior
breve
por Chilué,

dai una
Senador

contestacién al
Con la lectura de los numerosos telegramas
aue trae al Senado Su Seiloria, los que envuel-
recriminaciones y provocan a veces debates
violentos, s6lo se cobtiene por resulktado hacernos
perder el tiempo.

El sefior OCHAGAVIA.-—Agradezco al sefior
Senador el calificativo, pero declaro que no hago
perder tanto tiempo aj Senado como lo hace ge-
neraimente Su Sefioria.

E] sefior ALESSANDRI.-— Las observaciones
del honorable Senador por Chiloé; ese constante
quejarse de atropellos y falta de garantias, sélo
revelan que la situa:ién electoral de Su Sefio-
ria en la provincia que representa amda muy mal
v que no volveri a ser Senador por Chiloé.

Y cabe recordar cn este momento al sefior
Senador aquello de que ‘““Dios castiga, pero no a
naios’”, al verle defender con dquejas y telegramas
en contra del Gobierwo, una situacién electoral
que se le ha hecho insostenible.’

jiZs un justo castigo, sefior Presidente!

El sefior OCHAGAVIA—Esza es la opinién
del Honorable Scnador por Nuble.

El sefior ALESSANDRI.—
honorable Senador por Chiloé.

El sefior CLARO SOLAR (Presidente), —
Tiene la palabra ol honorabl'q' Senador por San-
tingo, sefior Hunees,

vién

Efectivamente

ERRADAS APRECIACIONES INTERNAGIONAr'?
. LES

It; sefior HUNEEUS.— Al terminar Ja hora
de los incidentes de la sesion de ayer, honorable
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Presidente, y con motive de
emitidos por el sefior Ministro de Instruccion
Pablica, me vi impulsado a exclamar: ;coémo
puede “Su Seﬁoria decir semejantes desatinos?
Esta exclamacion me mereciéo un llamado a) or-
den del sefior Presidente, que me advirtié que
la expresién no era parlamentaria. Debo mani-
festarlo paladinamente, yo retiré ja expresion,
8010 por el respeto que me merece la persona de
nuestro dignisimo sefior Presidente, pero no por-

ciertos conceptos

que reconociera inadecuado e} calificative gque
habia dado a las obgervaciones del sefior Mi-
nistro.

Y, en efecto, quiero demostrar al Senado

que Yo estaba en lo justo cuando asf calificaba
los conceptos gue acababa de escuchar la Cama-
ra al sefior Ministro de Instruccién Pablica.

Decia Su Sehoria:

“Deho declarar’ al honorable Senador por
Curicd que si en mi mano estuviera designar al
gefior Vicuna Fuentes para el cargo de profesor
de algGn establecimiento de instruccién en al-
guna de las citedras que €] profesa, seria para
mi un verdadero hono® convencido de que desig-
naba a un profesor eminente, cuya competencia
profesional no es ya discutida’.

Continuaba el scfior Ministro haciendo al-
‘gunos elogios del seflor Wicuiia Kuentes. Y debo
advertir aqui, honorahle sehor Presidente, que

¥y0 no conozco personalmente al sefior Vicufia, de |

suerte que mis observaciones no se refieren ni
alcanzan a su persona; por lo mismo me abstengo
de apreciar los elogios que puedan merecer al
gefior Ministro de Instrucciéon Pablica y a la
gente que lo conocen, sus condiciones de inteli-
genpi'a, honestidad, etc. Los doy por aceptados
en cuanto a la persona se refieren; pero se tra-
ta de su actuacidén come educador, y- precisa re-
cordar ,aunque sea en inuy breves palabras, las
condiciones, las circunstancias, diré més bien, que
motivaron la exoneracion del sefior Vicufia Fuen-
tes del puesto de profesor de Estado.

Con este fin recordaré al Senado las apre-
ciaciones que a los Ministros de la Alianza ILd-
beral merecidé su actitu@ en el desarrollo de la
interpelacién que tuve el honor de formular en
el afio 1921,

E1 sefior Minisiro de Relaciones Exteriores,
decfa en sesién de 22 de Agosto:

“Afin cuando este es un asunto cuya inves-
tigaci6n corresponde mejor a mi Honorable cole-
ga e] sefior Ministro de Justicia, creo que puedo
declarar al Honorable Senado que no se acep-
tara en ninguna forma el que los funcionarios
phblicos se arroguen el derecho de estar opinan-
do, en discrepancia con el Gobierno, acerca del
fnanejo de las relaciones exteriores, cuyo mane-
jo la Constitucién confia a Su Excelencia el Pre-
sidente de la Reptblica”.

E1 Ministro dej] Interior de aquella época,
sefior don Héctor Arancibia Laso, correligionario
.del actual Ministro de Instruccion Publica, de-

cia en sesion de la Camara de Diputados, el dia
Y de Setiembre de 1921; '

El honordble Senador por Santiago, sefior
Huneeus, con ocasién de que e] sefior Ministre
de Relaciones Exteriores explicaba en el Senado
la manera de pensar que tiene el Gobierno para
resclver nuestras cuestiones internacionales con
la Repiblica del Perd, 1lamé la alencidon a]l Mi-
que habla sobre las opiniones vertidas
por el profesor de que se trata y s=olicitd se le
difera cual seria el proceder del Gobierno en
este caso, El sefior Ministro de, Relaciones HEx-
teriores  contestd que el Gobierno  sancionaria
en€rgicamente al inculpado.”

nistro

Agregaba ¢l sefior Ministro del Interior se-
Arancibja I.aso:
Desde el momento en que una persona entra
al servicio del Hstado pierde una parte 1o pe-~
quefin  de sus libertades. Por ejemplo, vemos
gque nuestry Constitucion impide a un Intenden-
te, a un gobernador, a un juez que salgan sin
permiso previo de su distrito juriediccional. El
Presidente de 1a Republica y los Wlinistros de
Estado no pueden abandonar el territorio chi-
jeno antes de seis meses del abandone del car-
50 0, en subsidio, de obtener el permiso previo del
Congreso."”

Dejaba constancia también el del
[nterior seflor Arancibia Lasc de que el acuerdo

for

Ministro

tcmado por el Gobierno habia sido adoptade
i previo informe del Counsejo v del Rector de la
Universidad, del Rector del Instituto v, en fin,

de todas las personas llamadas a intervenir en
la designacion y separacion de los profesores.
No deja, pues, de cxtradiar, seiltor Presiden-

te, ¢l que, habiendo sido exonerado aquel fun-

cionario después de una interpelacidon en esta
Camara, previo informe de todas las personas
que debian intervenir con sa dictumen y que

aconsejaban esta separacion, haga gala el sefior
Ministro de decir que ha tenido el sentimiento
da no haber contado con una oportunidad wue lv
permitiera reincorporario al servicio.,

Pero todavia, y dado que el sefior Ministro
sostiene, o al menos deja entenderlo asi, gque nec
debié sepamarse al sefior Vicufia Fuentes por
haber hecho uso de la libertad de opinar, con-
viene todavia recordar que no se trataba sélo
de uvna simple opinidén sino de haber é] some-
tido un proyecto de acuerdo a la Federacidon de
Estudiantes. ..

Acuerdo mediante el cual se trataba de
arrastrar a la juventud universitaria para im-
poner una politica profundamente desgraciada
en materia internacional, y del todo opuesta ¥y
contraria a la que sostenfa y defendia la poli-
tica de] Gobierno del pals y el sentimiento na-
cional,

Pero todo esto es poco, honorable Presidente;
todo esto ‘desaparece ante la magnitud de un
error en que creo que ha incurrido el sefior Mi-
nisirc; no puedo ni quiero calificar de otra ma-
nea log conceptogs de Su Sefierfa, pues presume
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dirfa, atn, estoy seguro, que las palabras Yue
_(emvpleﬁ el seflor Ministro en su improvisacién
Yo han .traicionado cuando dijo: *;Puede acaso
calificarse de antipatriota al sefior Vicufia Fuen-
1es perque, para resolver nuestro problema in-
ternacional del norte indicé wun procedimi'ento
muy distinto del que estaba en boga en el pais
hace pocos aiflos; pero que se acerca mucho al
que la mavoria del Congreso aceptd con poste-
rioridad?”.

Quiero brindar al sefior Ministro una opor-
tunidad para desvanecer la impresi6bn gue h;m
podido causa esag palabras de 8. 8, en 1z opi-
nién plblica. 2

Evidentemente que el sefior Ministro no
ha tomado en cuenta ni ha tenido p}esente cua-
les fueron las doctrinas que sostuvo el sefior Vi-
cunia Fuentes y que sirvieron de base para su
exoneraciéon del cargo de profesor y debo re-
<cordarselos.

En sesion de 21 de Agosto de 1921, ¢1 Se-
nador gque habla reproducia la indicacién pro-
‘vuestar por el sefior Vicufia Fuente, en una reu-
nion de la Federacion de Estudiantes, palabras
gue expresan toda la absurda, la inverosimil
doctrina internacional del sefior Vieufia:

vesolverse el problema internacional
del Norte, mediante 1a devolucién al Pertt de las
nrovincias del Norte, mediante la devolucidén a!
Perit de las provincias de Tacna y Arieca y la
cesion a Bolivia de una faja de terreno en Ta-
rapacd. para que tenga salida al Pacifico”.

Y bien, sefior Presidente. siendo Esta la
doctrina del sefior Vicufa Fuentes, ([cometia yo
un exror al calificar de desatino gue se
dijera que el'a no esta muy distante de la qur

“Debe

G260

aprobara el Congreso al prestar su acuverdo =}
Protecolo de Wiashington?
Considero que es de tal magnitud el error

¢n que ha incurrido el sefior Ministro de Jus-
‘ticia, que segura
como estoy de gque 8, S. ha sido traicionado

de tal gravedad su declaruacion

por sus palabras, antes de proseguir en mis oY~ |

servaciones espero oir ia vectificacion del sefior
Ministro.
T sefior SALAS ROMO (Ministro de Justi-

En Ia sesién de
profese:

Piablica)y.
actuacisn del

el e Instruccion

aver, al ocuparme de la
sefior Ca
se -promovié en
claciones que hizo #cerca del problema internz-

Agosto de 1921 sobre las apre
cional, expresé algunos conceptos refiwentes a lu
persona  del sefor Vicufia Fuentes.
respecto de los cuales estoy cierto de encontrarme

concantos

«n perfecto acuerdo con fodas las personas que
conocen & ¢xte distinguido caballero,

Estaba hablando de las opiniones del sefior
Vicufia Fuentes soubre nuestro problema inter-

nacional del Norte, cuando fuf violentamente in-
terrumpido por el Senador por
v oen seguida la sesion se suspendid.
Probablemente, si hubiera tenido tizmpo pa-
ra explicarme, habria podido facil-

sefRor Santiago,

desvanecer

os Vicufia Fuentes, en ¢! incidente qus

-

mente la impresién que hubleran podido causa:r
mis palabras, Su Sefioria no habria podido ima-
ginarse que yo estaba de acuerdo con e] sefior
Vicufia Fuontes en esta materia.

Sabe Su Seifioria que en ¢! Gobierno se pen-
0 primitivamente en la anexién lisy v llana de
las provincias en litigio al territorio de la Re-
pablica, ¥ que cualquiera opinién contraria a
esa idea habria merecido en zquel tiempo una
dura cailificacion.

El sefior HUNEEUS.—La misma que mera-
ceria hoy dia.

Yo no veo que se haya variado ni pueda va-
rimrse e] criterio internacional.

] sefior SALAS ROMO (Ministro de Jusgti-
cia e Instruccién Pblica).—La finglidad no ha
sido alterada, porque estoy convencido que ek~
plesbicito favorecera a Chile. :

Pero en época anterior sa ha pretendide
solucionar el problema del Norte incorporando
definitivasmente a nuestra soberania los territo-
riog de Tagna y - Arica.
ECHENIQUE.—;Cuando fué eso?
BULNES.—(Quién ha pretendido

El sefior

181 gefior
esn?

Ei sefior ECHENIQUE.—Son muy graves-
las palabras que acaba de expresar e)] sefior Mi-
nistro. )

Il sefior SALAS ROMO (Ministro de Ins-
truceidon) . —Para nuestro problema del Norte se
han propiciado en época anterior diversas so-
tuciones distintas de la que importa el protocoio
e Washington Gitimamente por ek
Congreso Nacional.

Saben los honorables
otras de las soluciones dque se
3 qque han salideo a luz...
senor GCHENIQUE.—FPor mi parte de-
svaria saber en gué fecha ha sostenido esa te-
iy nuestrg Goblerno.

i1 sefor SATAS ROMO (Ministro de Justi-
Instruccion Pablica)—3i los honorables
Sepadores me dieran el ti po tecesario, no ten-
esa fecha,; pero,

aprobado

S=nadores gue entre
han propiciado-

cia &

a2 inconveniente en indicar

i

cuando Sus SKeborias me han sorprendido violem-

tamente con esta incidencia, es natural que no

esté ado para ‘a fecha precisa en

aque el {zobierno de hy sezienido esa doc-
tring.

for KCHENIQUK.—[I’or mi parte, se-

S bhicn que en el ano 1921

foeto un plebiscito unilate-

Fiiosenor CLLARO SOLAR (Presidente).—
Lluegzo s los honorabics nadores que se sir-
van no iaterrumpir ai sefor Ministro.,

i for TORREALBA . —Entiendo gque 6€s-
ta con Ga palabra el gefinr  Ministrg de Jus-
ticia .

1 sefior HUNEETUS . —Nn deseo promover:
en este momento un debate de¢ caracter inter-
nacions s he queride brindar al sefior Ministro
una oporrunidad para gue ofrezea un desmen-
tido &clomne. ¥y pueda hacer una rectificacidn

?
X
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formal de las palabras que pronuncié Su Se-
fioria en la sesiéon -de ayer y una vez mas rue-
go al sefior Ministro que se sirva declarar pa-
ladinamente si la palabra traiciond, si o no el
pensamiento de Su Sefiorfa en el curso de la
improvi\saci(m, sgin olvidar que todos estamos eX-
puestos a errar. In caso contrario, me veré en
el caso de acudir a otros medios en uso de mi
derecho.

. Voy a repetir nuevamente las palabras gue
expresd el sefior Minisiro en la sesiéon de ayer
vy que por mi parte deseco saber si Su Sefioria
mantiene. Dicen asi:

. «;Puede acaso calificarse de anti-patriota
al sefior Vicufia Fuentes porgue, para resolver
el problema internacional del Norte indicd un
procedimiento muy distinto del gue estaba en
boga en €l pais hace pocos afios; pero que
se acerca mucho al que la mayoria del Con-
greso aceptd con posterioridad ?”

:Sabfa al decir esto el seflor Ministro que
la dcctrina gue sostuvo entonces el sefior Vicu-
fia Fuentes fué la de devolver las provincias
de Tacna y Arica al Pert y de ceder una fa-
ja de territorio en la provincia de Tarapach
4 Dolivia a fin de darle salida al mar? ;Sabia es-
to el sefior Ministro ¢uando declaré que las
doctrinas sustentadas por el sefior Vicufia Tuen-
tes se parecian mucho a la tesis sustentada por
el Congreso de Chile al aprohar el protocolo de
Washington?

Espero la respuesta decl
1a, quiero sin distingos.

El sefior TORREALBA .—Parece que ¢l se-
fior Ministro estuviera en el banguiilo de los
acusados.

1] sefior SALAS ROGMO (Ministro de Jus-
_ticia e Instruccidon Puablica.—Voy a contestar a
Su Sefioria sin distingos, como acostumbro ha-
cerlo; pero séame permitido expresar mi opi-
nién con entera libertad, con la misma liber-
tar con que expresan Sus Seliorias las suyas.

Bl sefior CLARO SOLAR (Presidente).——
Ruego al sefior Ministro se sirva dirvigirse a- la
Mesa, a fin de mantener la tranquilidad del de-
bate.

B} seftor YANEZ.—;,No  seria preferible
cambiar de tema? ;A qué conduce todo esto?

Tl sefior HUNERUS.—,Y por qué impedir
al sefior Minisiro gque rectifique sus palabras de
la sesién de ayer? '

Bl sefior SAAVEDRA (Ministro del Inte-
rior) .—Pienso, como cl honorable Senador por
Valdivia, que no continuar d4aiscu-
tiendo este punto. )

T.a reincorporacion del sefior Vicuna Iyen-
tes, nada tiene que ver con la cuestion interns-
cional.

sefior Ministro, ¥

serfa mejor

Rl sefior HUNEEUS.— La persona del se-
flor Vicufia Fucntes esti descartada de e

bate.

El sefior ECHENIQUE.— Recanozeamos que
ol honorable Ministro ha hecho declayaciones
imprudentes. .

El sefior AGUIRRE CERDA.— La impru-
dencia esti en las preguntas que se formuian.

El sefior HUNEEUS .-—Cada cual tiene un
concepto de su deber y es el patriotismo el quz
1o inspira. Yo no acepto lecciones de nadie en
este sentido.

Bl sefior AGUIRRE CERDA.— NI vo se las
daria a quien no sabria aprovecharlas.

El sefior HUNEEUS.— He dicho, sefior Pre-
sidente, gue no acepto lectiones. Agregaré que
es curioso tener gue entenderse siempre con dos
Ministros: el que esti en el banco ministerial ¥
el Senador por Concepcidn.

51 sefior AGUIRRE CERDA.— Al proce-
der asf, hago uso del més legitimo derecho.

Ei sefior CLARO SOLAR (Presidente). —
Llarmo al orden al honorable Senador por Con.
cepcidn.

Su Sefioria no estd con ia palabra.

El sefior AGUIRRE CERDA.— Otros Sena-
dores tampoco estin con la palabra vy, sin em-

hargo, hablan.

E1 sefior CLARO SOLAR (Presidente). —
También los he llamado al orden, honorable Se-
nador.

11 sefior HUNEEUS.— Yo no -he queridc
viglentar debate, sefor Presidente; tuve
atn ia gontileza de advertir al honorable Minis-
tro al entrar a la Sala, que le llamarfa la aten-

este

c¢ion sobre ias palabras que pronuncioé al suspen-

derse ia sesion de aver.

Vuelvo a decir que ez indispensahble que €.
sefior Ministro declare egplicitamente si mantie-
e o retirg el concepto a4 gue me he referido, pues
todavia espero que la palabra haya traicionado
¢] pensamiento de Su Sefioria.

11 sedor CLAROC SOLAR Py
(. Ha terminado el sefior Senador por Santiago?”

El seftor HUNEEUS.— Por el momento, si.
sefior Presidente.

121 senor SALAS IPOIO (Ministro de Justi-
cia e Instruceibn Publica).—— Decia hace un mo-
mento que al torminar la
terrumpido violentamente d¢ manera que no pu-

idente) . —

sion de ayer, ful in-

de aclarar ¢l concepto a que se ha veferido el
nanorable Senador por Santiago. ‘ T
de continuar en mis
~vaciones, debo declarar, a proposito de las
altim expresiones del Honorable Senador por
Santiagoe, gue no atribuyo a nadie otro propési-
ta, al 5 sobre materias
internacionales, tanto dentro como fuera de esta

3

Por mi parte, y anteg

obs

opinione

manifestar sus

Sala, gue el servir ¢} interés pablico comao cada
cual lo entiende.

Todos estamos guiados, =in duda alguna, por
un neoble fin pawridtico, vy ecreu gue nadie puede

atribuirse e} patrimonio. del patriotismo.

Al terminar la scosién As ayver, aludi en tér-
minos
problema  internacional de!
N tiempo por e

generales, a4 lay opiniones sobre nuestro:
Norte, manifestadas
for Vicuila

[Fuen-

hace alg

teq, pero sin yeferivime o eling en forma expresa.

-~

Creo gue adn cuanda ] sefior Vicufa Fuen-
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tes sustentara sobre este asunto una
profundamente desgraciada, no por eso se le
puede calificar de anti-patriota. El apreciaba
nuestro problema internacional en forma equi-
vocada, muy distinta de ia en que lo apreeia la
generalidad de los chilenns, pero esa no es ra-
z6n para cousiderarlo como an‘ti-patriota.

Por lo demés, yo declaro que no recordaba
bien los términos en gue e} sefior Vicufta Fuen-
tes pensaba que debia solucionarse nuestro pro-
blema internacional del Norte, razon por la cual
he traido hoy el libro en gue expresa su opinién
sobre esta materia.

Ahora que conozco las ideas que a este res-
pecto sustenta e] sefior Vieufa Fuentes, no pue-
do menos gue declarar que ellas estin en abier-
ta contradiccién con las resoluciones que el
Congreso Nacional ha tomado sobre esta ma-
teria.-

El sefior CONCHA SUBERCASEAUX.— En
tedo caso, conviene que puede esto
mente establecido.

El sefior SALAS ROMO «(Ministro de Jus-
ticia e Instruccién Pabiica). — Dejo, pues, con-
testada la pregunta gue me hacia ¢! Honorable
Senador por Santiago.

El sefior CLARO SOLAR
Puede continuar el sofor
palabra. ‘

opinidn

»
perfecta-

(Presidsnte), ——
Ministro uszandn de la

SESIONES ESPECIALES

El sefior SALAS ROMO JMinistro de Justi-
cia e Instruccion Publica).— Antes de reanu-
dar mis obgservaciones sohre los cargos forniu-
fados en contra del Ministro que habla por el se-
fior Senador por Curicd, me permito rogar a la
Camara que tenga a bien acordar una sesion
especial para how, de 6.30 a 7.30, con el objeto
de tratar del presupuesto de Instruccién Pa-

blica.
-
El sefior CLARO SOLAR (Presidente).—
Se va a dar cuenta de una indicacién que so

ha mandado a la Mesa.

El senor SECRETARIO.— El sefior Con-
-.cha Subercaseaux hace indicaciones para que =l

En discusion las indicaciones del sefior Se-
nador por O'Higginsg ¥ del sefior Ministro, en la
forma que Su Senoria acaba de insinuar.

El sefior ALESSANDRI. — Me permito
modificar la indicacién del Honorable Senador
por O’Higgins en el sentido de que en lag sesio-
nes especiales que propone Su Sefioria se dis-
cutan primero, los presupuestos, y en seguida,
los asuntog indicados por Su Senoria.

E! sefior CLARO SOLAR (Presidente).-—
Hay también una indicacion del sefior Minis-
tro para prorrogar la segunda hora de la sesion
de hoy para tratar del presupuesto de Instruc-
cién Pablica.’

El sefior ALESSANDRL— Serfa preferible
sefior Ministro, que discutiéramos el presupues-
to en las sesiones que el Honorable Senador por
O’Higgins propone para manana y el Viernes.

El sefior CLARO SOLAR (Presidente).—
Puede continuar usando de la palabra el sefior
Ministro.

CARGOS SOBRE INTERVENCION ELECTORAL

El sefior SALAS ROMO (Ministro de Jus-
ticia, e Instrucci6n Publica).— En la sesion de
aver algunos sefiores Senadores me hicieron di-

! versas preguntas acerca e la fecha de la sen-

tencia recaida en el juicio del Fisco con la
Compaiiia Franco Chilena v de las fechas en
que se habian enviado los oficics por la Ilustri-
sima Corte de de Iguique al Juez
Letrado suplente de Antofagasta pidiéndole gque
fallara algunos de los juicios pendientes de ese
Juzgado.

Estando en antecedentes
completos sohre esta matevia, voy a dar a cono-
cer el fallo de la Ilustrisima Corte de Apelacio-
nes de Iguigue, que es indisperisable tener pre-
sente para el debhido esclarecimiento del cargo
que ol honorabhle Senador por Curicd formulara
en contra del Ministro que habla.

Apelaciones

posesion de los

Ese fallo es de fecha 3 de Mayo de 1928,
¥y ¢n &l se transcribe un acuerdo de la Ilustrisi-

‘ma Corte de Apelaciones de Iquique de fecha

dia de mafiana y el Viernes celebre sesiones el

Senado, a las horas de costumbre,
al proyecto que autoriza la construcciéon de una
poblacién obrera en Talcahuano v al referente
a establecer el scrvicio de policia sanitaria ve-
getal.

El seflor SALAS ROMO
ticila e Instruccion Pablical. Mi indicacién se-
ria para que hoy, de .30 a 7.30, se discutiera
el presupuesto de Insiruccion Publica.

El zeflor CLARO SOLAR (Precidente).——
No podemos acordar una sesién especial para
hey mismo porque el Reglamento no lo permite.

El gefior SALAS ROMO (Ministro de Jus-
ticia e Instruccién Puablica).— Mi indicacién se-
via para que se prorrogara la segunda hora.

El seaor CLARO SO0LAR  (Presidente) .~

(Ministro de Jus-

destinadas |

i
i
i
)

28 de Abril del mismo afo, que en su parte per-
tinente dice como sigue:

“Bn Iquique, a 28 de Abril de 1923, reu-
nida la Ilustrisima Corte con asistencia de los
sefiores Presidente, don Bonifacio Toledo, v Mi-
nistros don A. Gustavo Sepfxf\‘eda, don Cipriano
Avelle y don Ismael Poblete, procedié al exa-
men de los estados mensuales de causas atrasa-
das en estado de sentencia, remitidos por los
juzgados de la Jjurisdicecidon, con el fin de dav
cumpiimiento a las circulares N.os 97 y 260,
de Abril de 1919 y 12 de Agosto de 1920, res-
pectivamente, de la Excelentisima Corte Supre-
ma.

“En el Juzgado de Antofagasta se
encuentran atrasadas en su fallo las siguientes
causas:”’

Viene en seguida la enumeracion de lag cau-
iles ¥ criminales cirasadas.

Primer

sas
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Al terminar sus funciones, el Juez sefior
Pacheco Pizarro envié a la Ilustrisima Corte de
‘Apélaciones ' de Iquique, el siguiente oficio:

‘eAantofagasta, 17 de Mayo de 1%23.— Doy
-cuenta ‘a US. gue con esta fecha terminan las
funciones que, como Juez suplente del Primer
Juzgado de Letras de este Departamento, de-
sempefaba, ¥y durante ellas, en cumplimiento
a lo ordenado por el filtimo acuerdo de ese Tri-
bunal, he procurado fallar el mayor nimero
de las causas que esperaban eentencias, dando
preferencia a las més antiguas y a las eriminales
¢ton reos presos.” '

Enumera en seguida lag causas civiles y cri-
minales falladas. En seguida dice: -

“No me ha sido posible fallar mayor na-
mero de causas, dada la labor diaria que de-
manda este Juzgado. lo aue me ha impedido dar
cumplimiento en todas sus partes al acuerdo in-
dicado Qe este Ilustrisimo Tribunal; pero, de las
que ;e;comenda,ba especialmente, han guedado fa-
Hadas las de Alecayaga con Fredy, sobre divor-
cio: de Pefafiel con Valencia, sobre nulidad de
contrate; de Compahia de Salitres con REliecer,
sobre. nulidad de pedimento; de Glimann con
Bancc; Aleman 'Transatliantico, sobre cobro de
pesos; de Fisco con Sociedad Franco-Chileng de
Salitres: de Vallejo con Moreno, sobre desahu-
cio; 'y de Bebin con Graham Towe, sobre reso-
lucién de contrato.

“Las criminales con reos
recomendaba, quedaron

que tam-
falla-

Dresos.
hién totalmente
das.”

Queda, pues, perfectamente egtablecido con
estos documentos que el Juez Letrado suplente
de Antofagasta cumplié estrictamente con su
deber y con la ovden gue le impartio el Tribu-
nagl superior.

Me referi también in actuacidon desgra-
ciada de la Defensa Fiscal en Antofagasta. Esta
actuacion desgracié\da perfectamente
clara en los documentous a gue me voy a referir.
La sentencia en el juicio del Fisco con la citada
Compafia Salitrera, fué dictada el 16 de Mayo
de 1923, v en el diario “Abecéd” de Antofagasta,
de fecha 17 del mismo mes, se publicé la noti-
cia. Al dia siguiente, 18 de Mavo,
nistro de Hacienda dirigio el siguiente telegra-
ma al Delegado Fiscal de Salitreras:

a

aparece

el sefor Mi-

“Prensa de
tofagasta que

Franco Chilenia.

hey vpublica telegrama de An-
anuncia fallo contra Fisco juicie
Sirvase Ud. proceder inmedia-

tamoente a entablar todos los vecursos legale

s que
t
intereseg figcales com-
prometidos con este faillo, v dar cuenta al JMi-
nisterio, informandole, ademads,

procedan ante ¢l Tribunal superior respertivo,

conducentes a defender
sobre forma
en este

en
gue Fisco ha sido defendido
Victor M. (elis.”’

B! misrho dia, Su Excelencia el Presidents

juicio.—

de la Nepablica envio al Trelegado Tiscal de Sa-
litreras el telegrama tque ddice:
“Sirvase dav estricto cumplimiento orden

remitida por Ministro de Hacienda a indicacion
mia para interponer todos los recursos legales
que procedan contra la sentencia librada en el
juicio del Fisco con ia Franco Chilena.—Arturo
Alessandri.”

Hay ventaia en dar a conocer estas comu-
nicdciones, porque cierta. prensa ha estado ha-
ciendo algunas publicaciones tendenciosas -y
proﬁundafu’ente calumniosas, y en esta forma
queda en evidencia el interds con que Su Excelen.
cia el Presidente de la Reptblica ha seguido las
incidencias <e este pleito poniendo en ello una
actividad v un celo que seguramente serin debi-
damente apreciados por el pais.

El mismo dia 18 de Mayo el secretario de
la Delegacion Fiscal de Salitreras contestaba el
telegrama .de Su Excelencia en la siguiente for-
ma:

“Inmediatamente de notificada sentencia
juicio Fisco con Franco Chilena apelé de ella
e] representante de] Fisco. Obedeciendo instruc-
ciones del sefior Director del Tesoro examind
fallo para interponer casacion. Lo que tengo. el
honor de decir a V. E. en ausencia del sefior
Delegado Fiscal que se¢ encuentra en la Pampa
en actos del servicio.,—H. Castro.”

86lo entonces pudo darse cuenta el piablice
de que la defensa dec log intereses del Fisco en
el juicio con la Franco Chilena habia sido pro-
fundamente desgraciada, puesto que en el mo-
mento de notificarse del fallo debid interponerse
el recurso de Casaridon, 3 por no haber proce-
dido asi, perdid este recurso, que litigantes que
gastan alguna diligencia en la defensa de sus
derechos lo habrian interpuesto inmediatamen-
te, en cumplimiento de una de las disposiciones
del Codigo de Procedimiente Civil.

El Delegado Fiscal de Salitreras, en
telegrama dirvigido con fecha 22 de Mayo a S. E.

seilor

2] Presidente de Ja Reptblica. decia lo siguien-

te:

“Al regresar hoy de la Pampa d- Dones he
recibido ia orden telegriafica de S, E., de estu-
dinr cuanto reciurso posible pueda Interponerse
pars, o ruir la sentencia de! juez Pacheco en 2!
juicio del Fisco con la ¥ranco-Chilena. Compo

comuniqué a Su KExeelencia, apelé de dicha sen-
tenecia en el momento mismo en que ful notifics-
do. Cumpliendo la orden telegrafica de Su Ex-
celencia, hoy he anunciado al Tribunal un recur-
50 de casacion en la forma. que guedard forma-
lizado manana. Bl recurso ha sido estudiado du-
rante mi permanencia en la parpa por el secre-
tario de la Delegacisn, don Germéan Castro Nor-
denflich, v concluido. pero
hasta para darme tiempo
v mismo.

no firmaré
de estudiar
en todo caso, que Su KExcelen-

va esti
manana
Chreo,
cia puede estap tranguilo, pues el Tribunal Su-
no podra mantener
frritante sentencia del juez Pacheco. — (Firme-
RIS Orrego Barros”,

Poeo después, y como continuaran las
calumniosas que s

pevior en ningin Caso ia

Carlos
EELS
inzidiosas diri-

veraciones v
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gian en contra de los hombres de Gobierno, con

motivo del fallo de este pieito, el sefior Ministro.

de Hacienda dirigio a! diputado don Leonardo

Guzméan, que también contribuia a tocar la cam- !

pana de alarma., el siguisnte telegrama:

“Por los diarios héme impuesto de un te-
legrama gue me anuncia ¥ cuya contestacioén an-
ticipo.

Impuesto Su Excelencia por las versiones de
loe diarios de Santiago, d=1 fallo recaido en la
d?manda de la Franco-Chilena contra el Fisco,
hizome indicacién para adoptar inmediatamente
las mas rapidas y enérgicas medidas tendientes
defensa intereses fiscales.

Comparti con &] este propdsite, y acogiendo
insinuacién, adopté de inmediato esas medidas,
despachando orden telegrifica Delegado Fiscal
de Salitreras y oficio Director del Tesoro para
gue se interpusiera en el acio recursos ordina-
‘riog y extraordinarios autorizados por la ley. en
resguardo de es0s mismos intereses.

Se avisd inmediatamente haberse dado cum-
plimiento esas oOrdenes ministeriales.

Puede usted doescansar
10 la sentencia de
yes en vigor., esta revision de la
Corte de Santingo y no de otro Tribunal, por
tratarse de juicios de Hacleuda. y al fallo en Qi-
timo grado de la Excelentisima Corte Suprema,
que ha sido ¥ es una garantia para los intereses
fiscales, )

tranquilo.
reclama,

por cuan-
Que se en virtud le-

sometida a la

Excusado creo afirmar a usted que Su Ex-
celencia el Presidente de la Repabliea jamas,
cuando ejercia libremente su protesion, v bajo
forma alguna, ha intervenido ni conocido en este
litigio, como la suspicacia de sus adversarios pa-
rece empenada en hacerlo apavecer.

sefior Delegado Fiscal, en el cual advierte que

no h:s side aceptado el recurso de casacién en
‘;th formo
i L.a Honorable Cimara sabe que el sefior De-

legado Fiscal anuncié el propésito de pedir una
recorsideracion de esta resolucidén con apelacibn
subsidiaria .

E! seiior BARROS ERRAZURIZ.—Tenga a

hien decirme el honorable Ministro, ino apeld
el zafor D&egado Fiscal de Salitreras en el
momento mismo de notificirsele el fallo? Y en
tal CASO, ien qué oportunidad pudo ser consul-
tado o haber opinado el Consejo de Defensa ra-
dicado en Santiago? Coe :
‘ El seilor SALAS ROMO (Ministro de Jus-
ticia e Instruceién Piablica).—Se ha hecho car-
z0s por este motivo a la Defensa Fiscal, seiior
Senador, gue debid interponer conjuntamente
1os recursos de apelacidén y casacidon.

E! selior BARROS ERRAZURIZ.—A] abo-
gado cuc en Antofagasta tenia la defensa a su
cnogn v 1o al Consejo de Santiago.

FONDOS PROVENIEN-
DE ALCOHOLES

INVERSION DE
TIES DE

LOS
LA LEY

Bl seitor UNNREJOLA.—FRuego al honorable
Ministro del Interior que se digne trasmitir a su
colega de Hacienda mi peticion en el sentide de
no s¢ tramite el decreto relativo a la in-
version de los fondos provenientes de la Ley de
Alcoholes, hasta tanto que oiga las observaciones
nue formular sebre que el referido de-
cumple con el compromiso produci-
el (tobierno v ¢! Henado al votarse el
propuesto por el honorable
sefior. Echenique. .

que

aeseo
Creto no
do o entre
| proyecto de acuerdo

P Senador por Santiago,

Me consta que tiens »l mas vivo empehno
an eautelar, con ld mas acuciosa diligencia. 1os)
intereses fizcales, y muy especiaimente los cuan-

iosos yuyg aparvecen comprometideos en
~igio.

Por mi parte. ©oaliealtan 10 mismo? ::en~:
dmientos. —Afectuosos =aludos. —i¥doe.y: Yie-

1or Celis. ™
Eil Presidente de ia

rentblica en

del telegrama recibide de Antofagasta, en que
se establecia la incompelencia de la Jdefensza
tigzcal, dirigid e! siguiente teregrama ai senor De-

sado Fiscal de Salltrervas:

“24 de Mayo de 1823 . —Cuando el AMinisiro
le Hacienda le mandd el telegrama de 15 del
cetutl indicandole gque interpusiery los recursos

procedentes
la Franco Chilena.
abogados de

srdinavios v extiraordinavios
-1 falle de no pudimos ima-
e csta Oficina des-

. L. - . B w7
ronocieran el arvticule 944, inciso 4.0 del (odigo

contra

~ivarnons los

16 imivnto Civil reformado, Ne le doyv al
impariancia en este caso porgue la ape-
i6n  gorantiza debidamente log intereses del

Servira

Wro el incidente para gue acons
P

; de las leyes vigentes

feoUnoiany
le

ARBHOTCS s Oficina . -——(Firmade), —

Arturo Alessandri)”

preseneia

I.A LEY DE

NDICACIONLS . —DESPACHO DE

N PRESUPUESTOS

1 oseflor SALAS NNOMO  ¢Ministro de Jus-
¢ Instruceidn Pablicay . —Deseo solidarizar-

me con la indicacion propuesto por el honora-
| bl Senador por Ruble. seflor Alessandri, por-
| e juzeo que habria conveniencia nablica en des-

pachar prontamente la ey de Presupuestos.
alguna para el Mi-

de atender los

2sto nho tiene veniala

actual;

nisterio s0lp ®e trata

ijtmti;‘icmios anhelos de 11 opinion pahlica que re-
clama con urgencia el despacho de esta ley y
de scrviv al pafs, N

Bl sefior CONCHA SUBERCASEAUX.—Ta
indicacion que habia formuado para que se ce-

lehraran sesiones mafana v pasado, voy a mo-
dificaria en el sentido de que ze dedique pura
3 Onicaniente 2 la interpeiacion. Es- necesario

ta termine de una vez por todas a fin de
despacho de los pre-

proyectos de con-

gque &
'

que podamos dedicarnes al

A los

estudio

ocupuan el primer lugar en la

stipuestos ¥ atl

teibueiones yue

AMAs adelante viene una comunicacién del”
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Bl sefior AGUIRRE CERDA.—;Es regla-; de qgue queda excluida la formulada por el hao-
mentaria esa indicacién, senor Presidente? norable Senador por Nuble.
El seflor CLARO SOLAR (Presidente). -— ' ¢El sefor Ministro de Instruccion 1'ablic:
No hay inconveniente para que el Senado acuer-. jnsiste en su indicacién para prorrogar la se-

de todas las sesiones gue desee a la interpela-
cién; o anti-reglamentario seria no acordar el
minimun de sesiones que a tal objeto destina el
Reglamento. .

E1l seilor L‘RRES,JOLA.ﬁDeseo gue el seflor
Ministro transmita a su colega lacpetici(xn dque
he formulado.

Bl sefior CLAROC SOLAR
En votacién la indicacion formulada per el ho-
norable Senader por O'Higgins,

] sefior ALESSANDRI.—;Por qué
vota la indiecacién modificada por el que
sefior Presidente? }

El sefior CLARO SOLAR (Presidente) . —
Porque Su Seiioria la modificd en forma radical.

(Presidente) . —

no se
habla,

SERVICIOS PUBLICOS DE CHILOLE

inte-
para

El sefior SAAVEDRA
rior) .~—Pido la palabra, sehor
decir muy pocas.

Mi honorable colega de Justicia me ha ini-
puesto de que e¢n la hora de los incidentes, ¢l se-
fior Senador por Chiloé habia formulado ('iertos\E

(Ministro del
Presidente,

cargos en contra de algunos funcionarios pa-
blicos de la provincia que representa.
Me impondré de las observaciones de Su

Sefioria por la version de la prensa y lag con-
testaré oportunamente.

E! sefior OCHAGAVIA.—Las
que he hecho no se refisren al Ministerio de qu
Sefioria, sino que dicen relacion con el Aliniste- !
rio de Hacienda. ’

ohservaciones

|
|

INDICACIONES
El sgefior CLATRO SOLARY (Presidente).-—
Be va a tomar la votacién sobre la indicacion del
sefior Senador por C Higgins.

El sehor SECRETARIO.—Resultado
votacién: guince votos por la atfirmativa, v
por la negativa.

El sehior
Aprobada la

‘de la
siete
.
CLARGO SOLAR
indicacién.

{Presidente) . —

—Durante la votacign:

Kl senor BECHENIQUE.—Voto que sf, en Ia
egperanza de ¢gue manana se ha de dar término
a la poder a ocuparnos
de los Presupuestos. '

-Ei TURREJOLA.—Voto que
de qgue terminemos pronto con la interpelacison !
y Presu- |
puestos. !

El zenor RIVERA.—No voto, poryue no po- :
dré asistir al Senado mafiana ni pasado. i

F1 sefior ALESSANDRI.—Voto nue
porque esa indicacidn significa demorar
pacho de los Presupuestos.

Bl CLARO SOLATR

interpelaciéon y entrar

sefior: a Tin

i,

podamos entrar a la diseunzion de Josg

no. ‘
des- !
i

|

€l

~ A I
sefior (Presidenic) .— |

gunda hora de la presente sesidon, destinando 1-
nrorroga a los Presupuestos?

El seiior SALAS ROMO (AMinistro de Ins-
truccion Pablica) .—8i, sefior Presidente,

El sefior CLARO SOLAR (Presidente).—
Bsta  indicacidon necesita unanimidad.

1 sefior ECHENIQUE.—Prorroguemos i:

sesion para terminar la interpelacidon, ¥y despuds
seguimos con los presupuestos.

El seffor SALAS ROMO (Ministro de Ins-
truccién Pablica). —Con su insinuacion Su Se.
noria me .colocaria en situacién de verdadera im-
posibilidad {isica, pues no es posible hablar dos
horas consecutivas sin agotarme. n cambio, i

le parece al seflor Senador, podria coutinua:
mafiana la interpelacion, y dedicar la prorrog.
de la presente gesidn a los Presupuestos.

Il seficr CLARO SOLAR (Presidente).—
No hay unanimidad, senor Ministro. ’

Se susgpende la sesidn.

Se suspendio Ta sosion.

SHGUNDA HORA

INTERPELACION, — DEORITO
LICEQOS DE NISNAS,

SOBRE LO>

1 sefior
Continga

Puede soguir usando Je la palabra el senor
Ministro de Insiruccion Phblica, en la interpela-
cidon pendiente. )

jo3 SALAS RNOM
truccion Pdblica).
honorable
pr.meros conceptos emitidos por

CL.ARO

gesian,

SOLAT (Presidente).

1o

senoy (Ministro Qe Ins-
Al terminar la sesion d-
Presidente, me ocupaba de
honorable

Senador por Linares ai formular Su Sehoria sus

ayer, los

el

obsergaciones contra ¢l decreto qué entrega los
Liceos de Ninas al control dei Consejo de Instruc-
cion Pablica, v trataba de establecer cual habis

sido la situacion producida el afo 1906, a qu=

se refirid Su Sefioria. ¢

Decia que el Liceo de Niflas namere 5 pasd
Piblica virtud
de un decreto, sino de una resolucion provocade

de aguel entonceg.

al Consejo .de Instruccion no éen

en el Consejo por el Ministro

gefior Salas ILavaqui, a fin de que en aquel esta-
blecimiento se hicieran estudios de Mumanidades
analogos a los que se cursan c¢n los Liceos de

Hombres, vy
cidencia. se

agregaba gue, con motivo de esta in-

habia producido un debate acalorado
. s -~

en la prensa y atin en ¢l Congr En este de-

bate -entré, tendenciz

¢en representacion a

de
conservadora, “El Diario Popular”’, que fustigaba

lz medida

a la

no pordgue imporiara infraccidon
sino porque, a juiclo de este diario, te.
nia por objeto desviar la tendencia educaciona!l

que se daba a la mujer del rumbo catdlico en qu-r

una

Con ja aprobacion de esta indicacidn, se entien- (desc—‘dhan los conservadores gue se la mantuvie-
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ra, Y esta incidencia, gque comprometié la esta-
bilidad del Gabinete, compuesto en aguella época
de tres conservadores y tres liberales democrati-
cos, termindé en una forma hasta cierto punto
ridicula, y si se hubiera de producir ahora una
situacién aniloga, seguramente produciria Ias
eriticas mds amargas contra el Gobierno actual.

Producidos log primeros inconvenientes con
motive del acuerdo del 19 de Marzo del ajio
16066, publicado ya por ei Conscjo de Instrucciin
Pablica, e edicto de 26 del mismo mes, llamando
2 concurso a fin de proveer el puestn de Directo-
ra del Liceo de Niflag namero 3, vencié el plazo
el 2 de Abril, y ese mismo dia se puso término
a la incidencia, por haberse encontrado un de-
creto del sefior Salas Lavaqgui que designaba a la
sefiora Ana Froeme! como Direetora del referido
Liceo.

La sorpresa del ptblico con motive de esta
incidencia debié haber sido enorme, porque ella
ponfa término a una dificultad del Gaobierno, en
virtwd de existir un decreto que nadie conocip.
‘Esto viene a demostrar las inconveniencias L!
metidas por las Administraciones de otra época.
Sin embargo, en esta forma tan sencilla v

simpile
se puso término a una verdadera crisis poiftica.

Antes de enfrar a estudiar el aspecto legal

.de la cuestiéan que se ha producido alrededor de

la medida ¢ue entrega los l.iceos de Niflas al
Consejo de Instruccisn Pdblica, voy a dar a
conocer a la Henorable Camara algunas consi.

deraciones que movieraon al Ministro de Instruc-
eién Pablica & dictar ¢l Mavo
Hitimo.

decreto de 8 de

Fufl favorec.do por los Diputados del Parti-
do Radical, de la Honorahle Camara de Diputa-
dos, con Ja designacion de miembro de la Comi-
Mixta de Presupuestos, y dentro de osta
corporacion fui indicado para llevar la repreden-
tacién de mi Partido a la Sub-Comis'on, que de-
bia hacer un estudio preilminar det Presupuesto
de Justicia e Instruccion Pablica.

siom

f

mismao on
de eras funciones,

serie

Degde el
desemperfio
garme una

momento entré al
He-
formuia-
ban, algunas veces parvlamentarios, otras
personas que deseaban tener algsung ingerencia
en las ventajas que pueden producirse dentra de
la Comision Mixta de Presupuestos.
peticiones o,

que
empeozaron a
de peticlones gue me

veces

Teodas
por lo la inmensa mavoria
de ellas, atn cuando las imagino inspiradas leai-
mente en beneficio de Ia
evidentemente muchay

esas
menos,
instruccion prodacen
injusticias, sobre  todo
respecto de las personas ¢ Liceos que no cuentan
con gestores que apoven sus peticlones o que las
hagan valer ante ios

miembros del Congireso
personas se encuentran en uha
desventajosa respecto de los

porque no se

situac.on
(ue cuentan con
toman en cuenta los
méritos de aquellas educadoras ni lus convenien-

ciag

influencias,

educacionales; ¢n camhbio, ge crean benefi-

51\:\»

clos para establecimientos o personas determina-

dos,
L

No necesito esforzarme mucho para ‘poner
de manifiesto algo que creo que estarq en ia con-
ciencia de todos log sciiores Senadores, esto es.
la. inconveniencia d- que
husecary

las Directoras de 1los
ias influencias de los
parlamentarios para obteney ey mejoramientg de

Liceos tengan que

los servicios de sus respeectivos Liceos en el mod»

v oforma cue ellas ereen mas conveniente,

Yo cstoy cierto de que Sus Sefiorias no quie-
e siga este sistema, porque, ademaéas de
L desmoralizacion dentro del personal que
no cuenta con gestores, produce una seria perutr-
bacidon en ¢l régimen educacional de log Liceos
de Nifias. Acaso se referfa a estas mismas cic-
cunstancias un miembro del Parlamento,
no forme. parte de esta Camara,

no habia ventaja alguna en sustraer a la
aceion partamentaria a los Liceos de Nifias, en-
tregdndolos al Consejo de Instruecion Piblica
segUn €l Jos miemhros del Parlamento
#e verian privados de ejercitar su aceiéon’ fisca-
respeeto  de esos establecimientos. Sa-
los seilores Senadores que en ningn mo-
¢1nto se priva a Jos miembros del Congreso da

ren
i

qua

cuando deciz
Sue

noraue,

tizadora
hen

acceion, ¥ que npueden ejercitarla con toda
amplitud, sea que esng estabhlechimientos depen-

dan del Ministerio o del Consejo de Instruceibn
Plhhiica ., Y seguramente
cstimarin que hay sventaj:
Ninas dependan de
formada por

los senores Senadores
en que los:Liceos de
corporacidon que estd
han dedicado toda su
educgceional. exentog ya de las
generalmente mneven a los hom-
gue actan en el Parlamento y en la poii-

una
Shres gue
servicio

il .0
Choea

pasiones

{Jire

Fra pavicipacion doe la politica ¢n ia diree-

ciony de los Liceas de Nifias me Jamo mas agn

3

L aueneidn

desde ¢l momento en que llegué =zl
: »
Mo eneontré con que Jos hombres que de

wigung

ntanera

vinculados directa o indi-
politica. v ¢ue deseaban obta-
ner beneficios a favor de estabiecimientos deter-

reciamente ¢n o la

miinados, ejevcitaban una obra permanente y te-
naxz. pera no slempre hien inspirada en el servi-
cio publico general, y ni siqoiera local.

Decia también el seflor Senador por Linares
cque la medida adoptada en el decreto yue Su Se-

1

1

a impugna, venia a dificultades en

Provocay
iCs precisos monentos en (ue se necesita del con-
curso de todos para a
ministracion, =i se

buena marcha de la ad-
toma en cuenta la gravedad
de los problemas pendientes, entre los cualeg es-
td ¢l proyecto de
o avanzada del
chado,

presupuestos, que, a pesap de

ano. adn no ha sido despa-

A estos conceptos,

driz. mover 1y

sennor Presidente, yo po-~
pasiva y responde>
en la dicta-
cinn de una medida como ja adoptada. y ¢ue no

venir a provacar Jdificultades de esta

oracion
manitiesta

Doy

auoe habin conveniencia

CEnx
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A———— mamiima

indole en los precisos momentns en que el Go-
bierno resuelvs un problema educacional y e¢o-
mémico, cuando todos log partidoz debieran es-

ctaxr agrupados a4 su alrededor para apoyar una

medida de buen gobierno.

No es conveniente, podria agregar, lamzarse

.2n esta clase de provocaciones cuando la con-

veniencia pablica aconsejaba apo¥ar esa medida
abonada por ventajas administrativas, econémi-
cas y educaciones,

Paso a referirme, sefior Presidente, a la si-
Iuacién del pe‘:sona,l docente existente hoy en los
Liceos de Niflas. :

El profesorado de esos liceos en toda la Rea
ptblica, se compone de 910 personas, de las cua-
leg 237 son profesoras de Estado, 287 que tlemen
tftulo de normalistas, 101 que tienem titulos ie
ramos técnicos, y las restantes, o sea, 285, que no
tienen titulo alguno.

El sefior BARROS ERTAZURIZ: — Podria
decirme Su Sefioria, cuil es el total de las alum-
nas de esos establecimientos?

¥l sefior SALAS ROMO (Ministro de Justicia
e Instruccion Piablica). — Entre los papeles gue
tengo a la mano no figura ese dato, honorable
Senador; pero creo que son alrededor de guince

‘il alumnas.

Comprenderan perfectamente log honorables
Senadores hasta donde es conveniente tornar una
medida en orden a obtener gue el personal que el
Hstado prepara con grandes saecrificios en el Ins-
tituto Pedagogico desempenien las asignaturas pa-
ra las cuales son combpetentes, a fin de que no se
repita el hecho, que hoy todo ¢l mundo conocs,
o sea ue hay en nuestro puls uun proletariado de
la enseflanza, va que existen numerosas profeso-
ras graduadasg, especialmente en castellano ¥y clen-
cias, que no tienen ocupacion ¥ gue pululan alre-
dedor del Ministerig haciendo yvaler empeflos para
abtener ung situacién gue merscen v a que tienen
‘derecho. '

Porgue ¢] Estado que Prebuarls ese personal,
debiera también proporeionarie ol trabajo v ocou-
pacién (‘Urrespor}die\‘ate. v al continuar las o

como se encuentran hoy serid dificil normal

ta gituacion ¥y hacer justicia a la competencia.
Closa menos que grave pero pareecida o ésta
Sabe el Se-
nado gue los liceos de nifias =on 50 de éstos, uno

acurre con las directoras de los liced

depende actualmente dal Conszejo de Instrucclon
v los 49 restantes del Ministerin, D« éstos 40 ]

ceos, hay sdlo 18 que tienen Airectora cvon iltulo
de profesora de BEstado: en o= doy
tienen certificados de competencia. Esto s6lo ha
podido =
una autoridad técnica que vigile el zervicie, pues
‘ha sido el influjo politico In

i-

as s6lo algunis

ocurrir por la falta interven

ritie ha determinado

Irecloras ¥ pro-

antes de analizar el aspectn iegal de lg cues-
tion, deho decir gue el Ministro gus habia consi-

dera ésta Lajo cuatro aspectons diferentes:

1.0 En cuanto el servicio en su parte docen-
te, quedaria entregado, conforme a los términow
del decreto de 8 de Mayo, a la supervigilancia
del Consejo de Instruceidén Pablica.

2.0 En cuanto a la formacién del escalafén
v a la clasificacién de los liceog que en virtud da
un decreto se entregd a una Comisién que debe

‘hacer esto permanentemente para que tomen en

cuenta las alteraciones que hayan de producirse
tanto en el escalafén del personal conro en la cla-
sificacién de los liceos.

3.0 En cuanto a otros aspectos de este pro-~
blema, que aparecen contemplados en unh mensa-
je enviado a la Honorable Camara de Diputa-
dos, con el objeto de derogar la ley ntimero
3,745, de Abril de 1921, y eniregar totalmente lows
liceos al! Consejo de Instruccién Primaria, lo que
no ha podido hacer el Gobierno todavia reﬂp&tah-
do las disposiciones de la citada ley. )

4.0 Y en cuanto se debe dictar un decrefo
nque reglamente los procedimientos que se hayan
de emplear para el nombramiento del profeso-
rado de los liceos de niflas, tanto interinamente
como en propiedad, y gue el Ministro no ha po-
dido elaborar por falta absoluta de tiempo.

Las ventajas que hay en dictar este Gltimo
decreto. no puede escapar al criterio de log ho-
norables Senadores después de los datos que aca-
bo de exponer. Habria conveniencia indiscutible
en fijar Ia manera como deberian proceder las di-
rectoras de los liceog de nifias para hacer la desig-
paciéon del personal; deberia en este caso propo-
nerse siempre a lag tituladas por el Estado, a las
pedagogas, elegir dentre de éstas a las que han te-
nido ias mejores notas en los ramos a que se de-
dican en la ensefianza, ¢ indicarse, en fin, otras
medidas para regularizar v perfeccionar el ser-

£l Ministro de Instruceidon debe contemplar
cusstidon bajoe lez cuatro aspectos gue he

esty
anunciado, que corresponden exactameﬁte. a mi
entender, a la situacidn existente.

Analizando el nonorable Senador por ILina-
res los considerandos del decreto impugnado, di-
Jo i sigulente:

tmmpezaré por recordar que a la fecha en
que se dictd la ley en referencia, o sea, el 9 ds
Enero de 1875, no habia
establecimientos

en ¢l pais ningan licen
creacion
epoca, Mal pudn, pues, refe-

de nifas, que son de

muy posterior a es

rirse

i 1ey a leeos gue no existian® .
argumentacion  del. honorable
me parcce profundamente

Senador
desacer-

Tsta
nor Linares
tnda. St bien es clevto gue a la fecha de la dic-
tacion de la ey, ¢l 9 de Enero de 1879, no exXis-
Liceos
considerando sigulente deol
cierto due entonces <Olo habian diecisicte Liceos

tilan ios de Nilias,~—y asi 1o reconoce e

decrelo,—también es
de Hombres, De modo yue con i misma razon
cont gue dice Su Sofiovia gque la ley del 79 no pue-

de aplicarse gino a los Liceos existentes en aquel

tlempo. deberfamos concluly que tampuoeo Aebn-

cian depender del Consejo de Tastruceion Pabii-
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¢u log Liceosg
ridad al afio

Ha dicho el honorable Sfenador en la sesion
de 9 de Mayo: “Pero hay mas, sefior Presidente;
en ninguna disposicién de esa ley se declara que
todos los establecimientos de instruceion
cundaria quedan bajo la tuiciom inmediata del
Consejo de Instrucecién Publica, comg paso a
demostrarlo.

Esa ley, en su articulo 1.0 establece que con
fondos nacionales se sostendran establecimientos
de ensefianza destinades a tales y cuales fines.

de Hombres creados con poasterio-
79.

8C-

En su artfcule segundo declara que la ins-
truccién secundaria y superior sera costeada por
el Estado. En sy articule 3.0 determina quienes
podran fundar establecimientos de ensefianza; y
en su articulo cuarto, quienes no log podran es-
taklecer, .

El articulo 5.0 se refiere a exenciones en el
gervicio de la guardia nacional.

Luego en el titulo II del Consejo de Ins-
truccidon Pablica se fijan las tribuciones de dicho
Consejo y entre ellag no veo cuales puedan te-
ner atingencia con las conclusiones del sefior
Ministro, salvo que se quiera verlas en las de
“Intervenir en el nombramiente, destitucién o
sespension de los empleados de instruccion se-
cundaria y superior, con arreglo a la ley”,

“Pero esta disposicién no tiene aplicacion
alguna a los Liceos de Nifias porgque hay una ley
egpecial, la de Abril de 1921, a que me referiré
después, que reglamenta el nombramiento del
personal de los Liceos de Nifias.

No hay ninguna otra de las facultades del
Consejo  taxativamente enumeradas en la ley
del 79, que & asidero para la conclusién tan
general que sienta el sefior Ministro como pri-
raera base de su decreto.

Hay una disposicién que faculta al Conse-
jo para vigilar tedo lo relative a la moralidagd e

higiene de 10s establecimientos plblicos y priva- |-

dos™.
Y supone Su Sefioria que en esto tampoco
se puede basar el decreto,

El honorablg Senador, con la destreza que

me icomplazco eh reconocerle, como experimen-
tadisimo y versado profesor de Derecho Civil,
llegs a la conclusién, en €] estudio répide de la
ley que acabo de lJeer, de que ninguno de los
articulos de ella da base para el considerando
l.o del decrete. Entre tanto, dando lectura a la

ley, en otra forma, vamos a llegar a una con-.

clusién completamente diferente.
El considerando 1.0 dice: “Teniendo. presen-

te: 1.0 Que la ley de 9§ de Enero de 1879 scohre:

instruccidén secundaria y superior coloca: bajeo la
tuicion inmediata del Consejo de Instrmccion
Ptlblica los establecimientos de instruccién se-
cundaria fiscales de la Republica sin distinci(‘m
del sexo de sus alumres’”.

Y el art. 6.0 de la ley de 9 de Enero de 187%
dice:

“Habrd un Ccnsejo @de Instrucceion Publica
qgue tendra a su cargo la vigilancia de los esta-
blecimientos de instruceidon secundaria costeados
] Hstado, ete,
=1 articulo 1.0 ha dicho ya: “Con fondos
nacionales se sostendrian los establecimientos de
ensefianza destinados a la instruceién secunda-

H

i
f por
|

ete.

De manera. sefior Presidente, que si el Con-
sejo de Instruccion Pablica esti encargado de ls
superintendencia de los establecimientos de ins--
truceidn secundaria costeados por el Estado, y si’
los Liceos de Nifias son establecimientos de ins-
trucceidn secundaria  costeados por el Estado.
caen, entences, bajo la disposicion del articu~
1.0 \

Y si llego a demostrar, como lo espero, qus-
esos Liceos son establecimientos de ensefianza
secundaria, indudablemente que e€sosg estableci-
mientos caen bajo la tutela del Consejo de Ing--
truccion Pablica.

Ha habido, pues, en mi concepto, infracciémn:
‘egal, mejor dicho, olvido legal de parte del Go-
Bierno; olvido de las atribuciones que corres-
ponden al Conseje de Instruccion, desde el mo-
mento en que los Liceos de Nifias pasaron a ser
establecimientos de instruccion secundaria, pues
desde ese momento debieron depender del Con-
sejo de Instrucecién. El1 Gobierno. debié necesa-
riamente, fatalmente, desde el aifio 13, en 'gque
estos establecimientos se asimilaron a los Liceos:
de Hombres, ponerlos bajo la dependencia del
Consejo d+- Instruccién.

ria,

io

Y si' el Gobierne no lo hizo, e} p!opio Con~
sejo debis’ pedirle, porque dentro de las fa-
cultades que le da la ley, esta la tuicién de la
ensefianza en los establecimientos de instruccién
gecundaria costeados por el Estado. Pe donde:
resulta, sefior Presidente, que en virtud de la
aisma  disposiciébn citada por el honorable Se-
nador por Linares, debemos llegar a la conclu-
si6n de que de acuerdo con los articulos 6.0, 1.0/
y 2.0, corresponde precisamente al Conseio la
tuicibn y vigilancia de los LiCeos de Nifias ael
Estado. )

Estos establecimientos femeninos, ;(son o no
son de instruccién secundaria?

Este es el punto fundaments] de la discu-~-
sién. Por mi parte, creo que en virtud de lag
consideraciones que se expresan en: los nfime-.
rog 2.0 y 3.0 del decreto, que desgraciadamen-~
te; el honorable Senador por Linares no ha to-
mado- en su- verdadero alcance, éstos estahleci--
mientos sen de instruccién secundaria.

Dice el considerando 2.0:

“Que con posterioridad a dicha ley se han
creado establecimientos de instrucci6én femenina

‘que dependen directamente del Ministerio de Ins~
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truceion Pablica, porque comenzaron Dpor tener

_ pisterio de Instruccion

planes de estudio peculiares; pero que, actual-
mente, y por disposicién de la ley de presupues-
+p8, se han convertido, desde e] afio 1915, en es-

tablecimientos de instruccién secundaria femeni-

na con examenes validos para grados y titulos
en todo iguales a sus similares de instruccién
secundaria masculina;

Y el considerando 3.0:

“Que la rey N.o 3745, de 30 de Abril de 1921,
divide la ensefianza de] Hstado en cuatro ramas:

superior, secundaria, comercial y especial, y en

su titulo II de la ensefianz secundaria’”, deter-
mina la forma en que deben clasificarse los Li-
ceos de la Repblica y fija el sueldo de su per-
gonal administrativo y docente, sin hacer distin-
ci6bn alguna respecto del sexahde los educandos,
10 que corrobora lo expuesto éh el considerando
anterior, esto es, que los Liceos fiscales de ni-
fias no pueden ser considerados sino como esta-
blecimientos de instruccion secundaria”.

De modo, pues que estos dos considerandos
concurren exactamente al propodsito a dque
estoy refiriendo. Siendo esta la idea fundamental
gque debia pesnseguir el decreto, era 1l6gico que
debiera darle el mayor relieve posible.

Mientras tanto, el honorable Senador bpor
Linares desvia vn poco la cuestion del terreno
en que la colocan los considerandos a que acabo
de dar lectura, y dice, comentando el conside-
rando segundo: “Ruego a mis honorables colegas
que se fijen en este hecho. Reconoce el decreto
que los Liceos de Nifias se han creado dependien-
do del Ministro de Instruccién Publica”.

me

Precisamente, dependian esos establecimien-
tos del Ministerio, porgue se tenia el propodsito
de entregarlos al Consejo de Instruccién Publi-
ca. En reafidad no se estaba haciendo repertir
lo que el decreto establecia,

sta confesién es muy interesantie, pues,
efectivamente los profesores de estos estableci-
mientos, en el régimen actual, no dependen~del
Consejo sino del Ministerio.

Estameos, pues, perfectamente de acuerdo;
acuerdo que no s6lo se produce en estos momen-
tos, sino que se produjo también a raiz del pro-
pio decreto impugnado, puesto que la resolucion
2.a dice:

i ©2.0, Para los efectos del nombramienio del

personal docente de log Liceos de Nifas, el Mi-
Pdblica en cada
caso, la opinion de]l Consejo de Instrucciéon Pa-
blica’”. .

Debo observar que-en el hecho
de TInstrucci6én Publica continuard como hasta
ahora, nombrando a los empleados y oyendo la
d_e.e_'absolutamente ninguna de las facultades que
le otorga la ley nfmero 3,745; puesto que no le
entrega a aguella corporacién la facultad de nom-
brar los empleados, sino que las mantiene en to-
da su integridad. ‘

A mi juicio, cuando alguna autoridad bpide
informes u opiniones a un determinado funcio-

oiré,

el Ministerio

[§7 TE YO
hario, a un técnico o aun grupo de personas, es-
to no importa la obligacién de seguir aquellos in-
formes u opiniones gue pudieran emitir, sino que
los pide con el @&nimo de ilustrarse, sin perjuicio
de tomar determinaciones diversas de aquelias
gque aconsejen adoptar. .
¥i1 honorable Senador por Linares dice en
una parte de su discurso textualmente:

“peoro agrega este considerando dye actual-
mente, por Qisposiciéon de la Ley de Presupues-
tos, se han convertid, log Liceos de Nifhas en
establecimientos con exdmenes y titulos en todo
iguales a los de hombres. Entre tanto, no hay
en la ley vigente de presupuestos ninguna dis-
posicién que establezca que 108 Liceos de Nifias
se conviertan en establecimientos iguales a 108
Liceos de Hombres”,

Esta aseveracién de Su Sefioria esta en con-
tradiceidn con lo que aparece establecido en las
mismas Leves de Presupuestos las cuales sc
ha referido el honorable Senador. Asf, por ejem-
plo, en la Ley de Presupuestos del afio 1913, el
item 630 dice como sigue:

item... Profesorado de los liceos de " ninas,
cuyas alumnas rendiran examenes validos ante
comisiones universitarias cuandeo sus padres asi
10 deseen, vy por lo tanto, cursan el plan de es-
tudios de los liceos de hombres, al cua) se asgre-
zan los ramos due requlere la indole especial
de la educacion femenina y de conformidad con
el plan de estudios vigente para las secciones
preparatorias v a los planes de estudio dictados
por el Consejo de Instruccién Puablica y aproba-
dos por el Gobierno por decreto namero 61, de
2 de Knero de 1912, para lag secciones de hu-
manidades, ete.”

El afio 1913 v siguientes, se adopts esta
medida en virtud de gestiones que es justo reco-
nocer que hizo el ex-Subsecretario del Ministe-
de Instruccion, seflor Moisés Vargas, profe-
sor distinguidisimo, cuya actuacién profesional
era reconocida de todos, atn de los que no e€s-
taban de acuerdo con sus opiniones politicas.

Bl sefior Vargas, distinguido miembro del
Partido Liberal-Democritico, se hizo eco de las
constantes peticiones de los padres de familia
para que sus hijas rindieran examenes validos,
poticiones que eran corroboradas por las de las

a

rio

directoras de establecimientos, que solicitaban
comigicnes examinadoras en las mismas condi-
ciomnes gue w¢ hacia con  los establecimientos

particulares, o cuando llevaban sus alumnas an-
te comisiones de los colegids privados.

C.n este mbtivo, el sehor Vargas ..izo una
encuesta, provocdé la opinion de la gente inte-
resada en este servicio, ¥ en virtud de las opi-
nicnes unanimes que recibiera, agregd la glosa
que acabo «de citar en los presupuestos.

En exin forma se alterd sustancialmen’ 1o
hasta " entonces existia, ese riomento,
excfisenme los honorables Senndores conserva-
dores, este Partido perdis la campaBa en que
estaba empefiado, porque si lo gue €l buscaba
era que no cambiara la tendencia educacional

que ¥y en
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[
de la mujer, que no se diera lo que Su Seﬁoria]por(}ue en el dia de hoy
‘nstante! nombradas

Hamaba enseflanza sectaria, desde ese

1

las profesoras no son
a virtnd de terna bropuesta por el

'a enseflanza femenina tomaba el mismo rumbo: Consejo de Instrucecion Pablica, sino que se nom-
“que Su Sefioria criticaba en. los liceos de homml Pran en conformidad a la ley ntmero 3,745, pre-

bres; poraue si ge aceptaban los programas, si el
nrofesorado se formaba en el mismo estableci-
miento, el Institute Pedagoégico, si los textos de
ensefianza v la manera de dar los eximenes v
abtener los titulos Vv grados eran los mismos, es
svidente aue fué entonces cuando se cambid ra-
dicalmente la tendencia educacional de la mu-
ier.

Fista glosa del ftem respectivo de la ley de
bresupuestos se vino repitiendo en los afios pos-
teriores, eso si que aumentando los cursos de
Humanidades, hasta llegar a tener seis, de acuer-
40 eon los programas aprobados por el Consejo
Ge Instruccion Pianhlica.

De manera que el
abora liceos

proposito de
al Consejo,

entregar

estog no importa otra

\
4
|

1
{

“08a que sancionar una situacion de hecho, pues-.
70 que en derecho no se Innova, se mantiene la

misma situacion.,

¢ Es posible que el hechop de mantener la si- '

ua
Sece (ue hay un olvide evidente de 1o (ue en reg-

ddad ocurre cuando se llega a conclusiones dis

g-
tintas (e aquellas a que Yo voy a llegar después,

Con Dosterioridad, y siguiendo las obser
ciones del sefior Senador por Linares
ronsiderandn segundo del decreto
<seéguraba S. S. haher revisado
*1 presupuesto ¥y haber hallado 1
claracion en €l item 88G:

3

va -
sobre el
en cuestion,
cuidadosamente
& siguiente de-

R
irdn jos pProgra-
: ia que ge siguen en
i0s liceos de hombres, y que la ensefizanza de la
economiy rdoméstica serg facultativa, . »

El 1t€m leidg bor el honorable Senador ya
no se¢ refiere aj programa de estudios s6lo del
Lrimer afio de humanidades, borque Su Sefioria
ha leido mn item qQel Dresupuesto probablemente
del afo 1917 o bosterior, fecha ep qQue ya estaba
‘mplantado en la totalidad de los liceos de ni-
fas un plan de los seis afios de estudiog de
acuerdo con el programa fijado por el Consejo
de Instruccién Puablica.

Lero, micntras tanto, comentando Su Se-
doria el iftem del presupuesto a que me he re-
ferido, llega a una conclusion enterarnente dife-
rente.

Dijo €l sefior Senador: “No es efectivo; no
se han convertide en establecimientos del todo
iguales, L¢ anico que dice la glosa del item 880
€5 que en jos liceos de nifias regirdn los progra-
mas de instruceién secundaria que’ se siguen en
tos liccox de hombres, v que 1a encfianza de la
“conomia Adomeéstica seora facultativa,,

En lo demas ignales,”

En los Liceog de Niflyg reg
mas de instruccion secundar

no son

.

sEn qué esti a designaldad? En el nom-
bramiento de profesoras dijo mas adelante el
seitor Senador. Pero el nombramiento de pro-
fegoras se mantiene en 1A misma desigmaldad,

On existente merezca criticas? A mi me pa-'

Via propuesta de la directora.

Creo que la conclusion 16gica a que debid
legar el seflor Senador egs diferente; debio de-
clr Su Sefioria: si log liceos de hombres v de
nifias  tienen un mismo programa, un mismo
texto de ensefianza v les mismos profesores, son
entonces establecimientos en todo iguales a los
de instruccién secundaria.

Agregd después el sefior Senador que iba
a referirse al considerando 3.0 del d=creto. Es-

te considerandd ha sido enteramente desfigurado

por Su Sefioria,

El considerando 2.0 no significa otra cosa
que un estudio de la ley de aumento de sueldos
de los b} ofesores pars llegar a determinar cuan-
tas clases de establecimientos educacionales ella
con el exclusivo obieto, comeo lo
un momento, ds llegar g la
liccos de niflas son esta-
secundaria. Mien-

reconoce, v
manifestaba hace
conclusinin de gue log
blecimientns de instruccion

-tras tanto. el seflor Senador ha dicho en su dis-

seflor Ministro se hubiera referido
tendria  razén Su  Se-

curso: “‘Si el
Ginicamente al sueldo,
fioria.”

in rexlidad, sehor Prosidente,
parte de} decreto hay antecedernte para
que el Ministro rue habla se ha referido al suel-
do, puestn que esto no tiene impotancia alguna.
Los sueldos estan suspendidos por la ley ntimero
3,774, de Julio de 1921,

De manera que el haberse referido al susl-
do habria sido traer al debate un hecho que
no tenfa importancia alguna dentro de los pro-
positos que perseguia el decreto.

Decia el honorable Senador que los Liceos
de Nihas dependen  directamente del Ministerio,
vy que log Liceos de Hombres dependen -del Con-
sejo de Instruccién, y que esto fué lo que es-
tablecié la ley del 79.

Si hubiéramos de atenernos a la clasifica-
cién gue ha hecho la ley namero 45, deberiamos
tener presente que esta ley tuve por Gnico objeto
aumentar los sueldos del profesorado. Y sabe la
Camara que, con motivo de los denuncios for-
mulados mor el honorable sefior Echenigque, hu-
bo acuerdo en ambas ramas del Parlamento
bara destruir log ‘efectos de esta ley en cuanto
a los aumentos de sueldeos, v se tramité enton-
ces rapidamente con el fin de impedir algunos
abusos que habriag pasado inadvertidamente,
relativos a que algunos funejonarios del servicio
educacional habrian recibido aumentos despro-
porcionados en sus sueldos.

T ley nlmero 3.745, que tuvo ese exclusivo
objeto, deia perfectamente establecido en su ar-
ticulo 1.0 que la ensefianza se divide en cuatro
clages: superior, segundaria, comercial Vv especial.

cn ninguna
creer

En el titulo 1.0, y siguiendo la clasificacién
hecha en el articulo 1.0, se trata de la instruc-

i




128 CAMARA DE

SENADORES

cidn superior, en el titulo 9.0 de la secundaria,
y en el titulo 3.0, de la instrueeién comercial ¥
especial.

Ahora, si la clasificacion de ia ensehanza s
hace en estas cuatro ramas ia cual de ellaside-
ben estar incorporados los Liceos de XNihas?

Me imagino que a nadie se le Aocurrir’d decir

. que a la enseflanza superior; que a nadie se le

ocurrira tampoco decir que a 1a comercial, ni que
se pueda sostener que dichos Liceos de Ninas
deban estar incorporados a la ensenanza espe-
cial.

Creo que todos estaremos de acuerdo en
que los Liceos de Nifias deben clasificarse como
establecimientos de instruccidén secundaria, por
cuanto en los articulos del titulo segundo de la
ley citada habla de los Liceos de Hombres y de
Nifias indistintamente. De manéra que si eso8
establecimientos esian contemplados dentro del
titulo de la ensefianza secundaria, llegamos & la
misma conclusién a que se llega en los conside-
randos dos y tres del decreto .que ian duramen-
te ha sido impugnado Dpor el honorable Sena-
dor por Linares, esto es, que los Liceos de Ni-
fias son establecimientos -de instruccién secun-
daria en virtud de 1o dispuesto en la disposicion
legal citada; sin perjuicio de serlo también por
las diversas caracteristicas que carresponden a

los Liceos de Nifias, v a las cuales me habia’

referido hace un momento.
Y no se crea u € hay edlo una disposicion

‘que venga a sefialar la calidad de establecimien-

tos de instruccién secundaria de los Liceos 4de
Nifies. En el articulo 5.0 de la misma ley se
dice que los Liceos de Nifas eeran clasificados
en cuatro categorias, equiparandolos -a los Li-
ceos de Hombres.

De manera que no hay 16gica alguna ni
justicia para decir que los Liceos de Nifias no
son establecimientos de instruccién secundaria.

Bl sefior BARROS ERRAZURIZ— (Los
equipara en absoluto? Vea otra disposicién que
hay mas adelante, sefior Ministro. Se establece
que la clasificacion de los Liceos de Hombres la
hars el Consejo de Instruccion Pablica, v la de
los Liceos de Nifias el Ministerio.

Bl sefior SALAS ROMO (Ministro de Justi-
cia e Instruccién Ptblica).— Esa disposicion &2
refiere a la autoridad que haréd la clasificacion.
En esto estoy de acuerdo con Su Sefioria.

Bl sefior BARROS ERRAZURIZ.— iNo #s

_ poco!

B] sefior SALAS ROMO (Ministro de Justi-
cia e Instruccién Pablica).— Su Sefiorfa ha he-
cho cuestion de un asuntog del cual no esta
bien informado.

E] sefior BARROS ERRAZURIZ.— Como el
sefior Ministro dice que en materia de clasifi-
eacién la ley no hace diferencia entre Jos Li-
ceos de Hombres y log de Nifias, yo llamo la
atencién a que son distintas las autoridades que
deben hacer su clasificacion. Luego debe con-
giderarse que hay diferencia en la clasificacion.

El sefior SALAS ROMO (Ministro de Justi-

cla e Inetruecion Pidbiica).— FPero las clasifi-
caciones seon las mismas, por méas que lag ha-
can dos autoridades aiversas.

La ley ha fijado las mismas normaes de
conducta para clasiticar unos ¥y otros estable-
cimientos, sin ninguna diferencia.

AMientras tanto a io que Su Seftoria se refe-
ria estamos también en €l mas perfecto acuerdo,
porgque debe recordar Su Senoria que hace
aproximadamente unos diez dias el Ministerio
dictd un decreto por €l (ue se nombra una co-
mision que dehe hacer la clasificaciéon de los Ld-
ceos, clasificacidn que se debe mantener al dia
porgue logicamente no siempre persistirin las
snismas circunstancias gue la determinaron.

Sabe 8. 8. que el Ministerio ¢e i cargo.
en cumplimiento de una obligacién que le impoO-
ne la ley, hizo la clasificacién; perc Ista debe
alterarse con posterioridad cuando varien log
cursos que funcionaban a la fecha en que se hize
la clasificacion.

Esos cunsos dehen aumentar o disminuir,
v seglGn sea el aumento o la disminuciton de ellos,
an los respectivos ILiceos, traeran una varciacion
en la clasificacion y em la reata del personal
que los atiende. '

Y. sin embargo, el sefior Senador por Lina-~
res, comentando el considerando 3.0 del de-
creto de 8 de Mayo, que debia limitarse a decir
si son 0 no establecimientos de instruccidn se~
cundaria, desvié su apreciacién del terreno en
jue dehia formularia y se lanzé a establecer un
hecho en el cual estamos también de acuerdo.
y decia que los Liceos de Nifias iban a ser cla-
gificados directamente por el Conseir de Instruc-
cién Pablica.

Yo ereo. senior Presidente, que dentro de
tog términos del decreto- no puede de}:irse qua
la clasificacion de estos Liceos ha side entrega-
da a1l Consejo de Instrucci¢n Pablica, »ni hay ra-
z6n alguna para sostener que por este motive
ha sido atropellaga la ley de 1921.

El sefior BARROS ERRAZURIZ.—/En-
tonces aqué alcance tiene la dependencia del Con-
sejo de Instruccién Pablica de estos Liceos si
la clasificacion la hace el Ministerio, si 10s nom-
bramientos los hace el Ministerio, si las des-
tituciones las hace también el Ministerio vy si
hasta las licencias a] personal las decreta tam-
bhién el mismo Ministerio?

El sefior SALAS ROMO (Ministro de Ins-
trucceion ‘Pablica). — (Y si Su Sehoria sabia
eso, coOmo pudo observar la legalidad del de-
creto?

Bl sefior BARROS ERRAZURIZ.-—Porque
en virtud de la ley no se puede hacer depender
a esos establecimientos del Consejo de Instruc-
cion Pablica.

Kl sfior AGUIRRE CERDA.—{Y log pla-
nes de estudios, sefior Senador?

El sefior BARROS ERRAZURIZ.—Lo0s co-
legios particulares, coino el de los Padres Fran-
cesegs o ¢l de los Padres Alemanes, tienen el
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plan gque es Gnico en el pais: el sistema concén-
irico. h

El sefior AGUIRRE CERDA.—Su Safiorfa
confunde los planes de estudios con la ensefianza
que fe da en esOs colegios. ,

E] sefior BARROS ERRAZURIZ.—Todos
1os colegios particulares que. qiueren gue Ssus
alumnos den eximenes validos tienen que adop-
tar los planes de giktudios de] Estado, v a nadie
gse le gcurriria poner estos colegios, por esa cir-
cunstancia, bajo la dependencia del Consejo de
Instruccion Pablica.

El sefior AGUIRRE CERDA.—1l.0os planes
de estudios deben ser elaborados por corporacio-
nes técnicas, v los colegios particulares, por el
hecho de aspirar a rendir examenes vilidos,
tienen que conformarse al plan de estudios apro-
bado por el Conseio de Instruccién PGblica...

El sefior SALAS ROMO (Ministro de Justi-
cia e Instruccién Pablica).—Por eso, 16gica-
mente, sefior Presidente, debemos llegar a la
conclusiéon de que no hay nada mas injusto que
los atagues que se hacen en los parrafos que he
leido contra el decreto que entrega a la super-
vigilancia del Consejo de Instruccion Pablica los
Liceos de Nifias, desde el momento que no se
ha infringido disposicion legal alguna, ni en la
formacién de escalafon, ni respecto de la clasi-
ficacidn de esos establecimientos, ni en la deno-
minacion del personal.

El scAior CLARO SOLAR (Presidente).—
Habiendo legado la hora, se levanta la sesién.

Se levhintd la scsion.

Jefe de la Redacceion.
Antonio Orrego Barros,




