Sesion 2. ordinaria en 4 de Junio de 1312

PPESIDENCIA DE LOS SENURES BALMACEDA [ PUGA BORNE

Se leyd ¢ fué aprobada el acta siguiente:
SUMARIO . . . . .
«Sesion 1.2 ordinaria en 3 de junio de 1912,
Se aprueba el acta de Ja sesion anterior.— —Presidencia de los sefiores Balmaceda i Puga

Cuenta —Se pone en

sobre las elecciones de Autofagasta.— 1) asistieron los sefiores:

sefior Concha propone que se aplace el co-§
nocimiento de esta reclamacion hasta que
llegue el sumario iniciado en Autofagasta
sobre las irregularidades de que adolecen
estas elecciones, sumario que debe pedir el
sefior Presidente al juez respccuvo.—Sobre
esta proposicion usan de la palabra los se-
flores Balmaceda (Presidente), Libano i Lor-
ca. - Kl sefior Presidente pone conjunta-%
mente en discusion la indicacion de aplaza-
miento 1 el proyecto de acuerdo formulado
por la Comision.—Usan de la palabra los
+efiores Pustamante don Alejandro 1 Liba-
no.—Se cierra el debate 1 queda la votacion
para la sesion préxima.—Se pone en dis-
cusion el informe sobre las elecciones de
Copiapd, Chanaral, Vallenar 1 Ireirina.—
Usa de la palabra el sefior Gentoso.- Se vo-
tan los proyectos de acuerdo sobre las
clecciones de Taltal 1 Tocopilla,

{

DOCUMENTOS

Oficio de la Comision Conservadora en que
da cuenta del ejercicio de sus funciones du-
rante el receso del Congreso.

Informe de la primera Comision de Elec-
ciones sobre las de Antofagasta.

Informe del seiior Lorca, miembro de la

cuarta Co:iision de Elecciones, soore las de
Chillan.

Alamos, Ruperto
Alarcon, Lindorfo
Alessandri, Arturo
Angnita, Héctor
Arancibia L., Héctor
Arellano, Roberto
Arteaga, Claudio
Bahamonde, G.

Banados, Guillermo M.

Barbusa, Enrique
Bermtdez, Enrique
Bustos, José¢ Maria
Campillo, Liuis K.
Canto del, Rafael
Cérdenas, Nolasco
Claro Cruz, Emilio
Claro L, Samuel
Concha, Malaquias
Contreras, Jerman
Corbalan M., Ramon
Correa B., Agustin
Costa, Barique
Covarrabias, Eduardo
Echenique, (onzalo
Fernandez, Belfor
Forster, Guillermo
Foster R., Manuel
Frigolett, Alfredo
Gandarillas, Javier
Gareés, Julio

discusion el informe ! Borne.—Se abrié a las 2 hs. 12 ms. P. M,,

Garcia de la H., M.
Grarcia, Ignacio
Gémez G., Agustin
Guzman M., Jorje
Guzman M., Roberto
Huneeus, Alejandro
Huuneeus, Francisco
Ibafiez, Maximiliano
Insunza, Abdon
Izquierdo, Luis
Larrain Claro, Carlos
Larrain, J. Manuel
Leon Luco, Ramon
Libano, Primitivo
Lira, Alejaudro
Lorca P, Rafael
Marchant Scott, I.
Mena, Mauricio
Molina, Joaquin
Molina, Luis Adan
Morandé, Juan de D.
Oyarzin, Enrigne
Pereira, Guillermo
Pereira, Ismael
Pereira, Luis
Pinochet, Luis A.
Pozo, Samnuel

Prieto Valdes, Victor
Quezads, Armando
Quiroz, Belarmino
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Ramirez Ham, F. Smitmans, Augusto de Elecciones acerca de las elecciones uo ob-
Ramirez Sanz, G. Subercaseaux, G. jetadas.

Ramirez, Pablo Tagle C., Guillermo Quedo en tabla.

Riesco, Alfredo Toro Lorea, Santiago 49 De tres informes de la Comision de
Rios Ruiz, Victor Ugarte Vial, Olegario §Elecciones, recaidos en las reclamaciones con-
Rivas V., Manuel Undurraga, Linis A, tra la eleccion verificada en la agrupacion de

Taltal i Tocopilla; Copiap6, Chafiaral, Freirira

Rivera, Juan de D.  Undurraga, Ricardo
i Vallenar; i Quillota 1 Limache.

Rivera, Luis Alfredo Urrejola, Rafael

P

Rivera, Marcial Urzua, Arturo Quedaron en tabla.

Rivera, Miguel Urzia, Oscar 5.0 De un inforine de la Tercera Comision
Robles, Victor V. Valencia, Absalon de Elecciones sobre las reclamaciones de nu-
Rocuant, Enrique Veas, Benifacio lidad de la eleccion de Santiago.’

Rodriguez, Anibal  Vicuila S., Augusto Quedd en tabla.

Rodriguez, uis M. Vicuila S, Claudio % 6.0 De tres informe de la Crarta Comision
Rosselot, Alejandro  Vieufia 5., Ismael ‘de Hlecciones, acerca de las reclamaciones
Ruiz V., Eduardo Vicutia C., Luis contra la eleccion verificada en las siguientes

Saa, Ricarde Vidal, Francisco A agrupaciones: de Cauquénes, Constituclon 1
Serrano, Luis Viel, Oscar Chanco; 1 Kere i Puchacal; 1 de Angol i Trai-
Severin, Santiago Villegas, Enrique guen.

Silva S., Jorje Zafiartu ., Enrique Quedaron en tabla.

Silva, Matias Zepeda, Gonzalo 7.0 De un informe en minoria suscrito por
Silva C., Romualdo i el Secretario. el sefior Robles, miembro de la Primera Co-

nmision de BElecciones, acerca de las reclama-
S leveron i fueron aprobada las actas de ciones interpuestas contra la eleccion verifi-
o eyeron apro €% cada en la aprupacion de Taltal i Tocopilla.
la sesion 159.2 estraordinaria, celebrada el 31 T
o ; ’ . Se mundé agregar a sus aantecedentes en
de mayo ultimo, i la de la sesion preparato-{i.j1.
i uevo perfodo lejislati elebra Y . [
ria del nuevo pe ojislativo, celebrada el{ "gq gig cuenta asimismo de haberse recibi-

15 del mismo mes. do nuevas reclamaciones acerca de las elec-
. - ciones verificadas en nuevos departamentos o
Se dio cuenta: agrupaciones electorales:
10 De cinco oficios del Honorable Senado:; Agrupacion de Taltal i Tocopilla;
En los tres primeros acusa recibo de los ofi-)  Departamento de Antofagasta;

cios que se le dirijieron, comunicindole las Agrapacion de Copiapd, Vallenar, Chaiia-
Gltimas reformas acordadas en el Reglamento)ral i Freirina;
de la Camara. Agrupacion de Serena, [Flquii Coguimbo;
Se mandaron archivar. Departamento de Casablanca;
En el cuarto cspone que ba aceptado las{ Departamento de Santiago;
modificaciones introducidas por esta Cémara) Departamento de San Fernando;
en el proyecto de lei que aun.enta los sueldos Departamento de Talea;
de los tesoreros fiscales de la Republica. Departamento de Linares;
Se mandé al archivo. Agrupacion de Parral i Loncomilla;
Con el altimo devuelve aprobado, en los¢ Agrupacion de Chanco, Caugquénes i Cons-
mismos términos en que lo hizo esta Chmara, ¢ titucion;
el proyecto de lei que determina las atribu- Departamento de Chillan i San Carlos;
ciones del Intendente de Santiago, como pre-¢ Agrupacion de Rere 1 Puchacai;
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sidente de la Municipalidad de la capital. Departamento de los Anjeles, Mulchen,
Se mandé comunicar el proyecto a S. E. el Angol 1 Traiguen; ;
Presidente de la Republica. Agrupacion de Mariluan i Collipully;

9.2 De cuatro oficios de la primera, segunda,) Departamento de Temuco 1 Llaima;
tercera i quinte. Comision de Elecciones, en Depactamento de Imperial 1 Calbuco;
que comunican que han procedido a consti-{ Departamento de Osorno.
tuirse 1 elejido presidente, respectivamente, a
los sefiores don Eduardo Covarrtbias, don{ Pasaron en seguida a prestar el juramento
Alejandro Huneeus, don J. Enrigue Costa 1 prescrito por el iteglamento, los sefiores Di-
don Lindorfo Alarcon. putados presentes en Ja Sala que no lo hicie-

Se mandé tenerlos presente. ron en la sesion del 1.9 de junio.

8.© De un informe de la Segunda Comision —
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Se puso cn seguida en discusion el proyec-
to de acuerdo propuesto por la segunda Comi-
sion de Elecciones, acerca de las elecciones
no objetadas.

No usé dela palabra ningun sefor Dipu-
tado.

Cerrado el debate, se dié tacitamente por
aprobado el proyecto de acuerdo, que dice

Diputalo por Maipo:

Don Alejandro Huneeus.
Diputado por Cachapoal:

Don Arturo Urztia Rojas.

AGRUPACION 14.% —CAUPOLICAN

como sigue: é

PROYECTC DE ACUERDO!

«Apruébanse definitivamente los poderes >

Diputados por Caupolican:

Don Carlos Larrain Claro,
» Gonzalo Echenique, i
Edunardo Covarrtibias,

de los Diputados que se enumeran a continua-

cion, con las ubicaciones correspondientes:
AGRUPACION 1.'—TARAPACA T PISAGUA

Diputados por Tarapaca:
Don Oscar Viel,
»  Joaquin Molina, 1
»  Ricardo Saa.
Diputados por Pisagua:

Don Santiago Toro Lorca.
AGRUPACION 7.* —PETORCA I LIGUA

1 iputado por Petorca.

Don Manuel Espinosa Jara.
Diputado por La Ligua:

Don Jorje Silva Somarriva.

AGRUPACION 8.%~—SAN FELIPE, PUTAENDO
T LOS ANDES

Diputado por Los Andes:

Don Alfredo Riesco i Riesco.
Diputado por San Felipe:

Don Manuel ltivas Vicufia.
Diputado por Putaendo:

Don Luis Enrigue Campillo.

AGRUPACION 12.2—1LA VICTORIA I MEGIF1LLA

Diputado por Melipilla:
Don José Mignel Iniguez, i
» J. Enrique Costa.
Diputados por La Victoria:
Don (laudio Vicufa 8., 1
» Mauricio Mena L.
AGRUPACION 13.2—RANCAGUA, CACHAPOQAL
I MAIPO

Diputado por Rancagua:
Don Jorje Matte Gormaz.

AGRUPACION 16.5—CURICO

Diputado por Curicé:
Don Arture Alessandri, 1
» Luis Undurraga G. H.

AGRUPACION 17.%—SANTA CRUZ I VICHUQUEN

Diputado por Santa Cruz:
Don Frapcisco Antonio Vidal Gar
cés.
Diputado por Vichuquen:
Don Ruperto Alamos.

AGRUPACION 19,2—LONTUE I CUREPTO

Diputado por Lontué:
Don Alejandro Lira.

Diputado por Curepto:
Don Roberte Guzman Montt.

AGRUPACION 23.*—ITATA

Diputado por Itata:

Don Cérlos Balmaceda, 1
Don Céarlos Maira G.

AGRUPACION 206 *—BULNES I YUNGAI

Diputado por Yungai:

Don Juho Puga Borne.
Diputado por Bulnes:

Don Romualdo Silva Cortés.

AGRUPACION 27.%—COELEMU 1 TALCAHUANO

Diputado por Talcahnano:

Don Guillermo Bahamonde.
Diputado por Coelemu:

Don Julio Garcés.
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AGRUPACION 29.2—CONCEPCION

Diputados por Concepcion:
Don Luis Serrano Arrieta, 1
Don Malaquias Concha.

AGRUPACION 30.%—LAUTARO

Diputado por Lautaro:
Don Anibal Rodriguez.

AGRUPACION 31.%--ARAUCO, LEBU I CANETE

Diputado por Lebu:

Don Francisco Huneeus.
Diputado por Arauco:

Don Samuel Claro L.

Diputado por Caitete:
Don Victor Robles.

AGRUPACION 36.2—VALDIVIA | LA UNION

Diputados por Valdivia i Villarrica:

Don Pablec Ramirez,
» Nolasco Cardenas, 1
» Manuel Gallardo Gonzélez.
Diputado por la Union:

Don Luis Martiniano Rodriguez.
AGRUPACION 89.%—ANCUD I QUINCHAO

Diputado por Ancud:

Don Oscar Urzta.
Diputado por Quinchao:

Don Guillermo Pereira.

AGRUPACION 40.2- - CASTRO

Diputados por Castro:
Don Ignacio Garcia Sierpe, i

e e o o e o e S e o e ol S | s S s e o P S e gt

PARA PRESIDENTE

Por don Cirlos Balmaceda....... 70 votos

:Por don Enrique Villegas......... Y

En blanco...... e e, s 20 »
Total............. eeines 100 votos

PARA PRIMER VICE-PRESIDENTE

|
|
|
|

Por don Julio Puga Borne........ 71 votos
{Por don Arturo Alessandri....... 1 >
éEn blanco. ........ s s 28  »

Total...... e 100 votos

PARA SEGUNDO VICE-PRESIDENTE

(Por don Manuel Larrain ....... .. 67 votos
Por don Luis Pereira............... 1 »
En blanco............ et 32

..................... 100  votos

Quedarun, en consecuencia, elejidos Presi-
dente el sefior don Carlos Balmaceda; primer
vice-Presidente, el sefior don Julio Puga Bor-
ne; 1 segundo vice-Presidente, el sefior don
José Manuel Larrairn.

Los sefiores Puga Borne 1 Larrain pasaron
a ccupar sus asientos en Ja Mesa Directiva.

Pasé a prestar el juramento de estilo el
sefior don Guillermo Tagle Carter.

En seguida, presté tambien juramento el
Presidente, sefor Balmaceda, ante el primer
vice-Presidente, sefior Puga Borne.

Se procedid, en seguida, al nombramiento
de los Consejeros de Estado que corresponde
a la Camara designar.

Kl escrutinio, entre cien votantes, did el
siguiente resultado:
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» Rafael del Canto», Por don Antonio Valdes Cuevas.. 71 votos
Por don Juan Luis Sanfuentes..... 68 »
>} . ,
Pasaron, en seguida, a prestar juramento )L or don Osvaldo Pércz Sanchez... 66 »
: & b J (En blanco.............. rerineeaaas 29  »

los seflores Augusto Vieufia, Victor Robles)
i don Guillermo Subercaseanx.

PN

Quedaron, en consecuencia, elejidos Consc-
\jeros de Estado los seflores Sanfuentes, Val-
En conformidad a lo dispuesto en el ar-{des Cuevas i Pérez Sanchez.
ticuio 4.° del Reglamento, se procedié a lag
eleccion de Mesa Directiva para la lejislatura! 8e procedié en seguida a considerar las re-
ordinaria. {clamaciones interpuestas contra la eleccion
El escrutinio, entre cien votantes, dié el si-{ verificada en la agrupacion de Taltal 1 Toco-
guiente resultado: épﬂla.

e
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Por asentimiento unénime se acordd oir alg(Presidente) anuncié que en la sesion proxima
candidato reclamante don Amjel Gustodio§correspondia' ocaparse en primer lugar de las
Espejo. reclamiaciones interpuestas contra las elec-

Puestos en discusion lus informes de ma-(ciones de Antofagasta.
yoria i minoria, usaron de la palabra los sefio-
res Hspejo, Villegas i Alarcon.

Los sefiores Urziia don Oscar i Robles so-
metieron a la Camara, por escrito, los signien-
tes proyectos de acuerdo:

Por el sefior Urzta:

Se dio cuenta:

1.2 Del siguiente oficio de la Comision
Conservadora:

«Santiago, 1.% de junio de 1912.—En cum-
plimiento a lo dispuesto en el numero 5 del
articulo 49 de la Constitucion Politica, tengo
el honor de dar cuenta a la Honorable Cama-
ra de Diputados que, durante el receso del
Congreso Nacional, la Comision Conservado-
ra ha celebrado unasola sesion en 12 de se-
tiembre de 1911 i en ella procedié inicamen-
t> a constituirse, elijiendo, al efecto, para su
Presidente al infrascrito.

Dios guarde a V. E.—Ricarpo Marre Ps-
riz.— Daniel Valenzuela Pérez, Secretar1o.»

PROYECTO DE ACUERDO:

R

«Articulo 1.° Deséchanse las reclamaciones
interpuestas contra las elecciones de Taltal 1
Tecopilla 1 apruébanse definitivamente los
poderes presentados por los sefiores don Lin-
dorfo Alarcon i don Enrique Villegas.

Art. 2.0 El sefior Alarcon representard al
departamento de Taltal i el sefior Villegas al
de Tocoplla.»

Por el sefior Robles:

NSNS

2.0 Del siguiente informe de la primera Co-
mision de Elecciones:
PROYECTO DE ACUERDO:
«Honorable Camara:

NP

«Se declaran nulas las elecciones verificadas
el 3 de marzo ultimo en las comunas de Ga-
tico 1 Santa Luisa. : :

. ) » tra las elecciones verificadas en el departa-

Se aprueban defimtivamente los poderes de mento de Antofagasta
don Lindorfo Alavcon, quien representard el; Fl ciudadano %on Luis
departamento de Taltal, i presuntivamente .

los de don Anjel Custodio Espejo.» : : :
A pedido d - o mera, segunda, tercera 1 cuarta 1 el candida

pedido del sefior Hspejo se acordd, por . ~ A .

e o . to a Dipatado sefior Primitivo Libano de la
asentimiento undnime, pedir al Honorable! . N :
Senad , o . . | seccion diecisiete de la cuarta subdelegacion.

enado para que se tuvieran a la vista los} : ;
nader ; o Respecto de ambas reclamaciones la Comit-

cuadernos de firmas empleados en la tltima{ . , : :
sion acordé no tomarlas en consideracion por

eleccion de la comuna de Gatico fin de . . ~ .

: , 8 1% de} o haberse rendido ninguna prueba i tambien
que puedan imponerse de ellos los seflores b
Diputados por desistimiento de una de las partes.

Usaron tambien de la palabra para rectifi- T
car los sefiores Hspejo 1 Villegas. El candidato a Diputado don Alejandro
Cerrado el debate, 1 a fin de que ios seno { Bustamante represent6 a la Comision de que
res Dipuiados pudieran imponerse de los cua- ) él i sus apoderados se habian hecho parte de
dernos de firmas de la comuna de Gatico, el/algunas reclamaciones contra las elecciones
sefior Presidente pidi6 que la votacion queda- verficadas en este departamento 1 pidio a la
ra para ol dia siguiente. a las cinco de la tarde. Clomision que se oficiara telegrdficamente a
o : los funcionarios judiciales respectivos solici-
A solicitud del sefor Huneeus don Alejan-{tando su remision a la Secretaria de la Cama-
dro, quien invocéd la disposicion del incisojra, como tambien el envio de algunos pro-
final del articalo 6. del Reglamento, quedd | cesos civiles 1 criminales iniciados en ese Juz-
establecido que la votacion de todos los pro-¢gado.
yecios de acuerdo gue incidan de las recla-! La Comision, acojiendo ias peticiones del
maciones electorales, quedard para la sesion|seior Bustamante, telegrafio reiteradas veces,
siguiente a aquella en que se cierre ol respec | tanto al sefior Ministro visitador de la Corte
tivo debate, a las cinco de la tarde. de Tacna como al juez letrado de Antofagas-
Por estar proxima la hora de término de|ta, pidiéndoles la remision de todas las re-
la sesion, se levantd ésta a las cinco cincuen-( clamaciones electorales i procesos que obra
ta minutos de la tarde i el sefior Balmaceda(ran en su poder, sin qus hasta la fecha hayan-

La primera Comision de Elecciones se ha
impuesto de las reclamaciones deducidas con-

PAY NN

Lanas reclama de
algunas secciones de las subdelegaciones pri-

B S
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llegaudo estos documentos a la Secretarfa deg
a Honorable Camara. ’

La Comision, tomando en cuenta que no
habiendo en su poder mas antecedentes que La Honorable Comision Revisora constatd
las reclamaciones de los sefiores Lanas i Li-{que en esta mesa sufragaron solamente die-
bano, sobre los cuales ya se ha pronuunciado, { clocho electores, lo que se despreunde del acta
acordd proponer a la consideracion de la Io-{enviada al Senado, la cual guarda perfecta
norable Camara el signiente conformidad con el paquete de votos i con el
cuaderno de firmas.

La minrria de la cnarta Comision estima
que debe tomarse como valido el escrutinio
hecho por la Comision Revisora en vista de
documentos dignos de entera fe como son
los espresados, 1 que, por el contrario, debe

Art. 2. Apruébanse definitivamente los po- | estimarse fraudulento el Vescrutinio coiltenido
deres presestados por los sefiores don Enri- sen el acta que se presentd a la Junta Escruta-
que Rocuant i don Primitive Libano que losdora Departamental, que acusa un resultado
acreditan Diputados por el departamento de (distinto.

Antofagasta.

Sala de la Comision, 3 de junio de 1912.— _ ' ]
Eduardo Covarribias. A. Rodriguez.—Oscar; Aun cuando en la informacion rendida por
Urzita. - Victor V. Robles.» ¢el sefior Paredes, se ha justificado con el tes-

/timonio de tres testigos que esta junta sus-

8.9 Del siguiente informe en minoria de la; pendié sus funciones a las 12 del dia i que
cuarta Comision de Elecciones: yespulsé alos apoderados, la Comision no pro-
, (pone la nulidad, en vista de que el acta en-

«Honorable Camara: (viada al Senado se encuentra conforme con el

La minorfa de la cuarta Comision de Elec-; paquete de votos 1 con el cuaderno de firmas,
CiOIlBS, en disidencia con la opinion de la ma- documentos todos que acusan que Sufragaron
yoria, respecto a la apreciacion de la eleceion { gegenta electores.
de Diputados del departamento de Chillan, !
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Seceion 1.2
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PROYECTO DE ACUERDO:

Articulo 1. Deséchanse las reclamaciones
de nulidad deducidas por los sefiores Lanas i
Libano contra las elecciones verificadas en el
departamento de Antofagasta.

PN NN

Seccion 2.2
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tiene el honer de someter a vuestra conSIde-é Seccion 3.+

racion sus opiniones i las razones en que las!

funda. La honorable Comision Revisora de Pode-

A~

La eleccion de Diputados en el departa-(res constaté en esta mesa lag irregularidades
mento de Chillan ha sido materia de una re-( siguientes:
3 3 arl . ‘» - *
clamacion formulada por el serior don Fanor( acta, paquete ds votos i cuaderno de fir-
Paredes i de una contra-informacion rendida mas, fueron depositados en la oficina de co-
por don Juan de Dios Rivera, aparte de Un ¢ reos do Chillan el dia 4 de marzo a las 8 A. M.
un juiclo erimipal instaurado por el sefior Pa- ¢No hai conformidad entre el resultado que
redes en compaiiia del candidato a Senador espresa el acta, i lo que aparece en el cuader-

don Gonzalo Urrejola, . i {no de firmas i en el paquete de votos, ni hai
La reclamacior formulada i mantenida por

a vaa 11 (tampoco conformidad entre estos dos dltimos
el sefior Paredes ante la Comision, se refiere a ‘dozumentos,

Ia totalidad de las mesas de las subdelegacm-% Comparando el acta con el paquete de vo-
nes 9.* Boyen i 10.* Pinto, que forman la co- tos se obtiene este resultado:

muna de Pinto.

Para mayor claridad, estudiaré por separa - Candidato Acta  Paquete de votos
do las observaciones 1 probanzas rendidas,|  Rivera . .. 997 votos 233 votos
respecto de cada una de las subdelegaciones Ramirez Ham.. 42 » 97 »
mencionadas, siguiendo el érden de sus sec- Paredes . N 0 »
ciones, i anotando las observaciones hechas
respecto de cada una de ellas por la Comision
Revisora de Poderes.

Totales... 269 votos 260 votos

Kl paquete de votos contiene ciento trein-
ta cédulas, en lugar de ciento veinticuatro que
Esta subdelegacion comprende tres sec- espresa. el sébre. Bl cuaderno de firmas con-

SUBDELEGACION 9.5—BoyveN {
ciones: {tiene ciento veinticuatro firmas.
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Ademas de estas irregularidades que obser-;gada a la reclamacion de don Gonzalo Urre-
v6 la Comision Revisora de Poderes, que porgjola ante el Honorable S-nado. :
si solo bastan para anular la mesa tercera de Todos estos antecedentes dewuestran clara-
Boyen, existe prueba testimonial de ocho tes- mente que el resultado verdadero de esta sec-
tigos contestes sobre el hecho de que lajcion es el que arroja el paquete de voros, 1
mesa no funciond. Por otra parte, habiendojasi lo estima la minoria de la Cuarta Comi-
sido depositada el acta en el correo de Chi-§sion.
llan a las ocho de la manana del dia siguien-§ L

103 - Seccion 2.8

te a la eleccion, o sea despues de las seis
horas determinadas por el articulo 9.2 de la
lei de 8 de febrero de 1906, existe la causa
de nulidad espresada por el cuarto incso del

En esta seccion se comprobaron diferenclas
mui grandes entre el acta, el paquete de vo-
‘ . tos1i el cuaderno de firmas. La comparacion
articulo citado. _ )
. : f del acta con el paquete de votos demostrd es-
n consecuencia, la Comision propone la{

(tas diferencias:
nulidad de esta mesa.

Paguetes
SUBDELEGACION 10.3——PINTO Candidatos Actas de votos
Rivera ... . ... . 121 votos 12 votos
Seccion 1.2 {Ramirez Ham . - . . 121 » 12 »
Paredes. . ........ 16 » 28 »
I.a Comision Revisora constatd respecto de
esta mesa la mas completa disconformidad en- Total de votos.. 258 » b2 »
tre los documentos de comprobacion gue exa-
mind. Sufragantes . .. 129 26
Tl acta iel paquete de votos arrojaron los .
resultados siguientes: El cuaderno contiene ciento treinta i dos
firmas.
Paquetes { En la reclamacion se ha probado con tres
Candidatos Actas de votos testigos que la votacion {ué diferente a esos
Rivera ... .. ... 100 votos 19 votos{computos, i este hecho de mucha importancia:
Ramirez Hom . . . . 100 > 19 » que la juntalevanté una sola acta, de la cual
Paredes . . ..... 0 » 50 » lse negd adar copia 1 que suspendié su fun-
— gcionamiento Hevandose los rejistros, cuader.
Total de votos.. 200 > 88 » Ino i paquete de votos a otro lugar.
) { A juicio de Ja minoria de la Cuarta Comi~
Sufragantes.... 100 44 sion, debe declararse la nulidad de esta mesa.
El némero de snfragantes se obtiene divi- Seecion 3.2

diendo por dos el total de votos. ’

Parece, pues, que en realidad han sufraga-¢ Kl acta dice gue sufragaron 136 electores
do cuarenta i cuatro electores, de los cuales{en esta forma:
vemticinco han dado sus cincuenta votos al

sefior Paredes. Para quitar al sefior Paredes;Por Rivera............ccooooeeo.o. 132 VOEOS
los votos que obtuvo, se estendié un actaadul-¢ » Ramirez Han...... ........ 132 >
terada, en la cual todavia se cometid el error¢ » Paredes........ e 2 »

de decir que sufragaron ciento dos electores,
miéntras en el cuaderno aparecen las firmas; e hu probado con tres testigos que la vo-
de ciento veintiuno. tacion fué de 28 votos para el seiior Pare-
A mayor abundamiento, se ha justificadogdes, i 12 por cada uno de los sefiores Rivera
en la reclamacion con seis testigos, de los}i Ramirez Ham, que el presidente se negd a
cuales dos son vocales de la mesa, 1 uno, el{dar copia del resultado del escrutinio, que
sefior Isalas Mellado, que fué la persona quedespues de leidas las cédulas se retiré el pre-
escribié las actas, que la votacion fué de cua-{sidente con los demas vocales Uevandose los
renta i cuatro electores com el mismo resulta-{rejistros, cuaderno i paquete de votos a una
do que arroja el paquete de votos. Por otra(pieza contigua en la cual cerraron la puerta,
parte, la mesa dié copia del acta firmada por{no permitiendo entrar a los apoderados. Pero,
todos los vocales que funcionaron, ménos unozpor sobre todo esto, estd en contra de la le-
que se negd a firmarla, copia que esta agre‘égalidad de la mesa la circunstancia de haberse
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dépositado Yos paquetes en el correo de Pinto
a las 8.40 de 1a mafiana del dia 4 de marzo,
lo que por si solo basta para producir la nuo-{
lidad cn vista de la disposicion del cuarto in-
ciso del articuto 9.° de la lei de 8 de febrero
de 19086.

La minoria de la cuarta Comision pide la
nulidad de esta mesa.

CAMARA DE

PN

Seccion 4.8

Respecto de esta mesa fué enviada al Se-
nado una doble documentacion:

Una entregada a las 7 de la tarde del 8 de
marzo, en la oficina de correos de Pinto, que
es lo que corresponde, por haber funcionado
la mesa en el recinto wbano de aquella po-
blacion.

La otra, depositada a las 6.50 de Ja tarde
del dia 4, 0 sea veinticuatro horas despues,
en la oficina de correos de Chillan. En esta
ultima se encontrd, dentro del sébre corres-
pondiente al cuaderno de firmas, un ejemplar
de la lei de elecciones, en vez del referido
cuaderno.

La documentacion entregada en tiempo
oportunoi en la estafeta correspondiente, que
cs la de Pinto, arroja el resultado siguiente:

Rivera .. 19 votoS
Ramirez Ham. . . . 19  »
Paredes . 46 »

Total de votos. 84
A 2

A juicio de la minoria informante, debe to-
marse como verdadero este resultado, i no el
que se escrutd en la Junta Departamental por
las razones siguientes:

1.= Por haberse depositado la documenta-
cion en tiempo i estafeta correspondientes;

2.2 Por estar confirmada esa votacion por
el testimonio de cinco testigos;

3.» Por copsignar el mismo resultado la
copia del acta dada por los vocales de la mesa,
que corre orijinai en el espediente de la re-
clamacion de don Gonzalo Urrejola ante el
Honorable Senado; 1

4.* Porque, en conformidad al nciso cuarto
del articulo 9.° de la lei de 8 de febrero de
1906, debe reputarse fraudulenta la documen-
tacion depositada en el correo de Chillan mas
de vemticuatro horas despues de verificada
la eleccion en Pinto, - .

Sufragantes.

Seceion 5.*

No hai conformidad entre los tres elemen-
tos de la documentacion enviada al Senado

DIPUTADOS

o~

1 el escrutinio aceptado por la junta departa-
mental, como lo demuestra el cuadro siguiente:

Candidato Actas Paquetes

de votos

Rivera........oooo oL 91 votos 22 votos
Ramirez Ham........... 91 » 22 >
Paredes....... e, 9 > 64 »

Total de votos 190 votos 108 votos

5

Sufragantes.......... 95 4

El delegado del Gobierno, sefior Fernan-
dez Banados, en su informe 1 declaracion ju-
dicial, que corren en el espediente del sefior
Urrejola ante el Honorable Senado, dice que
tomé neta de que la votacion de esta mesa fué
la que aparece en el paquete de votos.

La aseveracion perfectamente autorizada
del sefior Fernindez Banudos, el resultado
del exdmen del paquwte de votos, 1 e] testimo-
nio de cuatro testigos en la reclamacion, com-
prueban gue lu verdadera votacion fué la que
demuestra el paquete de votos. En consecuen-
cia, es fraudulenta 1 nula el acta-conclusion
que se robustece con la circunstancia de ha-
ber sido depositada en la oficina de correos
a las Coce del dia 4 de marzo.

Seceeion 6.2

Hai disconformidad entre el acta i el paque-
te de votos, en la forma siguiente:

Candidato Actas Paquete
de votos
Rivera............ e 120 votos 15 votos
Ramirez Ham........ 120 » 15 »
Paredes................ 6 » 40 »
Total de votos 246 votos 70 votos
Sufragantes........ 143 35

Con cuatro testigos se ha comprobado que
el presidente de la mesa cambi6 los votos i
suspendio el fun ionamiento de la mesa, lle-
vandose a owra parte los rejistros, la urna i el
cuaderno de firmmas. Por otra parte, el acta fué
depositada en el correoa las doce diez del dia 4
de marzo, lo que demuestra que es fraudu-
lenta, sin que se pueda admitir praeba en sen-
tido contrario.

La minoria informante cree que se debe
declarar la nulidad de esta mesa.

Seccion 7.»

De Ja misma manera que respecto de la sec-

cion 4.% hail de la mesa 7. una doble docu-

mentacion enviada al Senado.
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Una depositada en el correo de Chillan el
dia & de marzo a las 8 de Ja malana, que
consta del acta, paqucte de votus, 1 un sobre
timbrado por el Senado, en el cual se contiene,
en vez del cuaderno de firma, un ejemplar del
periédico Corre- Vuela. El acta i paquete de
votos de esta documentacion, f:audulenta a
todas luces, acusan este yesultado: doscientos
setenta i cuairo votos por el seiior Rivera,
cuatro para el seior Ramirezi ninguno para
el sefior Paredes.

La otra documentacion fué depositada el
dia 4 de marzo, en la oficina de Pinto, que es
la correspondiente, 1 consta del cuaderno de
firmas i el paquete de votos. El exdmen de
estos docunmentos produjo el siguiente resul
tado:

Por el sefor Rivera............o.h. . 16 votos
» » Ramirez Ham......... 16 »
» » Paredes...ccooeveniene .82 >
Total de votos.....ooevnne. 114 votos
Sufragantes........coeoiiieenn 57

A juicio de la minoria informante, debe
adoptarse como valido el escrutinio del pa-
quetes de votos depositado en la oficina de
correos de Pinto, el cual es corroborado en
Ja reclamacion por el testimonio de seis tes-
tigos.

Seccion 8.»

Hai disconformidad entre las actas, el pa-
quete i el cuaderno de firmas. La comparacion
de las actas con el paquete de votos da el re-

sultado siguniente: g
Candidato Actas Paguete de votos
Rivera........... 284 votos 289 votos
Ramirez Ham... 6 » 1 »
Paredes.......... 2 > 2 >
Total de votos. 299 » 292 »
Sufragantes...... 146 146

Aparecen sufragando 146 electores, o sea,
Ja casi totalidad de los inscritos.

Tl cuaderno de firmas contiene 146 firmas
de sufragantes, pero es digna de especial men-
cion la circunstancia de que se le han agre-
gado cinco nlimeros mas, despues de los 150
que tiene impresos.

g

?

I

Tn 1a reclamacion han declarado cinco tes-
tizo: que, dates de Dwantaree las actas, la
juata suspendid su funcionamiento, yéndose
a obtra parte con los documentos de la. mesa.

Bl acta fué depositada en el correo a las
9.5 de la mafiana del dia 4 de murzo. Por esta
consideracion, i por las demas irr gularidades
anotadas, la minovia de la Cuarta Comaision
estima que se debe anular la mesa 8.2 de
Pinto.

Seccion 8.2

El acta fué entregada en correo a las 11.25
de la noche del dia d» la eleccion.

No hai conformidad con el paguete de vo-
tos ni con el cuaderno de firmas.

Segun el acta, sufragaron 70 electores, ob-
teniendo 65 votos el sefior Rivera, 65 el se-
fior Ramirez Ham 1 10 el sefior Paredes.

En‘re tanto, el cuaderno de firmas solo con-
tiene 60 firmas. '

El paquete de votos solo contiens 49 cé-
dulas i su escrutinio da el resultado siguiente:

Por el senor Ramirez Ham..... ..... 44
Por el serior Rivera........... s 44
Por el sefor Paredes............ooeeetns 10
Total de votoS..cooiveivenen. . 98
Sufragantes.....o..ooeeveneenns 49

La minoria de Ja Comision estima que debe
tomarse como valido el escrutinio del paque-
te de votos.

CONCLUSION

La minoria de la cuarta Comision propone
en restmen:

Respecto de la subdelegacion 9.* Boyen:
la rectificacion del escrutinio de la 1. secclon
i la nulidad de la 3.» seccion.

Respecto de la subdelegacion 10.* Pinto:
la rectificacion de los escrutinios de las sec-
ciones 1.2, 4.# 5.2, 72192 ila nulidad de las
mesas 2.3, 3.2, 6.21 8.2 '

Efectuadas las rectificaciones, 1 descontados

los votos correspondientes a las cuatro mesas

de Pinto i una de Boyen, que la minoria pro-
pone anular, quedarian los candidatos a Di-
putados por el departamento de Chillan con
las votaclones siguientes:
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COMUNAS 1 PAREDES | RAMIREZ | RIVERA

Elecciones de Antofagasta

£l sefior Balmaceda (Presidente).—Corres-
}' ' ponde ocuparse de las reclamaciones entabla-
Chillan Viejo. 1,637 653 647 das acerca de las elecciones de Antofagasta.
Se va a dar lectura al informe de Comision.
Kl sefior Secretario.—Dice asi:

Chillan......... P1,071 3,154 2,810

'
|
o e

o P i

Coihueco....... | 1,030 524 454 . " A .
Se leyo el informe que se inserta en la
Niblinto.......| 1,186 243 o8g  |cuenta. . .
El sefior Balmaceda (Presidente).—En dis-
Pinto. . ......... 974 187 187 cusion el proyecto de acuerdo que propone la

| Comision informante.
! Ofrezco la palabra.
| El sefior Concha— Como apatecs del infor-
\

4.381 me de Comision..,
’ ¢ El sefior Balmaceda (Presidente).—;Va a
hablar Su Sefioria a nombre de la parte recla-

Corresponderian las dos mas altas mayorias ; mante?
a los sefores Paredes i Ramirez Ham, pero! El sefior Goncha— Voi a usar de la palabra
no se les podria declarar Diputados en deﬁni~§p3m proponer a Su Sefiorfa que haga valer
tiva por influir en el resultado final la nueva (un derecho que no se niega a ningun Diputa-
eleccion que se debe hacer en las mesas anu-{do, ni siquiera a cualquiera persona del pue-
ladas de Pinto i de Boyen. blo.

En armonia con los antecedentes espresa-) El articulo 109 de la lei de elecciones dice,
dos, la minoria de la cuarta Comision tiene el en efecto, en su Altimo inciso:
honor de some‘er ala consideracion de laj «Sj el juez de letras no cumpliere con esta

Totales......| 5,198 4,761

PPN APNP NP AN

Cdmara el siguiente ;obligacion, cualquier ciudadano podra repre-
(sentar la omision en la Secretaria de la CAma-
PROYECTO DE ACUERDO: ra, 1el Presidente de ella tomara las medidas
necesarias para obtener la pronta remision».
«Articulo 1.9 Apruébase la eleccion de Di-¢ De la esposicion que la Comision informan-

putados verificada el 3 de marzo wltimo en el’te hace, aparece que, a pesar de]sus reite) adas
departamento de Chillan, con las modiﬁca-ginstannias, los jucces mantienen en su poder
ciones siguientes: (estas reclamaciones, las cuales no han envia-

%do a la Secretarfa de la Cédmara con la opor-
a) Se anula la eleccion de la 3.2 seccion de!tumdad debida, como era su deber. I, el se-

la subdelegacion 9.* Boyen, i de las secciones{fior Presidente tiene facultades, segun la lel
2.% 8.2, 6.218.* de la subdelegacion 10.* Pinto; {de elecciones, para exijir la remision de estos
b) Se escruta respecto de las secciones 1.2, {antecedentes.
4.2, 5.5 7.019.2 de la subdelegacion 10.* Pin-{ Comprenderd Su Sefioria que si lus jue-
to, las cédulas contenidas en los paquetes de(ces pudieran omitir en esta forma el cumpli-
votos remitidos al Senado por la oficina de{miento de los deberes que la lei les impone,
Correos de Pinto; la Camara estaria en la imposibilidad de ca-
¢) Se escrutardn Jos votos espresados en las{lificar la eleccion de sus miembros, tWnica-
actas de las juntas receptoras de las seccionesmente con que los jueces procedieran a no
1.1 2.2 de la subdelegacion 9.2 Boyen, que;trasmitir con la oportunidad dehida los an-
aparecen conformes con los cuadernos de fir-§tecedentes del caso.
mas i paquetes de votos respectivos. i Hai entre los antecedentes que ha tenido a
Art. 2.0 Se declaran Diputados presuntivos (|, vista Ia Comision, un espediente en qué
del departamento de thllan a d.on »Fanor Pa-{g pide al juez que se acumulen los demas
redes que queda con cinco mil ciento noventa procesos que obran en poder del mismo ma-
1 ocho votos, 1 a dor Francisco Ramirez Ham jistrado.
que queda con cuatro mil setecientos sesentai(” [ juez mandé acumular los antecedentes,
un votos. _ pero envid la reclamacion desnuda, sin los
Sala de la Comision, 1. de junio de 1912.—{ decumentos prorducidos en el curso del pro-
Rafael Lorea P». €es0.
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Por este motivo, yo formulo indicacion pa-gllustrisimo Tribunal que tengo a la vista, 1
ra que se aplace la consideracion de este asun gque dice asi: (leyd).

to, en conformidad al articulo 112 de laj [Estees el proseso a que se refiere el hono-
1a lei de elecciones, miéntras llegan los ante-{rable sefior Concha, diciendo que no ha lloga-
cedentes que el seilor Presidente do la Cé-¢do; pero no ha llegado, selior Prosidente, por-
mara hard venir, dando Jas 6rdenes del caso.?que se trata de un asunto criminal en trami

Creo que procede oficiar al sefior Minis-/tacion.

tro de Justicia para que el seior MiniSWOE Tl Ministro en visita sefor Cisternas Pefia,
oficie a la Corte Suprema, la que a su VeZ/ygpa vez que tomé conocimiento del proceso
deberd oficiar a la Corte de Apelaciones dwespidi(’) su fallo mandando sobreseer. ’
Tacna, para que ¢sta ordene al juez de Anto-
fagasta que remita los antecedentes a la bre-;
vedad posible.

Fn esta situacion elsefior Bustamnnte de-
dujo apelacion, 1 en virtud de Jas tramitacto-
) !nes judiciales que establece la lel, se le con-

Fl safior Balmaceda (Presidente).—La Me-{cedio el recurso elevandose el espediente a la
sa tiene su opinion formada a este respecto i%sala correspondiente de la Tlustrisima Corte,
cree que no sc pueden en esta materia for-’con citacion i emplazamiento.
mular incidentes o indicaciones previas; pero;  No hai, pues, mas que dos reclamaciones,
dada la importancia del caso a que Su Sefio-/}os dos cuaderncs de reclamaciones que obran
ria se refiers, voi a ofrecer la palabra sobre’en poder del sefior Secretario; 1 ni el juez, ni
el incidente. :;el Ministro en visita ni padie ha faltado a las

En otras ocasiones se ha establecido que"’bligﬂCi.OI}ES que les .1'111170118 la le1,
cuando un sefior Diputado formula una indi-§ Es _dlstmto. pesquisar delitos electorales a
cacion al respecto, se discuta ésta conjunta,%’pesqulsar delitos criminales, sobrﬁe todo cuan-
mente .on el proyecto de acuerdo, es dﬁcir,;do se trata de detalles que no alectan aire-
gue se continta en la calificacion de la elee—ilﬁl_ﬂt&d() de la eleccion, como el veferente, por
cion. {ejemplo, a un vocal que llego tarde a la me-

El sefior Concha.—Yo recuerdo que en(Sa U 0froque entreg6 tarde los paquetes de
unas elecciones pasadas, al calificarse las elec- votos, etc
ciones de Tocopi]]a, el serior Meeks, que dis-? ES'tOS detalies' o hacen al result.ado de la
putabe la eleccion al sefior Alarcon, pidié el eleccion 1 no tienen, por cons guiente, que
aplazamiento de la calificacion de la eleccion,:Ver nada con la reclamacion.

i Ja Camaia lo scordd por dus veces: prime- TUC}OS los honorabhﬂ:s‘ Dxputadps saben que
ro por ocho dias, 1 despues hasta que ]1ega.§el articulo 109 de la lel.de elecciones faculta
ron los antecedentes snlicitados. Epala deducir reclamaciones hasta el 15 de

Fste es un asunto de vital imporlancia; i%abril, i‘que ante el Juez se 1'e_ndirén las 1in-
el dia que la Camara no obligue a los jueces aéformacmn'es 1 cont}'a 1nf0rma01pqe§ o
respetar las leyes, resultaran inttiles tudas las) _ES deeir 'se'r(?here a un juielo P\_lbl_lco,
reclamaciones, porque los jueces encarpetaJableFtO, mui distinto de los procesos crimina-
rén los espedientes, quedando asi todo termi-|les, en que solo intervienen al juez1 el de-
nado. nunciante i en que el acusado no puede de-

Yo considero el caso mui grave i creo que fenderse hasta que la causa entra en plenario.
es necesario que vengan esos antecedentes.; KEstas reclamaciones electorales, por su
Si son justos, se dard lugar a la reclamacion; | misma haluraleza. ron ptiblicas i deben ser
si no lo son, se denegara. économdas por aqueilos cuya eleccion afecta,

I
{

e

El sefior Libano.—Siento tener que recti. (para que puedan producirse Jas contra-infor-
ficar al sefior Councha respecto a la existencia 11ac10N€s que 80 necesiten.
de otras reclamaciones de nulidad, fuera de
las enviadas por la Comision, sobre la elec-
cion de Antofagasta.

No existen mas reclamaciones confra la
eleccion que las dos que han llegado al co-
nocimiento de la Honorable Camara.

Lo que existe es un proceso criminal por

Yo me quedé esperando que se hubieran
producido pruebas respecto de esta reclama-
cion, pero como no fué asi, yo me abstuve de
producir lus que hubiera podido aducir por mi
parte. .

i1 sefior Lorca.—Despues de las esplica-
ciones que ha dado el honorable Diputado por
traude. La Ilustrisima Corte de Tacna nom-{Antofagasta, me creo escusado, sefior Presi-
bré a un Ministro en visita, el sefior Eliseo!dente, de tomar parte en este debate. Quiero
Cisternas Pefia, para que tramitase i fallase{solo hacer preseate a la Camara que los pre-
chido proceso, segun consta del acuerdo del {cedentes que hai sobre este punto, son preci-
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samente contrarios a los que aludia el hono-{cuenta 1 si no llegan se procederd con los que
rable Diputado por Lautaro. obran en poder de lu Camara.

Tenemos, por ejemplo, que en una sesion{ Pero ya quo cl juez se ha negado a enviar
de junio de 1909, el sefior Pleitcado, comoestos antecedentes, decbemos darle tismpo al
Pr-sidente, pidi6 que s3 entrara a tratar in (sefior Presidente para que tome las modidas
mediatamente de la eleccion de Antofagastalnecesarias & fin de que se ordene su remisicon.
a posar de que por la Comision se habia pe-¢ Su Seiioria me manifesté por primera vez
dido el aplazamiento por falta de anteceden-¢que no habia inconveniente por parte de la
tes, que no habian llegado. Bl sefior Veas que¢Mesa para dirijir la peticion del caso; pero
kabia accedido en el primer momento a que;despues me hizo presente que era la Comision
se aplazara, despues s opuso, i la Chmara,;la que debia pedir los antecedentes; 1yo le pi-
enténces, declaré por unanimidad que solojdo ahora al sedor Presidente que cumpla el
por unanimidad podia aplazarse una cuestion jinciso final del articulo 109 para que haga ve-
de esa naturaleza, nirlos antecedentes con la oportunidad debida.

Como ya el honorable Diputado sefior Li-{ Hago indicacion para que se aplique el ar-
bano ha dado esplicaciones sobre la situacionticulo 112 de la Lei de Elécciones, designan-
juridica en que se encuentran las reclamacio-¢dose una comision que comp'ete la investiga-
nes pendientes, creo escusado entrar en mas(cion con arreglo al inciso final del mismo ar-
detalles. Solo he querido recordar estos ante-¢ticulo.
cedentes para que la Cdmara los tenga pre-¢ Kl seiior Balmaceda (Presidente).—De los
sente al tiempo de resolver. antecedentes mismos c'tado por Su Sefioria se

El sefior Concha.— La esplicacion queldeduce que se requiere unanimidad para apla-
ha dado el honorable sefior Libano es exac-)zar la discusion de estas reclamaciones.
ta en cuanto a la forma de tramitacion de los; Su Seioria tienc derecho a formular la in-
procesos electorales i de las reclamaciones, ) dicacion de aplazamiento, en conformidad al
pero en este caso se trata de un juez uniper-jarticulo 112 de la lei de elecciones; pero ella
sonal, que desempeiia el Juzgado en lo civiljdebe correr igual suerte que el proyecto de
i en lo criminal, ante el cual se envablaron las acuerdo de la Comision, discutiéndose conjun-
reclamaciones electorales i a quien se pidi6{tamente con la reclamacion en debate.
que sc agregaran, en copia. las declaraciones ' Por coqsiguieqte, dol por terminado este
que s piroducian en el pioceso criminal so-{incidente 1, continuando eun la discusion del
bre falsificaciones =n estas mismas clecciones, ¢ proyecto de acuerdo de la Comision, ofrezen
hecho en un todo pertinente i congruente con{ia palabra a la parte reclamante.
la cuestion sometida a conocimiento de esos{ Kl sefior Concha.—En ese caso ruego a Su
estrados; i el juez asi lo ordend, de manera Sefiorfa que haa llamar al seiior Bustamante
que las informaciones 1 contramforma(nones% para que concurra a la Cimara a defender su

¢
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que ordena la lei se rindieron en el proceso (eleccion. _ ;
criminal i estaba ordenado agregarlos al pro-) E! seior Balmaceda (Presidente).—Si no
ceso ordinario seguido por el mismo Juzgado.hal inconveniente por parte de la Camara, se
Asi es que habia dos espedientes distintos ;mandard llamar al sefior Bustamante.
sobre una ‘misma reclamacion, pero que for-; Queda asf acordado.
maban parte de un solo todo; dos espedientes) Kl sefior Ala,rcqn.—gMe permite la palabra
que corrian paralelos. snhor Pr'es1d(?nf,9~g ] , ,
Por lo que huce a Jos precedintes en Il senor Viel.—-En qué cavioter?
sion a que se ha referido el honerable Dipu-¢  El seiior Alarcon.—Hai una indicacion pre-
tado p(;r Quillota la Comision propuse la(via de aplazamiento, sobre la cual quiero de-
aprobacion de la eleccion de An‘ofagasta; se cir dos palabras, ' '
puso en discusion i el sefior Correa Bravoy Elsenor Balmaceda (Presidente).—No pue-
propuso el aplazamiento de la discusion por do conc=der la palabra al honorable Diputado.
medio de un proyecto de acuerdo. La indicacion a que Su Sefioria se refieic
Sobre esto se formé una discusion i se apro ¢se discutird conjuntamente con la reclama-
bé el aplezamiento en la forma que espresa cion en debate.
el Boletin de esiones. (Se incorpora a la sala el sefior Bustamante).
De modo gue, en vista de estos anteceden-; El sefor Balmaceda (Presidente).—Puede
tes i de la gravedad del asuntoc mismo, cquéjusar de la palabra el seiior Bustamante.
inco nveniente puede haber para esperar a que L1 sefior Alarcon.—Antes, en dos palabras,
lleguen estos antecedentes? 5i llegan durante{vol a permitirme rogar a la Cimara que csta-
el periodo de la calificacion, ,se tomaran en)blezca algun precedente en esta materia; | or-

1., .
L Se-
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que no es posible que en todas las elecciones( tidos politicos, al servicio de los candidatos
en que los sefiores jueces de letras no envian interesados en las elecciones. Parcce gque no
los antecedentes, la Camara se dejs burlar{se quisiera que se formara la conciencia de la
en sus prerrogativas. C4mara, asi como se formé la conciencia de
No es el primer caso que se presenta el del{los majistrados, ante el exdmen de esos espe-
sefior Bustamante, en que los jusces no en {dientes.
vian los anteced:ntes solicitados. T memos en? [ sin embargo la Honorable Camara tiene
la Mesa el infrme dela primera Comision res-;que votar en coneiencia; pero vivimos en unos
pecto de las eleccionos en la provincia ds Ata-tiempos en que parece que hai acuerdo téci-
cama, i respecto de esa reclamacion no se hanjto para desentenderse de todo, que las con-
enviado tampoco los antecedentes solicitados; vicciones de la Honorable Camara no tienen
por la Comision. la suficiente autoridad para ser oidas; los jue-
El sefior Balmaceda (Presidente).—Repito ces que debieran cumplir con la lei, antici-
que Su Seiioria no puede usar de la palabra. pandose a los reclamantes, no lo hacen. Al
El seiior Alarcon.—;Enténces no es indi- {respecto voi a permitirme hacer un poco de
cacion previa la formulada por el honorablehistoria, a fin de ilustrar el criterio de la Ho-
Diputade por Concepcion? norable Camara, para que se sepa cuales son
I seior Concha.— ;Cémo va a estimar la{las poderosas razones por que se han llevado a
Chmara si hai o né antecedentes bastantescabo todas estas irregularidades en la agru-
para declarar la nulidad, si no hace venir esus{pacion de Antofagasta.
antecedentes? Hace varios afios que se nombré al visita-
El seiior Balmaceda (Presidente).—P’uede?dor de tesorerfas municipales setior Deil’Orto
usar de la palabra ¢l honorable serior Busta-¢para qae fuera u hacer investigaciones a An-
mante, tofagasta sobre un desfalco cuantioso llevado
El senor Bustamante.—Sefior Presidente,¢a cabo enla Caja Municipal de aquel departa-
es verdaderamente sensible tener que venir aymento.
esta Camava a solicitar el uso de la palabraen} Se comprobaron ante la justicia los crime-
forma de mendicante, se puede decir, despues/nes cometidos por personas en cuyas nanos
que un pucblo enteo ha concurrido a las wr-festaban  los interesss municipales deo Anto-
nss a dar el mas brillante triunfo a un candi {fagasta.
dato que no llevaba en contraposicion al otro{  Kstos, enténces, para defenderse, buscaron
que quera sembrar todo el camino de oro,{un defensor, pero no lo encontraron. Entin-
nada mas que el prestijio de sus ideasi ol uso{ces, el abogado seiior Libano se encarg6 de
de su palabra. la defensa, encargdndose ellos de abonarle su
Yo no vengo a gastar aqui, sefior Presiden- chonorario, né en la forma acostumbrada para
te, falsa modestia como dice un sefor Diputa-¢remunerar estos servicies, sino comprometién-
do; pero mi asercion responde a un hechoidose a pagarle con laeleccion de Dipu-tado.
exacto: alla enlos pueblos del norte se estilan¢ De esta manera, con esta promesa, fué a
las cosas en forma distinta a la del sur; aqui, ¢las urnas el sefior Libano, pero batido en las
con llevar una cartera bier provista a las ur-jurnas, cuando uno de sus amigos fué a co-
nas, basta; alld en esos pueblos, avidos de jus-jmunicarle gue las primeras mayorias corres-
ticia, a quienes oprime el dolor i la congoja ¢pondian al candidato radical sefior Rocuant,
no resulta este argumento i se busca a los re-{1 al que babla; el sefior Libano se sonrid, 1 en
presentuntes jenuinos de la clase trabajadora, {presencia de don Lindor Jastillo, que es
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raclones.

Yo he golpeado, sefior Presidente, a las
puertas de la justicia con regular éxito, he
podido encarcelar a un hermano mismo del
triunfante candidato i a ocho presidentes de

suplantaron fueron ante un Ministro de Jus-
ticia a declarar que sus firmas eran justifi-
cadas; pero el espediente que tales declara-
ciones contiene no ha venido a la Camara;
no era posible que viniera, porque por des-

para que interpreten en el Congreso sus aspi- Equlen ie llevaba la noticia de su derrota, di-

jo-—«No me importa. Seré Diputado, 1 si no
me elljen, tres o cuatro municipales irdn a la
carcel» .

Yo, en un pringipio, no comprendi el alcan-
ce de estas palsbras del seiior Libano, pero

tes me revelaron cual era su verdadera inter-
pretacion.

Vi que bastaba al sefior Libano estar de
acuerdo con el alcaldei con el tesorero muni-
cipal paia tener por segura su diputacion.

mesas; los vocales de mesas cuyas firmas se iluego despues la refleccion 1 otros anteceden-

gracia, sefior Presidente hoi parece que la jus-

El tesorero municipal sefior Femenias se

ticia se hubiera puesto al servicio de los par-¢ mcargo de poner ocho hojas sobrepuestas en
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Por lo demas, este procedimiento del sefior

escribleron las actas de la eleccion, pero des-?Libano no cons‘ituye en él una novedad.

pues se las arrancd 1 se escribio en los rejis-}

Ya el sefior Libano en repetidas ocasiones

tros las actas que fa'sificaban el acta elec-{se ha encontrado envuelto en estos maremag-

toral.

num elrctorales.

En esa forma ha podido aparecer el sefior] Se le acusd yaen vez pasada de haber ori-
Libano, despues de ser derrotado, con una,/:imado en Constitucion una descomposwlon

mayoifa de doscientos votos sobre el que

habla.

Los formularios de que se valieron para

llevar a la Municipalidad las actas, eran for-
mularios de 1904, los cuales se hablan man
tenido en la secretaria municipal.

Las falsificaciones hechas en esta forma,
sefior Presidente, tuvieron que dar, cemo se
comprendersd, inmediatamente por el suelo
con la candidatura demdécrata.

En las mesas electorales se cometieron frau-
des como éste, de hacer votar gquinientos cin-
cuenta electores con firinas que el tesorero
municipal habia calcado de los rejistros. Ksos
votos se distribuyeron eutre las otras candi-
daturas, fevoreciendo en la mayoria al candi-
dato sefior Libano.

Cabe aqui observar una cosa curjosa, sefor
Presidente. Lios candidatos de los ciros par-
tidos hicieron toda clase de propaganda de
sus ideas i en favor de sus candidatos.

il partido radical trabajé su propaganda, i
por las calles pase6 a su candidato en medio
de un inmenso desfile.

Tl partido liberal-democratico pased tam:)

'de sufrajios.

{  Mas tarde se le acusé de que en Cautin
'habia tomado parte en otra descomposicion
¢de votos en contra de don Miguel Varas. En
; Llanquihue le cupo igual honor en conftra de
s .

;don Ismael Tocornal, i en Antofagasta ha

;hecho lo mismo ultimamente 1 en mucho ma-
/

> yor escala.

/ Pero yo creo, seitor Presidente, que la Ca-
ymara, con espiritu de alta justicia, debe de-
‘sentenders> en’ este caso de las influencias
{politicas 1'de las conveniencias partidaristas, i

;
{esperar con criterio tranqguilo i sereno que lle-
‘guen los antecedentes de esta eleccion, para
Jque pueda cowmprobar fehacientemente cual

/
les el lejitimo representante de Antofagasta i
‘no constituya, inspirada en intereses politicos,
'miembro de esta alta corporacion mnacional,
/jeneradora de las leyes, a una persona que no
{ha obtenidc en las urnas el lejitimo veredicto
{popular; que no permita la Camara que venga
a ocupar un asiento en este recintoi tomar
;parte en la formacion de las leyes del Estado
§una persona que no es la que ha sido lejitima-
;mente elejide.

Lios paquetes de votos de estas ocho me

J

bien triunfante por las calles a su qandidato, sas fraudulentas fueron entregados con dos
sefior Rojas Hunneus; el partide demoéerata)dias de atraso 1 hubo dos que lo fueron con

fué con su candidato a todas partes. El unico

candidato quenonecesitaba hacer, ni hizo des-|

pliegue de fuerzas, era el sefior Libano, porque
ya se conocia el secreto de su eleccion.

Pero upa noche que el partido radical hacia
una de sus manifestaciones, necesité enténces
el senor Libano de la sombra de este partido,
1fué a arrojar subye la wmesa de la juvenind
de dicho partido, que desobedecié a su direc-
qor i desobedecié a la jente mas prestijiosa,
una cantidad de dinero. ksa juventud se lan-
z6 inmediatamente a cometer toda clase de
fraudes i atropellos; pero una vez que la justi-

;tres dias de atraso.

Los comisionados nuestros fueron arroja-
dos de las mesas por la fuerza publica, i las
6rdenes escritas dadas para cometer estos
flagrantes atropellos, corren en el espediente
respectivo.

Pero se les pasé tanto la .mano, sefior
‘Presidents, que en mesas fueron
arrojados tambien todos los vocales que cons
titulan las juntas receptoras, 1 enténces pu
dieron facilmente hacer los fraudes en fa-
milia.

Una combinacion politica asegurd a nues-

algunac

cia ha puesto la mano para demostrar el fran-tro partido una represeatacion equitativa a
de, comprendi6 Su Seforia que peligraba un/las fuerzas que aportaba a esa combinacion;
candidato elejido en semejante forma i que)pero despues de la jornada electoral hemos

era indispensable salir del contacto del parado
radical para ir a buscar una tienda que ofre-

resultado completamente defraudados.
No pretendemos reclamar una representa-

ciera mejores condiciones para conseguir el{cion que no hemos obtenido, pero en cambio

éxito postrero de la lucha que debia efectuar
se en esta Camara: entdnces, como hijo prédi
go ha venido a golpear las puertas de su pro-
10 partido.

reclamamos de la hidalguia de todos los hom_
bres pertenecientes a los partidos que cele_
braron ese compromiso, que se respete nues
tro derecho en aquellas partes donde hemo;
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obtenido el triunfo wedianto la accion de los é fraudes uno de los hermanos del sedior Libano.
electores que pertenecen a nuestras filas, i; ;I cdmo es posible, enténces, que la Camara,
que han acompaiiado con mucha fe politica afcon una lijereza suma vaya a pronunciarse
los demas partidos en la veciente campaifia;sobre esta reclamacion sin conocer los antece-
electoral, ) dentes re<pectivos?

Un solo arguamento bastarda para demos | TLa noche de las faisificaciones, o sea el 8
trar que el sefiqr Libano no triunfé en lasgde marzo, una poblada de cindadanos fué a
urnas: el sefior Libano fué a la campaia con’decirme que en ia casa del alcalde Flores se
un wenor niumero de municipales que el que}estaban haciendo las falsificaciones; que ahi
habla, 1 despues de haberse dicho que el se-gse encontraban reunidos catorce o quince caba-
for Libano habia triunfado, no han triunfado, {lleros, entre.ellos, casi todos los candidatos a
sin embargo, ninguno de esos candidatos a§m11 icipales i un candidato a diputado, i queria
municipales. éel pueblo lanzarse sobre esta casa para hacer-

Miéntras tanto, de los candidatos a muni-{se justicia por si mismo; i vo 1o contuve di-
cipales que 1ban con el que habla, dos obtu-¢ciéndole que golpearamos primero a las puer-
vieron el triunfo 1 tres quedaron con la ma-(tas de la justicia, en la seguridad de que, si
yoria signiente. sestas se cérraban, nos quedaba el alto tribunal

'Todo esto prueba que el sefior Libans fuéide Ja Cimara donde podriamos hacer valer
completamente vencido en las urnas 1 que el nuestros derechos.
gque habla alcanzé un espléndido trinnfo,s  El primer juez que entendit en la causa fué
pues en ninguna mesa dejo de sacar votos. ) un prestijioso miewmbro del partido liberal de-

A las ocho de la mafiana del dia de la elec- ) mocrético, don Enrvique Molina, quien traté de
cion, me presenté ante el sedor Intendente 1)hacer luz a toda costa i dejar bien estableci-
ante el comandante jeneral de armas de An-;das las falsificaciones que se habian llevado a
tofagasta, para decrles que sabia que por| cabo.
parte de los partidarios del sefior [.ibano se! Enténces no se tuvo confianza en un juez
me iban a hacer falsificaciones, que senalg, i/que pertenecia a las mismas filas del candi-
vespecto de las cuales hai documentos que las;dato que aparecia triunfante, 1 llegé un Minis-
acreditan en el espediente. {tro de Corte a hacerse cargo del proceso.

Yo pedi que no se me arrojasen los comi-{ Durante la actuacion de este Ministro, que
sionadcs de esas mesas; pero, a las tres 1 me-{ es persona mui respetable, sucedié que el su-
dia de la tarde del dia de la eleccion, se megmario, que es secreto, era, sin embargo, co-
informoé que a pesar de las advertencias hechas{nocido diariamente por el candidato sefior
i preocupaciones tomadas, mis comisionados/Libano; de tal modo que las pruebas que
hablan sio arrojados de esas mesas con lainosotros debiamos dar, eran estorbudas ha-
fuerza pablica i de que alli se estaban llevan ciendo salir del departamento a aquellos t-s-
clo a cabo las falsificaciones que me ariebata-2tigos qua debian declarar en el procsso.
ban la eleccion. ¢ Quedd establecida 14 hinparcialidad con que

Existe un telegrama del infendeste de laise proeedia en este juicio, i todavia el sefor
provincia al Ministerio del Iaterior, en que’ Ministro se prosentaba en tydas purtes con el
despues de los cémprtos que se hicieron en | candidato sefior Libano, como para demostrar
la intendencia, aquel funcionario comunicaba que lo prestaba su amparo. Por esta razon
al sefior Ministro del Interior el triunfo de los{casi no me estrafia que estos antecedentes a
candidatos radical 1 demderata. {que he aludido no hayan llegado a la Cama-

Luno de dos propios mijitos del sefior Liba-fra, aunque creo que el ju -z, desentendiéndo-
no, en un arrangue de entusiasimo deciazfse de la proteccion gue le prestd a este can-
«Bustamante ha tviunfado; pero mi papa serd ! didato, debia mandar estos antecedeutes para
el diputados . {que la Céinara falle o un asunto tan delica-

Ahora, por lo que respecta a la vista fiscal, {do como es el que se refiere a la jeneracion
diré que dicha vista deja perfectamente esta-|de ella misma.
blecido gque en las falsificaciones de la wesa| I para disfrazar la no entrega de los sibres
11 de la 3. subdelegacion, le arrebard violen-(con los votos al coriev por los presidentes de
tamente el paquete de votos 1.de sobres al{mesas que habian faltado a la lei, han dicho
secreturio de la mesa, para sustituirio por otro(éstos gue una poblads de miembros del parti-
pajquet : que se puso al corrco. 1 .on este acto, (do democrdtico les impidié ilegar al correo
siento decirlo, aparece implicade el propio,para depositar los paquetes de votos el dia de
sefior candidato. élas elecciones en la tarde.

En unas de las mesas aparece dirijiendo los;  Pues bien, este aserto ha sido desmentido
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por una declaracion del propio sefor Inten-;Udmara quiénes eran los que vordaderati leji-
dente, por un oficio del prefecto de polica i{timimente han triunfado.

por las declaraciones de veinticince ciwlada-|  Pero parece que por motivos de saiud, tal-
nos que fueron testigos de lo ocurridn, perte-{vez, no ha podido concurrir a las sesiones de
necientes unos al partido radical 1otros al{la Cimara ese honorable Diputado.

partido democratico, demostrando la inexac-¢ Yo desearia, sefior Presidente, estenderme,
titud del hecho invocado por los prvsidentes%como he dicho, mas largamente en esta mate-
de me a. Jria; pero sin tener antscedentes, sin que la

Ahora bien, los presidentes que se presta-(Ciaara pueda ilustrerse, por gue anica 1 es-
ron al juego de cambiar el resultado del es-/clusivainente puede atenerse a la palabra del
crutinio i a falsificar el voto popular, era jen ¢que habla, puesto que no hai documnto o
te ya distinguida en esta ciase de Iraudes. antecedentes en que fundarla, por mas quo la

Bl presidente de mesa, sefior Pavon, era pro-; Comision reiteradas veces los ha pedide, 1 por
fugo de Iquique, donde se le procesaba porymas qne el que habla, dirijiéndose a 1+ Corte
haber ilevado alli a cabo fuftis para enviar enjde Tacna, le pedia que ocdenaa al Ministro
igual forma que ahova, Diputados que no han ¢en visita que inandara esos antecedentes.
sido eiejidos, a la Camava. Sin ellog, nn discurso mas estenso de mi

Otrn presidente, au senoy Veua, hobia sido§parte solo haria perder el tiempo a la Camara,
ya procesado dos veces por dclitos olectora {que ‘lo necesita para ocuparse de otras recla-
les. 11ACIoNes.

Otre, un sefior Aleayaga, no podia sce vo g Creo que la Cimara, inspirada en un senti-
cal ni pre<idente de mesu, porsu condicion de{miento de justicia, que es lo tnico que he ve-
Ieo pe;seguido i condenado por homiciio eninido a pedir en este recinto, no ha de dictar
la Serena su fallo hasta que tenga antecedeantes com-

No obstante estos antecedentes, i e ha-Jpletos de las reclamaciones que se han hecho,
berlo inhabilitado la justicia para funciones(i donde se han dejado establecidas las prue
electorales, contra el mandato espreso de latbas de los delitos cometidos, con las declara
lei i las resoluciones de la justicia, esos presi-¢ciones de personas altamente respetables 1 que
dentes constituyeron las mesas, funcionaron yno mereceran dudas a la Camara
como {ales i llevaron a cabo las falsificaviones, Kntre ellas pueden citarselas de 1rs comislo-
que la Hon: rable Cimara conoce. nados de todos los partidos, i las de los candi-

Si estuviesen los antecedentes en la Cama-jdatos a municipales que habia presentado el
ra, podria ocuparme largamente en demostrar { partido liberal democratico, personas que no
la forma en que se han becho los tiltimos frau-;pueden ser parciales, ya que pertenecen a las
des, uno & uno. %mismwg fila+ que el candidato que ha legado

2
/

~.

~

El dia 4 de marzo, queriendo conocer laga la Camara
opinion ue habia sobre la eleccion en fa se-1  Pero la Canara no puede saber si lo que
cretaria del partido liberal-democratico. fui afdigo cuth de acuerdo con lo que existe en el
pedir un certificado a esa secietarfa sobre el{e-pedioate, ya que el juez no ha querido man-
da:ilo,1 de este modo no podra fallar en con-
ciencia, yva que su fallo en conciencia, des-
pues de haber golpeado las puertas de la jus-
tic'a, es lo que he venido a buscar agui.
Por el seiior Rojas Hunceus. .. 909 votos Fsta cuestion s de alto mteres. Hat que
Por el sefior Enrique Rocuant.. 2,299  » ¢considerar que se trata de dar entrada a esta
Por ¢l sefior Bustamante. . . .. 1,391 > Chmara a la persona que cuenta con la con-
Por el sefior Libano .. ..... 1219 » ;flanzade los habitantes do a‘juella apartada
rejion del norte, que se encuentran descon-
Fstas dos mesas que faltaban on el escruti-)tentos. Fn mas de una ocasion la Camara ha
nio, fueron mas tarde acompafiadas en las ac-jtenido que enviar Comisiones de su seno, a
tas a la secretaria de la alcaldia municipal, 1 estudiar las necesidades de esa rejion, porque
ahi se vi6 que arrojaban mayorfa de votos pa-{el mal es profundo, porgue se siente alli ver-
ra el candidato que habla. dadera conmocion. . .
Lamento e no se encuentre en la Sala el¢ 1 para poder dominar todas estas conmo-
sefior Rocuant, porque le habria pedido gue{ciones sor.ias que jerm'inan, yo creo que la
hiciera una declaracion en este reciaty, i estol Camara debe proceder siempre con la mayor
eguro que, guiado por su natural caballero- tr-e}uthd_ad, con los mas compl(?tos conocl-
idad o hidalguia, habria declarado ante la¢mientos sobre la materia, para no incarrir por

eomputo de la eleccion; 1, con escepeion de
dos mesas, la 1.2 Jde la 1.2 1Ja 3.2 delad?,
arrojaba +1 siguiente resultado:
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un acth de conciencia on i injusticla, para
no ser injusta con aqnellos departamentos
que mandan agqul a sus represeuntaates pava
gue sean porladores de sus necesidades, 1, to-
mando parte en las deliberaciones de la Ca-
mara, trabajan posgue las leyes se dicten en
beneficio de todos, sin distineion de rangos.

La justiciy, en la calificacion electoral, os
mas necesaria que en cualquiera otra parte,
si consideramos que vivimos en una repabli-
ca tan democratica como la nuestra. en gue
todos los partidos tienen altos idesl-s que
defender 1 hacer surjir, sobre todo ! partdo
demderata que es el continuador de aguelios
que en los ¢ampos de batalla conquistaron
nuestra independencia social 1 politica § nues-
tra independenc a territorial; pero nd la mas
alta de todas las independencias cual es la
econdmicy, base fundamental de todas las de-
mas.

Un pueblo que no trata de conseguir Iain-
de, ndencia econdmica, es un pueblo desgra-
ciato. Constantrmente se sicnte atacado por
un wmalvstar profundo. Ks necesario, enton
ces, qun se haga olr la voz de [os represontan
tes d- ese pueblo gue esa uspiracion tiene,
qus vengan a hacer presene sus necesidades

e

1
ia

1
1

brado el sefior Bustamaate pertenecen al par-
tido radical. Por inuchas que hayan sido las
siinpatias que i candidatura despertara al
partido radical, simpatias que efectivamente
existian, puesto que las tenia por circunstancias
locales i por afectos politicos 1 sociales, ellos
no podran llegar hasta el estremo de contri-
butr a que se com tieran delitos en favor de
mi candidatura.

A todas las aseveraciones gue hace el sefior
Bustamante me basta ovoner el auto de so-
bresetmiento del sefior ministro visitador, se-
flor Kliseo Cisternas Pefla, persona dignisima,
al-amente colocada eu la majistratura 1 en la
sociedad.

Jengo a ja mano el auto d-l seflor ministro
en visita, que dice: (/eyd).

[ terminy, como tuve oportunidad de leer
rdendntes, sobreseyends respecto de todo este
fp-oceso.

; Los antecedentes que el sefior Buastamante

dice no se han fraido aqui, se refieren al pro-
gceso eriminal que espliqué estaba apelado,
¢porque ¢l mismo apeld del auto del sefior mi-
gniwcro que mandé sobrescer en esta causa, de
{modo que $s ha mandado elevar a la Corte de
! Apelaciones.

4
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1 dolores i que 'a Camara, ovéndol s con es-¢ Kl sefior Bustamante sabe gque una recla-
piritu razonado, incorpore en las leyes dispo-{macion electoral es distints de una reclama.
siviones que hagan la {eiicidad de todos 1 en;cion criminal. Asf lo establece 6 mismo en o]
especial de las clases trabajudoras, que songsigaicnte telegrama que dirijié a la Corte de
tan dignas de consideracion por su amor ali Apelaciones, que tengo agquai en copia antori-

trabajo 1 por ius esfuer os ¢onstantes que hanfzada: (leyd).

gastado en favor del progreso del piis. 2 De manera que st el seior Bustamante no
Kl sefnor Libano.—He necesitado guardaririndié informacion ante la Jnstivia de Antofa-

bastant> calma para oir al sefior Busta vante] gasta, mia no es la culpa.

hacor assveraciones absolutamente distituidasy  Por lo demas los procedimientos criminales

de fundmmnents i de base de verdad. {contra determinadas personas estan sobresei-

Por ejemplo, lo que hace deciv ol senor Lin-
dor Castillo es absolutamente inexacto, como
igualmente todas las demas conversaciones
que supone han tenido otras personas conmigo.

No es exacto que haya estado en la noche
del 3 de marzo en la casa de! sefor primer
alcaid » don Jui Flores, porque e recoji a
las diez 1 media de la noche a i habitacion,
adonde me fné a ver el seior Rocuant, el doc~
tor Guzman 1 €! tesorero fiscal sefor Victor
Pérter, para decirme que triunfaba por tres-
cientos votos sobre el sefior Bustamante.

De manera que todas esas aseveraciones de
Su Seioria son enteramente inexactas,

Se comprende que se hagan tuttis a favor de
miembros de un partido; pero no se compren-
de que haya quienes lleven su simpatia perso-
nal hasta favorecer a un candidato contrario
con tuttis a su favor.

Todos los miembros de mesas que ha nom-

dos definitivamente por el sefior ministro vi-
sitador.

Despues de todo esto, 'sefor Presidente,
;qué me queda que decir a la Honorable Ca-
mara? Ella ha oido la fraseolojia dol sefior
Bustamante, que la oimos demasiado all4 en
Antofagasta, que se ha hecho cargo de mu-
chos ccos absolutamente faltos de verdad.

Siento tener que emplear esta palabra, por-
que realmente me ha costado contenerme para
no rectificarle inmediatamente.

Yo creo que la Cawmaca, procediendo de
acuerdo con su conciencia i con ia lei, ajiro-
bara mis poderes definitivamente tal como 1o
pide la Comision.

El sefior Balmaceda (President.) —Ofrez-
co la palabra al seior Bustamente para recti
ficar. '

El sefior Bustamante.—Me voi a perwitir
dar lectura para demostrar a la Honorable

PN NN NNV A A
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Oamara los numerosos fundamentos que exis-
ten en la vista fiscal 1 al mismo tiempo a los
considerandos que tuvo en vista el sefior mi-
nistro visitador para la sentencia a que ha he-
cho mencion el honorable sefior Libano.

Dice asi la Vista fiscal.

«Serior Ministro:

Alfredo Vicuiia C., promotor fiscal ad hoc,
en el proceso por haudes electorales, caratu-
lado contra Galvarino Ponce, Carlos A. Vene-
gas 1 otros, iniciado el 3 de marzo del co-
rriente afio, a US. con respeto espone:

Que afoja 1 denuncia don Alejandro Bus-
tamante:

«Lios vocales de la junta receptora de la sec-
cion novena de la cuarta subdelegacion, en-la
novena de la segunda, i en la quince de la
quince de la cuarta, echaron fuera a los apo-
derados d- los candidat s dewéoratas 1 libera
les democraticos, 1 permanecen hasta este mo-
mento trabajando en rehacerlas votaciones a
sabor de los otros grupos, o sea del radical i
el liberal democritico disidente.

«n la seccion 11 de la quinta subdelega-
¢ion, el presidente sefior Vega, despues de
haber entregado al secretario sefior Transito
Marchant, el sébre para Ja Administracion de

orreos, se 1o arrebaté i se presentd al den-

tista don Galvarino Ponce, diciéndose secre-
tario, siendo que no era miembro de la Junta,
i como el sefior Marchant protestara de que el
soior Ponce tratara de cambiar los anteceden-
tes que debian remitirse al Honorable Senadc.
purs los verdaderos orijinales los hicieron de-
saparecer, el sefior Ponce se escapo con su
paquete desde el Correo 1 pretendio hacer en-
trega de todo al senor Intendente, quien se
negd a conservarlo», ia fojas 337, el mismo
sefior Brstamante dice: «Ruego a US. se sir-
va declarar nulos los actos ejeentados en esas
de las ocho mesas en que se arrojaron los
cornisionados o se retardd criminalmente la
entrega de los pagiletes on el Correo, i que
con las 9115 de la primers, 9 1 10 de la se-
gunda, 11 de la tercera 19,10 1 15 dela
cuarta

Corresponde, pues, al fiscal
puncio respecto de cada una de las mesas, a7
fin de establecer la procedencia del castigo de
Jcs culpubles. Respecto a la peticion de fojas
337, la justicia ordinaria no es competente
paa Pronunclarse, puLes, de acueido al titulo
VIII de la Lei dv Elecciones, corresponde a
cada Camara pronunciarse sobre las reclama-
ciones de nualidad que se hayan presentado
oportunamente (articulo 111 . Item mar, la
peticion de rulidad de fojas 337, se ha dedu-
cido con posterio idad al 15 de abril, dia en
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que termina el plazo en que esas reclamacio-
nes puedan presentarse.

Para mayor claridad, el fiscal suserito estu-
diard cada mesa separadamente, i concluird en
cada caso lo que estime de devecho.

MEsA NXOVENA DE LA CUARTA SUBDELEGACION

Los hechos denunciados, segun los térmi-
nos de Ja peticion del sefior Bustamante, de
fojas 1 1 387 son:

1.9 Que los vocalss de esa mesa echaron
fuera a los comisionados i apoderados de ios
candidatos; 1

2.0 Retardo en entregar al corrco el paque-
te de votosi sobres que debian devolver al
Senado «n el término perentorio de dos horas,
contados desde el momento en que terminé el
exerntinio

151 primer hecho no aparece contradicho
por los miembres de la mesa, sefiores Borbo- -
nett, presidente, fojas 20 i 328; Luis Diaz Je-
rez, fojas 20 vielta 1 380 vuelta, Juan de
Dios Cordero, fojas 21 1 330, don Alfredo i
bano, fojus 67 1 332,1 por personas que no
formaban parte de la mesa, como don Juan
Bolla, fojas 130,

Todos los declarantes dan como escusa del
procrdimiento «que de afuera vino una poblau-
da echando abajo la puerta i el presidente
hizo despejar la sala de todos los apoderadus,
ménos los s-fiores Bolla i Luis Alfredo Me-
léndez

De conformidad a los articulos 98 1 137 de
la Lei de Elecciones, ni el presidente ni los
vocales podran impedir la nresencia de los
apoderados de los candidatos del recinto en
que funciona la mesa receptora, castighadose
con las penas que indica el segundo deJos ar-
ticulos nombrados, la espulsion de los apode-
rados. :

Consta de las declaraciones citadas, quae el
acuerdo de espulsar a Jos comisicnados d- los
candidatos fué tomado por todos los mirm-
bres de la junta.

En consecuencia, estima el fiscal que los

estudiar el de-)miewnbros de la junta de la mesa novena de

la cuarta subdelegacion, se han hecho reos
del delito penado por el articulo 137 de la
Lei de #lecciones i debe aplicirsele en su
gralo mAximum, ya que la le1 pone en ma-
nos de la junta o del presidente, para resguar-
dar el 6rden, facultades enérjicas para vopri-
mir cualquier atropello, sin lesionar los dere-
chos da los interesados.

Segundo carge sobre esta masa. —Retardo
en entregar al correo el paquete de>votos des-
tinados al Honorable Spnado.
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No aparece probado este cargo, por cuyogméxim 2 indicada en el articulo 137, inciso

motivo el fiscal estima debe desecharse. (2.0 de lalei de elecciones.
Tercer cargo.— Haber ocultado una acta el Respecto al otro delito, de que por mtiul-
presidente Borbenett. { dacion se hizo firmarel actaa dos de los voca-

Consta del proceso a fojas 57, que el sefior{les, no aparece probado en autos, por lo cual
Berbonett, al cambiarse de ropa el lanes en lales de opinion este Ministerio se sobresea al
tarde, noté que habia perdido el acta. respecto.

Bl articulo 80 do la lei de elecclones indi-
ca ¢l procedimiento cuando falte alguna acta
parcial, procedimiento que 1o fué observa-
do por el presidente Borbunett, en el caso
presente. §

Como s» ha acreditado en el proceso que| Queda aprobado en autos, con respecto a
o hiai disconformidad entre el acta leida por esta mesa:

Borhonett on el escrutinio jeneral con la es- ! o )

tamnpada en el rejistro (certificado de foj332 10 _Que el escruotinio termind a horas es-
91 viel'a) crec el fiscal que, por este motivo,gtraordmariamente tz_u'de, dado el numero d‘e
el presidente Borbonctt se ha hecho reo de 1a;sufragantes, cnalquieia que 6l sea, 0 el indi-
pena indicada por elarticulo 126 de la lei decado por el presilente Alcavaga 1 algunos
elecciones. {yocales (116) o el indicado por el vocal Juan
! Alfredo Berth (62). Bl escrutinio ha termina-
do segun declaracion de Berth, fojas 24, a las
doce de la noche raas o ménos, por declara-
cion de Manuel Jervez, fojas 101, cabo del
Rejimiento Fsmeralda, radicado en esa mesa
a las diez i media de la noche, segun Carlos
) del Canto, vocal, fojas 23, a las nueve i me-
dia.

2.0 Que el presidente Alcayaga Marin 1o

MESA DECIMAQUINTA DE LA CUARTA
¢ SUBDELEGACION
{

MESA NOVENA DE LA SEGUNDA SUBDELEGACION

<e culpa al presidente don Pedro Pahul
Diaz d e haber despedido a los comisionados
del recinto de la mesa i de haber obtenido,
por inti ~idacion con amenazas de revélvers,
la firma de los vocales Dunstan i Davey Bus-
tamante, para el acta. . . - .
aulante, pa . . campli6 con el articulo 78 de Ja Lel de Elec-

Fn cuanto al primero de los delitos apare-; .; . o : .

o2 ciones que~ordena colocar en el correo el so-
cs probado, con la declaracion del vocaliy o con la cédulasi el paquete con el cua-
Juan Castillo a fojas 33 vuelta, quien dice/ i . .

N f'd d l ) A 3 Conte | - ! dos 1664 derno de las firmas, dentro de las cuatro ho-
que de ordell de presidente fueron Gespes 1! ras siguientes a que se termina el escrutinio
dos algunos comisionados que estaban ebrios, ¢ declaraci . del proni . )

: = ; 08,4 gegun declaractones del propio presidente a
con laus declaraciones de los vocales Dunslan fojas 99, i yue no los habia colocado por error
PR . < . Yo I
i Davey Bustamants, de fujas 34 vuelta, i 34 ; ’
del vocal Daniel Castillo Pizarro a fojas 35 . P ‘

R )a \ © 2 10] o 3.9 Que por acuerdc unanmme de la Junta

&1 presidente Pahul Diaz a fojas 104 dice: : S e . -

\ {fueron echados del recinto algunoes conusio-
«Que despues de las cuatro de la tarde se; . e U

k! . . {pados que o tenian poder suficiente, decla-
aglomerd en la plaza lina gran cauntidad dey . £l ¢ T pl e on
iente, mucha de Ja cual estaba ebria, 1 Umoéracmnes de fojus 9. de Alcayage, fojas 23

& : » Ja ¢ est gk 0 . : o : .
) 3 R oy ~ !de Carlos del Canto, fojas 83 de José Agu-
no era posible admitivlos a todos parque elirre
Jocal era estrecho, los hizo despejur con la . . . -
D m : % | aespe a) 40 Que segun declaracivnes de fojas 8¢
fuerza 1 solo aparecieron e ia sala los apod.-} C o s
R , ) {vuelta, don José Leiva acompano a votar
rados yue se habian presentado en la ma-i 3.0 Joeé Doloxes Cubiilos, a las tres i media
fana». ’ ; : )

N ) . !de la tarde, hora en que habian sufragado

“No guarda relacion la deciaracion del pre-) veintisiete votantes.
sidente con la de los demas vocales, qulenes; Rl fiscal pide se aplique a los miembros de
aseguraron que, de orden del presidente, ha-{1a Junta, la pena indicada en el articulo 137
bian side espulsados algunos apoderados. de la Lei de Elecciones, por la espulsion de

La civcunstancia, cierta ono, de que esta-(los apoderados.
ban ebrios no era causal para proceder de la% Consta e antos que los miembros espulsa-
mancra indicada, puss la leile indica ottossdos fueron ap .derados de los varios candi-
medios para mantcner ol 6rden en el vecinto | datos (declaraciones de fojas 23, Carlos del
de la mesa que preside. Canto, de fojas 24 Juan Alfredo Berth, de

fojas 38 José Aguirre, de fojas 33 vuelta,
Juan Castillo).

NN N P N

'haciéndolo al dia sigulente.

Por tanto, es de opinion el fiscal se casti-
gue al presidente Pahul Diaz con la pena




70

N TN S L i o i

MESA USDECIMA DE La TERCERA SUBDELEGACION

Al prmeipio de esta vista se ha trascrito la
parte pertinente de la denuncia del seiior Bus-

tamante, referente a esta mesa, por
no hai para qué reproducirl
entro a estudiar el fundamento de
cargo.

Del mérito que arroja el sumario, surje pri
meramente esta cuestion: JEI acta de fojas

T
io cual,

dicho

247, que da el siguiente resuitado: Para Di-

putado: ¥ nrigue Rocnant, 91 votos; Primiti-
vo Libano, 69 votos. Para municipales: Gu
tavo Schele, 611 volos; Julio A. Flores, 60
votos; Ricardo Orchard, 60 votos; Lanton
Hurtado, 60 votos; Maximiliano Poblete, 80
votos; Alfredo Sotomayor, 23 votos; Alfredo
Allende, 56 votos; Nicolas Vega 1.6nez, 26

votos; José M. Valenzuela, 18 votos; Vicente!
Diaz N., 25 votos; Pedro Galleguilios, 26 vo-¢

tos, es o nd anténtica?

Declaran por su auntenticidad e presidente
Cérlos Vega, fojas 227, Bunger,
Miranda, apoderado del sefior
311.

Libano, fojas

tieclaran negando la autenticidad del acta;

de fojas 247, los sefiores Marchant, secretario,

fojas 229; Aurelio Tobar, fojas 314, apode- ¢

rado de don Juan Francicco Bruna; Jose An-
tonio Garfias, apederado de Fuengal
317; Roverto
3

tasio Fuenzalida, fojas 533.

Tenemos enténces: por la antenticidad treg
votos 1 por negarle ese cardcter seis votos,

Pero el fiscal no quiere todavia hacer-de
drecion alguna de Ias dechimciones por ano
totvo sentido, pues quiere e
rivadas del coniunto o |
1 probados sotre « sia mesa,

i, al vfecto, ha de detenerse en esta ciycuns-
tancia: que el isébre conteniendo el cta del
escrutinio ha llevado, por decirlo asi, una ru-
ta fuera de la lei,

Primera irregularidad.—Ese sébre no lha
sido entregado al secretario, de conformidad

o

5
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iechos dentinedidos

al articulo 77 de la lei, sino que lo ha conser-¢

vado en su poder el presidente sefior Vega,
segun propia declaracion de éste g fojas 97 1
dice: «cun grupo de individuos del partido de-

a aqui, Dicho esto?

g

fojas 285,

ida, fojas
Septilveda, fojas 317 vu=ita;
Manuel Rojas Durun, fojas 818, 1 don Anas-

CAMARA DE DIPUTADOS
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ipues ha sabido fuer n entregados al corr. o.»
1 Segunda vregularidacd. - H. ber entregado
jese sobie a un tercero, el senor Ponce, que

{

(1o era miembro de la junta.
¢ Tercera nregulavidad.-~Haber ordenado al
Isefior Pance que entregara ese sébre al correo,
ysegun lo dice el propio sefior Ponce en su es.
ferifo de fojas 6, 61§ 94.

Fojas 6.—«la participacion que pudiera
afectarse por el hecho de haber ido al Corveo
a depositar un paquete de sobres, cumpliendo
Jel encargo que se e did por el presidente de
funa de las messs sefior (‘arlos Vega »
i Fojas 61.—fspuso: «teniendo conocimionto
'que habia una érden de prision contra mi espe
(dida por el Segundo  Juzgado, he resuclto
{presentarme voluntariamente como lo hago.
{La fmica participacion que he tenido en los
“hechos gue se denuncian Lo sido prostaron
tpara Hevar al correo  los paguetes ¢on las
actas, cbdn Crenisiros de Grmas de Ta sec.
Cclon mndécima de la tercora subdelegacion,
por encargo del s:fior Carlos A. Vega, a
gmen encontré en rompaitia de don Primiti-
vo Libano en Ia pelugueria de Bernabeu, co-
‘mo a lzs seis de la tarde del dia tres,—Tn el
Correc no se me admitieron los paguetes por-
fque yo manifestd vo era ni presidente i se-
cretario de la Junia Receptora. En este mo-
mento, viéndome atacado por ana poblada,
tomé un coche 1o diriii a la Inten.lencia
para hacer entrega al sefior Intendente de
los paquetes mencionados, peEro no me  fue-
;ron recibidos, 1 dlguien, (Ue WO CUNOZe:, me

e

las

los arrebatd, que debe ser la peISona Que
J1os deposité en el corren, o sea don Sulva-

dor Gamellli an sefor Ruiz Tagle. {g

noraba
aue el ;

weta e (OH{’P'{EEH ] }){1(}1181’(’* Teani t

Ll

vo fuera folsificeda
Fojus 94— «2.0 Hubérseme entregado por
don Carlos A Vega voluntuiamente Fajo

‘recibo que anoté en wuo do ellos dos sobres
1un prguete dirijidos al Presidente del Sera-
do i que esta enfrega se verificd como a
51 media P M. del din tres de marzo tlii
cenla peluqueria de don Ramon Boineb
‘con el fin de que los pusiera bajo certificedo
en el correo de esta cindad » :

E Cuarta irregularidad.—No hal erse hecho,
;aun, el depésito en el correo de estos sobres por
(el sefinr secretario sino por un teicero, el se-

8
10

au,

méerata intento asaltarlo con manopla i bas-/fior Gamelli, que lo encuntrd, pues los sobres

ton con el objeto de arrebatarle los sobies de
acuerdo con ¢l citado Marchant que entrd a
refujiarse en la cigarreris de don Ramon Ber-
al Jado del correo; que en ese
que llevaba en su poder
varino Ponce i que des-

nabeu que est4
momento los sobres
se los did a don Gal

so le estraviaron al sefior Ponce en ol trayecto
del correo a la Intendencia, o en el edificio
de esta oficina, declaraciones del seior Pon ce
a fojas 6, 61 1 94 vuelta.

El Figcal ha debido consider
final de la declaracion del

ar la parte
setior Ponce, a fo-

A i
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jas 61, que dice: «lgnoraba que el acta que%Alcayaga Marin, secretario José Aguirre, cO-
contenia el pajuete respective fuese  falsifi- misario Carlos del Canto i vocales Juan Cas-
caday. {tillo i Juan Alfredo Berth;

Con el mérito de estas consideraciones e\% Fn consecuencia, corresponde examinar
Tiscal es e opinion que se castigue al presi-g(}ada mesa separadamente.
dente de la mesa don Cérlos A. Vega con el
méximum de la pena indicada en el articulo)
132, pues el actade fojas 247 es falsifica-;
da cowmo claraiente se desprende de las de-
claraciones de fojas 314, 317 1333, presen-

MESA 9.8 DB LA 1.0 SUBDELEGMCION

Sobre log procedimientos de la juunta de
esta mesa, don Juan Alberto Brito, fojas 86,
tadas respectivamente por los sefores Tobar, { dice: (1 dia 3, cuando termins el gserutinio
Girfias 1 Anastasio Fuenzalida; 1 se aplique {de la junta recoptora do la novena seccion de
igual pena al senor Gamelli, porhaber ocul- %12\ primera subdelegacion, despuaes que e re-
tado el acla de escrutinio. tire del recinto en gue dicha junta funciond,

Pide, ademas, ol fiscal se sobresea defini-(me oculté detras de una esguina 1 desde alll
tivamente sobre la suplantacion Genunciadal vi que ¢l presidente 1 coacretario 1 cODUISArio,
verificada per ¢l sefior Ponce, pues a st jui ¢ Ricardo Poblete, Télix Garcfa i Anselmo Lo-
cio mo existe ese delito, porque Ponce mno{pez respectivamente, subieron a un coche,
pretendid en ninguna circunstancia quo se le¢llevando Ia urna i se divijieron al centro ra-
considerara como miemhro de la Junta. ;dical Nada mas 6 sohre el particular.

A fojas 83 dei sumario, don Alejandro Busz—é Por su parte, don Ricardo Poblete, a fojas
tamante dice: «se digne hacer citar de oficio98, dice: «Yo era presidente de la mesa de la
a los siguientes vocales de las mesas en que%smcion novens de Ja primera subdelegacion

{
{
{

se han cometido fraudes a fin de eoclarecer ! secretario don Felix Gareia. La votacion fueé
la res; onsabilidad que atecte & ¢ da uno debcorrecta i no hubo necesidad de pedir fuerza
ellos: plblica; que, terminado el escrutinlo come a

Novena de la primera, que funcioné en 53%1&8 siete, se divijic con e secretario, quien
calle José S. Ussa 1172, presicente Ricardo ! llevaba los sobres para dej-ositarios en correo;
Poblete Cortés, secretaio Felix Garcia, mmi-épmo no pudieron tener acceso a esa oficina,
cario Ans lmo Lopez L, vocales Juan Brito%porque un grupo encabezado por el candida-
Cortés 1 Manuel Cereceda S.; to don Alejandro Bustaipante, se o tmpidid,

Quince de la primera, que funciond n @léque se vieron obligados a rethiarse 1 regresar
como a las diez i mwedia u once de la noche 1
secrotario Jesé David Hernandez, comisario depositarlos en el correo; gue el libro de ae-
Luigs A, Dwan 1 vocales Gregorio Briones it tas, sobres i pupitre fueron entregados por el
Guillermy Despotts; ! comisario en la Alcaldia Municipal, como a las

Novena de la segunda, que farclond en%siem i media de la noche, 1 que en la mesa
Bolivar 214, presidente Pedro Pahul Diaz, se-jque presidié el declarante soio obtuvierun vo-
oretario Arturo Ossa Rivera, comisario Juani’(os los candidatos a Diputados Rocuant 1 Li-

{

Nesptardo, presidente  Victor Gonzalez O.,

o

NN

Davey DBustamante, vocales David Castillo)bano 1 para municipales los seiiores Jullo
Pizarro i HBdoardo Dunstan; hlores, Lanton Hurtado i Ricardo Qvchard,
Once de la tercera, que fanciono en la ca- | Maximiliano Poblete i Pedro Galleguilios».
\le Maiptt 589, presidente Carlos A. Vega,; De las declaraciones precedentes, queda
cecretario Trausito Mavchant, comisarlo Car-ben claro gue el secretatio wo ha eniregado las
los Bunger, vocales Anastesio Fuenzalida izactas an el correo en el plazo de ialel i, por
Benigno ~ounue Robt {el contrario, los ha mantenidoen su poder por
Novena de la cuarta, qne funciont en Calleévarias horas mas, hasca las diez 1 media v once
Maipt 668, presidente Tuan Borbonett, so-!de la noche.
cretario José Luis Diaz, comisario Juan de{ No es, a juiclo Jel suscrito, escusa paca la
Dios Cordero, vocalss Fernando Arancibia {1 demora do la entrega de las actas al correo,
g

Alfredo Libano; por el secretario, el hecho, a1l juicio, no pro-
Décima de la cuarta, que funciond en los bado en autos, de que miembros del parfido

Bafios del Danubio, presidente, Luis Rivera%demécrata jmupidietan el acceso al COrTe0 8

Carril, secretario Manuel J. Guerra, comisario%los secretarios afiliados a un partido determi-

Transito Ciamj os, vocales Rutino Fspinosa i¢rado.

Pablo del C. Campos; % No aparece, pues, justificada en autos la
Quince de la cuarta, que funciond en el;demora en entregar el acta al corveo, 1 cOmMo,

Club de Tiro al Blanco, presidente Pastor segun la lei, articulo 132, es un delito la
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ocultacion de algun rejistro o acta de escri. {1 tuvieron conocimiento que cse grupo preten.
.« . & | . Joa . . . :

tinio, cree el Fiscal debe aplicarse la peda (dia atacar alos presidentes radicales de las me-
méixima de ese articulo al secretario de la;sas; que desde b se dirijieron a la Alealdia

mesa novena de la primera subdelegacicn, iﬁMunicfpa],:donde el comisario deposité las ac-
se subregsea en los demas, pues, a fojas 85 tas respectivas i donds ol secretario don To-
vaelta, Manuel Cereceda dice que la eleccion {mas { avid Hernaudes, depositd los sobres que
Tué correcta; a fojas 197 Jos peritos declaran{ debian rewi tirse al Honorable Senado, 1gn0-
que los rejistros no han sufrido alteracion: a/rando probablemente que su obligacion era
fojas 107, don Anselmo Lépez H., comisarie, { depositarios en la oficina de COrreos; que des-
dice que todo marché bien; a fojas 115, Félix { pues tuvo conocimiento que don Florincio
Garcia, secrstario, da una declaracion ignal; a ¢ Femenias, tesorero municipal, deposité en el
fojas 14d, don José Maria Sinchez dice locorree dichos sobres el martes 5 del presente,
mismo, i a fojas 229 vuelta, Ricardo Poblete (i que no tienenada que agregars .
declara de la misma manera, reconociendo la;  Esth conforme esta, declaracion, en su parte
autenticidad del acta. ;ﬁnal, conel oficio del administrador de COrreos
Por el contrari, impugnando la autentici- g fojas 178, que dice: «I que los tres paqgue-
cidad del acta no hai sino Juan Alberto Brito’tes depositados el 3 por el sisior Florencio
a fojus 225 vuelta, pues la declaracion de fo- ! Femenias son los de lag décimuquinta sec-
Jas 223 de Amnselmo Lépez H. no puede to-!cion, subdelegacion primeras.
marse en - consideracion ya que el mismo, a) ;Blhechoq e estos sobres, contra o que dis-
fojas 107, declard la com eccion del gsmcedi»fpone la lei, permaneciecan dia i medio en ma-
miento de la mesa, i por lo que toca a la fal-!pog de personas estrafias a la mesa, constity-
sificacion de la firma de Anselmo Liopez, | ye un delita?
puesta en el acta i declarada falsificada perel!" A juicio del suscrito es innegable, aunque
mismo, el fiscal es de opinon se sobresea, prios ino existan prueba~, que el tercer poseedor de
del prepio sumario consta que el susodicho!esos sobres haya modificado o alterado sus-
Anselmo Lépez ha firmado a fojas 107, 233 tancialmente el contenido de ellos,
1521 de trey diferentes maneras, { Ademas, la escusa dada por el presidente
;de que una turba de demdcratas inpedia el
MESA QUINCE DE LA PRIMERA ~UBDBLEGACION {acceso al Correo, en la hipdtesis que esa cir-
{cunstancia abonara la conducta observada
El denuncio hecho sobre €Sa mesa, a ft‘jas{,dpor qué no se recurrié durante ¢l dia 3, en la
85, de que se han cometido fraudes, sin indi- (noche, el dia 4, a algun whitrio?
car dénde, ha merecido al fiscal suscrito 1a 8- Todas estas consideraciones inclinan Ja Opi-
guiente investigacion: ‘nion del fiscal para que se aplique al presiden-
La declaracion del presidents de la mesa ‘te 1al sceretario de la mesa la pena mixi-
don Victor M. Gonzilez a fojas 103, que dice: ' ma del articnlo 132 de la Lsi do lKlecciones,
«Jue fué presidente de la mesa do la SGCGiOH?pues constituye ocultacion el hecho que se
quince de la primera subdelegacion, la q12¢ ponga, en manocs do tercerss, doctinenos ciyo
funcioné correctamente hasta hacer el e:cru-| degtino incica la lei de una manera bien cigra
tinio; que en esa mesa obtuvieron las prime- (i egplicita, i se aplique la misma pena al sofior
ras mayorfas los candidatos a Diputados) Florencio Fementas, por aparecer ocuitando
Libano i Rocaant, ds ios candidatos a muni-jen su poder dichos documentos.
cipales las mas altas mayorfas los sefiores Gus- ¢
tavo Schele 1 Verbal, cuyas candidaturas MESA DECIMA DE LA CUARTA SUBDELEGACION
fueron lanzadas por el partido radical, a vlti- ) )
ma hora, acumulando la mayor parte de los’ Consta del sulario, segun declaracion del
electores por estos candidatos; que la mesa ¢ presidente don Lnis Rivera Carril, a fojas 118;
funcion6 sin que hubiera el menor desérden  «Que fué presidente de la mesa receptora de
ni reclamacion de ningnna especie por los sin- | la seccion décima, cuarta subdelegacion; que
teresados, por lo cual no nhubo nocesidad de!la eleccion fué comple’gamente correcta sin que
solicitar el ausilio de la fuerza publica, que!hubiera reclamos de ninguna clase por ningu-
terminade el escrutinio los cinco vocales /1o de los candidatos on lacha; que el escruti-
de la mesa se dirijfieron a la oficina de)nio se hizo en presencia de loe vocales i apo-
correos para que el secretario depositaraéderados de los candidatos i gue a pesar de
ahi los sobres para el Honorable Senado, lo(que se solicité el ausilio de la fuerza pblica,
que no pudieron efectuar porque un grupo di) ésta se limité a resguardar el 6rden fuera de Ia
demécratas les impidié el acceso a la oficina{ sala; que practicado el escratinio en forma tran-
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qailai corrcta se divijié el declarants con else-feribe hace suyo lo obrade por dicho sefior
cretario 1 el comisario de la mesa con <1 objeto¢(don Alejandro Bustamauote a foja 1) i am-
de depositar log sobres en el correo, pero el s - pliard el denuncio, pues en otras juntas re-
cretariono pudo camplir con este deber, porgneg ceptoras han funcionado vocales ya escluidos
impedian el acceso a la oficina un grupo como§por US., han aceptado votos de sufragantes
de cien democratas armados de garrotes ima-fque estin en el cementerio, o en lngares mui
noplas, que estaban capitaneados por el candi {lejanos a este puerto; han hecho escrutinios
dato don Alejandro Bustamante; que en estajque 1o guardw conformidad con las cédulas
emerjencia se dirijieron jos tres a la Alcaldia deposiradas en las urnas; han cambiado el
Municipal para depositar los rejistios 1 sobres, contenido de los sobres que deben enviarse
lo que hicieron sin ningun inconveniente, 1{al Honorable Senado; han demorado la entre-
que solo como a las nueve 1 ¢inco inutos de!ga de documentos al correo i Alcaldia, etcr.
Ja noche, scgan consta del vevibo del adminis- No consta en autos que el senor Rojas
trador de correos, el comisario de la mesa, don¢ Huneeus haya ampliado el denuncio a otras
Transito Campos, por ser individuo descono-¢mesas distintas de las indicadas por el seilor
cido -1 candidato Bustamante, logro deposi—%'Bustmnante en su denuncio de foja 1, las cua-
tar los sobres para ¢l Honoorable Senado, sin%les son:
5
;
7

o~

ningan inconveniente dejando constancia el

declarante que el secretario de la mesa no pu-

Novena ds= la cuarta,
; , " Novena de la segunda,
do lacerlo porgile forzosameate se lo hablany  (yuince de la coarta i
impedido 1 arrebatado Jos sobres los demdera- Once de la tercera
1S R ! g 3 Ad d > .
as., gue ras de clen se hallabe : :
tfl;' qiie on %IUL’OX d?llga, dfd“e? “ﬁhfluab,‘”;g No hai constancia tampoco en autos que la
sitnados alrede $ ¢ > - : :
sitnados en los alrededores de la ollend G61) 1,pte del sefior Rojas Huneeus baya produci-
correo. Declara, ademas, que los apoderados(yq prueba sobre estas mesas por lo que el
c kY 1 . pal ‘v » iy 1 : . i - i}
de los L_dnéh_ddtos que presencinron el escrati-{gaeal no tendria otros antecedentes para pro-
o 1 ue irmaton las actas Je pidieron copias{ . peiarse sobre el denuncio sobre estas me-
autorizadas  del resultado del escrutinio, Co’ésas que los ya considerados en el denuncio
pias gue el declarante no tuvo inconvenicnte! gl sefior Bustamante por lo cual se limita
-~ a1 ~ v . 3 4 . aa 1 Y /. ¢ ! ¢ oY
en darles i que les fué otorgadas en sus res- i, edip 4 US. dé por reproducidas aquellas
pectivos poderes con el visto bueno del decla- é’-ilegaﬂioneq
a . s.
yant- . ; = r1:
rant 5 ‘ My ¢ Para los efectos del articulo 459 del Codige
dﬁ;}’ I().]'df }'1 “‘“’?ta‘a don Trénaito (mulposﬁde Procedimiento Penal, -1 fiscal so atiene al
t(,{d{a‘ce‘).a;‘nngma I?aqelal.)_ e 1 mérito del sumario, rerunciando a la prueba
A tojus 228, don Laus Luvera dijo que ¢lej g derecho de pedir que se ratifiquen los
LCta es auténtica. testigos
Cou el mérito de estas consideraciones, el - .
. a Lueg . * de-
suscrito, por las mismas razones espucstas Por taato, ut‘,_)aa‘US so sirva dar por de
Lo, g R e prestas) gueida la a msacion fiscal en las partes indica-
sobre la mesa vrocedente. estima que debe{ g, sobreyéndose definitivament en las que
AbLcarse wl SCCIOTAo da il L artioul ‘—‘)(,( 5 ¥ reyendaoss 1 ) ' e ! &
Aplicatse el seOreliiio dd uildd el GLIOWO 132 ha espresado durante el curso de este es-
de 1 Lei de Elecciones, pues constituye ocul-{ .44 — Alfredo Vieuna.
ta(j'mt‘ eldh(fdm que se pon%ﬂ en manos de{ (ome ve la Cémara, hai bastantes causas
ereer ots ﬁ(.)“'lime”tof @lu_) o destino estd cla-{qeterminadas en el proceso, que demuestran
ramente Hjaco por la il los diferentes delitos cometidos para poder
arrcbatar la eleccion al candidato  demo-
craia. -
Despues de esto, el Ministro declara en su
sentencia lo siguiente:

MEsA DECIMA DE LA SEGUNDA SUBDELEGACION

Ei fiscal es de opinlon se sobresea definiti-
vamente sobrs esta mesa, pues no hai cons-
tancia en autos que se hayan cometido irre-
gularidades; dntes, por el contrario, el infor-
me pericial de fojas 256, de Juan Alvarez
Gandaria, acredita que el acta 1 rejistro co-
rrespondientes, son auténticos.

«Antofagasta, 18 de mayo de 1912. ~Vis-
tos: Don Alejandro Bustamante se presentd
el 3 de marzo ultimo ante el Primer Juzga-
do de este departamento, denunciand los si-
guientes delitos electorales cometidos el mis-
mo dia en las elecciones que acababan de te-
DENUNCIO DEL SESOR FRANCISCO ROJAS HUNEEUs (ner lugar en la ciudad:

1.0 Los vocales de la junta receptora de la
cuarta subdelegacion, los de la novena de la

A fojas 8 corre el presentado por este se-
segunda i los de la quince de la cuarts echa-

fior, el cual dice testualmente: «el que sus-
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ron fuera a los comisionados de los ('arm’ida*fro, Alfredo Libano, Cirlos del Canto, José
tos demderiafas 1 libeva'es-democrdticos 4 se? Avuirve, Juan Cast o Valdivia, Pedro Pahul
ocnpan ¢n ¢l momento del denuncio~—en re-5Diaz, Carlos A. Vegai Galvarino Ponce, por
hacer las votaciones. {los siguiestes delitos:

2.2 Kn la seccion once de la quinta subde-! Haber suplaurado la persona de uno de los
legacion, el presidente sefior Vega, deqpue%évo cales el altimo (articulo 132 de la lei de
de haber entregado al secretario sefior Mar-;elecciones) habe - anpdldo ejercer sus funcio-

chant ol sébre que debla depositurse en elﬁn@s a dos miembros de la juata, Pedro Pahul
correo, se lo arrebato, prcsentlmdose a hacer{Diaz (art. 132), ha‘hex faltado a las obligacio
el depdsito el dentista don Gulvarino Ponce,{nes que impone la lei, Carlos Arture Vecm
que no era miembrs de la junta. Como el se-¢(art. 137 incigo 1.9) 1 haber espulsato a cowmi-
vor Marchant protestara de que se iban agsionados de los candidetos a los demas (art,
cambiar los antecedentes que debia remitirse s 137 inciso 2.9).
al Senado, pues los verdaderos se hicieron: Sobre los demas delitos denunciados no
desapurecer, el sefior Ponce escapd con ‘~ﬂ(8ﬁ"'()lct el sumario wérito sufictente para dar-
paquete desde el correo 1 - retendio hacer en-7los por establec: (tOx, m1 mucho ménos proce-
trega de ¢l al seflor Intendente, quien se neg()gdm contra persouy deteritinada.

a conservarlo, Asf sobre el deiito de falsificacion de rejis-

Se mandd instruir sumario al tenor de esta’tros, la primera comision de peritos, com-
denuncia, indicdndose con esta providenciu| puesta de los notarios 1 del qecke ario de la
el auctual proceso electoral. {causa, Hegd ala conclusion do que no existen

Dos diss despues o sea el 5 dv mavzo. donfen ellos m‘:pad a as, borraduras, calcaduras o
Francisco Hojas Huneceus, candidato a Dipu-{rastros dejados pm hojas wompu)”tan (actas
tado, como el sefior Bustaxndnto. dice que’de fs. 196 vuelta). Ks verdad que en la ins-
hace suya !a presentacion de este sefor i s@?p eciont de que da testimonio el acta de fs.
propone ampliatla a otro como el de que han{200, el pexito don Rufino Kcheverria afirma
funcionado juntas con vocales escluidos; 0t1as§uu<> en tres rejistros se han colocado hojas so-
en que se han aceptado votos de nufxagﬁantes; cpuestas, poro esta afirmacion no la hace el
que estax en el cewenterio o en o'ros lugas vesgobro perito doy Trancis¢o Caamatio, fque se li-
mui lejanos de este puerto; ctras en que se/mita a decir que el examen de un rejistro le
han hecho escrutinios que no guardan con-:deja la impresion de que ha rodldo eolocar-
formidad con las cédulas dv'm‘s't wdas en lasgse en la otra hoja.
urnas, otras en que se ha (amomdo o} comte o Sobr: fasilicaciones de actas solo hai alii-
nido de los xob es que debin onviarse o ¢maciones e interesados 1 sobre la gaplanta-

nado, 1 por Ultimoe, oiras en que se La demo- §<1un de voros, apreciaciones vagas de candici-
rado la. entrega de documentos al correo. ftos o de otras personas.
En la dilijencia de que da testimonio el ac Solo se dié por agotada la investigacion

ta de fojas 10, don Alejandro Bustamante,{cuande los denunciantes manifestaron que no
junto con umﬁ( ar su denuncla la amplig en tenian mas probanzas que rendir.
el sentido de solicitar del Tribunal que pldxem Cerrado el sumario se le pasd en vista al
informe al sefior Intendente sobre la saplan- gsenov Promotor Fiseat, nombrandose en tal ca-
tacion de Ja persona de Trinsito Marchant 121&0(61 por lmplicacia del titular, al abogado
que se llamara a declarar sobre este punto alidon Alfredo Vicufia.
administrador de correos de esta cmdaa § Bl funcionario designado, en su visita, esti-
Tales son los delitos electorales denuncia-7mna que no procede a pemum de nulidad de
dos 1 tal la forina en que los demusicios se i fxn;t lecciones, que debo sobreseerss respecto de
hecho. Solo resta agregar que el denunciantsgios delitrs cuya emsten(u no apavece acredi-
Bustamante pidié en ¢l escrito de Tojas 387 jtadai que debe aplicarse las penas quo indica
aue se dec ldl en nulos los actos ejecntados enjya los yue el Tribunal encargd reos.
las ocho mesas en que se arrojaron los conn—; tista vista, en cuanto pldP sobreseimiento,
sionados o se retardd criminalmente la entrega¢se mandé poner en conocimiento de los 1in-
de los paquetes al correo, las que son la 9. i¢culpados 1 de las personas que han obrado en
152 dela 1.0 subdelegdmon la 9.0 1 10.8 dedel juicio como interesados para que en el tér-
la 2. la 11.% de la 8.2 la 9.4 10.* i 15.» de{mino del tercero dia p1d1man lo que estima-
la 4.4 ran convenlente. En el plazo fijado ni denun-
Como el sumario arrojara mérito saficien-{clantes ni reos pidieron nada lo que implicita-
te para ello, s¢ encargaron reos a Juan Bor-imente puede tomarse como una aceptacion del
bonett, José Luis Diaz, Juan de Dios Corde- (sobreseimiento pedido,
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{ OT'SE"!('I'HI]{](':: ;Ios paguetes de votos para cambiar los resul-

1.0 Que la nulidad de una eleccion de Di-frados estampados en el acta.
putados, ya sea totai, va sea parcial; solo pue ﬁ Respecto dela Comision de peritos, puedo
de declararla la Cdwara de Dl,mtadm siendoj decir que se nombré una comision abscluta-
por tanto incomprtente cualjuiera otra auto- | mente parcial compuesta de un individuo mui

ridad para hacer tal declaracion; [aruda 1o del sefior Libano, de un notario

20 Que dado este antecedente juridien, la,,del departamento....
peticion de que este Tribnnal declarve la nuli-5 Kl sefior Libano.—;Los dos notarios i el
dad de los actos ejecutudos por diversas jun-{secretario del Juzgado!
tas electorales, es improvedente en devecho i) Kl sefior Bustamante.~—~ Un notario del
debe por lo tunto desecharse; {departamento, que tenia fuerzas en favor del
3.0 Que sebre los delitos de falsificaciones ! sefior Libano, fué nombrado para dictaminar
de actas o re ;istx'( s, sustitncion de votos i de-(sobre las falsificaciones de los rejistros,
mas que aparecen en conjunto en las denon-?  De las raspaduras gue se habian hecho en
clas de los sefiores Bustamante 1 Rojas Hu-| las hojas dl}o la comision de peritos que se
neens, no aroja of snmarto méite suficiente ,debldn al mucho uso, 1 todos saben que estos
para darlos por establecidos ‘rejistros se abren una vez cada tres afios.

Visto lo dispuesio en el Codigo de Procedi Las borraduras se habian heclio con 4dcidos
mients Perall se declorn i los peritos declavaron que no sabrian dis-

Lo (Jue es imprecedente laaccion sobre nu- ;tinguir lo que era una raspadura quimica i lo
Ldad de clecciones dedncida ante este Tribu-f que era una mspadura mecanica.
nal; {  Hice votar la ninguna competencia de estos
2.9 Que debe sobrescerse tempwralmentaﬁpeu‘cos que solo iban a amparar los fraudes.
vespecto de Jas delitos de falsificacion de ac-|  Pedi que se- nombrara una comision de pe-
tas o rejistros, sustitucion de votos 1 demas ufrltob técnicos 1 se nombrd a an proveedor de
que se refiere el sefior promotor fiscal. %l@ municipalidad que tiene contratos con ella

Se comunica traslado a los reos eswmerados | Estamps mi protesta en el espediente.
en el deereto de 17 deabmal dtimo )mmm? No era posxble que dictaminara contra el
a fe. 325 de la acnsacion fiscal. gt.esorero municipal un individuo gue depen-
/

is
I
¢

Constiitese csta resnlncion con la qne recal-(dia de su autoridad.
ga en definitiva 1 andtess—Fliseo Cisternas! Hizo mucho este perito con declarar que en
?’ fta—S. d- L T. Coneha, secretario, uno de los reubtros habia una hoja pegada
Miéntras tanto, el perito que honradamente
De manera, sefor Presilente, que ¢l rose-21ba a ese acto, el cual no tenia wornplomiso al—
50 estd pendiente; no s ha subm\e'(io como { guno con la Municipalidad, declaraba que
decia el sefior Lll)dll) sino respecto de 1& pes- tOJaS del rejistro lhabian sido pegadas i que
clamacion que hizo un conisionado, gue se( habia vaspaje 1 que aparecian completamente
presentd contra el pmsidente del col: jio e oc-;claras estas mamfes,tt 10N A8, l or eso pedi a
toral, ,,.,uit. s 1o Lubia airojade. por ta tuer-la Comision que pidicra esos rejistros.
za public: Como yo quisiera acercarme a la mesa con e
Aef tambien en el proceso se ha cobresei {objeto de hacer presente alos peritos que ha-
do temporalmente 1 "specto de algunos del Ji-{ bia. habido hojas vosidas 1 y; 1b estaban a la
tos, pevo, respecto de los otros que se han{vista los hoyitos por donde habia pasado la
denunciado, contintia la tramitacion. laguja, un perito e dl]() que yo no podla
Fondindome en el dictamen del promotor leustrar a los miembros de la comision técni-
scallen fu senfeacia del mismo Ministro,jca, lo que demuusuw que a todo trance se
que demuestran qie hal dlitos graves qun(quema torcer la justicia. [ si se ha podido
han alterado la eleccion, me atreveria a insi- comprobar al@o, ha sido mediante a mi ener-
nuar a la C-{unam Gue no se pronuncie sobrel Jla pues tuve que atracar por la prensa al se-
la eleccion de Antofagasta hasta que no L911<142n01' Ministro.
conocimiento cabal del proceso iniciado. pro-;  Miéntras rendia la prueba, | hablendodecla-
ceso gue ha sido demasiado escandaloso en/mdo el perito técnico gu~ ae tenia compro-
los apales de ln politica chilena. >1mso con la Munieipalidud, que habia ialsifi-
Jamas se hablan cometido en esos pueblowcae*ones tuvo el sefier Ministro la valentla,
delitos como estes, hasta ol estremo de quejen presencia del candidato reclamante, de sos-
un prgsmen‘w de mesa haya hechio arrojar ajtener que donde decia: «Aqui ha habido ho-
culatazos a dos vocales, que no se pres dbanf]as pegadas» debia decirse, 1edactavdo en otra
para cometer fiandes, 1 en segnida arrebatar ( forma: «Aqui pudo haber habido hojas pega-

;
;
{
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dasy. Cambiaba el sentido de la frage: una Cump jendo la lei i Sal ando ¢l Lonor de los
frase alirmativa la hacla dubitativa para dic- partidos.
tar una sentencia ¢rntraria & un partido que.  Si el espediente que ha debido mandar el
le cra hostil, porque en otra ocasion habia: juez de letras de Antofagasta aun no ha lle-
sido ';apn eado por representantes del parti-) gado; sila Honorable Cdmara desea dar un
do deméerata gque ocupan un asierto aqui en) fallo en conciencia i no a clegas, yo le pediria
Ja Camara. ca la Chwara que mande repetir la eleceion en
Yo creo que la Camara, levantando su eri-|esas ocho mesas en que se ha adulrerado la
terio 1 levantando sobre los intereses del mo-! voluntad popular. Yo creo que si el sefior Li-
mento los altos intereses nacionales i sobre!bano ticne fuerzas efectivas en esas ocho me-
los de los miembros que constituyen este ju-¢sas, me dervotard: pero se habran cumplido
rado de conciencia debe hacer § justicia, desen-¢ los preceptos de la lei 1se hobra salvado el
tendiéndose en absoluto de las simpatias per--honer de los partidos.
sonales que pueden tener los candidatos 1 del  Voi ahora a leer el resultado verdadero i el
las mﬁuonrlab de partido. gqne arrojan las actas adulteradas en las ocho
Porgue hai un mtere% que prima sobre los{inesas a que e he referido.
partidos 1 porque puede cambiur mafiana fa! El seior Balmaceda (Presidente).—;Me
sitnacion 1 legar el momento en que un par- ,permlte Su Sefioria?
tido popular que tiene fuerza en la opinion,! Ha terminado con exceso la media hora que
dada la composicion de nuestras fuerzas poli-| el Reglamento concede a Su Seniaria para rec-
ticas, tenga ¢ue volver a formar causa comun’/ tificar.
con otro de‘tldO para defenderse del ataqne; El serior Bustamante.—Como, cuando usé
on forma numérica 1 enténces podamos usar{por primera vez de la palabra, no ocupé
las rismus anmas que se qulelen nsar contra | las dos horas que el Reglamento me concede,
NO8OLTOS, (he creido que ahora podria ocupar parte de
Asies que golpeamos a las puertas de los: ese tiempo en mis rectificaciones.
parudos que tienen fe en sus ideales para g ue/ El senor Balmaceda (Presidente).—Prect
ponmndo aun lado el interes de partido 1 te 'sawente por esa circunstancia he permitido
niendo en vista los altos 1nt»31< ses publicos, r\‘ahom a Su Sefiorfa excederse en mas de un
den nn fallo que respete los dictados de la cunarto de hora del tiempo fijado por el Re-
justicia. ¢ glamento
Yo creo que el honorable sedior Libano no, Elsedor Bustamante.—>5i la Honoratle Ca-
tendva inconveniente para que uno i otro va- mara me concediera cinco minutos, yo termi-
yamos a la representacion de la eleccion quo /naria mis observaciones.
estan declaradas fraudulentas en esas ocho§ El seiior Balmaceda (Presidente).—Si no
mesas. thublera inconveniente de parte de la Honora-
Yo declaré cuando era candidato que si por¢ble Cémara, podiia continuar en el uso de la
un voto era derrotado en Jas urnas me some-palabra el honorable sedor Bustamante.
teria en el acto al veredicto popular, pero aho-;  Acordado.,
ra hago esta imvitacion al honorable senory Puede seguir usando de la palabra Su Se-
Libano porgue tengo la conciencia de que si;ﬁom’a.
Su Sefioria tiene fuerzas, me vencerd, pero¢ El sefior Bustamante.~-He aqui él cuadro:
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§ [istas mesas fueron
§

declaradas fraudulen-
tas por la justicia con fecha 7 de mavo.

Nora.—FHl blanco de legal que aparece en
Ja 9.5 seccion de la 4% subdel egacion, es de-
bido a que en esa mesa me arrojaron los co-
misionados 1 no he podido averiguar el ver-
dadero resultado de la votacion Ea ésta co-
mo en tres mesas que no reclamé, entraron
en el fraude todos los partidos representados
en dichas mesas, como asimismo pasoé en la
9.2de la221 157 de la 4.2

Tengo, ademas, cuarenta 1 seis cédulas sin
escrutar en las diversas mesas del departa-
mento,

A D N A

En la mesa 15.* de la de la 4.* fué donde
el s fior Rojas Huneeus obtuvo ochenta 1 ocho
votos, resultado que fué impugnado por el wis-
'mo sefor Rojas Huueeus, quén declard que
ese resultado era fraudulen'to 1 que cuando
proclawmd el escritivio, él se habla encontra-
do presente i habia tenido que aceprar «l
tutts a fin de nn ser vejado 1 ateopellado por
sus partidarios.

PPN N

[8sa declaracion tambien corre en el esne-
{ - i
. diente,
g Congclryo, seior Presidente, permitiendo

‘insinuar a la Honorable Cimara que, al dar
%sn fallo, proceda msplrada por los altos sin-
) timientos de Justicia 1 equidad.

é Porque nosotros podriamos pedir benevo-
‘lencia @ los partidos que nos han acowpaiia-
édo cn la lu(,hd, pero no es bm}evniennm lo
{que pe(hm/)s sino Justma

éque pueda lawmarse justicia.
! I haciendo justicia en este caso habria que
gde(‘larar nula i mandar repetir la eleccion de
;las ocho mésas Siguientes: novena de

Jmera, quince de la primera, novena
@egundd décima de la segunda,
:de la tercera, novena de la cuarte, décima de
>1a cuarta i qum(mva de da cuarta, del depat-
/famenLo de Antotagasta, '

o Inoseguida, sefion Presl ante, Henera-
bl Chmara \m el dictinen que ostime con-
/vemente, isi manda se repita lu eleccion en
;estas mesas a que me he 1efeudu Crev gue
“scxlwu'emoq de esta manera el honor de todos
/los partidos i la fo politica con ¢ue se hacen
/ius pactos. Por otra parte, me parcce que ro-

;ustlua‘ B6CH, a.go

la pri-
de la
undécima

el
vercdicto que den las urnas, veredicto gue
volverd a ser faverable al seror Lihano, s es
(que Su Senoria ha obtenido ia mayoria, como
Jacaba de manifestarlo en esta Camara,

Si, por el contrario, este veredicto cerrase
las puertas al sciior L bano,

i

enira.an a este



75 CAMARA DE DIPUTADO-
e A A A A A A A e e e e e e s '
recinto en brazos de los sufrajios de los elec-!  En ol departamonty de Coplapd, comuna
tores ayuellos quo tienen derecho a sentarse Caldera de las secciones 3.4 1 4.2 de la sabde-
en estos bancos, en virtud del resultado final ‘legacion 1.2 i de todas las secciones de las
de las urnas electorales; pues, es la aSDiTaCiOﬂ?subdelegaciones 1.2 1 de todas las secciones
mas grande de toda Reptiblica democratica’ de las subdelegaciones 19120 de la comuna
constituir el Poder Lejislativo con aquellos ' de Paquios del mismo departamento.
hombres que nacen corvectamente de los elec-. a0l departaments de Chatiaral de I
tores; que tienen la fe clega de esos indiVi':const‘itucion de las jantas receptoras do todo
duos que §mtmndo las verdaderas necesida- o] departam=nto, ;{:)1’ haberse reunido para
des del pais, mandan a sus Dipntados para’ hucer su nombramienty la Municipalidad res-
que vengan a ser los soldados del progreso: pectiva sin el quorum que fija la lei 1 haberse
dentro del recinto de la Cémara, ;adalterado of resultado de la eleccion por

1l serior Balmaceda (Presidente). - Se va otros medics. "
a dar cuenta de un proyecto de acuerdo que  fn el departamento de Freirina de las sec-
ha llegado a la Mesa. cciones 1.2, 2.* i 3. de la subdelegacion 4.2, 1

Hl sefior Secretario.—El honorable sefiorseccion finica de la subdelegacion 8.2, comu-
Concha propone el siguiente vroyecto de:na Hua-co; i de las svuciones 141 4.2 de la
acuerdo: 2.4 subdelegacion; seccion 1.0 de la 1 & sub-

«Se declaran nulas Jas clecciones verifica- delegacion, secciones 1.4 2.8 3214 de la
das ¢l 3 de marzo tultimo en las mesas 9.2 i subdelegacion 5., comuna de Freirina
152 de la 1.» subdelegacion, 9.1 10.%, de la; Bn el departumento de Vallenar, por no
2.2 subdelegacion, 11.% de la 3.% subdelega-  haberse nombrado las juntas receptoras i no
clon, 1 9.% 1041 15.% de la 4. snbdelegacion : haberse censtituido dentio de los plazos que
de Antofagasta. ‘manda Ja lei. :

Aypruébase presuntivamente la eleccion de! Sobre las primeras reclamaciones referen-
don Alejandro Bustamantes, ites a las secciones de las comunas de Calde-

El sefior Balmaceda (Presidente).—Ofrez-ra 1 de Plguios no se ha acompafiado ningu-
co la palabra al hionorable sefior Libano parana prueba 1 cstim6, por consigniente, la Co
rectificar. {mision que eilas deben rechazarse.

Bl sefior Libano.—No creo necesario usar) —
mas de ella, sefior Presidente. ¢ La reclamacion de Freirina descansa en «f

El sefior Balmaceda (Presidente), — ]<]n§tef;timonio de un solo testigo.
consecuencia, queda corrado el debate o;-jjj-; Q()usidel(') la Cowmision que éste 1o es ante-
dado por esta reclamacion, i de acuerdo con (cedente suficiente para tomarla en cuenta i
la resolucion tomada por la Camara en la se-;por‘ congiguiente debe tambien ‘lesestimarse.
sionde ayer, la votacion quedara pavala sesion {
de mafiana, a las cinco de la tarde, conjunta-/ Kl primer punto en gue se basa la recla-
mente con la indicacion que se ha formulado. (mucion de las secciones de Vallenar, es el de

(no haberse designado las juutas veceptoras de

P ——

i inna : csufrajios.
Elecciones  de .Gﬂﬂlap?, _Ghanaral, Vallenar; El propio reclamante ha acompafado copia
i Freirina autorizada de la sesion municipal en que se

) _ hizo el nombramiento, gquedando, por lo tan-
El sefior Puga Borne (VlCG—PrGSldente).——<to, destruldo es e reclaimno.
Corresponde eutrar ahora a la discusion del] i segundo panto se bas cu nu haberse
informe presentado sobre las rec]amacionesgcnnytituido las mesas en los plazos legales.
deﬂla.eileccmn de Copiapo, Chafiaral, Vallenar! No hai prueba alguna de este aserto.
1 Freirina. ) Los vocales se designaron en sesion del
V. & leerse el informe. {municipio del 26 de febrero, lo cual no im-
Kl sefior Secretario.—Dice asi: porta, por sf solo, causa de nulidad,

«Honorable Camara: ; Sobre la nulidad de Chafaral sostiene el
La primera Comision de Elecciones ha es-{seflor (Gentoso que los vocales de las mesas

tudiado las reclamaciones interpuestas contra{receptoras de sufrajios fueron elejidos por la

las elecciones verificadas en la agrupacion de!Municipalidad sin el quorum 1-gal.

Copiap6, Chafaral, I'reirina i Vallenar. Consta de los antececentes ue dos de los
El sefior Eduardo Gentoso reclama de las)municipales estapan suspendidos de sus fun-

sigulentes mesas: ciones por haber mandamiento de prision eje-
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cuwrariada en contra de ambos. Bt quoram era,
por consiguiente, de cuatro miembrus.

Del asta de la seslon wmunicipal en que se

designeror los vocales aparece que concurrie-
ron cinco i sobre cuatro de ellos nada hs di-
cho el reclamante sobre su inhabilidad para el

cargo.

Hace tambien referencia el sefior (rentoso

a la eireunstancia do haberse cometido fran-
des en la eleccion, pero no ha acompaiads
prueba alguna sobre ¢l particalar. Tampoco

ha acompaiiado prucba para constatar que en

las mesas receptoros halia vocales inhabiles.
punto al cual estiende tambien su reclama-
clon,

“n vista de estos antecedentes, la Camara:

pide gue se rechace tambien el reclamo res-
pecto a este departaento.

Ll ciudaduno don Towas Hanagan ha re-:
en la sub-

clamado dv la eleccion verificada
delegacion «Anima», departamento de Cha-
haral.

[a prueba rendida es vaga 1 descansaen

el testimonio de testigos, que no declaran con:
;

unifc rmidad.
La Camaia es de parecsr que tambien se
desestime osta reclamacion.

Ia Ciicara oyé una esposicion verbal del
senor Bduardo Gentoso, reclamante 1 candida-
to a Diputado a cuyo favor estin lis recla-
maciones.

Segun el sefior Gentoso, le fueron yuitados .

wediante los procedimicntos que sirven de
hase a lag reclumaciones 1 en mesas sobre las
cnales no ha hecho presentacion esorita, ni
L. iniciado prueba, mil treinta 1 dos votos,
suma que unida a los setecientos cincuenta i
tres que tlene, segun las actas, da un total de
mil setecientos ochenta i cinco sufrajios.

k£l sefior Gentoso hizo presente a la Céma-
va que estox il treinta i dos voros que se le
han gnitadoe, afectarian a los candidatos seno-

(]
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: PROYETO DE ACUERDO:
. Articulo 1.° Deséchanse las reclamaciones
Jinterpuestas coutra las elecciones verificadas
‘en la agrupacion de Copiapd, Chanaral, Frei-
‘rina i Yallenar.
Art. 29 Apruébanse delinitivaniente los
poderes presentados por los sefiores dou Fe-
‘lipe S. Matta A., don Javier Gandarillas 1 don
Bruno Serjio Pizario
. Repr:sentardn a las agropacion de Copiapo,
! Chafiara! 1 Freirina los senores Matta i Gan-
darilias. 1 al depa-tamento de Vallenar el se-
for Plzarro.
Sala de la Conmision, 1.° de junio de 1912
Cgiduardo Covarribins.—Anibal  Rodriguez.-
' Carlos Larrain  Claro—Vietor 1. Roblss.
cOsear Urzda
¢ Fl sciior Gentoso.— Seiior Presidente, se-
‘nores  Dipatados, he venido » cumplir con
‘una mision de ciudadaro 1 de chileno a de-
{fender a Constitacion del pais i la propia dig-
‘nidad de la Kepiubhoa.
. Del informe do la hionorable Comision in-
‘formante, que sc ncaba Je leer. se desprende
jque no han ilegado aun las pruebas que abo-
‘pan mi reclaacicn

Culpa algtna no tiene en esto el que ha-
'bla, purque o; ortunamente pedi a la Comision
‘que exijiess de los jueces la remision de los
cespedientes-orijinales, para que la verdad
capareciese 'al cual es.
Desgraciadamonte, pasando los jueces por
cencima de la lel electoral, que les 1mpone, en
‘su articulo 109, la obligacion du remitir ala
$ Camara, antes dol 15 de mayo, todos 'os espe-
‘dientes de las reclamacivnes que se deduzean,
‘uo han cumplido con su deber, escepcion he-
‘cha de uno solo de ellos.
. En vista de esta situacion desventajosa, en
cque he estado trabajando intinlmente por-
gue se svalgan eses espedlentos, yo pido a la

; Honorable Camura que tome i acuerdo pre-

res Matte 1 Gandarillas, pues los fraudes i{vio de aplazar la discusion de este negocio

abusos a que se refieren eun sus respactivas’ miéntras se envian los espedientes respecti-

reclamaciones, fueron efectuados por los apo-/vos por los sefiores jueces, espedieutes que

derados de dichos candidatos, 1 a su favor. (deben ser conocidos para resolver esta cues-

Aun computandole estos sufrajios al sefior ! tion.

Gentoso, quedaria siempre con la cuartama-; Formulo, pues, indicacion en este sentido,

yoria i con un ndmero wui considerable de/rogando a aiguno de los honorables Diputa-

difercncia entre el sefior Pizarro, quien obtu-/dos que, para los efectos reglamentarios, se

vo la tercera mayciia ccn dos mil seiscientossirva hacerla suya.

veinticipco votos, ¢ Kl sedor Concha.—Por 'as misinas consi-
deraciones especiales que se han hecho valer

Exn mérito de las consideraciones espuestasé
con motivo de las reclamaciones ae Antofa-
{ gasta, formulo, sciior vice-Presidente, indica-

en el presente informe, la  Comision tiene la’
honra de proponer el siguiente
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cion previa, haciendo mia la insinuacion del* El sefior Puga Borne (vice-Presidente) —
seiior Gentoso, para que la Honorable Céma-{Fuede continuar el sefior reclamante.
ra so pronuncie respecto de esta reclamacion; El sefior Gentoso —Voi a empezar, setior
hasta que lleguen los antecedentes a que se)vice-Presidente i sefiores Diputados por sos-
acaba de referir el candidato reclamante, ‘tener la ilegalidad de la eleccion de Vallenar,
Tengo derecho para hacer esta peticion de; El articulo 48 de la Lei de Klecciones. -
acnerdo con lo dispuesto en el articulo 109 de{pone a la Municipalidad la obligacion de
la lei electoial, a fin de solicitar del sefor Pre-(reunirse quince dias dntes de la eleccion para
sidente que, de propia autoridad, reclame el{designar los vocales de las mesas o los miem-
envio de los antecedentes que faltan (bros de las juntas receptoras de sufrajios.
I'la dejd formulada porque ya se han cum-% Pues bien, sefior Presidente, en Valie-
plido con exceso los plazos de que se dispo-{nar esta designacion se hizo solo cuatro dias
ne para la reinision de esos papeles. (antes de la eleccion 1 se vid a las juntas recep-
Hago, pues, mia la peticion del sefior Gen-(toras nombradas por la Municipalidad, reunir-
toso en el sentido, como he dicho, de que laise a las doce del dia siguiente, es decir, fal-
resolucion de este megocio no se produzcaftando tres dias para la eteccion.
hasta que estén aqui los antecedentes pedi-; En vista de esta irvegularidad, el preside:.-
dos. ite del partido balmacedis a, ¢! canaidato que
El seiior Puga Borne (vice-Presidente).—  habla i el representante de don Bran> Serjic
En este momento no hai nimero, sefior Di-{ Pizarro, acordaron no concurrir a esa elec-

putado. ;cion, para no sancionur csta ilegalidad; 1 al
Despucs de 1 to: iefecto, firmamos actas, con fecha 1.0 de mar-
PSPUCS Qe 1 TOTENLO: 'zo, en que rogdbamos a los electores que no

El sefior Puga Borne (vi: e-Presidents).— | concurrieran a la eleccion.
La indicacion del honorable Diputado por{ Aun mas, el que habla diriji un telegram:
Concepcion se votara previamente una vez/al honorable Mmistro del Interior dejando
cerrado el debate, por cuanto sobre este pun-(constancia del por qué de este acuerdo.
to el Reglamento no consulta las indicacio-] Veamos, sefior Presidente, el aspecto legal
nes previas. jde esta cuestion

Bl sefor Concha.—Otra cuestion previaj Bl articalo 7 de lalei de elecciones mp.-
que propongo, sefior vice-Presidente, mejor;ne a los vocales de mesas la obligacion de
dicho, una duda que someto a Su Seilorfa, i reunirse o de iustalarse ocho dias antes de la
que, por su importancia, bien vale la pena eleccion. Conforme a este precepto, no pue-
resolver, es la siguiente: la Cimara, al califi-) den reunirse ni dntes ni despues, porque «l
car las elecciones de sus miembros jobra;articulo 59 obliga a los jueces a procesar a los
como cuerpo mudo, como el cuerpo de las)vocales 1nasistentes, lo que significa, clara-
estatuas de piedra, o tiene derecho para dilu ;mente, que se los prohibe reunirse o instalac-
cidar las cuestiones que so le proponen? Por-/se otro dia que no sea el fijado por la lei.
que hasta ahora, so pretesto de que en su; Por otra parte, el articulo 95 de la lei de-
articulo 6.° ¢l Reglamento se refiere en esta)termina tambien, claramente, lo que debe en-
muteria al derecho de los interesados, parece jtenderse por «ocho dias éntes», «ocho dias
que ha querido comprenderse, por estension, | despuess, ete.
gue ningun Diputadu puede terciar em estos; Se ve que la voluntad del lejislador ha sido
debates. [ asi ocurre que lo que hacen los jue /la de que se cumpla al pié de la letra esta
ces en un tribunal colejiado no lo podemos disposicion; 1, por consiguisnte, ia Municijali-
hacer nosotros, nosotros yue obramos como ;dad no ha tenido facultad alguna para alterar
jurado! tlos plazos determinados por Ja fei en esta

Ksta es una cuestion que, por el momento, | parte.
someto, nada wmas, al juicio del sefior vice-! En efecto, el articulo 33 de la lei de muni-
Presidente, sin formular indicacion alguna al!cipalidades, dice que,ni aun « pretesto de cir-
respecto. rcaustancias estraordinarias, podran éstas ejer-

Para mi, si bien es verdad que el articulo (cer otras facultades o atribuciones que ague-
6.0 habla del derecho de los interesados, ¢l!llas que la lei les confiere espresamente, sien-
derecho de los Dipntados, de Jos jueccs, estd’do nulo todo acto ejecutado en contrario.
resguardado por ei Reglarent, entero, © Iste articulo es reproduccion del articalo

Dejo formulada esta” duda para que la es-; 151 de la Constitucion Politica que se esprosa
tudie la Mesa, 1 para que se resuelva sobre’en la misma forma, con relacion a toda auto-
ella lo que se crea procedente. ;ridad counstituida.
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Luego, el acto ejecutado por esta Munici-

~ AV W

Todavia mas, i ello consta del mismo espe-

palidad es completamente nulo. s facil pro-;diente, ¢l que habla se presents al Juzgado

bar esto.

blece el plazo dentio del cual pueden escu-
sarse los vocales; este articulo, honorable Pre-

sidente, fija el plazo fatal de siete dias para{dos radicales les parece

alegar las escusas de los vocales o las inha-
bilidades que puedan teser los miembros. Kl
plazo de que habla se cuenta desde el dia en

7de Vallenar para pedir la nulidad de la elec-
il articulo 5.0 de lalel ae elecciones esta-{cion antes de

que ésta se verificara; 1 sin em-
bargo, la eleccion se verifics. ‘
Creo que a'los mismos honorables Diputa-
que la eleccion de esta
Muaicipalidad es ilegal. : ’
. Tengo a la mano el apunte de una sesion
celebrada porla Céamara el 25 de octubre del

que se publican los nombramientos respec-(aiio 1906 en el que el sefior Rocuaat soste-

tivos.

Ahora, esta Municipalidad hizo estos nom-
bramientos solo cuatro dias 4ntes del dia fija-
do para el nombramiento de las mesas.

¢l 6mo han podido, enténces, los ciudada
nos ejercitar la accion popular que les corres-
ponde para que se declaren las inhabilidades
de que pueden adolecer los vocales nombra-
dos por lu Municipalidad?

Ahora bien, el articulo 4¢ del Cédigo Civil
establ-ce que todos los plazos de meses, dias
1 afios sera completos.

31 todos los plazos han de ser completos,
en coaformidad a este precepto ccon qué fa-

nia la nulidad de la eleccion de Tocopilla, fun-
déndose en que la cleccion no se habia efec-
tuado en el mismo dia indicado para ella por
la lei. : ‘

Al efecto citaba el articulo 48, i decia en la
sesion de 25 de octubre de 1906, p4jina 141:
(leyd). o S

Esto demuestra ‘que un distinguido” juris-
consulto 1 wiembro de esta Camara, pertene-
ciente al partido radical, ha sostenido la mis
ma tendencia que hemios sotenido los candi-
datos coalidionistas, al no concurrir a ‘esa
eleccion. ' :

En consecuencia, si la Comision dice que la

cultad, pregunto yo, esta Municipalidad, por(eleccion se hizo el 26 de febrero, en vez del

si 1 ante si, ha reswurinjido el plazo de siete dias
sefialado pov el atticulo 5.° de la lei de elec-
ciones? Sin ninguna, honorable Presidente!

El atticulo 10 del Codigo Civil dice que to-
dos los actos prohibidos por la lei son nulos 1
sin uingun valor.

Por consiguiente, hai en el presente caso no
solo un vicio de nulidad de caréacter electoral,
sino de cardeter civil.

Todavia, el articnlo 14 del mismo (6digo
dice gue las leyes son obligatorias para todos
los habitantes de la Reptblica; incluso los es-

{

27, quiere decir que esa junta receptora de
sufrajios no habia sido elejida en conformi-
dad a la lei.

Aquells, pues, no era una junta admitida
por la lei, porque esta Jei prohibe reunirse
otro dia distimto del fijado por el articulo 57
de la Lei de Eleccioncs i porque los articulos
ya citados del Cédigo Civil declaran nulos
de ningun valor los actos ejecutados en con-
travencion a la lel. . '

-1’or estas consideraciones, creo que la Ci-
mata no debe aceptar la validez de esa elec-

tranjeros. De manera que es una novedad o{vionj porgue mafiana podrian reunirse cinco o

un descubrimiento que estas misma leyes no
sean obligatorias para el partido radical..

mas individuos i constituirse nor sii ante si

‘(vocales de mesa, i la Cdmara tendria que

Ahora, el resultado de la comuna de Valle-7aceptar los sufrajios yue los vocales le dieran

nar, habiéndose nombrado los cinco vocales
e cada mesa de un solo eolur | olitico, fué ef
siguiente:

Pozr el sefior 4. Gandarillas Matta.. 517 votos
Por el senor Felipe Simon Matta... 442 »
Por el sefior Bruno Serjio Pizarro. 34 »
Par el sefior Eduardo (Gentoso...... 72 »

Repetida esta eleccion en forma correcta,
puedo asegurarlo a la Camaia, no obtendrian
mis honorables contrincantes esa misma can-
tidad de sufrajios.

Asi, el sefior Pizarro, que ha obtenido siem
pre la primera wayorfa en la comuna de Vu-
llenar, obtuvo ahora solo treinta i Lueve votos.

a un caballero unjiéndolo candidato a Dipu.
tadu.

Nosotros estimamos que debe primar el res-
peto a la lei sobre los iatereses personales i
de partidos; i la Cimara debe ser la primera
en dar cumplimiento a las disposiciones lega-
les que rijen en el pais.

Pasaré, ahora, a impugnar las elecciones
verificadas en Freirina.

En las mesas 1.2 i 4.2 de la 2. subdelega-
cion,ienlas 1.8, 2.3 32 i 42 de la subdele-
gacion 5.2, como en la 1.% de la 1.9, tampocn
la eleccion tuvo valor segun el articulo 98 de
la lei de elecciones; por ningun motivo pue-
den ser arrojados del recinto de las juntas o
mesas receptoras nilos candidatos, ni los apa
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derados de éstos ni Jas Comisiones parlamen-
tarias.

Sin embar go, los miembros de esas mesas,
que eran en su totalidad radicales, arrojaron
a culatazos a todos los apoderados coalicio-
pistas que habia en las secciones ya enume-
radas.

Yo creo que las mesas no han tenido nin-
gun derecho, ningun motivo para arrojar a
ningun apoderedo; i el hecho de haber efec-
tuado esas espulsiones, en mi concepto, que
segun Creo es el de la lei, vicia de nulidad
esas elecciones. <

1 salta a la vista, sefior Presidents i sefiores
Diputados, este hecho: si los candidatos radi-
cales tenian tanta fuerza en aquellas mesas
scon qué objeto espulsaban de ellas a los apo-
derados coalicionistas, que, en Gltimo caso, le
habrian dado a sus actas. mediante su firma,

sello, si no de veracidad a lo ménos de auten-¢

ticidad? : .

- Nada de esto, sefior Presideute, implaca-
blemente los apoderados de la’ coalicion fue-
ron echados en forma violenta del recinto de
Jas mesas.

En Freirina, la eleccion fué mas escanda-
loss; ahi, a culatazos, se sacaba al presidente
del partido liberal demo
ma intervino; el propio Gobernador, que tuvo
conocimiento de estos atropellos, no los evité,

;
{
§
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ministerio de la lei, estaba reemplazando a
secretario del Juzgado. Pues bien. aprove-
chandose de esta circunstancia, se ha demo-
rado por ese funcionario el envio de todos los
antecedentes de que debe tener conocimiento
la. Honorable Camara. ,

No es posible que en estas condiciones
acepte la Cimara ese procedimiento, que no
solo no respeta la voluntad de los electores
sino que, por el contrario, es un desconoci-
miento de esa voluntad.

No es posible, tampoco, que se acepten es-
tas faltas cometidas no solo por las autorida-
des administrativas, sino tambien por las
autoridades judiciales.

iCémo cs posible que los sefores Diputados
su vayan a pronunclar sobre esta enestion
sin conocer los antecedentes que la ilustran,
por culpa de aquellos funcionarios que miran
con tan poco respeto a este alto Cuerpo, don-
de se dictan las leyes!

Por eso es que digo que 1y Houorable Ca-
mwara, formindose concepto cabal de que hai
antecedentes en este negocio que deben cono-
cerse, debe aplazar su resolucion, a fin de po-
der dar un veredicto que se conforme con los
dictados de la justicia i con los preceptos del

PR RN RPN

crético. Lapolicia mis-{ derecho -

Fero, si ocurriese la desgracia de que la
Honorable Camara no exijiera la presentacion

porque sus afectos para con el pariido radica|de estos documentos 3de qué manera se va a

inmovilizaban su voluntad.

lreclamar mafana de una eleccion cuandu ya

Por otra parte, sefior Presidente, aqui tengo sabemos que los jueces se guian por la politica

a la vista algu .
hasta qué punto en el departamento de Frei-

rina se fals: ¢ la voluntad popular.

La Honorable Camara sabe cuin severa es

la Lei Blectoral con los delitos que contra ella
ce cometen; por desgracia, no han llegado
hasta ahora las declaraciones de todas aque-
Jlas | ersonas a quienes el propio juez sefior
Valdes ordend hacer potificar para que decla-
rasen. ;

Dice sobre este particular la providencia del
sedior Valdes: (Jeyd). )

I, sin embargo, ¢ha venido aqui en este es.
pediente, para conocimiento de la Honorable
Chimara, alguna sola de estas declaraciones?
¢;Ks posible que se prive a Ja Camara del ce-
nocimiento de las declaraciones de estas cua-
renta personuas?

Yo voi a esplicar este fenémeno a la Hono-
rable Camara.

Cuando, con fecha 18 demayo, hice una pre-
s sntacion al sefior juez de letras de Yreinna,
este funcionario decreto: (leyd).

Firma el jaez i actha como secretario el 0
fbles para el que habla.

prop1o secretario del pattido radical, que, por

nos antecedentes que pruebanen las fanciones

|

|
|
|
|

de su alto majisterio 1 no re-
miten a la Honorable Camara las reclamacio-
nes que ante ellos 2 entablan?

I né porgue hoi ocurra la desgracia que es-
tos hechos redunden en perjuicio del partido
demoécrata, quedan libres los demas partidos
politicos de ser victimas de estos mismos he-
chos. . o
{" Por su propia dignidad personal los jueces
({debian evitar que en la CAmara tuvieran que
verterse conceptos que. ciertamente, los des-
honran. :

Los honorables miembros d-la Comision,
atendiendo mis psticiones, Jdirijieron una serie
de telegramas al juez letrado de Freirina 1 a
los de otros departamentos.

Sin embargo, i a pesar de la mejor volun-.
tad de parte del presidente de la comision 1
de cada uno de sus miembros para exijir el
envio de esos antecedentes, éstos no han lle-
gado aun, :

La providencia, cuya lectura ya me ha es-
enchado la Honorable Camara, deja de mani-
fiesto que hal muchas declzraciones favora

R
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Tengo aqui una declaracion, sefior Presi-
dente, que dice: (leyd).

Ignoro, pues, la causa por qué no han lle-
gado estos antecedentes a la Camara.
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sino otra especial, que est4 en armonia con:
sus intereses politicos.

Ademas, se dice aqui: (leyo).

Pero, todo fué inttil; los vocales se nega-

Un honorable Diputado decia, hace poco,jron a escrutar un solo voto, porque esa era
que no es posible que los jueces vengan ajla consigna.
atropellar el recurso que la lei electoral fran-{ Aunque ellos dicen que podrian sacar diez
quea a cada candidato para reclamar de su{Diputadosen la provincia, Yo estoi convenci-
derecho, cnando éste ha sido usurpado por{do de que notendrian fuerzas para sacar uno,
procedimientos incorrectos, puestos en juegolsi no contaran con las mesas receptoras, que
por las juntas compuestas de miembros que({son la méaquina, el molinillo donde muelen 2

pertenecen a otros partidos politicos.

Ahora bien, defendiendo la nulidad de es-
tas mesas de Freirina, cuyos antecedentes no
han llegado a la Camara, no solo se defien-
den los derechos del partido demécrata, sino
que los de todos los partidos politicos, escep-
tuando el radical.

Pasaré a analizar, ahora, la eleccion de la
comuna de Huasco.

Segun el resultado del partido radical, el
escrutinio do esa comuna da al sefior Javier
Gandarillas Matta doscientos nueve votos; al
sefior Felipe Simon Matta, ciento setenta 1
dos votos; a don Bruno Serjio Pizarro, trein-
ta 1seis votos; I al sefor Gentoso, doce vo-
tos; la Municipalidad result6, ademas, neta-
mente radical, 1 se sacaron los nueve munici-
pales.

Los dultimos salieron cen las siguientes ci-
fras: setenta i cinco, setenta i uno, setenta i
uno.

{

Aqui se han olvidado las nociones mas ele-{ permite la es

los candidatos
radical.

jEsta es la verdad!

Sin embargo, el seficr Intendente i el sefior
Gobernador han dicho que las elecciones
fueron mui correctas i tranquilas.

Yo diriji un telegrama al sefior Ministro
del Interior para manifestarle que en todas
las mesas habian sido arrojados los apodera-
dos del que habla, i para pedir el cumplimien-
to del articulo 48 de la lei electoral.

El honorable sefior Ministro del Interior,
con la prescindencia que le ha sido reconoci-
da por todos los partidos politicos, ordend.
por telégrafo, al sedor Intendente de la pro-
vincia, que con la fuerza piblica se amparara
a los apoderados del que habla.

Quizas por esto se pusieron de acuerdo las
autoridades administrativa i judicial, a fin de
no remitir sino un espediente trunco, un es-
pediente mutilado, como un cunuco, si se me
presion, cual es el que han remi-

que no pertenecen al partido

mentales de la aritmética; pues, se sostiene ;tido los jueces.

que setenta 1 uno i setenta 1 cinco son cifras
mayores que noventa 1 noventa i uno.

Tengo aqui una acta firmada por todos los
vocales de la mesa en que se deja constancia
del siguiente resultado: (leyd). ¢

Sescata votos, como sabe la Cimara, co-
rresponden a veinte electores que, acumulan-/
do por nueve, habrian formado un total de!
clento ochenta votos para municipales. De
wodo yue e¢n esta mesa debieron haberse sa-é
cado dos muuicipales triunfantes, con noven-
ta votos cadz uno. ‘

Sin embargo, gracias al procedimiento em-
pleado por los radicales. ningun partido saco
alli n1 siquiera ua solo municipal. A los libe-
rales democraticos se les arrebaté el triunfo
de tres municipales 1 a los demderatas el
triunfo de otros tres,

Se escrutaron unicamente votos para los
sefiores don Hnrique Mac lver, dor Jawvier
Gandarillas Matta -1 don Felipe Simon Matta.

Esa fué la forma en que se arregld alli el
escrutinio, porque en Antofagasta no rije la
Constitucion del Estado para los radicales,

~

~

gDon Javier Gandarillas i,

Ahora, pasando a la comuna de Caldera,

§en ésta han obtenido:

........ 263 votos
Don Felipe S. Matta....... ........ 265 »
Total.................... 528 votos

Entre los dos, quinientos veintiocho votos
como se ve.

Se asignaron, ademas, noventa votos al ¥
norable sedor Pizarro, 1 alZque habla le
jaron solo seis.

I, sin embargo, en las eleeciones de
encontrandose ahi recien fundado el -
demécrata, hacia mui pocos dias, i yr
tonces los radicales por un solo car
a pesar de los grandes ¢uttis que h’
ve una diferencia mui pequeiia e
con el sefjor Gandarillas; 1, ahore
quitado mas de quinientos.

;Wué s hizo para llegar a

El presidente de la mesa b’
deres a todos los representar
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datos a Senadores, Diputados i municipales,ése de un candidato, fué perseguido por ese
i los rompio. juez, el que me tenia procesado por un dis-

En la cuarta mesa era vocal i presidente un)curso que habia pronunciado en Tierra Ama-
ciudadano que estaba imposibilitado para de. ) rilla.
sempefiar este cargo, porque aceptd el empleo  Hsto lo hacia para desprestijiar 1 castigar
de consul de Bolivia, sin haber tenido el per-{al candidato demdcrata que habia tenido la
miso constitucional correspondiente. Puesjinsolencia de disputar un asiento en esta Ca-
bien, se reclamé del procedimiento ilegal de|mara a dos sobrinos del patriarca Matta.
este consul, i el juez de Copiapd, en vez de) Me consta que no se hacia lo mismo, que no
oir el reclamo, se hizo digno amparador de}se recibia en la misma forma al otro candida-
ese vocal inhabilitado. !to, no importandoles ni la vida de sus compe-

Dej6 trascurrir el tiempo de que habla elétidores; la cuestion era hacerlos desaparecer
articulo correspondiente de la le1 electoral,gpor cualquier medio. .
hasta el dia en que debian constituirse esas§ Asi sucedié que en la linea férrea se puso
mesas, segun el articalo 57 de la lei de elec-{un pefiasco, para que en él se estrellara el tren

ciones; 1, entonces, declaré que no habia lu gi‘special en que viajaba el sefior Pizarro, ha-
gar a esa nulidad, i se vi6 el triste esp. ctacu-(ciendo solo una hora que habia pasado el
lo de un representante de una nacion rstran-(tren de pasajeros sin novedad.

jera convertido en uno de los fuleros mas es- . . _

candalosos que ha habido en el pais. Eleccion de Talta! i TOGODIHH

No lo detuvo la investidura que un gobier-
no estranjero le habia confiado para represen-
tarlo en nuestro pais; no domind en &l sino el
propio interes 1 el del partido radical.

De esta manera (qué raro es que no haya-
mos sacado votos nosotros los democrates,
‘cuando los jueces de letras amparan estos
procedimientos i cuando, todavia, ha habido
uno, ol juez de letras de Copiapd, que, des-
pues de declarar la nulidad de esta comuna,
no ha remitido aqui a la Camara las copias
que yo, con este objeto, he pagado en la se-
cretaria del Juzgado? _

I para que lo vea la Cimara, voi a leerle el
sigutente recibo: «Recibi de don Eduardo
Gentoso once pesos para papel 1 coplas que
se han empleado en su reclamacion sobre las
mesas de Caldera i que se rewitirdn a la Ho-
norable Camara de Diputados.—Copiapd, 1.°
de mayo de 1912.—T. Vislalobos» .

" Gin embargo, pregunto yo shan legado
aq uf estas copias, por las cuales he tenido que
pag ar mi dinero para aparejarlas a la recla-
mac\Aon de nulidad?

¢E: posible que en esta forma se le saque
el dincro del bolsillo a un hombre pobre, por o
algo po.” que no debi6 pagar ni un centavo? § 86 ara.

Sin enibargo, hai constancia de que se pa- A.cor(}ado’.‘ ) .
garon es'Vs derechos, lo que prueba la poca El sefior Secretario.—Se va votar sise de-
' de> este juez; 1 hai constancia, porque clara nula la eleccion de Getico.

El sefior Balmaceda (Presidente).—En con-
formidad a un acuerdo de la Camara se vaa
proceder a votar la reclamacion sobre las elec-
ciones de Taltal 1 Tocopilla.

Juramento

El sefior Viel.—Hai varios Diputados, se-
fior Presidente, que aun no han prestado ju-
ramento.

El sefior Balmaceda (Presidente). —Pueden
Sus Sefiorias pasar a prestar juramento.

Varios sefiores Diputados prestan jura-
mento.

Elecciones de Taltal i Tocopilla

El sefior Rodriguez (don Anibal).—Pediria
que se dividiera la votacion, en el proyecto
del honorable Diputado por Cafete, sefior Ro-
bles, relativo a las comunas Gatico i Santa
Luisa, porque son dos cosas completamente
distintas.

El seiior Balmaceda (Presidente) —Si no
hai inconveniente por parte de la Cémara, asi

equidad

la es[)erienc'ia me obligé a tomar esta me-} El sefior Concha. ¢No se va a votar ol
dida gproyeeto de la Comision?
Ex‘x 1909 presenté reclamacion sobre la co-¢ El seior Balmaceda (Presidente).—La Co-

muna de Paquios, i la Camara sabe que esemision no ha presentado proyecto de acuerdo.
junez no ha mandado hasta la fecha esa re !Deja ala resolucion de la Camara lo relativo
clamacion. ‘ a la comuna Santa Luisa. .

" Para awmentar la corriente favorable a la¢  El sefior Viel.—Pido votacion nominal.
politica de su partido i, acaso, para deshacer-{ Retiro la peticion que acabo de formular.
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El senor Robles.—-La hago yo, sefior Pre-
sidente.

El sefior Balmaceda (Presidente).—En vo-
tacion nominal.

Votada nominalmente la primera parte del
proyecto de acuerdo presentado por el sefior Di-
putado por Cadiete, relativa ¢ declarar nula
la eleccion de Gatico, fué rechazada por sesen-
ta i cuatro votos confra dieciocho, habiéndose
abstenido de votar siete sefioves Diputados.

Votaron por la afirmativa los sefiores:

Anguita Oyarzin

Arancibia Lazo Quezada
Bahamonde Ramirez Pablo
Corbalan Rivera Marcial
(Gandarillas Rivera Miguel
Garces Robles

Gémez Garcia Rodriguez Luis M.
Mohr ) Rosselot

Mohna Luis Adan Toro Liorca

Volaron por la negative los sefiores:

Alamos Pereira Ismael
Arteaga Pereira Luis
Batados Pozo

Barbosa Puga Borne
Campillo Ramirez Ham
Canto del Ramirez Sanz
Cardenas Riesco

Claro Cruz Rios Ruiz
Concha Rivas Vicuiia
Correa Bravo Rivers Luis Alfredo
Costa Rodriguez Anibal
Covarribias Ruiz Valledor
Echenique | Saa

Fernéndez Silva Jorje
Forster Silva Matias
Péster Recabarren Silva Cortés
Gallardo Gonzalez Smitmans

Garcia de la Huerta M. Subercaseaux
Garcia Ignacio Tagle Carter
Guzman Roberto Ugarte Vial

Undurraga Luis
Undurraga Ricardo
Urzaa Oscar

Huneeus Alejandro
Buneeus Francisc s
Inzunza

Larrain Claro Valencia
Larrain José Manuel Veas

Libano Vicuiia Augusto
Lira Vicuiia Claudio
Loreca Vicuiia Cifuentes
Mena Vidal

Molina Joaquin Viel

Morandé Zahartu

Pereira Guillermo Zepeda

4 DE JUNIO 85

Se abstuvieron de votar los sefiores:

Severin
Villegas

Alarcon
Bermudez
Rivera Juan de Dios

Kl seiior Balmaceda (Presidente).—Se va
a proceder a votar el proyecto de acuerdo
del sefior Robles en cuanto se relaciona con
la comuna de Santa Luisa.

El sefior Bermudez.—Podriamos darlo por
vechazado con la misma votacion.

El sefior Robles.—N&, sefior Presidente,
es necesario saber si la Céamara respeta una
sentencia judicial que ha declarado nulas esas
mesas.

El sefior Concha.—Sentencia? ;(Jué tribu-
na! la ha espedido?

El seiior Robles.—E] juez de Taltal.

il proyecto de acuerdo del sefior Robles en
la parte referente a declarar la nulidad de la
eleccion verificada en la comuna de Sarto Lui -
sa, fué rechazado por sesenta votos contra vein-
ticuatro, absteniéndose de votar cuatro sefiores
Diputados.

B N e T T et A e v

Votaron por la afirmativa los serores:

Alamos Oyarzip

Anguita Pozo

Arancibia Lazo Quezada

Arellano Ramirez Pablo
Bahamonde Rivera Marcial
2 Corbalan Rivera Miguel
Gandarillas Robles

Garces Rodriguez Anibal

Gémez Garcia
Guzman Roberto
Mohr

Molina Luis Adam

Rodriguez Luis M.
Rosselot

Toro Lorca
Undurraga Ricardo

Votaron por la negativa los sefiores:

Arteaga Gallardo Gonzalez
Batiados Garcia de la H. M.
Barbosa (rarcia Ignacio
Bermnidez Huneeus Alejandro
Campillo Huneeus Francisco
Canto del Insunza

Cérdenas Larrain Claro

Claro Cruz Larrain José Manuel
g Concha Libano

Correa Bravo Lira

‘Costa Loreca

Covarribias Mena

Echenique Molina Joaguin
Fernandez Morandé 5
ﬁFOrster Pereira Guillermo

{Péster Recabsrren Pereira [smael
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Subercaseaux
Tagle Carter
Ugarte Vial
Undurraga Luis A.
Urzta Oscar

Pereira Liuis
Puga Borne
Ramirez Ham
Ramir. z Sanz
Riesco

Rios Ruiz Valencia

Rivas Vicuda Veas

Rivera Luis Alfredo Vicuila Augusto
Ruiz Valledor Vicuia Claudio
Saa Vicuiia Cifuentes
Silva Jorje Vidal

Silva Matias Viel

Silva Cortés Zafiarta
Smitmans Zepeda

Se abstuvieron de wvotar los seiioves:

Severin
Villegas

Alarcon
Rivera Juan de Dios

Durante la volacion:

Kl sefior Concha.—N¢, sefior. Bs un absur-
do lo que se propone.

El seior Gallardo Gonzdlez —Voto que
no, senor, porque estas mesas no influyen en
la eleccion 1 porque la sentencia no esta ejecn-
toriada todavia.

El senior Balmaceda (Presidente).—Si a la

Honorable CAmara le parece, se podria dar
por aprobada la segunda parte del proyecto

de acuerdo formulado par el honorable sefior

Urzba don Oscar, que declara definitivamente

aprobados los poderes de los honorables Di-
putados seilores Alarcon 1 Villegas por Taltal

1 Tocopilla, respectivamente.
Queda asi acordado.

Elecciones de Copiapd, Chadaral, Vallenar
i Freirina

El sedor Balmaceda (Presidente).—Conti-

nta la discusion sobre la reclamacion de las(esta proposicion.

elecciones de Atacama.
Puede contintiar usando de la palabra el
senor Gentoso.

Kl sefior Gentoso.— Manifestaba, sefior
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cuanto apareclan treseientos treinta 1 un ins-
¢ critos, siendo que segun el arti-ulo 10 de la
;lei de elecciones, cada rejistro debe contener
’solo ciento cincuenta inscritos.

;  Tampoco el juez de letras dié lugar a esta
{ reclamacion, declarando que ya habia trascu-
jrrido el plazo demtro del cual deben consti-
{tuiree las mesas.

i

7 3Cual fué el objeto de todas estas resolu-

{ciones? Tener o asegurarse un personal. ade

{
/

{cuado para comoter los fraudes materia de es-
(ta reclamacion, i capaces de atropellar el mas
¢sagrado de los derechos, cual es el de elejir
¢a sus representantes o mundatarios.

{ Por eso conviene que todo el pais sepa que
gtodos estos abusos son la obra del partido ra-
dical, mediante los cuales ha queride impedic
que los candidatos demécratas llegasen al se-
no de la representacion nacional.

Se ha llegado hasta arrojar de la tribuna
publicaa los candidatos deméeratas para amor-
dazarlos. )

Kste era el medio de evitar su contacto con
el pueblo, ya que nosotros no apelamos al
cohecho como apelan los candidatos radicales.

Es que esos candidatos temian por el resul-
tado de la eleccion, I con bascante fundamen-
to. De ahi yue tuvieran que acudir al fraude.
! Bn la comuna de Caldera, donde mis dis-
stinguidos competidores habian obtenido 4n-

) ! ¢ S
(tes ochenta 1 un votos, obtuvieron quinientos

;ve'mtiochn votos, asignindole al que ha“a so-
. 1o seis votos.

Yo pondria a la Cimara este temperamento:
(que se anualara la eleccion en esas mesas don-
i de yo he obtenido seis votos 1 mis adversarios
quinientos veintiocho, 1 que en vista del re-
{sultado que se obtuviese, se decidiera cual es
?el lejitimo representante de la provincia.

{ Claro que ia repeticion se haria ante una
{Comision parlamentaria

| Estoi seguro que los radicales no aceptarin

%
!
:
?

¢

é Es que los votos de ese departamento en
(unaeleccion cortecta, corresponderia, al sefior
! Pizarro 1 a mi. (

< Las reclamaciones de nulidad por procedi-

Presidente, que desde 4dntes de la eleccion (mientos ilegales cometidos eu las elecciones
misma de Caldera, el juez estaba preparandoverificadas en la comuna de Caldera, no han

los fraudes que habia de cometer.

llegado a ia Camara, porque el juez no ha que-

Kl presidente del partido balmacedista, ho- rido enviarlas.

norable Presidente, se presenté reclamando!

No entiendo de leyes, pues, no soi aboga-

del nombramiento de estos vocales; pero tam- do, pero el sentido comun me indica que o}
poco el juez de letras dié lugar a esta recla-;juez ha cometido el delito de prevaricacion, de
macion, alegando que ya estaban constituidas)que habla el inciso 2.° del articalo 124 del
lag mesas. Codigo Penal, al denegar justicia i al prescin-

Tambien se presenté una reclamacion con-dir aprovechando de su investidura, de tomar
tra la cuarta mesa, para que se decidiera, por?en cuenta esas reclamaciones.



SESION DE
e e P P A NN S PP

Yo presenté un escrito pidiendo que se to-
mara en cuenta el hecho de que mis apode-
rados 1 todos los vocales de esas mesas ha-
bian sido arroiados a culatazos, lo qus permi-
tié a los representantes de los radicales wsu-
fructuar de la situacion para consignarse to-
tos los sufrajios.

Se pedia, ademas, que hiciera citar a estas
personas a que me roferia.

Vea la Camara cual fué la providencia de
este juez politiquero de Copiapo.

«Kx lo principal, presentada la reclama-
cion con esta fecha, recibanse las declaracio-
nes de los testigos que se presentan para ren-
dir la informacion correspondiente 1 la rves-
pectiva contra-informacion, en conformidad a
lo dispuesto en el articulo 109.

Para €l efecte de aparejar la reclamacion,
recibase 1 agréguense los documentos que se
presentaren por el reclamante.»

<Al otrosi, como se pide.»

Si yo pedia que se citara a los vocales de
las mesas jes posible que se dictara una pro-
videncia de esta clase?

Todo juez cita a los testigos, pero el juez
de Copiapd queria obligarme a que fuese yo
mismo tras los delincuentes que habian co-
metido los delitos penados por la lei con pre-
sidio o con mil pesos de multa, a rogarles a
que se presentaran voluntariamente a decla-
rar que habian cometido estos delitos.

;Es posible que un juez se olvide taniv de
la lei i del prestijio de su ministerio para dic-
tar semejante providencia?

:Es decir que si mafiana un individuo me
da una puialada i me deja con las tripas
afuera, se me obliga a mi a que vaya arogar
a ese individuo para que venga a declarar
que efectivamente me dié esa puialada para
aplicarle el castigo que merece?

En estas condiciones me deja el juez de Co-
plapé para amparar el triunfo obtenido por
los radicales, né en buena lid, sino por obra
del fraude. ,

Aqui esta el interrogatorio para los voca-
ies 1 los testigos.

Sin embargo, los Diputados no han podido
imponerse de las reclamaciones, porque no
han llegado a la Cémara. . .

Pero el solo hecho de que no se hayan
guerido enviar demuestra que hai aqui algo
mui grave en las pruebas rendidas en las in-
formaciones presentadas.

Esto demuestra, ademas, que han existido
influencias suficientes para conseguir que no
Heguen los antecedentes de la reclamacion,
como ocurrid 1como el que habla lo espuso,
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al tratarse de estas mismas elecciones el ano
de 1909.

Por esta circunstancia no he podido com-
probar ante la Camara la nulidad de las elec-
ciones de Caldera, pero existen los certifica
dos de . las reclamaciones que he presentado;
he pagado las copias del proceso, para de-
mostrar que el rcsultado que se ha dado no
representa, ni . proximadamente siquiera, la
voluntad de ls: clectores.

Si, de Cald<ra, pasamos a la comuna famo-
sa de Paquics, veremos cosas peores. Esta es
la famosa comuna, a la cual se han referido
en ocasiones anteriores los honorables Dipu-
‘tados sefiores Concha i Alarcon. Estos hono-
rables Diputados anunciaron de antemano los
fraudes que iban a cometerse en la eleccion
de Presidente de la Reptblica, en que no
hubo lucha, puesto gue todos estaban de
acuerdo en elejic al distinguido ciudadano
del partido doctrinario gue hol ocupa este al-
to puesto.

Ahi funcionaron como vocales de mesas
hasta los mismos municipales, hasta los mis-

{mos contratistas de trabajos fiscales.

Pues bien, en la campafia ditima, a pesar
de todos los abusos i fraudes cometidos, el
que habla sacO sesenta i sels VOtus; en la
eleccion complementaria me dejaron solamen-
te tres...

Ahora me dejaron sesenta i seis votos!

Debo dar las gracias, porque se ha proce-
dido con mas honradez.

I, per lo demas, yo he tenido mas suerte,
porque he salvado siquiera dos municipales,
miéntras que los balmacedistas i los conser-
vadores no salvaron ninguno del nanfrajio.

La Chmara sabe que los cinco municipales
radicales no acompanaion en esa ocasion al
candidato radical, sino que acompailaron a
este modesto ciudadaro, porque, a pesar de
su humilde esfera de accion, se juzgaban mas
resguardado por este modesto hijo del pue-
blo gue por el candidato radical, que nunca
habia respondido a sus peticiones.

De ahi, sefior Presidente, que en esa oca-
sion con aquellos cinco radicales, miembros
de la Municipalidad, casitodos los votos co-
rrespondieron al candidato demd-vata, de ma-
nera que puede decirse que la casi totahdad
de la comuna de Pdquios correspondia al can-
didato democrata

A las cuatro veinte de ese dia recibi un te-
legralna en que se me decia: «en este momen-
to obtiene mayoria de cien votos sobre Plza-
rro, que tiene la segunda. Sacamos sels muni-
cipales i dos los pizarristas, los radicales solo

{sacan auno».
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Pero, despues del triunfo ganado en buenagparte del partido conservador en esa comu-
lid, vino aquel famoso alcalde Padilla, que es-; na, el partido radical hizo votar « sus elec-
t4 gobernando fuera de las leyes i que dispo-) tores hasta tres veces. o
ne a su antojo de los fondos comunales con} El partido radical tomé un tren especial
mul poca honradez, como lo acredita un infor- { que sali6 despues de las 9 de la manana de
me presentado al juez de Copiapé. : } Caldera para conducir a los inscritos en Co-
Llevé la fuerza piblica para arrojar fuera {piapé6 { Tierra Amarilla. Cuando terminaron
del recinto al apoderado del senor Bruno({de votar en Caldera, el tren los condujo a
- Serjio Pizarro, a fin de cambiar todos los re~§Copiapé i de ahia Tierra Amarilla ,
sultados, i me dejaron dos municipales i nin-{ De manera que estos electores votaron tres
guno al sefior Pizarro... El sefior Pizarro, que|veces i el voto de los carneros, como se lla.
ha servido corao ningun Diputado a la pro-{ma alli a los que so venden, se cotizaba a
vincia de Atacama, a pesar de los fraudes i’cien pesos. Sin embargo, yo tenia la segunda
de las falsificaciones de la comuna en Puguios ! mayoria i la primera el senor Pizarro.
1 Caldera, ha obtenido mil setecientos seten-: Pero si me han escamoteado los votos es-
ta i tantos votos, i en la eleccion pasada obtu- {tos trasformistas, mas habiles que Frégoli.
vo mil seiscientos treinta i nueve, a pesarde! Los antecedentes de la eleccion pasada en
no haber habido los fraudes colosales que|que se pueden revisar los cuadros comparati-
ahora se han verificado. vos del progreso alcanzado por mi partido en
Pero squé ocarrié? Si no es por las comu- {esas provincias. dan motivos suficientes para
nas de Copiapé i de Tierra Amarilla, el dis-{asegurar que en cualquiera ocasion, en lucha
tinguido Diputado conservador no habria pisa- correcta, los radicales no obtendrian esos re-
do mas los umbrales de este recinto. {sultados si no fueran amparades por las cula-
Bl partido radical habia presentado tres/tas i las bayonetas i por los cartuchos de di-
candidazos. Porque el sefior Pizarro no tuvo§namita que volaban sobre nuestras cabezas,
mas votos que los obtenidos en Copiapéi{ FEn las mesas de Plquios ocurrié algo pecr
Tierra Amarilla, i, a pesar de esto, tuvo mas;que lo que ocurrio en Caldera, pero la recla-
de mil quinientos votos sobre les sefiores Ja- ! macion correspondid al mismo juez, que no
vier Gandarillas Matta i Felipe Santiago Mat-!di6 lugar a remitir a esta Cdmara el espedien-
ta i esto se comprende porque es un hombre!te de reclamo presentado por mi - apoderado,
que ha trabajado por la provincia durante los!don José Luis Rojas. :
‘res afios que ha estado en el Congreso. ¢C6mo es posible que un juez tenga tanta
En las elecciones pasadas el sefior Pizarro ! falta de respeto al Congreso, que se atreva a
tuvo laprimera mayoria i, sin embargo, aho | desglosar documentos de un espediente hasta
ra que tiene serviclo positivos prestados a la!dejarlo pelado como una cancha de bolas?
provincia, obtiene escasameute laterceramayo-{ ;Cémo es posible que no golpee a la con-
ria, 1, si como lo pensaron; hubieran lanzado|ciencia de la Cémara i de los honorables Di-
Jos radicales una tercera candidatura, Ja del!putados esta cuestion que, mas que politica,
sefior don Daniel Alberto Espejo, tengo lafes cuestion de honor i constitucional. hasta de
seguridad que no habria sacado la torcera ) patriotismo, si se quiere?
mayoria el sefior Pizarro,i yo no habria ob-; Yo considero a un juez que tan mal proce-
tenido los quinientos votos que saqué en esta!de, como traidor a su patria.
tiltima eleccion, siendo que en las elecciones| No hai patria sin Constitucion ni Constitu-
pasadas habia obtenido mil doscientos votos. {cion sin patria; i cuando se pisotea la Consti-
En todas partes donde la eleccion fué co-(tucion se pisotea a la patria, I nosotros, los
rrecta, tengo el orgullo de decir, que, ni Jas{democratas, amant de la patria i de la Cons-
ofertas, nila presion hecha a mis electorestitucion, nos sentimos alarmados ante los jue-
por parte de las autoridades administrativas ices que proceden en esta forma, violando la
judiciales encontraron eco en los honvados!Constitucion i las leyes que el Congreso ha
electores obreros, que votaron consciente-édictado, las que se deben al esfuerzo de nues-
mente por este modesto ciudadano. Etros antepasados, porque ellos han hecho lo po-
Ahi tenemos la comuna de Tierra Amari-)sible que nos rijamor por una Constitucion
lla, cuyas elecciones fueron presididas por un(propia, que no puede ser atropellada por cual-
alcalde conservador. Los mismos radicales%quier Jjuez que tenga en sns manos los medios
reconocen Ja honradez de ese alcalde, que,|de perseguir a Jos mdividuos que no piensan
disponiendo de la fuerza piblica, no se pres- {como él, como ocurrié hace poco al que habla
to para que se le arrebatara un voto a nadie. con el juez de Copiap6.
I, aprovechando esta eleccion correcta de! Bste funcionario me persiguié por desacato,
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porque manifestaba en publico que no habia
cumplido con el articulo 109 de la Lei de
Elecciones.

;1 por que? :

;Ah! porque no estaban seguros del triun-
fo los hijos o los scbrinos del patriarca del
radicalismo!. ..

- Apénas mi nombre se divit6 en el horizon-
te politico, se produjo en aquella rejion algo
como un terremoto politico, por primera vez
el radicalismo se conmovid temeroso de que
el mismo lugar que le ha servido de cuna pu-
diera llegar a ser su tumba.

;Cémo se puede, honorables Diputados, po-
niéndose la mano en la conciencia, fallar esta
‘cleccion sin tener a la visto ese espediente
del juez?

Durante dos meses recorri palmo a palmo
Ja proviscia a fin de recojer informaciones i
hot se me coloca en la situacion del que quiere
perseguir a un ladion que se roba una gallina
1 va sembrando las plumas por el camino. Hai
que buscar por do quiera maneta de recojer
esas plumas para reconstitwr el cuerpo del
delito.

I asf, con la fé del carhonero, con una espe-
ranza intima de encontrar justicia aqui en el
seno de la Homorable Camara, he recorrido
toda la pruvincia de Atacaina.

Pero este juez, por si 1 ante si ha impedido
que la Cdmara tome conocimicnto de. todos
los antecedentes que debe consultar, para pro-
nunciarte con acierto sobie las elecciones de
Copiap6é Vallenar 1 Freirina.

Talvez sea éste ¢l inico caso que se ha pre-
sentado que en dos ocasiones un juez dé letras
no haya cumplido su deber de enviar a la Ca-
masa los antecedentes de una eleccion.

Por el articulo 109 de la Lei de Elecciones
tiene el sefior Presidente de la Camara facul-
tad para pedir esos antecedentes, 1, a pesar de
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obligacion de enviar inmediatamente los an-
tecedentes pedidos. Asi debe procederse para
‘salvar el decoro de la Camara, de la Consti-
tucion 1del pais.

Aun haciendo obstruccion de los derechos
que me otorga mi investidura popular, lejiti-
mamente adquirida en las urnas, no me es po-
sible silenciar estas observaciones, 1 por eso
decia denantes que nada me importa esa 1n-
vestidura que tan lejitimamente habré adqui-
ridc; lo que en este caso me importa mas,
porque ello estd sobre esa investidura, es la
dignidad de la Camara i el decoro del pais.

['yo puedo afirmar que los documentos pre-
sentados por los Diputados radicales no son
poderes. Unicamente los poderes mutilados
que se han entregado al sefior don Bruno
Serjio i‘izarro son poderes que Ja Cémara
debe aceptar en definitiva.

Debe, pues, repetirse la eleccion entre el
gue habla 1 mis dos contendores.

Los poderes que presentan los sefiores Ja-
vier Gandaiillas Matta i Felipe Santiago Mat-
ta, mui a pesar de ellos mismos, nc son po-
deres, son papeles inmorales en que se fal-
sean los votos emitidos, 1 antes que ‘raer-
los a esta Honorable Camara debian haber
sido llevados al crematorio, porque traerlos
aqui es faltar el respeto a la dignidad de esta
Cémara.

Esto es lo que puedo decir, ya que me pri-
van los jueces, né las razones, de comprobar
la verdad de los hechos a que hago referencia.
! Estoi tan seguro de lo que digo uue sila
Honorable Cimara aceptara gue se mandara
repetir la eleccion en las cuatros mesas de
Fragiiitas, donde mis honorables contendores
obtuvieron seisclentos setenta i dos votos, 1
yu sagué solo dieciocho, que puedo afirmar
con toda certidumbre de que enviando a esa
eleccion la Honorable Camara una comision

que en varias ocasiones asi lo he hecho pre ;de su seno, no obtendrian mis honorable con-

sente al sefior Secretario en su oficina, esosg

antecedentes no han llegado todavia.

No han llegado esos antecedentes, 1, con
esta omision, aquel sefior juez de letras ofen-
de al sefior Presidente; 1 ofendiendo al sefior
Presidente, ofende ala Camara, i ofendiendo
a la Cameara. ofende al pais entero. La Ho-
norable CAmara debe tener presente que se
trata de un mandato imperativo de la lei, cu-
yo cumplimiento no ha pedido burlar o elu-
dir ese sefior juez de letras. La Cdmara, para
mantener ol prestijio 1la dignidad del pais,
que ha sido ofendido por ese juez con el des-
conocimiento que ha hecho de los fueros
que se le deben a su Presidente, no puede
consentir que ese funcionario se burle de la

petidores talvez ni la cuarta parte de la cifra
de votos que se dice han obtenido.

Tengo la seguridad de que Su Seioria, el
sefior (Gandarillas, no aceptara que se repitan
elecciones en tales condiciones, porque en bue-
na lid uno de los Diputados radicales no ocu-
pard un puesto lejitimo en esta Camara.

Los radicales estaban representados en
aquella provincia por duscientos ciudadanos
de su partido, los cuules llevaban la mision de
gritar en contra del candidato demécrata i de
vivar al partido radical, a fin de conquistarse
asi palmo a palmo la provincia de Atacama,
en Ja cual, lo afirmo con conciencia, no hai
ningun ciudadzno verdaderamente radical.

Debo manifestar a Ja Cimara, sefior Presi-
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dente, que para aquellos individuos que ha-
clan la campafa a favor del partido radical en
esa provincia, el radicalismo consiste pro-
bablemente en que se acaben los f1ail s 1 las
morjas, i declaraban todavia que erun radi-
cales solo porque habian nacido en un depar-
tamento de Atacama.

Como ve la Camara, esta razon es mui cu-
riosa, a no ser que den a la palabra radicalis-
mo otra concepcion filoséfica orijinal... Por-
que no comprendo que el radicalismo pueda
querer triunfar a costa del fiaude i que sus
candidatos pretendan llegar a la Cémara de
otra manera que con la conciencia limpia co-
mo el agua cristalina, blanca como la nieve i
tan pura como el cielo que nos cabre. .,

By cierto, seiior Presidente, que los candi-
datos no tienen Ja culpa de todos los hechos
1 atentados cometidos por los hombres de sn
partido; vero tambien es verdad que ellos § o-

~

!

A~

las consecuencias que se orijinan con la co-
miston de tan monstrnosos fraudes i atropeilos
yue los hombres honrados :e sienten ki ridos
en su dignidad, i no pueden tolerar seguir
formando parte de un partido politico capaz
de hacer una burla tan grosera del derecho
de elejir que denen los ciudadanos.

No es raro enténces que las personas ho-
norables se vean en la dolorosa necesidad de
tomar estas enérjicas medidas de saneamien-
to politico.

jCudnta mayor delicadeza debieran tener
enténces los candidatos que pretenden tener
un asiento en esta Camara, para decir con alti-
vez 1nobleza: yono acepto poderes manchados,
miéutras no se saneen los vicios de que ado-
lecen! ‘

Este si que seria un homenaje respetuoso i
merecido para los electores de Atacama, que
se han sentido ofendidos i ultrajados, porque
drian infloir en el sentido de evitar éstos abn-{se les ha arrebatado o adulterado su voluntad,
508 1 desmanes a fin de que ellos no se come-!a fuerza de fraudes i de la intervencion o com-
tieran ; plicidad de las autoridades judiciales.

L'si la Camara quiere darse ruenta de laj Todavia, honorable Presidente, se llegé a
imjresion que han producido en Atacama los|los estremos mas descarados.
abusos de los radicales, vol a dar lectura aj Los carrilanos habrian preferido suicidarse
una cromunicacion mul singular. (dntes que votar por el sefor Gandarillas

s electores de Caldera se dirijieron al se-( Matta Sin embargo, todas aparecen votando
ftor Mac Iver en términos que envuelven una{por el honorable ex-Ministro.
afrenta, o un azote tan merecido como enér-{ Todos los obreros de las maestranzis de
jico. ( éAtacama me eran afectos, pues yo, dentro de
?
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Dige asi: mi esfera de accion, estuve patrocinando que.
Kl siguiente telegrama ha sido enviado al(se les reconociera el derecho que tenlan de

sefor Enrigue Mac [ver: {que sus sueldos les fueran pagados a razon de
«Calder:, 3 de marzo d- 1912.—Senor Enri (diccisels penijues, como alos cbreros de la
que Mac Iver.— Santiago. {maestranza de Santiago.

Lios partidos demdcrata 1 liberal democrs 5 X1 sefior Gandarillas Matta, a pesar de que
tico de Caldera felicitan al caudillo del radi- habia prometido trabajar por el mejoramiento
calismo’ por el trianfo de hoi dia al amparo!econémico i social de las clases trabajadoras,
de los fraudes mas inverosimiles cometidos { sin embargo, siendo Ministro de Industria, re-
en los anales electorales de nuestro querido chazé estas pretensiones de sus propios elec-
Chile. {tores.

Guillermo  Rees. —Arturo  Gripe . — Fer-;  El sefior Veas.—Voi a levantar el cargo
nando Ibarra.— Pascual Arrocet, ex-radical.— | que Su Sefiorfa hace al sefior Gandarillas
J. Gabriel Bagudano.» ) Matta.

§ Siendo el sefior Gandarillas Matta Ministro-

Este telegrama lieva tambien la firma de un|de Industria i Obras Publicas no hizo esta
radical honrado, quien no pudo wcnos que;concesion de pagarles a dieciseis peniques a
indignarse en presencia de los fraud 's { atro-{los obreros de las maestranzas del norte, pero
pellos cometidos por sus partidarios o correli-|como Diputado firmé un informe de Comision
Jionarios, con que se adulters la eleccion deéen que se les acordaba este aumento de
Caldera. ¢ sueldo.

Este ciudadano no pudo sobreponerse a es E Su Sefioria puede entdnces hacer la com-
te justisimo arrebato, renuncié a wilitar en|{paracion entre el sefior Gandarillas Matta, Mi-
Jas filas de un partido capaz de mancharse {nistro, 1 el sefior Gardarillas Matta, Diputado.
con tales delitos, e inmediatamente se trasla-!  El sefior Gentoso.—Agradezeo esta inte-
d6 al Club liberal democritico, para firmar los ; rrupeion del honorable Diputado por Valpa-
rejistros del partido balmacedista. kstas son | raiso.
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Lo que ha dicho Su Sefiorfa era precisamen-{ esto no podra negarlo mi honorable contra-
te lo que vo iba a decir. ¢ dictor,— pues se separd de su puesto en Cha-

Los electores sabian cu 4l fué su actitud pa-{faral a un operario que era municipal, porque
ra con ellos, siendo Minist ro de Industria. géste era el quinte municipal que contribuia a

El sefior Balmaceda (Presidente).— Su Se-formar la mayoria coalicionista, 1 para dorar la
fioria no puede continuar hzciendo cargos a!pildora, se destituyeron al mismo tiempo a dos
un Diputado en esa forma. cempleados que erzan municipales radicales de

El sefior Gentoso.—No era un cargo 51n0§0aldera, dando la misma razon de que eran
una simple observacion la que hac'a, a fin de ! empleadosi no podian ser municipales.

: i ¢ . . . .

poner de» ?llanlﬁe(slto que 'nol emb posxbl(;a qjue ¢ Varios amigos trataron de influir para que
mis compafieros de trabajo, i)s 0 1‘;‘13_1"0_8 €138 3quel empleado fuera repuesto en su empleo,
?agstra.nzas, v ota.}:a{)l. pot ed ex'h 1n1?tr0‘ deémléntras se esperaba el dictamen del fiscal
ndustria, que se habia negado a hacerles Jus-/yeerca de siera o né legal que un empleado
ticia. . . ~ de los ferrocarriles fuera municipal.

Era una simple observacion que tendia al N : :

. I . Kl seior Balmaceda (Presidente).—Si me
formar mejor el convencimiento de la Cé- . PP
permite el sefior Gentoso...
mara. :
Ha llegado la hora.

:I como seria posible, seflor, que se me €o-§ | ) . .
¢ : : ! P En la sesion de mafiana continuara la dis-
locara en situacion de no poder citar hechos - ! 1
cusion sobre la eleccion de Atacama.

ccmo  éste que contribuirdn a formar la con- A
ciencia de la Cémara? Se levanta la sesion.

Recuerdo ademas que el honorable ex-Mi-{  Se levanto la sesion.
pistro de Industria, sefior Enrique Zadartu
Prieto, envié una érden al ferrocarril de Ata- M. E. Cerba,
cama para una destitucion que se hizo,—i Jefe de 1a Redaccion.



