
Sosion 59.la ordinaria en 29 do Agosto de 1910 
PHESIDENCIA DEL SENOR BASOUÑAN 

SUMARIO 

Cuenta.-Se desecha una solicitud de don 
Juan Tristan Aris para rejentar boticas de 
su propiedad en cualquier punto de la Re­
pública i otra de don Federico Díaz Piza 
rro en que pide igual autorizacion. -Se de­
secha un proyecto del Senado que autoriza 
a don Osear V. Arlegui para seguir rejen­
tanda una botica de su propiedad en la 
poblacíon de Huara.-Se desecha una soli­
citud de la Oompañía Carbonifera de los 
Ríos de Ouranilahue, en que pide devolu 
cion de una garantía para construir un fe­
rrocarril de las minas a la bahía del Oarne­
ro.-Se desecha un proyecto del Senado 
que fija en dos años el plazo para presentar 
los planos del ferrocarril eléctrico entre Va1-
paraíso i Peñuelas, en una concesíon a don 
Domingo Otaegui.-Se rechaza la solicitud 
de don Eurique A. :F'uenzalida en que pide 
una subvencion para un periódico de pro­
paganda americana en Europa.-Se acuerda 
no insistir en los siguientes proyectos de la 
Oámara desechados por el Senado: el que 
concede a los señores Bitencourt, Rioja i 
C.a el uso gratuito de un terreno situado en 
Valparaiso para la instalacion de una fábri­
ca de galvanizacion; el que concede a don 
Cárlos A. Watters permiso para construir 
un ferroearril entre Antofagasta i Aguas 
Blancas; i el que concede permiso a don 
Manuel A. Loaiza para construir un ferro­
carril de Pica a Pintados.-Se pasa a tratar, 
en sesíon privada, de solicitudes particulares. 

DOCUMENTOS 

Oficlo del Sfmado con que remite un pro­
yecto que concede una pension a doña Aseen, 
¡¡ion Bello, v. de Portales, i a. Siu1 hijos me­
bere!!¡ 

Acta 
El señor Bascuñan (Prf'sidente).-Solicito 

el asentimiento de la Cámara para considerar 
la presente sesion como continuacion de la 
anterior para los efectos de la redaccion i 
aprobacion del acta. 

Acordado. 

Se dió cuenta: 

Del siguiente oficio del Honorable Senado: 
Santiago, 29 de agosto de 1910.-Con 

motivo de la mocion e informe que tengo el 
honor de pasar a manos de V. E. el Senado 
ha dado su aprobacion al siguiente 

PROYECTO DE LEI: 

«Artículo único.-En atencion a los servi­
cios prestados al pais por don Diego Porta­
les i por don Andres Pello, se concede, por 
gracia, a la señora Ascension Bello v. de Por­
tales i a sus hijos menores Manu~la, Domin­
go, Oárlos i Clara una pension de cuatro mil 
pesos anuales, de que gozarán en conformidad 
a la leí de montepío militar». 

DioS' guarde a V. E.-LUIs A. VERGARA.­
Fernando Devic Tupper, Secretario». 

Incidentes 
El señor Bascuñan (Presidente).-Ofrezco 

la palabra ántes de la órden del dia. 
Ofrezco la palabra. 
Terminados los incidentes. 

Permiso para rejentar boticas 
El seño; Bascuña~ :(Presidente).-Entran­

do en la. orden del dla, cot'tesponde OCUIJarE!@ 

de ~tllk1tüdell indulitrllllesi . 
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~El :e~~~~s hai? ¡ la profesion en toda la República, me parece 
El señor Bascuñan ( Presidente) .-Dos o tres, ¡ algo enorme, estraordinario ... ,. 

honorable Diputado. l Si la Honorable Cámara aprueba este pl'O-
El señor Arellano.~¿,No hai acuerdo uná- yecto di') lei de aquí An adelante podríamos 

nime, señor Pn'sídente, para tratar de prefe- suprimir la Universidad, porque entónc~s 
ren. cia en esta sesion de so~icitudes partiClllal'CS'?] habríamos trasladado a este recinto la ofiCl­

El señor Bascuñan (Presidente ).~ 1¡~1 acuer- na que concede los títulos profesionlles. 
do que existe es para tratar alternadas solici- ( N ° veo, pues, señor Presidente, bajo ni,u­
tudes industriales í particulares. ? gun aspecto justificado el proyecto en dlS­

Roí toca industriales, i las que hai son des i casion. 
o tres aprobadits por el Honol'üble Senado. ¡ El señor Aris ... No sé cómo se llama el 

El señor pro-Secretario.---Eélbí en segunda otro .. - .. 
discusion el siguiente proyecto de leí: El señor Secretario.-Pizarro. 

El señClr Corbalan.--I el señor Pizarra han 
«Artículo único.~Se autoriza a don Juan [)resentado certificados de \yecino:,¡ de la loea­

'l'ristan Aris para que pneda mjcnh:u' bOtiC8 lidaa, i aun de algunoél médicos, de estos que 
de su propieclad en cualquier punto ele la no se fijan en la trascendencia que tienen es-
República». ras funciones ..... 

El señor Concha ha formulado indicacion 1 con estos documentos se presenta a pedir 
para qUA se agregue el nombro de don G'e- que el Presidente do la Cámara le estienda 
derico Díaz Pizarro, que se enenentra en las ei título de farmacéutico. 
mismas condiciones. Yo creo, señor Presidente, que debemos 

El serior Corbalan.-Es THui estraorclim1l'io terminar eon este sistema i que Jos que tengan 
que se vengtL a traer al tapete dI) la Cámara¡au.titudes i amor al estudio acudan a la Uni­
un proyecto ele lei pa¡ a concmler el tí' 1110 de versidad i recihan allí el título correspon­
farmac-éutico a un práetico que no habiendo cliente. 
tenido el tiempo o la paciencia o la contrac- Espero, por lo tanto, que la Honorable Oá­
cion al trab:ljo i al estudio necesarios para mara reehazani por unanimidad esta solicitud. 
gradnarse en la Ulliycl'sic1ad cle1 Estado, oeu- bjj señor Matte.-Desearia saber si esta so-
rra ante la {ámara en husca ele título. licitud se halla informada. 

Ya ve la Honorable Cúmara que apénas se S ~~l seDor Rascuñan (Presidente).-Está 1n­
ha dado cuente:, de este proyecto cl1nndo :-:e í formada por la Honorable COí::jsion de Go­
ha . presentado imnbif:n otro señor, r.1].-clienc1o se ~ bicrn. 0, i el pro,yecto que. ~e discute ha sido 
le mcluyora en Le hsta. Do nmnera que J1O- ¡ propuesto por dlCha ComlslOn. 
mos trasladado al recinto de la Honorable 1<;1 señor Matte.-Yo no sé quién es el so-
Cámara las itulas de la Universidad. licitante. 

Esto efl grave, de lo nms grave, sel'ior Pl'C- Aun mas.,. -. oigo decir en este momento 
sidente....... Rl honorable sefLor que7mda que el señor Aris 

1 yo espero quo la sensatl'Z de h Cámara 1m llllHTtO. 
no ha dfl fallar en esta ocasion; !J.l1c. in !imine, lel seiíot' Quezada.~Jj'ué lo que se dijo en 
habrá de l'echa/:ar senwjc\l1te pl'ott·nsíon. una sesion anterior en que se trató de este 

Hubo una lei, sOrJOl' Proflidonttl, didac1a proyecto. 
en el ailo 191)4 qne terminó de una yez por j1~1 señor Corbalan.-Vivo o muerto, debe 
todas con estas pretensiones de los prúetic:os (rechazarse su solicitud. 
a rejentar boticas, oiieinas que debc'u sel' diri- El señor Matte.-N o conozeo, eomo he 
jidas por hombres de citmcia, pllCS se tmta chcho, al solicitante, i quiero suponerlo vivo. 
de la salubridad ele los hahitantes del ]lRis. Pero es evic1lmte que su solicitud se encuen-

El artículo 2.° ele esta lei fué hnstunte !Jre- tra en condiciones m1Íi diversas de cualesqui'­
visor, porque establece que en los lng<wcs' m ele las que se preSl~ntan aquí en demanda 
donde no hayan fannacénticos titulados, pue- de una autorizacion para ejercer nna profesion 
de el Presidente de la Hepúhlica autorizar a en la R.epública. 
una o mas personas para l'ejenbu':boticas, ])re- Dehe tratarse, supongo, de un práctico con 
vio un exám.en (F18 se dará antJ L, Comision treinta o mas alios de selTicios. 
respectiva. I Sl se encuentra en Esta sitl1aeion ¿qué he-

De manera que eRte sei'ior pncc10 ]'(-·,jf\Dtitl' ne d() raro éjue concurra a la Cámal a a pe­
boticas, siempre qm¡ no lli1yü U11 L" lllacóuiico cli!' qne le p(wmita ejercer la profesion de far­
en el lugar donde so eHtable/:l:n; pero quo iW macéutico? ¿l qué tendria de raro que la Cá· 
le dé el título que lo habilite para que ejerza mara le conoediera esa autorizacionf 
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Antes de que la Oámara se pronuncie desea­
ria saber si en los antecedentes aparece cuán­
tos años de práctica tiene este caballero 
. Yo creo que se trata de un caballero que 

trene muchos años de ejercicio de la profe­
SIOn. 

. El señor pro-Secretario.-Ejerce la profe­
SIOn desde 1878. 

~ 1 señor Matte.-De modo que tiene trein­
ta I dos años de práctica .... 

¿,Cómo no ha de ser razon para conceder un 
título un espacio de treinta i dos años de pro­
fesion~ t,Oómo no ha de saber tanto como un 
mozo titulado que viene saliendo de la Es­
cuela~ 

Eso era a causa de que en aquella época 
no existian farmacéuticos casi, porque b pro­
fesion no tenia espectativas, no tenia hori­
zontes, i (Ira preciso proveer de alguna ma­
nera la necesidad de la rejencia de boticas. 

Despues vino la lei del 81, que les amplió 
a estos señores las prerrogativas para poder 
ejercer la farmacia. 

Pero como los abusos iban credendo tanto 
i los farmacéuticos se encontraban en la si­
tuacion depres:va de que cualquipr hijo de 
vecino que tenia amigos que lo ampararan, 
establecia una botica i la rejentaba, con IJer­
juicio de la salubridad pública, vino la lei sal­
vadora de 1904. 

El. seLor Lorca.-De aeuerdo cou las ideas Como VI' la Cámara, esto es bastante grave, 
m.amfestadas p~r el honorabl!~ Diputado POrji, sin embargo, parece que algunos señores 
LIgua ~e permito ha.cer presen,te a la Ho~o- Diputados no se han preocupado de estudiar 
r~ble Cam~ra qUi> eXIste un arbculo translto- estas cosas cuando quieren que se concedan 
l'~o de la 1m de 9 de enero de 1879, que flutO- ~ estos permisos. 
riza al,PreRidente de l~ ~lepública para con-i Yo sé que ha habido envenenamientos por 
ceder tItulo de farma:ceulbco a todas aq~epas ¡ medio de' medichas desp<1chadas en boticas 
personas que,. cumphe.nao c~n los. reqUISItos I rejentadas por estos prácticos. 
del caso, hubIeran temdo bobea abwrta ántE's \ .., 
del 9 de enero de 1879. I No hace mucho se produJ? un caso .~e ~s-

Poco despues la lei ele enero de 1881 vino \ to~ en San Bernardo. Un temente de EJe:c.lto 
a ratificar la autorizacion que concedia el ar-¡ fue envenenado con u~a receta de acomttna 
tículo transitorio, de la lei del 79, al Pl'C- j ~f'spachada en un~ b.otICa ~e es.e pueblo, re~ 
sidente de la República para otorgar estasJenta~a p.or un prac.hco. Ml amlgo que esta 
concesiones. a la Izqmerda me dice que le consta el hecho. 

Se trata aquí de una situacion completamen- . Ese práctico no sabia ~s?,r la aconitina, me~ 
te legal, se trata de derechos adquiridos por) alC.amento qt;t~ se sumillIstra por cuartos o 
particulares i no es posible que la HonorableS qUilltOS de mllIgramo. 
Cámara, por medio de leyes post ri01'e8, ven-¡ El boticario despachó la receta que este me­
ga a lesionar derechos anteriormente adqui-) die amento contenia con balanza coroun, i en 
ridos. ~ vez de dar la cantidad que el médico habi.,. 

Yo pido que se otorgue esta concesion, i) prescrito para el enfermo, puso al medica­
que la Cámara contemple la situacion que con ¡ mento diez o veinte veces mas ... 
su rechazo cmaria a personas que tienen de-¡ De modo que este capitan murió víctima de 
rechos adquirid?s en co~diciones completa- í la falta. de ciencia de uno de estos práctic~s 
mentc legales, 1 que estan amparada,; clara-¡que qmenm que el Congreso les otorgue tl~ 
mente por disposiciones espresas terminantes. ¡ tnlo de farmacé.uticos. 

El serlOr Oorbalan.- Señor, me estraña I ¿,I parece a mIS honorables colegas cosa ba~ 
qne el honorable Diputado por la Ligua abogue) ladí esto de que las recetas sean despachadas 
por que se conceda el título de farmacéutico por un práctico o por un f~rmacéutico titu-
al seflor Aris, por haber ejercido durante lado~ . 
treinta años la profesion de tal, sin serlo... Esta situacion fué la que dió lugar a que 

¡,Por qué no pide Su Señoría que se con~ los farmacéuticos se empeñasen por que luera 
ceda el título de abogado a todos los tinteri- despachada la lei de 1904, que L:oncluyó con di~ 
llos que hayan ejercido tal profesion durante cha situacion, estableciendo que en. adelante 
treinta o mas años? solo los farmacéuticos titu1ados podian rejen~ 

Una lei del año 79 establecia que podia tal' boticas. 
concederse permiso a estos señores que se Disposiciones semejantes hai establecidas 
dif'en aficionados a la farmacia, para rejentar en todo el mundo; solo en este pais puede dis­
boticas de su propiedad. cou tal que acredi- cutirse si se puede o n0 dar título de farma­
taran competencia con certificados de vecinos céutico a cualquier ganapan, porque esa os la 
i de tnédicQ~.. verdad ... Con este sistema mañana cualquiel' 
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tinterillo o jurero falso, se creerá con derecho 
para venir a solicitar una autorizacion seme­
jante. 

La lei de a de febrero de 1904 estableció 
en su artículo segundo que en las villas, ciu­
dades o aldeas donde no hubiere farmacéutico 
titulado podrían despachar recetas los prácticos, 
previo el permiso correspondiente del Presi­
dente de la República. 

De manera que la situacion es mui clara .... 
Los farmacéuticos se encontrarán amenazados, 
en todo caso, con este proyecto que está sobre 
el tapete de la Mesa, i como, «comiendo se 
abre el apetito», cuando se vea que la Oámara 
ha sido bastante benévola para acojer el pro­
yecto en discusion, llegarán despues todos los 
prácticos de la República a solicitar que la 
Cámara les dé patente de sabios. 

¡Nó, señor! Es una enormidad estar discu­
tiendo estas cosas! 

¿Por qué, si ese señor tiene cuarenta años 
de aficion a la farmacia no se ha recibido de 
farmacéutico, cuando para ello no se requieren 
sino unos tres años de estudios especiales? 
Tengo la seguridad de que si se nombrara una 
comision para que examinara a este solicitan­
te, lo sacaria mal, poniéndole tres negras por 
unanimidad. 

Llamarse prácticos i ser competente en rea­
lidad son cosas bien diversas. ¿Oreen Sus Se­
ñorías, que son abogados, que cualquier tinte­
rillo podria competir con Sus Señorías? 

El señor Alessandri.-I hai algunos que 
nos hacen sonar. 

El señor Corbalan.-¿Se sentirian Sus ~e­
ñorÍas mui honrados con que un tinterillo, el 
mas popular de los Tribunales, viniera al Con­
greso a pedir que le diéramos título de abo­
gado? 

¿No se sentirían humillados por esto Sus 
Señorías? ¿,N o creen Sus Señorías que esta se­
ria una enormidad? 

El señor Edwards (don Alberto).-Una 
cOSa es defender pleitos i otra cosa es despa­
char ruibarbo. 

El señor Corbalan.-¿Su Señoría cree que 
los farmacéuticos despachan solamente rui­
barbo? ¿No le acabo de recordar el caso de 
envenenamiento de un capitan de Ejército 
con aconitina? 

Si se tratara solo de hacer píldoras de 
pan i despacha(ruibarbo, podríamos cerrar la 
Escuela de Farmacia. 

Yo espero que, a pesar de la buena volun­
tad manifestada por el honorable Diputado 
por la Ligua, para el despacho de este prO­
yecto, la. Oá.tl1ü,ra lo rechnZáhí pOl" unanimidad, 
m,6no. UJiOi 

El señor Bascuñan (Presidente).-En vo­
tacion el proyecto en la forma indicada por 
el honorable Diputado por Lautaro, señor 
Ooncha, en la intelijencia de que si fuera 
rechazado en esta forma, se votará el infor­
me de la Oomision de Gobierno. 

El señor Subercaseaux. -Será mejor que 
se divida la votacion, señor Presidente. 

El señor Bascuñan (Presidente).-Y o he 
propuesto que si se rechaza el proyecto con 
la modificacion indicada por el honorable 
Diputado por Lautaro, se vote el informe de 
la COm1sion de Gobierno. 

El señor Subercaseaux.-Será mejor que 
se vote por separado el caso del señor Aris, 
honorable Presidente. 

El señor Bascuñan (Presidente).- ·En vo­
tacion entónces el informe de la Comision 
de Gobierno. 

Votado el proyecto, resultrS desechada por 
treinta votos contra ocho, habiéndose abstenido 
de votar un señor Diputado. 

Durante la votaGÍon: 
"El señor Alessandri.-Sí, porque la espe­

ripncia es la madre de la ciencia i en treinta 
i dos años de práctica este caballero ha debi­
do aprender la farmacia. 

El señor Matte. - Sí, porque el seíior Aris 
no es culpable de que un señor haya enve­
nenado a un capitan de Ejército en San Ber­
nardo. 

El señor Gutiérrez.-Yo quiero qUfl haya 
libertad de títulos, pero que haya títulos. 

El se:e.or Bascuñan (Presidente).-Se va 
a votar la indicacion del honorable Diputado 
por Lautaro. 

Podrlamos darla por rechazada con la mis­
ma votacion. 

El señor Subercaseaux.-Con mayor vo­
tacion, pues, señor Presidente. 

El señor Bascuñan (Presidente).-Hecha­
zada. 

El señor pro-Secretario.- El informe de 
la Comision de Gobierno sobre la solicitud de 
don Oscar Arlegui~ dice así: 

«Honorable Cámara: 

La Comision de Gobierno ha estudiado los 
antecedentes del proyecto ne lei remitido por 
el Honorable Senado por el cual se concede 
a don Oscar V. Arlegui permiso para conti­
nuar rejentando la botica que es prJpiedad 
suya en el pueblo de Huara, del departa­
mento de Iquique. 

Está comprobado en estos antecedentes 
que el señor Arlegui rejenta la botica me n­
oionadEt désde el año 1894. o sea. desde hace 
dieclseis ádos¡ i qU6 intel había rddo emple~ 
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do en establecimientos de la misma elase, i 
que ejercia esta industria, a pesar de no ser 
farmacéutico, por estar facultado para ello 
por el supremo decreto número 2,964 de 12 
de ago~to de HIOl, i por las disposiciones de 
la lei número 1,640 de 3 de febrero de 1904, 
que permiten el funcionamiento de boticas 
dirijidas por personas no tituladas, en los pue­
blos en que no haya botica rejentada por Íar­
macputico. 

. Se ha acreditado, ademas, la competen­
CIa del señor Arlegui en el ejercicio de su 
industria por medio de certificados de varios 
médicos que dicen conocerlo i constades que 
despacha satisfactoriamente las recetas, i la 
honorabilidad i buena conducta por un certi­
ficado que lleva la firma de numerosos veci­
nos i comerciantes de Huara. 

IDtimamente, el señor Arlegui se ha visto 
amenazado de tener que clam urar su esta­
blecimiento con motivo de haberse estableci­
do en Huara una botica rejentada por farma­
céutico titulado, i por ese motivo ha recurri­
do al Congreso solicitando que se le couceda, 
por medio de una lei, el permiso para conti­
nuar rejentando su botica. 

El acta de visita de la Comision Visitadora 
de boticas hace constar que el establecimien­
to del señor Arlegui está satisfactOl iamente 
servido. 

Todos los antecedentes dejan la impresion 
de que, léjos de haber un mal en permitir al 
señor Arlegui que continúe al frente de su 
establecimiento, se haria con ello una obra 
de equidad bien entendida. 

El ?en~o de 1907 acredita que la poblacion 
del dIstnto de Huara alcanza a ocho mil 
seiscientas veintiseis personas, siendo el mas 
poblado de todo el departamento de Tarapa­
cá, f~era de la ciudad de Iquique, lo que 
permIte creer que no hai perjuicio sino ven­
taja en que se mantenga allí abiertas varias 
boticas. 

En consecuencia, la Comision cree que se 
puede ?torgar la gracia solicitada por el señor 
ArlegUl aprobando el proyecto remitido por 
el Honorable Senado. 

Sala de la Comision, 4 de agosto de 1910. 
-Samuel González Julio.-Enriqu<1 A. Ro­
dríguez,-M. Gallardo González.- Víctor V. 
Robles.-A. Huneeu8 G. H.» 

El señor Bascuñan (Presidente).-En dis­
cusíon jeneral i particular el proyecto del 
Senado I si ningun honorable Diputado se 
OpOfl.B. 

El SC!QI' COllbalan¡-Jlato ea,o e, repeti" 

cion del primero i segundo que acabamos de 
rechazar. 

El señor Arlegui pretende que por cuanto 
no hai farmacéntico en esa ciudad, se le con­
ceda permiso para reientar botica. 

N o hai necesidad de que la Cámara se pro­
nuncie sobre este particular, porque este pun­
to está resuelto por la lei de 1904, i la Cá­
mara debe ser respetuosa de las leyes que 
dicta. 

Se trata de un caso análogo al anterior . 
El señor Gutierrez.--Nó, señor; aquí se tra­

ta de un permiso para rejentar una botica en 
un solo pueblo de la República. 

El señor Edwards (don Alberto).-I toda­
vía debe tener presente el honorable Diputa­
do que la poblacion de Huara ha aumentado 
enormemente, a pesar de las boticas. 

El señor Corbalan-Las boticas no hacen . . .. 
mngun perJUlclO. 

A lo que me opongo es a que hagamos far­
macéuticos aquí. 

1 puesto que la Cámara ha dejado estable­
cido, con la votacion anterior, que no está 
dispuesta a otorgar título de farmacéutico debe 
rechazar la solicitud en discusion. 

El señor Robles. Muí distinto del anterior 
es este caso. 

El señor Corbalan.-¿Dónde está la dife­
rencia1 

¿Estará en que en Huara no habia en un 
principio farmacéutico i ahora lo hai1 

¿O estará en que el señor Arlegui rejenta 
una botica de su propiedad i el señor Aris 
era solo empleado del señor Anwandter en 
Chillan, saliendo de allí para establecer una 
botica propia para hacerle competencia'? 

Pero estas circunstancias, en mi concepto, 
no alteran el fondo de la cuestiono 

A quí se trata de otorgar un título profesio­
nal; i sea para Huara o para cualquiera otra 
parte de la República, la Cámara no debe ha­
cerlo. 

En la situacíon del señor Arlegl1i o del se­
ñor Aris, se encuentran muchos, i si hoiacce­
de a estas solicitudes la Cámara mañana se 
verá asediada de otras semejantes que tendrá 
que aceptar puesto que el precedente quedará 
sentado. 

Espero que la Cámara ha de rechazar la soli­
citud en debate, por las mismas razones i con 
la misma votacíon anterior. 

El señoa Roble~.-Señor Preflidente, no se 
trata de darle título al señor Adegui de far­
macéúti~o; se trata de autorizarlo para que 
pueda vender ciertos medicamentos i nada 
mas. 

ElseAor LOrór.í-Páti\ r&jentar una. botioa, 
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El señor Corbalan.-p¡jra que sea fanna- bia pedido el honorable Diputado de Cacha-
céutico. ponl, seiior Huncens; pero puede usar de ella 

El señor Robles.-El título profesional su- con la vénia de Su f-jeñorÍa. 
pone el dl'recho de ejercer la profesion en El S01101' Quezada.-Doi las gl'acias al ho-
todos los punto" de la Hepública; supone nombh· señor Huneeus. 
ciertas obligacioiws como supone ciertos dc~- VOl a votar en contra del proyecto, señor 
rechos.Presi(kntE', porque me parece injusto en sí 

Aquí se trata, seüor Presidente, de un p'~r- mismo i por que podri,1 estableeel' un prece­
miso para rej¡>ntar un establecimiento deter- dr,ntE\ peligro. 
minado, permiso que se v~ ~ conceder a una ~~ El réjimen leéj~l vijer:.tf\ f.m G'sta materia .~s 
persona que, segun la COlTIlSlOn encargada del el que f:stableclO la lel de 190 t, que diJO 
exámen de las bo~icas i de ver si están bien que no podrian rejentar boticas, sino los far­
rejentadas, cumple con todos los rC(l1úsitos del ¡ macéuticos titnbdos, i respecto de los que tu­
caso. ~vieran boticas "in ser farmacéuticos, qun ob-

J?e otorgar este 13 ,rmi~~ para rejentar una¡tendr~an .del Pl'esid~nte dA la !tep~lbli~a la 
botIca que, segun la COlIllSlOn respectlva, pue- (' autOl'lZaClOn nccesana para segL1lt' reJentando­
de i debe tenedo este sexior, porque cunüa las, ll1iéntras no se establecieret un titulado en 
con todas las condiciones r,ecesarias, a dar el la localidad. 
título de farmacéutico que d señal' Cor'balan Este caballero, cuya solicitud se está di s­
supone que va a darle la Cámara, hai la mis- eutiendo, rejentó una botica en virtud de es­
ma diferencia que va de la verc1ad al error. ta disposicion en el pueblo de Huara, obte-· 

No pongo en duda, señor i 'residente, la niendo del Presidente de la República el per­
justicia de las obsernclones jenerales qne ha miso llf'eesario. Pero fué a establecerse en 
hecho él honorable señor Corbalan, i nI con- Hnara un :fannaeéutlco titulado, i por ese he­
trario participo de ellas; pero euanc10 se ello, eon arreglo 11 las disposiciones legales, 
trata, como en el caso presente, de un permiso lmuo do cegar el permiso que a él se le habia 
que se concede a persona determinada, me concedido. 
atengo al informe que suminist.ra la Comision La lei quiso precisamente que se procedie­
respectiva, inrorme que no puede prestarse H ra así, para que una botica quedara entrega­
dudas, porque se basa en los antecedentes pro- dn no a he competenóa o pericia mas o ménos 
porcionados por la Comision inspeetou de per"ecta de un práctico () de un aficionado, 
boticas. por decirlo así, sino a la aptitud reconocida-

N o pUAdo poner en duda, señor Presiden- mente segura de un farmacéutico titulado. 
te, lo que digan los colegas en medicilla. del Procede, por consiguiente en este caso, que 
honorable seriol' Corba1an que, segun cons- no continÚA l'ejentando su botiea el solicitan­
ta en el informe que acompaiia la comision te, porque ya hai ahí un farmacéutico con tí­
de Gobierno, dicen que esta persona puede tulo. 
rejentar una botica, pues da garantías de com- ¿Se quiere ahora cambiar nuestro l'éjimen 
peten cia. Por consiguient.e, va a dar la Cá- legal i que la Cámara i el Pn;sidente ele la 
mara un permiso basado en un informe pl'e [{¡,pública otorguen un permiso que la leí no 
ciso i determinado que se refiere a un señor q neria que se diera'? 
para que rejente una bot.iea en el pueblo de 1,;1 señor Robles.-Esa AS precisamente la 
Ruara. Esto no es otorgar título profesional esencia de las leyes de gracia. 

Por lo demas, seflO!' el'esidente, no debe- El señor Quezada.-Yo no veo motivo al-
mos olvidar la situacion que tenian estos gimo para derogar en este easo la lei comun 
prácticos o rejentes de boticas ántcs dt~ la vi- i hacet' una hscepcion all'éjimon establ~cido. 
jencia de la lei adual i cuál es la situac:íon Si abrimos esta puerta, tengo Lt certidum-
que tienen ahora. bre de q ne vendrán en seguida diez, veinte o 

Esta situacion se debe tener presente por- treinta personas, alegando razones mas o mé­
que se ren.l're a la retroactividad de las leyes. nos justificadas, i pidiendo que por leyes se­
En realidad la lei actual vino a quitar a estos mejantes se les otorguen análogos permisos, 
prácticos un derecho que tenian, en virtud [entónees no habríamos hccho otra cosa que 
de una lei anterior. Hago f.'stas obserntcío- derogar por completo el sistema establecido 
nes, señor Presidente, porqull me pUl'Pcen pOI' b leí vijente. 
muí dignas de lomarsa. en consideraeion. Puede la Uomision de botic'ls estimar muí 

E:1 señor Quezada.-¿Me permite decir una justificadas las razones que se hagan valor en 
palabra, señor Presidente'? las solicitudes de permisos para rejental' bo-

El señor 13a.seuüa.n (Presidente).-La ha- ticas, pero este no es suficiente motivo para 
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volver sobre el sistema establecido por nues- i La apl'obacion de esta solicitud, decia el 
tra lejislacion. honorable Diputado, vendria a colocar al sa-

No encontrando pues, ningun motivo es- licitante fuera de las disposiciones legales en 
pecial para votar una solicitud qn0 importa vijencia. Precisamente, esa es la base de toda 
una escepcion a lo establecido por nuestTo lei de escepcion 
réjimen h~gal, votaré en contra de ella. Por otra parte, hai que tener presente que 

El serlor Huneeus.-Bn jcneral, estoi de esta lei de 1904 ha venido en realidad a arre­
acuerdo con las observacione,; que la Cámara batar derechos ya adquiridos. 
acaba de oir al honorable Diputado sellor Cor- El señor Quezada.-~ó, señor. 
balan; i, de acuerdo con ellas, voté en contra El sei10r Robles.-Desde que ántes los 
de la solicitud anterior relativa a un permiso pl'ádicos tenian el derecho de rejentar sus 
análogo. boticas. 

Pero considero que el caso actual es diver- El serlor Lorca.-Ell conformidad a leyes 
so del anterior. de la República, i la de los años 83 i 89. 

En el caso del señor Aris se trataba de es- El señor Quezada.- [ con permiso del Pre-
tenderle un título de farmacéutico, pant que sident6 de la Re¡:ública pueden seguir rejen­
pudiese ejercer esta profesion en cualquiem t<Í-ndola actualmente donde no haya titulados. 
parte de la República. Creo que, en el co,so l:iJ sefJor Robles.-Siempre que no haya un 
actual, se trata de un farrnacéutico quo ejercia titulado en la localidad. 
esta profesion hacia bastante tiempo cuando El seJ-JOr Quezada.-Exacto. t,O querria Su 
vino la leí de 190-:1: a arrebatarle un derecho Señoría que la lei no se cum~)liel'a~ 
adquirido, i acude a la Cámara para que se El señor Robles -Quiero que se cumpla 
le permita seguir rejentando la botica que la, lei, pero que se haga la escepcion cuando 
tenia. hai funClamentos que plenamente lo justifi-

Las condiciones del solicitante le favorecen; can. 
el haber estado rejentando la botica por es- La personá a que la solicitud se refiere ha 
pacio de quince años i csbtr ejerciendo la re- ejercido su profesion con verdadera compe­
jencia de ella cuando se dictó ht lei de 190-:1:, tencia durante veinte años; no hai, por eon­
es razon b~stante para que con él se haga siguiente, por qué tcmer de que él pueda ser 
una escepclOn. causante de un caso tétrico, como el del capi-

No es un caso como cualquiera otro, pues tan Carrasco, a que se refirió el honorable Di­
conforme lo mani.festaba el honora1)le señor putado por Illapel. 
Robles, la botica de este solicitante ha sido No es justo suponer que por la circunstan­
calificada como buena por la inspeccion elo cia accidental de presentarse un titulado en 
boticas, se acompañan certificados favorables el pueblo de Huara pierda la, competencia que 
de varios facultativos i de personas princi- ha, tenido i se le oLligue a cerrar su negocio. 
pales de casi todo el pueblo. No es posiblE', El señor Quezada.-Lamento, señor Presi­
por lo tanto, que esté espuesto a ser Janza- dente, que el honorable Diputado por Arau­
do de la poblacioll por cualquier titulado. Es co no haya encontrado lójica en 10 que hace 
una situacioll especial. un momento dije sobre la materia en debate. 

Cabe, por lo tanto, a mi juicio, motivo 80- Desgraciadamente, tampoco yo he encon-
brado para hacer una escepcion. trado lójica en los razonamientos que Su Se-

[ por eso, a pesar de que voté en contra üaría acaba de esponer. 
de la solicitud de Aris, le daré a ésta mi Yo creo que el caso en cnestion debe resol-
voto. verse a la luz de la lei de 1904, sin que al-

El señor Robles.-:'\o alcanzo a compl'en- cance a percibir el motivo que nos indujera a 
del' la lójica del honorable beñar (~nezada, prescindir de ella. 
que ha combatido esta solicitud. Se dice que hai razones para hacer una 

No dudo que el espíritu de la lei de 1904 escepcion en favor de la persona solicitante. 
fué el de procurar que las bolicas solo se re- Yo creo que estas razones estendidas a va,-. 
jentaran por farmacéuticos titulados. 1 por rias personas que se CllContraran en igual 
eso, porque existe e::.ta lei es que se trata dEl situacion a la del solicitante, buenas habrian 
consignar esta escepeion de gnwia en ütr<.t sido en el momento en que se dictaba la leí 
lei. de .1904; hoi no encuentro que sean sufi-

r fuera de este argumento del SlóllOl' (~neza- cientes para obligamos a alterar un réjimen 
da, que considero sin fundamento, no he legal existente. 
oído a Su SeñOl'ía otro que ·;enget a justiflcell' Tambíen dice el honorable Diputado que 
su oposicion a esta solicitud. (se trata de una lei do gracia. 1 yo digo: si 
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de lei de gracia se trata este asunto debió 
seguir la tramitacion que el Reglamento se­
flala. Debió tratarse primeramente en sesion 
privada i debió la Cámara pronunciarse sobre 
si est,e caballero habia o nó comprometido la 
gratitud nacional. 

trata ha desempeñado durante quince años su 
ofieio, sin que nadie lo incomodara; pero el 
desarrollo que Ruara tomaba permitió que 
fuera allá un farmacéutico titulado i entón­
ces el otro ha debido cesar en sus funcio-
nes. 

N o se deben llevar las cosas a ese terreno; 
no se trata a luí de un proyecto de lei de gra­
cia. Este proyecto debe discutirse i aprobarse 
en consideracion al interes jeneral i público; 
i si ese interes jeneral i público ha sido ya de­
finido por la leí ¿a qué abrír la puerta, hacien­
do una lei de escepcion, a infinitas e innume­
rables aspiraciones enteramente injustificadas~ 

El señor Edwards (don Alberto).-Me per­
mitiria observar al honorable Diputado por 
Santiago, señor Quezada, que es difícil que 
f'.ean infinitas las solicitudes de esta naturale­
za; porque no es infinito el número de perso· 
nas que se encnentran en la situacion de este 
farmacéutico, que des pues de haber estado 
sirviendo en un pueblo durante dieciseis años, 
se ve destituido de su puesto por un profe­
sional que viene de la Universidad de Chile 
con un título flamante a instalarse en el lu­
gar en que este pobre farmacéutico sirvió solo, 
durante tan largo tiempo. 

No es, pues, infinito el número de perso­
nas como ésta; al contrario, creo que ellas son 
mui escasas. 

El señor Corbalan.-Cometeria la Cáma­
ra una claudicacion indigna i lamentable si 
aprobara este permiso que solicita el preten 
diente a farmacéutico de Ruara. 

No se lIle alcanza cómo el honorable señor 
Robles, talentoso i avezada en Derecho, no ha 
comprendido las razones, que con la nitidez 
del cristal, ha espnesto en su discUl so el ho­
norable Diputado por Santiago, señor Que­
zada 

Por mi parte, tampoco alcanzo a compren­
der la sutileza que el honorable Diputado por 
Arauco, ha gastado para establecer diferencias 
entre el caso del señor Aris, que ya votó la 
Cámara, i el caso del señor Arlegui, que va a 
votar. 

Su Señoría cree que en el caso anterior se 
concedía un título profesional i que en el ac­
tual solo se concede un permiso que se hace 
necesario dar por el hecho grave de haber lle­
gado a Ruara un farmacélltico titulado que ha 
imposibilitado al práctico para continuar des­
pachando en su botica. 

1 este caso lo previó la lei i lo contempló 
en sus disposiciones, sin arrebatarle a nadie 
sus derechos, corno decia el honorable Dipu­
tado. 

La lei de 1904 estableció ciertas reglas 
para permitir a los prácticos rejentar boticas 
con la condieion de obtener del Presiden­
te de la Hepública el permiso correspon­
diente. 

Pero la situacion anterior a esta lei debia 
tener su término i llegó la época en que no 
fué posible que estos prácticos continuaran 
ejerciendo en la Repúhlica funciones de far­
macéuticos, cuando habia profesionales que se 
habían quemado las pestañas estudiando. 

La lei salvadora de 1904 vino a concluir con 
esta situaóon í con estos prácticos, discípulos 
de Epicuro. 

Esta es, pues, la razon por qué esta leí 
puso término a la situacion creada con las 
disposísiones de la lei del año 8l. 

Esta lei de 1904, como saben mis honora­
bles colegas, establece en su artículo 1.0: 

«Para rejentar botica se necesita haber ob· 
tenido en Chile el título de farmacéutico. 

N o obstante lo dispuedo en el inciso an­
terior, podrán rejentar boticas de; su propie­
dad las personas que, con anterioridad a la 
vijeneia de esta lei, hayan sido autorizadas 
para ello por el Gobierno, en conformidad a 
lo establecido por el artículo transitorio de 
la lei de 9 de enero de 1879 i por la lei de 
15 de julio de 1881». 

1 en sus demas artículos decia: 
«Art. 2.° En las poblaciones en donde no 

haya botica rejentada por farmacéutico titu­
lado, el Gobierno podrá autorizar a una o 
varias personas para vender drogas o despa­
char recetas. 

Esta autorizacion, rejirá solamente respec­
to de la poblacion para que se hubiere otor­
gado, i caducará un año despues que en ella 
se hubiere abierto un establecimiento de far­
macia con rejente titulado. 

Art. 3.° El Presidente de la República díc­
tará, dentro del plazo de un año, i previo 
i forme del Consejo Superior de Rijiene, los 
I'eglamentos necesarios para la ejecuc10n de 
eJta lei. 

Naturalmente a medida que los pueblos 
van progresando i aumenta su poblacion, los 
médicos, abogados i farmacéuticos vun a ejer­
cer' a ellos su profesion. 

El pretendiente a farmacéutico de que se 

Art. 4.0 Derógase la lei de 15 de julio de 
1881 i el artículo transitorio de la lei de 9 de 
enero de 1879», 
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Todos los dias llegan al Consejo Superior 
de Híjíeno, del cual soí miembro desde hace 
algunos años, solicitudes de estos prácticos en 
que lliden se les permita rejentar boticas, 
amparándose en las disposiciones del artículo 
2.0 de la leí de 1904. 

Pero ellos saben que en los pueblos donde 
hai farmacéuticos titulados tienen un año para 
hacer reje:JJ,ar sus boticas por un farmacéu­
tico titulado. 

La disposicion que prohibB que un farma­
céutico sin título pueda rejtntar botica, ha 
tendido a salvaguardiar la salud pública, la 
salud tambien del honorablf' Diputado por 
Arauco; quiere la lei que los establecimiertos 
en que se venden drogas o medicamentos 
peligrosos o venenosos, estén en manos de 
hombres versados en la materia. De manera 
que no comprendo cómo los honorables Di­
putados están atentado contra su propia sa­
lud al pretender entregar el manejo de una 
farmacia a cualquier perillan. 

Es, en verdad, raro que habiendo una lei 
que ampara a los farmacéuticos, los señores 
Diputados quieran barrenar esta lei i conce­
der en favor de persona determinada una gra­
cia, que tampoco es gracia, porque, como lo 
acaba de decir el honor.tble Diputado por 
Santiago, si fuera tal deheria discutirse en el 
órden de antigüedad que le corresponde, en 
sesion secreta i con todos los demas trámites 
del caso. Estas fueron, pues, las ideas que 
tuvieron en vista los lejisladores de 1904 al 
dictar la lei mencionada i yo me permito es­
perar que la Cámara habrá de ser consecuen­
te, rechazando la solicitud que se discute. 

El señor Lorca.-Es necesario tener pre­
sente que en el norte es mui difícil encon­
trar un farmacéutico titulado í que el señor 
Arlegui, que reclama este derecho o esta 
gracia del Congreso, se encuentra desde ha­
ce veinte años rejentado una botica de 
su propiedad. Si mañana se retira el farma­
céutico que le está haciendo competencia, la 
poblacion quedarA. sin hotica i por consiguien­
te es de equidad i de conveniencia autori­
zar de alguna manera para que continúe re 
jentando la botica la misma persona que ha 
tenido durante veinte años esa rejencia. 

El señor Alarcon.-Yo voi a dar mi vo­
to a este proyecto. 
Nos~decia el señor Corhalan Melgarejo 

que allí donde no hubiera botica podian ejer­
cer la profesion los aficionados; pues bien, 
este farmacéutico que viene a pedír una gra­
cia al Congreso ha ejercido la profesion du­
rante quince años, i durante estos quince 
años estuvo contribuyendo a la salud de los 

habitantes i a la salud pública, como lo ha 
dicho el señor Corbalau. 

El sellOr Corbalan.-En términos tan ab­
solutos, refiriéndome a esa materia, no he ha­
blado yo. 

El sellor Alarcon.-Si durante quince años 
contr!?uyó este afi~ionado a la salud públi­
ca, 10JlCo es que h01 no pueda el señor Cor­
balan desconocer los méritos que aclquj¡·ió du­
rante aquel ~iempo i el título con que ejer­
ce la profesI~n durante el mismo tiempo. 

1 no es pOSIble, señor Presidente, que en 
un lugar cualquiera donde hai un estableci­
~ien~o rejentado. por un individuo que ha 
eler~Ido su profe.slOn con delicadeza i compe­
tencIa, no es pOSIble que por el solo hecho de 
establecerse allí un titulado vaya a arrancárse­
le e~ ~erecho que ya habia adquirido. 

SI tiene derechos el nuevo farmacéutico el 
otro tambien los tiene, puesto que los h;bia 
adquirido gastando todo su tiempo en servir 
al público en la medida de sus fuerzas. 

1 ese derecho, señor Presidente, no puede 
ser desconocido. 

El señor Gutiérrez.-Señol" Pr.:sidente yo 
voi a decir unas pocas palabras, con toda 
franquAza en este asunto. 

A nadie le gusta ser inconsecw'nte; pero 
es mas desagradablA ser injusto. 

El caso que se debate en este momento 
no es análogo al que acabamos de resolver. 

En el caso de Aris se trataba de una auto­
I'izacion para ejercer el cargo de farmacéutico 
en toda la República. Tenia, pues, esa auto­
rizaC'Íon un carácter jeneral, revelaba en cier­
t:1 mae.era una dacion de título. 
. En el actual se ~rata de ej ercer la profe­

SlOn en una determmada localidad i esa es la 
primera diferenLOia que encuentro' entre este 
caso i el pasado. 

En el ante!'ior no habia ninguna patente 
de competenera dada al peticionario; en el caso 
a::tual hai una patente de competencia que 
se da al peticionario. 

A parecen ahí dos o tres médicos diciendo 
que esta persona ha ejercido allí durante años 
su profesion con éxito; no se le hace ningun 
cargo, no se le hace presente el cometimien­
to de ningun error en el desempeño de su 
profesion. 
. El s~~or Corbalan.--Yo me voi a permi­

tIr rectlficar al honorable Diputado. 
'rengo conocimiento de que ha habido dos 

procesos en contra de este pretendido farma­
céutico por equivol"aciones en el despacho de 
recetas. , 

El sellor Gutiérrez.-Los :datos que nos 
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da el honorable selior Oorbalan son, en ver-I };JI señor Alfonso.-Las últimas palabrag 
dad, mui graves... del honorable señor Gutiél'rez me obligan a 

Ent6nces querria decir que los médicos que \ decir algunas. 
han informado en favor de esta persona, han I Ouando la lei permite a un individuo no 
ocultado (culpablemente, iba a decír) un da- titulado el ejercicio de la profesion de farma­
to mui precioso para la l'esolucion de la Oá- céutico en una localidad por no haber allí otro 
mara con título suficiente, no 10 hace porque esta-

Miéntras tanto, yo en este caso debo ate- blezca la previa competencia de ese farmacéu­
nerme a los antecedentés oficiales que se han tic o sino porque necesita la lei preferir a este 
acompañado, aun cuando ahora i sir,mpre me incompetente sobre cualquier otro individuo 
inspiran plp,na fe los asertos de Su Señoría. que tambien quisiera ejercer con ménos de-

Por lo que dicen esos antecedentes, en- recho la misma profesion. 
tiendo que hai dos o tres médicos que aseveran Llega otro con título competente i entón­
que esta persona ha clesempm'1ado su puesto ces aquel sospechado de incompetente deja 
en el pueblo de Ruara con completo éxito. de ser apto por la presencia de ese otro cuyas 

El señor Lorca.-Tambien lo dice la Co- aptitudes e idoneidad han sido legalmente-
mision de boticas. establecidas. 

El señor Gutiérrez.-Tambien la Comision Se ausenta el titulado i entónces se vuelve 
de boticas, como oportunamente me lo re~ a aceptar al tolerado ántes que dar permiso 
cuerda Su Señoría. para rejentar la botica al primero que pasa 

Ahora, otra cosa: hai dos clases de compe- por la calle. 
tencias, la competencia cleclarada oficialmente Pero nunca, en ningun caso, se puede au­
por un título, digámoslo así, la competencia torizar al práctico o aficionado, cuando se 
patentada, i la competfncia de hecho, que no presenta al mismo tiempo un competente ti­
está patentac1a, pero que tiene en su favor tulado. Esto es todo. 
a mas de una larga práctica el testimonio de N o es que la leí establezca un sistema aza~ 
los doctos, de los competentes de la localidad. roso, ocasionado a conflictos, ilójico e incon-

Por eso creo que, sin claudicar, como dice secuente; el sistflma de la lei parte de la ne­
Su Señoría, uno puede votar favorablemente cesidad de las cosas i es perfectamente lójico. 
esta peticion para rejentar una botica en de- Si este caso no pr"lsenta las características 
terminada localidad, i no aceptar otra que lo contempladas por la lei de 1904 ¿cómo iríamos 
solicite para toda la República como era el a establecer una lei de privllejio que en ade­
caso de la anterior presentacion que ha de- lante tendria que repetirse cada vez que un 
sechado la Cámara.. farmacéutico no titulado se presentara a la 

Pasando a otro aspecto de la cuestion, diré Cámara a decir: se han venido aquí dos o tres 
que noto en esta lei de 1904 una situacion titulados i pido a la Cámara que me permita 
equivocada. Esta lei dice que miéntras no ha- ejercer la profesion? ¿A qué título concede­
ya un patentado en un pueblo, será compe- riamos semejante autorizacion con las cir­
tente el no patentado, pero que en llegando cunstancia~ de este caso? 1 sin estas circuns­
allí un titulado, deja de ser competente aquel tancias ¿a qué título habriamos de conceder­
que hasta ese momento lo era i que habia la'? Nó, señor; antes la majestad de la lei. 
sido autorizado para. ejercer esa profesion. 

Yo digo, señor, que esto es perturbador. El señor Edwards (don Alberto). - Yo 
¿Cómo es posible que la presencia de un titu- deseaba usar de la palabra, pero no lo haré si 
lado haga incompetente al que durante mu- se abstienen los demas señores Diputados. 
chos años ha sido competente para rejentar El señor Corbalan.-Pido la palabra. 
una farmacia? El señor Bascuñan (Presidente).-Siento 

¿De modo que si el titulado se ausenta, el tener que recordar al honorable Diputado por 
que no tiene titulo vuelve a recobrar su como Illapel que Su Señoría ha hecho uso de la pa­
petencia i, por consiguiente, a ser apto nue- labra mayor número de veces del que autori­
vamente para estar al frente de una botica? za el Reglamento i me permito rogarle que 

Todas estas, honorable Presidente, son co- no insista. 
sas que me inclinan a juzgar este caso en tIlla El señor Délano.-¿Está en discusion jene-
forma muí diversa del que acabamos de re- ral este proyecto'? 
solver. Puede haber inconsecuencia en esta} El señor Bascuñan (Presidente).-Jeneral 
manera de pensar mia, pero prefiero ser in- i particular, señor Diputado. 
consecuente ántes que ser injusto. Por eso vo- El señor Délano. - Seria mejor entónces 
taré fav,)rablemente este proyecto. \ dejar para otro dia la discusion particular. 
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El señor Subercaseaux. - Nó, honorable 
Diputado; lo mejor es que votemos. 

El seüor Bascuñan (Presidente).-Ofrez­
co la palabra. 

Cerrado el debate. 
Se va a votar el proyecto del honorable Se 

nado. 
El señor pro-Secretario.-Dice así: 

no dió principio a los trabajos en el plazo 
determinado por h lei de concesian, Aunq.'J.e 
para justificar el atraso se h[\ce. valer las ~lfi: 
cultades provenientes de la baja del cambio 1 

de la crísis mundial que no perll1itió reunir 
los capitales necesarios para la ejecucion de 

Ila obra, estima la Comision que no se debe 
acceder a lo solicitado. por cuanto ello impor~ 
taria establecer un precedente peligroso. 

Sal a de la Comision, 18 de julio de 10 I 0.­
Camelia Saavedra.-B. Veas.--Luis Serrano. 
-Enrique Zaiiartu P.» 

«Artículo único. - Autorízase, por gracia, 
a don Osear V. Arlegui para que continúe 
rejentando la botica de su propiedad en el 
,pueblo de Ruara del departamento de lqui­
que, en atencion a que ha permanecido du- El señor Bascuñan (Presidente).-En dis­
rante mas de quince afios al frente de ese cusion el informe de la Comision de In­
establecimiento i a estar abonada su compe- dustria, 
tencia por numerosos informes de facultati- Ofrezco la palabra, 
vos». Ofrezco la palabra. 

Votado el proyecto del Senado, resnltó t'é- Cerrado el debate. 
chazado por veintiun votos contra dieci8tet~, ¡ Si no se pide votacioll, se dará por apro­
habiéndose abs' eníd o de votar dos señores Dz- ~ bado el informe; en consecuencia, rechazada 
putados. la peticiono 

Durante la votacion: Acordado. 

El señor Alessandri.-Sí, señor; peor es) 
que Ruara se quede sin botica. \ Ferrocarril de Valparaiso a Peñuelas 

El señor Bascuñan (Presidente).-Hecha-) 
zado el proyecto del Senado. l El señor Secretario: 

Compañía Carbonífera de Curanilahue l' «Honorable Cámar,,: 
. La Comision de Industria tiene el honor de 

El señor Bascuñ~n, (Presidente ).-Vamos) proponer que se deseehe el proyecto remiti­
a tra~a! ahora de un ~nform.e desfavorahl~ (~ela ~do por el Honorable Senado, por el cual se 
C~m~slOn ,de In~ustna recaldo e~T ~n~ro sol~Clt~ldl fija en dos a¡10S el rla~o concedido por el ar­
presentad,el. pOI don Albe:~o ,elas,(~ En 10- (tienlo 5.0 de la le! nllll1ero 2,023, de '2 de 
prese~taclOn ~e la Compan~a Ctlorbomlera. de) sotiembre de 1909, para la prescntacion de 
Curamlah~e \ en la cual pIde la devoluclOn ¡los planos del ferrocarril entr~ Valparaiso i 
de una galanha.. , IPe;~uelas, para cuya construCClon se otorgó 
, Se va a dar l,ectura al mIOlme de la Coml- ¡permiso i concesiones al señor don Domingo 

SlOn de Industna. ) OtaeO'ui 
El señor pro-Secretario.-;,-Dice así: ~ La

b l~i referida contiene tamhien concesio-
" (nes para la ejecucion de o])ras marítimas des-

«Honorable (Iamara: ¡ tinadas a la fonuacion de 1m ]llwrto artifi-
La Uomision de Industria tiene el honor de ¡ eial en el lugar denominado La Laguna, a 

proponer a la Oámara que dese('he i mande ~ espaldas del puerto c1t~ Yalparaiso. Como es 
archivar la solicitud formulada por don A, i un propósito comun elel Ejecutivo i del Con­
Velasco para que so devuelva a la CompMlía) greso, manifestado repetidas veces, aunque 
CarbOllÍfera «Los Rios de Curanilahue» la \ con diferencias de forma, el de constmir en 
suma de diez mil pesos que depositó en ga- '¡ Valparaiso o hras de mej onnniento de la bahía, 
rantía del cumplimiento de las obligaciones las cuales podrian sufrir algun desmedro, 
impuestas a esa Compañía por la lei número i desae el punto de vista económico, por la 
1,932, de 8 de febrero de 1907, que le otor- < ejecucion de otras análogas a tan reducida 
gó concesiones para la construccion de un fe- distancia, no parece oportuno aprobar un 
rrocarril desde sus minas en Curanilahue proyecto de importancia secundaria que pue­
hasta la bahía del Carnero. de importar en el hecho algun obstáculo 

La suma indicada de diez mil pesos quedó para la realizacion de otro mucho mas im­
a beneficio fiscal, a vÍltnd de que la Compa- por~ante. 
ñía, segun la propia esposicion del solicitante Por otta pátte, no se trata de la ampliacion. 
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de un plazo que está corriendo actualmente, 
sino de la concesíon de un plazo nuevo, 
puesto que el de un año concedido por el 
artículo 5.° de la lei número 2,023, venció en 
setiembre de 19u8, i despues de ese venci­
miento han traRcUl-rido dos años. En reali­
dad, la aprobacíon del preyecto del Honora­
ble Senado importaria en los momentos ac­
tuales el otorgamiento de una concesíon nue­
va, que no se justificaría, en vista de no ha­
ber sido aprovechada la anterior. 

Sala de la Comision, 18 de julio de 1910. 
-Cornelio Saavedra.-Luis Serrano.-Ale­
jandro Rosselot.-Gonzalo EcheniqMe» 

El proyecto del Senado dice así: 

Sala de la Oomision, 30 de julio de 1910. 
Samuel González Jtdio. -Enrique A. Rodrí­
gu z.-Jorje Ariztía.-Víctor V. Robles.» 

El señor Bascuñan (Presidente).-Ofrezco 
la palabra. 

U Crezco la palabra. 
Cerrado el debate. 
Si no se pide votacíon, se dará por apro­

bado el informe de la Comision de Gobierno. 
Aprobado. 

Terrenos fiscales de Valparaiso 

El proyecto del Senado sobre la solicitud 
de los señores Bittencourt, Rioia i Oompá­

«Artículo único.-]'íjase en dos aflos el oía dice así: 
término a que se refiere el artículo 5.° de la 
lei número 2,0:23, de setiembre de 1907, den- «Santiago, 9 de agosto de 1910.-IDl Senado 
tro de cual serán sometidos a la aprobacion ha tenido a bien desechar el proyecto de lei 
del ~:residentc de la L~opú~lica. los planos acordado por esa Honorahle Cámara que con­
defimtlvos del ferrocarnl electnco de Val- cede, por el término de veinte años, a los se­
paraíso a Peñuelas i de las demas obraS7ñol'es Bittencourt, Rioja i C.a, o a quien sus 
anexas a la vía.» derechos represente, el uso del terreno fiscal 

El señor Bascuñan (Presidente).--En dis- que se estiende al norte de la casa del Direc­
cnsion jeneral i pa.rticular. el pro,y?cto del Ho- tOl' del muell:=, de la ~duana de Valpar.ais?, 
norable Senado, S1 110 hm oposrclOn. desde el camll~o del ~al'aco~ hasta el ~dificlO 

Acordado. de la OompañIa de drques, 1 compr,mdrdo en-
El señor Délano.- Yo creo que si se 2.caba tre el cerro de Bueras i la A venida Altami­

de negar a otra Oompañía la condonacioll de rano. 
intereses que ha solicitado, tampoco debemos 'rengo el honor de decirlo a V. E. en con­
a esta otra concede: le la prórroga qne solíci- testacion al oficio número 277, de 21 de di­
ta; pues una i otra han incurrido en mora en eiembre de 1899. 
el cumplimiento de sus obligaciones. Dios guarde a V. E.-LUIs A. VEIWARA..-

El señor Serrano.-Pero en este caso se Fernando De Vic-Tltpper, Secretario». 
trata de una simple prórroga de plazo, la cual, 
por lo demas, aparece bien justificada. 

El señor Bascut'Jan (Presidente).-Si no hu­
biera oposicion se podria dar por aprobado el 
informe de la Comision, i por r,'chazado el 
proyecto del Honorable Senado. . 

Si a la Cámara le parece, así se harm. 
Rechazado el proyecto del Senado. 

Subvencion a un periódico 

El señor pro-Secretario: 

«Honorable Cámara' 
La Comision de Gobierno propano que se 

mande archivar, por haber perdido su opor­
tunidad, la solicitud presentada en dieiembre 
de 1902 por don Enrique A.Fuenzalida pa­
ra que se acordara una sub.v¿neion a un pe­
riódico de propagf1nda amencana que se pro­
ponia éditar en ~UI·opa. 

El informe de la Comision del Senado es el 
siguiente: 

«Honorable Senado: 
La Comision de Hacienda ha examinado los 

antecedentes que han servido de fundamento 
al proyecto de lei, aprobado por la Honorable 
Oámara de Diputados, que concede, por el 
término de veinte años, a los señores Bitten­
court, Rioja i O.a o a quien sus derechos re­
presente, fll uso gratuito del terreno fiscal que 
se f\stiende al norte de la casa del director 
del muelle de la Aduana de Valpal'aiso, en 
donde se halla instalada actualmente la Fábri­
ca Nacional de Galvanízacion. 

A fin de conocer la importancia í valor del 
terreno cedido la Comision pidió inforníe al 
señor Superintendente de Aduanas, quien, en 
nota de 26 de diciembre de 1900, ha propor­
cionado los siguientes datos: 
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El terreno fiscal cu,vo uso gratuito se ha so~ El señor Délano.-Entiendo que esta fáhri~ 
licitado para estaLlecl'Ll' una fábrica de galva- ca de galvanizacion ya no existe, SCÜOl' P1'e­
nizacion, es una lengua de tierra de sUi,el'ficie sidente, i por 10 tanto, como ha dcs<lp:1J'c(oido, 
irregular que forma d límite o estl'emidad nor- habria motivo para no insistir en d jll'Oyecto 
te de toda la propiedad en que se encuentra ubi- en cuestiono 
cada la aduana i las dependencias del Arsenal! El señor Secretario.-Esta solicitud es del 
de Marina. Deslinda: al norte, con los terrenos año 1894. 
de la Compañía de Diques; al este, con el cami- El señor Bascuñan (Pl'esidente).-Oirezco 
no de Playa Ancha, o sea la Avenida Altamira- la palabra. 
no; al oeste, con el cerro de Bueras, propiedad Ofrezco la palabra. 
de don Juan Luis Sanfuentps; i al SUl', con los Cerrado el debate. 
terrenos fiscales mas arriba mencionados. Mide Se va a votar si la Cámara insiste o no en 
un frente a la Avenida de ciento ctncuenta el proyecto primitivo. 
metros mas o ménos i una superficie de dos ::Ji no se pide votacion, se declararú que 
mil ochecientos metros cuadrados. no insiste la Cámara. 

Ese terreno, segun informes recojidos por La Cámara acuerda no insistir. 
el señor Superintendente, no ha sido util izado 
hasta la fecha por el Fisco, pero desde el año 
189~ ha sido cedido en uso o arrendamiento a 
don Emilio Carrasco, fundador de la Sociedad 
Galvanizadora, para instalar la fábrica que allí 
existe en la actualidad. 

El valor comercial de la propiedad es es­
timado en treinta mil pesos, mas o ménos. 

Las instalaciones de serVICios públicos que 
existen en sus inmedíaciones son: 

El fuerte Esmeralda; 
Una casa ocupada por el Dil'eetor del mue­

lle de la Aduana; 
La Escuela de Injellieros de la Al'luad,L; i 
Los almacenes de depósito de mercaderias 

de la Aduana. 
El señor Superintendente no divisa la po­

sibilidad de que alguno de los servicios fisca­
les enumerados puedan exijir la utilizacion 
de la estrecha faja de terrenos cuyo uso se 
concede, a ménos que se resolviera construir 
la futura dársena al lado de la Aduana, por­
que entónces aqud terreno quedaria en el cen~ 
tro de los que habian de ser ocupados por di­
cha construccion i sus dependencias. 

Posteriormente al informe que c1cjmnm; 
trascrito, la lei sobre mejoramiento (1el puerto 
de Valparaiso ha resuelto la construccion de 
dársenas i demas dependencias al lado de la 
Aduana, de modo que el terreno solicitado 
por los señores Bittencourt, Rioja i C.a tiene 
que ser ocupado por dichas construcciones. 

Por esta consideracion la Comision cree que 
debeis desechar el proyecto. 

Sala de Comisiones, 3 de agosto de 1905.­
Alejandro Vial.-Pcdro ~l;[ontt.- Camelia Saa-> 
vedra.--José I'ocornal». 

~l señor Rascuñan (Presielente).-Creoque 
basta con la lectura del informe de la Comi. 
sion del Senado. 

Permiso para construír un ferrocarril 
m señor Secretario: 
«Santiago, 9 de agosto de 1910,-EISena­

do ha tenido a bien desechar el proyecto de 
lei de esa Honorable Cámara por el cual se 
autoriza a don Cárlos A. \Vatters para tomar 
como punto de partida de la línea férrea cuya 
construccion le fué concedida por la lei nú 
mero 108, de 22 de enero de 18U4, el kiló. 
metro veinte del ferroearril de Antofagasta 
a Bolivia. 

Tengo el honor de decirlo a V. E. en con­
testacion a su ofieio número 168, de fecha 
18 de octubre de 1894. 

Dios guarde a V. E.-~-LUIS. A. YERGAltA.­

Fernando De Vic~Tupper, Secretu'Ío.» 
El proyecto decia así: 

«Artículo 1. Se autoriza a don (Su·los A. 
,VatterR para tomar como punto de partida ele 
la línea férrea cuya l'onstl'uceion le fué COJl~ 
cedida por la leí número 108, de 2;¿ de ene­
ro del presente año, el kilómetro 20 dd actual 
ferrocarril de Antol'agasta a Bolivia, sin per­
juicio de 10 dispuesto en dicha lei. 

Al't. 2.° Los diversos plazos tij<ldo;, en lit 
lei ele 2;¿ de enero prineipiarán a correr lles­
de la promulgacion de esta lei.» 

El señor Bascuñan (Presidente ).-El in­
forme de Comision estima que no debe insis­
tirse. 

::si no hubiera oposicion pOl' parte ele la Cá~ 
mara, así quedaria acorc1aclo. 

La Cámanl, no insiste en el pl'Oyecto. 

Ferrocarril de Pica a Pintados 
b;l señor pro-Secretario: 
«Santiago, 9 de agosto de 191 O.-El Sena­

do ha tenido a bien desechar el proyecto de 
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lei acordado por esa Honorable Cámara que 
concede a don Manuel A. LClayza, o a quien 
sus derechos represente, pE'l"miso para ccns­

t ruir un ferrocarril de vapor entre el pueblo 
de Pica i la estaC'Íon de Pintados de la Com­

pañía de Ferrocarrlles Salitroros Limitada, 
etc. 

Tengo el honor de decirlo a V. E. en con· 
testacion a su oficio número 19, de fecha 25 
de junio de 1895. 

Dios guarde a V. K-LUlO-; A. VERGARA.­
Fernando De Vic-T·upper, Secretario». 

El soñor Alessandri.-Lo haremos otro 
dia 

El señor Gómez García.-No se oponga, 
honorable Diputado. Fsto es urjente. 

El señor Alessandri.-No me opongo. 
"B~l señor Bustos. -Que se prorrogue, ell 

tal caso, la sesíon hasta las doce. 
El señor Alfonso.-En todo caso, solo has­

ta las dore. 
El señor Bascuñan (Presidente). - Si no 

hubiera oposieion, se aeordal'ia prorrogar la 
sesion hasta las doce, para tratar de solici­
tudes particulares ele gracia. 

~l señor Bascuñan (Presidente).-En c1ú - El señor lbariez.--N ó, señor Presidente. 
CUSlOn. El señor Alfonso.-Vamos a las solicitudes 

El señor Alessandri.-Ya se ha constrnido ? de graeia. 
el ferrocarril de Caleta a Coloso. El sAñor Rascuñan (Presidente).-Hai opo-

¿Quién va a hacer otro? sicion para prorrogarla hora. 
No debemos insistir. El señor Ibáñez.-Yo no me he opuesto a 
El señor Bustos.-Pediria que, por lmani· que se trate de solicitudeil particulares, sino 

midad, acordásemos tratar en seguida Je so- a que se prorrogue la hora. 
licitudes particulares de gracia. ~I señor B~scuñaIl: (Presidente).-:-~or ?so 

No n0S queda mas que esta sesion para dema que habla oposlClOn para la mdlcaClon 
ocuparnos de ellas. del honorable Diputado por Cachapoal para 

h:l señor Bascul'lan (President·-).-Si no se prorrogar la hora. 
pide votacion, qut.daria acordado que la Cá­
mara no insistí". 

Queda acordado asÍ. 

Inoidentes 

El señor Huneeus.-Rogaría a mis hono­
rables eolegas que despachásemm; ahora dos 
Illodificaeiones a la lei sobre construecion de 
ferrocarriles particulares. 

Solicitudes particulares 
El señor Bascl1.ñan (Presidente).-Se va 

a proceder a despejar las galilrías para entrar 
a tratar de solicitudes particulares de gracia. 

Se constituljó lct Cámara en sesion secreta. 

M. E. CERDA, 
Jefe de la Redaccion. 


