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VERSION T A

I, ASISTENCIA

Asistieron los sefiores:

Aldunate, Fernando
Alessandri, Eduardo
Alessandri, Fernando
Allende, Salvador
Amunategui, Gregorio
Cerda, Alfredo
Correa, Ulises

Laferte, Elias
Marin, Raitl
Martinez, Carlos A.
Muifioz, Mannel
Opaso, Pedro
Opitz, Pedro
Poklepovic, Pedro
Prieto, Joaquin
Rettig, Rail
Rivera, Gustavo

Duran, Florencie
Errazuriz, Ladislaoe
Fernindez, Sergio
Figueroa, Hernin
Frei, Eduarde
Gonzalez, Eugenio
Guzmén, Eleodoro E.

Concurrieron, ademas, los Ministros de Hacien-
da y subrogante de Economia y Comercio, y de
Educaciéon Pablica.

Actué de Secretario el sefior Luis Vergara Do-
noeso.

Tomic, Radomiro
Torres, Isauro
Videla, Hernin

PRIMERA HORA

II. APERTURA DE LA SESION

—Se abrié la sesién a las 16.14, en pre-
sencia de 12 sefiores Senadores.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).—En el nombre de Dios, se abre
Ia’ sesién.

III. TRAMITACION DE ACTAS

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-

sidente).— Fl acta de la sesion 18.a, en 9

del actnal, partes phblica y secreta, apro-
bada.

El acta de la sesion 19.a, en 16 del pre-
sente, partes publica y secreta, queda a
disposicién de los sefiores Senadores.

(Véase el acta aprobada en los Anexos).

IV. LECTURA DE LA CUENTA

Tl seflor Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— Se va a dar cuenta de los asun-

QUIGRAFICA

tos que han legado a Secretaria.
El sefior Prosecretario.— Las siguientes

son las comunicaciones recibidas:

Mensajes.

Dos de 8. E. el Presidente de la Repabli-
ca: :

Con el primero, retira las observaciones
al proyecto de ley que concede beneficios
a don Alberto Wiechman Murphy.

Quedan retiradas las observaciones.

Con el segundo, formula observaciones
complementarias al proyecto de ley que
destina fondos para la construecién y habi-
litacion de un edificio para la Asistencia
Publica de Santiago (Véase en los Anexos,
documento 1). /

Se manda agregar a sus antecedentes.

Informe.

Uno de la Comisién de Hacienda recaido
en el proyecto que declara a la pequefia
mineria exenta del pago de impuesto a la
renta de cuarta categoria, del impuesto
adicional a la renta y del impuesto comple-
mentario, y establece que los contribuyen-
tes que se sefialan pagarén un impuesto del
1 1/29% sobre el precio de venta de los mi-
nerales o productos procedentes de sus perte-
nencias o establecimientos (Véase en los
Anexos, documento 2).

Queda para tabla.

Oficio

Uno del sefior Ministro del Trabajo, con
el que contesta las observaciones del sefior
Torres, relacionadas con la huelga de los
empleados y obreros de la firma Gath y Cha-
ves Ltda. (Véase en los Anexos, documen-
to 3).

Queda 2 disposicion de los sefiores Sena-
dores.

Comunicaciones

Una del Diputado por Santiage y Conse-
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jero de la Empresa Nacional de Transpor-
tes Colectivos, en representacién del Sena-
do, don Luis Gonzilez Olivares, con la que
contesta las observaciones del sefior Marti-
nez Montt, relacionadas eon la locomocitn
colectiva en Santiago (Véase en los Anexos,
documento 4).

Queda a disposicion de los sefiores Sena-
dores.

Una de la Corte del Trabajo de Santiago,
con la que comunica que la Presidencia de
esa Corte, durante el aflo 1952, correspon-
derd al sefior Ministro don Daniel Galda-
nmes Galdames.

Se manda a archivar.

Solicitudes -

Yobre rehahilitacion de ciudadania, de
las personas que se indican:

1) Didégenes Chirino Jorquera.

2) Arturo del Transito Carmona Jara.

3) Rogelia Amanda Alvarez Villegas

4) Yolanda Tlores Serrano.

5) Francisco Ojeda Diaz.

6) Francisco Nicolds Zepeda Rodriguez.

7) José Ernesto Cisterna S.

Pasan a la Comisién de Constitucién, Le-
gislacién y Justicia.

Sobre devolucion de antecedentes, de don
Germin Marin Sierz.

Se accede a lo solicitado.

V. ORDEN DEL DIA

REFORMA DE LA LEY 4.054 Y CREACION DEL
SERVICIO NACIONAL DE SALUD

Tl sefior Secretario.— En el primer lu-
gar de la tabla, corresponderia tratar las
modificaciones intro@ucidas por la Cama-
ra al proyecto sobre reforma de la ley
4.054.

Tl sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— En conformidad al acuerdo del
Senado, corresponderia tratar en este
proyecto, pero el informe de la Comisién
s6lo estard listo mafiana. Por esta razdn,
solicito el acuerdo del Senado para poster-
gar la discusién del proyecto hasta la se-
gién de,mafana.

Acordado.

DESTINACION A BENEFICIO FISCAL DE LA
DIFERENCIA DE PRECIOS DEL COEBRE.

El sefior Picé (Ministro de Hacienda).—
i Me permite, sefior Presidente?

En la sesién anterior, el Senado tuvo a
bien acordar la designacién de una Comi-
sién Mixta, integrada por miembros del
Senado y de la Cédmara, para estudiar todo
lo relativo al problema del cobre y resolver
acerca del proyeeto enviado por esta Gl-
tima rama del Congreso, después de co-
nocer el que habfa remitido anteriormente
el Senado. Pero hay un aspecto del proble-
ma del cobre que requiere una soluecién in-
mediata y es el que regula la venta de la
cuota de libre disposicién del Gobierno. Sa-
be el Honorable Senado que se discuten y
se han puesto en duda las facultades lega-
les que el Gobierno pueda tener para dis-
poner de ese cobre, y tal eircunstancia aceon-
seja dar al problema la méas rapida solu-
cién.

Temo mucho que con este procedimiento
—la designacién de una Comisién Mixta
para conocer de los problemas del cobre—
se originen discusiones que pueden durar
muchos meses o prolongarse indefinidamen-
te, con perjuicio evidente para los intere-
ses del Pais y para la solucién del proble-
ma.

Por eso, respetando mucho la posicién
del Honorable Senado, me permito hacer
presente la conveniencia de revisar el acuer-
do, para desglosar, por lo menos, el aspeec-
to de la venta de la cuota de Jibre dispo-
sicién ¥ dar a la materia una tramitacién
tan urgente como se pueda.

Era todo lo que queria decir, sefior Pre-
sidente. '

El sefior Tomie. — ;Me permite, sefior
Presidente ?

Hace un momento, en la Comisién de Ha-
cienda del Senado, el sefior Ministro de
Haecienda, subrogante en la Cartera de Eco-
nomia y Comercio, nos explic las dificul-
tades pricticas con que se encuentra para
ocperar con el 20 por ciento de libre
disposicién 'y nos demostré detallada-
mente la conveniencia de contar con un
buen instrumento legal ‘que permita al



SESION 20.a, EN 22 DI ENERO DE 1952

819

Gobierno enajenar las 80 mil toneladas en
buenas condiciones. ~

Bn resumen, nos pedia que insistiéramos’
en el proyecto del Senado, comq el medio
. - mas practico para disponer de una legis-
lacién de emergencia que lo faculte para
hacer uso de dicho tonelaje.

Aun cuando soy el autor de la indica-
cién por la cual se ha nombrado la Comi-
sién Mixta, me parece justo manifestar que
estoy en total acuerdo con el sefior Minis-
tro subrogante de Economia y Comereio.
Acepto sus razones y comprendo lo difieil
de su situacién.

Es patridtico atender su peticién e in-
sistir en el proyecto del Senado, aunqgue
ello signifique renuneiar al propésito de
aue la Comisién Mixta estudie también es-
te aspecto de la cuestién.

Tl sefior Aldunate.— Pido la palabra, se-
fior Presidente.

Por haber formulado el que habla v los
Senadores de estos bancos las mismas ob-
servaciones que hemos oido de parte del
seflor Ministro subrogante de Keonomia y
Comercio, aceptamos que se revise la re-
solucion que adopté el Senado, a fin de
pronuneciarse directamente respecto del in-
forme de la Comisién de Hacienda en que
se recomienda mantener el provecto del
Senado.

El sefior Martinez (don Carlos A.).—Se-
fior Presidente: cuando se discutié este
asunto en la sesién pasada, los Senadores
de estos bancos manifestamos nuestra opi-
nién favorable a las modificaciones que se
habian introducido al proyeeto, y anuncia-
mog que las votariamos afirmativamente,
pero en el entendimiento de que no se aban-
donaria la idea de designar la Comisién
Mixta de Senadores y Diputados, destina-
da a estudiar la solucién definitiva del pro-
blema. ‘

In consecuencia, estamos de acuerdo en
aue se decidan en la sesi6n actual una y
otra cosa: que se insista en el proyecto del
Senado, pero sin abandonar la idea de de-
signar la Comisién Mixta.

El sefior Figueroa.— Sefior Presidente:
yo voté negativamente la indicacion del
Honorable sefior Tomie, basado en que, al

aprobar la designacion de una Comisién
Mixta, dejariamos paralizado el resto del
proyecto que cumplia su tercer tramite cons-
titueional. Por otra parte, en ningdn mo-
mento vi inconvenientq reglamentario o
inconstitucionalidad en que se despacharan
ambas cosas. Sostuve que, sin perjuicio de
aprobar la idea de la Comisién Mixta, po-
dia acogerse el informe de la Comisién en
aquella parte en que solicita que el Sena-
do deseche las modificaciones introducidas
por la Céamara.

Tl sefior Ministro ha planteado en for-
ma precisa la situacién real que se puede
producir si no despachamos este proyvecto.
Por eso, seiior Presidente, coincido con esas
observaciones y me adelanto a formular in-
dicacién para que se reabra el debate, a fin
de que el Senado pueda pronunciarse.

El sefior Rivera.— Reglamentariamente,
procede votarla en sesién siguiente.

Dejo formulada la indicaeidn.

El sefior Alessandri, don.Fernando (Pre-
sidente).— Reglamentariamente, como diee
el Honorable sefior Rivera, procede efee-
tuar la votacién en la sesién siguiente.

Ademés, acabo de recibir una informa-
¢ion en el sentido de que la Cédmara ha

aprohado la designaciéon de la Comision
Mixta.
El sefior Figueroa.— Eso no importa.

El sefior Poklepovic.— Yo también es-
tuve de acuerdo en insistir en el proyecto
del Senado, por las razones que ha dado
el sefior. Ministro; pero ¢l, ademés, ha da-
do una razén que, a mi juicio, es de mu-
cha gravedad, y es la siguiente: se esta
discutiendo al Gobierno, en este momento,
si realmente tiene facultad para vender ese
20 por ciento de la produceién de cobre.
Sobre esta materia no hay legislacién al-
guna; por consiguiente, no habria nadie fa-
cultado para enajenar, en nombre del Fis-
co, dicho porcentaje, vale decir, las 80.000
toneladas que ecorresponde al Gobierno
recibir.

Il sefior Pie6, (Ministro de Hacienda).—
Yo no digo que no tengamos facuitad; digo

aue ai Gobierno se le discute esta fa-
cuitad.
El seflor Poklepovie.— Eso es lo que

estoy sosteniendo. Por eso, creo que puede
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Ilegar el momento en que se paralicen to-
talmente las operaciones relacionadas con
este cobre y se perjudique gravemente al
interés fiscal. Todo ello me mueve a for-
mular indicacién para que se tome el acuer-
do por unanimidad.

El sefior Durdn.— Tiene que ser por una-
nimidad, porque reglamentariamente no se
puede hacer de otro modo.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— Reglamentariamente es el tnico
modo como se puede hacer. Lia votacién
para que se reabra el debate debe hacerse
en la sesién siguiente y el acuerdo debe
ser tomado por unanimidad.

Fl sefior Figueroa.— Podria acordarse en

esta sesién, por unanimidad, que se reabra
el debate... Tal vez, si se leyera la disposi-
¢ién reglamentaria, encontrariamos la ma-
nera de hacerlo.
" El sefior Secretario.— Dice el articulo
pertinente del Reglamento: “Articulo 104.—
Aprobado o desechado un proyecto de ley,
un artieculo o un acuerdo, no podri reabrir-
se discusién sobre él, salvo resolueién una-
nime del Senado. .

“La consulta para reabrir el debate so-
bre un proyecto de ley, se hari al término
de la primera hora de la sesién ordinaria
que siga a aquella en que hubiere sido for:
mulada.” "

El sefior Lafertte.— Mafiana.

El sefior Aldunate.— Creo que bien po-
dria tomarse por unanimidad el acuerdo.

El sefior Poklepovie.— Podriamos votar
mafiana. .

El sefior Durdn.— Se puede hacer hoy
mismo. Podria hacerse al término de la Pri-
mera Hora de la presente sesién.

El sefior Rivera.— No puede hacerse.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente)— Tengo otra opinién: ecreo que
esas disposiciones estidn destinadas a res-
guardar los derechos de la minoria; pero si
la unanimidad del Senado, representada por
los Comités, estd de acuerdo en hacer al-
go, creo que no habria inconveniente, pues-
to que seria el Senado quien, en forrma uné-
nime, tomaria el aeuerdo.

El sefior Rivera.— A mi me parece pési-
mo el precedente.

Tl sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) — Esté de acuerdo todo el Senado.
Las disposiciones reglamentarias resguar-
dan los intereses de la minoria.

El sefior Rivera.— ;Y acaso los Senado-
res no tienen accién alguna y sélo los Co-
mités pueden...?

El sefior Alessandri, don Fernande (Pre-
sidente). — Los Comités representan al Se-
nado entero.

Tl sefior Rivera.— A pesar de que el ca-
S0 es grave y urgente, creo gue es un pre-
cedente muy delicado el que se sienta. Ja-
méas se ha procedido en esta forma; pues
con ella podria presentarse cualquiera sor-
presa, ecomo la de que en una sesién se
adoptaran resoluciones sobre materias en
que tuvieran interés en participar Senado-
res que no estuvieran presentes por ereer
que no podian tratarse en ese momento.

Por esa razén, sefior Presidente, si es que
me asiste el derecho de hacerlo, me opongo.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— FEvidentemente, tienen el dere-
cho de hacerlo.

El seiior Rivera.— Mafiana no me opon-
dré a la reapertura del debate, pero ahora
si.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— Lo que se podria hacer, con un
espiritu coneiliatorio, serfa mandar un ofi-
cio a la Cémara, en el cual se solicite que,
por el momento, devuelva los oficios para
dejar la materia en suspenso.

El sefior Rivera.— Deseo hacer presente
que yo fui uno de-los que se opusieron
y votaron en el sentido de que no debia
nombrarse la Comisién Mixta.

El sefior Alessandri, (don XEduardo).—
Pero yo creo que es mejor que el sefior Mi-
nistro de Hacienda vaya a la Cimara a ex-
poner las mismas razones que ha dado a
conocer aqui, para que la Cimara se pro-
nuneie sobre el particular.

»El sefior Opaso.— No son contradictorias
las ideas. Puede aprobarse el proyecto y
nombrarse 1a Comisién Mixta; tal fué el es-
piritu de la Comisién de Hacienda.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— Quedaria pendiente la reapertu-
ra del debate para la sesién de mafiana vy,
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mientras tanto, el Ministro de Hacienda po-
dria ir a la Camara de Diputados para expli-
car esto.

El sefior Alessandri (don Eduardo).—
Seguramente ain no ha sido aprobado, por-
gue la sesién de la Camara empezé u las
cuatro y cuarto y, en este momento, se debe
de estar dando lectura a la Cuenta.

E] sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— En este instante me informan
que ya esti aceptado.

El sefior Alessandri (don Eduardo).—
Me parece wir poco extrafio, porque en este
momento debieran de estar en la Cuenta.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— Parece que lo aprobaron duran-
te la Cuenta.

En conformidad al Reglamento, se debe
acordar que la votacién se realice en la se
sién de maiflana. v se pediria al sefior Mi-
nistro de Hacienda que concurra a la sesion
- de la Camara v proponga la reapertura del
debate.

El sefior Opitz.— ; Y, en el caso’de que Ia
proposicién sea acogida favorablemente, po-
dria votarse mafiana?

El sefior Alessandri, don Fernando
gidente) .— Si.

El sefior Opitz.— Entonces, quedaria acor-
dado que la votacién se efectuard mafiana.

El sefior Figueroa.— Deseo complementar
la indicacién referente a la reapertura del
debate en el sentido de que también el Sena-
do se pronuncie de inmediato sobre el pro
yecto.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— Reglamentariamente tiene prefe-
renela, porque se encuentra en tercer trami-
te constitucional.

El sefior Lafertte-— En tercer tramite ¥y
va informado.

(Pre-

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .- Queda asi acordado.
El sefior Marin.— ;Me permite. sefior

Presidente? Es sélo para formular una pre-
gunta.

iNombrada la Comisién Mixta, por la
Camara de Diputados y el Senado, tiene
forzosamente que abocarse al estudio del
proyecto?

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— Asi tendria que hacerlo, salvo

que las dos Cémaras dejaran sin efecto su

acuerdo. .

¥l sefior Alessandri, (don Eduardo).—
;Y silo dejara sélo el Senado y no la Ca-
maraf

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— No podria funcionar la Comi-
sion.

Acaban de hacerme saber que, en este

momento, en la Camara se estd haciendo el
oficio por el cual se comunica al Senado el
nombramiento de la referida Comision.

Tl sefior Tomic.— BEntonces, adelante
con la Comisién. A lo mejor, resulta el pro-
cedimiento més corto. Si se ha formalizado
la Comisién Mixta, estoy de acuerdo con
ella. ’

El sefior Marin.— Creo gue seria intere-
sante que el sefior Ministro de Hacienda se
acercara a la Comisién y obtuviera de ella
¢l desglosamiento en lo que corresponde a
la reglamentaciéon de la venta de cobre de
libre disposieién, con el objeto de que esta
materia pudiera ser tratada por ambas ra-
mas del Congreso antes de abocarse al pro-
blema total del cobre, para, asi, dar solu
¢ién a una cuestién gravisima y de mucho
apremio para el Pais.

El sefior Picé (Ministro de Hacienda).—
Es lo que tendremos que hacer; no cabe
duda.

El sefior Marin.— Creo que es el tnico
procedimiento posible, conforme al modo
en que se han presentado las cosas.

El sefior Tomic.— Y que la Comisién se
retna esta misma tarde.

IMPUESTO UNICO A LA PEQUENA
MINERIA '

El sefior Alessandri, don Fernando (Fre-
sidente) .— El informe recaido en el pro
yecto de ley que establece un impuesto Gni-
co de 1 1/2% a la producecién de la pequeiia
mineria estard listo en  pocos momentos
maés; de manera que, si le parece al Seuado,
podriamos entrar a la hora de Incidentes ¥,
apenas llegue el informe, pondriamos en
discusién el proyecto.

" El sefior Rivera.— ;Y la reforma de la
ley 4.0547
El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
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sidente) .— Quedé para mafiana, pues el
informe no estd listo aln.

En la hora de Incidentes, ofrezeco la pa-
labra. s

El sefior Videla.— ;Por qué no suspen-
demos la sesién hasta que llegue el infor-
me ?

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— Fntonces, si le parece al Sena
do, suspenderiamos la sesién por un cuarto
de hora en espera de que llegue el informe.

Acordado. :

—8e suspendid la sesién a las 16.30

—S8e reanudé la sesién a las 16.50.

IMPUESTO UNICO A LA PEQUERA MINERIA
Bl sefior Secretario.-— Corresponde
tratar el siguiente provecto de Ta (Cdmara:
“Articulo 1.0— Declarase a la pequefia
mineria exenta del pago de impuesto a la
renta de cuarta categoria, del impuesto
adicional a la renta v del impuesto com-
plementario.

‘“Lia Diveccién General de Impuestos
Internos, a solicitud de los interesados,
determinard qué contribuyentes serin
comprendidos bajo el rubro de Pequefia
Mineria. Un Reglamento sefialard las nor
mas a las que debera ajustarse la Direc
cién General para hacer esta determina-
cibn.

“Articulo 2.0— Para la determinacién
de las rentas afectas al impuesto elobal
complementario de los contribuyentes g
que se refiere el articulo anterior, se de-
dueirdn las que el contribuyente obtenga
de actividades propias de las industrias
mineras y metaltirgica.

“Articulo 3.0— En substitucién de log
impuestos que se sefialan en el articulo
1.0 Jos contribuyentes a que el mismg ar
ticulo se refiere pagarin wun impuesto de
1 1|2 por ciento sobre el precio de venta
de los minerales o productos procedentes
de sus pertenencias o establecimientos y
que serd descontadp por las empresas
compradoras de minerales en la corres
pondiente planilla de liguidacién. '

“Articulo 4.0— Tas empresas compra-
doras de minerales depositarian en la Te-

soreria Comunal que corresponda, dentro
de log primeros diez dias de cada mes, los
valores recandados en el mes anterior pov
coneepto del impuesto a que se refiere el
articulo anterior y serdn directamente res-
ponsables de la omisién o diferencia que
se establezean por los servicios competen-
tes.

“Articulo 5.0— Lag disposiciones (e es-
ta ley no regirin para las sociedades y

compafifas mineras constituidas en Chile
que tengan sus explotaciones mineras y
establecimientos de beneficio fuera del
pais.

““Articulo 6.0— Esta ley regiri desde el
1.0 de enero siguiente a la fecha de su
publicacién en el Diario Oficial”,

El proyecto ha sido informado por la
Clomision de Haecienda, la que, con las fir-
mas de los Honorables sefiores Poklepovie,
Videla, Opitz y Aldunate, proponen apro-
barlo con algunas modificaciones.

—El informe de Comision figura en el
Anexo de Documentos de esta sesién, pa-

gina 847,
El sefior Alessandri, don Fernando
(Presidente).— En discusién general el
rroyecto,

Ofrezco la palabra,

El sefior Videla.— Pido
fior Presidente.

" El sefior Lafertte.— .Pido la palabra,
seflor Presidente. \

E] sefior Alessandri, don Fernando
(Presidente) .— Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Videla.

El sefior Videla.— Como lo establece el
informe de la Comisién, este proyecto trae
su orvigen de una mocién que tuve el
honor de presentar en 1948, destinada a
aclarar la situacién de la pequefia mineria
en relaeién con log impuestos. La Cama-
ra ha conocido también de otras iniciati-
vas, como la que presenté el Diputado se-
fior Magalhaes, y una del Ejecutivo, ¥y
lag ha refundido en un solo proyecto, que
es el que ha estudiado la Comisién.

La Comisién de Hacienda ha creido con-
veniente modificar el inciso 2.0 del articu-
lo 1.0 con el objeto de establecer en for-
ma precisa qué se entiende por pequeda

la palabra, se
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minerfa, pues el proyeeto de la Camara
entregaba a la Direccién General de Tm-
puestos Internos esta determinacién, mien-
tras que, en la modificacién introducida
por la Comisién de Hacienda del Senadse,
se precisa guifnes pueden acogerse a este
impuesto.

. En seguida, hay modificaciones de ve
daceion en"_los articulos siguientes, v una
ultima, relativa a la fecha de vigencia de
la ley, pues la Camara de Diputados es-
tablecié que aquélla debia entrar en vi-
geneia desde el l.o de del afio
siguiente — equivoeadamente, a mi juiecio
pues aqui no se trata de un proyecto que
suprime impuestos, sino de reemplazar un
impuesto por otro — ¥, en consecuencia,
no debié tenerse en vista el articulo 37 de
la Ley Organica de Presupuestos, como se
hizo en la CAmara, erréneamente a mi en-
tender,

El senor Lafertte.— Seiior Presidente,
he tenido gran interés por este proyeccto
que favorece a la pequefiy mineria, y si
bien es clerto que €l significa la fusién
de distintas inielativas de Diputados y Se-
nadores en igual sentido, mno es menos
cierto que, no obstante ello, no estd esta-
blecido en forma precisa quiénes pueden
acogerse a los beneficios de esta ley. ;Al
canza este heneficio sdélo a la pequefia mi-
neria o también a 1y mediana? Me asalta
Ia duda, porgue el informe de la Comisién
de Industrias de Ja Camara de Diputados
dice:

“En consecuencia, el proyvecto en informe
asegurariy al Fisco el estricto cumplimien-
to de las obligaciones tributarias de Ia
Pequeiia y Mediana Mineria; liberard al
jndustrial de las dificultosas tramitaciones
que a este respeeto rigen; ubicard a la Pe-
gueiia y Mediana Mineria en el verdadero
plano que le seflala su caracteristica de ac-
tividad extractiva y garantizard la  nor-
mal explotacién de nuestras minas”,

Asi reza el informe de la Comisién de
Industrias  de la Cémara de Diputados.
Pero como el articulo 1.0 del proyvecto di-
ce: “Decldrase a la pequefla mineria exen-
ta, ete.”, ¥y queda excluida de esta dispo-

oenero

sicién la mediana mineria, no hay eclari-
dad y resulta ambigua la citada disposi-
cién, ya que en el informe a que me refiero
se expresa que el proyecto asegurara al
TFisco el estricto cumplimiento de las obli-
gaciones tributarias de la pequefia y  me-
diana mineria.

Bl sefior Videla.— ;Me permite,
rable Senador?

Justamente, y para aclarar la situacion
a gue alude Su Sefiorfa, se introdujo una
modificacion en el ineiso segundo del ar-
ticulo 1.0 del proyecto ,aprobado por la
QOamara de Diputados. Hste inciso dice:

“Se entiende por pequefia mineria la
actividag productora que se realiza en mi
nas o establecimientos de beneficio, cuvos
duefios sean personas naturales o socieda-
des mineras, siempre que el capital de di-
chas sociedades no fuere superior a cinco
millones de pesos v no estén afectas a lo
dispuesto en el Decreto con Fuerza de Ley
N.o 251, del 20 de mayo de 1931, sobre
Compaiifas de Seguro, Bolsa de Comercio
¥ Sociedades Anénimas’ .

‘Asi, este provecto beneficiari a los par
ticulares mineros, a las compaififas mineras
que tengan un capital inferior a cinco mi-
Hones de pesos, ¥y quedardn excluidas las
sociedades anénimas, aun las que tengan iln
capital inferior a cinco millones de pesos.
En esta forma, se ha aclarado lo que se

Hono-

entiende, para la aplicacién de esta ley,
por pequefia mineria.
El sefior Alessandri, (don KEduardo).—

4Qué se entiende por mediana mineria?
El sefior Rivera.— ;Y qué sec entiende
por establecimientos de beneficio?

El sefior Videla.— Se entiende por me-
diana mineria todo el resto de la mineria
que esté convertida en sociedades andmi-
mas o que tiene capitales superiores, pues la
eran mineria tiene establecida su legislacion
tributaria y est4 formada por las empresas
extractoras de cobre, salitre y hierro, que
constituyen la gran mineria. Existe una
absoluta confusién de lo que son la grande,
la mediana v la pequefia mineria. Creo con-
veniente dejar establecido en la historia
fidedigna de la ley que la gran mineria

=
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estd representada por las industrias del
cobre, del salitre y del hierro, las cuales
tienen wuna tributacién espeecial; que la
mediana mineria estid representada por lag
sociedades anénimas y por aquellas com-
pafilas mineras con capitales superiores al
indicado en el proyecto; y que la pequefia
mineria comprende los particulares o
compafifag con capitales inferiores a cinco
millones de pesos.

El sefior Alessandri, (don Eduardo)-—
De manera que un particular que explota
salitre independientemente y econ un ecapi-
tal de diez millones de pesos, jno pertene-
ce a la mediana mineria?

El sefior Videla.— EJ salitre tiene un
régimen tributario especial.

Por eso, estoy estableciendo que, de
acuerdo con el concepto tributario que rige
al salitre, al cobre y al hierro, las indus
triag que los explotan pueden clasificarse
dentro de la gran mineria, cualguiera que
sea la cuantia de su produccién, ya que un
mismo régimen tributario rige para unas
y para otras. )

El sefior Lafertte.—
Presidente.

E1 proyecto en discusién declara a la
pequefia mineria exenta del pago de im-
puesto a la renta, de cuarta categoria, del
impuesto adicional a la renta y del impues
to complementario.

Pero el informe

Contindo, sefior

de la Comisién de In-
dustrias, de 1la Cémara de Diputados, al
hacer referencia a esta materia, dice en
uno de sus acdpites que estos antecedentes
establecen lo siguiente: “La tributacién de
la Pequefla y Mediana Mineria, en el afio
1949, fué de $ 14.312.500, y el valor de
su produccién fué de $ 1.403.947.481. En
cambio, con el establecimiento del impues
to finico, de 1,5 por ciento, se obtendrid un
rendimiento de $ 21.059.212” . Este nuevo
impuesto, por tanto, serji mas gravoso que
los actualmente en vigencia. Hsta es una
de las aclaraciones que queria hacer res-
pecto de] proyecto.

La segunda de ellas. se refiere al inciso
segundo del articulo 1.0, por el cual se

encomienda a la Direccién de Impuestos
Internos que, a solicitud del interesado,
determine qué eontribuyentes serin com-
prendidos bajo el rubre de pequefia mine-
ria.- .

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-

sidente) .— Estd modificada esa disposi-
cidn.

E1 sefior Videla.— Fso se ha modifica-
do

El sefior Lafertte.— Estoy haciendo re-
ferencia al proyecto en discusién,.

He visto las modificaciones propuestas
por 1a Comisién, que conoei por haber con-
currido a ella.

Tengo entendido que Impuestos Inter-
nos no podri tal vez desempefiar esta
tarea, porque no estd en condiciones para
ello, por no contar con los técnicos y el
personal necesarios. Por eso, me parece
que, en la aplicacién de este articulo, de-
beria tener participacién el Departamento
de Minas y Petréleo. Nada de esto se dice
en el proyecto. ‘

Debo hacer, aun, otra aclaracién, seiior
Presidente .

Es necesario hacer una diferenciacién en
cuanto al capital de las empresas, seglin
exploten minerales metdlicos o no metéali-
cos, por ejeraplo, el cuarzo, la arcilla, el
carbonato, el talco, las arenas silicosas, ete.
De ello depende que obtengan mayores o
menores beneficios.

A este respecto, he presentado una indi-
cacion.

Y la dltima objecidon que deseo hacer se
refiere al articulo nuevo que propone el
sefior Ministro de Hacienda, que dice:

“‘Se exceptiian las obligaciones de las
compaifilas productoras de cobre deriva-
das de los econvenios con su personal de

empleados y obreros suseritos con fecha 28
de septiembre de 1951, y relativas al pago
de mejoramientos econdmicos extraordina-
rios, que serin ecubiertas con délares que
se liquidarian al cambio libre,

“Pamhién se exeeptian de las obligacio-
nes a que se refiere el deereto N.o 245, de
8 de enero de 1945, lag divisas que traigan
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al pafs las empresag cupriferas para pagar
la adquisicién en délares de productos na-
cionales”. ]

E] texto de este articulo abarca a la gran
mineria; por lo tanto, me parece que seria
sumamente contraproducente colocarlo en
el proyecto en discusién, cuya finalidad es
favorecer a la pequefla mineria. Y esta fi-
nalidad no se lograria en el caso de incluir
en los beneficios del proyecto a la gran
mineria. Resultarian favorecidos los gran-
des v no los pequefios, los pobres, esta
gente, sefiores Senadores, de la cunal he re-
cibido una nota fechada en Andacollo, en
1a cual me dice que estd quedando sin po-
sibilidad alguna de trabajar y que, cuan-
do un pirquinero hace més de un alcance,
los sefiores duefios de la tierra le quitan
la mina o le alzan los arriendos. Ademés,
se quejan estos trabajadores de que carecen
de agua. Estos son los pequefios mineros,
a quienes debemos ayudar; no se trata de
defender a los medianos ni muecho menos
a log grandes mineros.

Por esto, repito, me parece contraprodu-
cente la indicaecién formulada por el seflor
Ministro, que no tiene ninguna relacién con
el proyecto y que contiene una idea comple-
tamente nueva, ajena a la pequefla mineria.

Si, ademas de las enmiendas ya introdu-
das, se toman en cuenta estas observacio-
mnes, puede quedar un tanto mejor el pro-
vecto, que votaré favorablemente en gene-
ral.

El sefior Rivera. — Me llama la atencién
que en el texto que se propone en reemplazo
del ineciso 2.0 del articulo l.o. se defina co-
mo ‘“pequefia mineria” a los “establecimien-
tos de beneficio”. Estos no pertenecen a mi-
nerfa de ningin orden, ni grande ni media-
ra ni pequefia, porque la mineria consiste en
laborar minas y no en transformar produe-
tos de la mineria.

E1 sefior Aldunate. — Son establecimien-
tos que dependen de una mina.
El sefior Rivera. — Pero eso no es peque-

fla mineria.

Yo me refiero a la forma del articulo, Ho-
norable Senador. Acepto que se quiera libe-
rar del pago de los impuestos que se sefialan

en el proyecto a los establecimientos de be-
nefieio, pero no que se diga que estos esta-
blecimientos constituyen pequefia mineria.

El sefior Videla. — ;Me permite, Honora-
ble colega?

Sucede que es dentro de la pequefia mine-
ria donde el establecimiento de beneficio tie-
ne mayor importancia, debido a que, por la
Bbaja ley del mineral, se necesita elevar ésta
para lograr que el producto sea comercial. O
sea, si de la pequefia mineria se excluyeran
sus establecimientos metalirgicos, que son,
generalmente, los trapiches, el proyecto no
significaria ningGn beneficio.

El sefior Rivera. — No me refiero a eso.
Comprendo que sea asi; que se quiera libe-
rar de impuestos a dichos establecimientos,
pero que no se diga que ellos constituyen
mineria. Esta, segtin la acepcién propia de
la palabra, consiste en laborar mihas; y aqui
gse habla de transformar los productos ex-
traidos.

Acepto el fondo de lo que se quiere. Sdlo
pido se dé una redaccién conveniente a los
artieulos aludidos, a fin de no despachar una
ley mal redactada.

El sefior Alessandri, don Fernando (Presi-
dente).— Podriamos dar por aprobado en
general el proyecto y votar las indicaciones
en la discusién particular de éL

—Se aprueba en general el proyecto y se
acuerda entrar a su discusién particular.

El sefior Secretario.— *“Articulo 1.0 — De-~
clarase a la pequefia mineria exenta del pa-
go de impuesto a la renta de cuarta catego-
ria, del impuesto adicional a la renta y del
impuesto complementario.

“La Direccién General de Impuestos In-
ternos, a solicitud de los interesados, deter-
rainarid qué contribuyentes serin compren-
didos bhajo el rubro de pequefia mineria. Un
reglamento sefialard las normas a las que
deberd ajustarse la Direccién General para
hacer esta determinacién”.

Con respecto a este artieulo, la Comisién
de Hacienda propone reemplazar el inciso
segundo por el siguiente:

“Se entiende por pequefia mineria la acti-
vidad productora que se realiza en minas o
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establecimientos de beuneficio, euyos duefios
sean personas naturales o sociedades mine-
ras, siempre que el capital de dichas socie-
dades no fuere superior a cineo millones de
pesos y no estén afectas a lo dispueste en
el decreto con fuerza de ley N.o 251, del 20
de mayo de 1931, sobre Compafifas de Segu-
ro, Bolsa de Comercio y Sociedades Anéni-
mas”,

El Honorable sefior Lafertte propone que
se agregue al articulo l.o, el siguiente inci-
80 tercero:

“Sin embargo, no podran ser incluidos en
esta categoria las pertenencias o estableci-
mientos mineres con un capital invertido su-
perior a dos millones de pesos, en el caso de
la minerfa metédlica, 0 a cinco millones de
resos, en el de la no metilica”.

El sefior Rivera. — ;Me permite, sefior
Presidente?

Creo que se salvarla la ohjecién que for-
mulé, si el inciso primero se redactara en la
siguiente forma:

Deeldrase exenta del pago de impuesto a
la renta de 4.a categoria, a la pequefia mine-
ria v a sus establecimiento de beneficio.

Y en el inciso segundo, que propone la Co-
misién, habria que suprimir Ilas palabras
“establecimientos de heneficio”.

Fl sefior Videla. — Muy bien.

Ll sefior Alessandri, don Fernando (Presi-
dente). — ;La indicacién que ha formulado
Su Sefioria se refiere a los ineisos primero y
segundo?

El sefior Rivera. — Mi indicacién tiene
ror objeto hacer referencia a la pequefia mi-
neria y a sus establecimientos de heneficio,

. . ’ . .
en el inciso 1.0, y suprimir, en el se-
gundo, la frase “establecimientos de benefi-
cio”,

—Be aprueba el articulo, con las modi-
ficaciones propuestas por la Comisién ¥y
por el sefior Rivera.

Bl sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— A continuacién, corresponde

votar la indicacién del Honorable sehor
Lafertte. ;
El sefior Lafertte— ;Me permite, sefior

Presidente?
Tengo interés en que se apruebe mi1 in-
dieacién, para dejar establecido gue no se

: sidente).— En discusion el

considerarin comprendidos en la pequeiia
mineria los industriales de la metalica,
con mis de dos millones de pesos, y los
de la no metalica, con més de einco millo-
nes de pesos.

‘El sefior Videla.— EI articulo recién
aprobado comprende, en gran parte, la
idea del Honorable sefior Lafertte, pues
no pone limite respecto a los particulares,
v a las compaiiias minerag les fija un méa-
ximo de cinco millones de pesos.

El sefior Lafette.— ;Su Sefioria estima
que en ese articulo estd comprendida la
limitacién que propongo?

El sefior Videla.— Exactamente, Hono-
rable Senador. A mi modo de ver, cuando
se habla de la pequefia mineria, se com-
prende la metdliea y la no metéliea

El sefior Lafertte.— Si es asi, retiro mi
indieacién.

El senor Alessandri, qon Fernandg (Pre-
sidente) .— Queda retirada la indicacién
del Honorable sefior Lafertte..

En diseusién el articulo 2.0.

El sefior Secretario. — Con este articulo,
la Comisién propone reemplazar la frase
“de actividades propias de la industria
minera y metalGrgica”, por la siguiente:
“de las actividadeg exentas de los impues-
tos a que se refiere el mismo articulo”

El sefior Videla.— E! objeto de esta en-
mienda es aclarar la redaccién del artieu-
lo.

—Se aprueba el articulo 2.0, en 1a for-
ma propuesta por la Comisién.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre
sidente) .— En discusién el articulo 3.0
Kl sefior Secretario.— La Comisién pro-

pone reemplazar, en este articulo, 1o frase
“las empresas compradoras”, por esta
otra: ‘“los compradores habituales”

E] sefior Alessandri, don Fernando (Pre
articulo, con
la modificacién propuesta por la Comi-
8iom .

Ofrezco la palabra.

El sefior Aldunate.— Sefior Presidente,
entiendo que el acuerdo de la Comisién
fué simplemente reemplazar la frase: “las

empresas compradoras”, por “los eompra-
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y suprimir la expresiéon ‘“habitua-
productos de la pe-

ser adquiridos por
y éstos, a mi

dores”,
les”, porque muchos

quefia mineria pueden
compradores accidentales,
juicio, también deben pagar el impuesto y
descontar el valor correspondiente.

Tl sefior Videla.— Hay que suprimir la
palabra “habituales”.

—8e aprueba el articulo, con las modi-
ficaciones propuestas por la Comisién ¥
por el Honoralile sefior Aldunate.

¥ sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
" sidente) .— En diseusién el articulo 4.0

Tl sefior Secretario.— Fn, este articulo,
la Comisién propone reemplazar la frase
“las empresas ecompradoras”, por “los com-
pradores”

—8in discusién y por asentimiento ta-
cito, se aprueba el articulo, en la forma
propuesta por la Comisién.

—8in discusién y por asentimiento ta-
cito, se aprueba el articulo 5.0.

El sefior Secretario. — A continuacién
del articulo 5.0, la (Comisién propone
agregar e] siguiente articulo nuevo:

“Articulo...— La Direeeién General de
Impuestos Internog confeccionara, en com
formidad a lo dispuesto en el reglamento
gue dicte S. E. el Presidente de la Re-

piiblica, un rol de las personas que obten- -

gan los beneficios de la presente ley”

El sefior Aldunate.— Sefior Presidente,
estimo que este articulo quedaria mejor, si
se redactara su frase final en la siguiente
forma: “...un rol de las personas que que-
den afectas a las disposiciones (e la pre-
sente ley”. Porque puede ocurrir que el
proyecto no resulte heneficioso -para to-
das.

El sefior Videla. — Exactamente.
mejor decir: “que queden afectas”.

—Se aprueba el articulo, con la modifica-
cién propuesta por el sefior Aldunate.

El sefior Secretario. — La Comisién pro-
pone agregar, a continuacion, el siguiente
articulo nuevo:

“Articulo. .. Declirase que el uso y go-
ce que corresponde a la Sociedad Nacional
de Mineria sobre el inmuehle ubicado en
Santiago, calle Moneda N.o 759, de propie-

Seria

dad fiseal, quedari exento de los impuestos
que gravan los hienes rafces”.

El sefior Alessandri, don Fernando (Presi-
dente). — En discusién este articulo nuevo
propuesto por la Comisién.

Ofrezco la palabra.

Il sefior Rivera. — Me parece que habria
Gue darle otra redacecidn a este articulo. Creo
que, por la forma como viene coneebido, es
inconstitacional, pues libera a una sola pro-
piedad del pago del impuesto de los bienes
raiees.

A mi juicio, todos los inmuebles de entida-
des que no produeen lucro y que represen-
tan a diversas actividades nacionales debe-
rian gozar de este beneficio. De ahi que de-
bheria darse al articulo una Iedacclon que las
abarcara a todas.

El sefior Videla. — Pero la Sociedad de
Minerfa no es propietaria del inmuehle.

El sefior Rivera. -— Ya lo sé. Pero estas en-
tidades estan sometidas a un régimen tribu-
tario, v no es légico liberar a unas y no a
todas. Indudablemente, deben ser muy po-
cas las que estan en esta sitnacién.

El sefior Aldunate. — En este caso nos en-
contramos ante una situaciéon muy especial,
vorque, si bien es cierto que los particula-
res que tienen el uso y goce de una propie-
cdad fiseal estan sometidos al pago de un im-
puesto, el uso v goce del que ocupa la So-
ciedad Naecional de Mineria fué legado por
el propietario del inmueble.

Ll sefior Rivera. — No costaria nada dar
una redaceién que permita ampliar los be-
neficios a todas las actividades de orden na-
cional, eomo la agricultura, la mineria v
ofras.

El sefior Aldunate. — Pero no hav otra
que se encuentre en igual situacion.

Ii1 sefior Rivera. — De todos modos, nega-
ré mi voto a este articulo, porque lo consi-
dero inconstitucional.

—38e aprueba el sxticulo, con el voto con-
trario del sefior Rivera.

El sefior Secretario. — Fl sefior Ministro
de Hacienda propone agregar el siguiente
articulo nuevo:

Articuio — Se exceptiian las obliga-
ciones de las Compafifas productoras de co-
bre derivada de los convenios con su per-
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sonal de empleados y obreros suseritos eon
fecha 28 de septiembre de 1951, y relati-
vas al pago de mejoramientos econémicos
extraordinarios, que serdn cubiertas con dé-
lares que se liquidarén al cambio libre.

“Tamhién se exceptian de las obligacio-
nes a que se refiere el Decreto 245, de 8 de
enero de 1945, las divisas que fraigan al
pais las empresas cupriferas para pagar la
adquisicién en délares de produetos nacio-
nales”.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).-—— En discusién el artienlo.

Ofrezco la palabra.

El sefior Aldunate~— Parece que estuvie-
ra mal redactado.

T sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— Falta una frase. No se sabe a
qué se refiere la excepeidn.

Tl sefior Lafertte.— Por lo demés, nece-
sitamos una explicacién del sefior Ministro
de Hacienda.

El sefior Picd (Ministro de Hacienda) —
iMe permite, sefior Presidente?

Deseo dar una breve explicacién sobre el
origen de la indicacién que me permiti for-
mular y que tuvo a bien acoger la Comisién
de Hacienda.

Este articulo tiene por objeto salvar una
omisién que se produjo cuando la Comisién
Mixta de Presupuestos envié oficio a la Ca-
mara de Diputados. En aquella oportuni-
dad, no se incluyé la disposicién que ahora
presento a la consideraciéon del Honorable
Senado. v

Qaben los seflores Senadores que el Go-
bierno ha sostenido diversas conversaciones
con las compafiias cupriferas, tendientes a
resolver diversos problemas qgue las afectan.
Uno de ellos se refiere al mejoramiento de
las condiciones econdmieas que las compa-
fifas aceptaron conceder a sus empleados y
obreros, mejoramiento que estaba condicio-
nado al aumento de la produccién y al man-
tenimiento de los precios de que disfruta
actualmente la industria del cohre.

Esta situacién fué estudiada por una co-
misién tripartita, a instancias del Presiden-
te de la Reptiblica, Comisién que propuso
modificar el régimen tributario y de retor-
no de las compafifas cupriferas. La referida
comisién dié término a sus labores antes

que el proyecto fuera despachado por el
Congreso; mientras tanto, obreros y emplea-
dos solicitaban, insistentemente, que el au-
mento se les empezara a pagar desde luego,
en vista de que el estudio estaba termina-
do. ‘

Frente a la situacién que ya se habia pro-
ducido, y a las peticiones de los obreros, el
Gobierno llegdé a un acuerdo con las compa-
fifas, en el sentido de que se empezara a
pagar la bonificacién acordada, que es.in-
dependiente de los sueldos y salarios, ¥ aje-
na a ellos. De modo que la suerte de la bo-
nificacion, estaba ligada a la que corriese el
convenio con las compafiias, en orden a mo-
dificar el sistema de retornos. '

En consecuencia, el problema se resolvié
poniendo una glosa en la Ley de Presupues-
tos, en aquel item que se rvefiere al retorno
de délares de las compafias cupriferas. Des-
graciadamente, cuando se remitié el ofieio
que debe enviar la Comisién Mixta a la Ca-
mara de Diputados, se omitié este artieulo,
y hemos quedado sin legislacién sobre Ia
materia. Por eso, he solicitado de la Comi-
sion de Hacienda la inclusién de este articu-
1o en el proyecto, para ohviar el inconve-
niente a que aludo; de otra manera, las
compafifas tendrian que suspender el pago
de la bonificacién, con graves consecuencias
para los obreros de las empresas del cobre,
que suman mis de 20 mil.

Termino solicitando del Honorable Sena-
do tenga a bien aprobar este articulo.

El sefior Opaso.— En ¢l articulo que pro-
pone el sefior Ministro de Hacienda hoy dos
ideas.

Bl inciso 2.0 se refiere a la compra de
materiales que hacen las compaifiias en Chi-
le. Para esto, se les da a las compafiias la
franquicia de pagar esos materiales eon do-
lares equivalentes al cambio libre, o sea, a
90 pesos. Esto lo estimo perfectamente jus.
to, pues es mas conveniente que las compa-
fifas, en vez de importar mercaderias, las
compren en el Pafs. Repito que esto lo con-
sidero aceptable y beneficioso para el Pais.

Pero el inciso 1.0 me parece bastante fuer-
te, dada la situacién actual. Las compaiiias
cupriferas estin ganando bastantes délares.
Disfrutan de un régimen especial, que les
permite vender sus ddélares a $ 19,37, para
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pagar sus costos. Y aqui viene la primera
excepeién: parte de esos ddlares, en vez de
venderlos a $ 19,37, los liquidardn a 90 pe-
sos, con perjuicio evidente para el Fiseo y
para la Nacidn.

Si las compafifas han llegado al acuerdo
de subir los salarios o bonificar los salarios
de los obreros, deben hacerlo de acuerdo
con las normas generales, 0 sea, convirtien-
do sus délares a $ 19,37.

No estoy ajeno a aceptar la idea de cam-
biar el sistema tributario de estas empre-
sas; pero‘estimo que este régimen de excep-
cién es el comienzo de un proceso que li-
gluidard el sistema tributario de la indus-
tria del cobre.

Por esto, me opongo al inciso 1.0, aparte
que no creo sea tal la situacién econdmica
de las compafifas, como para otorgarles un
privilegio de esta naturaleza.

Respecto del inciso 2.0, no tengo inconve-
niente, y lo estimo necesario.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— En todo case, me atreveria a
rogarle al sefior Ministro de Hacienda que
aclarara la redaccién del ineciso l.o, pues
quienes no estamos interiorizados en los
misterios de la Comisién no le entendemos,
ni mucho menos lo entenderin quienes de-
ban aplicarlo.

Dice el inciso: “Se exceptiian las obliga-
ciones de las Compafiias productoras de co-
bre..” Esto se debe referir a algo determi-
nado. )

El sefior Pieo (Ministro de Hacienda).—
Tis la eontinuacién de la glosa de la Tey
de Presupuestos. Habria que tener ésta a
ja vista, para completar la redaecién.

] sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— Habria que referir a algo la
redaccién del articulo.

Tl sefior Aldunate.— He pedido el oficio
original, sefior Presidente, y también estd
mal redactado.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) — Tal como estd el inciso, ningu-
no de nosotros lo entiende. ,

El sefior Allende.— Bs mala la forma y
malo el fondo. _

El sefior Marin.— Asi, no lo podemos en-
tender.

El sefior Picé (Ministro de Hacienda).—

Hsa es la glosa correspondiente de ia Ley
de Presupuestos.

Fl sefior Alessandri, don Fernando Pre-
sidente).— Habria que redactarlo bien.

Tl sefior Picé (Ministro de Hacienda).—
Se pidié a la Contraloria General de la Re-
ptblica que redactara la glosa, y en el pro-
yecto se coloeé la misma redaceién que in-
died ese organismo.

El1 sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— ;Se exceptiian, de qué?

Tl sefior Picd (Ministro de Hacienda).—
Del retorno que, de acuerdo con la ley 7.160,
deben hacer las compafifas cupriferas.

Tl sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— Habria que decirlo.

El sefior Picé (Ministro de Hacienda).—
Ese es el contenido de la glosa.

Tl sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— Pero, como no hace referencia
a la glosa, no se entiende asi.

El sefior Marin.— ;No podria volver el
articulo a Comisién, para que ésta lo redac-
tara nuevamente?

El sefior Lafertte.— Ese
que hice referencia.

Tl sefior Aldunate— Lo que dijo el se-
fior Ministro en la Comisién es que se eX-
ceptiia a las compaififas de la obligacién de
liquidar délares a $ 19.37, cuando éstos sean
para pagar bonificaciones a los obreros.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— Entonces, habria que establecer
algo parecido a lo que dice el segundo in-
¢iso.

E] sefior Aldunate.— Podria discutirse la
idea ¥, si el Senado la aprueba, se redacta-
ria posteriormente el inciso.

El seflor Opaso.— Son dos ideas total-
mente distintas.

El sefior Allende.— Sefior Presidente, una
vez mis tendremos gue lamentar que el Go-
bierno envie indicaciones como ésta, que re-
presenta una concesién més, un  beneficio
més, un privilegio més para las compaiiias
norteamericanas del cobre. '

Cuando hemos reclamado una politica so-
hre el cobre, cuando con majadera insisten-
cia, en cada oportunidad, hacemos presen-
te nuestro escepticismo frente a la falta de
nna orientacién definida, que garantice el
interés del Pafs, que garantice el desarro-

es el articalo a



830

DIARIO DE SESIO NES DEL SENADO

Ho de nuestra industria cuprifera y que de-
fienda a los obreros y empleados del cobre,
hemos tenido razén.

Durante meses, hemos sido testigos de los
manejos destinados a obtener tales privile-
gios, por parte de las empresas, las que en
esta ocasién, han querido utilizar, como es-
eudo de sus intereses, las justas peticiones
ccondmicas de obreros y empleados.

Vemos —y me parece gue esto es lo que
ha dicho el sefior Ministro de Hacienda—
que, en realidad, no se trata de un aumento
de salarios, sino de una bonificacién por
aumento de producecién. Reealco esto: bo-
nificacién por aumento de produeccion. ;En
aué etapa del desarrollo de las faenas del
cobre se va a hacer esta bhonificacién por
aumento de produccién? ;Se hard a costas
de los propios obreros? ;Acaso no hay cons-
tancia clara, precisa y categérica, en la Co-
misgién del Cobre del Senado, de la forma
extenuante en que tienen que trabajar los
“ebhreros del cobre, en jornadas extraordina-
rias, de ocho y diez horas al dia, durante 8
6 10 dias, para obtener un salario mediano?
1Es a expensas de esta gente que se quiere
aumentar la produccion, y se les ofrece una
bonificacién extraordinaria y todavia, con
evidente ventaja para las compafilas cupri-
feras, gqne podrin liquidar sus délares en el
mercado libre? ;No les interesa al Gobierno
v al Parlamento la vida de los obreros del
cobre, que tienen salarios hajos, como que-
dé6 demostrado, también, en Ia Cowmnisién?

Hay que terminar, sefior Presidente, econ
la farsa, con la mentira, con el engafio, de
que los obreros del cobre son los mejor re-
numerados en el Pais. Con satisfaccién, pue-
do destacar que hay ecinco, ocho o diez in-
dustrias nacionales que rvemuneran mejor
que las del cobre a sus obreros. De paso pue-
do citar cinco: la Compafiia de Cervecerias
Unidas, la Compailia Manufacturera de Pa-
peles v Cartones, MADECO, MADEMSA y
algunas de las grandes industrias textiles.
Todas ellas pagan mejores salarios, por tér-
mino medio, que las compafifas cupriferas.
1Y nadie puede comparar las condiciones
de trabajo de aquéllas con las pésimas que
imperan en éstas! Por eso, digo que hay que
terminar con aquella farsa.

Vengo llegando del Norte. Conozeo perso-

nalmente, porque he estado alli, Potrerillos,
Sewell y Chuquicamata, v he visto las con-
diciones de vida en el Campamento C, por
por ejemplo. ; Que vayan a visitarlo los sefo-
res Ministros de Hacienda y de Economia y
Comercio! ;Qué estén alli un par de horas,
y veran si no les invade la misma indigna-
cién que a nosotros!

Sefior Presidente, 1a bonifieacién por au-
mento de produccién signifiea una gran ven-
taja para las empresas cupriferas. Hemos
visto ¢6mo el Gobierno ha estado insistien-
do en la concesién de este beneficio y du-
rante tres o cuatro meses hemos estado dis-
cutiendo y observando edmo se presiona a
los obreros y empleados para que el aumen-
to de sueldos y salarios que ellos reclaman,
guede condicionado a la reforma del siste-
ma de retornos, que, indiscutiblemente, es
contraria a los intereses del Pais.

(C'ausa extrafieza, sefior Presidente, que el
Ciobierno, por medio de sus organismos tée-
nicos, v el propio sefior Ministro de Salubri-
dad, no hayan comentado los informes que
envié la comision designada a vequerimien-
to de la Comisiéon del Coobre del Senado.
Claro, los funcionarios del Gobhierno pasa-
ron como relimpagos, como meteoritos: dos
funcionarios del Trabajo, estuvieron fres
dias, v los funcionarios médicos dos dias: y
en tres o dos dias, naturalmente, no podian
formarse una opinién conereta, una concien-
cia elara de lo que allf ocurre. Sin embargo,
en la conclusién de los informes de esa co-
misién se notan vacios, enormes deficiencias
que, indiseutiblemente, pesan gravemente
sobre la vida, la salud, la potencia de tra-
hajo de los obreros y empleados chilenos.
Pero para esto no hay preocupacién; para
esto no hay interés, y asi, suavemente, con
un gramo de eobre y diez de vaselinn, se
trae ahora un articulo que representa otro
tipo de ventaja gue, suave, lentamente, se
concede a lag empresas. Ya el Convenio tie-
ne nna cliusula mas: el aumento de la pro-
dueeidn, pero ésta sobre la hase de una bo-
nificacién, que se obtiene liberande a las
compafiias de la obligacién de retornar los
délares a 19 pesos y tanto.

Asf vemos que es un mito el Convenio que
habla de ayuda a la pequefia y mediana mi-
neria, ayvuda que jamas se ha hecho efec-
tiva; y el prepio Senador, mi estimado ami-
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go el Honorable sefior Tomie, ha hecho pre-
sente su inquietud por este problema. Des-
taco las palabras del sefior Senador, pues
¢l ha defendido lealmente muchos aspectos
del Convenio, y no obstante diferir yo de
cus puntos de vista, he respetado su opi-
nion.

El sefior Tomic.— Esto no forma parte
del Convenio.

¥l sefior Allende.— Evidentemente. Esto
no se traté en Estados Unidos de Norte-
américa; se traté en Chile, con las compa-
filas; pero, en el hecho, ha formado parte
de este conjunto de medidas que podriamos
Namar “la impolitica de la politica” que
tiene el Gobierno respecto de este proble-
ma.

Hstoy de acuerdo con lo que ha manifes-
tado el Honorable sefior Opaso sobre este
problema.

La segunda de las ideas contenidas en el
articnlo puede constitulr una ventaja para
el Pais; puede implicar una mayor entra-
da de délaves; aunque éstos se liquiden en
el mercado libre, para la compra de pro-
ductos.

El sefior Frei— Puede ser muy grave es-
ta idea. Dada la escasez de articulos ali-
menticios en el Pais, la liguidacién de do-
Jares a 90 pesos con tal objeto, ereard una
mayor escasex de productos alimenticios.
Si hubiera-sobreproduceién de alitnentos. no
surgiria este inconveniente, ni défi-
cit. Pero, si se lanzan ddlares a 90 pesos
para nuevas compras de alimentos que no
existen en el mereado, hahri una mayor de-
manda de tales articulos inexistentes.

El sefior Aldunate.— Pero hay algunos
productos manufacturados.

El sefior Pico (Ministro de Haclenda).—
;Me permite, FHonorahle Senador?

El sefior Allende.— Aun no he terminado,
pero, si desea hacer una interrupeién el se-
fior Alinistro, gustoso se Ia econcedo.

K1 sefior Picé (Ministro de Hacienda).—
Termine primevo, Su Sefioria.

El seiior Allende.— Yo sélo hahia con-
cedido una interrupeién al Honorable sefior
Frei.

Su Sefioria tiene razén, en cuanto a que'
la segunda idea puede ser muy grave, pues-
to que, indiscutiblemente, podria producir-

ese

se la escuasez de articulos a que alude el
sefior Senador, sobre todo, de articulos ali-
menticios, no asi de manufacturados.

Fl sefior Opaso.— Me permite una inte-
rrupeién, Honorable colega?

El sefior Allende.— Con la venia de la
Mesa, con todo gusto.

Tl sefior Opaso.— Con la venia de la
Mesa, quiero decir que he aceptado la se-
ounda idea, pues se me dice que hay in-
dustrias, especialmente la del acero chile-
no, que podria vender sus productos a es-
tas empresas, en vez de exportarlo.

En eunanto a los productos alimenticins,
las compaiiias los adquieren en Chile en un
gran porcentaje.

Tl sefior Frei— Quisiera conocer ¢l dato
cxacto.

Bl sefior Opaso.— No lo sé, Honorable
colega. Creo que habria due modificar la
disposicién en debate. Yo la acepto respec-
to de los productos de la industria nacio-
nal a que me he referido, especialmente del
acero de Tuachipato.

El sefior Alessandri. (don Eduardo).—
La carne la adquieren en Argentina.

T sefior Frei— Esto seria digno de es-
tudiarse, pues lo estimo asunto de impor-
tancia. A veces se han importado ecantida-
des arandes de trigo y harina. Si se pudie-
ran comprar considerables partidas de ha-

rina en Estados Unidos de Norteamériea,

se resolverfa un problema agudisimo. Si di-
chas compafiias van a consumir trigo ¥ ha-
rina del merceado nacional, erearin un pro-
blema grave en el Pafs. Habria que diseri-
minar sobre este punto. Indudablemente, si
s¢ van a hacer compras en mercados que
no resultarin convenientes, yo seria el mis
partidario de que el articulo quedara tal
como estd. En todo caso, habria que escla-
recer este punto.

El sefior Opaso.— Tiene razén Su Sefio-
ria en la duda que le asiste.

Tl sefior Allende.— Recupero mi derecho,
seftor Presidente.

e visitado la pulperia de Potrerillos, que
dispone de articulos alimenticios importa-
dos directamente. Tal oenrre con la harina,
como decia el Honorable sefior Frei.

El sefior Alessandri (don Eduardo).—
Importan carne desde Avgentina.
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El sefior Rivera.— Y leche desecada.

El sefior Marin.— Toda clase de alimen-
tos en conservas.

El sefior Allende.— Si, alimentos en con-
serva. Vi, por ejemplo, una lata magnifica
de caviar, pero ni una siguiera de salmoén.

Credo que el Honorable sefior Frei tiene
razon cuando dice, a este respecto, que se-
ria peligroso obligar a estas compafiias a
hacer estas adquisiciones en el Pais. No lo
seria, en cambio, si nuestras industrias es-
tuvieran en situnacién de abastecer el mer-
cado interno.

Todo ello demuestra que no se ha hecho

un estudio amplio de estos dos artieulos.
Por eso, anteq que el Senado adopte un
pronunciamiento, seria conveniente ofr al
‘sefior Ministro de Hacienda v, en Gltima ins-
“tancia, pedir un nuevo informe a la Comisién
‘sobre esta parte del articulado. Es menester
dejar bien en claro 1o que estas franquicias
que se propone conceder significarin para
1a economia nacional, para nuestra indus-
tria y para el mercado interno de Chile.
i Ademés, en lo que se refiere a la bonifi-
cacién del personal, es indispensable que,
previamente, los sefiores Ministros del Tra-
‘bajo y de Salubridad informen acerca de
las condiciones de trabajo, de la capacidad
de rendimiento, del nimero de obreros, del
aumento de la produceién, de las condicio-
nes efectivas y reales de vida en las dis-
tintas compaifiias productoras de cobre, an-
tes de otorgarles beneficios de este tipo
que, por desgracia, el Gobierno propicia
con demasiada largueza.

El sefior Pied (Ministro de Hacienda).—
Me permitiré ampliar algunas de las obser-
vaciones que formulé denantes.

En relaciéon con la redaccién misma del
articulo, hay una omisién. El texto se copid
exactamente del oficio, y no eontiene la ex-
plicacién que se dié oportunamente en la
Comisién Mixta. Deberia redactarse asi: “Se
exceptiian de la obligaciéon de retorno a
% 19,37 por délar, las compafifas de cobre...”,
eteétera.

Ahora bien, quiero expliear, con toda cla-
ridad, el aleance de esta disposiciéon y del
convenio a que se Hegé después de las con-
versaciones sostenidas entre el Gobierno -y
las compafiias. e s

— 4

Cuando se convino con las compafiias
promover los estudios tendientes a introdu-
eir modificaciones al régimen de retorno de
cambios, a fin de que las compafijas pudie-
ran retornar sus divisas al eambio libre, se
establecié que también ellas, a su vez, estu-
diarfan un mejoramiento de los salarios de
sus obreros, aparte los que habitualmente
pagan, sea aquellos que los obreros pudie-
ran obtener por una ley, sea los que obten-
gan por los pliegos de peticiones que pe-
riédicamente presentan.

Y tanto es asi que en los mismos dias en
que se comenzdé a pagar a los obreros la
bonificacién acordada en su favor, ligdndo-
ia a la produceién y al precio, ellos presen-
taron el nuevo pliego de peticiones, que en
estos momentos se discute entre las com-
pafifas y sus personales. De modo que es
ésta wuna bonificacién extraordinaria, un
agregado a la remuneracién hahitual de los
obreros y de los empleados, un mejoramien-
to ohtenido por ellos.

Naturalmente, las compatfilas concurrie-
ron a la aceptacién de tal mejoramiento
sobre la base de que seria puesto en préc-
tica una vez aprobado el convenio que se
iba a subseribir con el Gohierno y que se
discutia en esos momentos. De modo que,
sobre la base de la buena fe que rige este
tipo de acuerdos, si las compafiias no han
firmado todavia el convenio, no estin, sen-
cillamente, en la obligacién de pagar.

El sefior Opaso.— ;Cuinto significa esa
bonificacién ?

El sefior Pieé (Ministro de Hacienda).—
Voy a decirlo inmediatamente.

Sin embargo, a instancias del Gobierno
v cuando dicho convenio estaba todavia en
tramitacion en el Congreso, las compafiias’
aceptaron pagar la bonificacién como una
demostracién de buena voluntad, y ante la
inquietud que logicamente empezaba a do-
minar a los sectores obreros, como conse-
cuencia de que ignoraban cuindo iban a
percibir el mejoramiento que se les habia
otorgado. :

Los délares para este mejoramiento no
estan considerados dentro de los céaleulos
de dblares que, por concepto de ecostos de
producecién, deben retornar las compafiias.
Hs una bonificacién extraordinaria cuyo
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monto fluetila entre dos y medio y tres mi-
llones de ddlares al afio.

Frente, pues, a la peticién que formula-
ban los obreros, de que se les empezara a
pagar desde luego lo prometido, el Gobier-
no pidié a las compatifas que pusieran en
practica esta parte del convenio, como si
¢l ya estuviera firmado, y prometié dar-
les, en compensacién, cambio libre, para
tales efectos.

Esto es todo.

El sefior. Allende.— ;Por qué estima el
gefior Ministro el monto de la honificaciéon
entre dos y tres millones de délares?

El sefior Picé (Ministro de Hacienda).—
Porque, segtn los caleulos que se han he-
cho, asciende a una suma equivalente a 250
6 300 millones de pesos al afio. .

El sefior Allende.—— Traducido en anmen-
1o de produccidn, ;qué significaria esto? Y,
pqué significarfa “per capita”, por obrero?

El sefior Picé (Ministro de Haclenda).—
“Per capita”, entre 1.200 y 1.500 pesos men-
suales.

El sefior Allende.— ;Y en produecién?

El sefior Picé (Ministro de Hacienda).—
No tengo el dato exacto.

El sefior Allende.— No quiero molestar a
&u Sefioria. Comprendo que no estd en la
obligacidn de conocer las cifras. Pero me
parecen importantisimas, si se quiere tener
una apreeciacion clara Jdel proyecto en
debate.

Fl sefior Picé (Ministro de Hacienda).—
En realidad, no quiero dar una cifra equi-
vocada a Su Sefioria. Pero, si, puedo decir
al Honorable Senador que el aumento de la
produccién debe ser del orden del 10% al
15%.

El sefior Tomic.— La bonificacién corres-
ponde al mantenimiento de la linea normal
de produceién. Segin he sabido, en las con-
versaciones tenidas con las compamnias
—no asisti a ellas— se partié de la base de
760 millones de libras al afio, cifra inferior
a la produccién real, que es de 812 millo-
nes.

El sefior Picd (Ministro de Hacienda).—
Eso es para los efectos del eonvenio, pero
no para el mejoramiento de los obreros.
Para determinar éste, se tomé la linea de
produceién que existia en ese momento.

El sefior Tomic.— Y para el manteni-
miento de esa linea se destinarin los 2 1/2
millones.

El sefior Pico (Ministro de Hacienda).—
No conozco exactamente el aumento. No
deseo dar cifras equivocadas. Pero, en todo
caso, ese es el andamjaje del convenio que
se suseribi6 entre las compaiiias y el Go-
hierno, a instancias de éste. A peticién del
Gobierno, se empezé a cumplir el convenio
antes que las compafias tuvieran la obli-
cacion de enfrentar los compromisos con-
wrafdos. Por eso el Gobierno accedié a dar
el tipo de eambio libre como si el convenio
cstuviera en marcha, para los efectos de
gue se pudiera pagar a los obreros la bo-
nificacién ofrecida.

El sefior Opaso.— Pero esta disposicién
beneficia a las compafiias, porque en estos
momentos estin pagando la bonificacién.

El sefior Pieé (Ministro de Hacienda).—
No las beneficia, pues las compafiias deja-
ron claramente establecido que accedian a
hacer el mejoramiento sobre la hase de que
¢1 se pondria en vigencia una vez aprobado
el convenio.

El sefior Opaso.— La estdn pagando, sin
embhargo. ‘

E1 sefior Picéd (Ministro de Hacienda).—
La estan pagando, a instancias del Gobierno.

El sefior Opaso.— Pero también les inte-
resa a las compaiiias, a fin de poder pagar
¢l aumento.

Il sefior Picd (Ministro de Tlacienda).—
Naturalmente; peroc en estos momentos es-
tan diseutiendo nuevos aumentos de salarios.

Insisto en que éste fué un mejoramiento
extraordinario que el Gobierno pidié a las
compaiias que hicieran a sus obreros.

Ahora, en cuanto al beneficio que resultd
para los obreros, basta con observar la for-
ma en que todos los sindicatos acogieron a
sus directivas cuando éstas dieron cuenta
de haher ohtenido la bonificacién. La noti-
cia fué recibida con el aplauso uninime de
todos los obreros, y se calific6 la bonifi-
cacion como una de las mayores conquistas
en materia de aumentos de salarios.

El sefior Tomic.— La mejor en la histo-
ria de los sindicatos del cobre.

El sefior Pico (Ministro de Hacienda).—
La mejor.
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El sefior Opaso.— ;Me permite la pala-
bra, sefior Presidente?

El sefior Lafertte.— Pido la palabra, se-
flor Presidente. ‘

El sefior Opaso.— ; Me permite una inte-
rrupeién, Honorahle Senador?

No hay nadie que esté en desacuerdo en
cuanto a queyln, honificacién representa un
beneficio para los obreros; pero siempre
aue sea de cargo de las compaiifas. Si va a
ser costeada por el Gobierno, es mucho me-
HJor que figure en ¢l Presupuesto una par-
tida para este objeto.

El sefior Lafertte— En mi intervencidn
durante la discusion general del proyecto,
me referi precisamente a este articulo. Di-
je, v lo sostengo ahora, que es contraprodu-
cente incluir, en este proyecto relativo a Ja
pequefia minerfa, una disposicién que, en
realidad, beneficiard a la gran -minevia, va-
le decir, a los capitalistas norteamericanos,

El sefior Opaso.— FEn eso el sefior Sena-
dor tiene toda la razon.

El sefior Lafertte.— Aparte Ilos
mos datos pedidos por el Honorable sefior
Opaso, no se ha traido al debate ninguna
otra cifra que permita formarse concepto
acerca de lo que representa el proyecto. En
cambio, cuando se ha tratado de otros pro-
yvectos, ha habido largos debates, y; final-
mente, se han enviado de nuevo a Comisién,
fundindose, justamente, en que no se dis-
ponia de los antecedentes y datos estadis
ticos necesarios para juzgar su aleance.

Todas estas franquicias pesarin sobre el
propio Gobierno, pues, al permitir que sean
vendidos al ecambio libre, ingresard una me-
nor cantidad de délares para pagar la bo-
nificacién a los obreros. No es efectivo, co-
mo se ha dicho, que los obreros recibieron
con tantos aplausos esta bonificacién; por
el contrario, no quedaron conformes con
ella, pues saben que, en el hecho, tendrin
que costearla ellos mismos. '

No es admisible que se den mayores bene-
ficios a estas compafiias, y, todavia, en for-
ma parcelada, Hay en el Congreso otro
proyecto, cuya tramitacién se paralizé a fin
de nombrar una Comisién Mixta, y que, tal
vez, se tratard mafiana. El aborda s6lo una
parte del problema. Ademéis, el Convenio
todavia no ha sido enviado al Congreso, se-

ulti-

gtn declaré el sefior Ministro en la Comi-
sién de Hacienda. Se estd legislando, pues,
a medias, en forma parcelada, que no per-
mite apreciar el problema en su totalidad
ni buscar una solucién integral.

Por estas razones, anuncié, en mi primer
discurso, que votaria negativamente cste ar-
ticulo, y asi lo haré ahora.

El sefior Allende.— ;Me permite, sefior
Presidente?

Deseo plantear al Senado una cuestién
de orden reglamentario.

A mi juicio, no se puede entrar a discu-
tir estos dos articulos sin un pronuncia-
miento previe. El proyecto en debate tie-
ne relacién exclusiva con la mediana y pe-
quefla mineria, y la disposicién de que se
trata estd destinada a modificar, en algunos
aspectos, el retorno de la gran mineria.

Tnvoco, por eso, el articulo 76 del Regla-
mento, y pido que el Senado se pronuncie
acerca de si es o no admisible la discusién
de este asunto.

A mi juicio, no lo es.

El sefior Tomic.— No me referiré a la
cuestion reglamentaria planteada por el
Honorable sefior Allende.

El sefior Alessandri (don Eduardo).—
« M2 permite una interrupeién, Honorable
Senador?

Creo que la discusién de esta materia es
admisible, pues se trata de eximir del pago
de un impuesto a la pequefia mineria, v la
indicacién del sefior Ministro de Hacienda
importa, también, eximir del pago de un
impuesto a la gran mineria.

En efecto, el cambio a $ 19,37 por délar
equivale a un impuesto establecido en su
contra. Si se aumenta a $ 90 el cambio por
délar, se disminuye la tributacién a que
ahora estd afecta.

El sefior Tomic.— Bl sefior Ministro ha
dicho que se trata de otros délares.

El sefior Alessandri (don Eduardo).—
Yo lo entiendo en esa forma.

El sefior Tomic.— Es otro el argumente
del sefior Ministro de Hacienda.

El sefior Alessandri (don Eduardo).—
Bs muy dificil entenderlo en otra forma. Si
la gran mineria entrega ddélares a $ 19,37
v una parte de éstos a $ 90, es indudable
que se establece un beneficio en su favor,...
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¥l sefior Allende.— ;Eso lo hemos dicho
hasta la saciedad!
El sefior Alessandri, (don Eduardo).—..

pues se la exime de un impuesto.

] sefior Tomic.— Sefior Presidente, en la -

sesién celebrada esta tarde por la Comisién
de Hacienda voté en contra de este articulo.

Las razones que tuve para hacerlo se han
dado ya esta tarde, con mayores 0 MENOTeS
detalles. Tia verdad es que tanto la prime-
ra como la segunda idea envuelven Tiesg0os
gue es necesario esclarecer antes de acep-
tarlas. La bonificacién de produceién sin
quevas inversiones que aumenten la capa-
cidad instalada de produccién, no inferesa
a Chile y pueda transformarse en arma de
doble filo. La autorizacién para liguidar en
el mercado libre los dolaves destinados a
todas las compras que se hagan en Chile,
producird desplazamientos en la adquisicién
de articulos alimenticios que pueden ser
graves para determinados rubros. Sin sa-
bher a ciencia cierta cudles serdn estos des-
plazamientos o en qué porcentaje se modi-
ficardn Jas adquisiciones de articulos ali-
menticios que hoy hacen las compaifiias con
divisas propias, no podriamos pronuneciar-
nos sobre esta segunda idea y pretender, al
mismo tiempo, que estamos legislando con
seriedad.

Por otra parte, me permiti preguntarle
al sefior Ministro de Hacienda la razén pre-
cisa por la cual serfa conveniente aprobar
ahora estas ideas. El sefior Ministro expli-
¢6, en la Comisién de Hacienda, que a él le
parceia urgente aprobarlas porque las Com-
paitias estaban pagando la bonificacién
transitoriamente, y en el entendido de que
los Poderes Publicos, oportunamente, se
preocuparian de la modificacién del régi-
men tributarios que las afecta.

Creo, sefior Presidente, que este proble-
ma fundamental del cobre no puede ser elu-
dido por el Pais, tanto en lo que se refiere
a la modificacién del régimen tributario,
como a las inversiones que permitan arre-
glar la capacidad instalada permanente.
de produecién de las compafifas.

Son estas dos ideas matrices las que de-
ben incluirse en ese nuevo convenio, el cual
deberia estar dirigido a obtener la amplia-
cion de la capacidad permanente de pro-

ducecién de las empresas, a base de nuevas
inversiones, y no de la receta gque ya cono-
cimos el afio 1944, durante el cual se pro-
dujeron 500.000 toneladas, pero a base de
sobrecarga, tanto respecto de las instalacio-
nes como del personal. Esa solucién no in-
teresa al Pais; pero si interesa la otra: el
aumento de la capacidad permanente de
produccion.

Creo que ese proyecto, incuestionable-
mente, tiene que ser planteado y conocido
por los Poderes Piblicos y por el Congreso.
Estoy convencido de que las compaiiias no
pbjetardn a continuar pagando las bonifi-
caciones de producciéon si cuentan con la
palabra del Gobierno de Chile en el sentido
de que los Poderes Puablicos, constitucio-
nalmente, se pronuneciarin sobre la posibi-
lidad de una modificacién del régimen tri-
butario, ligada a nuevas inwersiones que
aumenten la- capacidad de produecién.

Por eso, no ereo que sea indispensable la
aprobacién inmediata de este articulo. Adn
més, por la carencia de antecedentes en que
nos encontramos para pronunciarnos, lo
creo, por el contrario, inconveniente. De
ahi que voté negativamente en la Comisién
de Haelenda, posicién que mantendré esta
tarde.

P;] scfior Opaso — ;No se podria, con
mejor acuerdo, desglosar el articulo nuevo
y enviarlo a Comision, para gue sea trami-
tado en uu proyecto de ley aparte?

El sefior Alessandri, don Fernando
(Presidente).— La indicacién del Hono-
rabie seflor Allende tiende a eso, sefior Se-
rador.

L1 sefioy Aldunate — Como proyecto se-
parado, no podria tener origen en el Se-
nado, pues se refiere a tributos.

Ll sefor Marin — Creo que podriamos
aprobar toda la parte relativa al impuesto
a la pequeila minerfa, y desglosar la idea
relacionada con la gran mineria, para que
vuelva a Comisién.

El senor Allende —
de mi indicacidn.

El sefior Alessandri, don Fernando
{Presidente) .— TLa indicacién formulada
por el Honorable sefior Allende tiende a
eso. El seflor Senador estima que, por tra-

Ese es el alcance
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tarse de una materia ajena al proyecto, no
podria ser sometida a votacién de inmedia-
to.

;Habria acuerdo para aceptar la indi-
cacién del Honorable sefior '‘Allende?

El sefior Aldunate.— Sin pronunciarme
gobre el fondo de esta indicacién —que
podria ser materia de estudio en diversos
aspectos— deseo advertir que la Comisién
de Hacienda estimé que, por tratarse de
un proyecto que fija normas especiales pa-
ra la tributacién de la pequefia mineria,
podian tener cabida en él disposiciones re-
lativas a la tributacién de la gran mineria.
A mi juicio, no habria inconvenientes re-
glamentarios para votarlo hoy mismo.

El sefior Alessandri, (don Eduardo).—
Es perfectamente admisible.

E] sefior Aldunate.— Pero el Senado pue-
de desglosar la disposicién nueva que se
refiere a la gran mineria y enviarla a Co-
misién. \

El sefior Marin.— Parece que el Senado
estuviera de acuerdo en aprobar el proyee-
en la parte que se relaciona con el impues-
to winico a la pequefia mineria, que signi-
ficaria un inmenso alivio para los pequefios
mineros. Ademés, permitird al Fisco reci-
bir directamente los tributos que ellos de-
ben pagar y cuya cancelacion generalmen-
te se posterga 2 y 3 afios, y, por tltimo, el
Fisco no tiene manera de obtenerla. .

Qi no hay acuerdo para despachar el ar-
ticulo que se refiere a la gran mineria, ;que
ineconveniente existe para aprobar de inme-
diato lo que se relaciona con el impuesto

ticulo que se refiere a la gran mineria, Jqué
1a Comisién, o en el Senado, se podria rea-

nudar el debate sobre aguella parte del
proyecto respecto de la cual hay discrepan-
cias.

El sefior Alessandri, don Fernando
(Presidente).— ;Habria acuerdo para eli-
minar de! proyecto este articulo nuevo?

B] seiior Marin— Indudablemente.

Bl sefor Alessandri, don Fernando
(Presidente).— Queda asi acordado.

El sefior Opitz.— PiGo la palabra.

Deseo hacer una rectificacién repecto del
articulo 1.0 nuevo agregado al proyecto,
por el cual se exime del pago del impuesto

de bienes raices a un inmueble que ocupa
la Sociedad Nacional de Mineria. General-
mente, estas exenciones se refieren a los
impuestos fiscales y no a los municipales,
gue son de una cuantia relativamente pe-
quefia. Por eso, creo que se deberia reabrir
debate v establecer que se trata finicamen-
te de liberar a la Sociedad del pago de los
impuestos fiscales, ¥y no municipales, que
gravan el bien raiz que ocupa.

El sefior Alessandri (don Eduardo). — No
hay necesidad de hacer la aclaracién que
indica el Honorable sefior Opitz, porque la

disposicién se refiere ai impuesto de la.
cuarta categorfa, o sea, al impuesto a la
renta. ‘

] sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— El articulo nuevo eliminado pa-
sarfa a la Comisién de Hacienda.

‘Bl sefior Alessandri, (don Eduardo).—
Evidentemente.

Bl seiior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) . — Acordado.

Ofrezco la palabra sobre
formulada por el sefior Opitz.

El sefior Cerda.— ;En qué forma se va
& pronunciar ia Comistén sobre este articu-
lo nuevo?

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
¢jidente) .— Como un proyecto nuevo.

El sefior Cerda — Con desglosar el arti-
culo y mandarlo a la Comisién, no se gana-
ria nada.

El sefior Marin.— Ademés, habria que
cambiar Ta redaceidn, porque estd mal re-
dactado.

EI sefior Cerda.— Es mejor que el Ejecu-
tivo mande un proyecto nuevo; no se gana
nada con enviarlo a la Comisién.

Rl sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— Eso tendria que decirlo la Co~
misién. Habria que mandario a la Camara
de Diputados. '

El sefior Marin — Y habria que dar al
articulo una nueva redaccién en forma de

la indicacién

proyecto.
El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— En discusién la indicacién del

sefior Opitz. Respecto de ella, el Honorable
sefior Videla ha manifestado que no habria
inconveniente en aceptaria.
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Ofrezco la palabra.

Tl sefior Lafertte— ;A qué se refiere la
indicacién, sefior Presidente?

El seiior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— La indicacién incide en el arti-
culo l.o nuevo y es para establecer que la
propiedad referida quedari sélo exenta de
jos impuestos “fiscales” que gravan los
bienes raices; no asi de los impuestos mu-
nicipales.

Si no hay oposicién, daré por aprobada
la indicacién. '

Aprobada.

—Se aprueba la supresion del articulo 6 o
propuesta por la Comision.

SEGUNDA HORA

E1 sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— Se va a dar cuenta de una in-
dicacitn.

INTEGRACION DE LA COMISION DE TRABAJO

E1 sefior Secretario.— Kl sefior Opaso ha-
ce renuncia de su cargo de miembro de Ia
Comisién de Trabajo y Previsién Soecial.
La Mesa propone, en su reemplazo, al se-
fior Errézuriz.

Kl sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) ~— Si le parece a la Sala, gquedari
aceptada la renuncia del sefior Opaso y se
aceptard la designacion del sefior Errizu-
riz, en su reemplazo.

Acordado.

En la hora de Incidentes, ofrezeo la pa-
labra,

PRESTAMO A EMPLEADOS DE LA
CAJA DE CREDITO MINERO

El sefier Torres.— ;Me permite, sefior
Presidente?! Quiero aprovechar la presen-
cia del sefior Ministro de Hacienda en la
Sala para hacer presente una situacién que
se ha creado a la Caja de Crédito Minero,
ante cuyo Consejo soy representante de
parte del Senado.

“En septiembre del afio pasado se despa-
ché una ley que autorizé a los consejos de
las instituciones semifiscales para dar a
sus empleados un préstamo de hasta tres
meses de sueldo. Todas las institueiones se-
mifiscales dieron a su personal este présta-
mo. Pero la Caja de Crédito Minero se en-
contraba en situacién precaria, pues dispo-
pia de pocos fondos, como lo ha hecho pre-
sente aqui, en repetidas ocasiones, el Ho-
norable sefior Videla., Los pocos recursos
con que cuenta los ha destinado a la adqui-
sicién de minerales para fomentar la peque-
fia mineria ¢ impulsar Ilas actividades de
Paipote. Por estos motivos, no pudo otor-
gar a sus personal el préstamo que autori-
26 1a ley 9.986. Se pusieron estos hechos
en conocimiento del sefior Ministro de Eco-
nomia y también del de Hacienda y se 1le-
g6 al acuerdo de que la Caja podia conce-
der tal préstamo a su personal, en vista de
que, en la Ley de Presupuesto, se consigia-
ria la suma de siete millones de pesos para
ello. Pero, por razones desconocidas, en &
Ley de Presupuestos no se incluyd tal su-
ma. Mientras tanto, la Caja de Crédito Mi-
nero, en la creencia de que las cosas iban a
pasar como se habfa prometido, dié dos me-
ses de sueldo a sus empleados, y ahora el
personal pide un tercer mes, ya que es la
{inica institucién semifiscal que no ha cum-
plido la obligacién de la referida ley.

En estas circunstancias, quiero aprove-
char la presencia del sefior Ministro de Ha-
cienda, ya 'que el Honorable sefior Videla
Lira v yo somos representantes del Senado
ante el Consejo de la Caja, para hacer pre-
sente la situacién grave gue se crea a su
personal, que constituye una excepeién con
respecto al pago de la gratificacién a que
se refiere la ley 9.986. Al mismo tiempo,
me permito rogar al sefior Ministro que
procure resolver esta situacién, que puede
erear conflictos de tipo social que més vale
prever, ya que a la institueién ello le irro-
garia un grave perjuicio, especialmente aho-
ra que acaba de entrar en funcionamiento
ia Fundicién de Paipote.

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente).— Ofrezeo la palabra.
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RECONSTRUCCION DEL CUARTEL DE
BOMBEROS DE CORONEL

El sefior Rivera — Quiero aprovechar la
presencia del sefior Miinistro de Hacienda
rara rogarie que el Gobierno se sirva preo-
ciiparse de la situacion que se ereé al Cuer-
po de Bomberos de Coronel, con motivo del
siniestro que destruyé ultimamente su lo-
cal.

Por tratarse de una instituciébn bhenéfica
v benemérita, no dudo de que el Gobierno
procurari por intermedio de la Corporacién
“de Reconstruceién o de cualquier otro or-

ganismo, ir a la reconstruccién de ese edi-
ficio. ' ‘

El sefior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— Ofrezeo la palabra.

PRESTAMO A EMPLEADOS DE LA
CAJA DEBE CREDITO MINERO

El sefior Videla —
Presidente?

Quiero adherir a las observaciones for-
muladas por mi Honorabie colega, el Sena-
dor Torres, v deseo aprovechar también la
presencia del seflor Ministro de Hacienda,
pues el conflicto planteado —como muy
bien lo expresd el Honorable Senador— fué
comunicado oportunamente por el Consejo
de la Caja al Gobierno, y tanto el sefior Mi~
nistro de Economia y Comercio como el de
Hacienda, dieron su conformidad al respec-

; Me permite, sefior

to; pero hoy dia nos encontramos ante el
incumplimiento de un acuerdo de la Caja
pasado en una formal promesa del Gobier-
ro, de 1a cual hay constancia por escrito
¢n 1os oficios que se cambiaron sobre el
particular, ‘

Por tal motivo, deseo que el sefior Minis-
iro nos manifieste cual va a ser la solucién
gue se dard a este problema, que va a re-
c¢undar, como dijo mi Honorable colega, en
vna sitwacién bastante dificil, ya que es la
finica ingtitueién que no ha podido cumplir
la obligacién que le impuso 14 ley antes ci-
tada, de otorgar una gratificacién de tres
meses de sueldo a w1 personal.

Espero que ei sefior Ministro tenga la
amabilidad de dar a conocer su opinién al
respecto.

El sefior Pieé (Ministro de Hacienda). —
Pyecisamente, hace dos dias reeibi un ofi-
cio de la Caja de Crédito Minero; estoy es-
tudiando el problema v creo que presenta-
1& una solucion adecuada.

El sefior Torres — 0jald que sea ade-

cuada.
¥l serior Alessandri, don Fernando (Pre-
sidente) .— Ofrezco la palabra.

Ofrezeo la palabra.
Se fevanta la sesion.
—8e levanté la sesién a las 18.03

Alfonso G. Huidobro S.,
Jefe Suplente de la Redaccién
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ANEXOS

I ACTA APROBADA

SESION 18.a ORDINARTIA, EN 9 DE ENERO
DE 1952
Presidencia del sefior Alessandri, don
- Fernando.

(Véase la asistencia en la versién corres-
rondiente, pag. 733).

El seiior Presidente da por aprobada el
acta de la sesién 16.a, especial, en 28 de
diciembre ppdo. que no ha sido ohservada.

Tl acta de la sesién 17.a. ordinaria, en 8
del presente, queda en Secretaria, a disposi-
¢ion de los sefiores Senadores hasta la se-
sion proxima para su aprobacidén.

Ye da euenta, en seeguida. de los negoeios
que se indican en la version correspondien-
te, pagina T33.

ORDEN DEL DIA

Proyecto de ley de la Camara de Diputados que
establece un régimen de prevision para los emplea.
dos particulares y de embpresas de utilidad publica.

Contintia la discusién particular de este
provecto, al tenor del informe evacuado por
las Comisiones Unidas de Hacienda y de
Trabajo y Prevision Social, de que se ha da-
do cuenta en la sesién de hoy.

Usa de la palabra el sefior I'rei, quien
formula indicacién para que se acuerde des-
pachar esta iniciativa de ley en Jos nmismos
términos en que viene formulada en el in-
forme de las Comisiones Unidas, como se ha
hecho con otros provectos de lato estudio,
a fin de mantener la unidad de forma y
fondo de su texto.

TUsan de la palabra en apoyo de esta pro-
posicidn los sefiores Martinez, don Carvios A-l
berto, Lafertte, Torres, Amundtegui, Rivera
y Fernandez.

Cerrado el debate, undnimemente se
aprueba esta proposicién del sefior I'rei eon
lo cual queda aprobado en particular este
proyecto en los mismos términos cu que
viene formulado en el informe e las Comi-
siones Unidas.

Tl texto del proyecto aprobado es el si-
guiente :

Proyecto de ley:

“Articulo 1l.o— Los empleados particula-
res que hagan imposiciones en la Caja de
Prevision de Empleadoé Partieulares o en
los organismos auxiliares tendran derecho a
pensién de invalidez, antigiiedad, vejez, viu-
dez, orfandad y cuota mortuoria o a retiro
de fondos de acuerdo con las disposiciones
de esta ley.

Los organismos auxiliares podrdn concer-
tar convenios de compensacién con la Caja
de Empleados Particulares con informe fa-
vorable de la Direccién General de Previsién
Soecial. :

Articulo 2.0— Los gastos que demanden
el pago de remuneraciones y el funciona-
miento de la Caja no podrén exceder del 7%
de las entradas.

‘Artieulo S.0— Los recursos de la Caja se-
ran los siguientes:

a) Las imposiciones al fondo de retiro in-
dividunl establecidas por ¢l Decreto-Ley
N.o 857, de 16 de diciembre de 1925, y sus
modificaciones posteriores y al fondo de in-
demnizacion establecidas por el articulo 38
de 1a ley N.o 7.295 y sus modificaciones pos-
teriores.

b) Los intereses de las inversiones.

¢) Una imposicion de monto icual de car-
eo de los empleadores y de los empleados
de hasta el 39 por cada uno de los sueldos
v comisiones.

Tios imponentes conservardn la propiedad
de los fondos acumulados en su cuenta in-
dividual a la fecha de la presente ley. A
contar desde csta fecha tendrin ese dere-
c¢ho solamente sobre las sumas acumuladas
en su fondo de retiro individual

Articulo 4.0— El Presupuesto de la Ca-
ja v el de cada organismo auxiliar serin
gometidos a la aprobacién del Presidente
de la Reptblica, de acuerdo con las dispo-
siciones de la ley N.o 7.200.

Articulo 5.0— Los organismos auxiliares
se ajustardn en toda su gestién a las nor-
mas Tinanecieras que rigen para la Caja.

El inecumplimiento de la disposicién del
inciso anterior serd establecido por la Di-
reecién General de Previsién Social del Mi-
nisterio de Salubridad. En este ecaso, el
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Presidente de la Reptblica podra decretar
la cancelacién de la personalidad juridica
de la institucién afectada y que la Caja de
Previsién de Empledos Particulares se ha-
ga cargo de su activo y pasivo.

Articulo 6.0— ILia Caja de Previsién de
Empleados Particulares llevarid a cada im-
ponente una cuenta individual en la mis-
ma forma como ha procedido hasta la fe-
cha.

En esta cuenta individual se registraran,
a nombre de cada empleado, las imposicio-
nes personales y patronales y las que se
hagan sobre las asignaciones familiares, ex-
cepto la establecida en la letra ¢) del arti-
culo 3.0.

Se registraran, asimismo, en estas cuen-
tas individuales los intereses que resulten
de prorratear el rendimiento neto de las in-
versiones, después de hecho los aportes al
Servicio Médico Nacional de Empleados y
las deducciones correspondientes a los gas-
tos de administracién.

Articulo 7.0— Limitase a seis sueldos vi-
tales las remuneraciones méiximas mensua-
les por las cuales deben hacerse las impo-
siciones al fondo de retiro y las establecidas
en la letra c¢) del articulo 3.o.

Articulo 8.0— La Caja concederi a los
imponentes los signientes beneficios:

a) Pensién de jubilacién por invalidez;

b) Pensién de jubilacién por antigiiedad ;

¢) Pensién de jubilacién por vejez;

d) Pensiones de viudez y orfandad;

e) Cuota mortuoria;

- £) Retiro de fondos; y

g) Reajuste de pensiones.

Para los efectos de ecaleular los benefi-
cios se considerara sueldo base el promedio
de las remuneraciones imponibles afectas
al fondo de retiro, y percibidas en los 60
meses que precedan al monto de otorgar el
beneficio. Para este efecto las remuneracio-
nes imponibles percibidas durante los pri-
meros 24 meses se multiplicardn por la re-
lacién existente entre el sueldo vital de
Santiago vigente el Gltimo mes y el que re-
gia en cada uno de aquéllos. Los demas
se tomaran por su valor efectivo.

Para calcular los beneficios por invali-
dez o por muerte de los imponentes que ten-

gan més de tres y menos de cinco aiios de
imposiciones, se considerarid sueldo base
mensual el promedio de los sueldos por los
cuales se haya hecho imposiciones, aplican-
do la ponderacién establecida en el inciso
anterior s6lo a los sueldos imponibles de los
meses anteriores a los ultimos 36 meses.

El monto del sueldo base no podra ser,
en ningin easo, superior a dos veces la re-
muneracién media por la cual el imponen-
te haya impuesto durante los tltimos diez
afios que preceden al otorgamiento del be-
neficio. Para determinar esta remuneracién
media, las remuneraciones efectivas imponi-
bles se expresarin en relaciéon con los res-
pectivos sueldos vitales de la época en que
fueron percibidos.

Articulo 9.0— Si el imponente hubiere
estado cesante durante elgunas épocas den-
tro del periodo de calculo del sueldo base,
se extenderd retrospectivamente este perio-
do hasta por tres aflos més para completar
sesenta imposiciones mensuales. Si dentro
de este periodo, no aleanzare a las 60 impo-
siciones mensuales el sueldo base se obten-
drd dividiendo por 60 la suma de los suel-
dos imponibles mensuaies de que haya go-
zado durante el periodo total.

Articulo 10.— La pensién de jubilacién
por invalidez, podrd concederse en forma
provisional o definitiva a imponentes que
tengan tres afios de imposiciones como mi-
nimo y tengan menos de 65 afios de edad.

La pensién por invalidaz definitiva se
concederd al imponente que sufra de una
enfermedad, sea o no consecuencia de acci-
dente del trabajo, que lo inhabilite total y
definitivamente para el desempefio de sus
labores.

La pensién de jubilacién provisional por
invalidez, se concederi hasia por un plazo
de 5 afios al imponente euya inhabilidad sea
temporal.

Se consideraria invalido al imponente
que, a consecuencia de enfermedad o de-
bilitamiento de sus fuerzas fisicas o inte-
lectuales, pierda, a lo menos, 2|3 de su ca-
pacidad de trabajo. Tia comprobacién de la
invalidez deberi efectuarse por el Servicio
Médico Nacional de Empleados.

La recuperacién de la capacidad de tra-
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bajo por encima del limite establecido en
el inciso anterior, extinguird los derechos
a percibir pensién de invalidez. La persis-
tencia de la invalidez deberd ser certifica-
da anualmente por el Servicio Médico Na-
cional de Empleados.

El monto de las pensiones de invalidez
serd igual al 70 por ciento del sueldo base
definido en el articulo 8.0, més 2 por cien-
to del mismo por eada afio de servicios en
exceso sobre los veinte primeros y hasta
1os Iimites establecidos en dicho articulo.

Articulo 11.— Tendrin derecho a perci-
bir pensién de jubilaeién por antigiiedad,
equivalente al sueldo hase establecido en el
articulo 8.0, los imponentes que tengan 40
afios de servicios y no tengan 65 afios de
edad.

Articulo 12.— Tendran derecho a pen-
sién por vejez los que tengan 65 afios de
edad y 10 afios de servicios, a lo menos.

El monto de la pensién de jubilacién por
vejez serd igual a tantos 40 avos del suel-
do base establecido en el articulo 8.0 como
afios de servicios tenga el beneficiario: ¥
tendra como méaximo el monto del sueldo
base mencionado.

Articulo 13.— Para los efectos de esta
fey serdn afios de servicios:

a) Los afios en que el empleado haya
impuesto en Ia Caja de Prevision de Em-
pleados Particulares o en algin organismo
auxiliar; y :

b) Para los imponentes gue a la fecha
de promulgacién de la presente ley tengan,
a lo menos, 15 afios de servicios, de acuer-
do con lo establecido en la letra anterior,
los afios comprendidos entre 1912 y la vi-
gencia del Decreto-Ley N.o 857, de 16 de
-dieiembre de 1925, en que hava counstancia
que ha desempefiado empleos por los cua-
les, de acuerdo con ese Decreto-Ley, debe-
ria imponer en la Caja de Previsién de Em-
pleados Particulares.

Artieulo 14.— El imponenté que cumpla
con los requisitos para jubilar con sueldo
fntegro y contintie prestando servicios, re-
cibird una bonifieacién que serd, el primer
afio, equivalente al 5 por ciento de la pen-
sién de .jubilacién que le hubiere corres-

pondido y que se aumentari en un 5 por

ciento por cada nuevo afio cumplido en el
trabajo. _

Tl empleador podri pagar mensualmen-
te esta bonificacién por cuenta de la Caja
o del organismo auxiliar correspondiente
con cargo a las imposiciones.

Fsta bonificacién no se considerard pa-
ra los efectos del pago de imposiciones, pa-
ra el caleulo de beneficios jubilatorios o de
subsidio de reposo, ni para ningin otro
efecto legal; y estard exenta de tode im-
puesto. N -

E] imponente que cumpla 40 afios de ser-
vicios quedard liberado de la obligacién de
hacer las imposiciones personales al fondo
de retiro y las que se establecen en virtud
de la presente ley. i

Articulo 15.— Si un empleado que tuvie-
re condiciones para jubilar por vejez estu-
viese sometido a reposo preventivo por més
de un afio, estid obligado a jubilar.

Articulo 16.— Las pensiones de viudez
serdn iguales a un 40 por ciento del suel-
do base establecido en el articulo 8.0 o de
Ja pensién de jubilacién, en su caso, para
los siguientes beneficiarios:

a) El cényuge sobreviviente invalido; y

h) La edényuge sobreviviente.

Las pensiones de orfandad serin de un
15 por ciento del sueldo o de la pensién
de jubilacién por cada uno de los siguien-
tes beneficiarios:

a) Hijos legitimos, naturales o
menores de 18 aifos;

b) Hijos legitimos, naturales o
invalidos de cualquiera edad;

¢) Hijos legitimos, naturales o adoptivos
mayores de 18 afios y menores de 25 afos
que acrediten fehacientemente ser estudian-
tes secundarios, universitarios o de ensefian-
za especial;

d) Hijas legitimas solteras que carezean
de rentas; '

e) Hijas legitimas viudas o que enviu-
daren y que carezcan de rentas; y

£) Los ascendientes legftimos que carez-
can de renta.

En el caso de no existir ednyuge sobrevi-
viente, la mitad de la pensién que le hu-
biere correspondido acrecerd la cuota de los
demés beneficiarios. Si alguno de éstos per-

adoptivos

adoptivos
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diere el derecho a pensién o falleciere, su
parte en esta cuota beneficiard a los de-
més.

El miximo de las pensiones de viudez y
orfandad serd de un 70 por ciento del suel-
do base o de la pensién de jubilacién, en
su easo, para el conjunto de los beneficia-
rios de un imponente que haya recibido de
alguna institucion de prevision préstamos
hipotecarios para adquirir casa-habitacion
o casa de la Caja de la Habitacién. Fiste
méximo serd de la totalidad del sueldo base
o de la pensiéon de jubilacién para los be-
neficiarios de un imponente que no haya
recibido estos beneficios.

En todo easo, las reduneciones que resul-
ten de la aplicacién del miximo sefialado
en el inciso anterior, se hardn a cada he-
neficiario a prorrata de las respectivas euo-
tas, las que acrecerin tamhién proporeional-
mente, dentro de los limites respectivos, a
medida que alguno de los beneficiarios de-
je de tener derecho a pensién o fallezea.

Liog beneficiarios sefialados en la letra
¢) del ineiso segundo del presente artfeu-
lo perderin sus derechos si repitieren el
mismo curso mis de una vez.

Las pensiones que se establecen en este
articulo se otorgardn siempre que el cau-
sante haya tenido tres afios de imposicio-
nes a lo menos.

Articulo 17.-— El derecho a las pensiones
de viudez y orfandad se extinguird por fa.
lleeimiento o por pérdida de las condicio-
nes establecidas en c¢l articulo anterior.

Las vindas que contrajeren matrimonio
perderin el derecho a pensién. Sin embar-
go, tendran derecho a que ge les pague por
una sola vez el equivalente de dos afios de
su parte de pensién, En todo caso, la mi-
tad de la peasién de que ellas disfrutaban
acrecerd en favor de los demdas beneficia-
T108.

Artieculo 18.— Los beneficiarios de las
pensiones de viudez u orfandad tendran de-
recho a recibir una cuota mortuoria Unica
equivalente a euatro sucldos vitales de la
eindad de Santiago.

El imponente o jubilado tendrd derecho
a sefialar a cudl beneficiario se pagard esta
euota mortuoria. En caso de no haberlo he-
cho, se pagari al edényuge sobreviviente ¥,

a falta de éste, a la persona de la familia
que acredite haberse hecho cargo de los
funerales. . )

Articulo 19.— Los imponentes que dejen
de serlo y no relinan los requisitos para
obtener algunas de las pensiones a que se
refiere el artienlo 8.0 podrén retirar la to-
talidad de las sumas registradas a su nom-
bre en su cuenta individual.

Los giros correspondientes se harin en
enotas mensuales no superiores al  sueldo
promedio mensual de los dltimos seis meses
v en todo caso al téemino del periodo de
goce del subsidio de cesantia.

Il Consejo de la Caja, con el voto de los
dos tercios de sus wmiembros podrd autori-
zar la entrega total de los Tandos, de nna
sola vez, al imponente que justifique su in-
versidn en una industria o eomercio pro-
pios.

Articulo 20.— Parva disfrutar del monto
total de la jubilacién que le corresponda de
acuerdo con Jo estableeido en la presente
ley. el imponente que se acoja a jubilacidn,
deberd reintegrar todas las aplicaciones hi-
potecarias que haya efectuado de sus fon-
dos de retiro e indemnizacién, inecluso los
intereses que habrian aecumulado y ecapita-
lizado si no hubiesen sido aplicadoes, girados
o retivados, v ceder a Ia Caja el total tedri-
co de egos reintegros conjuntamente con los
demds fondos acumulados.

El reintegro de estos fondos se regird por
las normas establecidas en el inciso segun-
do del articulo 23.

Avticulo 21.— El retiro de los fondos a
que se refiere el artfeulo 19 extingue todo
derecho a los demids beneficios de esta ley.

Artieulo 22.— El imponente que no efee-
tie la cesién exigida en el articulo 20 su-
{rird en su pensién de jubilacién, la rebaja
resultante de la proporeidn que exista en-
tre el total de los fondos aplicados, retira-
dos 0 no cedidos y Ia suma total de las im-
posiciones que se hubieren hecho por em-
pleado y empleador a su euenta individual
mds los intereses durante el periodo de afi-
liaeién. '

Artieulo 23.— El imponente que se rein-
corporare después de haber reeibido total
o parcialmente sus fondos en forma de cuo-
tas mensuales, tendrd la obligacidén de rein-
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tegrarlo con los intereses que fije el Con-
sejo, los que no podrin ser inferiores al 6
por ciento anual.

Lia Caja concederd préstamos de reinte-
gro que se serviran con dividendos no infe-
riores al 10 por ciento del sueldo y con un
plazo de amortizacién miximo de 10 afios.

Los imponentes que hubieren retirado el
total de sus fondos de una sola vez y pos-
teriormente se reincorporaren, deberdn de-
volverlos con los intereses que file el Con-
sejo, los que no podrin ser inferiores al 6
por ciento anual. La Caja concederd prés-
tamos de reintegro que se servirdn con un
dividendo no inferior al 20 por clento del
sueldo y con un plaze maximo de amorti-
zacion de b afios.

En tanto.dure el plazo de amortizacion,
ias pengiones que pueda recibir 0 caunsar el
imponente se caleulavin aplicando lo  dis-
puesto cn el articulo 22 y considerando co-
mo sumas no cedidas la parte no amortiza-
da del erédito. Los pensionadoes podran so-
licitar cada dos afios, la reliquidacién de
sus pensiones para computar las sumas
amortizadas en ese lapso.

Articulo 24— Tos beneficiarvios de pen-
siones de viudez y orfandad tendrin las
mismas obligaciones que los imponentes. y
deberdn reintegrar v ceder los fondos de
retiro ¢ indemnizacién en las condiclones
establecidas en el articulo 20 para disfru-
tar de las pensiones establecidas en los ar-
ticulos 16 y 17. En caso de que no efectiien
dichos reintegros y cesiones, sufririn la
rebaja establecida en el articulo 22.

Articulo 25— La Caja y los organismos
auxiliares reajustarin, a contar desde el 1.0
de enero de cada afio. las pensiones a que
se refieren las letras a). ¢) v d) del articu-
lo 8.0, que tengan dos afios de vigenela o
méas contados desde la fecha de su conce-
sion o del tltimo reajuste.

El reajuste se concederi siempre que el
rueldo vital fijado a los empleades particu-
lares de la ciudad de Santiago haya sido
aumentado en mas del 10 por ciento en com-
paracién con el que regia el afio de conece-
si6n de la pensién o del ltimo reajuste he-
cho a ella, y sin perjuicio de lo dispuesto
en e] inciso anterior,

Tl reajuste se fijard de acuerdo con la
siguiente escala: _

La pensién o parte de pensién inferior
a dos sueldos vitales, gozard de un poreen-
taje de aumento igual al de los sueldos vi-
tales. )

TLa parte de pensién comprendida entre
dos y euatro sueldos vitales, del 50 por
ciento de este porcentaje.

La parte de pensién superior a cuatro

sueldos vitales, del 25 por ciento de este
poreentaje.

Articulo 26.— T.as pensiones y la cuota
mortuoria que se estableecen por esta ley,
geran inembargables. Se exceptGan de la
disposicién anterior, las pensiones alimen-
ticias decretadas judicialmente y los cré-
ditos en favor de la Caja o de los organis-
mos auxiliares.

Articulo 27.— La condicién de jubilado
en virtud de esta ley es incompatible con
ln situacién de empleado de enalquiera em-
presa o institueidn imponente de la Caja u
organismo auxiliar.

Esta incompatibilidad no regird para el
jubilado que venunecie a pereibir la pension
y, en este caso, sus afios de servicios an-
teriores se considerarin para los efectos de
obtener una nueva jubilacion, después de 5
afios de nuevos servicios.

Articulo 28.— Las infraeciones a la pre-
sente ley se sancionardin por el Consejo de

cla Caja con multa de mil a diez mil pesos,

sin perjuicio de la devolueitn o del pago de
las sumas a que hubiere lugar.

Articulo 29. — La edad necesaria para
jubilar por vejez se reducird en un afio por
cada cinco afios de servicios, eon un méaxi-
mo de einco afios para las imponentes mu-
jeres. Igual reduceién se hard para los
imponentes por los afios de servicios pres-
tados en turnos de noche.

Articulo 30.— Los empleados que dejen
de prestar servieies podrin continuar co-
mo imponenties voluntarios. ¥n este caso,
serin de su carge las imposiciones totales
a los fondos de retiro e indemnizacién y
las que se establecen en virtud de esta ley
para el empleado y empleador; los aportes
se harin sobre la cantidad que imponian en
el momento de la cesacién de sus servieios.

El Consejo de la Caja, previo informe
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favorable de la Direccién General de Pre-
visién Social, podrid autorizar tasas de au-
mentos de los sueldos imponibles.

Articulo 31.— E1 imponente que deje de
serlo v pasare a otra institucién de previ-
sién, conservard su derecho a las pensiones
gie establece esta ley.

Para determinar el sueldo base las re-
muneraciones percibidas serdn certificadas
por la Caja o Cajas a que hubiere estado
afiliado el ex imponente. Los lapsos de ce-
santia, si los hubiere, serin computados de
acuerdo con lo establecido en el artieulo 9.0.

Las pensiones de invalidez y vejez se
concedersn en relacién con los afios de im-
posiciones en la Caja de Empleados Par-
ticulares y organismos auxiliares; estas ins-
tituciones concurrirdn al pago de la pen-
§i6n en proporeién con los afios de afilia-
cién. Los afios a que se refiere la letra b)
del articulo 13, serin de cargo de la Caja
de Empleados Particulares.

La pensién de montepio se reducird en
la cantidad que los beneficiarios perciban
de las demds Cajas de Previsién.

Las pensiones que se otorguen en virtud
de este articulo estarin sujetas a lo dis-
puesto en los artieulos 20 y 22.

Articulo 32.— No regiran las disposicios
nes sobre edad méxima de ingreso a las
Instituciones semifiscales o a las wmunici-
palidades, para los imponentes de la Caja
o de los organismos auxiliares, que sean
privados de sus cargos por voluntad del em-
pleador sin que concurran algunas de las
causales contempladas en los N.os l.o, 6.0,
7.0, 8.0 v 10.0 del articulo 164 del Cédigo
del Trabajo.

Articulo 83, — Las inversiones de los
fondos de la Caja que excedan de las can-
tidades necesarias para pagar los beneficios
y los gastos de administracién, deberan ha-
eerse en los siguientes fines:

a) Construccién de casas de habitacién
aisladas o en coleetivos, eon el solo objeto
de transferirlas a sus imponentes, para lo
cual podri adquirirse sitios eriazos y ur-
banizarlos;

b) Concesién de préstamos con garantia
hipotecaria a los imponentes para adquirir
o construir casas habitaciones;

c) Adquisieién o construceién de edifi-

cios para el funcionamiento de los servicios
propios, en los cuales no méis del 50 por
ciento de superficie edificada podri servir
para otros fines; y

d) Concesién de .préstamos de auxilio a
los imponentes hasta por seis meses de suel-
do y con el limite del 50 por ciento de los
fondos de propiedad del imponente.

No obstante lo dispuesto en las letras an-
teriores, la Caja podri mantener invertidas
en acciones de primera clase, certificadas
conio tales por la Direecion General de Pre-
visién Social, las sumas necesariaz para el
gervicio de pensiones. Dichas sumas se es-
tablecerdn en los presupuestos anuales.

Los préstamos a que se refiere la letra
b) devengarin un interés no inferior al 6
por ciento anuval y tendrin una amortiza-
cién acumulativa anual inicial de 2 por
ciento, que aumentari cada dos anos en un
1 por ciento de la deuda inicial, cada vez
que el aumento del sueldo vital de la pro-
vinela de Santiago sea superior en 15 por
ciento en comparacién con el que regia el
afio de concesién del préstamo o del Gltimo
aumento de amortizaeidén, en su caso.

Articulo 34.— Deréganse los articulos
30 y 31 del Decreto-Ley N.o 857, de 16 de
diciembre de 1925, el Decreto-Liey N.o 186,
de 11 de julio de 1932, y las demds dispe-
siciones legales que sean contrarias a la
presente ley.

Artieulo 35.— La presente ley comenzari
a regir 60 dias después de la fecha de su
publicacién en el Diario Oficial. No obstan-
te, las pensiones por antigliedad y vejez
s6lo se concederin a contar desde el l.o
de enero de 1953,

Articulos transitorios

Articulo 1.0— La imposicién a que se re-
fiere Ja letra e) del articulo 3.0, serd de un
1 por ciento para el empleador y de un
1 por ciento para el empleado a partir del
1.0 de enero de 1956, de un 2 por ciento
para ambos a partir del l.o de enero de
1958 y de un 3 por ciento a partir del l.o
de enero de 1960.

Articulo 2.0— Las empresas que explo-
ten servicios de utilidad ptublica que a la
fecha de promulgacién de la presente ley
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tengan establecidos servicios de jubilacidn
voluntaria a sus empleados, podran con-
servar su organizacién propia mientras otor-
guen beneficios equivalentes, a lo menos,
a los consultados en esta ley”.

El sefior Torres destaca la labor cumpli-
da por el Secretario de Ia Comision de Tra-
bajo y Prevision Social, sefior Eduardo
Irarrdazaval en el estudio del proyecto re-
cién despachado sobre jubilacién de em-
pleados particulares. Adhieren a las pala-
bras del. sefior Torres ¥ hacen extensivo
este homenaje al sefior Director de Previ-
sion Social, los sefiores Lafertte, Amund-
tegul y Bulnes.

A proposicion del seflor Presidente, se
acuerda constituir la Sala en sesién secre-
ta para conocer de un Mensaje de nombra-
miento diplomditico. De esta parte de la se-
sion queda constancia en acta por sepa-
rado.

Reanudada la sesién publica se entra a
los )
INCIDENTLS

El sefior Amunitegui renuncia como
miembro de la Comisién de Hacienda. Ta-
citamente se dcepta esta renuncia y, a pro-
posicion del sefior Presidente, se acuerda
designar, en su reemplazo, al sefior Videla.

Se acepta, también, Ia renuncia que pre-’

senta el sefior Bulnes de miembro de la Co-
mision de Trabajo y Previsién Social y se
acuerda designar, en su reemplazo, al sefior
Rivera.

Se da euenta, en seguida de una propo-
siciébn de la Comisién de Gobierno de la
Corporacién en que solicita se¢ dirija ofi-
clo al Ejecutivo, pidiendo el retiro de la
urgencia del Mensaje que expropia diver-
sos terrenos en el puerto de Coquimbo, en
atencién a que los datos que la Comisién
ha pedido al Ministerio de Tierras, por ofi-
cio de 11 de diciembre de 1951, y al Minis-

terio de Obras Pablicas, por oficio de 26
de diciembre de 1951, no han sido envia-
dos a esta Corporacién.

La Comisién hace presente, ademds, al
H. Senado, fundamentando su indieacion
que cl sefior Ministro de Tierras fué cita-
do a la sesion que aquélla celebrd hoy dia,
y que el Ministro no concurrié a ella, de
suerte que no pudo ser considerado el pro-
yeeto en referencia.

En discusién esta proposicién, ninglan se-
fior Senador usa de la palabra vy, cerra-
do el debate, tdcitamente se acuerda en-
viar el oficio pedido, en nombre de los
miembros de la Comisién de Gaobierno.

El sefior IPernandez se refiere al proble-
ma caminero que afecta a la provincia de
O’Higeins y formuly diversas observacio-
nes sobre la materia.

Solicita el acuerdo del Senado, que es
otorgado, para que se dirija oficio, en su
nombre, al sefior Ministro de Obras Publi-
cas v Vias de Comunicacidén, transcribién-
dole sus observacioues.

Los sefiores Bulnes y Errdzuriz solicitan

- que se agreguen sus.nombres al oficio pe-

dido, a lo que la Sala accede.

e e -

El sefior Allende alude a ciertas declara-
clones del sefior Ministro del Interior rela-
cionadas con un determinado clima de agi-
tacién que sc estarfa gestando entre em-
pleados y obreros a lo largo del pais. Se
refiere en seguida, a las visitas que ha rea-
lizado a la zona norte del pals en donde ha
podide comprobar graves deficiencias en
la distribucion de alimentos y un agrava-
miento de preblemas tales como los de 1a
habitacién, salud ptiiblica, ete.

—_———

Il sefior Presidente expresa que se ha [le-
gado a un acuerdo por los Comités de {Par-
tides para autorizar a la Mesa para sus-
pender las sesiones del Senado cuande no
haya asuntos en tabla, previa comunicacién
a los sefiores Senadores de la suspension,
con la debida anticipacion.
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En discusion esta proposicién, aingin
selor Senador usa de la palabra y, cerra-
do el debate, tdcitamente se acuerda comn-
ceder la autorizacidn pedida.

El seiior Frei renuncia comno miembro de
la Comisién de Hacienda.

Aceptada esta renuncia se acuerda de-
signar, en su reemplazo, al sefior Tomiec.

E] sefior Lafertte alude a informaciones
de prensa que se refieren a declaraciones
del sefior Ministro de! Interior sobre an po-
sible paro nacional de empleados v obre-
ros para el dia de mafiana jueves y formu-
la diversas consideraciones sobre esta ma-
teria.

En seguida, recaba el asentimiento de la
Sala para que se dirija oficio, en su nom-
bre, al sefior Ministro de Obras Piiblicas
y Vias de Comunicacién, recabindols que
haga efectivo el pago de una inlemniza-

cién de $ 10.000 a los obreros fleteros ma-.

ritimos de Iquique, acordada por decreto
N.o 8.985. Hace presente a la Sala que ha
recibido un telegrama e estos obreros en
que reclaman urgentemente el pago de es-
te beneficio.

Técitamente se acuerda enviar el oficio
pedide, en nombre del sefior Senador.

El sefior Allende, usa de Ia palabra para
referirse al conflicto del trahajo que afec-
ta a la Compafila de Klectricidad de Anto-
fagasta.

Luego S. S. se refiere a la promesa que
ha formulado el sefior Ministro de Haciern-
da para dar un financiamiento al proyee-
to de ley vetado por el Presidente de la
Republica, que autoriza la inversidn de
$ 140.000.000 en la construcecién de un edi-
fieio para la Asistencia Pabliea de Santia-
go. Expresa que de no coneretarse este ofre-
cimiento del sefior Ministro en la semana
proxima, recabard del Senado un pronun-
ciamiento definitivo sobre el veto, -

Se levanta la sesién.

II. DOCUMENTOS DE LA CUENTA

1
CBSERVACIONES COMPLEMENTARIAS L:ifl
EJECUTIVO AL PROYECTO SOBRE CONS'TRITL,
C1O0N DE UN EDIFICIO PARA LA ASISTENCIA
PUBLICA DE SANTIAGO

Santiago, 18 de enero de 1952.

Por oficio 1130, de 24 de octubre tltimo,
tuve a bien observar el proyecto de ley, apre
bado por ese H. Senado, por el que se des-
tinaban fondos a la construccién y habili-
tacién de un edificio para la Asistencia Pi-
Llica de Santiago.

Ahora bien, como lo manifesté en el ofi-
¢io 1130 ya mencionado, el Gobierno esta de
acuerdo con la finalidad del proyecto y en
consecuencia, por el presente oficio se per-
mite proponer un nuevo financiamiento que
consiste en aumentar en 1/2%, por un afio,
el impuesto a la renta de 5.a categoria, au- -
rento que producirid $ 200.000.000.

Al mismo tiempo el ejecutivo desea pro-
porcionar fondos para la habilitaciéon de
Hospitales y en tal sentido se permite pro-
poner a V. E. una modificacién a este pro-
yecto.

De acuerdo con lo expuesto, ruego a V.
E. se sirva introducir las siguientes mo-
dificaciones al citado proyvecto: _

Eliminar en el articulo 1.0 la frase: “por
cnotas anuales de 50 millones de pesos a con-
tar desde el 1.0 de enero de 19527

Reemplazar el articulo 2.0 por el siguien-
te:

Artiecnlo 2.0— En la misma forma se en-
tregard a dicha Institucién la cantidad de
cincuenta millones de pesos para habilita-
cign de hogpitales de Ia provineia de San-
tiago. ‘

Agregar como articulo 3.0 el siguiente :

Artieulo 8.0— Aplicase por un afio, a par-
tir desde la vigencia de la presente ley una
sobretasa de medio por ciento (1]2%) S0-
bre las rentas de 5a. categoria a que se re-
fiere la Ley de Impuesto a 1a Renta.

Dios gunarde a V. E.— Gabriel Gonzalez
V.— Germén Ficé Cafias.
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INFORME RECAIDO EN EL PROYECTO SO.
DRE IMPUESTO UNICO A LA PEQUENA
MINERIA

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Hacienda ha c¢onsi-
derado, hace sdlo algunos momentos, un pro-
yecto de ley —remitido por la H. Cimara
de Diputados— que establece un impuesto
finico de 1 1/2% a la producciéon de la pe-
quefia mineria.

Desde Iuego, y afln cuando en la trami-
tacion de esta iniciativa de ley en la H. Ca-
mara de Diputados no ha guardado la debi-
da constancia, su origen corresponde a una
mocién que el H. Senador don Herndn Vide-
ia Lira presentd en el mes de agosto del afio
1948 y que hubo de enviarse a la H. Camara
de Diputados, para que tuviera alli su ori-
gen, en conformidad a lo dispuesto en el ar-
ticulo 45 de la Constitucién Politica del Es-
tado. Con posterioridad a esta fecha, el
Ejecutivo y el H. Diputado sefior Magalhaes
formularon proyectos andlogos en el fon-
do.

En general, el proyecto en estudio tiene
por objeto facilitar al pequefio minero el
cumplimiento de sus obligaciones tributa-
rias con el Fisco y, a éste, hacerle posible
percibir efectivamente el rendimiento de im-
puestos que, en la actualidad, en su mayor
parte, s6lo cumplen su rol en la letra de ia
ley. k .

TEstos objetivos se consiguen plenamen-
te haciendo pagar al minero, a medida que
perciba el frute de su trabajo, un impuesto
sobre el valor bruto de su produccién en
reemplazo del de cuarta categoria de la ley
a la renta, el adicional y el complementario.

El impuesto nico que consulta el articu-
lo 1.0 del proyecto en informe, representa-
ré, incluso, una mayor entrada en los im-
puestos que actualmente percibe el Fisco
por este capital y dari seguridades para
su percepecién por cuanto serd descontado
directamente por las empresas comprado-
ras.

Vuestra Comisidn estima del més alto in-
terés para la pequeila mineria el procedi-

miento tributario que se propone y tiene el
honor de recomendaros su aprobacién con
algunas modificaciones tendientes a hacer
més expedita su aplicacién.

En primer término, se define lo que debe
entenderse por pequefia mineria para poder
asi determinar, precisamente, las personas o
entidades que beneficiard. El proyecto re-
mitido por la H. Camara deja, practicamen-
te, entregada la aplicacién de la ley a un
Reglamento de la Direccién General de Im-
puestos Internos en que debera indicarse qué
constribuyentes seran comprendidos bajo el
rubro de Pequefia Mineria.

En seguida, se propone un articulo que
declara que el uso y goce que corresponde
a la Sociedad Nacional de Mineria sobre
un inmueble, de propiedad fiseal, quedara
exenta de los impuestos que gravan a los
Jbienes raices,

El resto de las enmiendas propuestas, co-
mio se ha dicho, son, principalmente, de re-
dacecion.

A pedido del seflor Ministro de Hacienda
8¢ acordé proponeros un articulo nuevo que
tiene por objeto dar cumplimiento a los
convenios suscritos entre los empieados y
obrerog y las empresas productoras de la
gran mineria del cobre. Dichos convenios
establecen una bonificacién de produecién
para los obreros y se ha convenido con las
compafifas que se pague con ddlares que se
liguidaran al cambio libre, para cuyo efecto
es necesaria la dictacién de una disposicién
legal. También podran liquidar al precio
del cambio libre las divisas que traigan al
pais las empresas cupriferas para pagar la
adquisicién en délares de productos nacio-
nales. 4

En mérito a lo expuesto, vuestra Comisién
tiene el honor de recomendaros la aproba-
¢ién del proyecto con las sigunientes modifi-
caciones:

Articulo 1.0

Reemplazar el inciso segundo por el si-
e¢niente :

“Se entiende por pequena mineria la ac-
tividad productora que se realiza en minas
o establecimientos de beneficio, cuyos due-
flos sean personas naturales o sociedades
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mineras, sieﬁapre que el capital de dichas
sociedades no fuere superior a ecinco millo-
nes de pesos y no estén afectas a lo dispues-
to en el Decreto con Fuerza de Ley N.o 251,
del 20 de mayo de 1931, sobre Compahias
de Seguro, Bolsa de Comercio y Sociedades
‘Anénimas”.
’ Articulo 2.0

Reemplazar la frase “de actividades pro-
pias de las industrias minera y metaltirgi-
ca”, por la siguiente: “de las actividades
exentas de los impuestos a que se refiere el
mismo articulo”.

Articulo 3.0

Reemplazar la frase “las empresas com-
pradoras” por ‘‘los” compradores habitua-
les™.

Articulo 40 .

Reemplazar la frase “Las empresas com-
pradoras” por “Los compradores”.

A continuacién del articulo 5.0, agregar
€l siguiente nuevo:

Articulo...— La Direceién General de
Impuestos Internos confeccionara, en con-
formidad a lo dispuesto en ‘el reglamento
que dicte S. E. el Presidente de la Republi-
ca, un rol de las personas que obtengan los
beneficios de la presente ley”.

A continuacién, agregar los siguientes ar-
ticulos nuevos:

“Articulo...— Declarase que el uso y go-
ce que corresponde a la Sociedad Nacional
de Mineria sobre el inmueble ubicado en
Santiago, calle Moneda N.o 759, de propie-
dad fiseal, quedara exenta de los impuestos
que gravan los bienes raices”.

“Articulo...— Se exceptiian las obliga-
cjones de las Companias productoras de co-
bre derivada de los convenios con su per-
sonal de empleados y obreros suscritos con
fecha 28 de septiembre de 1951, y relativas
al pago de mejoramientos econdmicos ex-
traordinarios, que serdn cubiertas con ddla-
res que se liquidardn al cambio libre.

También we exceptiian de las obligaciones
a que se refiere el Decreto 245, de 8 de enero

de 1945, las divisas que traigan al pais las
empresas cupriferas para pagar la adqui-
sicién en ddlares de productos nacionales”.

i

Articulo 6.0

Se suprime,

Sala de 1a Comisién, a 22 de enero de 1952,
— Pedro Poklepovic, — Hernan Videla., —
Pedro Opitz. — Fernando Aldunate.

3

OFICIO DEL MINISTRO DEL TRABAJO SO-
BRE LA SITUACION DEL PERSONAL DE LA
CASA GATH Y CHAVES

Santiago, 22 de enero de 1952,

En respuesta al oficio de V. B, N.o 1211,
de 6 de enero en curso, a continuacién me
permito transeribirle el informe emitido so-
bre la situacién de huelga de Gath y Cha-
ves Ltda., por la Direccion General del Tra-
bajo, organismo que expresa lo siguiente:

“T1 Presidente de la Junta Permanente
de Conciliacién de Santiago, organismo que
conocié del conflicto de que se trata, in-
formando sobre el partieular, por oficio
N.o 8, de 17 del presente, dice a esta Di-
reccion General lo que sigue:

“Me refiero a la providencia N.o 418, de
15 del mes en curso, con la cual se me soli-
cita informe al tenor de las observaciones
formuladas en el Senado de 1a Republica por
el H. Senador sefior Torres, providencia re-
caida en la N.o 80, del mismo dia, del Mi-
nisterio del Trabajo. Se acompafla a los an-
tecedentes el oficio N.o 1211, de 6 de los co-
rrientes del H. Senado, documentos todos
que devuelvo con el presente informe.

“De las observaciones del H. sefior Torres
se desprende gue el lamentable estado *en
que se encuentran los empleados y obreros
a raiz de la huelga ilegal que declararon,
obedece a que, aparte de que la Empresa
no aceptdé las peticiones y se negd a darle
solucién directa y armdénica al problema,
la Junta de Coneciliacién, al conocer de esos
antecedentes, ordend el archivo de los mis-
mos y negd lugar a la conciliacidn, sirvien-
do eomo base juridica de esta resolucién
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la palabra del abogado de la Empresa.

“En lo que respecta a la resolucién de la
Junta, es necesario destacar que no ha sido
bien interpretado. En efecto y como lo de-
mostraré a continuacién, el acuerdo adop-
tado por la Junta de Conciliacién, si hien
rechazé los pliegos de peticiones, lo hizo
por medio de una resolucién fundada con
la que el problema se resolvia integral-
mente.

“T,0s pliegos de peticiones solicitahan el
pago de una indemnizaeién adicional a la
que establece la ley y tales exigencizs se fun-
damentaban en la inseguridad en que erveia
encontrarse el personal con respecto a sus
empleos. Los empleados ¥ obreros partieron
de la base de que la casa Gath y Chavesy
Ltda., cerraria a corto plazo. creencia que
tenfa origen en el cierre de las sucursales
de Valparaiso y Coneepeién y el despido
hecho en Santiago de més o menos ciento
setenta empleados.

“En el comparendo verificado ante la
Junta la Empresa dejé establecidas las si-
guientes afirmaciones:

l.0— Que el cierre de Valparaiso se ha-
bifa hecho después de un acterdo con sus
empleados en el ecual se convino en el pa-
go de una indemnizacién adicional;

2.0— Que el cierre de Concepcién se ha-
ria sobre la base de no dejar ningin ce-
sante; '

3.0— Que el despido de 170 empleados
de Santiago se habia hecho en forma pau-
latina y en un lapso de un afio v medio
a dos afios a la fecha. Tistos despidos co-
rrespondian a un plan de ecconomias que
habfan impuesto las ecireunstancias, plan
gue estaba terminado; y

4.0— Que no habria en el futuro despi-
dos coleetivos y que, sin renunciar la Em-
presa a las facultades que Ia lev confiere
a las partes para poner término a la con-
tratacién, el personal en actual servieio
podia estar seguro de sus empleos, a me-
nos que el comportamiento de los emplea-
dos obligara a poner término a los con-
tratos de trabajo.

“Tin el comparendo, ademds, se dejé es-

tablecido que la casa Gath y Chaves Ltda.
tenia un contrato de arrendamiento inseri-
to en el Conservador de Bienes Raices que
le da derecho para permanecer en el local
que ocupa hasta el afio 1955.

“Con el mérito de estos antecedentes la
Junta expidié la siguiente Resolucion: “Te-
niendo en cuenta que el pliego de peticio-
nes se fundamenta en el peligro de cesan-
tia de que estaria amenazado el personal
con motivo del probable cierre de la casa
Gath y Chaves Ltda., o ecuando menos, con
el despido lento pero sistemitico de per-
sonal, y oidas las explicaciones dadas por
el abogado de la Empresa, don Horacio
Walker Larrain, en orden a que no existen
avtecedentes ni fundamento serio alguno
para pensar en el cierre de Gath v Chaves.
asi eomo tampoco existe plan o elrcuns-
tancias que permitan suponer despidos co-
lectivos de los empleados v. ademis, las
seguridades que ha dado en orden a que los
empleados en actual servicio gozardn de la
estabilidad normal y que es gencral en los
empleados particulares, la Junta estima que
no existe o que, por lo menos, ha desapa-
recido la causa capaz de producir el con-
flicto.

“Por tanto. Ia Junta declara improceden-
te el pliego de peticiones y ordena el ar-
c¢hivo de los antecedentes.

“La Junta deja constancia que en el com-
parendo ha quedado establecido que exis-
te un Contrato de Arrendamiento el que
se halla inserito en el Conservador de Bie-
nes Raices, que le da seguridades a Gath
v Chaves Ltda. hasta el afio 1955 para per-
manecer en el local que actualmente ocupa;
v que s6lo mediante un entendimiento di-
recto con esta empresa, fundado en el des-
pacho por el Congreso de una T.ev de ]a
‘Reptblica, podrian producirse las causas
susceptibles del conflieto, el que sélo en-
tonces podria resultar procedente.

“Lia Junta fambién rechaza el pliego de
peticiones de 12 de diciembre porque, apar-
te de las razones expuestas, se reficre a ex-
empleados y que, por consiguiente, estin
desvinenlados juridicamente de la Empresa.
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. “Esta resolucién se hizo extensiva al plie-
go de peticiones de los obreros a quienes
se les explicé que éste resultaba més im-
procedente todavia, si se tomaba en cuenta
que el articulo 86 del Cédigo del Trabajo
impedia el despido de mds de diez obrervs
sin autorizacién de los Ministerios de Reo-
nomia y de Trabajo y que, si la Empresa
insistiere en el despido en contra de la opi-

nién de los Ministerios sefialados, por ex- -

presa disposiciéon de la ley los obreros asi
despedidos tendrian una indemnizacién de
qhinee dias de salarfos por afio de servicios.

“Con motive de explicdrsele lo anterior a
la delegacién obrera, el abogado de los asa-
lariados seflor Bowen hizo algunas ohser-
vaciones para demostrar que las segurida-
des que la Junta habia creido ver en cuan-
to a la estabilidad del personal eran sélo
aparentes y no reales.

“Fsto dié Jugar a que el Presidente de la
Junta explicara detalladamente el alecan-
ce de la resolucién de la Junta y las segu-
ridades efectivas que con el respaldo de es-
te Organismo fenia el personal. Como so-
bre la materia el Acta de sesién registra
fielmente esto, transeribo a continuaciom la
parte pertinente:

“El abogado sefior Bowen dice que si la
empresa comienza a despedir obreros en
numero menor a diez que es lo que indica
el articulo 86, esta disposicién legal se vuel-
ve inoperante y no constituye una garantia
para los obreros, por cuanto asf lo han in-
terpretado los Tribunales del Trabhajo. En
esta forma Gath y Chaves Ltda. podria ha-

~cer despidos de dos o tres personas perid-
dica y paulatinamente, sin violar el articu-
lIo 86 y asi, lentamente, ir a la supresion
de personal.

“El sefior Presidente le dice que, si se
produjeran despidos y el Sindieato recla-
mara a la Junta, ésta entraria a analizar
la causa de los desahucios y si éstos no
eran imputables a la conducta de los em-
pleados u obreros, se reconoceria la exis-
tencia de hecho de un conflicto con la ina-
movilidad del personal y los empleados u
obreros asi despedidos tendrian que ser

repuestos, ya que el despido habria violado
las garantfas ofrecidas por el Sr. Walker.

“El sefior Walker se manifiesta confor-
me con las declaraciones del sefor Presi-

dente. ‘

“Notificadas de la Resolucién las partes
se retiran. Los conflictos afectaban a dos-
cientos setenta y dos empleados y a ciento
veinte obreros.

“Debo agregar a US. que esta Direceién
(eneral no tuvo intervenci6n en este con-
flicto, porque, al conocer el estallido de la
huelga y al ofrecer telefénicamente su me-
diaecién al abogado de la Empresa y al pre-
sidente del Sindicato, agquél contesté que
tendria presente el ofrecimiento, y éste,
que esperaria el resultado de gestiones ini-
ciadas vy pendientes en la Presidencia de
la Reptblica y en el Ministerio . del Tra-
bajo”.

Lo que comunico a V. E. en atencién a
su oficio sefialado al principio del presente.

Saluda atentamente a V. ., A. Serani B.

4

OFICIO DEL DIPUTADO SEROR GONZALEZ
OLIVARES SOBRE PROBLEMAS DE LOCO-,
MOCION COLECTIVA DE SANTIAGO.

Santiago, enero 16 de 1952.

Honorable sefior Presidente del Senado.
don Fernando Alessandri Rodriguez.

Presente.

Honorable sefior Senador:

En respuesta a su Oficio N.o 1.179, de
26 de diciembre, en el cual US. tiene a bien
comunicarme las diversas observaciones
formuladas por el H. Senador sefior Julio
Martinez Montt en la sesién celebrada por
el H. Senado el 18 de diciembre, acerca de
la movilizacién ecolectiva en Santiago.

No obstante que en la parte final de su
intervencién el H. Senador sefior Martinez
Montt solicité que sus observaciones le fue-
ran transmitidas al H. Diputado don Ca-
milo Prieto Concha y a mi, con el objeto
que como un acto de deferencia informaé-
ramos a esa H. Corporacién “sobre el esta-
“ do de la Empresa Nacional de Transpor-
“ tes Colectivos acerca de la denuncia que
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gse ha formulado en contra de la INSA y
por la mala calidad de los neuméticos
que ha vendido y sobre las gestiones rea-
lizadas para comprar el material que fal-
ta”, en su discurso se ha referido a di-
versos otros hechos respecto de los cuales
creo del caso hacerme cargo también, pe-
ro antes de entrar en materia debo preci-
sar a US. que en la sesién celebrada por la
H. Cdmara de Diputados con fecha 27 de
junio de 1951, me referi a estos mismos
asuntos y copia de mi intervencién, por
acuerdo de la H. Cdmara fueron remitidas
al H. Senado (me permito remitirle el Bo-
letin de la sesién a que hago mencién, ver
pagina 668, punto 8 del sumario).

El H. sefior Martinez Montt, si bien ha
solicitado las informaciones que pide como
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una deferencia para el H. Senado, deferen-
cia que indudablemente yo debo.a esa alta
Camara, cita el caso del informe presenta-
do por el H. Diputado sefior Luis Undurra-
ga Correa, Consejero de la LAN, acerca de
las actividades de dicha empresa.

Creo indispensable dejar aclarado que el
caso de la Empresa Nacional de Transpor-
tes Colectivos es diferente al de la LAN,
puesto gue aquella es una sociedad andni-
ma de derecho privado, que por mandato
de la ley 8.132, de 17 de julio de 1945, se
rige por dicha ley y por sus estatutos y
por las leyes generales sobre sociedades
anénimas en ecunanto no fueren contrarias
a la ley aludida 8.132.

En consecuencia, las informaciones que
vo puedo dar estin limitadas por la obli-
gacién que tengo de guardar el secreto co-
mereial y, en ningiin caso, pueden ser mas
extensas que la cuenta que rinde anual-
mente el Consejo Directivo de esta socie-
dad andénima a los duefios de la Empresa,
es decir, a los acecionistas.

Respecto, pues, del estado actual de la
situacién de la Empresa Nacional de Trans-
portes Colectivos, ereo satisfacer los deseos
del H. Senador sefior Martinez Montt acom-
pafidndole un ejemplar de la Gltima memo-
ria y balance presentados a la considera-
cion de la Junta de Accionistas y que ésta
aprobé en su'reunién de 31 de octubre del
afio pasado. '

Con relacién a las diferencias dz apre-
ciacion habidas entre INSA y la Empresa
Nacional de Transportes, que motivaron la
insereién pagada por aquella, que apare-
¢i6 en los diarios “La Nacién”, “El Mer-
cario”, y “El Diario Tlustrado”, con fecha
30 de noviembre de 1951, me es grato ma-
nifestar que tales apreciaciones fueron con-
testadas por los Jefes de la Empresa Na-
cional de Transportes en una reunién cele-
brada con los periodistas y de la que dib
cuenta la prensa en los diarios de la capi-
tal con fecha 1.0 de diciembre de 1951.

En resumen, debe dejarse establecido:

1) Que no hay ning@in Trolebds que esté
fuera de servicio por fallas mecénicas o
eléctricas y que los buses que se hallan
en esta situacién no superan la cuota nor-
mal que, segln los coeficientes de todas las
empresas de transportes, deben estar pe-
riédicamente en reparaciones:

2) Que la Empresa nunca ha sostenido
gque existan buses o trolebuses fuera de
servicio por falta de neuméticos, sino por
falta de cimaras y cubrecidmaras, elemento
este tiltimo fabricado por INSA, cuya defi-
ciencia aearreaba como resultado numero-
sas pannes de cémaras, y

3) Que era tan razonable el reclamo de
la Empresa a este respecto que la propia
fibrica INSA se ha comprometido a elabo-
rar cubrecimaras que satisfagan las nece-
sidades del servicio y que estén de acuer-
do con las normas técnicas a que se suje-
tan los fabricantes extranjeros, dandoseles
el espesor y la resistencia adecuados.

En cuanto a las gestiones para la com-
pra de material, como es de conocimiento
piablico, la Empresa solicité propuestas pi-
blicas para la compra de 417 trolebuses, pe-
ticion de propuesta que fué publicada en
los diarios “El Mercurio”, “La Nacién” y
“La hora”, de Santiago, los dias 28, 29 y
30 de diciembre de 1950, habiéndose abier-
to las propuestas ante Notario el 19 de fe-
brero de 1951.

De acuerdo con los deseos manifesta-
dos por S. E. el Presidente de la Rentiblica,
estas propuestas fueron informadas con to-
da rapidez y, al efecto, se le ecomunicsd su
resultado por oficio N.o ODT-1241, de fe-
cha 21 de febrero de 1951, al igual que al



852

DIARIO DE SESIO NES DEL SENADO

gefior Ministro de Hacienda de ese enton-
ces, por oficio N.o ODT-1242, de fecha 22
de febrero de 1951.

Se encuentran en la H. Cdmara, en mi
poder las muestras de los eubrecamaras fa-
bricados por la INSA y los de importacion,
lo que demuestra claramente lo justo del
reclamo que hiciera la Gerencia de la Em-

*presa Nacional de Transportes en su opor-
tunidad.

Debo hacer presente a US. gue el pensa-
miento del Consejo de la Empresa en re-
lacién con estas propuestas sélo compren-
di6 el aspecto téenico de las miguinas por
cuanto el Comité Teondmico de Ministros,
por intermedio del sefior Subsecretario de
Hacienda, comunicé a esta Impresa, por
oficio N.o 145, de 19 de febrero de 1951,
que el aspecto del financiamiento de las
mismas quedaba entregado a la soluciin
gue le diera el Gobiernc.

Después de pedir informe a la Direccién
de Aprovisionamiento del Tstado en rela-
cién con las propuestas, el S. Gobierno es-
1imé necesario someterlas al estudio de una
Comisién especial, compuesta por los sefio-
res Oscar Tenham, José Luis Claro y Al-
fredo Lagarrigue, Comisién que después de
largos estudios evacud su informe el 14 de
agosto del afio iltimo.

A pesar de que esta Comisién en los di-
versos cuadros anexos que sirvieron de
fundamento a su informe, considera que
téenicamente las cinco propuestas seleceio-
nadas por la Empresa son las mejores, con-
cluye recomendando el rechazo total de
tales propuestas por cuanto, a su juicio, la
forma en que ellas fueron solicitadas, es
decir las bases que se dieron a conocer a
los interesados, no estarian de acnerdo con
las normas que al respecto se usan cn algu-
nas reparticiones piblicas, como la Empre-
sa de los Ferrocarriles del Estado, la Di-
reccién de Obras Pablicas y otras, pero la
demostracién més clara de que el Gobierno
ha estimado correcto el procedimiento de ia
Empresa es que tltimamente, con conoci-
miento y autorizacién del mismo gobierno,
se ha colocado una Orden para la compra
de 50 trolehuses en la firma francesa
““Vetra”, que era una de las seleccionadas
por esta Empresa de entre mis de 21 pro-

puestas presentadas, orden que contiene,
ademds, mna opeion para poder adquirir
200 maquinas méds si el Consejo Directivo
de esta sociedad anénima asi lo estima eon-
veniente.

Quiero aprovechar esta oportunidad pa-
ra referirme a una apreciacién hecha por
el sefior Martinez Montt en el sentido de
que la compra de 30 trolebuses Pullman
destinados a Valparafiso, se hahrian llevado
a cabo sin que atin hubiera presermu.o su
informe el téenico designado para este efec-
to, o sea, el sefior José Luis Claro Montes.

Sobre el particular, cabe hacer presente
que a comienzos del afio 1951 y en aten-
cién a la urgencia que habia en solucionar
el problema del transporte en la ciudad de
Valparaiso, ademis del acuerdo adoptado
por la I. Municipalidad de esa Comuna el
8 de enero de 1951, de demandar a la Em-
presa para que se declarara resuelto el
eontrato que la ligaba a ella, por ineunpli-
miento del mismo, se hicieron gestiones por
el sefior Gerente General, don Alfredo Rio-
ja Ruiz, v el sefior Gerente Téenico, don
Alfredo Tagarrigue, ante el sefior Ministro
del Interior de aquella época. don Pedro
Enrique Alfonso, quien, actuando de aeuer-
do en esto con sus eolegas de los Ministe-
rios de Feonomia y Comercio y de Hasien-
da, autorizé la peticién de propuestas a los
fabricantes nortecamericanos por ser $&stos
los Gnicos que estaban en condiciones de
ofrecer trolebuses dentro de los plazos bre-
ves que eran requeridos.

Se tuvo especialmente en cuenta para
proceder de esta manera que una opera-
¢ién de compra de la envergadura de 417
trolebuses, para la cual se habia pedido
propuestas publicas amplias, iba a encon-
trar considerables dificultades en su con-
clusién, como ha ocurrido el hecho.

Resueltas estas propuestas referentes a
30 trolebuses para Vaiparaiso en favor de
la fibrica Pullman-Standard Car Manufac-
turing Company, que es la misma que cons-
truyé los trolebuses actualmente en servi-
cio en Santiago, cuyos resultados ha podi-
do apreciar tanto la Empresa, como ¢l pa-
blico, con la debida autorizacién del Go-
bierno se celebré el correspondiente con-
trato de compra, que fué firmado en Ista-
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dos Unidos por el Gerente General de la
Empresa, sefior Rioja, y por el Consejero
de la misma, sefior Torres, el 27 de abril
de 1951.

En todo caso, debe dejarse establecido
que la designacién del sefior Claro —que
fué aceptada por el Consejo de la Empre-
sa, a propuesta del sefior Ministro de Ha-
cienda, para que asesorara a la Corpora-
cién de Fomento en esta clase de operacio-
nes, va que a dicha institucién le iba a co-
rresponder intervenir en el financiamiento
de la compra de trolebuses— es muy pos-
terior a la firmacién del contrato y, por
consiguiente, el H. Senador Martinez Montt
no ha estado bien informacdo al hacer la
apreciacion a que me he referido.

Y si ¢l ha querido referirse a la orden
recientemente colocada por 50  trolebuses
Vetra, debo expresar gue también ha esta-
do mal informado por euanto dicha orden
fué eolocada enteramente de acuerdo con
el sefior Claro Montes, quien intervino in-
cluso en su redaccién y, por lo demas, estd
enteramente de acuerdo con el informe que
al respecto el sefior Claro hizo llegar al se-
fior Ministro de Haclenda.

Afirma, asimismo, el . Scnador sefior
Martinez Montt que la Empresa Nacional
de Transportes no ha conseguido dar solu-
cién al problema de la movilizacién colee-
tiva en Santiago.

Nadie puede negar los esfuerzos que ha
hecho la Empresa en pro del mejoramiento
de estos servicios y prueba de ello es que
las tinicos vehiculos especialmente construi-
dos para el transporte de pasajeros y que
son dignos de una ciudad civilizada, soa los
que ha traido la Empresa Nacional de
Transportes Colectivos, o sean, los buses y
trolebuses.

Las circunstancias de que la Empresa no
haya podido llevar a cabo el plan integral
de mejoramiento en que se halla empeila-
da, no le es imputable en modo alguno
puesto que deriva, fundamentalmente, de
la escasez de divisas porque ha atravezado
el pais, que ha impedido al S. Gobierno dar-
le los medios con qué adquirir los vehicu-
los adecuados. Por lo deméds, la solucién

integral del problema del transporte colee-
tivo de pasajeros no puede encararla sola-
mente la ENT, por lo menos mientras exis-
ta la competencia particular.

ignora el Diputado suscrito cuales son
las declaraciones un tanto dura para la ae-
tuacién de la Empresa que habria formula-
do el H. Diputado sefior Mario Riquelme,
y, en todo caso, debe dejar testimonio del
empefio puesto por el Consejero sefior Ri-
quelme en buscar la solucién adecuada a
los problemas que ha debido afrontar la
Empresa.
~ Por ltimo, en cuanto a la sclueién que
¢l sefior Martinez Montt propone para es-
te problema, solucién que, a su juielo, con-
siste en liberar de derechos de internacién
a todas las miquinas que fueren necesarias
para atender el transporte colectivo de pa-
sajeros, fiscalizdndose su calidad con el ob-
jeto de mantener la debida uniformidad,
puedo manifestar que ella no es sino un
eomplemento indispensable para la adgui-
sicién de mas vehieulos, pero que la verda-
dera dificultad se halla en contar con los
medios suficientes para adaquirirlos y en
obtener una tarifa que permita eubrir los
costos, porque es indudable que mientras
las tarifas sean fijas y rigidas y los costos
variables y vayan aumentando de dia en
dia, ¢l transporte eolectivo de pasajeros,
constituye un pésimo negocio, que siempre
habrd de acarrear pérdidas a los empresa-
rios.

Son, pues, necesarios no sélo la libera-
cién de derechos, sino obtencién de los me-
dios, especialmente divisas, para la adqui-
sicién de vehieulos adecuados y, por Wlti-
mo, ¥y muy fundamentalmente, una eoor-
dinacién suficiente para dar un buen ser-
vicio sin dispendio.

Es cuanto puedo expresar en relacién
con las observaciones formuladas por el H.
Senador sefior Martinez Montt en la sesién
celebrada por el H. Senado el 18 de diciem-
bre ltimo.

Saluda muy atentamente a US. — Luis.

Gonzilez Olivares.— Diputado por Santia-
go y Consejero a la Empresa Nacional de
Transportes Colectivos.






