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(Sesién de 19.30 a 20.30 horas)

| PRESIDENCIA DEL SENOR CORREA LETELIER

INDICE GENERAL DE LA SESION‘N
1.—Sumario del Debate.
II.—Sumario de Documentos,

III.—Actas de las Sesiones Anteriores.
IV.—Documentos de la Cuenta,
V.—Texto del Debate.

I—SUMARIO DEL DEBATE

1.—Continfia la discusion particular del pro-
yecto sobre encasiilamiento del personal
de las Fuerzas Armadas y de Carabineros
de Chile, y queda pendiente «l debate.

IL—-SUMARIO DE DGCUMENTOS

1-2.—Mociones de varios seflores Diputados
con las que inician los siguientes proyec-
tos de ley: o
El] que autoriza a la Munimpal;dgd de
Licantén para contratar un xempre’smto, y
El que concede igual autorizacion a la
Municipalidad de Vichuquén.

IL—ACTAS DE LAS SESIONES
ANTERIORES

No se adopto acuerdo al respecto.

IV.—DOCUMENTOS DE LA CUENTA

N.o 1.—MOCION DE LOS SENORES ARE-
LLANO, BOLADOS Y NARANJO

PROYECTO DE LEY

«Articulo 1l.o— Autorizase a la Municipaiidad

de Licantén para contratar un préstamq di-

rectamente con la Empresa Nacional de Elec-
tricidad S. A. (ENDESA), con el Banco del
Estado u otra institucién de crédito, que pro-
duzea hasta la suma de.$ 1.800.000, a un in-
terés no superior al 10 ojo anual’'y con una
amortizaciéon que extinga la deuda en el pla-
zo maximo de cinco afios.

Para los efectos de la contratacién del prés-
tamo no regiran ias disposiciones restrictivas
del ’Banco del Estado, establecidas en su ley
organica o reglamentos. ,

Articulo 2.0— El producto del empréstito
autorizado por esta ley se invertira por la
Municipalidad de Licantén en la electrifica-
cién de los pueblos de Lora y Placiila y en ¢l
pago del saldo de $ 665.640 que se adeuda a
la Empresa Nacional de Electricidad S. A.
(ENDESA) .

La Municipalidad de Licantén queda auto-
rizada para suscribir acciones o debentures
de la Empresa Nacional de Electricidad S. A.
(ENDESA), hasta el monto del préstamo au-
torizado, siempre que dicha Empresa invier-
ta en la finalidad sefialada en el ineciso ante-
rior el valor de la suscripecion.

Articulo 3.0— Para atender el servicio del
préstamo a -que se refiere el articulo 1.0, es-

" tablécese una contribucién adicional sobre el

avaltio de los bienes raices de la comuna de
Licantén de tres por mii anual, contribucién
que empezard a cobrarse desde la contrata-
cién del préstamo y regira hasta el pago to-
tal del mismo.

Destinase, asimismo, al servicio del emprés-
tito, el excedente del rendimiento de la con-
tribucién del cinco por mil sobre el avalio de
los bienes raicecs, que actualmente se apiica
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en la comuna de Licantén, conforme a lo dis-
puesto en la ley N.o 10.615.

Articulo 4.0— En caso de que los rzcursos
consultados en el articulo anterior fuesen in-
suficientes para el servicio de la deuda o no
se obtuvieren en la oportunidad debida, ia
Municipalidad completara la sumsa necesaria
con cualquiera clase de fondos de sus rentas
ordinarias. Si, por el contrario, hubiere ex-
cedente, se destinard éste, sin descuento al-
guno, a amortlzacmnes extraordmanas de la
deuda.

Articulo 5.0— El pago de intereses y amor-
tizaciones ordinarias y extraordinarias lo ha-
r4 la Caja Auténoma de Amortizacién de la
Deuda Publica, para cuyo efecto la Tesoreria
Comunal de Licantén, por intermedio de la
Tesoreria General de la Reptblica, pondra

> -a disposiciéon de dicha Caja los fondos nece-

sarios para cubrir esos pagos, sin npecesidad
de decreto del Alcalde, en caso de gue éste no
haya sido dictado con la oportunidad debida.

La Caja de Amortizacion atendera el pago
de estos servicios de acuerdo con las normas
por elia establecidas para el pago de la deu-
.da interna.

Articulo 6.0— La Municipalidad dep051tara
en la Cuenta de Depésito Fiscal “F-26 Ser-
vicio  Empréstito y Bonos” los recursos que
destina la ley al servicio del préstamo y la
cantidad a que asciende dicho servicio por
intereses y amortizaciones ordinarias y ex-
traordinarias. Asimismo, la Municipalidad de
Licantén deberid consultar en su presupues-
to anual, en la partida de ingresos extraordi-
narios, los recursos que produzca la contrata-
cién del préstamo y en la partida de egresos
extraordinarios, las inversiones hechas de
acuerdo con la autorizacion concedida en el
articulo 2.0 de esta ley.

Articulo 7.0— La Municipalidad debera pu-
blicar en la primera gquincena del mes de
enero de cada afio en un diario o periddico
de la localidad o de la cabecera dei departa-
mento, si alli no lo hubiere, un estado del
servicio del préstamo y de las inversiones he-
chas de acuerdo con el plan autorizado en el
articulo 2.0 de‘la presente ley.

(Fdos.): Hernan Arellano. —Humberto Bo-
lados.— Oscar Naranjo”.

N.o 2.—MOCION DEL SENOR ARELLANO.

PROYECTO DE LEY

“Articulo 1.0— Autorizase a la Municipali-
dad de Vichuquén para contratar un présta-
mo directamente con la’ Empresa Nacional
de Electricidud S. A. (ENDESA), con el Ban-
‘co del Estado u otra Institucion de crédito,
que produzca hasta ia suma de $ 3.000.000, a
un interés no superior al 10 ojo anual y con
una amortizacién que extinga la deuda en el
plazo miximo de cinco afios.

Para los efectos de la contratacion del
préstamo no regiran las disposiciones restric-

tivas del Banco del Estado, establecidas en su

~ ley organica o reglamentos.

Articulo 2.0— El producto del préstamo au-
torizado por esta ley sera invertido por la Mu-
nicipalidad de Vichuquén en la ampliacion
del servicio de alumbrado desde Vichuquén a
Llico.

T.a Municipalidad de Vichuguén queda au-
torizada para suscribir acciones o debentu-
res de la Emovresa Nacional de Electricidad
S. A. (ENDESA), hasta el monto del présta-
mo autorizado, siempre que dicha Empresa
invierta en la finalidad sefialada en el inciso
anterior el valor de la suscripcién.

Artitulo 3.0— Para atender el servicio del
préstamo a que se refiere el articulo 1.0 es-
tablécese una contribuciéon adicional sobre
el avalio de los bienes raices de ia comuna de
Vichuquén de 3 por mil anual, contribucién
que empezard a ccbrarse desde la contrata-
cién del préstamo y regird hasta el pago to-
tal del mismo.

Destinase, asimismo, al servicio del emprés-
tito el excedente del rendimiento de la con-
tribucién del seis por mii sobre el avaliio de
los bienes raices, que actualmente se aplica
en. la comuna de Vichuquén, conforme a lo
dispuesto en la ley 'N.o 11.110.

Articulo 4.0— En caso de gue los recursos
consultados en el articulo anterior fuesen in-
suficientes para el servicio de la deuda o no
se obtuvieren en la oportunidad debida, la
Municipalidad completara la suma necesaria
con cualquiera clase de fondos de sus rentas
ordinarias. Si, por el contrario, hubiere ex-
cedente, se destinara éste, sin descuento al-
guno, a amortizaciones extraordmanas de la
deuda.

Articulo 5.0— El pago de intereses y amor-
tizaciones ordinarias y extraordinarias lo ha-
ra la Caja Auténoma de Amortizacién de la
Deuda Publica, para cuyo efecto la Tesoreria
Comunal de Vichuquén, por intermedio de la
Tesoreria General de la Republica, pondri a
disposicion de dicha Caja los fondos necesa-
rios para cubrir esos pagos, sin necesidad de
‘decreto dei Alcalde, en caso de que éste no .
haya sido dictado en la oportunidad debida.

La Caja de Amortizacion atenderd el pa-
go de estos servicios de acuerdo con las nor-
mas por ella establecidas para el pago de la
deuda interna.

Articulo 6.0— La Municipalidad devositara
en la Cuenta de Depdsito Fiscal “F-26 Servi-
cio de Empréstito y Bonos” los recursos que
destina esta ley al servicio del préstamo y ia
cantidad a que ascienda dicho servicio por
intereses y amortizaciones ordinarias y ex-
traordinarias. Asimismo, la Municipalidad de
Vichuquén deberi consultar en su presupues-
to anual, en la partida de ingresos extraordi-
narios, :los recursos gue produzca la contra-
tacién del préstamo y en la partida de egre-
sos extraordinarios, las inversiones hechas
de acuerdo con la autorizacién concedida en
articulo 2.0 de esta ley.
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Articulo 7.0— La Municipalidad deberd pu-
blicar en la primera quincena dz=1 mes de ene-
ro de cada afio, en un diario o peridédico de la
Jocalidad o de la cabecera del departamento,
st alli no lo hubiere, un estado del servicio
dz] préstamo y de las inversiones hechas de
acuerdo con el plan autorizado en el articulo
2.0 de la presente ley”.

(Fdo.): Hernan Arellano”.

V.—TEXTO DEL DEBATE

—Se abrioé la sesion a las 19 horas y 30 mi-
nutos,

¥l sefior CORREA LFTELIER (Vicepresi-
dente).— En «l nombre de Dios, se abre la
sesioén. .

1.—SUSPENSION DE LA SESION

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Se suspende la sesién por un cuar-
to de hora.

—Se suspendié la sesion.
2.—CUENTA

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Continta la sesion.

Se va a dar ia Cuenta.

—El sefior Prosecretario da cuenta de los
asuntos recibidos en la Secretaria.

3.-—ENCASILLAMIENTO DEL PERSONAL DE
LAS FUERZAS DE LA DEFENSA NACIO-
NAL Y DE CARABINEROS DE CHILE.—
SEGUNDO INFORME.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Entrando al objeto de la presente
sesién, corresponde ocuparse del proyecto de
encasillamiento del personal de las Fuerzas
Armadas y de Carabineros.

En discusién el articulo 22.

E]l sefior SERRANO.— Pido la palabra, se~
fior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Tiene la palabra el sefior Diputado
‘Informante.

El sefior SERRANO.— Sefior Presidente, el
articulo 22, que corresponde al articulo 19 del
proyecto primitivo, hace aplicable al perso-
nal del Cuerpo de Carabineros los beneficios
contemplados en el articulo 128 de la ley N.o
10.343. Es decir, extiende a este personal ios
mismos beneficios que la Honorable Camara
aprobd para el personal de las Fuerzas Ar-
madas, materia que se explicd al discutirse €l
articulo 2.0 del proyecto.

La excepcién que se contempla en este ar-
ticulo tiene por objeto no incurrir en la repe-
ticion de estos beneficios, que en realidad se
establecen como remuneracion por horas ex-
tracrdinarias. Por eso se ha agregado una
frase para exciuir expresamente de ellos a los

funcionarios que, de acuerdo con las disposi-
ciones lcgales vigentes, fienen derecho a per-
cibirlos.

—Ofrecida la palabra para apeyar y para
impugnar el articulo 22, fue aprobado por
asentimiento ticito, omitiéndose previamente,
la votacién secreta. )

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Los articulos 23 y 24 estan regla-
mentariamente aprobados.

En discusion el articulo 25.

El seflor SERRANO.— Pido la paiabra, se-
nor Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vibepresi—
dente) .— Tiene la palabra el Honorable Di~
putado Informante.

El sefior SERRANO.— Sefior Presidente,
este articulo nuevo, que pasa a ser el N.o 25,
corresponde & una iniciativa parlamentaria
en el segundo estudio que las Comisiones Uni-
das hicieron de este proyecto.

Tal como lo hice notar con respecto a ar-
ticulos anteriores, sus disposiciones fueron
aprobadas por ia mayoria de los miembros de
las Comisiones Unidas, las cuales, sin em-
bargo, dispusieron de muy pocos anteceden-
tes sobre ellas. Tanto los autores de la ini-
ciativa .como los asesores técnicos del Minis-
terio que estaban presentes, no pudieron pro-
portionaros informaciones completas.

La aplicacién de este articulo significa un
gasto de dos millones trescientos mii pesos,
suma que estd destinada a beneficiar a ca-
torce funcionarios. ,

He dicho, sefior Presidente. s

E] sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Ofrezco la palabra a un Honora-
ble Diputado que apoye el articulo.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un Honorable Diputa-
do que lo impugne.

Ofrezco la palahbra.

Cerrado el debate.

Solicito el asentimiento de la Sala para
omitir el tramite de votacién secreta.

Un seiior DIPUTADO.— No hay acuerdo.

'El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).~— Hay oposicién.

En votacion.

—~—Practicada la votacion en forma secreta,
por el sistema de balotas, fue declarada vi-
ciada por la Mesa.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— E] seflor Secretario hace presente
a la Mesa que la votacién estd viciada, por-
ique han aparecido dos votos mas que el ni-
mero de votantes.

Ei sefior ZEPEDA .— Sefior Presidente, pue-
de ocurrir que los votos que han aparecido
de mas correspondan a sefiores Diputados
que se han ausentado de la Sala.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— No, Honorable Diputado, porque se
va tomando nota de los votantes.
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Por otra parte, el resultado de la votacién

" influye et el articulo gue se vota, por cuan-

to hay s6lo una difere¢ncia de un voto.

E] sefior ECHAVARRI.— Hay inflacién, se-
flor Presidente. :

—HABLAN VARIOS SENORES DIPUTADQOS
A LA VEZ.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Soiicito el asentimiento de la Sala
para omitir el tramite de votaciéon secreta.

Acordado.

En votacion.

—Practicada la votacion en forma econd-
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 19 vofos; por la negativa, 21 votos.

El sefior CORREA LETELIER ' (Vicepresi-
dente).— Rechazado el articulo. -

En discusion el articulo 26.

El sefior SERRANO.— Pido la palabra, se-
fior Presidente.

‘El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Puede usar de elia Su Sefioria.

El sefior SERRANO.— En reahdad sefior
Presidente, a este articulo 26 cabe hacerle las
mismas observaciones que formulé al tratar-
se el anterior.

En efecto, por esta disposicion se trata de

‘ineluir en los beneficios que otorga el articulo

10 de la ley N.o 8.766, a los jefes de Carabi-
neros que pasaron a desempefarse como Di-
rectores de Investigaciones y que jubiiaron
como tales en dicho Serviecio.

Sobre este articulo, tampoco se dieron in- -

formaciones concretas acerca del gasto que
involucraba y de los funcionarios a quienes
se favorecia. Ademas, segun tengo entenadido,
el articulo 5.0 del Decreto con Fuerza de Ley
N.o 167 ya otorg6 estos beneficios a dlChaS
personas. S

Por lo tanto, parece inngcesaria esta dlS—
posicion, a pesar de que lasWomisiones Uni-
das de Gobierno Interior y dg Defensa Na-
cional recomiendan su aprobacién.

El sefior ERRAZURIZ (don Jorge).— Pido
la palabra, sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Puede usar de elia Su Sefioria.

El sefior ERRAZURIZ (don Jorge).— Se-
fior Presidente, la Comisién de Hacienda
acord6 recomendar a la Honorable Camara,
por la mayoria de sus miembros,; la supresion
de este articulo, porque en él inciden, como
en otros, los vicios de caracter discriminato-
rio y personalista. El favorece sélo a deter-
minadas personas; solo falta agregar sus
nombres y apeliidos.

Nada més, sefior Presidente. .

E] sefior RODRIGUEZ (don Arnaldo).—
Pide la palabra, sefior Presidente.

E] sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-~
dente) .— Puede usar de ella Su Sefioria.

E] sefior RODRIGUEZ (don Arnaldo).—
Considero, seflor Presidente, que este articulo
debe ser aprobado por la razén que paso a
exponer.

" inciso- segundo dice:

Cuando se produce un cambio de régimen,
el Presidente de la Repablica que liega. al
Poder, designa, por lo general, para ocupar
el cargo de Director de Investigaciones, a la
persona mas de su confianza que se desempe-
fie dentro del Cuerpo de Carabineros.

Asi, ha sucedido que algunos Mayores o
Coroneles de Carabineros, por el solo hecho de
haber pasado a ocupar el cargo de Director
de Investigaciones, han perdido su carrera.

Como se ve, sefior Presidente, este antece-
dente es decidor. Por eso, estimo que la Ho-
norable Camara debe prestar su aprobacmn
a este articulo.

Nada mas, sefior Presidente. ~

El sefior CORREA LETELIER (Vicepregi-
dente).— Ofrezco la palabra a un sefior ®i
putado que impugne el articulo.

El sefior HUERTA.— Pido la palabra, se-
ftor Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Tiene la palabra Su Sehoria.

El ssfior HUERTA.— Seflor Presidente, de
acuerdo con el informe de. las Comisiones
Unidas de Gobierno Interior y de Defensa

. Nacional, la aprobacion dei articulo 26 no im-

portaria un mayor gasto, segin ha informa-
do la Direccién General de Carabineros, por-
que afecta a un escaso numero de personas.

Nunca habia escuchado aducir, como ra-
zén, para demostrar gue una disposiciéon de
un proyecto no significa mayor gasto, el s6-
lo hecho de beneficiar a pocas personas. Po-
dria argumentarse qgue el gasto es pequeno,
pero no que son pocos los favorecidos.

Por lo demas, la redaccion de este articulo
es la tipica de aguellas disposiciones con que
se pretende arrancar al Congreso Nacional
ia aprobacion de beneficios que no estd en la
mente de nadie el darlos. Se nos dice que se
pretende reajustar las jubilaciones, asimilan-
dolas al sueldo que tendria el personal del
mismo grado en servicio activo, de las per-
sonas que desempefiaron el cargo de Director
General de Investigaciones y que pertenecie-
ron al Cuerpo de Carabineros de Chile.

Hasta ahora, no se ha dicho ni en las Co-
misiones Unidas ni en esta Honorable Cé-
mara, gue la aprobacion de esta disposicién
en la forma en que estd redactada significa
dar efecto retroactivo al beneficio gue con-
templa, a partir desde el afio 1947. Yo pre-
gunto a esta Honorable Camara: ¢es un pro-
cedimiento serio el que, en estos momentos,
se nos propone?

Esto esta claramente establecido en el pro-
pio articulo 10 de la ley N.o 8.766, que se quie-
re hacer aplicable a estos ex servidores, cuyo
“BEsta disposicion regira
desde el 1.0 de enero de 19477 '

Seflor Presidente, creo que, seriamente, y
si es que algun efecto han producido en esta
Sala las palabras que, hace un momento, es-
cuchdramos al sefior Ministro de Hacienda,
no cabe ofra cosa que rechazar esta dispo-

\smfm
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Debo hacer presente s la Honorable Cama-
. Ia que, con estas indicaciomes que se han in-
 corporado a la iniciativa de ley en debate,
que encasilla al personal de las Fuerzas Ar-

madas y de Carabineros, hasta cierto punto,

se estd festinando este proyecto. En estos
altimos dias hemos visto el espectaculo que,
2 mi juicio, denigra al Parlamento, de que
. hasta el transito de los Diputados por los pa~
sillos de este recinto ha sido obstaculizado
debido 2l acceso de una serie de gente que
no ha hecho otra cosa que defender posicio~
nes particulares. Es éste el aspecto discrimi-~
natorio a que denantes se referia el Monora-
ble sefior Errazuriz, don Jorge.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi~
dente) .-—— Ofrezco la palabra, por un minu~
to, a un sefior Diputado gue impugne el ar-
ticulo.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion secreta el articulo 26.

Un sefior DIPUTADO.— ¢Por qué no se
omite el framite de votacion secreta, sefior
Presidente?

Bl sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Solicito €1 asentimiento unanime
de la Sala para omitir el tramite de votacién
secreta respecto de este articulo.
~ACORDADO. .

El sefior BENAVIDES.— Yo me habia
opuesto, seftor Prasidente. )

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Honorable sefior Benavides, lamen-
to no haber visto el gesto de Su Seforia,
puesto solamente debe haber movido la ca-
beza, derrds del diario que esta leyendo.

Solicito el asentimiento unianime de la Sa-
la para reconsiderar el acuerdo anterior.

Un sefior DIPUTADO.— No hay acuerdo.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-

dente).— Hay oposicion, Honorable Diputa
do. :

En votacién el articulo.

—Practicada Ia. votacién en forma econd-
mica, dio el signiente resultado: por la afir-
mativa, 15 votos; por la negativa, 23 votos.

El s:fior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Rechazado el-articulo.

Con la venia de la Sala, la Mesa quiere
dar cuenfa a la Honorable Camara de una

situacidon gue se lz ha planteado, en relacidén

con el articulo 27 del proyecto. .

Este articulo fue declarado reglamenta-
riamente aprobado por el sefior Presidente
de la Honorablz Camara, en la sesion de
ayer. Pues bien, algunos Honorables Dipu-
tados han impugnado esta calificaciéon por
el hacho de que estd articulo fue objeto de
una indicacién de la Comision de Hacienda,
en su segundo informe. ) -

La Mesa tiene dudas scbre la materia y
desea abrir debate reglamentario al respecto.
- Ofrezco la palabra.

El sefior ERRAZURIZ (don Jorge).— Pido
-la palabra, sefior Presidente. .

E]l sefior CORREA LETHLIER (Vicepresi-
idente) .— Tiene la palabra, Su Seforia.

El sefior ERRAZURIZ (don Jorge).— Se-
fior Presidene, yo creo que no cabe duda al-
guna respacto de la facultad qus tiene la
Corporacién para conocer de este articulo y
pronunciarse sobre él, por cuanto fue objeto
de una indicacién de la Comision de Hacien-

da. En caso contrario, no habria tenido ob- -

Jjeto, entonces, el que dicha Comisién se hu-
biera pronunciado sobre él y acordara adop-
tar un temperamento determinado, si des-
pués no se iba a poder debatir en la Sala.
‘Por lo demds, al no admitirse a debate lag
disposiciones contempladas en este articulo,
se consumaria una injusticia, por cuanto
ellas tienden a evitar el pago de una asigna-
cién a los miembros del Cusrpo de Carabi-
neros que no hayan tenido el tiempo necesa-
rio para cumplir los quinguenios y, en cam-
bio, los de las Fuerzas Armadas, que estuvie-
ren en idénticas condiciones, si podrian go-
zar de esta asignacion. Dado el propésito de
economia que existe y el deseo de hacer jus-
ticia que inspira a los miembros de la Cor-
poracion, para legislar en favor del personal
de Carabineros y de las Fuerzas Armadas,
sin discriminaciones, no cabe sino gque pro-
nunciarse sobre este articulo. .
.Por lo deméas el Reglamento de la Corpo~
racién, en la letra «d) del articulo 125, dice

que solamente se someteran a la discusién

particular:
"b) Los articulos que hayan sido modifica-
dos en el segundo informe; ‘

Y como ésta, precisamente, es una modifif
caciébn propussta por la Comisién de Ha-
cienda, acordada por la unanimidad de sus
miembros, no puede hacerse otra cosa sino
debatirse.

E] sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Con el fin de evitar el deba.te’re-
glamentario, solicito €l asentimiento unani-
me de la Sala para admitir a votacion y dis-
cusion =1 articulo 27.

E] sefior BENAPRES.= No hay acucrdo.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Np hay acuerdo. :

E] sefior SERRANO.— Pido la palabra, se-
fior Presidente.

E] sefior CORREA LETELIER (Vicspresi-

dente) .— Tiene la palabra Su Sefioria.

El s>fior SERRANO.— Creo que habria in-
convenientes para suprimir 1a parte final del
articulo, es decir,.la frase que dice: “para el
personal de Carabineros”; con. eso quzdaria
incluido todo el personal, aue es lo que ha
pretendido la Comisién de Hacienda y lo gué
pretands toda la Honorable Céamara. -

Fl sefior BENAPRES.— (Cimo gquedaria el
articulo?

E]l sefior CORREA LETELIER (Vicepresi~
dente) .— El articulo quedaria asi en su in-
ciso final: )

“Derégase €l articulo 47 de la ley No
10,343, de 28 de mayo de 1952, y suprimese 1a

-
e,

.-
-
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asignacion gue establece el asticulo 48 de es-
ta nueva ley.

O sea, se suprime esta asignacion tanto
& .todo el personal de Carabineros como de
las Tuerzas Armadas. Eso es 1o que pretendio
1o Comision de Hacienda.

El seior SERRANO.— Exacto.

El sefior BENAPRES.— Es una barbaridad.

El seiior CORREA LETBLIER (Vicepresi-
dente)— Solicito el asentimiento unanime
de la Sala para admitir a discusion y’ vota-
cién el articulo. .

No hay acuerdo.

¢Si me permiten los Honorables Diputa-
dos? La Mesa tiene dudas sobre la cuestion
reglamentaria producida por la declaracion
que hizo el Presidente al comienzo de la dis-
cusion particular del proyecto v que ha sido
objetada, como antirreglamentaria, por va-
rios sefiores Diputados. .

El sefior ERRAZURIZ (don Jorge).— ¢Me
permite; sefior Presidente?

E] sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Con la venia de la Sala, tiene la
palabra Su Sefioria.

E] seftor ERRAZURIZ (don Jorge).— (Pe-
To, ¢como podria conciliarse la declaracion
del sefior Presidente de la Corporacion con
€l texto de este articulo que he invoeado y
que forma parte del Reglamenio de la Ca-
mara? :

¢{Cual seria el objebo, entonces, de que la
Comisién. de Hacienda se haya pronunciado
sobre un articulo determinado ¥ formulado
un criterio acordado, en este caso, por - la
unanimidad de swus miembros, si después no
puede considerario, la Corporacién? ¢Con qué
objeto habria ido este proyecto, para su tra-
mite de segundo infermme, & la Comision de
Hacienda? ¢(Para qué estariamos alli reuni-
dos?

wva a constituir en ley una injusticia porque
esta disposicion es un perjuicio evidente pa-
ra los funcionarios de Carabineros y un be-
neficto exclusivo para ¢l ‘personal de las
Fuerzas Armades. :

La Sala tiene la obligacién de conocer es-
ta indicacién y creo gue 1a eguivocada apre-

‘ciacion del sefior Presidente titular de la Ho-

nergble Céamara, bien puede subsanarla, en
este caso, el sefior Vicepresidente que dirige
€] debate.

El sefior CORREA LETRELIER (Vicepresi-
dente) .— Ofrezco la palabra sobre la cues-
tién reglamentaria.

E] sefior CORREA LARRAIN.— (Me permi-
te, sefior Presidente?

El sefior CORRRA LETHLIER - (Vicepresi-
dente) .— Tiene la palabra Su Sefloria.

Bl sefior CORREA LARRAIN.— Sefior Pre-
sidente, creo que la cuestion reglamentaria
es perfectamente clara.

Esta indicacién no fué hecha durante Ia
discusién general del proyecto, sino que fie
hecha en la Comision de Haclenda, al estu~

Por otra parte; eon este temperamento se /

diarse el segundo informe del proyecto. Por:

lo tanto, no puede ser considerada por la

Sala, ni siquiera habiendo sido renovada per
cuarenta firmas, porgue €s una indicacidn
formulada en el seno de la Comision; no en

la discusion general del proyecto, sino en su.

segundo informe. Por rtro lado, no se refiere
ai financiamiento. : .
En consecuencia, considero la cuestion re-

giamentaria clara, en ¢l sentido de gue este
articulo, reglamentariamente, se encuentra:

aprobado.

Sin embargo, por otra parte, considero coh-
veniente la indicacion formulada por ¢1 Ho-
norable sefior Serrano. Creo que, reglamenta-
riamente, esbte articulo no debe ser sometido
a wvotacion, salvo con el asentimiento unéni-
me de la Sala; pero solicitaria de mis Hono=

- rables colegas, para hacer justicia y para.

que quede, en igualdad de condiciones, el
bersonal de las Fuerzas Armadas y de Cara-
bineros, que fuera admitida a discusién y
votacion la indicacion del Honorable sefior
Serrano, tendiente g suprimir la frase que
ha indicado.

E] sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Ofrezco la palabra sobre la cues-.
tién reglamentaria. ~

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate. }

En votacidn. TR

Se va a votar si el articulo puede ser ob-
jeto de discusién y votacién, o no.

—Practicada la votaeién en forma econéd-
mica, no hubo quérum.

T} sefior GOYCOOLEA (Secretario).— Han
votado, solamente, veintidds sefiores Diputt-
dos., ‘

El sefior CORREA LETELIFER (Vicepresi-
dente) .— No hay guérum de votacion.

Ruego a los sefiores Diputados. se sirvan po-
abstenerse.

Se va a repetir la votacion.

—Repetida la votacion en forma ecomomi-
ca, no hubo quérum.

Bl sefior GOYCOOLEA (Secretario).— Hah
votado solamente veintisiete sefiores Diputa-
dos.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— No hay quérum de wvotacion.

Se va a repetir, nuevamente, la votacién
por €l sistema de sentados y de pie.

Ruego a los sefiores Diputados se sirvan
nc abstenerse, ' :

—~—Durante la votacién. -

El sefior RIVERA (don Guillermo).—

{Quieren hacer fracasar la sesién?
—Repetida, nuevamente, 1a votacién en

forma econémica por el sistema de sentados

y de pie, no hubo quérum.

- 'El sefior GOYCOOLEA (Secretario).— Han

. votado solamente veinticinco sefiores Dipu-

tados. *

E] sefior CORREA LETELTER ,(Vlzéaj)resi---
dente).— No hay quérum de votacion.



i

SESION 22.a ORDINARIA, EN JUEVES 8 DE JULIO DE 1954 1111

Se va a llamar a los sefiores Diputados a En conformidad con €l articulo 166 del Re-
ia Sala, por espacio de des minutos. glamento, se levanta la sesion.

—Practicada la votacion en forma nomi-
nativa, votaron 27 sefiores Diputados y se —Se levanté la sesion a las 20 horas 23
sbstuvieron 20 seiiores Diputados. minutos. ‘

E] sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-

dente).— No hubo quérum de votacidn. : \CR]SO]JOGO VENEGAS SALAS,
Jefe de la Redacci6n de Sesiones.




