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N.o 2.—MENSAJE DE S. E. EL PRESIDEN-
TE DE LA REPUBLICA.

“CONCIUDADANOS DHL, SENADO Y DE
LA CAMARA DE DIPUTADOS:

Por ley N.o 11,195 se transfiere gratuita-
mente al Circulo Recreativo “Los Cdondores”,
con personalidad juridica oforgada por el de-
creto del Ministerio de Justicia N.o 3,334, de
13 de septiembre de 1943, una propiedad fis-
cal ubicada en la calle Chaigneau N.os 436 ¥
440 del cerro Bardn, de la comuna de Val-
paraiso, con una superficie de 743 wmetros
cuadrados.

La propiedad en cuestién fué adquirida por
el Fisco, por herencia, y conforms a las dis-
posiciones de la ley N.o 7,869, Organica de
15 Sociedad Constructora de Establecimientos
Educacionales, procedia ordenar su enajena-
cién en phblica subasta, como se hizo por el
decreto del Ministerio de Tierras y Coloniza-
cion N.o 2,011, de 26 de octubre de 1950. a
fin de que su producto fuera destinado a ad-
quirir acciones de la clasz “A” dz dicha So-
ciedad, incrementando sus fondos para su
plan de construcciones de locales para €s-
cuelas.

Esta primordial finalidad de bien publico,
que es de beneficio general de la colectivi-
dad toda, ha sido destruida o postergada con
ia dictacién de la ley N.o 11,195, sefialada, que
transfiere en dominio, en forma gratuita, el
bien raiz aludido a una persona juridica, cu-
ya finalidad social no propenide al bienestar
general de la colectividad, sino de un grupo
reducido de asociados

Por otra parte, el predio a 'que se refisre
la citada ley se encuentra ocupado por ein-
co familias de modestos recursos, las cuales,
de mantenerse en vigencia aguélla, debzran
ser dz=salojadas, y es facil comprender qus,
con la escasez de habitaciones que existe en
los grandes centros poblados, serd un grave
problema para ellas encontrar nuevas vi-
viandas

En esta situaeién, y en razon, ademds, que
el Circulo Recreativo “Los Condores”, de Val-
paraiso, es institucién que para el cumpli-
miento de sus finalidades de orden rastringi-
do cuenta con fondos suficientes que deben
aportar sus socios, vengo en someter a la
consideracién de ese Honorable Congreso el
siguiente

PROYECTO DE LEY

Articulo unico.—-Derégase la ley N.o 11,195,
que transfiere gratuitamente al Circulo Re-
creativo “Los Céndores”, con personalidad
juridica otorgada por decrsto N.o 3,334, de 13
de septiembre de 1943, la- propiedad {iscal

ubicada en el cerro Barén, de la comuna de
Valparaiso, calle Chajgneau N.os 436 y 440”.
Santiago, 10 de junio de 19%4.
(Faos.): Carlos Ibaiiez del Campo.— Mario
Montero S.”.

N.o 3.—MENSAJE DE S. E. EL PRESIDEN-
TE DE LA REPUBLICA.

“CONCIUDADANGS I, SENADD Y DE
LA CAMARA DE DIPUTADOS: :

El Art. 1.0 de la ley N.o 9,116, d= fecha 2
de octubre de 1948, dispuso que el personal
de empleados y obraros de las imprentas par-
ticuiares de obras y de aguéllas d= cualguie-
ra naturaleza que e€jecuten trapajos comer-
ciales o a particulares quedara afocto al ré-
gimen de la Seccién Periodisiica dz la Caja
Nacional de Empleados Puplicos y Periodis~
tas.

La Empresa de los Ferrocarriles del Esta-
do mantiene wna imprcnta para la impre-
sién de bolstos, formularios y demas mate-
rial que necesita para sus servicios, y en la
cual se desempefian actualmente 164 op.ra-
rios y 58 =mipleados.

Estos funcionarios que laboran en ssta im-
prenta tienen la misma caliaad y obiiga-
ciones que el resto de los servidores de la
Empresa, sus rentas estan encuadradas es-
trictamente dentro de las plantas generales
y se encuéntran accogidos al sistema de pre-
visién d= la Caja d: Retiros y Prevision So-
cial de los Ferrocarriles del Estado, comun
a todo el personal de empleados y obreros
de los Forrocarriles.

Tas dispcsiciones contenidas, pues, en la
Iy N.o 9,116, no afectan al régimen de pre-
vision social de lcs obreros y empleados de
la imprenta que mantiene la Empresa, por
cuando ésta no ejecuta trabajos comercial.s
o a particulares, sino que los trabajos co-
rrientss de impresién para sus servicios ¥
revistas o folletos de propaganda turistica
que no dejan utilidad comercial

Posteriormente, al dictarse la ley numero
9,866, de fecha 27 de cnero de 1951, s2 esti-
moé necesario modificar €l Art. 1.0 de la ley
9,116, y fué asi como su articulo 13 digpuso
que “el personal de empleados v obrercs de
las imprentas d2 obras de cualguiera natura-
leza quedara afecto al régimen de la Sec- -
cion Periodistica de la Caja Nacional de Em-
pleados Piblicos y Periodistas.”

Esta situacion si gque afecta a la Empresa.
de los Ferrocarrilss del Estado, obligandose-
lc a hacer imponentes de la Caja Nacional
d= Empleados Publicos y Pericdistas a los
empleados y obreros de la imprenta de la
Empresa, que trabajan exclusivamente en
labores intcrnas y cuyas obras son destina-
das, también, exclusivamoente, para el servi-
cio de sus necesidades propias.
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Si bien la ley N.o 9,866 obliga al personal
de la Empresa —Szccion Imprenta— a ¢star
afecto al régimen de prevision de la <Caja
Nacional de Empleados Pliolicos y Periodis-
tas, ésta no determina si por este solo he-
c¢ho dzja este personal de ser imponente de
la Caja de Retiros de los Ferrgcarriles del
Estado, ni si deben disponerse los traspasos
de fondos de una Caja a otra.

Por otra parte, el sistema da imposiciones
de [as Cajas anies MEacionanads es disunu,
y de es.a ‘manera . la '£mpresa, como su per-
sonal, se vera afecto a un nuevo ruoro de
imposiciones gue gravara sus respectivos pre-
Supuestos.

En cuanto a la previsién social, debe te-
nerse presente gue actuaunente es la Em-
presa la que paga lag jwouaclones, disanu-
c10s, asignacion aaminar, pase ibre, Servicio
meaico, <¢ic., peneucios en los cuales la Ca-
ja de Retiros no concurre, y la ley que se
comenta nada dice si depe 0 no la Empresa
seguir concurriendo con estos peneticios, NO
obstanbe estar costeando la yprevis@on del per-
sonal ae la Empresa en obra Caja.

Se estima que el espiritu de la ley name-
ro 9,116 ha sldo el ae qar un rIegunen de
previsién adecuado al personal de imprentas
particulares y comerclaies, Pero <n ningun
caso establecer para aguel personal, que €o-
mo el de la Empresa, gozaoa de una ip‘ue.na
prevision, digposicionss que en la pr.actha
s6lo contribuiran a un €ngorroso procedi-
miento, considerando que ni da ley N.o 9,116,
ri su Regiamento, ni la ley N.o 9,866, con-
tempian la situacion que ahora se presenta
a la Empresa de los Perrocarriles del Bs-
tado.

Cabe sefialar que €l caso que Se le presen-
{a a la Empresa y al personal de su depen-
dencia es analogo al que se le presentd al
personal de la imprenta de Carabineros de
Chile, y el Supremo Gobierno lo ocoglo fa-
vorablemente, patrocinande un mensaj: que,
convertido en la ley N.o 11,192, de 5 de ju-
nio de 1953, dispone en su Art. 4.0, inciso 2.0,
que el personal de obreros ¥ empleados de}
Taller de Imprenta de Carabineros no estara
afecto a las disposiciones contenidas en la
letra .a) de la ley N.o 9,866.

Con el objeto de evitarle a la Emipresa de
los Ferrocarriles del Estado y al personal que
se descmpefia en la imprenta de obras de
este organismo mayores dificultadss con la
aplicacion de la ley N.o 9,866, y que, incluso,
éstos ultimos estan vivamente intere._sa_c}os en
conservar su actual régimen de prevision so-
cial, y en mérito d= 1as consideraciones an-
teriormente expuestas, se somete a la Hono-
rable Camara de Diputados 2l siguiente

PROYECTO DE LEY

Articulo unice.—EI personal de emplzados
y obreros de la imprenta de cbras dependien-

1e de la Bmpresa de los Ferrocarriles ~del
Estado no -astara afecio al regumen de la
Seccion Pericaiistica de la Caja Nacional de
Empieados Puoucos y Perioaseas, y coali-
nuaran afectos al régimen de Prevision 8o
cial de los Ferrocarriles del Estado.

(F'do.): Carles Ibaiez.

N.0 4.--MENSAJE DE S. E. EL PRESIDEN-
TE DE LA REPUBLICA.

“CONCIUDADANQOS DEL SENADO Y DE
LA CAMARA DE DIPUTADOS:

\

Las leyes d2 la Republica gue son de apli-

caclon general estan establecidas para rescl- .

ver los casos de ordinaria ocurrencia y nd
siempre comprenden situaciones que son £X-
cepcionales ¥ que, sin empargo, las autorida-
des aeoen atender y buscaries una juswa y
adecuada soclucidn.

B] Supremo Gapierno no jpuede, so pretex-
to de que tales casos no guedan comprendi-
dos en las disposiciones legales vigenu:s, des-
entenderse de esvas situacicnes, y antes, por
el contrario, con verdadero seantiao socidl y
humano d<pbe velar para que los ciudaganos
(que Se encueniran €n esos casis de excep-
cion recivan de los poderes puwolicos la pro-
teccion a que en - justicia tienen derecho.

El proyecto de 12y que el Ejecutivo viene
en propcneros tiende a solucionar la situa-
cion dolorosa de un modssto servidor y se-
guramente encontrara una favorable acogi-
da entre los miembros del Honorable Con-
greso Nacional.

Se trata del ex Sargento 2.0 de la Fuerza
Aérea  de (Chile, don Ramoén Meza Olmos,
quien el 4 de junio de 1944 sufrido un grave
accidente en la Bahia de Mejillones, al ser
alcanzado por la hélice del avion Vought Si-
korsky N.o 303, durante la faena de amarre
de dicho avion.

A consecuencia de este accidente que, se-
gun resoluciéon ael sefior Comandante <¢n Je-
fe de la Fuerza Aérea de Chile, ocurrié en
acto determinado del servicio, el ex Sargen-
t¢ seflor Meza Olmos sufrié heridas graves
en el craneo, que lo obligaron a someterse a
numsarosas cperacionss, no obstante las cua-
les hubo de ser dado de baja dsl servicio por
“inutilidad de tercera clase”, con el grado de
Sargento 2.0, en ecircunstancia que solo lz
faltaban dos meses para ascender al grado
superior. :

A pesar de los afios transcurridos y de los
tratamientos médicos que ha debido sopor-
tar, el ex Sargento sshior Meza Olmos pre-
senta actualmente trastornos de orden psi-
quico que obligaron a su lhospitalizacion y
chservacion en el Hospital Psiquiatrico, a
mas de una hemiplegia izguierda espastica y
ds alteraciones motoras que, a juicio de los
facultativos de la Fuerza Aérea, deben con-
siderarse como definitivas.
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El Ejecutivo considera de justicia acudir
en ayuda de este modesto servidor, que ha
llegado a tan triste condicién en cumypli-
miento de sus deberes de soldado, y es por
€s0 que en el |presente proyecto os propone
SU ascenso, por gracia, al grado de Subofi-
cial Mayor.

En meérito de lo expuesto, vengo en some-
ter a vuestra consideracién el siguiente

PROYECTO DE LEY

Articulo l.o.—Asciéndese “por gracia” al
ex Sargento 2.0 d= la Puerza Aérea de Chi-
le, don Ramoén Meza Olmos, al grado de Sub-
oficial Mayor, debiendo concedérsele cédula
de retiro de acusrdo con este grado y de
conformidad con las disposicionss del inciso
2.0 del articulo 56.0 de la ley N.o 10,343, en
las que debe considerarse comprendido.

Articulo 2.0.—El mayor gasto que signifi-
que la przsente ley cerd de cargo fiscal ¥y se
imputard al Item de Pensiones del Ministe-
rio de Defensa Nacional.

(Fdos.): Carles Ibafiez del Campo.— A. Pa-
rra U.”

Santiago, 9 de junio de 1954.

N.o 5.—MENSAJE DE S. E. EL PRESIDEN-
TE DE LA REPUBICA.

“CONCIUDADANOS DEf, SENADO Y DE
LA CAMARA DE DIPUTADOS:

El 16 de marzo Wltimo, en circunstancias
éri qus cumplia una comision de servicio en
la bGsgueda del avién N. A, 291, piloteado
por uno de sus compafieros que se encon-
traba perdido desds el dia anterior, sufrio
un aceidente de aviacion el Subteniente de
la Fuerza Aérea de Chile don Juan Andrés
Sabioncello Barrientos, al precipitarse a tie-
rra el avion A. T-6 N.o 282 en que volaba,
én una quebrada, a 140 kilomstros de Copia-
PS, a consccuencia del cual perdié la vids,
siendo hallado después de ocho dias de in-
tensa busqueda. ‘ . U L

El Subteniante Sabioncello era un Oficial
distinguide de nuestra Fuerza Aérea, y su
tragico fallzcimiento, ocurrido z los 21 afios
Jde edad, constituye una pérdida irreparabie
para esa institucién, al mismo tiempo que
ha sumido en el mas profundo dolor a su fa-
milia, de la que era tdnico ‘hijo. Especialmen-
te afectado con tan deplorable desgracia ha
sido el padre de la victima, don Antonio Sa-
bioncello Harasic, que a la fecha del falle~
cimiento de su hijo contaba con 64 afios de
edad.

El fallecimiento del Subteniente Sabionce-
1o ha privado a su padre de su hijo tunico,
er plena juventud y con un brillante por-
venir; al mismo tiempo que lo ha privado
también de la ayuda pecuniaria que aguel le

Proporcionaba y que necesita por carecer de
medios propios de vida.

Las leyes vigentes consultan los bencficios
de montepio y desahucio para el padre de
la victima con més ds 65 afios de edad, ra-
z0n por la cual don Antonio Sabionecallo, que
s6lo cuenta con 64 afios y 10 meses, no ha
podido impetrar en su favor esos beneficios.

El Supremo Gobierno considera de justicia
conceder, por gracia, a don Antonio Sabion-
cello H., el derecho a pension de montepio
¥y a percibir el desahucio que correspondia a
su hijo, en razén de que las circunstancias
que determinaron su muerte lo hacen acree-
dor a estos beneficios.

Es por las consideraciones anteriores que
vengo en someter a vuestra consideracion el
sigutente

PROYECTO DE LEY

Articule 1.0.—Concédese a don Antonio Sa-
bioncello Harasic, padrs del Subteniente
(R. A.) don Juan Andrés Sabioncello Ba-
rrientos, fallecido en acto determinado del
servicio de vuelo, €l derecho a montepio, des-
de el dia siguiente al fallecimiento de su hi-
jo, seglin lo establecido en el DFL. N.o 209,
de 21 de julio de 1953, y a desahucio, con-
forme a las disposiciones de la ley N.o 8,895,
de 2 de octubre dz 1947, considerandose para
tales efectos que se cumplen en su caso los
requisitos exigidos por dichas leyes y por el
reglamento aprobado por D. 8. N.o 951, de 29
cle diciembre de 1947,

Articulo 2.0.— El gasto que demande la
aplicacion de esta ley sera de cargo a los
fondos de los item respectivos de las leyes
citadas.

(Fdos.): Carlos Ibaitez del Campo.—A, Pa-
rra, U.”

Santiago, 9 de junio de 1954,

N.o 6.—OFICIO DE S. E. EL PRESIDENTE
DE LA REPUBLICA.

“N.o 1,873.— Santiago, 12 de julio de 1954.
—Pongo en conocimiento de V. E. que, en uso
de la facultad que me confiere el articulo 46
de la Constitucién Politica del Estadg, he
acordado solicitar la urgencia para el despa-
cho de los siguientes proyectos le ley:

1.—El que aprueba el Convenio entre el
Gobierno dz Chile y la Comisién Econémica
para América Latina (CEPAL). Mensaje N.o
20, de 3 de septiembre de 1953.

2,—El que aprueba un convenio comple~
mentario y aclaratorio del anterior con Ia
CEPAL. (Mensaje N.o 35 d= 29 de diciembre
de 1983).

Saluda atentamente a V. E— (Fdo.): Car-
los Ibafiez del Campo.— A. Paxra U.”
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N.o 7.—OFICIO DE S. E. EL PRESIDENTE
DE LA REPUBLICA,

“N.o 866.— Santiago, 10 de junio de 1954.‘

En la Planta de BEmpleados Civiles de la
Fusrza Aér.a de Chile sz consultan cargos de
Quimicos y Dibujantes con rentas inferiores
a las asignadas a estos mismos empleados en
las otras instituciones de la Defensa Nacio-
nal, situacion <zsdz todo punto de vista in-
justa ¥y que es necesario reparar, procediendo
a equipararlos con los del Ejéreito y Armada,
para cuyo efecto agradeceré a V. E. gqulera
tener a bizn aceptar la siguiente indicacién
al proyecto de Encasillamiento de las Fuer-
zas Armadas y Carabineros de Chile que pen-

de de la consideracién de las Comisionas Uni-

das d2 Gobierno Interior y de Defensa Na-
cional de esa H. Camara de Diputados:

“Articulo...— El personal de Quimicos ¥y
¢ Dibujantes d= la Planta de Empleadcs Ci-
“ viles de la Fuerza Aérea de Chile gozari de
las remuneraciones establecidas en la le-
tra a) del articulo 1.0, pero de acuerdo con
las siguientes eguivalencias:

‘

‘.

Quimicos
Grado D. (ex grado 69) 7.a Categoria.
Auxiliares Quimicos

Grado I. (ex grado 11) 5.0 grado.
Grado K. (ex grado 14) 7.0 grado.

Dibujantes

Grado D. (ex grado T, 7.a categoria.
Grado G. (ex gradcs 9 y 10), 3.0 grado.
Grado J. (ex grado 12), 6.0 grado.
!
Dios guarde a V. E.— (Fdos.): Carles Iba-
iiez del Campo.— A. Parra U.”

N.o 8.—OFICIO DE S, E. EL PRESIDENTE
DE LA REPUBLICA.

“N.o 1,866.— Santiago, 11 de junio de 1954,
Pongo en conocimiento de V. E. que de
acuerdo con lo dispuesto en los articulos 9 y
123, letra b, del Reoglamento de esa H. Cama-~
ra, vengo en retirar la indicacion al proyec~

“to de ley de encasillamiento del personal de

las Fuerzas Armadas y de Carabinzaros remi-
tido a esa H. Camara por oficio N.o 1,488, de
8 de mayo del afio an curso.
Saluda atentamente a V. E.— (Fdo.): Car-
los Ibaiez del Campo.~ A. Parra U.”
N.o 9.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO
DEL INTERIOR.

“N.o 1,886.— Santiago, 14 de junio de 1954.
Con referencia a la nota N.o 2,492, de fe-
cha 3 del actual, de esa H. Camara, relacio-

nada con la peticién dsl sefior Diputado don
Gustavo Aqueveque, en el sentido de que se
dej> sin efecto la resclucién que autoriza el
fraccionamiento del recorrido de los. buses-
expreso “El Gol-Plaza Brasil”, cumpleme
manifestar 2 V. E. que se ha soclicitado al
Ministerio de Economia (Subsscretaria de
Transportes) un informe al respecto y, tan
pronto como llegue a poder de esta Secreta-
ria de Bstado, me szria grato ponerlo en co-
nocimiento de esa H. Corporacién.

Saluda atentamente a V. B~ (Fdo.): Ab-
don Parra Urzaa”.

N.o 10.—OFICI0O DEL SENOGR MINISTRO
DE DEFENSA NACIONAL.

“N.0 548.— Santiago, 14 de junio de 1954.

Por mensaje N.o 52, de 15 de septiembre
de 1953, de este Ministerio, Subsecretaria de
Guerra, se somstié a la consideracién del H.
Congreso Nacional un proyecto de ley que
establece que la divulgacién y venta de car-
tas y mapas del territorio nacional y ds tex-
tos y obras que lo reproduzcan, sean edita-
dos en Chile o en el extranjero, dcberan ser
autorizadas previamente por el Instituto Geo-
grafico Militar. Este proyecto se encuentra ya
aprobado por vuestra H. Comisién de Defen-
sa Nacional.

En la exnosiclén de motivos del mensaje
en re=ferencia. se cita como fundamento del
proyecto el D. L. N.o 2,080, de 30 de junio
de 1930, que designa al Instituto Geografico
Militar como la autoridad oficial, en repre-
g ntacién de! BEstado., en todo lo que se re-
fiera a la geografia, levantamiento y confec~
cién de cartas del territorio de la Repiblica.

Sin emhbargo, precico es toner presentz que
de acuerdo con lo dispuesto en el decrrto ley
gue ce ha citado, si bien el Instituto Geogra-
fieo Militar es Ia autoridad oficlal permanen-
te en materia ds geografia, de igual autori-
dad goza el Departamento de Navegacién e
Hidrografia d2 la Armada, en lo concernien-
te a trabajos maritimos de esta especie.

Ademas, hasta 1a fecha, el Departamento
de Navegacién e Hidrografia de la Armada
ha desarrollado una muy eficiente labor tée-
nica en el aspecto hidrografico, pues disno-
ne de los medios, del personal y de la expe-
riencia indispensables para <esa clase de tra-
bajos, los que ha desarrollado con éentera in-
dependencia y sin interferencias de ninguna
especie con el Instituto Geografico Militar,
ya que ambos institutos se desempefian en
campos diferentes.

En consecuencia, tanto la experiencia co-
mo los 6ptimos resultados obtenidos, aconse-
jan continuar con la misma organizacidn que
en materia de cartografia y geodesia contem-
pla el D.'L. N.o 2,090, y, por lo mismo, man-
tener la autoridad y autonomia de que goza
¢l Departamento de Navegaciéon e Hidrogra-
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- fia de la Armada, sin perjuicio de entregar a

éste y al Instituto Geografico Militar las fun-
clones y atribuciones que se contienen en el
proyecto de ley en gque incide la presente in-
dicacion.

Fundado, pues, en las consideraciones ex-
puestas vengo en someter a la consideracion
de esa Camara las siguientes indicaciones al
proyecte de ley propuesto por mensaje N.o 52,
de 15 de septiembre de 1953, del Ministerio
de Defensa Nacional, Subsecretaria de Gue-
ITa.

INDICACIONES:

1) En el articulo 1.0, suprimir el punto fi-

nal y agregar lo siguiente: “o por el Depar-
tamento de Navegaciéon e Hidrografia de la
Armada, cuando se trate de cartas o publi-
‘caciones de caracter “hidrografico, fluvial o
lacustre”.

2} En el articulo 4.0, intercalar entre la
frase “Instituto Geografico Militar” y la pa-
labra “deberd”, lo siguiente: “o el Departa-
mento de Navegacién e Hidrografia de la Ar-
mada”.

3) Substituir el articulo 6.0 por el siguiente:

“Articulo 6.0.—Lo dispuesto en la presen-
“ te ley no se aplicara a la confeccion de car-
“ tas, derroteros e instrucciones de navega-
“ cion aérea, que sean publicadas por el Ins-
“ tituto pertinente de la Fuerza Aérea”.

Santiago, 14 de junio de 1954.

Dios guarde a V. E.—(Fdo.): Tobias Ba-
rros Ortiz”.

N.o 11.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO DE
DEFENSA NACIONAL

“Santiago, 14 de junio de 1954.

En respuesta a] oficio N.o 2,380, de esa Ho-
norable Camara tengo el honor de transeribir
el oficio N.o 5[IjV. del Instituto Geogrifico
Militar, en relacion con lo solicitado:

“l.— Por OMinisterial S. 4, N.o 62, de

2-XII-953 (B|O N.o 51, pag. 212930), se dis-

puso que las reparticiones de la Defensa Na-
cional que contara con personal a contrata
procediera a encasillarlo en la ‘Escala de
Sueldos”, que rige para el personal de Emplea-
dos Civiles de Planta de la Defensa Nacional,

fijada por la ley 9,647, de 12-VII-950, a fin de -

Tacilitar 1a aplicacion a este personal de las
disposiciones contenidas en el D F. L. N.o
209, de 1953, que fijé el “Texto Definitivo de
la Ley de Retiro y Montepio de la Defensa Na-
cional”. .

“2.—La Direccién del Insttiuto procedid,
con fecha 14 de enero del presente afio y a
partir del 1.0 del mismo mes, a dar cumpli-
miento a lo ordenado en la OM. S. 4, N.o
62, antes citada y a la vez considerd un de-
terminado reajuste provisorio de lag remune-
raciones de este personal, a contar de la mis-

ma fecha. Se hizo esto ultimo provisoriamen-
te, debido a que, por el retraso que sufrié la
promulgacién de la Ley de Presupuestos de la
Nacién, no se conocian aun los porcentajes
de reajuste po rel aumento del costo de la
vida por el afio en curso, los que fueron de-
terminados posteriormente por el D|S. de
Hacienda N.o 711, de 4-II-954. :

“3.— El personal recibid sus haberes por los
meses de enero, febrero y marzo, sélo en ca-
lidad de anticipos, ya que no se paga con car-
go a determinada Partida del Presupuesto
Nacional, debiendo esperarse que se pongan
fondos, por Decreto Supremo, a disposicion
del Instituto para diche fin, lo que sélo acon-
tecid en el mes de abril. R

“4.— Cnocido el D|S. de Hacienda 711 y
puestos fondos a disposicién del Instituta pa-
ra pagar este personal, se confeccionaron los .
ajustes definitivos, resultando que la mayo-
ria del personal habia recibido anticipos por
sumas mayores que las que legalmente les co-
rrespondia, lo que vino e repercutir en los
alcances liquidos de planilla del mes de abril.

.La Direccién del Instituto, atenta a no pro-

ducir un desequilibrio econdémico en los ho-
gares del personal afectado, le concedié un
anticipo, dandole el maximo de facilidades
para su cancelacidn.

“5.— La situacion indicada se explicé cla-
ramente al personal y se puso a la vez en
conocimiento de la Comisién Interventora de
la Revista Econémica y Entrega de la Direc-
cién del Instituto, compuesta por el sefior
General de Brigada, don Daniel Garcia Maf-
fey, y Mayor de Intendencia, don Jorge Bar-
ba Barrera, que al oir peticiones y reclamos
amplié las explicaciones dadas, declarandose
el personal conforme. :

“6.— El1 encasillamiento dispuesto por la
OM S. 4, N.o 62, de 2-XII-953, fué dejada sin
efecto por la OM_ Subguerra N.o 52, de
23-11-954 (B|{O. N.o 9, pag. 321); en conse-
cuencia, las remuneraciones del personal a
contrata del Instituto son las gue percibia el
31-XT1I-953, aumentadas por el D|S. de Ha-
cienda N.o 7117, .

Saluda atentamente a US.— (Fdo.): To-
bias Baros Ortiz”.

N.o 12.——OFICIO DEL SENOR MINISTRO DE
OBRAS PUBLICAS

“N.o 927. —Santiago 12 de junio de 1954.

En relacién al oficio de V. E. N.o 2,393, de
12 de mayo iltimo, tengo el agrado de trans-
cribir a V. E. el informe emitido por la Di-
reccion de Vialidad: ,

“Camino de San Fernando a Pichilemu.—
En la temporada recién pasada se efectud un
trabajo de conservacién general, incluso re-
cebo de la capa de rodado, en el sector entre
Centinela y Placilla y el equipo FACOMA tra-
bajo en enero y febrero entre Santa Cruz y
Pichilemu. Actualmente se estd trabajando
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en arreglar los accesos al puente Cadenas y
reparar el badén Cadenas, entre Marchigiie
y Alcones. Ademdas, se trabaja en la ripiadu-
ra y terminacién de la Variante Pichilemu. A
medida que las condiciones climatéricas lo
permitan se continuaran algunos trabajos de
conservacion en este camino, de cargo a los
fondos ordinarios, y de los sectores de San
Fernando a Nancagua y Cunaco a Pichilemu
de cargo a la ley 8,080.

Puente Las Garzas — Acaba de ser acepta-
da una propuesta para la reparacion de esta
obra, la que estard terminada para la proxi-
ma temporada”.

Con respecto al camino de acceso al Hos-
pital de Santa Cruz, manifiesto a V. E. que
este Ministerio ha pedido informes a la Di-
reccion de Pavimentaciéon Urbana sobre el
particular.

Saluda atentamente a V. E.— (Fdo.):
Coronel Benjamin Videla Vergara’”,

N.o 13.—OFICIO DFL SENOR MINISTRO DE
OBRAS PUBLICAS

“N.o 926.— Santiago, 12 de junio de 1954,

Me refiero al oficio de V. E. N.o 2,395, de
12 de mayo Gltimo, relacionado con el arreglo
de la Cnuesta Nueva, en el camino que une
la. localidad de Cuncumén con la carretera
Santiago-San Antonio. ]

Al respecto, lamento manifestar a V. E.
ave, nor el momento, 1a Direccion de Viali-
dad informa que no cuenta con fondos para
€] ohjeto.

En todo caso. he reiterado a la citada Di-
receifn In  tenga presente en 1a primera
opn~tunidad.

Qolrdn atentamente a V. BE. — (Fdo.):
Beniamin Videla Vergara”

No 14.—N¥7revn e aRN)R MINISTRO DE
OBRAS PUBLICAS

“N.o 932.— Sfantiaco. 12 de junio de 1954.

En reenvesta a sn oficlo N.o 2106, por el
enal ge eolicitAd ronsnltar los fondns necesarios
pars, ane la Cornoracion de la Vivienda tome
a s earon, en forma transitoris. los terrenos
Arl Wetadip Anala, vhicado en los N.ns 5200
2] RAAD Ae 1o ralle Jogé Joanuin Pérez. de la
eomuna de Borraneas. me permito transeri-
bir a V. B, el irforme pue sohre Ja materig
ha elevnidn a5 este Ministerio la mencionada
Cormorarion:

“Sabre Al partienlar. cimnleme moanifestar
a TIS. que rnn enmnete a Ja Cornoracion 1l
mi earen 1a toma de nacesion del ferrena. ni
e farma fronciforia. ni tsmnaen como defi-
pitiva mediantsa 11na expraniarion. en rezdn
de gue en lag diennciciones legales nve 1a ri-
gen nn ge 12 facvlta al efeeto ni estd com-
prandida dentro de las operaciones contem-
pladas en ellas.

De lo anteriormente expuesto, parece dés-
prenderse que hubiera un error en los ante-
cedentes que motivaron el acuerdo de la Ho-
norable Camara de Diputados que didé origen
al oficio dirigido a US”.

Saluda atentamente a V. E. — (Fdo.):
Benjamin Videla Vergara”.

N.o 15.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO DE
OBRAS PUBLICAS

“N.o 928.—Santiago, 12 de junio de 1954.

En respuesta al oficio de V. E. N.o 2,388,
de 12 de mayo ultimo, relacionado con la cons-
truccion del puente sobre el rio Aconcagua,
frente a Concén, en el camino a Quintero,
tengo el agrado de comunicar a V. E. que
tan pronto quede totalmente tramitado el
decreto N.o 646, de 20 de abril del afio en
curso, cuya copia se acompafia, la Direccién
de Vialidad atendera a lo solicitado por esa
Honorable Corporacién.

Saluda atentamente a V. E. — (Fdo.):
Benjamin Videla Vergara”.

N.o 16.—OFICIO DEL. SENOR MINISTRO DE
AGRICULTURA

“N.o 406. —Santiago, 11 de junio de 1954.

Tengo el agrado de referirme al oficio N.o
2,457, de 3 del mes en curso, por el gue esa
Honorable Camara se ha servido poner en
conocimiento de esta Secretaria de Estado el
acuerdo adoptado en orden a obtener que
el Banco del Estado adopte una politica es-
pecial de fomento de las actividades agrope-
cuarias de los pequefios agricultores de la
provincia de Chiloé.

Sobre el particular, caimpleme expresar a
esa Honorable Corporaciéon que el Ministerio
de Agricultura ha puesto en conocimiento del
Banco del Estado el acuerdo mencionado, so-
licitando oue se considere en forma especial
la situacién econdmica de los pequeiios agri-~
cultores de la recién expresada y se estudie
un sistema de crédito que les permita desarro-

“1llar su produceién agricola y ganadera.

Dios guarde a V. E.— (Fdo.): Eugenio Sua-
rez H.”

N.o 17.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO DEL
TRABAJO

“N.o 659.— Santiago, 14 de junio de 1954.

Acuso recibo del oficioc N.o 2351, de 5 de
mayo de] afio en curso, de ésa Honorable Ca-
mara, en el cual solicita considerar la con-
veniencia de dejar sin efecto la circular me-
diante la cual se imparten instrucciones a las
Insvecciones Provinciales del Trabajo en e}
sentido de suspender las visitas inspectivas a
los predios agricolas, por razones de orden
econdmico.

Sobre el particular, 1a Direceién General del
Trabajo, por oficio N.o 4.515, de 8 de junio
en curso, dice a este Ministerio lo siguiente:
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“Al respecto debo informar a US. que las
instrucciones a que se rafiere el oficio citado
de la Honorable Camara de Diputados son
las contenidas en el oficio-circular N.o 47,
de 4 de enero Ultimo, que expresa:

“En cumplimiento a instruccionss del sefor
Ministro del Trabajo, sirvase usted conside-
rar las directivas siguientes en relacion con
el cumplimiento y fiscalizacion d= las re-
cientes disposicionss legales aplicables a los
chreros agricolas. —

“En primer término, como norma general y
debido a la estrecha situaciéon ecénomica del
Servicio, a fin de reducir los gastos de viati-
cos y de movilizacién en empresas privadas,
se efectuaran las visitas de fiscalizacién a los
predios agricolas solamente en caso de recla-
maciones y en agquellos en que en forma ex-
presa se solicita esta diligencia.

“Cuando se presenten reclamaciones rela-
tivas a negativa de pago dz los salarios mi-
nimos agricolas con efecto retroativo desde
el 1o d= septiembre Gltimo se les daria la
tramitacion normal y de cada caso se remi-
tira copia a ssta Direccién General del Tra-
bajo, para ponerlo en conocimiento de ia Co-
misién Central de Salario Minimo Agricola.

“Bn virtud de lo dispuesto en el articulo
6.0 del decreto con fuerza de ley 244, de 23
de julio de 1953, el avaluo de las regalias de-
bera ser aprobado necesariamente por el Ins-
pector del Trabajo de la localldad; pero como
dadas las circunstancias presupuestarias
apremiantes en que se encuentra el Sarvi-
cio dsbido a la escasez de funcionarios, no
podran hacerse las visitas oculares pertinen-
tes; para abviar esas dificultades usted pro-
cedera a convocar a reunién a representantes
de las asociacionss agricolas, tanto patrona-
les como cbreras de su provincia, y con el
concurso del sefior Agronomo Provincial, a
fin de estudiar en conjunto y fijar normas
comunes para la regién para el avalio de las
regalias de los obreros agricolas”.

D=1 gficio-circular anteriormenie transcri-
to, se desprende que no han sido suspendidas
las visitas agricolas, sino que esta Direccion
General ha debido reducirlas en atencién a
que ha sido rebajado el item de Pasajes y Fle
tes en Empresas Privadas-en $ 280.000, 1o que
no ‘hace paosible efectuar visitas agricolas en
la forma acuostumbrada, salvo cuando exis-
tan reclamaciones y €n aquellos casos ¢n que
se solicite en forma expresa tal diligencia.

AGn mas, debo informar a US., y ccmo €8
de su conocimiento, que el presupuzsto anual
de este Servicio ha sido rebajado en la su-
ma de $ 8.379.640.—".

Lo que me hago el dsber d= transcribir a
V. E. para su conocimiento y en respuesta a
su oficio ya mencionado.

Saluda atentamente a V. E.

(Fdo.): Ignacio Cousifio Aragén’”.

N.o 18.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO
DEL TRABAJO.

“N.0 633.— Santiago, 9 de junio de 1954.

Acuso recibo del oficioc dz esa Honcrable
iCamara N.o 2,128, de 7 de abril ppdo., en el
cual solicita informs acerca de la eofectivi-
dad de la denuncia formulada en el sentido
de que en el fundo “El Caqui”, de propiedad
de la sefhora Josefina Cortez d= Easimann,
ubicado 2n las comunas de Hijuelas y Noga-
les, de Valparaiso, no se pagarian, desde ha-
ce varios meses, las asignaciones familiares
a los camp.sinos.

Sobre el particular, la Direccidon General
del Trabajo, por oficio N.o 4,428, de 5 de ju-
nio en curso, dice a este Ministerio lo si-
guiente:

“En atencién a su providencia N.o 1,863, de
fecha 19 del mes ppdo., relacionada con €l
incumplimiento del pago de la asignacion
familiar en el fundo “El Cagqui”, de propie-
dad de la sefiora Josefina Cortzz de BEast-
mann, tengo ¢l agrado de informar a US. lo
gue sigue: ‘

“T,a Inspeccion Provincial del Trabajo de
Valparaiso, por oficio N.o 1,618, de fecha 25
del mes en curso, ha informado a esta Jefa-
tura lo que sigue:

“Solicitado informe al Inspsctor del Tra-
bajo de La Calera, este funcionario, por ofi-
cic N.o 573, do 19 del presente m:s, manifies-
ta que conjuntamente con el Inspector del
Servicio de Seguro Social habian estado'apre-
miando al administrador de dicho fundo pa-
ra que cancelara la asignacion familiar a los
obreros. ‘Contesté éste que no s2 habia podi-
do dar curso a su cancelacién, porque algu-
nos beneficiarios no tenian completa la do-
cumentacién de reconceimiento ds cargas.
P:zro con fecha 9 del mes en curso, previa
presentacién de todas las gplanillas atra-
sadas, pudo comprobar, conjuntamente con
el Inspector del Sawvicio de Seguro So-
cial, que habian sido totalmente eanceladas.
Esta comprobacion se efectud en las oficinas
de los fundos “El Caqui” y “El Olivo”.

Lo que me hago el deber de transcribir a
V. E. en respuesta assu oficio ya mencionado.

Saluda atentamente a V. E.

(Fdo.): Ignacio Cousifio Aragén”.

N.o 19.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO
DEL TRABAJO.

“N.o 634.— Santiago, 9 de junio de 1954.

Acuso recibo del oficioc de esa Honorable
Cémara N.o 2,420, de 19 de mayo ppdo., en el
gue se expresa que el Honorable Diputado,
don José Oyarzun Desccuvieres solicita se
adopten las medidas necesarias a fin de con-
siderar la posibilidad de instalar una sucursal
de la Caja de Crédito Popular en la ciudad
de Quillota, cuya situacion geograficva y la
existencia de numerosas industrias justifica- -
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ria la creacién de tan importante servicio
publico.

Sobre el wparticular, la Direccién General
dal Crédito Prendario y de Martillo, por ofi-
cio N.o 118, de 5 de junio en curso, expr.sa
lo siguients:

“En respuesta a la citada comunieacion,
me es grato poder informar a US. que la ins-
talacién de una sucursal de la Caja de Cré-
dito Popular en la ciundad de Quillota esta
consultada en el plan de extensién de los
servicios para el afio préximo, por cuanto los
recursos del presente afio deboran destinar-
se a la habilitacién de un edificio nuevo pa-
ra la sucursal de Chilldn, que actualmente
ocupa un local de smergencia desde el terre-
moto-del afio 1939, y a la habilitacion en edi-
ficio arrendado de una sucursal para la ciu-
dad de Osorno, que ha sido recientemente
creacia por el Supremo Gobierno.

Como es de su comocimisnto, toda instala-
cién de una nueva Oficing de la Caja de
Crédito Popular esta supeditada a que pue-
da financiarse con recursos propios y que <l
monto de los negocios efectuados por las ca-
sa$ de préstamos particulares que existan o
pbuedan haber existido la cologquen en lugar
przcedente sobre otras localidadss en opsra~
ciones pignoraticias y valores.

La exigencia d= finawciamiento propio
emana del inciso ¢), del articulo 2.0, de la ley
N.o 9,322, de 16 de febrero de 1949, y en cuan-
t0 a la procedencia de apertura, de la propia
Ley Organica N.o 3,607, de fectha 14 de febrero
de 1920, que cred la Caja de Crédito Popular.

Sin embargo, es el propésito permanente
de esta Direccion General — en conformidad
4 los deseos del Supremo Gobierno, hacer
llegar los beneficios dsl erédito pignoraticio
por cuenta del Estado al mayor namero de
ciudades del pais, propésito de extension gue
el Servicio Io hace realidad en forma paula-
tina de acuerdo con los recursos econémicos
¢on que pueda contar. Es por ello que s6lo
prara el afio préoximo podra abordarse la ins-
talacion de la Oficina de Quillota.

Debo hacer presente también a US. que
antzs de resolver en definitiva la creacion de
la citada sucursal, serd necesario estudiar su
movimiento prendario particular en relacion
con el que actualmente tiene la ciudag de
Quilpug, operaciones y valores que desde ha-
ce mds de dos afios se han incrementado inu-
sitadaments por haberss instalado en esa lo-
calidad las agenecias particularss que existian
en Vifia del Mar, v que debieron cerrar en
abril de 1952 con motivo de la apertura de
la sucursal de la Caja de Crédito Popular.

En resumen, ms es muy grato hacer pre-
sente a US. que esta Direccion General con-
cuerda plenamente con los propésitos mani-
frstadas por el Honorable Diputado don José
Oyarziin D. y confia poder hacerlos realidad
€en el curso de 1955, una vez que se haya da-
de término, como se ha dicho, a la construc-

cién del nuevo edificio para la sucursal de )

Chilldn, ¥ a la apertura de la sucursal para
la cludad de Osorno”.

Lo que transcribo a V. E. para su conaci-
miento y en respuesta a su oficio ya mencio-
nado.

Saluda atentamente a V. E—(Fdo). Igna-
cio Cousifio Aragén”.

N.o 20.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO
DE SALUD PUBLICA.

“N.o 823.— Santiago, 9 de junio de ‘1954.

En atencién a su oficio N.o 2,145, de fecha
T de abril altimo, me es grato transcribir a
V. E. el informe emitido por el Servicio Na-
clonal d= Salud, que dice como sigue:

“Me refiero a la providencia N.o 912, de f2-
“ cha 20 de abril ppdo., recaida sobre ¢l ofi-
“ cio N.o 2,145, de la Honorable Cimara de
“ Diputados, por el que solicita se adopten
“ medidas a fin de solucionar la falta de
“ atencién médica en la comura de Toltén

“Sobre ¢l particular puedo informar a US.
“ que la citada localidad es atandida en ron-
“ da desde Pitrufguén por el Dr. Ricardo
“ Mendizabal ‘C., wquien permanecs en esa
“ ciudad todas las semanas, desde el sidbado
“ hasta el martes por la mafiana, pese a las
“ dificultades que se le preszntan por .los
“ malcs caminos y condiciones climatéricas
“ de la zona.

“Ademas, el pueblo de Toltén cuenta con un
“ pequefio Hospital de la Cruz Roja, que es
“ abendido por el facultativo antes mencio-
“ nado”.

Saluda a V. BE.— (Fdo).: Sergio Altamirano
Pin ,”’

N.o 21.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO
DE SALUD PUBLICA.

N.o 824.— Santiago, 9 de junio de 1954.—

En respuesta al oficio de V. E. N.o 2,150, de
7 de abril 0Oltimo, referente a considerar la
conveniencia de dar cumplimiento a la pro-
mesa formulada por S. E. €l Presidente de la
Reptublica en su visita a Vallenar, de iniciar
las obras de reconstruccién del Hospital de
esa ciudad, me permito poner en su conoci-
miento el informe N.o 18,624, de 28 d2 mayo
del afioc en curso, del Servicio Nacional de
Salud, que sobre <l particular dice lo que
sigue:

“Me refizro a la providencia N.o 913, de fe-
“ cha 20 de abril ppdo., recaida sobre el ofi-
“ clo N.o 2,150, de la Honorable Camara de
“ Diputados, por el que solicita la pronta
“ iniciaciér: de las wbras de reconstruccion
“ del Hospital de Vallenar.

“Scbre el particular, campleme informar
“a US. que las construcciones cuya inicia-
“ cién se solicita han sido avaluadas por
“ nuestro Departamento de Arquitectura en
“la suma de $ 9.500.000, cantidad quz esta
“ Instituciéon no estd en condiciones de fi-
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nanciar, ya que, como es de conocimiento
de US., estos Servicios atraviesan por una
dificil situacién de Caja, en atencion a
que el Fisco le adeuda cerca de los dos
mil quinientos millones de pesos”.

Saluda a V. E.— (Fdo.): Dr. Sergio Alta-
mirano Pinto”.

“
“
“

44

N.o 22.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO
DE SALUD PUBLICA

“N.o 825.— Santiago, 9 de junio de 1954.

En atencién a su Oficio N.o 2.273, de fecha
28 de abril nltimo, sobre 1la materia del rubro,
me es grato transcribirle el informe emi-
tido por el Servicio de Seguro Social.

“Oficio D. A. N.o 4.688-80, de 28-V-1954.

“Me refiero a .su Providencia N.o 1.104, de

“ fecha 18 de los corrientes, recaida en Ofi-
“ ¢io 2.273, de la Honorable Camara de Dipu-
“ tados, del 28 de abril dltimo, que dice re-
“ lacion con el plan de construccion de habi-
taciones obreras a desarrollar por parte del
Servicio de Seguro ~Social, - conforme las
disposiciones de la ley 10.383. y a través de
la Corporacion de la Vivienda.
“K] Honorable Consejo de la institucidn,
con fecha 26 de abril ultimo, resolvié dis-
tribuir las 300 casas consultadas en el plan
para la provincia de Concepcion, de la si-
guiente manera:

«

£

2

R

‘

[t

«

CONCEPCION, 300 casas:

Yumbel ... ... ... 10 casas
Penco ... . 15 casas
Tomé ... ... ... ... ... 30 casas
Lota .. e et eee wei wes ... . 40 casas
Coronel ... ... ... vii «ve «uno ... 30 casas
Talcahuano ... 50 casas
Chiguayante ... 20 casas
Lirquén ... . 15 casas
Concepcion ... 90 casas

“Desde luego, las tres localidades citadas
“ en el Oficio de la Honorable Camara de
“ Diputados estan contempladas en el plan
« habitacional aprobado por el Honorable
“« Consejo, y cree el suscrito gque la distribu-
“« cién acordada es justa y equitativa, Se tra-
“« ta de ciudades de importancia industrial o
“ que son centros de atraccion, que por logica
“ tienen una mayor densidad de poblacion
de imponentes, y no puede el Servicio pos-
“ tergar las justas expectativas de los im-
« ponentes de ellas, aun cuando pueda es-
“ grimirse poderosas razones para beneficiar
“ a otras”.

Saluda a V. E.— (Fdo.): Dr. Sergio Alta-
miranoe Pinto”.

N.o 23.—QFICIO DEL SEROR
DE SALUD PUBLICA !

MINISTRO

“N.o 861.— Santiago, 15 de junio de 1954.
En atencién a su Oficio N.o 2423, de fe-

cha 19 de mayo uUltimo, sobre la materia del
rubro, me es grato transeribir a V. E, el in-
forme emitido por el Servicio Nacional de Sa-
lud, que dice como sigue:

“Me refiero a la Providencia N.o 1.191, de
~ fexha 29 de mayo ppdo., recaida sobre el
* Oficio N.o 2423 de la Honorable Cimara
¢ de Diputados, en que solicita urgencia para
1z aprobacién de los planos y especificacio-
nes del Hospital de Victoria, y pide se des-
tinen los fondos necesarios para continuar
las obras del nuevo Hospital de Collipulli.
“A] respecto, campleme manifestar a US.
que el Servicio a mi cargo estudiara las
« posibilidades de financiar los $ 65.000.000
que se necesitan para el Hospital de Victo-
ria, mediante la enajenacién de algunos
Bienes y de acuerdo con la ley N.o 10.383.
“En cuanto a la terminacion del Hospital
« de Collipulli, se esta a la espera de la de-
terminacién que adopte el Honorable Con-
sejo del Servicio de Seguro Social, en aten-
cién al pedido formulado por el Consejo
Nacional de Salud para que dé término a
todas ias construcciones que entregé sin
terminar”.

Saluda a V. E.— (Fdo.): Dr. Sergio Alta-
mirano Pinto”.

““

N.o 24.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO
DE SALUD PUBLICA v

«N.o 826.— Santiago, 9 de junio de 1954.

Me es grato contestar su Oficio N.o 2.377, de
6 de mayo ultimo, y de transcribirle el infor-
me que sobre su contenido ha emitido la Caja
Nacional de Empleados Publicos y Periodis-
tas:

«QOficio N.o 225, de mayo 26 de 1954.

“En contestacion a su Providencia N.o 1.091,
“« de 17 del presente, cumplo con informar
“ 5 US. lo siguiente:

“La ley N.o 11489 faculté a las instituecio-
« nes de prevision para conceder préstamos
especiales, equivalentes a tres meses de
« sueldo, a sus imponentes de la provincia
de Antofagasta y del departamento de Pe-
“ torca, damnificados por -un sismo que azo-
“ t6 a esas regiones.

«Sin embargo, la citada ley no dispusc el
financiamiento correspondiente para que
las Cajas pudieran afrontar tan elevado
gasto, no consultado en sus presupuestos.

«®] Honorable Consejo de esta Caja, en su
sesion del 18 de febrero del presente afio,
acordd conceder dicho préstamo a los im-
ponentes del departamento de El Loa, con-
siderando que Calama fue la ciudad mas
damnificada por el terremoto, y porgue las
escasas disponibilidades de nuestra Insti-
tucion no permitian efectuar un desem-
bolso mayor.

«como es de conocimiento de US., la
« enorme cifra alecanzada por la deuda flscal
“ 3 esta Caja ha provocado una situacion de

Iy
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“ permanente dificultad econdémica, limitdn-
* dose el movimiento de pagos de la institu-
cion a atender el servicio de los beneficics
obligados, y a evitar la paralizacién dz fae-
“ nas de construccion en las obras de la Ca-
“ ja y de los imponentes. En esta forma ha
resultado imposible atender a las numero-
sas solicitudes de los imponentes del resto
de la zona a que se refiere la ley N.o 11.489.
“A pesar de todo, y con el animo de pro-
curar resguardar hasta el maximo los inte-
reses de los imponentes, esta Vicepresiden-
cla dispuso oportunamente que las Agen-
cias de la Caja recibieran, antes de extin-
guirse el plazo de vigencia de la ley, las
respectivas solicitudes, en la esperanza de
que una mejor situaciéon de Caja permita
a la institucion dar cumplimiento a esta
sentida aspiracién de los damnificados”.
Saluda a V. E.— (Fdo.): Dr. Sergio Alta-
mirano Pinto”.

¢

‘

-

N.o 25.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO
DE SALUD PUBLICA

“N.o 822.— Santiago, 9 de junio de 1954.

En atencién a su oficio N.o 2.130, de fe-
cha 7 de abril Gltimo, sobre la materia del
rubro, me es grato transcribirle el informe
emitido por el Servicio Nacional de Salud.

“Oficio 17.868, de 22 de mayo de 1554,

“Por providencia N.o 910, del 20 de abril
“ préximo pasado, ese Ministerio solicité in-
“ formar al Servicio a mi cargo, respecto a
“ la peticiébn que le hiciera por oficio- N.o
“ 2.130, la Honorahble Camara de Diputados,
“ de informar a esa Corporaciéon sobre la
“ efectividad de una denuncia formulada,
“ en el sentido de que “el agua potable de
“ la Comuna de Hijuelas, de La Calera, re-
“ cibiria acido sulftrico y otros residuos pro-
“ venientes de la Fabrica de Conservas de
“ la firma Cambiaso, de esa localidad, Io
“ que representaria un grave riesgo para la
“ salud de la poblacién”.

“Posteriormente, es Ministerio - envié a
* este Servicio, por providencia N.o 1.025, la
“ misma peticion de informe aque agquella
‘“ Honorable <Corporacion habia solicitado
“ también al sefior Ministro del Trabajo, por
“ oficio N.o 2.129, de 7 de abril recién pa-
“ sado, la que fue transferida al Ministerio
“ de Salud Publica, por tratarse de un asun~
“ to que corresponde a esa Secretaria de Es-
“ tado.

“Junto con devolver a US. ambos oficios,
“ me es grato informarle sobre lo obrado al
respecto y sobre la carencia de fundamen-
to de la denuncia presentads a la Hono-
rable Camara de Diputados en el sentido
més arriba indicado.

“Un funcionario técnico de la Seccion Hi-
giene Ambiental, de] Centro de Salud de

“ Quillota, visitd con fecha 27 de abril pro-
xXimo pasado la Fabrica de Conservas “El
Vergel”, de propiedad de los sefiores Cam-
biaso y Compafiia, ubicada en la comuna
de Hijuelas, departamento de Quillota.
“En la inspeccién practicada, dicho fun-
cionario pudo constatar gue en esa indus-
tria no se utiliza acido sulftrico, y que sus
aguas servidas se vacian directamente a
fosas sépticas y pozos absorbentes, para su
incorporacién en el subsuelo. Las instala-
ciones de desagiles existentes en el esta-
blecimiento se ejecutaron por exigencias
hechas por el Centro de Salud de Quillo-
ta, de acuerdo con planos y fiscalizacién
de las cobras que estuvieron a cargo de di-
cha Oficina, encontrdndose agquellas insta-
laciones en perfectas condiciones de fun-
cionamiento durante mas de un afio.
“Las TUnicas aguas que esa industria va-
cia al Canal Comunidad, que desaparece
mas abajo en la hacienda “Conchali”, de
Hijuelas, son las de enfriamiento de los
envases y del lavado de los pisos de la fa-
brica, las cuales no contienen substancias
nocivas para los cultivos agricolas de Hi-
Juelas, debiendo tenerse presente gue las
aguas del Canal Comunidad s6lo se utili-
zan para el riego.

“Respecto a la contaminacién del agua
potable de Hijuelas, la denuncia carece de
toda base, pues en esa localidad no existe
servicio de agua potable; su poblacién se
abastece vara el consumo doméstico, de
agua proveniente de norias profundas.

“El unico servicio de agua potable mas
cercanc es el de La Calera, que tampoco
podria contaminarse desde Hijuelas, que
se encuentra en la ribera norte del rio
Aconcagua; la captacion del agua potable
para La Calera se hace de los Canales Po-
cochay y Waddington, cuya toma del rio
“ Aconcagua se encuentra en. su ribera sur
“ y mas arriba’.

Saluda a V. E.— (Fdo.): Dr. Sergio Alta-
mirano Pinto”.

-

2

‘

N.o 26.—OFICIO DEL SENOR MINISTRO
DE SALUD PUBLICA

“N.o 862.— Santiago, 15 de junio de 1954.

En respuesta a su oficio N.o 2469, de fe-
cha 2 del actual, relativo a las reformas que
se han introducido al Reglamento Organico
del Servicio Médico Nacional de Empleados,
me es grato adjuntarle, para su conocimien-
to, una transcripcién del decreto correspon-
diente, que ain se encuentra en tramitacién.

El atraso en la dictacion de dicho decreto
se ha debido a que la Superintendencia de
Seguridad Social tuvo que someter a estu-
dio las reformas de que se trata.

Saluda a V. E.— (Fdo.): Dr. Sergio Ala-
mirano Pinto”.
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N.o 27.—OFICIO DEL SENOR CONTRALOR
GENERAL DE LA REPUBLICA

“N.o 28.649.— Santiago, 15 de
1954,

Por el oficio de la referencia, esa Hono-
rable Camara solicita que esta Contraloria
General informe, habida consideracién a
las observaciones formuladas por el Honora-
ble Diputado don Juan Eduardo Puentes
Garcia, acerca de los antecedentes relacio-
nados con “la dictacién de un decreto del
Ministerio de Hacienda gue estabiece para
los propietarios de vifias la obligacién de
contratar los servicios profesionales de un
endlogo que intervendra en el proceso de fa-
bricacién de vino”.

junio de

Sobre el particular, cabe al Contralor Ge-
neral infrascrito manifestar a V. E. que el
fundamento legal del decreto N.o 4.884, de
30 de mayo de 1933, del Ministerio de Ha-
cienda, y sobre el cual recayeron las obser-
vaciones que el Honcrable Diputado sefior
Puentes formulara en sesidn de 17 de marzo
ppdo., de esa Honorable Corporacion, esta
contenido en el Art. 4.0 de la ley N.o 11.153,
que a la letra reza lo que sigue: “El Presi-
dente de la Republica deberid adoptar todas
las disposiciones administrativas necesarias
destinadas a impedir la falsificacion de be-
bidas alcohodlicas y el empleo de aztcar bru-
ta o refinada en la elaboracién de vinos y
otras bebidas fermentadas”.

Las modificaciones que el citado decreto
introdujera al Reglamento del Libro I de 1g
Ley de Alcoholes, entre las cuales se en-
cuentra la substitucion del antiguo articulo

. 134, por el que aparece en el texto del de-

creto anotado, en el sentido de que sélo po-
dran intervenir en los trabajos técnicos in-
herentes a la elaboracién de vinos los end-
logos inscritos en un registro especial, y a
la obligacién que se impone a todos los pro-
ductores que vendan vinos directamente al
consumidor o a comerciantes no elaborado-
res de mantener los servicios de un enélogo
inscrito, - corresponde, precisamente, a una
disposiciéon del orden administrativo tenden-
te a impedir la falsificacién de bebidas al-
cohdlicas.

La circunstancia, pues, que el nuevo tex-
to del articulo 134 del Reglamento haya im-
puesto esta obligacién a todos los produc-
tores de vinos, sin discriminar acerca de la
capacidad de los mismos, no es sino el resul-
tado de que el articulo 4.0 de la leyi .o
11.153, mas arriba transerito, tampoco dis-
tinguié entre grandes, medianos o pequefios
productores, por lo cual debe entenderse que
esta obligacién afecta en forma general.

No existe, en consecuencia, infraccién al
articulo 34 del decreto N.a 1.000, de Hacien-
da, de 1943, que fijé el texto refundido de la

Ley de Alcoholes, ni tampoco infringe el
suostituido articulo 134 del Reglamento, ya
que, como se ha visto, el Presidente de la Re-
publica, al establecer la aludida obligacién,
hizo uso de una atribucién que le concedié
el articulo 4.0 de la citada ley N.o 11.153.
para adoptar “todas las disposiciones admi-
nistrativas necesarias” para evitar la falgifi-
cacion de viros y demas bebidas alcohélicas,
¥ se hizo uso de ella por el Jefe del Estado,
sin hacer salvedad alguna sobre la exten-
sién de los vifiedos.

Las consideraciones anteriores se tuvieron
en vista al cursar con fecha 16 de junio de
1953 el decreto de la referencia.

Dios guarde a V. E.— (Fdo.): Enrique
Bahamonde Ruiz”,

N.o 28.—OFICIO DEL SENADO

“N.o 206.— Santiago,
1954.

El Senade ha tenido a bien no insistir en
la aprobacién de las modificaciones que in-
trodujo al proyecto de ley que destina re-
cursos para la construccidn y habilitacién
de la Escuela de Medicina.

Tengo a honra deczirlo a V. E., en respues-
ta a su oficio N.o 2.460, de fecha 8 de junio
del afio en curso.

Devuelvo los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.— (Fdos.): Fernande
Alessandri R.— {Horacio Hevia”.

9 de junio de

N.o 29.—OFICIO DEL SENADO:

“N.o 207.— Santiago, 9 de
1954,

Con motive de la mocién, informe y de-
mas antecedentes que tengo a honra. pasar
a2 manos de V. E., el Senado ha dado su
aprobacién al siguiente

junio de

PROYECTO DE LEY

“Articule l.o— Concédese amnistia a to-
das las personas responsables de cualesquie-
ra delitos o infracciones penados por la ley
N.o 8.987, de 3 de septiembre de 1948, so-
bre Defensa Permanente de la Democracia,
¥y a todos los actualmente procesados o con-
denados con arreglo a las disposiciones de
la misma ley.

Articulo 2.0~ Concédese, igualmente, am-
nistia a todas las personas actualmente pro-
cesadas o condenadas por los delitos de
desacato cometidos por la provocacién a
duelo a las personas a que se refiere el N.o
3.0 del articulo 264 del Coédigo Penal, y a
los que hubieren actuado como padrinos de .
dichas personas.

Articulo 3.0— Concédese amnistia a3 don
Luis Valente Rossi, ex Director del periédica
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“El Morro”, de Arica, por el delito de desaca-
to a gue fue condenado, por sentencia con-
firmada por la Iltma. Corte de Apelaciones
de Iguigue.

Dios guarde a V. E. (Fdos.): Fernando
Alessandri.— Horacio Hevia”,

N.o 30.—INFORME: DE LA COMISION DE
- GOBIERNO INTERIOR

“HONORABLE CAMARA:

La Comisién de Gobierno Interior pasa a
informar el proyecto de ley, de origen en
un mensaje del Ejecutivo, por el cual se au-
toriza a la Municipalidad de WNiguén, del
departamento de San Carlos, para contra-
tar directamente un empréstito hasta por
la suma de $ 3.000.000, con el objeto de aten-
der a la instalacién del servicio de energia
eléctrica y alumbrado en la localidad de
San Gregorio, de dicha comuna.

Desde hace alghn tiempo la Municipali-
dad de Niguén ha realizado las gestiones
necesarias para instalar el servicio eléctrico
en la localidad de San Gregorio por inter-
medio de la Empresa Nacional de Electrici-
dad 8. A. (ENDESA). Los estudios practi-
cados al respecto, consultan la instalacién
de una linea, 13.200 volts, que se prolon-
garia desde la ciudad de San Carlos y la
ocual en el futuro constituiria una de las li-
neas troncales de la Cooperativa Rural Eléc-
trica de San Carlos.

Para llevar a la practica estos propodsitos
es necesario que casi la totalidad del cos-
to de las obras sea aportado por la Mu-
nicipalidad, ya que los propietarios, en su
mayoria de eseasos recursos, no estarian en
condiciones de contribuir directamente al fi-
nanciamiento de la linea y, en todo caso, por
aplicacién de la fuente de recursos para ser-
vir el empréstito quedaran gravados con un
impuesto adicional sobre los bienes raices.

La linea que serd construida tendrd una
longitud aproximada de 20 kilémetros y su
costo se calcula en $ 2.400.000, a lo cual
debe agregarse la cantidad de $ 600.000, co-
mo valor de la red de distribucion y la sub-
estacién transformadora que deberia cons-
truirse en el pueblo de San Gregorio.

El Ejecutivo, de acuerdo con los antece-
dentes que le han proporcionado las autori-
dades pertinentes, ha considerado gque la pe-
ticion de la Municipalidad de Riguén se jus-
tifica plenamente, porque la instalacién del
servicio eléctrico en San Gregorio represen-
tard un progreso efectivo para la comuna,
para sus habitantes y para las actividades
agricolas, icomerciales e industriales de toda
la region. .

La Comisién de Gobierno Interior compar-
te esta apreciacién y reconoce gue en el pre-
sente caso, como en numerosos ofros del

mismo caracter, se frata de comprometer el
crédito municipal para satisfacer no sélo
necesidades urgentes de un sector determi-
nado del pais, sino que de contribuir al fo-
mento de las actividades productoras, puesto
que la instalacién de un servicio de esta na-
turaleza crea las posibilidades tendentes al
objeto indicado.

El proyecto consulta la contratacion del
empréstito por la suma de $ 3.000.000 en el
Banco del Estado de Chile o en otras ins-
tituciones de crédito similares, y las condi-
ciones de contratacién se han ajustado a las
normas usuales para estas operaciones, esto
es, a un interés anual no superior al 10 olo
y con una amortizacion que extinga la deu-
da en el plazo maximo de 5 afios.

8¢ ha modificado también el articulo 2.0
del proyecto, con el objeto de permitir ex-
presamente el aporte del producto del em-
préstito para instalar las obras referidas a
la ENDESA o a las sociedades filiales que
ha constituido esta Empresa o constituya
con igual objetivo. :

Para atender al servicio de la obligacién
se consulta el producto de la contribucién
adicional de uno por mil anual sobre el ava-
1o de los bienes raices de la comuna de Ni-
quén, gue ha previsto el articulo 27 del texto
vigente de la Ley de Rentas Municipales, y
gque la Corporacién mencionada esta cobran-
do en virtud del decreto del Presidente de la
Republica N.o 6.638, de 30 de diciembre de
1952.

Como esta fuente de recursos es insufi-
ciente, la Comisién estim6 necesario estable-
cer un nuevo impuesto adicional sobre los
mismos bienes raices de uno por mil anual,
cuyo producto, agregado al impuesto anterior
¥y a las sumas que tiene acumuladas la pro-
pia Municipalidad, permitiran el servicio nor-
mal de la deuda.

En efecto, segin, los antecedentes propor-
cionados por la Direccién General de Impues-
tos Internos, el avalio imponible de la co-
muna de Niguén asciende en la actualidad
a $ 263.843.700, y, en consecuencia, el finan-
clamiento indicado en el articulo 3.0 del
proyecto debe rendir, aproximadamente,
$ 528.000 al afio. Por concepto del impuesto
actualmente vigente y que no ha invertido
la. Municipalidad, ésta podra disponer de
aproximadamente $ 364.000, segiin lo acre-
dita un certificado del Tesorero Comunal.

En las condiciones de contratacién del em-
préstito, la Municipalidad debers pagar
anualmente cerca de $ 800.000, suma ésta
que en los primeros afios podrad ser atendida
con los recursos antedichos. En todo caso,
debe considerarse que el avalio sefialado su-
frird los aumentos por aplicacién de la nue-
va ley que estudia el Parlamentoc sobre re-
forma ftributaria, la que permitird contar a
la Municipalidad de Niguén con ingresos su-
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ficientes para amortizar la deuda en un pla-
za inferior al caleculado.

Cabe hacer presente que la tasa vigente del
impuesto territorial en esta comuna es, tér-
mino medio, del 12,24 por mil, incluido el
uno por mil que estd cobrandose en virtud
del articulo 27 de la Ley de Rentas Munici-
pales. Bs posible estimar, comparativamente,
que el nuevo tributo no constituye un gra-
vamen oneroso para los propietarios de la
comuna, ya que dicha tasa llegaria so6lo al
13,24 por mil con este proyecto, sin conside-
rar, ademas, los beneficios de todo orden que
reportard esta tributacion, construidas las
cbras gque se trata de financiar a la pobla-
cién de Niquén, y, especialmente, a los pro-
pietarios que resulien gravados.

Mayores informaciones scbre la materia
podra proporcionar la Comision de Hacienda
en el informe que, con motivo de la enmien-
ds introducida por la Comisién de Gobierno,
deba emitir a la Corporacion sobre el finan-
ciamiento que ella propone.

Por las consideraciones expuestas, la Co-
misién de Gobierno Interior acord6é reco-
mendar la aprobacion del proyecto en infor-
me redactado en los siguientes términos:

PROYECTO DE LEY

“Articulo l.o— Autorizase a la Municipa-
lidad de Niquén para contratar directamente
con el Banco del Estado de Chile u ofras
instituciones de crédito o con particulares,
uno o varios empréstitos, hasta por la canti-
dad de $ 3.000.000, & un interés no superior
al 10 ojo anual y con una amortizacién que
extinga la deuda en el plazo maximo de 5
afios. -

Para su contrataciéon no regiran las dispo-
siciones rectrictivas de las leyes y reglamen-
tos organicos de Ilas instituciones que los
otorguen.

Articulo 2.0— El producto del empréstito
serd invertido por la Municipalidad en el es-
tablecimiento del servicio eléctrico, particu-
lar y publico, en San Gregorio, de la comuna
de Niquén, para lo cual debera aportar el
valor correspondiente a la Empresa Nacional
de Electricidad S. A. (ENDESA) o a las fi-
liales de ésta.

Articulo fo— Destinase al pago del ser-
vicio del empréstito que se contrate en con-
formidad a esta ley el producto de la con-
tribucion adicional de los bienes raices de
la comuna que establece el articulo 27 del
texto refundido de la Ley de Rentas Muni-
cipales, aprobado por decreto supremo N.o
2.688, de 30 de abril de 1946, del Ministeric
del Interior.

Establécese, ademas, con el mismo fin, una
contribucién adicional de uno por mil anual
sobre el avaluo de los bienes raices de la co-
muna de Niquén.

Articulo 4.0— En caso de gue el producto
de las contribuciones a que se refiere el ar-
ticulo anterior sea insuficiente para el pa-
go del servicio del o los empréstitos, la Mu-
nicipalidad de Niguén deberda completar con
sus rentas ordinarias la suma necesaria para
dicho servicio. Si, por el contrario, hubiere
excedente, éste se destinard, sin deduccio-
nes de ninguna especie, a amortizaciones ex-
traordinarias de la deuda.

Mientras se contrate el empréstito corres-
pondiente, la Municipalidad deberd invertir
el monto de las contribuciones ya devenga-
das en los fines indicados en el articulo 2.0.

Artculoe 5.0— El pago de intereses y amor-
tizaciones ordinarias y extraordinarias de la
deuda se hara por intermedio de la Caja Au-
tonoma de Amortizacién de la Deuda Pu-
blica, para cuyo efecto la Tesoreria Comunal
de Niguén, por intermedio de la Tesoreria
General de la Republica, pondré oportuna-
mente a disposicion de dicha Caja los fon-
dos necesarios para cubrir esos pagos, sin ne-
cesidad de decreto del Alecalde si éste no hu-
biere sido dictado en la oportunidad de-
bida.

La Caja de Amortizacién atenderd el pa-
go de estos servicios de acuerdo con las nor-
mas establecidas por ella para el pago de la
deuda interna.

Articulo 6.0— La Maunicipalidad deposita-
ra en la Cuenta de Deposito Fiscal “F—26
Servicio de Empréstitos y Bonos” los recur-
sos que destina esta ley al servicio del em-
préstito y la cantidad a que ascienda dicho
servicio por intereses y amortizaciones ordi-
narias y extraordinarias. Asimismo, la Mu-
nicipalidad de Niquén deberd consultar en
su presupuesto anual, en la partida de in-
gresos extraordinarios, los recursos qgue pro-
duzca su contratacion, y en la partida de
egresos extraordinarios, las inversiones he-
chas de acuerdo con lo dispuesto en el ar-
ticulo 2.0 de esta ley.

Articulo %.0— La Municipalidad debera
publicar en el mes de enero de cada afio, en
un diaric o periddico de la ciudad cabecera
del respectivo departamento, un estado del
servicio del empréstito y de las inversiones
hechas de acuerdo con el plan contemplado
en el articulo 2.0 de la presente ley”.

Sala de la Comisidn, a 10 de junio de 1954.

Acordado en sesiones de fechas 8 de sep-
tiembre de 1953 y 9 de junio de 1954, con
asistencia de los sefores Palma, don Fran-
cisco (Presidente), Acevedo, Aqueveqgue, Are-
llano, Huerta, Martin, Martinez Camps, Pa~-
rada, Pinto, Poblete, Rioseco, Serrano y Zu-
fiiga,.

Cabe hacer presente que el proyecto fue
aprobado en general en la primera de las
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sesiones indicadas por unanimidad, con guo-
rum inferior a 9 miembros.

Se designé Diputado Informante al Hono-
rable sefior Poblete.

(Fdo.): Eduarde Cainas Ybahez, Secrefario
de Comisiones.

N.o 31.—INFORME DE LA COMISION DE
EDUCACION PUBLICA.

“HONORABLE CAMARA.:

Vuestra Comisién de Educacién Puablica pa-
sa a informarnos el proyecto de ley, origina~
do en una mocioén del Honorable sefior Du-
ran, que denomina “Grupo Escolar Pedro
Aguirre Cerda” al de la ciudad de Lautaro.

Dicho Grupo Escolar, formado por las Es-
cuelas N.os 1 y 2, de Hombres y Mujeres, res-
pectivamente, fue construido por iniciativa
del ex Presidente de la Republica don Pedro
Aguirre Cerda.

Vuestra Comisién de Educacion Publica,
al prestar su aprobaciéon a esta iniciativa,
consider6 los relevantes servicios prestados
a la educacién y a la colectividad por don
Pedro Aguirre Cerda. Su vida ejemplar, por
muchos concepitos, su desinterés, su amor
entrafiable por el pueblo y por la educacién,
su consagracién al servicio de la colectividad
y las altas situaciones que ocupd, justifican
este merecido homenaje.

Son tan conocidas sus actuaciones y los ras-
gos de su personalidad, que vuestra Comision
estima inoficioso insistir en ellos. Os reco-
mienda, en consecuencia, prestéis su aproba-
cién al siguiente

PROYECTO DE LEY

“Articulo anico.— E! Grupo Escolar forma-
do por las Escuelas N.os 1 y 2, de Hombres
¥y Mujeres, respectivamente, de la ciudad de
Lautaro, se denominara, desde la publicacién
de la presente ley, “Grupo Escolar Pedro
Aguirre Cerda”.

Sala de la Comisién, a 11 de junio de 1954.

Acordado en sesién de fecha 8 del mes en
curso, con asistencia de los sefiores Nazar
(Presidente), Cofré, Gonzalez, don Pedro;
Martinez Camps, Pinto, Poblete, Puentes, don
Juan Eduardo, Serrano y Valdés Riesco.

Se designé Diputado Informante al Hono-
rable sefior Martinez Camps.

(Fdo.): Carlos Andrade Geywitz, Secreta-
rio de la Comision”.

N.o 32.—INFORME DE LA COMISION DE
EDUCACION PUBLICA

“HONORABLE CAMARA:

Vuestra Comisién de Educacion Publica pa-
sa a informaros un proyecto de ley origina-
do en un mensaje, que denomina “Fermin
Vivaceta” a la Escuela N.o 67, de Santiago.

Don Fermin Vivaceta presté destacados
servicios a la colectividad. Fue el fundador
y primer presidente de la Sociedad *“Arte-
sanos la Unidn”, y se caracterizd siempre
por su trabajo en favor de las clases labo-
ri0sas. R

Por sus destacados merecimientos, la So-
ciedad de Instruccién Primaria lo nombrd
miembroe de su directorio, y, junto con per-
sonalidades tan selectas como don Benjamin
Vicuiia Mackenna, don Miguel Luis Amuna-
tegui y don Domingo Santa Maria, luché por
la educacién popuiar, fundando escuelas noc-
turnas para obreros, ensefiando en ellas y
orientando su ensefianza y direccion.

Entre sus obras como arquitecto, merecen
destacarse la terminacion del edificio de la
Universidad de Chile, la torre del Templo
de San Francisco, el frontis del de San Agus-
tin, cuya puerta tallé. Dirigio, ademas,  la
construccién del edificio del Mercado Cen-
tral. En la ciudad de Valparaiso se conser-
van muchas construcciones proyectadas y
dirigidas por €él, que contribuyeron al hermo-
seamiento y al progreso arguitecténico de ese
puerto.

Una gran avenida lleva el nombre de este
esclarecido ciudadano. La Escuela N.o 67 es~
ta situada en ella.

Vuestra '‘Comisiéon de Educacion Publica
presté su aprobacién a este proyecto, por
cuanto considera que es un merecido home-
naje a un cindadano gue, por sus obras y con-
sagracion a los humildes, presté sefialados
servicios a la colectividad. En virtud de estas
consideraciones, os recomienda prestéis vues-
fra aprobacion el siguiente

PROYECTO DE LEY

“Articulo dnico.— Denominase “Fermin Vi-
vaceta” a la Escuela N.o 67 de Santiago”.

Sala de la Comisién, a 11 de junio de 1954.

Acaordado en sesion de fecha 8 del mes en
curso, con asistencia de los seflores Nazar
(Presidente) Cofré, Gonzilez don Pedro,
Martinez Camps, Pinto, Poblete, Puentes, don
Juan Eduardo; Serrano y Valdés Riesco.

Se designé Diputado Informante al Hono-
rable sefior Pinto. a

(Fdo.): Carlos Andrade Geywitz, Secreta-
rio de la Comision”.

N.o 33.—INFORME DE LA COMISION DE
AGRICULTURA Y COLONIZACION

“HONORABLE "CAMARA:

Vuestra Comisién de Agricultura y Coloni-
zacidn pasa a informaros un proyecto de ley,
originado en un mensaje, que autoriza al
Presidente de la Republica para transferir



SESION 7.a ORDINARIA, EN MARTES 15

DE JUNIO DE 1954 353

gratuitamente a la  Fundacién de Benefi-
cencia “Obra de Don Bosco” un terrcno fis-
cal situado en Porvenir, provincia de Maga-
llanes, para el establecimiesito y funciona-
miento de una escuela agropecuaria gratuita.

La Fundacion de Beneficencia “Obra de
Don Bosco” y la Congregacion Salesiana, por
su intermedio, mantiene en nuestro pais
veintiin establecimientos escolares que pro-
porcionan educacién y ensefianza practica a
numerosisimos joévenes. Digno de destacarse
es el hecho de que imparten, de preferencia,
educacién profesional gue capacita técnica-
mente a los educandos para participar acti-
vamente en la produccién. La calidad de la
ensefianza se encuentra acreditada por la
s6lida preparacién de los egresados de los
establecimientos Salesianos.

La referida Fundacion tiene el proyecto de
instalar una Escuela Agropecuaria en la
provinecia de Magallanes. Estg, iniciativa de
gran importancia envuelve la posibilidad de
impartir a los alumnos conocimientos sobre
las técnicas mas eficientes del trabajo agri-
cola y ganadero, que se traducirid en un me-
jor aprovechamiento de las posibilidades
econémicas de la zona. Cabe destacar que
1a ensefianza serd absolutamente gratuita, lo
que permitird la asistencia de los hijos de
los colonos pobres,

En la actualidad la Fundacién “Obra de
Don Bosco” es arrendataria del terreno que se
autoriza transferir. Como es del conocimien-
to de la Honorable Camara la inseguridad
que envuelve la renovacién de las concesio-
nes de tierras fiscales en Magallanes es uno
de los factores que pesan mas poderosame:-
te en la proyeccién de obras que significan
fuertes desembolsos e ingentes gastos y que
vineularian més directamente al colono a la
tierra que trabaja. La Fundacién de Bene-
ficencia “Cbra de Don Bosco” piensa reali-
zar fuertes inversiones en la construcecion y
habilitacién de internados, galpones de es-
quila, bafios para el ganado, es decir, ins-
talar una escuela agropecuaria completa,
con todos los elementos y adelantos que per-
mitan impartir una ensefianza técnica efi-
clente. Es por eso comprensible que desee
cambiar el titulo precario de ua arrenda-
miento por un numero limitado de anos, por
el de propietario. El1 Supremo Gobierno y
vuestra Comision de Agricultura, y Coloniza-
ciéon estiman que la transferencis de este
predio a la referida Fundacién asegurara la
continuidad de las obras que realizan y las
que se proyectan.

El articulo 1.0 del proyecto en estudio au-
toriza al Presidexte de la Republica para
transferir gratuitamente a la Fundacién de
Beneficencia “Obra de Don Bosco” ¢l pre-
dio fiscal, Lote N.o 84 del Plano 2 bis de la
comuna de Porvenir, departamento de Tie-
rra del Fuego, provincia de Magallanes, con
una superficie de dos mil doscientas hecta-
reas.

Aparentemente la extension pudiera pare-~
cer excesiva, pero no debe olvidarse las mo-
dalidades propias de la explotacién ganade-
ra de la zona y, ademas, que estos lotes solo
pueden ser subdivididos por ley en virtud de
las disposiciones legales que reglamentan I
concesién de tierras magallanicas. Vuestra
Comision, al prestar su aprobacidén a esta
disposicién, estimé conveziente, para el buen
€xito de la ensefianza y de las labores que
la complementarin, que se entregus una ex-
tension de terreno que permita el integral
desarrollo de la ensefianza y practica gana-
dera y agricola.

El articulo 2.0 dispone que la Fundacién
de Beneficencia “Obra de Don Bosco” debe-
rd4 destinar a perpetuidad dicho predio al
funcionamiento de una escuela agropecua-
ria gratuita. Se fija en cinco afios el plazo
para que emypiece a funcionar, él que se con-
tara desde la fecha de inscripecién de la
trarsferencia.

El inciso segundo dispone que la ensefian-
Za que se imparta quedard bajo la tuicidon
de la Direccién General de Ensefianza Pro-
fesional y Agriccla y, en lo que respecta a la
explotacion agropecuaria de los terrenos,
bajo la supervigilancia y control técnico de
la Direccionn General de Agricultura.

Finalmente, €l articulo 3.0 del proyecto en
informe dispone que la transferencia que se
auforiza se resolverd en cualquier tiempo si
no se cumplieren las finalidades de esta ley
¥y, para asegurar su cumplimiento, se dispo-
ne que esta prohibicion deberad inscribirse
en el Conservador de Bieres Raices.

Vuestra Comisién de Agricultura y Colo-
nizacion al reccmendaros que tengiis a bien
prestar vuestra aprobacion a esta iniciativa
legal lo hace por la exitraordinaria labor
educacional que ha desarrollado y desarro-
llan los Salesianos en nuestro pais; por su
alta labor educativa y civilizadora entre las
tribus aborigezes del extremo del pais y,
también, por cuanto esta Escuela Agropecua-
ria significara un efectivo adelanto en la
zona sur del pais y la posibilidad de gue sus
egresados incrementen, con su trabajo efi-
ciente y técnico, las actividades productoras
de la zona.

E] proyecto que os recomienda aprobar es-
t4 concebido en los términos siguientes:

PROYECTO DE LEY

“Articulo l.0.— Autorizase al Presidente de
la Republica para que transfiera gratuita-
mente a la Fundacion de Beneficencia “Obra
de Don Bosco” el predio fiscal tipo a) lote
N.o 84 del Plano 2 bis de la comuna de Por-
venir, departamento de Tierra del Fuego y
provincia de Magallanes, con una superficie
de dos mil doscientas hectareas (2.2060 has.).
inscrito en mayor cabida a nombre del Fisco
a fojas 24, bajo el N.o 40 del Registro de
Propiedad del Conservador de Bienes Ralces
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de Magallanes, correspondiente al afio 1941
y comprendido entre los siguientes deslindes:
Norte, lotes N.os 82 y 86; Sur, lote N.o 87,
Este, lote N.o 85, y Oeste, Estrecho de Ma-
gallanes.

Articulo 2.9.— La Fundaciéon de Benefi-
cencia “Obra de Don Bosco” deberd destinar
a perpetuidad dicho predio para el estable-
cimiento y funcionamiento de una Escuela
Agropecuaria gratuita que deberd empezar a
funcionar en el término de cinco afics, con-
tados desde la fecha de inscripcién de la
transfereacia a nombre de la Fundacion.

La ensefianza quedard bajo la tuicion de
la Direccién de la Ensefianza Profesional y
Agricola y la explotacion agropecuaria de
sus terrenos bajo la supervigilancia técnica
ce la Direccion Nacional de Agricultura.

Articulo 3.0.— La enajenacién a titulo gra-
tuito que se autoriza ea el articulo 1.0, se
resolverd ea cualguier tiempo, si se destina-
ren dichos terrenos a otra finalidad que la
anteriormente sefialada, pasando el predio
y las mejoras existentes en él a propiedad
fiscal. Dicha prohibicién deberd inscribirse
en el Conservador de Bienes Raices.

Sala de la Comisién, a 12 de junio de 1954

Acordado en sesion de fecha de 9 del mes
e curso con asistencia de los sefores Iz-
quierdo (Presidente), Araneda, Bart, Busta-
mante, Bucher, Cayupi, Elgueta, Palma, don
Ignacio; Sepulveda, don Julio; Vial, don Fer-
nando; Vial, don Francisco; Urrutia y We-
ber.

Se designd Diputado Informante al Hono-
rable sefior Palma, don Ignacio.

(Fdo.): Carles Andrade G., Secretario de
la Comision”.

N.o 34{—INFORME DE LA COMISION DE
DE FENSA NACIONAL.

HONORABLE CAMARA:

La Ccmisién de Defensa Nacional conocié
una mecidén del Honecrable seficr Brucher que
concede pases libres en los servicios de la
Linea Aérza Nacional a 1l:s funcicnarios y
familiares de esta institucion.

La Comisién ha rechazado esta mocion,
por las razones gue pasa a €Xponer.

En virtud de la dictacion de la ley 10,645,
de 15 de octubre de 1952, que concedié diver-
sas franpuiciag a la Linea Aérea Nacinnal,
se dispusc en el articulo 4.0, en forma faxa-
tiva. las perscnas cue tendrian derecho a pa-
se libre.

Cuando se discutid dicha ley. se vié el es.
tade de verdadera falencia en gue se enccn-
traba la Linea Aérea Nacional, por lo cual se
le prorrogd por €l plazo de 10 afios lo esta-
blecido en la ley 8,789, que la liberé de todo
impuesto o contribucién; declaré inaplica-
ble para este organismo lo dispuesto en el

inciso primero del arliculo 60 de la Ley de
Timbres, Estampillas y Papel Sellado, y es-
tablecid un impuesto a tfavor de la Linea
Aerea.

rouas estas franquicias tuvieron por ob.
jete apoyar econdémicamente g la Linea Aé-
rea KNacional, liperandela de cargas que de-
ben sop.rtar otras instituciones, tanto fisca-
ic3 cumo semifiscales.

También este organismo ha recibido diver-
sas partidas de dinero con el mismo objeto.

B el proyecto en inorme se modifica el ar.
ticulo 4.¢, letra g), de la Ley 10,645, con el
cbieto de otorgar pasajes libres a los fum-
cionarios de la Linea Aérea Nacional en co-
mizgidn de gervicies, a los oue viajan a sus
domicilics en usg de licencia, y a los que en
ngo de su feriado deszen viajar con su codn-
yvuge e hijos, dentro del territorio del pais.

La Comision invitd a l-s funcionarios de
la Linea Aéreg Nacional para que expusieran
ante ella la cpinién que les meracia el pro-
yecto.

Concurrieron los seficres Carlos ‘Herrera,
Jefe del Personal y al abogado don Luis Ce-
ledén. S,

El sefior Herrera expresd que el proyecto,
en la forma presentada ante la Comisidn,
constituia un verdadero desastre para los
intereses ecqnomices de la empresa, que en
lcs momentos actuales no pasaba por un pe-
ricdo de bonanza, sino que de crisis econé-
mica,

Agregd que el nimero de empleados y obre-
ros ascendia a mas o menas 1.300 personas,
lo gue aumentado con sus familias hacia un
tctal de 4.000.

Si se aprobara el proyecto, querria decir
gue la Linea Aérea Nacional sélo trabajaria
en adelante nara atender a su personal.

Sin embargo, fue partidario de modificar la
ley 10,645, que establecié pasajes liberados
en favor de los fumcionarios de la Linea Aé-
rea Nacional en comisién de servicics o que
viajen a sus domicilics en uso de licencia.

La Contraleria General de la Republica ha
dictaminade gue los funcicnarics no tienen
derecho o pasaies libres, porque la ley esta-
blece que sdlo lo tendran aquellos que viajen
a sus domicilios y el domicilio de ellos, de
acuerdo con las disposiciones del Codigo Ci-
vil, es el lugar donde ejercen habitualmente
su profesion u cficio.

En vista de las afirmaciones de estos fun-
cionarios, algunos sefiores diputados, quisie-
ron modificar 1a ley ya citada, para otorgar
pasajes libres sélo a los funcionarios, idea
gue no prosperd vor estimarse gue la empre-
sa n-o estaba en buens situacién econdémica,
que no satisfacia la demanda de los pasaje-
ros, nor carecer de capacidad de transporte
y por que, ademés, no era ¢l finico medio que
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tenfan log funcionarios nara trasladarse de
un punrtc a ctre de la Reptblica, por razones
de familia.

Por las consideraciones expuestas, la Co
misién recomienda el rechazo dzl proyecto,
cuyos términos son los siguientes

PROYECTO DE LEY:

“Articule wnico.-—— Reemplazase la letra
g) del articulo 4.0 de la ley N.o 10.645, de
15 de octubre de 1952, por la siguiznte:

“Los funcionarios de la LAN en comision
de servicio, los que viajen a sus domicilios
en uso de licencia ¥y los que en uso de fe-
riado legal dsscen viajar con su cényuge e
hijos a otra ciudad del pais”.

Sala de la Comisidén, a 9 de junio de 1954.

Rechazado en sesién fecha 9 de junio, con
asistencia de los sefiores Rivera Bustos (Pre-
sidentz Accidental), Acevedo, Barra, Cister-
nas, Bolados, Cuadra y Muficz San Martin.

Diputado Informante el Honorable sefior
Cuadra.

(Fdo.):
tario”.

Francisco Hormazibal L., Secre-

N.o 35—~INFORME DE LA COMISION DE
VIAS Y OBRAS PUBLICAS.

“HONORABLE CAMARA:

La Comisién de Vias y Obras Publicas
aprobé una mociéon del Honorable sefior
Arellano, que autoriza la recepciéon de algu-
nas obras en la ciudad de Cauquehes

En la comuna de Cauquenes se han edi-
ficado dos construcciones, gue significan un
brogreso evidente para la ciudad y que sa-
tisfacen los deseos de todos sus habitantes.

Estos edificios, que ayudaran al hermosea-
miento de la ciudad, estan dotados de todas
las comodidades que tienen los mejores de
Su misma clase. En efecto, tanto el edificio
construido para la Cooperativa Vitivinicola
como para la Feria Regional de Cauquenes,
cuentan con los Gltimos adelantos de la téc-
nica.

Se hace necesario que la Direccion Gene-
ral de Arquitectura del Ministerio -de Obras
Publicas reciba y apruebe estas dos cons-
trucciones, para lo cual la Tesoreria Muni-
cipal recibird los derechos e impuestos co-
rrespondientes.

Dado el adelanto en materia urbana de
1a ciudad de Cauquenes, se faculta a la Di-
recciéon de Planeamiento del Ministerio de
Obras Publicas para que modifique el plano
regulador de Cauquenes, en forma de que
los futuros trazados de calles y, en general,
de areas de uso publico, se ajusten a la linea
de edificacidén que actualmente tienen estos
dos edificios.

Por Gltimo, serda la Municipalidad de Cau-
quenes la que deberd otorgar las respectivas
patentes al edificio de la Cooperativa Viti-

vinicola y al de la Feria Regional, ambas de
Cauguenes.

La Comisiéon prestd su aprobacion a esta
iniciativa legal en los mismos térmings en
que viene concebida, y que son los siguien-
tes:

PROYECTO DE LEY

“Articulo 1.0.— La Direccion General de
Arquitectura del Ministerio de Obras Publi-
cas recibird y aprobars las nuevas construc-
ciones ejecutadas o que actualmente se es-
tan ejecutando en la comuna de Cauquezes
por la Cooperativa Vitivinicola de Cauque-
nes y la Feria Regional de Cauquenes.

Esta recepcién y aprobacion no tendra lu-
gar sin previo pago a la Tesoreria Municipal
de Cauquenes cde los derechos e imnuestos
correspondientes a estas edificaciones, o en
caso de resistencia a recibir estos pagos, sin
previa consignacién de su monto en arcas
fiscales.

Articulo 2.0~ La Direccién de Planea-
miento del Ministerio de Obras Publicas mo-
dificaré el Plano Regulador de Cauguenes
en forma de que los trazados de futuras ca-
lles o areas de uso publico se ajusten a la
linea de edificacion gue actualmente tienen
las construcciones referidas en el articulo
anterior.

Articulo 3.0.— La Municipalidad de Cau-
quenes debers otorgar las respectivas pa-
tentes a los establecimientos referidos en el
articulo l.0.

Sala de la Comision, a 15 de junio de 1954.

Acordado en sesién de igual fecha, con
asistencia de los sefiores Victor Galleguillos
(Presidente), David, Puentes, De la Presa,
Gonzalez, don Pedro; Minchel, Pefiafiel, Ri-
go Righi, Rioseco y Valdés Riesco.

Diputado Informante el Honorable sefior
Pefiafiel.

(Fdo.): Francisco Hormazabal L., Secreta-
rio”.

N.0 36—~MOCION DEL SENOR BENAPRES.
PROYECTO DE LEY

“Articulo lL.o— Autorizage a la Municipali-
dad de Quilpué para quz directamente o por
medio de la emision de phonos, contrate uno
¢ varios empréstitos que produzean hasta
la cantidad de quince millonzs de pesos
(5 15.000.000). Si el em>préstito se contrata-
re en bonos, éstcs se emitirdn por la Tesore-
ria, General de la Repablica ¥ no podrin co
locarse a un precio inferiur al 84 por ciente
de su valor nominal; su interés no podra ser
superior al 7 por cienfo anual, y su amortiza, -
cion acumulativa serd del 1 por ciento, tam-
bién anual. Los empréstitos que s2 contra-
taren directamente con el Banco del Estads
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u otras instituciones de crédito o bancarias
seran a un interés no supsrior al 10 por cien-
to anual y con una amortzaciéon que extinga
s deuda en el plazu méaximoe de cinco afios.

Articulo 2.0— Factltase «] Banco dsl Esta
do u ciras instituclones de crédito o bhanca-
rias para tomar el o los préstamos a gue se
refiere el articulo antericr. para cuyo efecto
1o regiran las disposicionaz rastrictivas de svs
1tyes organicas O reglamentos.

‘Articule 3.0— El producto del o los présta-
mos se invertira exclusivamente en el pags
de las adquisiciones de materiales, maquina
rias, ejecucién de trabajos ¥ expropiaciones ¢
compraventas directas <de bienes raices qgque
scuerde la Municipalidad con €l voto favora-
ble de los dos tercios dz= los regidores.en ejer-
cicio y especialmente en 1os siguientss:

PLAN A.— Adquisicion de dos
camiones: uno con tolva y

otro con carroceria .. .. .. § 1.900.000. -
sdquisicién de una camione-
ta para los servicios muui-
cipales d= 500 kilos .. .. .. 700.000. ~
Irstalacion  de un Mercado
Munieipal ... ... ... . - 1.500.000.—
Hencvacion y mejoramiento
del Matadero Municipal .. 500.000.—
Estadio Municipal .. .. .. . 1.000.000.—
Adquisicién de una motoni-
veladora ... .. ... .- .. 1.800.000.—
$ 7.400.000.—
PLAN B.— Plan de obras de
adelanto comunal y ejecu-
cién © expropiaciones o0
compra dirscta de bieres
raices que acuerde la Mu-
nicipalidad .. .. .. % '7.600.000.—
TOTAL .. $ 15.000.000.—

Articulo 4.0— El servicio del o los préstamos
a que se refierre la presente ley, se atendera
con el impuesto de uno por mil anual sobre el
avaltto de los bienes rajces de la comuna de
Quilpué, establecido por la ley N.o 5,817, im-
puesto que se prorroga y =1 que una vazZ ba-
gadas las obligaciones a que s2 refiere dicha
ley se aplicara a las que se contraten en vir-
tud de los expresados articulos 1.0y 2.0 de es-
tz ley hasta su pago total ¥y del producto del
impuesto ds alcantarillado del cinco por mil
anual sobre el avalio de los bienes raices de
1a comuna de Quilpué, establecido por decra-
to N.o 6,678, de 23 de octubre de 1931, en
conformidad a lo dispuesio en el articulo 7.0
de la ley 3,849, un dous por mil sz destinard
s la mantencide de los servicios de desagili2
y aleantarillado, y el tres por mil restante se
destinara exclusivamente para el servicio del
0 los empréstitos a que se refiere la presen-
te ley.

Una vez cancelados el o los empréstites au-
torizados por la presente .eJ, el impuesto de

circo por mil establecido por el dzcreto N.c
€,678 se rebajara -al dos por mil dzl avalio de
los bienes raices indicados en €l rismo de-
creto.

Articulo 5.0— E! pago de intereszs y amor-
tizaciones ordinarias y extraordinarias 1o ha-
ra la Caja Autonoma de Amortizacion de la
D:uda Publica, para cuyo efecto 1a Tesoreria
Comunal de Quilpué, por intermedio de la Te-
soraria General de la Repiblica, pondra opor-
tunamente a disposicién de dicha Caja los
fondos necesarios para cuirir esos pagos, sin
necesidad de decreto del Alcalde, en caso de
gue éste ne haya sido distado en la oportu-
nidad debida.

La Caja de Amortizacicn atenderi el pago
de estos servicios de acuerdo con las normas
por ella establecidas para el pagoe de la deu-
da interna.

Articulo 6.0.— La Municipalidad deposi-
tars en la Cuenta de Depdsito Fiscal “F-26
Servicic de Empréstitos y Bonos” los recur-
sos que destina esta ley al servicio del prés-
tamo y la cantidad a que ascienda dicho
servicio por intereses y amortizaciones ordi-
narias y extraordinarias. Asimismo la Muni-
cipalidad de Quilpué debera consultar en su
presupuesto anual, en la partida de ingre-
sos extraordinarios, los recursos que produz-
ca la contratacién del o los préstamos, y en
la partida de egrescs extraordinarios, las in-
versiones hechas de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 3.0 de esta ley.

Articulo 7.0— La Municipalidad debera
publicar en la primera quincena del mes de
enero de cada afo, en un diario o periddico
de la localidad o de la cabecera del depar-
tamento, si alli lo hubiere, un estado del ser-
vicio del o los préstamos y de las inversio-
nes hechas de acuerdo con el plan autori-
zado en el articulo 3.0 de la presente ley.

(Fdo.): Razidl Benaprés L.

N.o 37.—MOCION DEL SENOR GALLEGUI-
LLOS, DON FLORENCIO.

PROYECTO DE LEY

“grticule 1.c—Declaranse de utilidad pl-
blica y autorizase al Presidente de la Repu-
blica para expropiar los predios gue se in-
dican y aue se destinaran a la construecion
de 1a Escuela Industrial N.¢ 1 de Santiago:

a) Propiedad de la Scciedad de Rentas
Khel y Cia., ubicada en la calle Juéarez, de
Santiago, numeros 744, 750, 754, 764 y 766 ¥
gue figura en el Rol de Avalltos de la Co-
muna de Santiago con el N.o 21,044, La su-
perficie aproximada y los deslindes del pre-
dip son los siguientes:

Al Norte, en 48, 80 metros, con la calle Jua
rez;

Al Sur, en 48380 metros, con la propiedad
de dofia Otilia Vasquez de Theodoluz;
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Al Oriente, en 125 metros, con la Sucesion
Tomas Robertson, y

Al Poniznte, en 125 metros, con la Sucesion
Marambio.

b) Propiedad de dona Otilia Vasquez de
Theodoluz, ubicada en calle Farifia N.o 439
y qua figura en el Rol de Avalios de la co-
muna de Santiago con el N.o 19,120, corres-
pendiente a la varte interior que mide apro-
ximadamsente 900 ms2., y cuyos deslindes son
los siguientes:

Al Norte, en 60 metros, con Sucesion Khel
y Sucesién Marambiz; ,

Al Sur, en 60 metros, con Otilia Vasquez,

Al Oriente, en 15 metros, con la Clinica
Alemana, y

Al Poniente, en 15 metros,
453-459.

Articule 2.0—La exproplacién se sujetara
a lag normas establecidas en el Titulo XV
del Libro IV dél Coddigo de Procedimiento
Civil v c-nforme a lo dispuesto en la ley
3.313, de 21 de septiembre de 1917,

Articulo 3.0—La indemnizacion a que dé
lugar la expropiacion autorizada, sera cu-
bierta con los valores que global o particu-
larmente se consultan o figuren en lo suce.
sivo en las Leyes de Presupuesto de la na.
cién o leyes complementarias para la edifi-
cacion o construccién de cbras puablicas”. —
(Fdo.): Florencio Galleguillios V.".

con los N.os

N.o 38.—-MOCION DE VARIOS SENORES

DIPUTADOS.
HONORABLE CAMARA:

Una mayor cultura civica de nuestros con-
cludadanos los hace comprender la conve-
niencia publica y particular de contar en sus
respectivas localidades con Retenes de Cara-
bireros, Postas de los Servicios Asistenciales,
Estafetas de Correos, Escuelas Publicas, cam-
pos daportivos, poblaciones obreras, etcétera.

Muchas son lag iniciativas llevadas ante
la autoridad para donar terrenos destinados
a algunos de los objetivos mencionados; pe-
ro en la practica, casi nunca llegan a concre-
tarse las donaciones, por las multiples trami-
taciones, impuestos, escrituras, decretos, con-
sultas, etcétera a que obliga el sistema legal
actual.

Comprendiendo la necesidad de obviar es-
tas dificultades se dicté la ley 7.692, de 9 ae
noviembre de 1943, en que se autoriza a las
Municipalidades para donar bienes raices af
Fisco, pero limitado sélo a la construeccién
de establecimientos educacionales 0 a campos
deportivos fuera del limite urbano. Facilita
ba también la donacién hecha por particula«
res liberandola del tramite de insinuacion
judicial cuando fuera inferior a $ 20.000, lo

que, por modificacién posterior del Codzgo
Civil, dejé de tener aplicacion.

Salta a simple vista la necesidad de burraz
toda dificultad que en el hecho impida las
donaciones al Fisco o a los organismos por €1
creados, cuando tal donacién se haga para
coadyuvar a los fines del Estado. Igual ra-
z6n existe cuando es el Fisco el que desea
donar o permutar con una Municipalidad. El
criterio de la mencionada ley 7.692 debe am=
pliarse al maximo.

No hay razén valedera para ubicar fuera
de los limites urbanos los campos deportivos;
nadie puede pensar en que es igualmente uti}
un gimnasio en el sector rural gue en el ur-
bano, vy se comprende que sus instalaciones
de agua potable, luz eléctrica, alcantarilla-
do se encarecen en el sector rural.

No hay razén valedera para permitir a un
particular la donacion destinada a la cons-
truccién de un establecimiento educacional
y dificultarle la donacién que desee hacer con
el propoésito de lo que padriamos llamar una
unidad civilizadora, tan necesaria en muchas
partes de nuestro agro, que comprendiera, por
ejemplo, Escuela Piblica, Posta Asistencial,
Estafeta de Correos, Retén de Carabineros,
campos deportivos, etcétera.

No se justifica, a nuestro criterio, que €l
particular que desea desprenderse de bienes
patrimoniales en beneficio de la colectividad
tenga que sufrir largo via crucis por oficinas
y sufrir gravosa tramitacion, que en la forma
mas simple, significa hacer el ofrecimiento,
informarse periodicamente de si se hicieron
los tramites para que la autoridad se compe-
netre de la conveniencia de recibir, se hagan
informes de funcionarios, hacer insinuaclon
judicial, suscribir escritura publica, esperar
decreto que acepte y faculte a determinada
persona para que suscriba escritura de acep-
tacién, etcétera.

V4lganos como ejemplo lo ocurrido con la
donacién de los terrenos para la Escuela
Granja de Llano Blanco “Genaro Arriagada”,
de Bio Bio, en que transcurrieron maéas de 10
afios entre la donacién y la aceptacién por
el Fisco, no obstante haber invertido en el
intertanto millones de pesos en construcclo«
nes gue bien pudieron haberse perdido por el
Fisco.

Estimamos que debe facilitarse doblemen-
te 1a donacién simplificando y abaratando los
tramites a la Municipalidad o al partleular
que la hace, y simplificindola al Fisco que 1a
percibe.

En cuanto a las donaclones o permutas del
Tisco a lag Municipalidades, se basan siems-
pre en los informes de sus técnicos y no hay
un solo caso en nuestra historia que, habién~
dolo resuelto estas entidades, el Congreso no
hubiera dictado 1a ley respectiva. Se trata,
pues, con el presente proyecto, de eliminar
un tramite innecesario que sélo signifiea pér-
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dida de tiempo en la tarea legislativa y pos-
tergacion de problemas urgentes.

Por estas razones, sometemos a vuestra con-
sideracidn el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Articulo 1.0 — Autorizase a las Municipa-
lidades para transferir al Fisco bienes raices
s titulo gratuito. La donacién deberd ser
acordada con el voto conforme de los 3i{4 de
1os regidores en ejercicio y con aprobacion de
la Asamblea Provincial.

Articulo 2.0 — Los donaciones a gue se re-
fiere el articulo anterior y las que hagan al
Fisco los particulares, de cualguiera clase de
blenes, no estaran sujetas al tramite de 1a
insinuacion a que se refiere el articulo 1.401
del Cédigo Civil. Efectuada la donacidn, los
titulos se reputaran saneados de 15 afios a
favor del Fisco.

Articulo 3.0 — Estara facultado para acep-
tai la donacidén en representacién del Fisco,
y para suscribir la respectiva escrifura publi-
ca, el Gobernador del Departamento que de«
signe el donante, previc informe favorable
de la autoridad administrativa respectiva so-
bre conveniencia de ubicar en el predio do-
nado el servicio para cuya instalacién se ha-
ce la donacion.

Articulo 4.0 — Los actos o contratos origi-
nados en esta ley estin exentos de todo im-
puesto o derecho. El Notario remitird al res-
pectivo Conservador de Bienes Raices copia
autorizada de las escrituras, para que éste
proceda a su inscripcién sin mas tramife.

Articulo 5.0 — Radicado el dominio en el
Flsco, éste debera planificar e iniciar la conss
truccion en el término de 3 anos, franscurri-
dos los cuales sin que se inicien las obras, vol-
vera al dominio del donante. h

Articulo 6.0 — Para los efectos de esta ley,
en la expresién Fisco se entienden compren-
didos sus organismos dependientes como Mi-
nisterios, los organismos fiscales como Correos
y Telégrafos, y los organismos auténomos co~
mo Corporacion de Fomento, Corporacién de
la Vivienda, Sociedad Constructora de Esta-
blecimientos Educacionales, y otros que seran
determinados en el reglamento.

Articulo 7.0 — Las donaciones hechas por
ias Municipalidades o por los particulares en
los términos de esta ley, obligardn al respec-
tivo organismo a consultar en su presupues-
to del siguiente ejercicio una cantidad igual
al duplo del valor de la donacién para el mis-
mo objetivo sefialado por el donante.

Articulo 8.0 — EI Fisco podra donar a las
Municipalidades o permutar con ellas, bienes
raices o derechos reales sobre ellos. En estos
casos, bastard el informe favorable del De-
partamento de Blenes Nacionales para que el
Gobernador del Departamento en que estén

ubicados suscriba la respectiva escritura pi-
Blica.

(Fdo.): Gustave Aqueveque Castro, Haroldo
Martinez U., Edgardo Maass J., Oscar Naran-
io y Heriberto Alegre.

N.o 39.—MOCION DEL SENOR CORREA LE-
TELIER.

PROYECTO DE LEY:

“articulo Unico.— Rezccondcense, por gracia
y para todos los efectos legales, a don Ede-
cio Garcia Setz, ocho afios, comprendidos en-
tre 1941 y 1949, en que fue regidor de la Mu-
nicipalidad de Puerto Montt, y 4 afios, com-
prendidos entre el 21 de mayo de 1949 has-
ta el 20 de mayo de 1953, en que fue Dipu-
tado al Congreso Nacional.

El gasto que demande el cumplimiento de
la presente l¢y se imputarad al item respecti-
vo de Pensiones del Presupuesto del Minis-
terio de Hacienda”.

(Fdo.): Héctor Correa Letelier”,

N.o 40.—MOCION DEL SENOR BARRA.
PROYECTO DE LEY:

“Articlo 1unico.— Exceptuase al fnciana
rio del Departamento de Deporte del Es-
tado, sefior José Sepulveda Cortés, de la
exigencia de 3 afios para tener derecho a la
religuidacién de pensién de que trata el in-
ciso 2.0 del articulo 5.0 del DFL. N.o 209, de
5 de agosto de 1953.

(Fdo.): Albino Barra Villalobos”.

N.s 41.—MOCION DEL SENOR AQUEVEQUE.
PROYECTO DE LEY:

“Articulo Gnico.— Concédese, por gracia, a
dofia Carmela Contreras Agurio viuda del ex
diputado don Héctor Montero Soto, y a sus
hijas menores, dofia Sara d¢l Carmean y do-
ia Maria Teresa Montero Contreras, uns
pensién mensual equivalente a dos sueldos
vitales del Departamento de Santiago d:1 afio
anterior, con derecho a acrecer entre ellas.

La pensién se reajustard anualmente al va-
lor de los dos sueldos vitales que para el afio
anterior hayan regido en el Departamento
de Santiago.

El mayor gasto que represente esta ley, se
imputara al item de Pensiones del Ministerio
de Hacienda’.

(Fdo.): Gustavo Aqueveque Castro”.

N.o 42.—MOCION DEL SENOR LOYOLA.

PROYECTO DE LEY:

“Articulo unico.— Lo dispuesto en la ley
numero 7.078, de octubre d:l afio 1941 regi-
ra solamente, en lo que se refiere al “Reco-
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nocimiento de Tiempo”, y serd aplicable pa-
ra todes los efectos legales, en la jubilacion
del empleado ferroviario, sefior Moisés Sa-
linas Bravo”.

(Fdo.): Gustavo Loyola Vasquez”.

N.o 43.—MOCION DE LOS SENORES AGUE-
VEQUE Y CARMONA.

PROYECTO DE LEY:

“Articulo dnico. — Reempldzase la frase
“diez mil pesos ($ 10.000), de la ley 11.358”,
por la siguiente: “dos sueldos vitales del De-
partamento de Santiago”.

Esta ley regirad desde la fecha de la publi-
caciéon en el Diario Oficial”.

(Fdos.): . Gustave Aquevegue. — Juan de
Dios Carmona”.

N.o 44—COMUNICACIONES.

Dz los Diputados sefiores Martin, Recaba-
rren, Espinoza, Rodriguez Lazo, Guzman y
De la Fuente, en que expresan que se au-
sentaran del pafs por un plazo inferior a
treinta dias.

V.— TEXTO DEL DEBATE

—Se abrié la sesion a las 16 horas y 13
minutes,

El sefior CASTRO (Presidente).—
nombre de Dios, se abre la sesién.

En ¢

Las Actas de las sesiones 5.3 y 6.a, estan
a disposicién de los sefiores Diputados.

Se va a dar la Cuenta.

—El sefior Prosecretario da cuenta
de los asuntos recibidos en la Secretaria.

El sefior CASTRO (Presidente).— Terming-
de la Ley 9.382;

1.—CALIFICACION DE URGENCIAS

El sefior CASTRO (Presidente).— El Eje
cutivo ha solicitado urgencia para el despa-
cho de los siguientes proyectos de ley:

El que aumenta la planta del Servicio del
Registro Civil e Identificacién e incorpora en
ella a los funcionarios contratados en virtud
de la Ley 9.382.

El que aprueba el Convenio entre e] Go-
bierno de Chile, y la Comisién Econoémica
para América Latina (CEPAL); y

El que aprueba un Convenic complemen:
tario y aclaratorio del suscrito por Chile y
la Comision Econdmica para América Lati-
na (CEPAL).

Si le parece a la Honorable Camara se
calificaran de simples las urgencias solicita-
das por el Ejecutivo.

Acordado.

2.—AMNISTIA PARA LOS INFRACTORES
DE LA LEY DE DEFENSA PERMANEN-
TE DE LA DEMOCRACIA.— PETICION
DE PREFERENCIA.

El sefior MONTANE.— Pido la palabra, se
fior Presidente.

El sefior POBLETE.— Pido la palabra.

El sefor CASTRO (Presidente).— Solicito
el 'asentimiento uninime de la Sala para
conceder la palabra a los Honorables sefiores
Montané y Poblete, sobre la Cuenta.

Acordado.

Tiene la palabra el Honorable sefior Mon-
tane

Bl sefior MONTANE.— Agradeceria al se-
fior Presidente que tuviera a bien hacer leer
el oficio por el cual el Ejecutivo retiré la ur-
geneia del proyecto sobre encasillamiento del
personal de las Fuerzas Armadas.

El sefior CASTRO (Presidente).— No esta
incluido en la Cuenta de la presente sesiou
Honorable Diputado.

El sefior MONTANE.— Me parece haber
oido que aparecia en la Cuenta, sefior Pre-
sidente.

El sefior CASTRO (Presidente).— Se trata
de ofro proyecto.

Tiene la palabra el Honorable sefior Po-
blete.

El sefior POBLETE.— Quiero rogar al se
fior Presidente, que tenga a bien solicitar el
asentimiento undnime de la Sala para que
se exima del tramite de Comisién y se trate
sobre Tabla, el proyecto de ley, aprobada
por el Honorable Senado sobre amnistia pa-
ra los infractores de la Ley de Defensa Per-
manente de la Democracia.

E]l sefior CASTRO (Presidente).— Solicito
el gssentimiento unanime de la Sala para
eximir del tramite de Comisién y para fra-
tar sobre Tabla el proyecto de ley sobre am-
nistia para los infractores de la Ley de De:
fensa Permanente de la Democracia, infor-
mado por el Honorable Senado.

Varios sefiores DIPUTADOS.— No, sefior.

El sefior CASTRO (Presidente).— No hay
acuerdo,

3.—HOMENAJE A LA MEMORIA DEL EX
DIPUTADO DON HECTOR MONTERU
CON MOTIVQO DEL PRIMER ANIVERSA-
RIO DE SU FALLECIMIENTO.

E] seflor CASTRO (Presidente).— Tiene la
palabra el Honorable sefor Flores, para ren-
dir homenaje a la memoria del ex Diputa-
do don Héctor Montero, con motivo del pri-
met ahiversario de su fallecimiento.

El sefior FLORES.— Sefior Presidente, Ho-
norable Camara: Hace apenas un afio gue
Atacama se vistid con su tunica de angus-
tias. ¥ la mano macabra del destino detuve
el corazén de Héctor Montero.
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Fue el primer Diputado del Partido que,
por la voluntad del pueblo atacamefio, lle-
gara hasta el Congreso Nacional.

Era el amigo bueno en la alegria, y en las
horuas obscuras de las penas. Desde su in-«
fancia milité en las filas del Socialismo Po-
pular de Chile, vy fue un gran dirigente y
Diputado.

El heroico minero de Atacama -—mezcla
de sofiador y de corsario— vié nacer el per-
fil de un mundo nuevo en el sol fraternal
de su palabra.

Y asi como en los montes se amalgaman
el cobre, el oro y el metal de luna, asi lle-
vaba —corazon y acento— la doctrinag de
amor que nos hermana.

Porque a2 su lado yo crucé las sierras, la
acuarela del valle y la montaia. Vi crecer
el laurel sobre su frente, y el dolor de las
masas en su alma.

Por eso, los obreros olvidados le entregaron
su fe como una espada y, luciendo su escu-
do de ideales, por un mundo mejor dio la
batalla.

Después, el triunfc lo estrechd con sus alas
y florecié en el pueblo la sonrisa. Junto a la
ensefia de la Patria amada, tremolaron ban-
deras socialisfas.

Mas, cuando schre el pecho de Afacams
vibraba aun el eco de victoria, las obscuras
campanas de la angustia anunciaban la tra-
gica jornada.

Y cayd junto al rio copiapino —testigo
eterno de las causas grandes— al frente, la
montafia de granito, gue escuchd su doctrina
de gigante.

Después, la sombra muda y dolorosa que,
ante el misterio va tifiiendo el alma. Por la
llanura roja del recuerdo, florece la “afia-
fiuca” de las pampas.

A Héctor Montero Soto, camarada, martir
v hermano, simbolo del pueblo, sobre el mon-
te mas alto del espiritu, un monumento le
alzara Atacama.

Porque su nombre de leal soldado, en el
cuadro de honor de mi Partido, se escribid
junto a Matte y a Bastias con la tinta ro-
jiza del martirio.

Que este humilde homenaje de recuerdo
llegue también a aquéllos que cayeron junto
con €l en esa tarde tragica. Que el ideal de
nuestro compafiero ha de brillar un dia sobre
el mundo, cuando muera el dragén del
egoismo, y el sol de la justicia verdadera
alumbre a una nueva humanidad.

4. —REFORMA DE LA LEGISLACION TRIL
BUTARIA.— ACUERDOS DE LOS CO-
MITES.

E] sefior CASTRO ((Presidente).— S= va a
dar lectura a diversos acuerdos adoptados
por los Comités.

El sefior GOYCOOLEA (Secretario).— Reu-
nidos los Comités en sesién de fecha de hoy,

bajo la presidencia del sefior Castro y con
asistencia de los scfiores Correa Letelier y
Montané, Vicepresidentes, del sefior Prat, Mi-
nistro de Haclenda, y de los sefiores Zuifliga,
Bustamante y Weber, Comité Agrario Labo-
rista; Del Rio, don Humberto, Comité Libe-
ral; Magalhaes, Comité Radical; Ibafiez, Co-
mité Acciéon Renovadora; Valdés Larrain y
Correa Larrain, Comité Conservador Tradi-
cionalista; Palma Gallardo, Comité Democra-
tico del Pueblo; Mallet, Comité Socialista;
Aqueveque, Comité Socialista Popular; Car.
mcna y Araneda, Comité Unido; Echavarri y
Errdzuriz Eyzaguirre, Comité Independiente,
¥ de numercsos sefiorss Diputados, por una-
nimidad, adgptarcn los siguientes acuerdos:

Primoero, suprimir el tiempo destinado a 1a
Hora de Incidentes de la sesion ordinaria de
ney,

Segundo, suprimir el tiempo destinado a la
Tabla de Facil Despachs y la Hora de Inei-
dentes cde la sesién ordinaria de mafiana;

Tercero, prorrogar la sesién ordinaria de
hoy hasta las 21 horas y la de mafiana miér-
coles hasta el despacho total del proyecto, en
€] entendido que el sefior Presidente citara a
sesiones especiales en casc que el tiempo mo
haya sidy suficiente,

Cuarto, cenceder, durante la discusién par-
ticular del proyecto, cinco minutos por ar.
ticulo a los sefiores Diputados que lo apoyen
e igual tiempo a los sefiores Diputadog que
lo impugnen, c>n excapcidn de los articulos
1.0 y 26.0, cuya discusion se efectuara por
nidmeros. Igual plazo se concedera para la
discusién de las indicaciones renovadas.

Quinto, dar tres minutos para la discu-
sion d= los nameros del articulo 1.0;

Sexto, dar diez minutos a los sefizres Dipu-
tados que log impugnen e igual tiempo a los
sefiores Diputados que los apoyen, para la dis-
cusién de los articules 7.0, 8.0 y 9.0;

Séntimo, dar cinco minut-s de tiempo en
tadas les articulos y en todos los nimeros da
los articulos al sefior Diputado Informante,
siempre que lo solicite; ’

Octave, dar un plazy hasta las 21 horss
de hoy para wnresentar indicaciones renova.
aas;

Noveno, considerar admitida a discusion la
indicacion nresentada nor los Comités v re.
lacionadsa con la Universidad Técnica del Es-
tado, vy

Décimo, establecer qus los turnos de la Ho-
ta de Tncidentes de las sesiones de hoy y de
mafiana se usaran después del despacho del
proyecto, en la sesién de mafiana.

El s:ficr CORREA LARRAIN.— Sefior Pre.
sidente, los acuerdeos d= los Comités fueron
mara destinar cinco minutos para impugnar
y otres cinco minutos para apoyar Il-s ar-
ticules. ..
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El sefior CASTRO (Presidente) .— El acuer-
do es bien claro: conceder cinco minutos pa-
ra impugnar y otros cinco minutos para apo-
yar los articul:s, a excepcidon de dos o tres
artjculos, para cada uno de los cuales se des.
tinarén diez minutos.

El seficr CORREA LETELIER.— El acuer-
du es para, primero, apoyar €l articulo y,
desoués, para impugnarlo.

El sefior AQUEVEQUE.— Hay un error en
¢! nimero 5, sefior Presidente.

Bl seior CORMEA LETELIER.— Hay que
hacer una rectificacion, sefior Presidente.

El seii-r CASTRO (Presidente).— Solicito
el arentimiento uninime de la Sala para
conceder la palabra al Honorable sefior Co-
rr2a Letelier.

Acordado.

Tiene la palabra Su Sefioria.

¥l sefior CORREA LETELIER.— Son dos
pequeiias observaciones, sefior Presidente:
una es una rectiticacidén y, la otra, una acla-
racion.

La rectificaclén es que quedé acordado, tal
c:mo dijo el Honorable sefior Correa Larrain,
cue los tiempos son para apoyar o impugnar
los articulos, no por un sefior Diputado, si-
no por caalnuier ntmero, cuatro o cinco, a
condietén de gue mo se excedan de los cinco
minutos en el uso de la palabra.

Es distinto de 1o que se ha indicado; de
manera que ésta es una rectificacion.

En seguida, se entenderda que primero se
apoyara una disvosicién y, en seguida, se fin-
pughara, porgue eéste es el orden normal. Es
conveniente hacer la aclaracién, porqgus otras
veces se ha suscitado cuestiones en torng a
esta materia.

El sefior AQUEVEQUE.— (M, permite, se-
fior Presidente?

El gefior CASTRO (Presidente).— Tiene la
palabra Su Sefioria.

El sefior AQUEVEQUE — En ! acuerdo
numero 5, sefior Presidente, los fres minutos
se conceden para la discusién solamente de
los ntimeros del articulo 1.¢c que no fueron
modificados. i

El s2itcr CASTRO (Presidente).— Si le pa
rece a la Honorable Cimara, se aprobarin
los acuerdus de los Comites.

Aprobados,

5.—POLITICA INVERSIONISTA DE LA COR.
TroRACYON DE FOMENTO DE LA PRO-
DUCCION.—PARTICIPACION EN LA FA.
BRICA DE AVIONES “FANAEREO”.

El sefior CASTRO (Presidente).— EI Ho-
nerable sefi-r Puentes, don Juan Eduardo, ha
solicitado diez minutos para hacer una pe-
ticién.

Si le parece a la Honorable Camara, se I8
concedera este tiempo.

Acordado.

Tiene la palabra el Honorable sefior Puen-
tes.

El sefior PUENTES (don Juan Eduardo).—~
Sefior Presidente, la prensa dio a conceer -un
acuerdo del Consejo de la Corporaciéon de Fo-
mento de 1a Produccién para invertir la su.
ma de treinta y cuatro millones d2 pesos en
{a instalacion de una fabrica de aviones.

La prensa ¥ el Consejo de la Sociedad de
Foment: Fabril dieron a conacer y critica.
ron dos proyectes de ley enviados por el Eje-
cutivo a esta Honorable Camara en favor dé
la Corporacién de Fomento de la Produccién.
Per uno de ellcs se aumentan las tarifas
eléctricas para financiar las plantas gene-
radoras y distribuidoras de energia y, por
el otro, se gravan en un cinco por ciento %o.
das las autorizaciones para internar que otor-
gue el Condecor.

Todos los afios, Honorable Camara, el Eje-
cutivo somete a la consideracién del Parla-
mento un proyecto de ley por el cual solicita
recursos extraordinarios para la CORFO. El
Gitimo fue enviado €l afio pasado y por &l
se solicitaban mil millones de pescs para la
referida institucién.

Por otra parte, sefior Presidente, todos los
préstamos que contrata la Corporacién de
Fomento de la Produccién se acuerdan por
el Consejo y se oftcrgan mediante un decre.
te autorizado por el Ministro de Hacienda y
por el Presidente de la Repablica. Asi lo dis-
pone la ley N.o 9,298.

Todos los afios se ha venido haciendo pre-
sente la errada politica de la C:rporacicn,
que hace inversiones en numerosas sociedadey
de indole particular. Actualmente tiene par.
ticipacion en sociedades hoteleras, en empre-
sas maritimas, en empresas de radio y ahora
pretende tener participacion en una socie-
tdad para fabricar aviones. Se hace esto, se.
fior Presidente, en circunstancias de aue hay
muchas agricultores gue no han podido con-
seguir un crédity de la Corporacion para
traer uha magquina cosechadora. Abrigo 1la
esperanza de que, en el futuro, estos agricul-
tores podran cosechar con aviones de propul.
sién a chorro fabricados en el pais...

El afan de economias propuesto por el ace
tual G-bierno no ha encontrado eco alguno
en la Corporacion de Fomento de la Produc-
cién. Esta descabellada inversion de treinta
y cuatro millones ha sido acordada por su
Consejo a pesar de lo manifestado en la Co.
misién de Goblerno Interior de esta H:nora-
ble Camara cuando se discutié un proyecta
de ley, mediantz el cual se otorgaba a una
empresa creada por un decreto con fuerza
de ley, llamada “Fanaéreo”, una autoriza-
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ciénr para que la Municipalidad de Rancagua
contratara un empréstito con la Corporacién
de Fomento de la Produccién por cuarenfa
y cinco millones de pesos, destinado a insta.
lar en Rancagua una fabrica de aviones...

El sefior VALDES LARRAIN.— jUn dis-
rarate!

El sefior PUENTES (don Juan Eduardo) .-«
Ese proyecto fue discutido en la Comision de
Goblerno Interior, cuyos miembros eiabsra-
ron un cuestionario que fue enviado a la
Corporacion de Fomento de la Produccidn,
al Ministerio de Defensa Nacional y a la di.
rectiva de esa empress llamada “Fanaéreo”.
Esta empresa, como he dicho, fue creada por
un decreto con fuerza de ley y no tiene ca-
pital provic, de manera que hasta la fecha
1o dispone de recursos; existe sclamente en
el papel, lo gue no obsta para gue haya ¢n
e'la un general que la dirige y dos ingenieros
aeronauticos que, segun confesion aue rola
en los antecedentes existentes en la Com-
sion, ganan sueldos d=z veinticinco mil y ds
veintidés mil pesos mensuales, respectiva.
mente.

En ese cuestionario que envid la Comisién

se sefialaban los sigulentes puntos:
a) Estudios técniccs gue se han hecho, co-

‘pia de ellos y de 1zs informes que existamn;

b) lngenleros gue hicieron estos estudios ¢
antecedentes acerca de su capacidadq;

¢) Costo de instalacion de la fabrica, indi-
candose separadamente la superficie total del
terrenc y la que se ocupard en la edificacion;

d) Naumero de obreros gite ocupara la fa.
brica en su primer afio de funcionamients
y en cada uns de ios cuatro afios sigulentes;

e) Maguinarias que se necesitan para que
la fabrica comience a funcionar, coste de
ellas;

f) Gastos que demandara la fabrica en su
primer afio de funcionamiento;

g) Tivog de aviones clviles y militares que
se fabricaran;

h) Costo de fabricacién de cada uno de
estos tipos; costo de cada uno de ellcs en
Estados Unidos;

1) Nimero de Ingenleros aeroniuticos, ¢s-
pecializados en la construccién de aviones,
que Se mecesitardn en el primer afo de fun-
cionamiento de la fabrica;

J) Cost> de fabricacién de cada prototipo
de avidn que se construiri;

k) Materlas primas que se emplearin en la
fabricacion de los aviones, indicandose las
que se encuentren en el pais vy las que de.
ban importarse, y

1) Antecedentes sobre la actuacidén téenica
del ingeniero sefior Davis y las razones por
las cuales este ingenlero deid de prestar ser-
vicios en la Fuerza Aérea de Chile”.

Bste es el cuestionario que la Comisién de
Gohierno Intericr mandé a la Corporacién dg
Femento de la Produccion para que infor-
mara, pero csta institucion hasta la fechs
no contesta. Sin embargo, pasande por en-
cima, de la voluntad de una Comisién de la
Zicnorable Camara, el Consejo de la Cor-
voracion acordod la descabellada inversion dae
treinta y evatro millones de pesos en esa so-
ciedad para fabricar aviones,

Estoc es un derroche, Honorable Camara
esto constituye un continuudo afian de deli-
cio de grandeza, que las autoridades de 1a
Corperacién de Fomento de la Produccidn
han demostrado tener desde algunos afiog a
esta fecha.

He sostenido que la Corporacién de Fo-
mento de la Produccidn es una entidad crea-
da para fines especificos, destinada exclusi-
vamente a inverfir sus capitales en aquellas
aclividades que no pueden ser desarrolladas
2 traveés de la iniciativa particular, pero no
para emprender empresas descabelladas, co-
mo una fabrica de aviones, la fabncacxon de
peliculas cinemategraficas y tantas otras in
dustrias en las cuales ha venido perdiends
direr> desde hace bastante tiempo.

Por eso, para poner término a esas inver-
siones, pido a la Honorable Camara que
acuerds enviar un oficio a Su Excelencig «]
Presidente de la Repiblica, con el gbjeto de
aue recabe del Consejo de la Corporacion de
Foments de la Produccién la suspensién del
acuerdo mediante el cual se destinaran trein-
ta y cuatro millones de pesos g la instala
ciébn de una fabrica de aviones.

El sefior CASTRO (Presidente).— Solicito
el asentimiento unanime de la Sala para en-
viar en ncmbre de la Honorable Corporacion
el oficio a que se he referido el Honorable se-
fior Puentes.

Varios sefiores DIPUTADOS.— No hay
acuerdo.

El sefior CASTRO (Presidente).— No hay
acuerdo.

El sefior PUENTES (don Juan Eduardo)
— En nombre del Comité Liberal, sefior Pre-
sidente.

E] seficr VALDES LARRAIN.— Y en n-m-
bre del Comité Conservador Tradicionalista.

El sefior CASTRO (Presidente).— Se en.
viara el oficio en nombre del Comité Liberal
y del Comité Conservador Tradicionalista .

El sefior MIRANDA (don Hugo). — Y del
Comité Radical.

E] seficr ARANEDA.— Y en nombre del
Comité Democratico del Pueblo, sefior Presi-
dente.

El sefior ERRAZURIZ ((don -Carlos José).
— Y del Comité Independiente.

El sefior CASTRO (Presidente).— Permi
tanme, Honorables Diputados, Debo hacet
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una rectificacion, Me apunta el sefior Se.
cretario aue en ccnformidad al Reglamento,
en esta hora de la sesién, no se puede acor-
dar ¢l envio de oficics, salvo que sea pm
asentimiento undnime de la Honorable Ca-
mara.

‘En la Hora de Incidentes, si Sus Sefiorias
lo piden oportunamente, se pzdra acordar el
envio de un oficio en mombre de los Comi.
tés.

Ruego a los Honorables Diputados que me
perdonen.

6 —MODIFICACION DE LA LEY N.o 1047}
SOBRE JUBILACION DE EMPLEADOS
PARTICULARES.

Tl sefior CASTRO (Presidente). — En la
Tubla de Facil Despacho ecrresponde ocu-
parse del proyecto del Senado que agrega un
inciso al articulo 1.0 de la ley N.o 10,475,
sobre jubilacién de empleados particulares.

El proyecto estd impreso en el Boletin N.o
7,564

Diputado Informante es el Honcrable sefior
Sepulveda Garcés.

-F1 proyecto dice:

«Articulo unico.— Agrégase al articulo 1.6
de la ley N.o 10475, de 8 de septiembre de
1952, scbre Jubilacién de Empleados Particu.
lares, el sigulente inciso: “Quedan sometidos
a las disposiciones de esta ley los profesios
naleg a gue se refiere la ley N.o 8,377, de 3 de
noviembre de 1945”.

El sefiar CASTRO (Presidente).— En dis
cusién el proyecto.

Tl sefior SEPULVEDA GARCES.— Pido la
palabra, sefior Presidente.

! sefior CASTRO (Presidente).— Tiene la
palabra el sefior Diputado Informante,

El sefior SEPULVEDA GARCES.— Seiiol
Presidente, vuestra Comisién de Trabajo ¥
Legislacion Social me ha encomendado 1a
misidn de informar a la Honorable Camara
€]l nroyecto enviado por el Senado por el cual
se agrega al articulo 1.0 de la ley N.o 10,475,
de 8 de seotiembre de 1952, sobre jubilacion
de emvleados particulares, un incisa que dl-
ce ln sigulente:

“Quedan sometidos a las disposiciones de
esta 12y los profesionales s que se refiere la
Lev N.p 8377, de 3 de noviembre de 1945”.

La ley N.o 8,377 establecié gue seran con-
siderados como empleados particulares, para
los efectos de la previsidon, los profesionaies
que sirvan, de manera continua y a base de
sueldos fijos, a dos o mé&s empleadores, en
actividades para cuyo ejercicio se requiera un
titulo profesional otorgado o reconocido por
1a Universidad de Chile.

Sin embargo, pese a lo establecido, en for-
ma clarisima, en esta ley, han surgido algu-

.nas dificultades de interpretacién al tratar

de aplicar la ley N.o 10.475, sobre jubilacién de
los empleados particulares.

No estd claro, a juicio de algunos de los
funcionarios que tienen a su cargo la aplica-
cién de esta ley, si estos profesionales estan
o no incluidos en los beneficios de jubilacion
que ella contempla.

Esta duda proviene de io establecido en el
articulo 109 del Cédigo del Trabajo, segin €l
cual tendran la calidad de empleados parti-
culares solo los profesionales que sirvan a un
solo empleador.

En consecuencia, se hace indispensable
aclarar el alcance de la ley que concedi6 la
jubilacién a los empleados particulares y es-
tablecer si esos profesionales, que prestan sus
servicios en forma continua a dos o mas em-
pleadores, estan comprendidos en sus bene-
ficios.

A mi juicio, no puede haber ninguna duda
al respecto, dentro de las normas de interpre-
tacion de las leyes conocidas por la Honorable
Camara.

Sin embargo, las dudas han surgido y es
necesario aclararias. Por esto, el Honorable
Senador sefior Gustavo Rivera, autor de las

indicaciones gue establecieron la jubilacién

para los empleados particulares, se sintié en
la obligacién de presentar, en el Honorable
Senado, este proyecto, que tiende a aclarar el
alcance de la ley que €l mismo creo.

El Honorable Senado le prestd su aproba-
cién y también lo ha hecho asi la Honorable
Comisién de Trabajo y Legislacién Social de
esta Honorable Camara, Comision que me ha
encomendado informar a Sus Sefiorias.

Sefior Presidente, no diviso, ni lo divisé la
Comision al hacer el estudio de este proyecto,
ningin inconveniente para que estos profe-
sionales, que son considerados por la ley co-
mo empleados particulares, que prestan sus
servicios a dos o méas empleadores, en forma
continua, dedicandoles todo su tiempo, obten-
gan los beneficios contemplados en esta ley.

No hay tampoco inconvenientes, desde el
punto de vista financiero, para otorgar estos
beneficios, puesto que esos empleados tendran
que cumplir, como también sus empleadores,
con todas las imposiciones y cargas necesa-
rias para poder financiarlos.

Este es, sefior Presidente, el alcance de as-

te proyecto de ley, que nuestra Comisién ds
Trabajo y Legislacion Social aprobdé por. la
unanimidad de los Honorables Diputados asis-
tentes.
_ Quedo a disposicién de la Honorable Cima-
ra para evacuar cualquiera consulta que los
Honorables sefiores Diputados deseen for-
mular.

Nada més, sefior Presidente.

El sefior CASTRO (Presidente).— Ofrezco
la palabra. :

Ofrezco ia palabra.

Cerrado el debate.

En votacién general €l proyecto.
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Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobade.

Como no ha sido objeto de indicaciones,
gueda ftambién aprobado en particular.

Terminada la discusiéon del proyecto.

7.—~SUSPENSION DE LA SESION.— REU-
NION DE COMITES

El sefior CASTRO (Presidente).— La Mesa
ruega a los sefiores Diputados, Comités Par-
lamentarios, se sirvan pasar a la Sala de la
Presidencia.

Se suspende ia sesiéon por quince minutos.

—Se suspendié la sesion.

8. —REANUDACION Y NUEVA SUSPENSION
"DE LA SESION

El sefior MONTANE
Continua la sesién.

Solicito el asentimiento de la Sala para sus
pender la sesién hasta el término de la reu-
nién de los Comités Parlamentarios.

Acordado.

Se suspende la sesion.

—Se suspendié la sesion.

9.-—~MEJORAMIENTO ECONOMICO DE LAS
FUERZAS ARMADAS Y DE CARABINE-
ROS.— ACUERDOS DE LOS COMITES

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi:
dente) .— Continta la sesion.

Se va dar iectura a los acuerdos de los Co-
mités.

Bl sefior GOYCOOLEA (Secretario).— Reu-
nidos los Comités Parlamentarios, en sesién
de fecha de hoy, bajo la presidencia del se-
fior Castro, y con asistencia de los sefiores
Zuiiga y Bustamante, por el Comité Agrario
Laborista; Del Rio, don Humberto, por el Co-
mité Liberal; Magalhaes, por el Comité Ra-
dicat; Valdés Larrain y Correa Larrain, por
el Comité Conservador Tradicionalista; Paj-
ma Gallardo, por el Comité Democratico del
Pueblo; Mallet, por el Comité Socialista; Ale-
gre y Aqueveque, por el Comité Socialista Po-
pular; Carmona y Araneda, por el Comité
Unido, y Errazuriz Eyzaguirre, por ei Comité
Independiente, por unanimidad, adoptaron
los siguientes acuerdos:

Primero, facultar al sefior Presidente de la
Honorable Camara para que haga una decla~
racion publica, puntualizando los hechos, en
contestaciéon a las noias N.os 1,855 y 1,895,
enviadas por el Ejecutivo con referencia al
proyecto sobre reajuste de sueldos de las Fuer-
zas Armadas y de Carabineros.

Segundo, publicar esta declaracién en to-
dos ios diarios de ciudades cabeceras de pro-
vincias.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Si le parece a la Honorable Cima-
ra, se aprobaran los acuerdos de los Comités.

Acordado. :

(Vicepresidente) .~

—FEl texto de la declaracion es el siguiente:

“En relacién con un oficio enviado a la Ho-
norable Camara de Diputados, solicitando la
“suma urgencia” para el proyecto de encasi-
llamiento de las Fuerzas Armadas y Carabi-
neros, el que ha sido profusamente publicado
antes de que la Sala tomara conocimiento.de
él, vy en el que se pretende presentar a los
miembros de esta rama del Parlamento Na-
cional como retardando exageradamente el
citado proyecto, he creido conveniente entre-
gar a la opinién publica una completa infor-
macion respecto a la tramitacién que ha se-
guido el Mensaje del Ejecutivo sobre esta ma-
veria desde que lleg6 oficialmente a nuestro
conocimiento.

Con fecha 5 de enero de 1954 el proyecto
fue tramitado por la Honorable Cimara a
las Comisiones Unidas de Gobierno Interior y
de Defensa Nacional, y a la de Hacienda pa-
ra para los efectos de lo dispuesto en los ar-
ticulos 81 y 62 del Reglamento.

Las Comisiones Unidas iniciaron su iabor
el 13 de enero. Con fecha 19 de enero el Eje-
cutivo hizo presente la urgencia para el des-
pacho del proyecto, la cual la Honorable Ca-
mara la califico de “simple”. Fue retirada es-
ta urgencia con fecha 27 de enero con moti-
vo del receso acordado por Ia Honorable Ca-
mara de sus labores por todo ei mes de febre-
ro. Sé6lo con fecha 9 de junio se ha hecho
presente nuevamente la “urgencia”, que tam-
bién la Honorable Cémara ha calificado de
“simple”.

En la primera sesion de las Comisiones Uni-
das, celebrada el 13 de enero, se acordé hacer
una consulta a la Honorable Camara con el
objeto de que, previo informe de la Comision
de Constitucion, Legisiacion y Justicia, se re-
solviera la situacidn constitucional y regla-
mentaria del proyecto con motivo de que 6l
carecia de financiamiento. Como consecuen-
cia, se suspendid su estudio en estas Comisio-
nes Unidas.

La Comisién de Constitucién, Legislacién y
Justicia evacué un informe €l 2 de marzo, que
la Honorable Camara discutié y aprobd con
fecha 10, sesién 66.a del mismo mes.

Este acuerdo fue comunicado a Su Excelen-
cia el Presidente de la Republica por oficio
N.o 1,925, de 11 de marzo, en el gque se hacia
presente “ia conveniencia de que Vuestra Ex-
celencia, si lo tiene a bien, proponga la fuen-
te de recursos necesarios para atender a dicho
gasto, que fue anunciada en el Mensaje res-
pective”. Dicho oficio no ha tenido respuesta.

Por Jo tanto, sélo a partir del 16 de marzo
empezé practicamente la discusion general
del proyecto en estas Comisiones Unidas,
aprobandose en general el 18 de ese mes.

Al cabo de 15 sesiones, celebradas con fe-
chas 13, 16, 18, 23 y 25 de marzo; 1.9, 5, 12, 22
Yy 29 de abril; 6, 13 y 20 de mayo y 3 y 10 de
junio, estas Comisiones dieron término a su
labor. Aparte de estas reuniones oficiales se
celebro el 17 de marzo una sesién en Comité
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de 9.30 a 11.15 horas. No se pudo realizar
un mayor nimero de sesiones porgue las res-
pectivas Comisiones, separadamente debian
atender el despacho de numerosos otros pro-
yectos a los cuales el Ejecutivo les habia he-
cho presente la urgencia, lo que motivd, a su
vez, la celebracién de sesiones especiales en
la Saia, que impiden el funcionamiento si-
multaneo de las Comisiones.

Las sesiones, término medio, han tenido
una duracion de ires horas y, en consecuen-
cia, puede estimarse que en total hubo 50 ho-
ras de trabajo oficial.

Por las numerosas indicaciones presenta-
das por los sefiores Diputados y por el propio
Ejecutivo, se remitieron varios oficios y se re-
cibieron de parte del Ejecutivo los que se in-
dican 2 continuacion con sus nameros y fe-
chas:

N.o 584, de 25 de marzo; N.os 660, 666, 1,045,
del 30 de marzo; N.o 773, de 2 de abril; N.os
709 y 710, de 5 de abril; N.o 405, de 7 de abril;
N.o 1,218, de 13 de abril; N.o 1,281 de 20 de
- abril; N.o 870, de 28 de abrii; N.os 1,378 ¥
1,761, de 29 de abril; N.os 915 y 501, de 4 de
mayo; N.o 522, de 5 de mayo; N.o 1488, de
11 de mayo; N.os 979, 980 y 1,545, de 12 de
mayo; N.os 1,154, 773 bis y 575, de 13 de ma-
yo; N.os 608 y 1,058, de 20 de mayo; N.o 1,181
bis, de 4 de junio; N.o 514, de 7 de junio, ¥
N.o 773, de 8 de junio en curso.

En total, 28 oficios del Ejecutivo, con indi-
caciones al proyecto, muchos de los cuales
significaron reapertura del debate para con-
siderarlos, en atencién a que se referian a
materias ya aprobadas por las Comigiones
Unidas.

Por otra parte, debe tenerse presente gque
los beneficios econémicos que consulta el pro-
yecto empezaran a regir desde €l 1.0 de mar-
zo del afio en curso y, en definitiva, la acucio-
sidad en ei estudio a que ha sido sometido
no significard perjuicios para el sector que é1
favorece.

El trabajo ha sido intenso y minucioso ¥y
asi fue reconocido por los sefiores Subsecreta-
rios y Asesores Técnicos de las Fuerzas Arma-
das y de Carabineros, en el seno de las Comi-
siones Unidas en la tuliima sesién por ellas
celebrada, al agradecer su despacho. Expre-
siones en tal sentido emitieron el ex Subse-
cretario de Guerra y actual Ministro de Obras
Pubiicas, sefior Benjamin Videla y el Subdi-
rector de Carabineros, General Voltaire Vi-
llanueva. Elaborado el informe respectivo, €l
proyecto se encuentra en la Comisién de Ha-
cienda.

Como se ve, la Cimara de Diputados ha
puesto todos los recursos reglamentarios y
constitucionales al servicio de la idea de le-
gislar en beneficio de estos abnegados servi-
dores dei Estado, conducta que vuelve a ser
reconocida irredargiiiblemente por el Ejecu-
tivo cuando reitera la urgencia sélo en el mo-
mento en gue el proyecto pasa al conocimien-
to de la Honorable Comision de Hacienda.

Tanto los conceptos vertidos en el oficio N.o
1,865, de fecha 11 del actual, como la publicl-
dad desusada dada al oficio por el que se re-
tira el anterior, en el que se olvidan lamenta-
blemente algunos acuerdos adoptados vordial-
mente entre el sefior Ministro del Interior y
el Presidente y el Primer Vicepresidente de la
Camara de Diputados, no han hecho perder
1a, serenidad ni la decision de los miembros
de esta Corporacién, de atender, a ia breve-
dad posible, las necesidades premiosag de un
sector tan importante de nuestra nacionall-
dad, como son las Fuerzas Armadas y Cara-
bineros.

El Ejecutivo y el pais pueden estar seguros
gue jamas ia Camara de Diputados serd in-
conveniente para que se atiendan, oportuna-
mente, todas las exigencias de nuestro nor-
mal desenvolvimiento administrativo, y para
gue los diversos sectores de la colectividad
encuentren una acertada solucidén a sus pro-
blemas econémicos.

Santiago, a 15 de junio de 1954.— (Fdo.):
Baltazar Castro Palma, Presidente de la Ca-
mara de Diputades”.

10.—REFORMA DE LA LEGISLACION TRl
BUTARIA,— SEGUNDO INFORME

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresl
dente).— En discusién particular el proyec-
to sobre reforma tributaria.

~—El texto del proyecto aparece entre los
documentos de la Cuenta de la sesion 5.a, ce-
lebrada el martes 8 del presente. .

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Reglamentariamente, quedan apro-
hados los articulos 13 (ex 8), 15 (ex 9), 19 (ex
13), 27 (ex 19), 30 (ex 20) y 45 (ex 26).

En conformidad a los acuerdos de los Co-
mités, corresponde discutir en particular el
numero 1 del articulo 1.0 del proyecto.

—Puestos en discusién y votacion, sucesiva-
mente, los nimeros 1 y 2 del articulo prime-
ro, fueron aprobados por asentimiento una-

- nime.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— En discusion el nfimero tres del
articulo primero.

Ofrezco la palabra a un seflor Diputado
que apoye el nimero.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un seflor Diputado
yue lo impugne.

El sefior MALLET.— Pido la palabra, se-
fior Presidente.

E] sefior CORREA LETELIER (Vicepresi
dente).— Tiene la palabra Su Seforia.

El sefior MALLET.— Sefior Presidente, de-
seo impugnar el nimero tres del articulo pri-
mero del proyecto de ley en discusién, que
substituye el articulo séptimo de la Ley de
Impuestos a la Renta por uno nuevo.

Esta disposicién establece una presuncion
de derecho con respecto a la renta imponl-
ble de la propiedad raiz. Oportunamente,
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presentamos una indicacion para que esta
Presuncion fuera legal y no de derecho, con
el fin de hacer posible que Impuestos Inter-
108 acreditara, cuando ello correspondiera,
que el contribuyente habia obtenido una ren-
ta superior a la declarada. Desgraciadamen-
te, esta indicacion fue rechazada.
Asimismo, nos parecio conveniente substi-
tulr las disposiciones imperativas que exis~
ten al respecto, con el objeto de que, frente
al problema de la rentabilidad del sector
agricola, no existiera esta presuncion, sino
que éste tributara sobre la renta efectiva ob-
tenida, determinada a través de la contabi-
lidad agricola, dnico medio que permite, en
realidad, establecer las rentas que, efectiva-
mente, obtiene ese sector de la produccion,
como, asimismo, el porcentaje con que deben
contribuir a los gastos de la Nacion.

Estas indicaciones estaban destinadas a
conseguir, indudablemiente, una justa y pro-
porcional reparticién de las cargas tributarias
y a establecer un concepto serio sobre esta
distribueion. No se quiere gue exista un sec-
tor de la produccién que, por diversas causas,
o haga sus declaraciones en la forma debi-
da, sector que no estd, por lo tanto, afecto a

~impuestos en razén de las rentas reales que

percibe, sino que, por el contrario, mediante
esta presuncion de derecho que ahora se es-
tablece, tributa una cantidad absolutamente
inferior.

Sefior Presidente, esta indicacion fue lar-
gamente debatida, en su oportunidad. Se hi-
cieron diversas consideraclones para oponer-
se g ella, estiniandose que era un gravamen
Injustificado el exigir a los sectores agricolas
gue llevaran una contabilidad que establecie-
ra, en forma real y efectiva, el monto de sus
Ingresos. Nosotros creemos, sefior Presiden-
te, que, dentro de un régimen tributario jus-
to, dentro de un régimen tributario en el que
cada contribuyente Ilegue, efectiva y real-
mente a cotizar para el Estado un monto de
recursos proporcional a las entradas que per-
clbe, no debe existir este tipo de presuncio-
nes de derecho, sino que las cotizaciones o
tributos deben corresponder a la renta efec-
tiva.

Desgraciadamente, sefior Presidente, no
obstante los esfuerzos que, en su oportuni-
dad, desplegamos en el seno de la Comision,
esta indicacién fue rechazada. Posteriormen-
te, hemos hecho una nueva tentativa con el
objeto de renovar esta indicacién y no he-
mos tenido, lamento tener que decirlo, el
€xito que esperabamos, pues no hemos podi-
do reunir el niimero de cuarenta firmas ne-
cesarias, para que sea posible establecer, en
Chile, 1a contahilidad agricola, obligando asi
a ese sector de la produccion nacional a que
pague sus impuestos-en los términos en que
debe hacerlo.

Nada maés, seflor Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .~ Cerrado el debate. :

En votacién <l numero tres del articulo pri-
mero.

—Practicada Ia votacién en forma econé-
mica, dio el signiente resultado: por la afir-
mativa, 40 votos: por Ia negativa, 12 votos.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Aprobado el numero tres.

En discusién el ntmero cuatro.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado
que apoye el niimero cuatro.

El sefior ALDUNATE (don Pablo).— Pido
la palabra, sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi~
dente).— Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ALDUNATE (don Pablo).-— He so-
licitado la palabra, sefior Presidente, sola-
mente para hacer ver que hay un error en
el impreso: en la parte que dice “letra c)”.
debe decir “letra e)”.

El seflor CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Se hara la correcciéon, sefior Dipu-
tado.

—Puesto en discusion y votacién el numero
cuatro del articulo primero, fue aprobado
por unanimidad.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— En discusion el nimero quinto del
articulo primero.

Ofrezeo la palabra por tres minutos a un
sefior Diputado que apoye esta modificacion,

El sefior ALDUNATE (don Pablo). — Pido
ia palabra, sefior Presidente.

E]l sehior CORREA LETELIER (Vicepresi~
dente) .— Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ALDUNATE (don Pablo).— Sefior
Presidente, el iciso que, por este numero, se
trata de elimirar es aguél que establecié Ia
obligacién de incorporar a la agricultura en
la Tercera Categoria del Impuesto a la Renta.

Més adelante se contemplan las reformas
suficientes para substituir este impuesto por
el impuesto adicional territorial. En conse-
cuencla, hablendo prosperado esta idea, pro-
cede la derogacion de los incisos consultados
en la disposicién que se discute en este mo-
mento.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Ofrezco la palabra a un sefior Dipu-
tado que impugne el ntimero.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

¥n votacién.

Si le parece a la Sala, se aprobard el nfi-
mero cinco del articulo primero.

Acordado.

—Puestcs en discusion y votaciéon sucesiva-
mente los nimeros seis y siete del articulo
primero del proyecto, fueron aprobados por
asentimiento uvnanime.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— En discusiéon el numero ocho del
articulo primero.

Ofrezco la palabra, por tres minutos, a un
sefior Diputado gue lo apoye.

Ofrezco la palabra.
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Ofrezco la paizbra a un sefior Diputado que
impugne el nimero ocho.

El sefior ENRIQUEZ.— ¢Me permite. se-
flor Presidente?

El seflor CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .-— Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ENRIQUEZ.— Sefior’ Presidents,
he solicitado 1a palabra no con el objeto de
impugnar este nimero, sino para hacer no-
far una omision, porque la disposicién es
justa, pero se refiere, (inicamente, a los ca-
gos de robo 9 hurto, en circunstancias que
deberia considerarse, también, la estafa.

Por este motivo, ruego a Su Sefioria se sir-
va solicitar el asentimiento unianime de Ia
Sala para incluir, también, la estafa junio
con el robo y el hurto.

Bl sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Si le parece a la Sala, se admitira
a discusion y votacion la indicacion del Hono-
rable sefior Enriguez.

Acordado.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el dehate.

En votacion.

Si le parece a la Sala, se aprobari el nu-
mero ocho, con la indicacidon del Honarable
gsefior Enriguez.

Acordado.

En discusion el N.o 9 del articulo primero,

Ofrezco la palabra, por tres minutos, a un
sefior Diputado que apoye el numero nueve.

El sefior MALLET.— Pido la palabra, sefior
Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .-— Tiene la palabra Su Sehoria.

El sefior MALLET.— Sefior Presidente, de-
seo apoyar el inciso segundo de este nimero.

Por este inciso se establece que el fondo
de amortizacidn que se autoriza constituir es
un fondo de revalorizacién. No se considera,
en ningin caso, como capital ni como gasto
que rebaje la utilidad liquida del respsctivo
negocio o empresa, para los efectos de las
participaciones y gratificaciones de los em-
pleados y obreros.

Deseo explicar a la Honorable Camara el
alcance de esta disposicién.

Por el articulo en discusiéon se trata, sefor
Presidente, de permitir a las empresas for-
mar fondos de amortizacién, para renovar
sus magquinarias.

Normalmente, los fondos de amortizacién
son considerados gastos que rebajan la utili-
dad de un ejercicio; o sea, al calcular su uti-
lidad liquida, una empresa tiene derecho a

' descontar el monto de los fondos de amor-

tizacion acumulados para reemplazar o para
considerar el desgaste de sus maquinarias y
demés elementos de trabajo.

Por el inciso primero de la presente dispo-
sicion, se permite formar un fondo extraor-
dinario con este objeto. ¥, naturalmente, si
se permitiera que este fondo extraordinaric
siguiera la regla general, o sea, que fuera
considerado como gasto, esto significaria, en

definitiva, permitir una menor utilidad liqui-
da. Al permitirse una menor utilidad liquida,
ya que se habria censiderado este fondo, sig-
nificaria limitar o disminuir la participaciéon
que los empleados tienen en las utilidades de
las empresas, y disminuir, asimismo, la par-
ticipacién que los sindicatos industriales tie-
nen, también, de las utilidades de las mis-
mas.

De manera ¢ue hemos presentado en la
Comisién, y la Comisién la ha aceptado, una
indicacion que impide, expresamente, que es-
ta amortizacion extraordinaria sea conside-
rada como gasto o como capital, que rebaje
las utilidades para los efectos de las partici~
paciones y gratificaciones de los empleados ¥
obreros.

De otro lado. estos fondos van siendo capi-
talizados, y si se¢ consideran éstos como capi-
tales, podria llegar a ocurrir que, no obstan-
te ser cuantiosas las utilidades que percibe
una empresa, como consecuencia de conside-
rarse estos fondos, ya acumulados, como par-
te del capital, los empleados y obreros po-
drian verse privados de tener sus respectivas
gratificaciones v participaciones, pues la uti-
lidad liquida resultante puede llegar a ser in-
ferior al diez por ciento. Y esto, repito, por
considerarse como capital no solo el capital
mismo, sino también la suma de estos fon-
dos acumulados.

Sefior Presidente, hemos creido que, con la
irdicacién presentada, aprobada por la Comi-
sidn y que conoce en este momento la Hono-
rable Camara, evitamoes estos males a los em-
pleados y obreros; pero deseamos hacer pre-
sente, al mismo tiempo que, no obstante es-
tar apoyando, en este instante, el inciso se-
gundo del namero en discusién, ello no im-
porta, en manera alguna, que demos nuestra
aprobacién a su Inclso primero, que establece
este tipo de fonrdos.

Por ello me permito solicitar del sefior Pre-
sidente —aungue no sé si debo hacerlo por
escrito— la divisién de la votacidn.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente). — Ofrezco la palabra por tres minu-
tos a-un sefior Diputado que impugne el in-
ciso 1.0 del nimero 9 del articulo 1.0.

El sefior ALDUNATE (don Pablo).—
la palabra, sefior Presidente.

E]l sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Tiene la palabra Su Sefioria.

E] sefior ALDUNATE (don Pablo). — Se-
fior Presidente, las veniajas del inciso 1.0
del numero 9 del articulo en discusion son
evidentes. La Honorable Camara conoce el
ritmo actual del proceso inflacionista y sabe
que los valores efectivos de las maquinarias
y de los implementos de trabajo en las dis-
tintas nidustrias y activdades aparecen en
los libros por sumag que no corresponden en
absoluto a su valor real de reposicion. En
virtud de esto y por una' enorme mayoria,
la Comision de Hacienda acepté que las

Pido
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amortizaciones se hagan en funcién del va-
lor de reposicién y no del que figura en los
libros.

Sin embargo, todas las ventajas obtenidas
para el capital a través del inciso 1.0 guedan,
si no totalmente, por lo menos en gran parte,
frustradas por el inciso segundo del numero
9, a que ha hecho referencia el Honorable
Diputado. En efecto, como cualguier sefior
Diputado puede imponerse, el valor de repo-
sieién de las maquinarias ha subido de uno a
diez en las diferentes empresas desde hace
diez afios a esta parte. Resulta, entonces,
que si una empresa se acoge al beneficio que
por este proyectc se le otorga, estimandose
el valor de reposicidon como valor efectivo
de las maquinarias e implementos, aparecera
con un capital importante y con una utilidad
menor. Y, al revés, si se toma en cuenta el
valor que el capital tenia hace diez afios, la
utilidad se eleva a proporcioneg de importan-
cia y, en consecuencia, habrd que dar una
enorme participacion al personal; no ohstan-
te que el capital no haya obtenido_ en real-
dad, beneficio de ninguna especie o, a lo su-
mo, haya logrado una utilidad 1n51gn1f1cante
Por eso, votaremos en contra del inciso 2.0.

Adema',s, viene a ser manifiestamente ab-
surdo que existan dos balances o dos activos
respecto de los capitales de produccion: unoe
real y el ofro absolutamente nominal, de ca-
racter politico destinado a repartir utilidades
absolutamente imaginarias e inexistentes.

Nada més, sefior Presidente.

E] sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Ofrezeo la palabra a un sefior Di~
putado que impugne el inciso 1.0 del ntmero
9 del articuls 1.0.

E] sefior MALLET.— Pido la palabra, sefior
Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Tiene la palabra Su Seforia.

El sefior MALLET.-— Deseo impugnar el
ineciso 1.0.

Aumentar artificialmente el capital de las
empresas por medio de operaciones aritmé-
ticas es crear un factor inflacionista de pri-
mer orden. Por ejemplo, una empresa reeibid,
con sacrificio de toda la nacion, délares a 30
60 o 110 pesos y una maguinaria pudo 51gn1-
ficarle un costo real de 100 mil pesos. Ahora,
por este método barato de ir formando fon-
dos de revalorizacion, dicha maquinaria pue-
de llegar a ser apreciada en uno, dos o tres
millones de pesos. En adelante, los costos d=
produccion y las utildades de Ia empresa se-
ran calculados sobre la base de estos capi-
tales revalorizados y, consiguientemente, los
articulos manufacturados por esta empresa
sergn alzados. Como digo, crearemos un fac-
tor inflacionista en los precios.

Lo dicho es la razén por la cual hemos
rechazado este sistema. Y, como un mal me-
nor, para que esto no incida en todos los ele~
mentos de la economia nacional y del orden

social, obtuvimos, por parte de la Comisién,
la aprobacmn del inciso 2.0 de este numero,
inciso que restringe los efectos indicados si-
quiera excluyendo a un sector muy limitaao:
los obreros, en cuanto a su participacién en
las utildades, y los empleados  respecto a la
gratificacién.

E] sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Cerrado el debate.

En votacién los dos primeros inciscs de)
nimero 9 del articulo 1.0; eg decir, todo el
numero 9 del articulo 1.0, menos su incise
final.

—Practicada la votacion en forma econs-
mica, dio el signiente resultado: por la afir-
mahva 46 votos; por Ia negativa, 21 votos.

El sefor CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Aprobados los dog incisos.

En votacién el inciso final.

—Practicada la votacién en forma econd-
mica, dio el siguiente restltado: por la afir-
mativa, 42 votos; por la negativa, 31 votos.

El sefior CORREA LETTLIER (Vlcepre51-
dente).— Aprobado el inciso final del nu-
mero 9 del articulo l.o.

—Puestos en discusion y votacion sucesiva-
mente los nameros 10 y 11 del articulo 1.o.
fueron aprobades por asentimiento unanime.

El senor CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— En discusion el ntimero 12 dei ar~
ticulo 1.0,

El sefior MUSALEM. — Pido 1la palabra.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior MUSALEM.— Sefior Presidente,
en la Comisién de Hacienda presenté una in-
dicacion que, segin mi criterio, es de toda
justicia. Explicaré su fundamento: la letra
1) del articulo 12 de la actual Ley de Im-
puesto a la Renta, exime de tributacién a
aquella parte de lag utilidades o fondos de
las sociedades anénimas, que distribuyen por
medio de acciones liberadas. Mediante la en-
trega de acciones liberadas, esta parte de las
utilidades o fondos de reserva queda exenta
del impuesto de 2.a categoria y del global
complementario. Ademds, goza de una reduc-
cion en el pago del impuesto de 3.2 categoria,
reduccién que ha sido de un 18 por ciento
en las sociedades de personas y sélo de un
15 por ciento en las sociedades andnimas.

Es légico que las sociedades anénimas, que
resultan heneficiadas con la exencion del
impuesto de segunda categoria y del global
complementario en aquella parte que no dis-
tribuyen como dividendog sino como acciones
liberadas, paguen el impuesto de tercera cate-
goria, por lo menos. Téngase presente que
las sociedades de personas no gozan de nin-
gin beneficio y estdn afectas al impuesto
de tercera categoria y al global complemen-
tario.

Para que aquéllas paguen, por lo menos,
impuesto de 3.a categoria, hemos presentado
indicacion, estableciendo, en el articulo 25,
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gue si estas sociedadeg reparten utilidades o .
fondos de reserva en forma de acciones li-
beradas, pagaran, respecto a las provenientes
de la explotacién del negocio en ess ejercicio,
el 18 por ciento que corresponde al impuesto
de 3.a categoria, tal como las demas socieda-
des de personas.

He dicho, sefior Presidente.

—Puesto en discusién y votacion el nimero
12 del articulo 1.0, fue aprobado por asenti-
miento unanime,

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— En discusion el nlimero i3 del ar-
ticulo 1.0.

Ofrezco la palabra a un Honorable Dipu-
‘tado gue lo apoye.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un Honorable Dipu-
tado que impugne el numero 13.

Ofrezco la palabra.

E]l sefior LARRAIN.— Pido la palabra, se-
flor Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Tiene ‘la palabra Su-Sefioria.

El sefior "LARRAIN.— Sefior Presidente,
creo wque esta modificacién del articulo 28
de 12 Ley de Impuesto a la Renta sera abso-
lutamente inoperante e injusta.

El namero 13, en discusién, cambia el gua-
rismo 40 por ciento por el de 30 por ciento,
y este cambio debe interpretarse de acuerdo
con el nimero siguiente de este articulo, que
incide en el inciso segundo del mismo articu-
lo 28 citado.

En efecto, el numero 14 dice que, en nin-
gin caso, la deducciéon del sueldo patronal
podra, ser inferior a dos. sueldos vitales anua~
les por personas. Se ve que esta limitacion
estd dirigida a aquellos socios que perciben
rentas bajas. Y, por olro lado, se expresa
-que esta deducién del sueldo patronal tam-
poeo podra ser superior a 5 sueldos vitales
anuales por persona ni a 8 sueldos vitales
anuales en fotal, en el caso de sociedades.

No tiene ninguna razon de ser esta moditi-
cacién y exclusivamente viene a ser una me-
dida que se tomara contra ciertas empresas
industriales y comerciales de capitales pe-
quefios. He explicado que se ha puesto un
limite de cinco sueldos vitales por persona y
de ocho sueldos vitales anuales en caso de
- sociedades, de modo que la limitacién en fa-
vor dg las sociedades gue tengan grandes
rentas estd contemplada en el inciso segun~
do. Tampoco se aplica esta disposicion a las
socledades andnimas.

Por esto, sefior Presidente, fermino solici-
tando el rechazo de la modificacién del na-
mero 13 y, a mi vez pediré la aceptacion de
la que se propone en el numero siguiente.

Nada ma’,s, sefior Presidente. :

El sefior CORREA LETELIER (Vlcepresi-
dente) .— Ofrezco la palabra a un sefior D1~
putado que impugne el numero. ’

Ofrezco la palabra.

sefior Presidente,

Cerrado el debate.

En votacion el numero 13.

—~Practicada Ia votacion en forma econd-
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 31 votos; por la negativa, 33 votos. .

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente). — Rechazado el numero trece.

--Puesto en discusion y votacién el nime-
ro 14 del articulo Lo, fue aprobado por asen-
timiento unanime.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— En discusiéon el ntimero 15 del ar-
ticulo 1.0. .

Ofrezco la palabra a un seilor Diputado
que apoye el namero quince.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un seflor Diputado
que lo impugne.

El sefior ALDUNATE (don Pable;.
la palabra, sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente). — Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ALDUNATE (don Pablo), — Se-
nior Presidente, esta nueya redaccién signifi
ca imponer un impuesto progresivo a la
quinta categoria de impuesto a la renta, o
sea, a los sueldos. Dentro de la técnica tri.
butaria, esto constituye una aberracion que
no se justifica. El impuesto de categoria
tiene su tasa proporcicnal, y es €l impuesto
global complementario el que recoge todas
estas rentas y, en forma progreswa impone
su tributacion.

El hecho de gue una categoria imponga
este impuesto progresivo y que ello se haga
precisamente en las rentas del trabajo cons-
tiuye una posicién inexplicable dentro de un
tégimen tributario serio. Por ejemplo, los
empleados publicos que tributan en esta ca-
tegoria por sus rentas provenientes del tra.
bajo, al igual gue todos los empleados parti.
culares del pais, con una tasa de un tres y
medio por ciento, ahora tendran, ademds de
esta tributacién, otra del cinco y medio por
ciento, respecto de sus sueldos, a partir des-
de un monto determinado.

Dentro de las normas de justicia y de téc-

— Pido

-nica tributaria, no €xiste, en ningun pais del

mundo, una progresividad sobre otra pro.
gresividad. En Chile, como en todas partes
del mundo, el impuesto progresivo se apiica
dentro del global complementario, pero no
en los impuestos de categoria. ‘
‘Por ¢stas razones, estimo gue debe recha.
zarse esta indicacidn, que afecta a las ren.
tas del trabajo, creando una norma injusta
y contraproducente.

Nada, maés, sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi.
dente). — Ofrezco la palabra a un sefior
Diputado que impugne el nimero 15. '

El sefior ENRIQUEZ. — Pido la palabra,
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&l seflor CORREA LETELIER (Vicepresi:
dente). — Tiene la palabra Su Seforia.

El sefior ENRIQUEZ. — Sefior Presidente,
les Diputados de estos bancos coincidimos
con las expresiones del Honorable sefior Pre-
sidente de la Comision de Hacienda de esta
Corporacion. Nos parece absolutamente in.
conveniente qgue se rompa el sistema tribu.
tario, estableciendo una progresividad en el
impuesto de calegoria, mas aun cuando s3
ha buscado para ello, precisamente, la ca-
tegoria de los sueldos y jornaies. Esta dis-
criminacion tributaria no es justa.

Nada mas, seflor Presidente.

El sefior CORREA LETELIER
dente). — Cerrado el debate.

En votacion el namero 15. .

—Practicada la votacion en forma econo.
wica, dio el siguiente resultado: por la afir.
mativa, 12 votos; por la negativa, 52 votos.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi
dénte). — Rechazado el nimero 15.

En discusién el numero 16 del articulo l.0,

Ofregzco la palabra a un seflor Diputado
que apoye el numero 16. -

Bl senor LEA-PLAZA. — Pido la palabra,
sefior Presidente.

El sefior LARRAIN. — Pido la palabra.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dentey. — Tiene la palabra el Honorable
Diputado Informante; a continuacién, el Ho-
norable sefior Larrain Vial.

El sefior LEA.PLAZA. —. En realidad, no
voy a apoyar esta disposicién; desco hacer
notar una omisidn en que se ha incurrido.

(Viceprest

.En efecto, el articulo nuevo que consulta ei

N.o 16, “establece un impuesto de 15 por

ciento sobre las remuneraciones gque no ex. .

cedan de 1.500 ddlares mensuales o su equi--
valencia, y de 30 por ciento sobre el exceso

de esta suma, que a cualquier titulo sean pa-

gadas a los Embajadores, Ministros y» demas

representantes diplomaticos y consulares de

Chile...”. En realidad, estoy conforme con

la primera parte de este numero; ella no

merece mayores objeciones. Bn seguida, se
dice: “...y a los funcionarios civiles y mili.

tares de la Administracién del Estado y so. .
bre las pagadas a los empleados o represen-

tantes de los organismos fiscales, semifisca-

les, de administracion auténoma y de las

sociedades o entidades en que estos organis.

mos o el Fisco tengan participacién por apor.

te o suscripeién de mas de un tercio del ca

pital, y siempre que ejerzan sus funciones

en el extranjero”.

Vale decir, sefior Presidenfe, que se <¢sta-
blece un impuesto que recaeri sobre 10s em.
pleados de algunas empresas en las cuales
el Fisco tiene participacion, que desempefian
sus funciones en el extranjero. La situacién
de dicho pergsonal, en este caso, es distinta de
Ia del personal diplomatico, porque este Gl--
timo no paga impuesto en el pais donde es-

t4 acreditado. En cambio, los funcionarios
que no tienen el caracter de diplomaticos
deben tributar en el pais donde desempehan
sus funciones, muchas veces en forma muy
onerosa, como ocurre en Estados Unidos; por
ejempio, con los funcionarios de la Corpora-
cion de Fomento o de los Ferrocarriles del
Estado. Ademas, se les impondra aqui, en
Chile, un impuesto ascendente al quince por
ciento. Esto sigmifica que estamos gravan.
do excesivamente a estos funcionarios, por
lo gue posiblemente tendran dificultaaes pa-
ra desempenarse en sus funciones.

Por este motivo, solicito al seflor Presi-
dente gque se sirva recabar el asentimiento
ananime de la Honorable Camara, ya que
no es procedente hacerlo de otra manera,
en esta oportunidad, para eximir a ‘estos
empleados de esie impuesto, cuando tributen
en el pais donde se encuentran, g fin de que
ng paguen una doble tributacion.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
atnte). — Ruego a Su Seiloria se sirva en-
viar por escrito la indicacion a la Mesa.

Tiene la palabra el Honorable sefiar- La.
rrain Vial, para apoyar el articulo,

El sefior LARRAIN VIAL. — Sefior Presi.
dente, esta disposicién tuvo su origen en una
indicacién presentada por los Honorables
Diputados sefiores Correa Letelier, Correa
Larrain y por el Diputado que habla.

Contrariamente a lo manifestado por el
Honorable Diputado Informante, creo que es
ta disposicién ‘es absolutamente justa. Pre-
cisamente, estd de mucha actualidad la idea
que se conbtiene en ella, sobre tado después
de haber escuchado las declaraciones que,
hace pocas horas, nos formulara el nuevo
Ministro de Hacienda, en reunién de Comi.
tés, en el sentido de gue deseaba hacer un
llamado a toda la ciudadania para que, sin
excepeion, aportara su cuota de sacrificlo, a
fin de solucionar la dificil situacion que vi.
ve la Repuablica. Creo que éste es el momen.
to oportuno para tomar la ruta sefialada,
hace pocas horas, por el qeﬁor Ministro de
Hacienda.

Este articulo tiene su mejor justificacion,
en €l hecho de que las remuneraciones que
ce pagan en moneda extranjera, ya sea a
los funcionarios diplomaticos, consulares o
de organismos fiscales o semifiscales, son ex-
cesivas. No creo necesario extenderme en
mayores consideraciones para probar este
aserfo.

En una de las ultimas sesiones de esta Ho.
norable Camara se debatio extensamente el
puntn relacionado gon las remuneraciones
desproporcionadas que INACO acorddé pagar
a un funcionario de ese organismo, al sefior
David Lebo6n, ascendenfe a doce mil nacio.
nales mensuales., En esa oportunidad, el Ho-
norable sefior Bustamante hizo un patético
llamadc a l!a Honorable Camara, haciendo
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notar lo exiguo de esa remuneracion en com-
naracion con las que ganan los funcionarios
diplomatices. El Honorable Diputado manl.
festo que cualquier empleado de ese servi.
cio, por modesto que fuera su cargo, como
el ultimo secretario o la taquigrafa-dactilo-
grafa de ur':Consulado, gozaba de una re.
muneracién de mas de mil dolares mensua.
les. Hago fe en las observaciones del Hono-
rable svrior Bustamante, las que por si so-
las demuestran la necesidad de limitar las
remuneraciones no solo de los diplomaticos,
sino también de los funcionarios de los dis.
tintos organismos a gue se refiere este nu.
mero.

. Quiero llamar brevemente la atencién de
la Honorable Camara sobre la comparacion
lLiecha entre las rentas que perciben los di-
plomaticos chilenos y las de algunog diplo-
maticos y funcionarios de Estados Unidos,
Gran Bretafia y México.

Por ejemplo, esta comparacién establece
que €l Embajador de Chile en Estados Uni.
a0s gana anualmente sesenfa y cinco mii
délares, en circunstancia de que el Vicepre.
sidente de la Republica y el Presidente del
Senado de esa nacién ganan cuarenta mil
dolares, es decir, un cuarenta  por cientu
menos que nuestro diplomatico. El Secreta~
ric de Estado, Mr. Dulles, percibe veintidos
mil quinientos ddlares, o sea, la tercera par-
te de la renta de aquél.

El Embajador de Chile en Gran Bretafis,
gana quince mil libras esterlinas anuales,
mientras que el Primer Ministro .inglés, et
seficr Churchill, percibe diez mil libras es.
terlinas, y el Ministro de Relaciones Exte.
riores, el sefior Eden, obtiene una renta de
cuatro mil libras esterlinas, o sea, la cuarta
parte de 1o gue gana nuestro Embajador.

El Embajador de Chile en México gana
dicz mil setecienias libras esterlinas anua-
les, y el Embajador de Gran Bretafia, aun-
que la comparaciéon me parece bastante des.
proporcionada, por la capacidad econdmica
de lus dos paises, gana cinco mil libras es.
terlinas, es decir, la mitad de lo que perci-
be nuestro Embajador en ese pais.

Creo, seflor Presidente, que estas cifras
demuestran, por si solas, la necesidad linpe-
riosa que existe de aprobar esta disposicion.

Felizmente, el Ejecutivo ha introducido al.
gunas modificaciones en esta materia, limi.
tando el ntmero de funcionarios que des-
empefian cargos en el exterior. Es asi como
ha llamado al pais a veintiséis funcionarios
del Ministerio de Relaciones Exteriorse y 4
cuarenta adictos de nuestras Fuerzas Armna-
das que estan en comisién en el exfranjero.
Me parcce que es necesario complementar
esta obra del Ejecutivo no solo limitando el
numero de funcionarios, sine también el

© monto de sus remuneraciones. >

Nada mas, sefior Presidente.’

1l sefior CORREA LETELIER (Vicepresi
dente). — Ofrezco la palabra, por tres mi-
nuvos, a un senor Diputado que impughe es.
te numero.

El senor ENRIQUEZ. — Pido la palabra,
senor Presidente.

E] sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente). — Tiene la palabra Su Sencriz.

El sefior ENRIQUEZ. — Sefior Presidente,
Cre0 Que $e pagan remuneraciones excesivas
a muchos funcionarios que desempenan sci-
vicios en el exterior.

Un seficr DIPULADO, — A algunos. .,

El sefior ENRIQUEZ. — A ia casi {otali-
dad. Hay que consiage.ar la situacion de ca-
da pa:is y algunos gastes que, sin constituir
sueldo, van 1Ncigloos ¢n la remuneracion.
byl todo caso, en la Comision manifesié nu
disconformidad con esta disposicion, porgue
esumo que no es éste el camino que debe se.
guir la Honorable Camara. Si las remune-
raciones que percibeén esos funcionarios son
altas, deben rebajarse. El Congreso Nacio.
nal tiene facultad para hacer.o, apropan-
do un proyecto de ley sobre la materia. Da
la misma manera, estd €} recurso de la ini.
clativa parlamentaria para poner orden en
los gastos que hagan las instituciores semi-
fiscales. Pero no debe acudirse al expedien-
te de los impussios para rebajar, de mane.
ra indiscriminada, ios sueldos, sin conside.
rar la situacién particular que se puede

- presentar a los funcionarios que prestan sus

servicios en el extranjero. Con este proce-
dimiento, por querer abarcar mucho, se pue-
den comever injusticias, en la practica, y
presentarse situaciones anomalas.

Por estas razones, disiento del criterio, de
la. mayoria de la Comision respecto a este
numero del articulo en debate.

Nada mas, seilor Presidente.

El sefior ALDUNATE (don Pablo).— Pide
la palabra, sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepres!
dente. — Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ALDUNATE (don Pablo). — De.
seo salvar mi opinién reiterando las expre.
siones del Honorable sefior Enriquez. Consi-
dero que el procedimiento que debe emplear-
se para satisfacer el justo anhelo de la .opi-
nién publica de evitar que se sigan despilfa.
rrando nuestras escasas divisas en el pago
de sueldos de funcionarios innecesarios, in-
capaces y, muchas veces, irresponsables, no
debe ser €l de una ley tributaria, como se
pretende en esta oportunidad.

Bl Congreso es soberano para fijar la plan-
ta y los sueldos de los empelados prblicos;
tiene toda clase de herramientas para exigir
al Gobierno que siga una politica adecuada
en esta materia; pero esta via de la tribu.
tacién me prece poco franca y seria. Ade.
mas, ésta va a ser una ley de caracter per-
manente, por lo que sl mafiana el Gobierno
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nombra funcionarios con sueldos adecuados
va, a tener que abultarlos en funcién del
impuesto discriminatorio y excepcional que
creard el Parlamento a través de esta dis-
posicion. v

Por este motivo, a pesar de que participo
del criterio de que el actual Gobierno estd
cometiendo un abuso incalificable al despil.
farrar dineros, que son fundamentales ¥y
esenciales para la economia nacional, en el
pago de personeros incapaces e irresponsa.
bies, que no estan desempefiando ninguna
labor util para el pais, creo que la via bus-
cada por la Comisién no es la adecuada.
Por esta razén votaré en contra de este nua-
mero. »

El' sefior CORREA LETELIER (Vicepres)
dente). — Cerrado el debate.

En votacion.

—Practicada la votacion en forma econé.
mica, dio el siguiente resultade: por la afir.
mativa, 59 votos; por la negativa, 10 votes,

El seAor CORREA LETELIER (Vicepresl:
gente) .— Aprobado el numero 16.

El Honorable sefior Lea-Plaza ha envia
do a la Mesa una indicacién que dice: “Es.
ta disposicion no se aplicard a los funciona.
rios civiles que acrediten tributar en el pals
donde desempefian sus funciones”.

Solicito €l asentimiento de la Honorable
Camara para admitir a discusién y vota
cion la indicacién.

Varios sefiores DIPUTADOS. — No hay
acuerdo.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresl
dente). — No hay acuerdo.

En discusién el ntimero 17.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado
que lo apoye.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado
que lo impugne.
" Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion. ]

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara el nimero 17.

Aprohado,

En discusiéon €l N.o 18.

Se va a dar lectura a una indicacién re-
novada. ~

El sefior GOYCOOLEA (Secretario).— In-
dicacién de los seflores Carmona, Mallet,
Gonzilez Espinoza, Musalem, Corbalan y
Quintana, para reemplazar los guarismos
“160” por “2|60”.

El sefior CORREA LETELIER  (Vicepresi-
dente) .— En discusién el numero 18 con la
indicacién.

El sefior MALLET.— Pido la palabra, sefior
Presidente. ‘

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .~ Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior MALLET.— Sefior Presidente, la

“indicacién que hemos propuesto al ntmero

18 tiene por objeto eximir de impuesto el jor=-
nal de los obreros equivalente a dos sesenta-
avos del sueldo vital. Considetando el mon-
to del actual sueldo vital, la suma que queda-
ria exenta de impuesto seria' de 380 pesos
diarios aproximadamente, E}l proyecto pro-
pone la exencién de impuesto de un sesenta-
avo del sueldo vital, lo que, calculado al mon-
to que actualmente tiene, seria de 190 o de
200 pesos diarios solamente.

Dado el ritmo de la inflacién y los efectos
que producira la ley en discusién, la suma
que quedard exenta de impuesto serd muy
baja. Actualmente, cualquier obrero especia-
lizado gana mas de 190 pesos diarios.

Por otra parte, esta disposicién seri apli-
cable s6lo a las personas que viven de un sa-
lario, que desarrollan un esfuerzo fisico, 0
sea al sector obrero de la masa trabajadora.
Le presentaremos nuestros votos porque tien-
de a beneficiar a personas que viven en la
situacién econdmica mas deficiente.

E] sefior GONZALEZ (Don Sergio)— ¢Me
permite una interrupcién, Honorable colega?

El sefior MALLET.— Con todo agrado.

E] sefior CORBALAN. -- Pido la palabra
sefior Presidente. .

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Tiene la palabra el Honorable se-
fior Gonzalez, con la venia del Honorable se-
fior Mallet.

El sefior GONZALEZ (Don Sergio).— Sefior
Presidente, estimo que esta indicacién se jus-
tifica con el alza del costo de la vida. En
efecto, al hablarse de “sueldo vital”, se hace
referencia al sueldo minimo que debe perci-
bir un empleado en el pais para poder vivir.
Este sueldo minimo debe estar exento de tri-
butacién; y, en consecuencia, propone que la
exencién se apliqgue al jornal equivalente a
dos sesentaavos, 0 sea a un treintaavo.

El sefior PUENTES (Don Juan Eduardo).—
¢A quién efecta el sueldo vital, Honorable
colega? ¢A los obreros o a los empleados?

El sefior GONZALEZ (Don Sergio).— La
referencia se hace a una cantidad denomi~
nada “sueldo vital”, gue debe estar exenta de
tributacion. ‘

El sefior PUENTES (Don Juan Eduardo).-—
Existe también un salario vital para los obre-
T0S.

El sefior GONZALEZ (Don Sergic). — Se
toma como base al sueldo vital.

E] sefior MALLET.— La renta minima e3-
t4 definida en el articulo 1.o.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Puede continuar el Honorable se-
fior Mallet.

El sefior MALLET.— He terminado, sefior
Presidente.
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El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Ofrezco la palabra a un sefior Dipu-
tado que apoye el ntimero con la indicacién.

El sefior CORBALAN. — Pido la palabra,
sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior CORBALAN.— Sefior Presidente,
los Diputados de estos bancos apoyaremos 'a
indicacion renovada, que tiende a modificar
el proyecto aprobado por la Comisién en €]
sentido de aumentar la renta no imponibie“
de la remuneracion de. los cbreros.’

El articulo 43:de la ley tributaria vigente
dispone una exencién del orden de los cien
pesos diarios.

El sistema impuesto por el proyecto en dis-
cusion reemplaza esa suma por otra que esta
relacionada con el sueldo vital para los em-
pleados particulares; o sea la exencién guar-
dara correspondencia con el alza del costo
.de la vida y con la desvalorizacién monetaria.

Vale la pena considerar que los obreros son

los que estd confribuyendo en mayor propor-
cién a los ingresos de nuestro Presupuesto, a
través de la tributaciéon indirecta.
- Desde luego, el proyecto en debate tiene la
desventaja de hacer recaer gran parte del
peso de las nuevas contribuciones sobre los
asalariados, a través de la tributacion indi-
recta.

Por estas consideraciones, los Diputados de
estos bancos aprobaremos el articulo que se
discute con la indicacién renovada.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi~
dente) — Ofrezco la palabra .a un sefior Dipu-
tado que apoye el articulo. . N

E] sefior, PUENTES (Don Juan Eduardo).—
¢El articulo o la indicacién?

El seflor CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— He puesto en discusién conjunta-
mente las dos cosas y he sumado los tiem-
pos que los Comités acordaron destinar al
debate de cada una. B

El sefior CORREA LARRAIN.— Pido la pa-
labra, sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Tiene la palabra Su Sefioria.

E] sefior CORREA LARRAIN.— Sefior Pre-
sidente, los Diputados de estos bancos vamcs
a apoyar el informe de la Comision.

La actual Ley de la Renta establece, entre
las exenciones del impuesto de 5.a Catego-
ria, una de cien pesos. del salario diario de
los obrerog. La Comision consideréd que esta
exencion era baja y, por lo tanto, acordé su-
birla a un equivalente a doscientos pesos al
dia aproximadamente. Por otra parte, se-
ficr Presidente, establecié esta exencién, no
como lo hacia la ley vigente, expresada en
una cantidad fija que, sin duda, a corto pla-
zo iba a ser inoperante, sino en un sesenta-
avo del sueldo vital que, traducida en pesos,
de acuerdo con el monto que actualmente

tiene, significa ciento noventa a doscientos

pesos diarios. No consideramos justo elevar

esta exencién practicamente a .un salario de
cuatrocientos pesos diarios, porque creemos,
en primer lugar, gue con ello iriamos a dis-
minuir el producto de los tributos gque se es-
tablecen en el proyecto de ley en discusion
en forma apreciable; en segundo término,
porgue consideramos que aquellos que gozan
de una remuneracién equivalente a un suel-
do vital, bien pueden tributar sobre una can-
tidad equivalente a la mitad, ya que en el
articulo aprobado por la Comisién se estable-
ce que si el salario de estas personas es su-
perior a un sesentaavo del sueldo vital, se
aplicara el impuesto sobre el excesc. Por o
tante, siempre guedard una exencién para
estas personas equivalente a la mitad del sa-

. lario que ganen. Por las razones expuestas,

creemos que debe aprobarse el informe de la
Comision.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Ofrezco’'la palabra a un seftor Dipu-
tado que impugne el articulo.

E] sefior ALDUNATE (Don Pablo).— Pido
la palabra, sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ALDUNATE (Don Pablo).— Los
Diputados de estos bancos no estamos lejos
de participar de las ideas de los Honorables
colegas del Partido Socialista Popular en €l
sentido de gue seria muy satisfactorio elimi-
nar toda tributacién de las rentas bajas del
trabajo. Desgraciadamente, un pais como el
nuestro, que quiere darse el lujo de tener
una Administracién Publica que le cuesta
$ 80.000.000.000 a] afio, tiene que echar ma-
no de estas fuentes y de todas las fuentes de
recursos, para afrontar los gastos de su gl-@
gantesca burocracia.

Por eso, sefior Presidente, buscando un tér-
mino medio entre ambos criterios, entre la
ingrato de gravar rentas pequeg‘las y la ne-
cesidad de buscar recursos, la Comisién al«
26 la renta no imponible de Quinta Catego-
ria, de veinte mil pesos, al equivalente a me-
dlo sueldo vital de los empleados particula-
res, o sea subié la liberacién en mas de 300
por ciento. Y, para establecer un régimen
sistematico para la tributacion, respecto de
los obreros; fijo la renta no imponible en el
equivalente a medio sueldo vital, lo que vie-
ne a significar, practica y matematicamente,
gue tendran una exencién aproximadaniente
igual a la que regird para los empleados par-
ticulares vy demas rentas de la 5.a categoria.

La aprobacién de la indicacién renovada
importaria, virtualmente, eximir a los obre-
ros de toda tributacién, hasta un minimo
equivalente al doble de los empleados, lo que
tendria dos significados: .

Primero, una franca e injusta diserimina-
clén entre empleados y obreros.
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Los empleados tendran una exencién equi-
valente a medio sueldo vital, en circunstans
cias gue los obreros, que muchas veees ganan
mas que los empleados particulares, ¥ que
tienen menores obligaciones, tendran esta
exencién equivalente a un sueldo vital anual
completo.

En segundo lugar, cada vez que sc discu-
ti6 gn la Comisién de Haclenda esta materia,
los Ministros que actuaron en ella, sin ¢xcep-
cién, manifestaron que el alza de la renia no
imponible de 5.a categoria significard una
disminucié6n fundamental, substancial, de los
aportes a la Caja Fiscal; en consecuencia, es~
ta indicacién vendria a provocar un desfi-
nanciamiento del proyecto de las méas graves.

El sefior MALLET.— ¢Me permite una in-
terrupcién, Honorable colega?

El sefior ALDUNATE (Don Pablo).— Con
todo agrado.

El sefior MALLET.— Hace un instante de-
cia el Honorable colega gue la aprobacién de
1a, indicacién renovada imporfta una diserimi-
nacidn injusta entre empleados y obreros.

Asi es. Pero es que hay ya muchas otras
diseriminaciones entre empleados y obreros y,
desgraciadamente, todas ellas son desfavora-
bles a los obreros:

Mientras los empleados tienen una asigna-
cién familiar de mil y tantos pesos, los obre-
ros reciben una de sélo 130 pesos; mientras
los empleados tienen derecho a una gratifi-

. cacién sobre las utilidades de las empresas,

los obreros carecen de ese derecho; mientras
los empleados tienen un régimen de jubiia-
cion bastante satisfactorio, los obreros tienen
derecho a la jubilacién a los 35 afios de ira-
bajo; mientras los émpleados tienen la posi-
bilidad de adquirir una propiedad a través
de sus Cajas de Previsidn, los obreros virtual-
mente no la tienen; mientras los patrones
imponen un 8,33 por ciento del sueldo de sus
empleados para financiar la indemnizacién
por afios de  servicio, los obreros sélo tienen
esa indemnizacién después de haber trabaja-
do ‘1.560 semanas.

Si, realmente, la indicaciéon importa una
discriminacion entre empleados y obreros, es
1s primera vez que se hace ella en favor de
loz obreros. )

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi~
dente) .— Puede continuar el Honorable se-
fier Aldunate.

E] sefior ALDUNATE (Don Pablo).— Deseo
observar que, después de oir 1o que ha mani-
festado el Honorable sefior Mallet, pareceria
que los empleados particulares de Chile es-
tuvieran viviendo en Jauja. Desgraciadamen-
te, todos sabemos cudl es la triste situacion
de los empleados particulares, y como, a pe-
sar de las leyes sobre reajuste anual de suel-
estin en situacién mas
desafortunada, mds deprimente ¥y mais humi-
llante que la de muchos obreros. Son muchas

las empresas que no tienen limitacién de
ninguna especie a los jornales de sus obrerny,
los cuales, mejor organizados en sindicatos y
con mayor unidad, obtienen periédicamente
reajustes de sus remuneraciones mucho mas
importantes que los de los empleados par-
ticulares. :

Por eso creo que esta discriminacion es in-
justa e inconveniente. El Parlamento nunca
ha aceptado discriminaciones de esta especie
& espero que en esta ocasién tampoco lasg
“haga.

El sefior MALLET.— Pido la palabra.

El sefior GONZALEZ (Don Sergio).— Pl-
do la palabra.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Tiene la palabra el Honorable ss-
fior Mallet; a continuacién, el Honorable se-
fior Gonzalez, don Sergio.

El sefior MALLET.— Se da como argumen-
to fundamental para rechazar la indicacion
renovada, que ella establece una discrimina-
clon entre empleados y obreros. No se dice
que esta disposicion es inconveniente, no se
expresa que el sueldo de los obreros no po-
dra soportar este tipo de tributo; sino que,
por via de ejemplo, se compara la sitnacion
de los obreros con la de otro sector muy res-
petable, gue tampoco tiene buenas remune-
raciones ¥ que, en todo caso, no gozari de
este beneficio. Lo l6gico seria establecer, en
el momento en que se discuta este proyecto
en el Honorable Senado, la misma exencién
en favor de los empleados particulares. Mien-
fras tanto, debemos aprobar la indicacién
que concede este beneficio a los obreros.

Por otra parte, el Honorable colega ha ex-
presado que los sueldos de los empleados par~
ticulares no tienen reajustes como los de los
obreros. En realidad, ocurre todo lo contra~
rio. Existe una ley —la 7.295— que estable~
ce, precisamente, un régimen de reajuste
anual de los sueldos de los empleados par-
ticulares. En cambio, los obreros recién aspi-
ran a tener una ley similar. La CUTCH ha
elaborado un proyecto sobre la materia por»
que, actualmente, los obreros, para obtener
sus reajustes, deben promover- conflictos o,
por lo menos, presentar pliegos de peticiones
que siempre producen dificultades entre o
caplital y el trabajo.

Nada mads, sefior Presidente.

E] seiior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Tiene la palabra el Honorable se-
flor Gonzilez, don Sergio. '

El sefior GONZALEZ (Don Sergio).— Se-
fior Presidente, lamento que mi Honorable co-
lega sefior Aldunate haya confundido los tér-
minos de este problema —y perdéneme que
lo critique— y que haya tratado de contrapo-
ner los intereses y los derechos de los em-
pleados con log que corresponden a los obre-
TOS.

:
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Sefior Presidente, nuestra = actual organi-
zacion estatal pesa tanto sobre los ciudada-
nos, que se ha hecho necesario que hasta los
obreros paguen tributocs. No me parece jus-
to que se trate de comparar la situacion d=
los empleados ¢on la de los obreros. Pero, en.:
trando ya en el terreno de las comparaciones,
yo preguntaria al Honorable sefior Alduna*e
si considera onerosa la ridicula tributacién
que deberan pagar las tierras inexplotadas en
nuestro pais.

Creo que no es justo hacer la comparacién
solamente con los empleados. ~

Yo le pregunto al Honorable sefior Aldu-
nate: ¢en la discusién de este proyecto, no
quedo en evidencia la escasa tributacién que
pagan los propietarios de tierras incultiva-
das en nuestro pais? ¢No se ha revelado que
la tributacion que pagan ciertas industrias,
especialmente las extractivas, no es prepor-
cional a sus utilidades?

Considero que ésta es la base del proble-
ma; que éstas son las fuentes de donde de-
biera obtenerse la tributacién indispensable
para financiar los gastos del Estado, que be-
nefician a toda la eolectividad. y que nn de-
biera exigirse este sacrificio sélo a los obre-
ros. wow, ey

El sefior CORBALAN.— ;Me conceds una
interrupcion, Honorable colega?

El sefior GONZALEZ (don Sergio).— Con
mucho gusto, Honorable Diputado.

El. sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Con la venia de Su Sefioria tiene
la palabra el Honorable senor Corbalan.

El sefilor CORBALAN.— Sefior Presidente,
de nuevo se insiste en el viejo argumento de
que deb: exigirse a todos los sectores un sa-
crificio similar para mantener el aparato bu-
rocratico del Estado, a través del fmancia-
miento del Presupuesto

Tengo a la mano los datos sobre el monto
de lo recaudado en 1953 por impusstos direce
tos a las rentas de las personas. De acuer-
do con ellos, resulta que, por concepto de
sueldos y salarios, o sea, de las rentas afectas
o la Quinta Categoria, se recaudd, ese aiio, Ia
suma de mil trescientos cuarenta y ochoc mi-
llones de pesos, siendo €l total de los impues-
tos a la renta de las personas de tres mil
cuatrocientos cinco millones de pesos. En
consecuencia, los primeros reprcsentan el
cuarenta-y cinco por ciento de esta tribu~
tacion.

Por lo tanto, este gran sector formado por
empleados y obreros contribuye al impuesto
a la renta de las personas con el cuarenta y
cinco por ciento del total de esta tributacién.

A esto debe agregarse el hecho de que mu-
chos de aquellos imponentes de la quinta, ca-
fegoria deben pagar también el impuesto glo-
bal complementario. De ello se desprende que
el sector de cbreros y empleados contribuye
con mas de un cincuenta por ciento al total

!

de lo recaudado por el impuesto a la renta
de las personas.

Debe tenerse presente que dicho sector,
que repres:nta el cchenta por ciento de 1a
poblacién del pais, soporta principalmente el

" peso de los impuestos indirectos, que con-

tribuyen en mayor proporciéon a financiar el
Presupuesto Nacional y que representan el
triple o el cuadruple de los tributos directos.

A través de la tributacién indirecta, este
gran sector de la ciudadania-contribuye, en
forma muy importante, al financiamiento del
Presupuesto Nacional.

He dicho, sefior Presidente.

El sefior LEA-PLAZA — Pido la palabrs,
sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Tiene la palabra el Honorable Dipu-
tado Informante.

El sefior LEA-PLAZA.— Sefior Presidente,
comprendo gque es muy poco simpatico tener
que d:fender esta disposicién, frente a quie-
nes quieren aumentar la exencion de tribu-
tos; pero, si nos detenemos en los términos
de ellas, vemos que €l impuesto establecido
es realmente insignificante.

Estin exentos los obreros que gozan de un
salario de doscientos y hasta de trescientos
pesos- diarios;. sobre el exceso, pagaran una
tasa de un tres y medio por ciento, lo que es
insignificante.

Sefior Presidcnte, el proyecto enviado por
el Gobierno contemplaba entradas por: un
valor de diecisiete o dieciocho mil millones
de pesos, pero las sucesivas rebajas que se hi-
cieron en la Comisién de Hacienda, han de-
jado el total de lo que produciran todos los
impuestos que se aplican segin este proyecto,
en diez mil ciento cuatro millones de pesos.
Por lo tanto, si continuamos rebajando los
impuestos, significard que estamos perdiendo
de vista el objetive principal de este pro-
yecto, cual es el de financiar el def1c1t; pre=
supuestario, cuyas proporcmnes deben cau-
sar preocupacion a los sefiores Diputados. Se-
gin lo manifestara el anbterior Ministro de
Hacienda, en el seno de la Comisién de Ha-
cienda, y lo ratificara el actual Ministro, hoy,
en reunién de los Comités Parlamentarios s
esta Honorable Corporacion, este desfinancia-
miento del Presupuesto Nacional constituye
el primer factor dinflacionista en nuestro
pais.

Y, sefior Presidente, los mas perjudicados
con el proceso inflacionista son, precisamen-
te, los empleados y los obreros.

En este proyecto se establece un pequefio
sacrificio para los obreros, casi insignificante,
que va a sumarse al sacrificio que estd ha-
ciendo toda la colectividad para solucionar es-
te desfinanciamiento presupuestario.

El sefior GALLEGUILLOS (don Victor).—
Honorable colega, ¢me permite una interrup-
cion?
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El sefior LEA-PLAZA.— Con todo agrado.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) — Con la venia del sefior Diputado
Informante, tiene la palabra el Honorable se-
flor Galleguxllos don Victor.

El sefior GALLEGUILLOS (don Vlctor) —_—
Sefior Presidente, solicité esta interrupcion
solamente para manifestar a2 mi Honorable
colcga, el Diputado Informante sefior Lea-
Plaza, que este pequefio sacrificio que se pi-
de a los obreros, esta insignificancia en su
concepto, no es tal. Hay una cosa real 'y con-
creta: los salarios de los obreros, asungue
sean de doscientos pesos diarios, son insufi-
cientes para el mantenimiento de una fa-
milia y alin del propio obrero. Ese es =l pro-
blema béasico. Cuando se pide este sacrificio,
con el espiritu manifestado por el sehor
Diputado Infarmante de ir al financiamiento
de este régimen tributario, debe considerarse
que €l recae no solamente sobre los obreros
y empleados, sino también sobre los peque-
fios industriales y comerciantes; es decir, so-
bre el pueblo de Chile.

Por eso, creo que debieron haberse bus-
cado otras fuentes de recursos, tal como de-
cia mi colega Presidente de la Comision de
Hacienda. Desgraciadamente, ha sido recha-
zada, por ejemplo, la idea de legislar sobre

la obligacién de levar contabilidad agrico- -

la, que habria permitido paliar en parte es-
te problema de la disminucion de recursos
fingncieros. Tampoco se ha tocado a las gran~
des empresas imp:rialistas extranjeras, que
deberian constituir una de las fuentes fun.
damentales de financiamiento del Presu-
puesto.

Por estas razones, estoy en desacuerdo con
el Honorable sefior Lea-Plaza cuando dice
que es una “insignificancia” lo que se va a
descontar a los obreros.

Nada mas, sefior Presidente.

El seficr ENRIQUEZ.— ¢Me permite una
interrupeion, Honorable sefior Lea-Plaza?

El sefior LEA-PLAZA.— Con todo agrado,
Honorable colega.,

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente).— Con la venia del sefior Diputado
Informante, tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ENRIQUEZ.— S:hior Presidente,
estimo que, ademas de las razones gue han
dado algunos Honorables colegas, es justa
la, indicacién renovada que se ha presenta~
do. Esto, por una razén muy sencilla, porque
mientras el sueldo vital lo ganan aquellos
empleados solteros, que se inician como tal
en la carrera, los obreros que han llegado a
ganar el sueldo vital, son, por lo general, de
cierta edad y casi sitmpre casados, con car-

gas familiares. Es justa, ademéis, porgue,.

mientras en las ofras clases sociales, con ren-
tas superiores, sélo una parte de su renta va
al consumo, en la clase obrera, por la insu-
ficiencia de sus remuneraciones, la totalidad
de su renta es consumida, Por cira parte, es-

ta totalidad de la renta del obriro quedarad
gravada, como mas adelante se establece, con
el impuesto de la compraventa, mas directa-
mente que las otras clases sociales.

Por estas razones, es justo otorgar ung
compensacion.

Muchas gracias, sefior Diputado.

E] sefior CORREA. LETELIER (Vicepresi-
dente).— Ha terminado el tiempo del Hono-
rable sefior Diputado Informante.

En votaciéon el ntimero 18 con la indicx
cién renovada. Si es rechazado, se votara
en la forma propuesta por la Comision.

-~Practicada la votacion en forma econo-.

mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 45 votos; por la negativa, 42 votos.

El sefior CORREA LETELIER (Vicepres!-
devnte).— Aprobado €l nimero 18 con la in-
dicacién.

E]l sefior GONZALEZ (dOn Serglo).— ¢Me
permite, sefior Presidente?

El sefior CORREA LETELIER (Vicepresi-
dente) .— Bolicito el asentimiento de la Sa-
la para conccder la palabra al Honorable se-
fior Gonzélez, don Sergio.

No hay acuerdo.

El sefior GONZALEZ (don Sergio).— Ea

-una modificacion de mera redacciou la _Que

deseo proponer, sefior Presidente..

El sefior CORREA LETELIER (Vwepresi-

“dente).— Lo lamento, Honorable Diputado,

pero ha habido oposicion para que hable Sll
Seforia.

En discusion el N.o 19.

Ofrezeo la palabra por tres minutos a un .

sefior Diputado que lo apoye,

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un scfior Diputado
que impugne el N.o 19. )

El sefior GALLEGUILLOS (don Florencio)
— Pido la palabra, sefior Presidente.

El sefior CORREA LETELIER (Vicevpresi-
dente).— Puede usar de ella Su Sefioria.

El sefior GALLEGUILLOS (don Florencio)
— No me parece justa esta presuncién de
renta de los profesionales, que se hace en el
N.o 19, sefior Presidente, porque el inciso
6.0 llmita sus posibilidades cconomwas creans
doles una grave situacion.

Este inciso 6.0 dice: “Al determinarse es-
tos minimos (que se presumen en los nume-
ros 1, 2, v 3 del articulo 48), no se tomaran
en cuenta los salarios, sueldos u otras remu-
neraciones percibidas por el contribuvente.
sobre los que se pague el impuesto de 5.a ca-
tegoria”.

Q sea, sefior Presidente, a aquellos profe-
sionales que dediguen parte de su tiempo a
ejercer otras actividades en virtud de las
cuales perciben un sueldo, también se les
presumird  una renta derivada del ejercicio
de su profesion.

Creo que esto no es justo, porque, para
ejercer actividades cuyas remuneraciones es-
tan afectas al impuesto de la Quinta Cate-

.
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gorfa, los profesionales necesitan dedicarles
parte considerable de su tiempo, que se res-
ta al que pueden dedicar al ejercicio do su
actividad profesional. En consecuencia, no
pueden percibir por ésta una renta que co-
rresponde al ejercicio pleno y absoluto de
una profesién. :

Por eso, hemos formulado una indicacion
sobre la materia, y ruego al sefior Presiden-
te se sirva recabar el asentimiento unanime
de la Sala para admitirla a discusién y vo-
tacion. SRR

Ademas, debemos considerar que el ejer-
ciclo de las profesiones libcrales se encuen~
tra menoscabado por una serie de institucio-
nes, que han ido quitando campo a los pro-
fesionales. Asi, los médicos, al ejercer un em-

. pleo en los scrvicios asistenciales del Estado,
dedican gran parte de su tiempo a ellos y
pagan contribuciones de acuerdo con el pues-
to que ocupan, pues no les queda tiempo pa-

ra sjercer la profesiéon, aunque tengan va~'

rios afios de ejercicio. .
Lo mismo sucede con los abogados. A esto

debe agregarse que estos profesionales, en el -

ejercicio de su profesién (Segin el sentir qua
me han expresado en el seno del gremio que
los agrupa), tienen hoy dia un gran compe-

tidor en los servicios asistenciales del Cole~

gio de Abogados, como asimismo en los de-
partamentos de-comisiones de confianza de
los bancos, lo que limita mucho sus posibi-
lidades. Asi ocurre también er las distintas
profesiones. De manera que, frente a esta
limitacién, resulta injusto presumir una ren-
ta sin discriminar entre los profesionales qua
ejercen pura y simplemente su prozesiin-y
los que ejercen otras actividades.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Ha terminado el tiempo destinado al Dipu-
tado Impugnador del nimero en discusién

El sefior GALLEGUILLOS (don Florencio).
— He formulado una indicacién y he pedi-
do a Su Sefioria que solicite el asentimiento
unanime de la Sala para considerarla.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Osortunamente lo haré, Henorable Diputado.

En votacién el ntmero 19.

Si le parece a la Sala, se dard por apro-
bado. ) : o

Aprobado.

Solicito el asentimiento unanime de la Sa-
la para dar lectura y considerar una indica-
cion llegada a la Mesa. ?

Fl sefior BUSTAMANTE.— No hay acuerdo.

Fl sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Hay oposicién.

En discusion el numero 20 del articulo pri-.
mero. . ,

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado
que lo apoye.

Ofrezco la palabra. -

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado
que impugne este ndmero.
Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion.

Si le parece a la Honorable Cimara, se
dard por aprobado el namero 20.

Aprobado.

En discusién el ntmero 21 del articulo l.o
del proyecto.

Ofrezco 1a palabra a un sefior Diputado
ques apoye el numero.

El sefior MALLET.— Pido la palabra, sefict
Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente). —
Tiene la palabra Su Seiloria.

El sefior MALLET.— Sefior Presidente, en el
proyecto del Ejecutivo se dejaba exentos del
pago del impuesto global complvmentario a
los Embajadores, Ministros y oftros represen-

tantes diplomaticos chilenos que viven en el

extranjero. Formulamos indicacién... )

Varios sefiores DIPUTADOS.— jEsta equi-
vocado Su Serioria! Se frata de otra ma-
teria. '

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—Es-
t4 en discusion el N.o 21, sefior Diputado.

E] sefior ALDUNATE (don Pablo).— Pido :a
palabra, sefior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente) .—Tie-
ne la palabra-Su Sefioria.

El sefior ALDUNATE (don Pablo) — Sefior
Presidente, acaba de aprobar la Honorable
Camara €l numero 20 del articulo 1.0 del pro-
yecto, el que establece un nuevo régimen pa-
ra el pago del impuesto global complementa-
rio. Sz trata de un articulo extenso, que fue
aprobado sin discusién. Pero quiero hace:
presente que, por un error en el Boletin, en
el inciso sexto de la letra b) .aparece un gua-
rismo equivocado, pues donde dice “30 poer
clento” debe leerse “20 por ciento”. El gua-
rismo 30 por ciento se mantiene en el inciso
siguiente.

Bl articulo que acaba de aprobar la Honn-
rable Camara ha sido coplado textualmente
del articulo vigente de la actual Ley de Im-
puesto a la Renta, substituyendo las cifras
fijas por sueldos vitales anuales.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).— Ho-

-norable sefior Aldunate, agradeceria a Su Se-

fioria tuviera la amabilidad de leer el inciso &
gue se ha.referido.

Fl sefior ALDUNATE (don Pablo).— Con to-
do agrado, sefior Presidente.

Dice €} inciso sexto del namero 20:

«y,a cantidad gue resulte del parrafo inme-
diatamente anterior sobre las rentas de cin~-
co sueldos vitales anuales, ¥ por las que ex-

- cedan de esta suma y no-pasen de diez suel-

dos vitales anuales, 30 por ciento, ademas, su-
bre este exceso”. :

Por un error dice “30 por ciento”; en rea-
lidad, debe decir “20 por ciento”.

K| gefior MONTANE (Vicepresidente) —Des~
gracladamente, el informe original trae el
mismo errar, :

E] -sefior ALDUNATE.— Sefior Presidente,

. esto es copia de! articulo vigente de la Ley

e
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de Impuesto a la Renta; sélo se han subs-
tituido las cifras por sueldos vitales.

El sefior MONTANE (Vicepreridente).— Si
le parzce a la Camara, se considerara, en es-
te caso, del numero 20 del articulo 1.0, ia
correccion a que ha hecho referencia el Ho-
norable seflor Aldunate, colocando “20 por
ciento” en lugar d= “30 por ciento”.

El sefior IZQUIERDO.— Es claro.

E] sefior MONTANE (Vicepresidente). —

Acordado.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado
que impugne el namero 21.

Ofrezco la palabra.

El sefior PUENTES (don Juan Eduardo).—
Quisiera escuchar la opinién del sefior Dipu.
tado Informante en relacién a qué obedeciv
ei criterio de la Comision de Hacienda cuan-
do elimind, en este ntimero 21, como exs=n-
cion, todas aquellas sumas que se hubicren
destinado al mejoramiento de las condicio-
nes de explotacion de la industria o a las
condiciones de vida de los obreros. ¢Cual fue
el antecedente que tuvo en consideracién pa-
ra eliminar esta exencién?

E) sefior MONTANE (Vicepresidente).— Tie-
ne la palabra el Honorable Diputado Infor-
mante.

El sefior LEA-PLAZA.— Para suprimir es-
ta frase intercalada: “salvo que se destinen
al mejoramiento de las condiciones de ex-
plotacidn de una industria o las condiciones
de vida de sus obreros”, la Comisién de Ha-
cienda consideré ¢! hecho de que a las per-
sonas afectas a este impuesto y que podian,
por constguiente, rebajar estas sumas, se les
habian hecho otras compensaciones, en vir-
tud de otras disposiciones de esta misma
ley. Por ejemplo, el caso de beneficios exce-
sivos, cuyo maximo ha sido aumentado al
veinte por ciento; costos de reposicién, en
los casos de empresas industriales, amortiza-
cién de fondos de reposicién, etcétera.

-O sea, consulté este ntimero 21 para aumen-
tar las sumas sobrz las cuales deben tributar,
ya que hay otras compensaciones acordadas
& los beneficiados con estas exenciones.

E] sefior MONTANE (Vicepresidente) —Pue-
de continuar el Honorable sefior Puentes.

El sefior PUENTES (don Juan Eduardo).—
Por las explicaciones gue me ha dado en est¢
momento €] Honorable Diputado Informan-
te, creo que el criterio de la Comisién de
Hacienda no ha sido justo en esta oportuni-
dad, porque el Gnico medio de que disponian,
en la actualidad, las empresas privadas, pa-
ra poder destinar parte de sus utilidades g
la efecucion de obras de verdadero beneficio
soclal en favor de sus obreros y de sus em-~
pleados, estaba censtituido.por esta garantia
tributaria que se Ie asignaba.

El sefior CORBALAN.— Se trata del im-
puesto global complementario, que no lo pa-
gan las empresas.

El sefior PUENTES (don Juan Eduardo).-
Todas las empresas estan constituidas, co-

mo personas juridicas, por personas natura-
les, las que pagan el impuesto global com-
plementario. De tal manera que esto, 2a de-
finitiva, en'forma indirzcta, lo salen pagando
los que tributan en el global complemen-
tario.

Por esto, vuelvo a repetir'que esta exencion
era justa, porque ya sean empresas o particu-
lares que posean -industrias o desarrollen
activinades comerciales, podian, mediante es-
ta excncidén, invertir parte de las utilidades
en hacer construcciones para sus obreros, ca-
sinos para sus empleados, o mejorar las con-
diciones de hienestar de sus obrergs. Todo
esto lo hacian porque sabian que habia una
exencién en el impuesto global complemen-
tario que les permitia realizar estas obras en
beneficio de sus empleados y obreros.

El seior MONTANE (Vicepresidente).— Ha
terminado el tiempo de Su Seforia.

El ssfior PUENTES (don Juan Eduardo) —
Votaré en contra de esta disposicion, sefior
Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).— Ce-
rrado el debate. ,

En votacion.

—Practicada la votacion en forma econd-
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 44 votos; por la negativa, 18 votos,

El sefior MONTANE (Vicepresidente). --
Aprobado el N.o 21,

—Puestos en discusion y votacion sucesiva-
mente los niumeros 22 y 23 del articulo l.e,
fueron aprobados por asentimiento uninime.

El sefior MONTANE ' (Vicepresidente).— Ea
discusion el N.o 24. Ofrezco la palabra a al-
gin sefior Diputado que apoye el N.o 24,

El seficr CORBALAN.—Pido la palabra, se-
fior Presidente. S

E] sefior MONTANE (Vicepresidents) —Tie~
ne la palabra Su Sefioria.

E] senor CORBALAN.— Sefior Presidente, la
letra ¢) del articulo 50 de la ley actual, que
se przbtende modificar por el proyecto de ley
en debate, dice lo siguiente:

“Si el contribuyente tiene hijos estudiando
en establecimiesntos primarios o s:scundarios,
podréd descontar los gastos de matricula, pen-
sién o educacion pagados al respectivo estu~
blecimiento, lo cual se acreditara con la fac-
tura respectiva, requisito indispensable qus
deberd acompafiarse a la declaracion de la
renta”. ‘ .

En efecto, sefior Presidente, asi opera ¢l
sistema que se ha aplicado hasta hoy cia. Pe-
ro sucede que este camino que sefiala la ley
para rebajar el monto del impuesto global
complementario se estaba prestando para gue
muchas personas, que puéden pagar inte.
gramente este impuesto, por disponer de ma-
yores rscursos y que son, precisamente, las
personas que estin en condiciones de enviar
a sus hijcs a estudiar a colegios pagados, evi-
taran este pago. Para ello les hastaba con de-
dicar las sumas correspondizntes a este im-
puesto, al pago de la mantencion y la edu-
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cacién de sus hijos en esos colegios particu-
lares. )

Con ¢l objeto de poner un limite a 1as dis-
posiciones de la 12y actual, la Comisién apro-
b6 este namero 24, contenido en el proyee-
to en debate, que modifica la letra c) del ar-
ticulo 50 de la citada ley. En consscuencia,
se establece un maximo al decirse que: “Este
descuento podra hacerse por cada hijo estu-
diante hasta por un monto total anual equi-
valznte a dos sueldos vitales mensuales”, lo
yue eguivale, aproximadamente, a 23.300 pe-
sos al afio por cada hijo.

De todas maneras, sefior Presidente, a mi
julcio este monio es excesivo para aquellas
personas que pueden pagar y cuentan con. los
medlos suficientss. para poder mandar a su3
hijos a estudiar a colegios particulares, por-
quse, si asi lo hacen, es porque, efectivamente,
disponen de los recursos necesarios para pa-
gar también, y en forma integra, €l impues-
to global complementario que establece la
ley.

El sefior GALLEGUILLOS (don riorsncio)
— No hay colegics fiscales.

El sefior MONTANE (Vicepresidente) — Ha
terminado el tiempo de Su Sefioria.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado que
impugne la disposicién.

Ofrzzco la palabra,

Cerrado el debate.

Si le parece a la Honorable Camara, se
dard por aprobado el numero 24.

Aprobade.

—Puesto en discusién y votacién ¢l N.o 22
del articulo l.o fue aprobade por asentimiento
unanime, o )

E] sefior MONTANE (Vicepresidente).— Ea
discusién el nGmero 26.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado que
lo apaye.

El sefior MUSALEM.— Pido la palabra, se-
fior Prasidente.

E] sefior MONTANE (Vicepresidente). ~Tie-
ne la palabra Su Sefioria.

Bl sefior MUSALEM.— El articulo 51, letra
d), de la ley actual, establece gue, para el
calculo d2l impuesto global complementario,
se deduciran, entre otras partidas, los impues-
tos sobre la renta y las contribuciones de bie-
nes raices pagados el afioc anterior.

Senor Presidente, lo mismo que en la Co-
nisién de Hacienda, y para probar gue esta
disposicién es injusta, quiero poner el siguien-
te ejemplo: una persona, que obtiene una
utilidad de dos millones de pesos en un afic,
paga, por concepto del impuesto global com-
plementario, poco menos. de quinizntos mil
pesos. .

Si nos colocamos en el caso de gue, en e}
afio siguiente, obtenga una utilidad de un mi-
16n de pesos, va a rasultar que esta persona
no pagard ni unsolo centavo de impuesto per
esta utilidad. En efecto, del impuesto que le
corresponda pagar, podrd deducir lo cance-
lado al Fisco en el afio anterior, o sea los

guinientos mil pescs; y del saldo del otro me-
dic millébn de pesos de utilidad podrd exi-
mirse de pagar tributacién, acogiéndose a las
deducciones que autorizan los articulos 50 y
51, esto es, por el hecho de ser casado, de
tener hijos; por los intereses de las deudas,
por las pérdidas en los negocios, por los de-
mas impuestos por categorias, per los im-
puestos de bienes raices pagados en el afio
anterior, ¥ una serie de otras deduceiones que
autoriza la ley.

Por otra parte, tenemos gue, como los em-
pleados y los profesionales, que son emplea-
dos, tienen que declarar, obligatoriamente,
sus rentas, resulta que ellos estdn obligades
a. pagar, por concepto del impuesto global
complementario, sumas gue no pagan los ce-
merciantes e industriales, que obtienen ren-
tas o utilidades de varios millones de pesos.

Ademas, sefior Presidente, si nos atenemos
a la técnica tributaria, para €l pago de un
impuesto, no corresponderia deducir las su-
mas pagadas el afio anterior por concepto

del mismo impuesto. En ninguna parte del
‘mundo se permite dedueir, del monto im-

ponible para una categoria de impuesto, las
sumas pagadas en esa misma categoria el
afio anterior.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).— Ha

. terminado el tiempo de Su Sefioria.

Ofrezco la palabra a un seitor Diputado
que impugne el nimero.

E] sefior ALDUNATE (don Pablo).— Pi-
do la palabra, sefior Presidente.

Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ALDUNATE (don Pablo).— No
entro a discutir, en esta oportunidad, si es
muy ortodoxo o no el hecho de que la le-
gislacién tributaria chilena faculte la de-
duccién, en el afio siguiente, de las sumas
pagadas por concepfo de un impuesto de 1a
misma categoria, disminuyendo asi el mon-
to imponible. Pero, si, es necesario enfocar
el problema en su verdadera realidad.

¥l impuesto global complementario es un
impuesto progresivo, aprobado en Chile econ
tasas que rigen desde hace cerca de doce
afios. A través de la inflacién viene tor-
ciéndose las narices a la ley, encasiliando
a los contribuyentes en tasas que el Parla-
mento y el legislador estuvieron muy lejos
de comsiderar en aguel entonces. ‘

Si mis Honorables colegas estudian las ta-
sas actuales dei impuesto global complemen-
tario, verdn que un ciudadano que tiene un
sueldo de alrededor de 30 mil pesos mensua-
les y que posee una casa con cuatrg dormi-
torios, en la que vive con su familia, debera
pagar, con la retasacién que se va a efec-
tuar, una suma gue seguramente excede los
50 6 60 mil pesos al afio. Jamds el Parla-
mento establecié estas tasas para esta clase
de rentas. Estas tasas fueron caleuiadas pa-
ra sacar, de la capitalizacion de las rentas
excesivas o de las rentas suntuarias, un apor-
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te para la Administracién Pilblica y para el
peso de los gastos fiscales. En cambio hoy
dia estas tasas progresivas elevadisimas re-
caen sobre rentas modestas y a veces exi-
guas.

Pues bien. Frente a esta situacion de he-
cho, de que la inflacién afio a afio ha ve-
nido aumentando en forma elevadisima la
tasa de este impuesto,  los contribuyentes.
han logrado especies de congquistas que son
los descuentos por categorias, los descuen-
tos por cargas familiares, las deducciones
por gastos de atenciéon médica, y, finalmen-
te, por gastos en el orden educacional. El
Parlamento ha aceptado este temperamento,
porque, de no haberlo hecho, tendria. gque
afrontar la rebaja a las tasas del impuesto
global complementario para no mantenerio
en una posiciéon de irritante injusticia. De
este modo, ha habido que autorizar los des-
cuentos por el pago del impuesto en el afio
anterior, representando dicho pago un rubro
1gua1 a los sefialados. Este rubro de deduc-
cién se justifica en el hecho y puede ser
exactamente - calificado y acreditado por la
Direcciébn General de Impuestos Internos.

Esto es una conqulsta del contribuyente
frente a la presién brutai que se ejerce con-

fra el hombre comun y corriente mediante

el impuesto global complementario con sus
atcuales tasas.

Por eso digo que éste es el momento mis
inadecuado para. eliminar esta disposicién.
Si un dia el Parlamento cree conveniente
rectificar las tasas del impuesto global com-
piementario, podra hacerlo, pero el instante
presente es el menos. oportuno.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Cerrado el debate.

La Mesa advierte a la Honorable Camara
que hay una indicacién renovada para su-
primir este nimero.

En votacion el niimero 26.

—Practicada Ia votacién en forma econd-
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 30 votos; por la negativa, 39 votes.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Rechazado el nimero 26, y, en consecuen-
cia, la indicacion renovada queda sm efecto.

En discusion el nfimero 27. .

Ofrezco la palabra a un Honorable Dipu-

“tado que lo apoye.

- El sefior ERRAZURIZ (don Jorge).— Pido
la palabra, sefior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ERRAZURIZ (don Jorge).— Se-
flor Presidente, la Comisién de Hacienda es-
timé necesario modificar el actual articulo
52 de la Ley de Impuesfo a la Renta gue dis-
pone que deberin 'exhibirse los documentos
que acrediten ia exencidn a que se refiere el
articulo anterior, porque la Direccién Gene-
ral de Impuestos Internos, en virtud de su
Ley Organica, tiene todas las facultades

para exigir los respectivos comprobantes que -
justifiquen dicha exencién.

En cambio. consideréd necesario terminar
con el privilegio abusivo de que gozan los
representantes diplomaticos y consulares de
Chile en el extranjero, quienes pagan im-
puesto global complementario. Esto, suma-
do a las demdas canonjisgs de que disfrutan,.
resulta una “bofetada” para todos aquellos
ciudadanos que cumplen estrictamente con
sus obligaciones tributarias.

La situacién descrita se agrava debido .a
que la Direccion General de Impuestos In-
ternos considera que los- diploméaticos “ad-
honores” tampoco estan afectos al impues-
to global complementario. De esta mane-
ra, muchos ciudadanos que se desempefian
en el extranjero disfrutan de la inmensa
ventaja de no tener que pagar dicha tribu-
tacidn sobre sus capitales invertidos en Chi-
ie. Recuérdese que tampoco pagan impues-
tos fuera de Chile, ya que gozan de fuero.
Estimamos suf1c1entes las franquicias diplo-
maticas establecidas en los estatutos inter-
nacionales, desde que por si solas envuel-
ven un privilegio considerable.

Por eso, los Diputados de estos bancos so-
mos partidarios de esta disposicion.

He dicho, sefior Presdiente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Ofrezeo la palabra a un Honorable Diputa-
do que impugne el articulo.

El sefior LARRAIN.— Pido .la palabra, se-
fior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente) .—
Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior LARRAIN.— Sefior Presidente,
quiero solicitar que se divida la votacidn del
nimero 27.

Estoy absolutamente de acuerdo con el
segundo inciso y lo voté favorablemente en
la Comisién de Hacienda. Establece que, en
lo sucesivo, los representantes diplomaticos
y con;ulares de Chile en el extranjero tam-
bién pagardn el impuesto global complemen-
tario. Los Diputados de estog bancos vota-
remos favorablemente esta parte de la dis-
posicién.

Pero me parece peligrosa la derogacién del
articulo 52 de la Ley. de Impuesto a la Ren-
ta. Por lo demas, éste no tiene ninguna re-
lacién con el inciso a que me acabo de referir.
El articulo 52, lisa y llanamente, establece
que, para que el contribuyente pueda aco-
gerse a la deduccién del articulo 51, debe-
ra acreditarlas ante la Direccion General de
Impuestos Internos, pudiendo ésta rechazar-

.las en caso que no sean debidamente acre-

ditadas.

Me parece, sefior Presidente, que Ia dero-
gacién del articulo 52 podria producir, en
el futuro, muchas dificultades de interpre-
tacion. Es muy posible que, de darse curso
a bsta derogacién, muchos contribuyentes
puedan alegar ante la Direccién General de
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Impuestos Internos que ella demuestre que
no estén obligados a comprobar las deduc-
ciones. )

Termino solicitando esta division, por
cuanto estimo que debe mantenerse el ar-
ticulo ‘52 y, adem4ds, aprobarse el nuevo in-
ciso propuesto por la Comlsmn de Hacien-
da.

Nada mas, sefior Presxdente

Fl sefior MALLET — ¢Me permite una in-
terrupcion, Honorable colega?

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Queda un minuto, Honorable sefior Mallet.

El sefior MALLET. — Sefior Presidente,
entiendo gue el Honorable sefior Larrain ha
incurrido en un “lapsus” al referirse a un
solo 'incigo, porque creo que Su Seiloria esta
dispuesto a apoyar los dos incisos.

E] sefior LARRAIN.— Efectivamente, Ho-
norable colega, creo que podriamos mantener
el actual articulo 52 como inciso primero y
agregar, en calidad de incisos segundo y
tercero, las modificaciones que la Comisién
de Hacienda ha introducido.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Ha terminado el tiempo de Su Sefioria.

Cerrado el debate.

En votacién el nimero 27,

—Puesta en wvotacien la frase “derdgase
el articulo 527, fue suprimida por asenti-
miento unanime.

—Puesto en votacion el articulo nuevo, fue
aprobado por asentimiento unanime,

El sefior MONTANE (Vlcepresmente) —
En discusién el numero 28. ‘

Ofrezeo  la palabra a un sefor Diputado
que apoye el nimero 28,

El sefior MUSALEM.— Pido la palabra,

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior MUSALEM.— Sefior Presidente,
la letra a) del articulo 54 de la Ley de Im-
puesto a la Renta establecié un impuesto
adicional para las sociedades, empresas o
personas juridicas' extranjeras que tengan
sucursales en Chile. Pues bien, ciertas so-
ciedades extranjeras, a pesar de que sus ca-
pitales son extranjeros, se han constituido co-~
mo sociedades chilenas con el fin de no pa-
gar este impuesto adicional. En esta forma,
eluden el impuesto adicional y sus socios no
pagan el global complementario porque no
residen en el pais. ‘

Con la modificacién establecida en el pro-
yecto, se pretende que, cuando mas del 75
por ciento del capital pagado en una socie-
dad pertenezca a personas domiciliadas o re-
sidentes en el extranjero, dicha sociedad pa-
gue el impuesto adicional establecido en la
letra a) del articulo 54 de la Ley de Im-
puesto a la Renta.

Nada maés, sefior Presidente.

El' sefior MONTANE (Vlcepresidente) —
Ofrezco la palabra, a un sefior Dlputado que
impugne el numero 28.

El sefior CORREA LETELIER.— Pido la
palabra, seilor Presidente.

En repetidas ocasiones, el Supremo Go-
bierno se ha referido a la necesidad de traer
capitales extranjeros al pais. Es evidente
que existe un déficit de capitalizacibn muy
grande en Chile y que una de las maneras
de impulsar la industria, y, en general, la
produccién. es hacer venir capitales foraneos.

El articulo 54 de la Ley de Impuesto a la
Renta establece un tributo adicional del nue-
ve por ciento para aquellas empresas, So-
ciedades o personas juridicas gque, constitui-
das fuera del pais, tengan sucursales,‘ofici:
nas o agencias en Chile. Aqui se establece
ahora este mismo impuesto adicional del
nueve por ciento, el que' vendra a sumarse
a todos-los tributos que, légicamente, deben
pagar en Chile las inversiones que sean un
setenta y cinco por ciento de capital extran-
jerc y un veinticinco por ciento de capital
nacional.

Creo, sefior Presidente, que en los momen-
tos que vive el pals es indispensable atraer
capitales extranjeros. El propio Gobierno ha
dictado el decreto llamade “Estatuto del in-
versionista”, destinado a procurar la venida de
estos capitales al pais.

Por lo tanto, si se trata de atraer capita-
les extranjeros al pais, de cualquiera mane-
ra, es absurdo establecer una disposicion que,
aparentemente, trata de corregir la situacién
a que hacia referencia el Honorable sehor
Musalem, peroc que, en el fondo, va a signi-
ficar una manera més de ahuyentar aquellos
capitales que necesitamos para impulsar -la
produccion nacional, iinico modo de terminar
con el grave proceso inflacionista existente
en el palis.

Por este motivo, sefior Presidente, nosotros
votaremos en contra de esta disposicion.

El sefior MONTANE (Vicepresidente) .-~
Ofrezco la palabra a un sefior Diputado que
impugne este numero.

El sefior ALDUNATE (don Pablo).— Pido
la palabra, seflor Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ALDUNATE (don Pablo).— Sefiot
Presidente, como lo ha afirmado el Hono-
rable sefior Correa Larrain, no cabe duda
de que esta disposicién es francamente in-
conveniente frente al deseo del Gobierno y
a la conveniencia nacional de conseguir el

_aporte de- capitales extranjeros.

Es sabido que muchos capitales extranjeros
desean venir al pais y formar lo que se la-
man sociedades mixtas. Estas personas apor-
tan una cuota de capital, y solicitan de chi-
lenos conocedores de los problemas nacio-
nales que hagan también su aporte. Ahora
bien, si se aprueba esta disposicion, va a su-
ceder que aquel chileno gue acepta asociarse
con estos extranjeros, formara parte de so-
ciedades especial y taxativamente tributadas
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en forma discriminada por el hecho de que
su consocio sea un extranjero. Esta. sera la
mejor manera de alejar la posibilidad de
configurar sociedades mixtas, con aporte de
capitales extranjeros, las que constituyen
una de las principales soluciones para la ca-
pitalizacion nacional. Los capitalistas chilenos
se veran especialmente desinteresados de
asociarse con extranjeros, que seran una
mala compafiia, pues les significara quedar
expuestos a impuestos discriminatorjos.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).— Ce-
rrado el debate.

En votacion. .

~Practicada la votacion en forma econo-
wmica, die el signiente resultado: por la afir-
mativa, 38 vetos; por la negativa, 33 votos.

. El senor MONTANE  (Vicepresidente).—
Aprobado el numero 28.0.

En discusién el numeto 29.0.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputady -

que lo apoye. .

E] sefior MUSALEM.— Pido la palabra, se-
nor Presidente.

E]l sefior MONTANE (Vicepresidente)..—
Tiene la palabra Su Sefioria.

El senor MUSALEM.— Sefior Presidente,
en la lefra b) del mismo articulo 54.0 de la
Ley sobre Impuesto a la Renta, se creé el
impuesto adicional, que deben pagar los chi-
lenos residentes en €l extranjero que no
estén al servicic del Estado, y los chilenos
domiciliados, pero ausentes del pais. .

Actualmente, hay muchos extranjeros, ya
sean personas naturales o sociedades, que
son socios 0 accionistas de empresas chile-
nas, los cuales sacan sus utilidades de nues-
tro pals, sin pagar ni el impuesto global
compiementario ni el adicional. No los pa-
gan, porque no son chilenocs, ¥y por estar re-
sidiendo o domiciliados en el extranjero.

Con esta modificacion, sefior Presidente,
se trata de gravar las rentas que perciben
los socios © accionistas extranjeros de em-
presas chilenas, o sea, las rentas producidas
el Chile que, sin pagar ningun impuesto en
nuestro territorio ni en €l pais en que resi-
den o estan domiciliados, se llevan los ex-
tranjeros.

Nada maéas, seflor Presidente.

El sefior CORBALAN.— Pido la palubry
para apoyar el numero, sefior Presidente.

El sefior MONTANE  (Vicepresidente) .~
Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior CORBALAN.-— Sefior Presiden-
te, los Diputados de estas bancos ‘votaremos
favorablemente esta modificacién, porque
consideramos, como lo ha manifestado el
Honorable sefior Musalem, que introduce un
criterio de justicia para aquéllos que has-
ta ahora han sido favorecidos con el no pa-
go del impuesto global complementario por
encontrarse residentes en el extranjero, a
pesar de participar en empresas nacionaies
¥y de percibir los dividendos e intereses que

se reparten anualmente por estas sociedades,
en nuestro pais.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Ofrezco la palabra a un sefior Diputado que
impugne este numero.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién el numero 29.0.

—Practicada la votacion en forma econd.
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativo, 41 votos.

El sefior MONTANE (Vicepresidente) .~
Aprobado el niumero 29.0,

In discusién el numero 30.0.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputadae
que lo apoye.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un seflor Diputado
qgue lo impugne.

E] sefior ALDUNATE (don Pablo).— Pido
-la palabra, sefior Presidente.

El seior MONTANE (Vicepresidente).—
Tiene la palabra Su Seforia.

E] sefior ALDUNATE (don Pablo).— Sefior
Presidente, muchos de las disposiciones con-
teridas en el proyecto estan destinadas a
obtener una mejor fiscalizacién de los im-
puestos y a hacer que recaiga el peso de
la  Administracion Publica solfre toda la ma-
sa contribuyente y no sobre algunos que ac-
tualmente estdn “fichados” como tales. Por
nuestra parte, hemos prestado nuestra
aprobacion y nuestra entusiasta colabora-
cién a muchas de esas medidas, cuando es-
tan fundadas en el buen criterio. Desgracia-
damente, la medida contenida en este ni-
mero tiende a suplementar el conjunto de
declaraciones que actualmente deben hacer
los contribuyentes con un inventario gene-
ral de sus bienes. La sola significacion de
este hecho basta para comprender, no ya el
peligro que significard esta especie de en-
trega incondicional de la situacién particu-
lar del ciudadano frente al funcicnario pi-
blico, materia que puede ser discutible para
algunos criterios “estadistas”, sino el engo-
ITo que ocasionard a los contribuyentes chi-
lenos el tener que confeccionar anualmente
un inventario total y acucioso de todo cuan-
to poseen. Es decir, sefior Presidente, ademas
del cumulo de papeleos a que hoy dia estd
sometido el hombre que no es rentista, el
hombre que afronta con su trabajo la lucha
por la vida, frente a los Inspectores de Im-
puestos Internos, Municipales o Sanitarios,
Cajas de Previsién, etc., etc., a las declara-
ciones perigdicas de Impuestos Internos, a
la presentacion de libretas, y al engorro
que hoy significa la declaracion del impues-
to global complementario, se deberd también
confeccionar anualmente un inventario com-
bleto de todos los bienes, entendiéndose por
tales, dentro de este amplio concepto, los
muebles de la casa, log efectos personales,
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etc. Seguramente la Direccion General de
Impuestos Internos reglamentara lg confec-

.cién de este inventario con toda la minucio-

sidad que acostumbra, en estos casos.

Creo que ésta es una medida que no ten-
drd, en la practica, ningin objeto, por cuan-
to no va a haber el numero de funciona-
rios adecuados que fiscalicen estos inventa-
rios, ¥, en cambio, para el contribuyente que
cumple sus obligaciones va a significar un
nuevo engorro. Por este motivo, no va a
tener ninguna ventaja y si una serie de
inconvenientes ‘para la gente que quiere
trabajar en paz en este pais.

El sefiorr MONTANE (Vicepresidente).—
Cerrado el debate. :

En votacién.

—Practicada la votacién en forma econé-
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 30 votes; por la negativa, 34 votos.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Rechazado el numero 30.0.

®n discusion el ‘namero 31.0.

Ofrezco la palabra a un sefior
que lo apoye.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un senor Diputadoa
que lo impugne.

Ofrezco la palabra.

Cerrado ‘el debate.

En votacion.

—Practicada la votaciéon en forma econé-
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 34 votos; por la negativa, 31 votos.

El sefior HMONTANE (Vicepresidente),—
Aprobado el N.o 31.

En discusién el N.o 32.0.

—Pueste en diseusién, y votacion después
el N.o 32.0, fue aprobado per 34 votos con-
tra 29. 6""’“

~El seior MONTANE (V1cepres1dente) -—
En discusion el N.o 33.0.

- —Puesto en discusién y sometido a vota
cion el numero 33.0, fue aprobado por asen-

Diputada

. timiento tacito.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
En discusion el numero 34.0.

Ofrezco la palabra a algin sefior Diputa-
do gue lo apoye.

- El sefior ENRIQUEZ.-—
sefior Presidente.

El seflor MONTANE (Vicepresidente) .—
Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ENRIQUEZ.— Sefior Presidente,
esta disposicién tiene por objeto regularizai
el procedimiento de reclamacion, a fin de
garantizar el derecho del contribuyente, en
forma que deba ser citado por la Direccidon
General de Impuestos Internos, y no pueda
prescindirse .de este tramite, es decir, se tra-
ta de que no se pueda avaluar la renta de}
contribuyente sin gue haya sido oido previa-
mente y dge haya cumpliin con los tramites
de procedimiento del articulo que se modifis

Pido la palabra,

ca. Este es el alcance de este numero, se-
fior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—
Ofrezco la palabra - a algin sefior Diputado
que impugne el N.o 34.0. .

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara el nimero 34.0.

Aprobado.

En discusion el numero 35.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado
que apoye el numero 35.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado
que impugne el nimero 35.

El sefior CORBALAN.— Pido la palabra.

E]l sefior MONTANE (Vicepresidente). —
Tiene la palabra Su Seiioria.

El sefior CORBALAN.— Sefior Presidente,
el inciso segundo del articulc 66 se refiere
al examen de las declaraciones y al calculo
del impuesto. Dice lo siguiente:

“En estos casos, la Direccion General de
Impuestos Internos podrad examiznar los ba-
lances y estados de situaciéon que presente
el contribuyente con posterioridad al 30 de
junio de 1952, a los Bancos y demas institu-
tlones de crédito, los cuales tendran la obli-
gacion de exhibirlos cuando asi lo. ordene
personalmente el Director”.

La disposicion del nimero 35 tiende a eh-
minar el inciso segundo del articulo 66 de la
Ley sobre Impuesto a la Renta.

Este articulo entrega a la Direccion Gene-
ral de Impuestos Internos la facultad de
examinar los balances y la declaracién de
bienes o estado de situaciéon que hace cada
ontrlbuyence

El sefior MONTANE (Vicepresidentej. —
Estamos discutiendo el numero 35, Honora-
ble Diputado...

E]l sefior CORBALAN.— En efecto, sefior
Presidente, estamos discutiendo el nimero 35
del articulo primerg. Mis observaciones tien-
den a demostrar que no debe derogarse el
inciso segundo del articulo 66. He dado a
conocer, al efecto, el texto de la disposicién
dque establece que corresponde a la Direccién
General de Impuestos Internos examinar los
balances y las declaraciones que presenta el
contribuyente a su consideracidn.

Los Diputados de estos bancos consideran
inconveniente suprimir este articulo, y por
ello rechazarin el numero 35.

El sefior MONTANE (Vicepresidente), -—
Ofrezco la palabra a un sefior Diputado que
impugne €l numero 35.

Ofrezco la palabra.

Cerrado €l debate.

"En votacidn.

—Practicada la votacion en forma econé-
mica, hubo dudas sobre su resultado.

-
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" El sefier MONTANE (Vicepresidente). —
Se va a repetir la votacién.

—Practicada la votaciéon en forma econé-
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 37 votos; por la negativa, 29 vetos.

El seflor MONTANE (Vlcepresuiente)
Aprobado €l numero 35.

En discusién el ntmero 38.

—Sin discusion fue aprobado por 32 vo-
tos contra 28 el numero 36 del articulo pri-
mero.

—Puestos en discusion y votaciéon, fueron
aprobados por asentimiento ticito los nime-
ros 37 y 38 del articule primero.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).
En discusion €l nfiimero 39.

Ofrezco la palabra a un senor Diputado
que apoye el numero 39.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un seitor Diputado
que rechaze el niumero 39.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

El sefior CORREA LARRAIN.— ;Me per-
mite la palabra, sefior Presidente?

¢Se podria dividir la votacion del numers
39 por incisos?

Varios sefiores DIPUTADOS.— Esta cerra-
do el debate. X

El seflor ACEVEDO.— {Ya est4 cerrado e)
debate! .

El seficr MONTANE (Vmepremdente)
Esta cerrado el debate.

En votacién el nimero 39.

~—Durante la votacion:

El sefior CORBALAN.— ¢No hay indica-
ciones renovadas?

~—Practicada la votacion en forma econo-
mica, dio el siguiente resultado: por Ia afir-
mativa, 35 votos; por la negativa, 21,

" El sefior MONTANE (Vicepresidente}. —
Aprobado el nimero 39.

Terminada la discusion y votacién del ar-
ticulo primero.

En discusién el articulo segundoe del pro-
yecto. Hay una indicacién renovada, que se
votard conjuntamente con el articulo, y a la
cual se va a dar lectura.

El sefior GOYCOQLEA (Secretario}.— In-
dicacién al articulo segundo para consultar,
al final del inciso primero, lo siguiente:

“BExigiran también que se acredite con cer-
tiflcado del Servicio de Seguro Social, res-
pecto de las personas afectas a la tercera y
cuarta categorias, estar al dia en €l pago
de las imposiciones de sus- obreros.

Estos certificados tendrin seis meses de
vigencia”.

El sefior MONTANE (Vicepresidente). —
En discusién el articulo segundo, con la in-
dicacién.,

Ofrezco la palabra a un seiior Diputado
gue apcye el articulo con ia indieacidn.

El sefior LEA-PLAZA.— Pido la palabra:

El sefior MONTANE (Vicepresidente). —
Tiene la palabra el sefior Diputado Infor-
mante.

El sefior LEA-PLAZA.— Senor Presidente,
‘el articulo segundo. del proyecto contempla
solamente un modo indirecto de control del
pago de los impuestos. Segin hizo ver en
Ia. Comisign el anterior Ministro de Hacien-
da —y por lo demés, es un hecho publico
y conocido— la evasién de impuestos en
nuestro pais es sumamente grande. Las per-
sonas que cumplen honradamente con sus
obligaciones tributarias, resultan perjudica-.
das por la enorme cantidad de personas que,
no obstante haber obtenido rentas conside-
rables, no pagan impuestos.

La Comision de Hacienda, para evitar este
hecho, aprobd, entiendo que por unanimidad,
0, por lo menos, por gran mayoria, el ar-
ticulo segundo, -por €l cual se exige, para los

_tramites que deban efectuarse en el Banco
del Estado, en la Corporacion de Fomento, en
las instituciones de prevision y, en general,
en todas las instituciones de crédito, fiscales
o semifiscales, cualquiera que sea el monto
del crédito que se solicite, que se acredite
el pago del impuesto global complementario,
mediante la presentacién del ultimo recibo.

El Banco de Chile, por su parte, podra exi-
gir la presentacion de ese mismo certifica-
do a sus clientes que efectien operaciones
de descuento de letras. Asimismo, el Con-
sejo Nacional de Comercio. Exterior debers
exigir el mismo comprobante de pago a quie-
nes realicen operaciones por su intermedio.

En esta forma, sin necesidad de recurrir
a coacciones que son muchas veces desagra-
dables, se podra controlar el pago de los im-
puestos, con lo cual se impedird la evasion,
que ha tomado proporciones considerables en
nuestro pais. .

El sefior MONTANE (Vicepresidente), -
Ofrezco la palabra a un sefior Diputado que
apoye el articulo segundo con la indicacién.

El sefior MALLET.— Pido la palabra para
apoyar la indicacion.

El senor MONTANE (Vicepresidente). —
Tiene la palabra Su Seiioria.

El sefior MALLET.— Sefior Presidente, he-
mos renovado una indicacién que tiene pox
objeto obtener que el mismo control del pa-
go de los impuestos que seThard por media
de la ‘exigencia del certificado correspons«
diente, al efectuar tramitaciones en el Ban-
ca del Estado, en la Corporacion de ¥omen-
to, en el Consejo Nacional de Comercio Ex-
tertor y en las instituclones de crédito, se

+haga del cumplimiento de las obligaciones
que los patrones tienen para con los obre-
ros, a través del Servicio de Segurc Social.

O sea, las personas que deseen hacer al-
-gunas de estas tramitaciones, nc sélo debe-
rén exhibir el certificado con que prueban
que estdn al dia en el pago de sus impues-
tos, sino también otro en que consite gus
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han cumplido sus obligaciones por coxncepto
de imposiciones de sus obreros.

Como se argumentara que esto era engo-
TTOs0 y creaba dificultades al desarrollo de
los negocios, le dimos a ese certificado una
vigencia de seis meses y lo hicimos obligato-
rio solo para las personas afectas a la ter-
cera y cuarta categorias.

O sea, se trata de un certificado mas res-
tringido que aguél que se exige al resto de
los contribuyentes para acreditar €l pago
de los impuestos, Todas las personas tienen
que acreditar el pago de sus impuestos. Ea
cambio, respecto de las obligaciones con el
Servicio de Seguro Social, s6lo deberan exhi-
bir este certiflcado las personas afectas a la
tercera y cuarta categorias.

Quiero destacar la importancia de esta in-
dicacidén.

La renta nacional se estima que asciende
actualmente a $ 300.000.000.000. Pues bien,
el monto de los salarios sobre los cuales ss
cotiza al Servicio Nacional de Salud, alcanza
s6lo a $ 32.000.000.000.

(Por qué? Porque hay mucha evasion y bur-
1a de las obligaciones que tienen los patrones
con sus obreros. Hay muchos patrones que
no cumplen con la obligaciéon de imponer de-
bido a que no existe un personal suficiente
para controlar sus actividades y exigirles qus
paguen sus imposiciones.

La indicacién renovada permite, por esta
via indirecta, sin coaccién,
muy bien el Honorable Diputado Informan-
te, voluntariamente, que agquellas personas
baguen sus imposiciones para realizar trami-
taciones ante las instituciones que ya he se-
fialado. :

La aprobacién de esta indicacién tiene 1m-
portancia extraordinaria, si se tiene en cuen-
ta que una serie de beneficiog que reciben
los obreros, especialmente los de asignacién
tamiliar y de indemnizacién por afios de ser-
vicio, dependen del rendimiento que se ob-
tenga de las cotizaciones que deben hacerse
al Servicio de Seguro Social.

La indicacién permitird acrecentar las co-
tizaciones que recibe el Servicio de Segure
Social. De esta manera, también recibir4 ma-
yores ingrescs el Servicio Nacional de Salud,
que, como lo sabe la Honorable Caimara, se
encuentra bastante desfinanciado en la ae-
tualidad.

En consecuencia, me parece que este cer-
tificado, que tendri una vigencia de 6 me-
ses, que no es excesiva, y exigible s6lo a los
contribuyentes de Tercera y Cuarta Cate-
gorias, hard posible, por via indirecta, el
cumplimiento de la ley N.o 10,383,

Por eso, hemos renovado la indicacion que
formuliaramos oportunamente y cuya apro-
bacion solicito a la Honorable Camars.

Nada mas, sefior Presidente.

como lo seiiald

El sefior MONTANE (Vicepresidente), —
Oirezco la palabra a un sefior Diputado que
apoye el articulo con la indicacién.

El sefior CORBALAN.— Pido la palabra,
seiior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente). —
Tiene la palabra el Honorable sefior Corbalin.

ki seacr CORBALAN. — Sefior Presidente,
los Diputados socialistas populares, que tam-
bién contribuimos a aprobar esta indicacion,
la votaremos favorablemente porgue consi-
deramos que el Congreso Nacional, junto
con velar por que todas las personas atectas
a impuestos cumplan con su deber y pa.
guen a la Caja fiscal la totalidad de los tri-
butos correspondientes, debe también velar
por que aguellos que estan cobiigades a con-
tribuir con un aporte al mantenimiento de
un servicio como el del Segurc Social, res.
peten esta obligacién., Y la unica forma de
conseguirlo es la dictacion de una ley que
obligue a los patrones a efectuar las impo-
siciones correspondientes.

Por estas consideraciones, votaremos fa-
vorablemente el articulo con la indicacién
renovada.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente), -
Ofrezco la palabra a un sefior Diputado que
impugne el articulo con la indicacién.

E] sefior CORREA LARRAIN. — Pido la
palabra, sefior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente)., —
Tiene la palabra el Honorable sefior Correa
Larrain.

El sefior CORREA LARRAIN. — Sefior
Presidente, el articulo segundo tiene su ori
gen en una indicacion presentada por m!
Honorable colega sefior Bernardo Larrain y
¢l Diputado que habla con el objeto de que,
por el medio que aqui se establece, la Direc.
cion General de Impuestos Internos pueda
no sélo percibir mayores impuestos, sine
también obligar a declarar la rénta a mau-
chas personas que hoy no lo hacen. Todo es-
to permitira a Impuestos Internos contro-
lar y enrolar a todos los contribuyentes en
forma mas efectiva.

Pero, sefior Presidente, el Honorable co.
lega sefior Mallet ha formulado una indica
cién, con un fin gue reconozco es muy plau-
sible, para obtener, por un medio también
coercitivo, el cumplimiento de las obliga.
ciones impuestas por la ley N.o 10.343, or-
ganica del Servicio de Seguro Social. Creo
que, desgraciadamente, la aplicacion de la
disposicion que se pretende introducir en el
articulo va a ser muy engorrosa, practica-
mente, para todos los que deseen solicitar
créditos y tengan que llegar hasta las insti-
tuciones respectivas exhibiendo el certifica.
do del Servicio de Seguroc Social.

Por otro lado, esta disposicién va a resul-
tar toial y absolutamente inoperante, por
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cuanto, como nos han manifestado nuestros
Hoporables colegas, el Servicio de Seguro
Social no cuenta con personal suficiente y
preparado para fiscalizar el cumplimiento,
por parte de los patrones, de la ley, que exi
ge la compra de estampillas y estar al dis
en las imposiciones del Servicio. Si este per-
sonal no es suficiente para fiscalizar el cum.
plimiento de las obligaciones de los patro.
nes, menos conseguird que las cumplan en
forma integra. Seguramente, éstos iran a la
Caja a comprar las estampillas y lo que com-
pren serd la cuarta parte de lo que efecti-
vamente debieran comprar; sin embargo, ob.
*endran el certificado para acreditar 1la
compra.

Por otra parte, guiero dejar bien en clare
que no siempre son los patrones los que dc.
jan de cumplir con las obligaciones del Ser
viclo de Seguro Social. Como este Servicie
ha dado y da muy pocos beneficios a los
propics ategurados, y a veces éstos son nu-
los, especialmente en los campos y en las
regiones apartadas de las ciudades, son los
mismos obreros gquienes se resisten a hacer
sus imposicionts. Ahora, como se ha esta.
blecido el beneficio de la asignacion fami.
liar, es el obrero el que estd interesadz en
que se cumpla con la ley. Por lo tanto, es
el obrero €l que fiscaliza g su patron para
que éste compre las estampillas.

Cou la indicacién que se ha formulado, se
puede producir un entorpecimiento que des:
virtuara el objetivo que tuvieron en vista
los autores del articulo 2.0 del proyecto, es-
tc es, traer mayores tributos y permitir que
la Direccion de Impuestos Internos enrole
debidamente a los contribuyentes.

Nada maés, sefior Presidente.

El sefior PUENTES (don Juan Eduardg).—
Pido la palabra, sefior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente). -
Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior PUENTES (don Juan Eduardo).—
Sefior Presidente, solicito que se divida la
votacién con respecto al inciso cuaric, por.
que establece la obligacion de exhibir el cer.
tificado a tuda persona que comparezca an-
te notario a celebrar un contrato o acto ju-
ridico. Estamos en presencia de unsg discu.
sidn de caracter econdémico, y a la notaris
se concurre muchas veces a extender escri.
turas publicas o a celebrar actos juridicos
que no afectan al patrimonio de las perso-
nas, que nada tienen que ver con ningan
interés econdémico. ¢Se les va a exigir que
comurueben haber cumplido con estas obli-
gaciones? ¢Se puede exigir a una persona
que va a reconocer a un hijo como natural
cue acredite, en ese momento, que estd cum.
pliendo o ha cumplido con las obligaciones
econdmicas gue le impone este proyecto de
ley? :

Por eso, sefior Presidente, estimo que en
este articulo, debe dividirse la votacién, por.
que, tal como esta redactado, es sumamente
amplio. Aceptaria +esta disposicion si solo
dijera: “celebraciéon de contratos”...

El sefior MONTANE (Vicepresidente)., —
Permitame, Honorable Diputado. Ha termi-
nado el tiempo durante el cual puede discu-
tirse este articulo.

¢En qué forma desea Su Sefioria que se
divida la votacién?

El sefior PUENTES (don Juan Eduardo).—
He pedido gque en el inciso cuarto, se siu.
priman las palabras “o actos”, sefior Pre.
sidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente), —
En votacién el articulo 2.0, con la indica-
cién renovada y con excepcion del inciso
cuarto.

-~Practicada la votacién en forma econg-
mica, dio el siguiente resultade: por la afir-
mativa, 25 votes; por la negativa, 38 votos.

El sefitor MONTANE (Vicepresidente), —
Rechazado el articulo con la indicacion re-
novada, y con excepcién del inciso cuarto.

Ahora, se va a votar el articulo 2.0 sin la
{ndicacion renovada, con excepcion del in-
ciso cuarto.

—Practicada la vofacion en forma econg-
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 52 votos; por la negativa, 2 votos.

El sefior MONTANE (Vicepresidente)., —
Aprobado el articulo 2.0, si nel inciso cuarto.

Solicito el asentimiento unanime de Ia Sa
la para admitir a votacién la indicacién del
Honorable sefior Puentes, don Juan Eduardo.

El sefior MALLET. — No hay acuerdo,

El sefior MONTANE (Vicepresidente). —
tiay oposicion.

En votacién el inciso cuarto.

~Practicada la volacion en forma econé
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
wativa, 27 votos; por la negativa, 39 votos.

El seflor MONTANE (Vicepresidente)., —
Rechazado €l inciso cuarto del articulo 2.0.

En discusién el articulo 3.o.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputade
que apoye el arficulo.

E] sefior CORBALAN. — Pido la palabra
sefior Presidente.

£l sefior MONTANE (Vicepresidente). —
Tiene la palabra Su Sefioria.

E] sefior CORBALAN. — Sefior Presiden.
te, el articulo 3.0 incide en una indicacion
presentada por un grupo de Diputados en
la Comisiéon de Hacienda, que tiende a in.
corporar al proyecto un sistema que permi-
ta el empadronamiento de los contribuyen-
€s. Los articulos 3.0 y 4.0 tienen relacién
con esfe aspecto.

Sefior Presidente, en la discusién general
de este proyecto de ley ya sefialamos con
cierto detalle la importancia que tenia es.
tablecer, de una vez por todas, un sistema
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mas operante de control y fiscalizacién del
pago de contribuciones.

Segun ©e ha dicho antes, este empadro-
naminto puede hacerse sin necesidad de
una legislacién especial, pero lo efectivo es
que la Direccidn General de Impuestos In-
ternos, a pesar de tener esta atribucién, no
la ha ejercitado.

Por eso, la Honorable Comisién de Ha-
clenda, como una forma de perfeccionar
nuestro sistema tributario, acordé incorpo.
rar los articulos 3.0 y 4.0, que tienden a es.
tablecer, de una vez por todas, el régimen
de empadronamiento de los contribuyentes.

Esta de mas decir las enormes ventajas
que tendra para el pais este nuevo sistema.
No podemas, precipitadamente, calcular los
mayores ingresos que puede producir; pero
estoy seguro de que estas medidas, junto
con otras que, por Iniciativa parlamenta-
ria, la Comisién de Hacienda incorporé al
proyecto “ de ley en discusién (como aque-
llas que establécen sanciones o exigen cer
tificados y documentos para poder operar en
instituciones de crédito, etcétera), permiti.
tan evitar el problema principal que afec
ta a nuestro régimen tributario, cual es la
evasién del pago de impuestos.

Por eso, como autores de la indicacién,
la votaremos favorablemente, y esperamos
que la Honorable Camara apruebe, en for-
ma unanime, estos dos articulos.

El seflor MONTANE (Vicepresidente). —.
Ofrezco la palabra a un sefior Diputado que
impugne el articulo.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion.

—Practicada la votacién en forma econd.
mica dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 34 votes; por la negativa, 1 voto.

E] sefior MONTANE (Vicepresidente)., —
Aprobado el articulo,

Se va a dar lectura a una indicacién re-
novaaa.

E} sefior GOYCOOLEA (Secretario). — In-
dicacién renovada para agregar como ar-
ticulo nuevo, el siguiente:

“Articulo... — Substitfiyese el inciso ter.
cero del articulo 51 de la ley N.o 9.629, gde
14 de julio de 1950, por el sigulente:

“Se declara que la participacién del 15
por ciento de la parte del impuesto a la ren
ta que se destina a Rentas eGnerales de la
Nacién, que corresponde a las Municipali-
dades en virtud del nimero 28 del articulo
l.0 de la ley N.o 8.121, de 10 de junio da
1945, sera el 30 por ciento del rendimiento
total del impuesto. Igual participacién co.
rrespondera a las Municipalidades en 1as
cantidades que se recauden en las catego.
ria la, 4.a, 54 y 6.a, e impnestos adicio-
nal y global complementaric de la ley de
Impuesto a la Renta”.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).
En discusion la indicacién renovada. Ofrezco
la palabra a un sefior Diputado gue apoye la
indicacién.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado gue
impugne la indicacién.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién.

—Practicada la votacién en forma econé-
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa 14 votos; por la negativa, 43.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).
Rechazada la indicacién.

~—Puesto en discusion y sometido a vota-
cion el articulo 4.0, fue aprobado por asenit-
miento tacito,

E! seflor MONTANE (Vicepresidente). -—
En discusion el articulo 5.0. Ofrezco la pala-
bra a algin sefior Diputado gue apoye el ar-
ticulo.

Ofrezco la palabra.

Ofrezeo la palabra a algin sefior Diputado
que impugne el articulo.

El sefior MALLET.— Pido la palabra, se-
fior Presidente. .

El sefior MONTANE (Vicepresidente). —
Tiene la palabra Su Sefioria.

E] sefior MALLET.— Sefior Presidente, e!
articulo 5.0 modifica el articulo 17 de la
ley 7144 y en forma paradejal. El proyecto
que estamog discutiendo otorga nuevos tribu-
tos a la Caja Fiscal; sin embargo, esta dis-
posicién reduce tributos vigentes.

Actualmente, el articulo 17 de la ley nime-
ro 7,144 contempla las siguientes tasas para
los beneficios excesivos:

Diez por ciento sobre los excesos de rentas
superiores al quince por ciento del capital
propio y hasta veinte por ciento del! mismo
capital;

Veinte por ciento sobre los excesos de ren-
tas superiores a un veinte por ciento del ca-
pital propio y hasta. el veinticinco por eciento
del mismo capital, y treinta por ciento sobre
los excesos de ventags superiores al veinticinco
por ciento del capital propio.

Por la modificacién que ahora discute la
Honorable Camara se ha reducido la tasa del
diez al cinco por ciento; la del veinte al diez
por clento y la del treinta al quince por cien-
to; o sea, mediante esta disposicién, se re-
ducen los recursos gue contempla la legisla-
cién vigente.

Por esto, sefior Presidente, soy partidario
de rechazar el articulo 5.0 en discusién, con
el objeto de que quede vigente la actual dis-
posicion legal, qué establece una tasa mas
alta para los beneficios excesivos.

El sefior MONTANE (Vicepresidente). —
Ofrezco la palabra.

E] sefior ALDUNATE (don Pablo). — Pigd
la palabra, seifior Presidente.
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El sefior MONTANE (Vicepresidente). —
Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior ALDUNATE (don Pablo). — Las
frases que ha pronunciado e! Honorable se-
fior Mallet, son precisamente aguéllas en cu-
ya virtud se justifica que prospere esta dis-
posicién contemplada en el articulo 5.0 en
debate.

En efecto, sefior Presidente, aparece verda-
deramente paradojal que en este pais, mien-
tras la inflacion tuvo el afip pasado un ritme
que sobrepasd el setenta por ciento y este
afo tiene un ritmo de uno a dos por ciento
semanal, se cobre el impuesto sobre benefi-
cios excesivos, con las tasas actualmente vi-
gentes a aquél indusfrial gue cobtenga mas
de quince por ciento, o sea, gue s6lo plerda
el sesenta y tantos por ciento de su capital.

Las tasas vigentes son —jadmirese la Ho-
norable Camaral— del doce, del veinitcuatro
y del treinta y seis por ciento y ellas se co-
bran sobre el dieciochioc por clento del im-
puesto de tercera categoria. Asi es como re-
sulta que un industrial que obtenga una utili-
dad sobre su capital que se precia en un
setenta por ciento, superior al treinta por
ciento, o sea, que sdlo alcance a perder la
mitad de su capital en el ejercicio del afio,
paga un impuesto del cincuenta y cuatro por
ciento sobre su utilidad.

La Comisién de Hacienda tuvo presente
estas consideraciones y aprobd la reduccién
del impuesto sobre beneficios excesivos, por
ser verdaderamente pintoresco, en las cir-
cunstancias econdmicas que vive el pais.
Después, tomando en consideracién las razo-
nes de orden exclusivamente politico mani-
festadas por el Honorable sefior Mallet en el
sentidg de que ésta es una ley tributaria, para
obtener mayores recursds la Comision aceptd
reabrir el debate y, por unanimidad, estable-
cié estas tasas que constituyen un justo e
indispensable paliativo, frente a la situacién
absurda gque habia en torno a ellas.

Debo agregar, ademas, que, incluso la re-~
baja de las fasas, no significa en la practica
una merma en la tributacion, porque en la
Comisién de Hacienda se manifestd, por fun-
cionarios de Impuestos Internos que, segun
el criterip de esa Oficina, la existencia de es-
te impuesto sobre los beneficiog excesivos era
la base fundamental y principal de la eva-
sién tributaria nacional. En consecuencia en
el concepto de ellos, su derogacién iba a aca-
rrear, efectivamente muchos mayores recur-
so0s. ¢Por qué? Porque es tan arbitrario, tan
caprichoso e injusto ante la conciencia ciu-
dadana, que los comerciantes comienzan por
buscar la manera de eiudir este impuesto de
los beneficiaos excesivos, porgue lo consideran
intolerable. Y al evadir este impuesto acarrea
la evasion del impuesto de tercera categoria,
el giobal complementario, la cifra de nego-
cios y todos los otros impuestos correlativos.

En consecuencia, la reducciétn de este im-
puesto significard un aumento de las rentas
fiscales por concepto del pago de otros im-
puestos, aungue parezca que estoy diciendo
algo paradojal.

El sefior MONTANE (Vicepresidente), —
Su Sefioria tenia la palabra para impugnsar
el articulo.

El sefior ALDUNATE (don Pablo). — Exen-
seme, sefior Presidente.

El sefior MALLET.— ¢Me permite, sefior
Presidente?

E]l sefior MONTANE (Vicepresidente). -
Tiene la palabra Su Sefioria.

El seflor MALLET.— Seficr Presidente, la-
mento la forma en que s¢ ha llevado el de-
bate, pues, cuando se cfrecid la palabra para
que se apoyara el articulo, no se hizo uso de
este derecho; después, cuando se nfrecid la
palabra para impugnarlo, un sefior Diputade
lo ha apoyado.

El sefior PUENTES (don Juan Eduardo. —-
iBorremos lo dicho. entonces!

El sehior MALLET.— Por es2, seflor Presi-
dente, solicito gue se me conceds el derecho
para impugnar el articulo, después que ha
hablado un sefior Diputado apovandolo.

El sefior MONTANE (Vicepresidente)., —
Precisamente, por eso se la he concedido.

El sefior HUERTA.— Entonces, no ha pa-
sado nada.

E] sefior MALLET.— Es curioso este nuevo
procedimiento por el que abogan los. inspec~
tores de Impuestos Internos o la Direccién,
cuando creen que suprimiendo estos impues-
tos habria un maysr rendimiento tributario.
porgque se evitaria la burla de log otros.

El sefior ALDUNATE (don Pablo).— Asi es.

El sefior MALLET.— Con esta teoria, po-
driamos ir suprimiendo la mayoria de los
tributos, a fin de gque los otros pudieran ser
pagados. En realidad  esta tesis no resiste
e! menor anilisis, no conduce a nada.

El seflor CORREA LARRAIN.— Sélo se
trata de rebajar las tasas.

—HABLAN VARIOS SENORES DIPUTA-
DOS A LA VEZ.

El seflor MONTANE (Vicepresidente). —
Ruego a los sefiores Diputados se sirvan guar-
dar silencio.

El sefior MALLET.— Por otra parte, es in-
dudable que, si estimamos la inflacién en el
ritmo gue ha sefialado mi Honorable colega.
una utilidad podria pasar a ser pérdida. Asi
lo ha considerado el Honorable Diputado al
decir que, aun cuando el capitalista pierda
un tanto por ciento de su capital pagars
una contribucion alta.

Pero este impuesto es a los beneficios
excesivos y se aplica com? dice la ley, cuan-
do se obtiene una utilidad sobre el capital
propio superior a un quince por ciento. En
otros ‘términos, cuando la utilidad excede del
quince por ciento del capital propio, se co-
mienza a pagar este impuesto. Si estimamos,
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como es natural que la utilidad gue se pro-
duce es en dinero, debido al proceso inflacio-
nista, se podria considerar como pérdida da-
da la politica que, por lo demads, sigue el ac-
tual Gobierno. Pero, como es de suponer
que la ley respectiva se basa sobre las uti-
lidades obtenidas, sin considerar el factor a
gue en estos momentos se ha referido ¢l Ho-
norable sefior Aldunate,  y como, por otrs
parte el impuesto a los beneficios excesivos
esta establecido con tasas muchisimo maés al-
tas en todos los paises del mundo, esta fuera
de lugar, en un proyecto de ley gque tiende a
procurar mayores recursos para el Fisco, es-
tablecer su supresién o Ia reducciéon de sus
tasas.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).
Cerrado el debate.

En votacién el-articulo 5.0.

—Practicada la votacion en forma econo-
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 44 votes: por la negativa, 23 votos.

El sefior MONTANE (Vicepresidente). -—
Aprobado el articulo 5.0.

En discusién el articulo 6.o.

Ofrezco la palabra a un seflor Diputado
que apoye el articulo 6.0.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado
que lo 1mpugne

El sefior GONZALEZ (don Sergio).
la palabra, sefior Presidente. .

E] sefior MONTANE (Vicepresidente). —
Tiene la palabra el Honorable sefior Gon-
zalez.

El sefior GONZALEZ (don Sergio). — Se-
fior Presidente, no me extrafia que ningin
Diputado haya apoyado este articulo, ya que,
en realidad, este articulo...

‘El sefior MONTANE (Vicepresidente). —
Honorable Diputado, he ofrecido la palabra
a Su Sefioria, para que impugne el articulo.

El sefior GONZALEZ (don Sergic). — Pa-
ra impugnarlo.

Se dice en este articulo, que quedara exen-
to de este impuesto scbre 1os beneficios ex-
cesivos un margen de dos sueldcs vitales. S}
se dice, en el mismo texto, que estog son be-
neficios excesivos, scéomo se pueden enton-
ces, eximir de la aplicacién de un impuesto?

Me parece totalmente absurdo...

El sefior CORREA LARRAIN.— ¢(Me permi-
te una interrupecion, Honorable Diputado?

-El sefior GONZALEZ (don Sergio). — Na
tiene, sencillamente, ninguna base. No creo
que sea. necesario analizarlo mas profunda-
mente, para caer en la cuenta de que hay
que rechazarlo...

El sefior CORREA LARRAIN.— ;Me permi-
te, Honorable Diputado?

-El sefior CORREA LETELIER.— ¢Me per-
mite, Honorable Diputado?

El sefior GONZALEZ (don Sergio).
mo no.

-~ Pido

— 06

El sefior CORREA LARRAIN.— Sefor Pre-
sidente, me ha concedido una interrupeion. ..

El sefior GONZALEZ (don Sergio). — Le
he dado una interrupcion al Honorable seiior
Correa, don Héctor.

E] sefior CORREA LETELIER.— Creo que
Su Senioria ha incurrido en una confusién.
Precisamente, esia disposicion tiene por oh-
jeto favorecer a los comerciantes o industria-
ies de poco capital, que, mediante esta ex-
cepcidn, guedan liberados del impuesto a los
beneficios excesivos. Bs decir, aquellos que
obtengan utilidades de doscientos treinta a
doscientos cuarenta mil pesos al afio, las que,
en relacion con el capital, podrian ser consi-
deradas como beneficios excesivos, quedaran
exentos de este tributo; de tal manera que
ello viene a favorecer a estas personas.

Por otra parte, de esta manera, se vienen
a poner al dia disposiciones que se contem-
plan en la primitiva ley sobre beneficios ex-
cesivos, en la cusal se exigia una cantidad ri-
gida, creo que $ 120.000 o $ 150.000. Ahora,
se establece una suma equivalente a dos susl-
dos vitales anuales.

En esta forma aunque se siga desvalori-
zando la moneda, quedaran exentos de ests
pago las personas que fengan pocos recursos,

El sefior MONTANE (Vicepresidente). -
Puede continuar el Honorable seflor Gonza-
lez, don Sergio.

El sefior GONZALEZ (don Sergio). — Sefior
Presidente, solamente debo decir que siento
haberme equivocado al considerar esta diz-
pohicién en la forma en que lo hice.

El sefior PUENTES (don Juan Eduardo).

Lo felicito; muy pocas veces se ve este gesto
en la Camara.

El sefior MONTANE (Vicepresidente). --.
Ofrezco la palabra a un sefior Diputado que
impugne el articulo.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion el articulo 6.0.

Si le parece a la Honorable Cimara, se da-
r4 por aprobado el articulo 6.0.

Aprobado.

En discusion el articulo 7.0.

Ofrezco la palabra a un sefior
gue apoye el articulo.

El sefior LEA-PLAZA.— Pido la palabra

El sefior MONTANE (Vlceprendente) -
Tiene la palabra el sefior Diputado Infor-
mante.

El sefior LEA-PLAZA.— Sefior Presidente
el Titulo III que se refiere, exclusivamente,
al reavaliio general de los bienes raices, es-
tablece un sistema completo sobre esta mate-
ria, ¢en vista de lo cual deseo referirme a fodas
sus disposiciones, para facilitar asi, la com-
prensién -de cada articulo en particular.

La situacion de los avalios agricolag fue
materia de un analisis especial por parte
de la Comision de Hacienda. El régimen ac-
tual de tasaciones trata de relacionar, direc-

Diputade
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ta o indirectamente el avalio fiscal con el
precio que pueda atribuirse al predio. Una
propiedad en plena produccion, limpia y bien
mantenida, tiene, en general, un avalio su-
perior a la que no lo esta.

Esto representa un principio que, si bien
puede estimarse apropiado desde el punto de
vista de las mayores posibilidades de pago
de tribuftos que tiene el agricultor de mayor
renta, representa el amparo hacia la tenden-
cia, regresiva y antisocial, del que no hace
de su predio una explotacién eficiente, ya
fque se le favorece con un avalio mas bajo.

Es notorio, por otra parte, que los avaliios
de los predios agricolas no han resuitado,
muchas veces, concordantes entre si, y acusan
injustificadas diferencias entre predios de
condiciones equivalentes.

La, Comisién considerd, con especial acu-
closidad, estos problemas y dio por aceptado
el hecho de que es indispensable favoreces un
régimen més racional y técnico de los ava-
IGos, a fin de orientarlos a que Ila tasacion
de los predios sea hecha de acuerdo con su
potencialidad de produceclén, ¢ sea, con su
aptitud normal para producir productos ba-
sicos.

“Un predio que tiene favorables posibilida-
des productivas considerando una explotacién
normal de productos basicos, debe tener una
elevada tasacion, aunque su produccion efec-
tiva, por negligencia del propietario. sea ba-
ja. En esta forma, el propietario sufrira una
sancion tributaria, se vera obligado a producir
mas, para estar en condiciones de satisfacer
el pago de los tributos; o, por ultimo, a des-
prenderse de su predio.

A la inversa, el agricultor eficiente, due-
fic de un predio de condiciones naturales me-
diocres, pero gue, gracias a su esfuevzo perse-
verante, logra extraer una gran produccién,
recibird un estimulo, porque sus impuestos es~
taran en relacién solamente con la produce
cién mediocre para la cual sus suelos tenian
aptitud natural.

No ha creido la Comisién de Hacienda que
todo este sistema sca practicable de inmedia-
to y que los campios que entraran a regir en
1957 se ajustaran perfectamente a estos pro-
poésitos; pero ello no ha podido ser obstaculo
para impulsar esta reforma a la cual se atri-
buyen vastos alcances de mejoramientc agri-
cola y de interés social.

Al cumplimiento de estas finalidades con-
ducen las siguientes medidas: se establecera
una comisién central que, dentro del plazo
de 60 dias, dictara normas uniformes para la
ejecucion de los avalios agricolas, de acuer-
do con la capacidad potencial de produccién
de los suelos, vialidad y ubicacién con res-
pecto a los mercados. Estas normas comunes
serviran a Impuastos Internos para fijar las
tasaciones individuales de los predios y es-
tablecer valores equivalentes enire prorieda-
des de una misma zona.

Los servicios dependientes del Ministerio de .
Agricultura proporcionaran todos los estudios
y antecedentes de que disponen, entre los cua-
les tendra especial importancia el plano agro-
l6gico que el Ministerio ha venido ejecutando
y para cuya terminacién se destinan recur-.
sos especiales por $ 12.000.000.

Dentro de esta misma idea de estimular la
produccion, se ha creado un régimen especial
para los efectos del reajuste anual que debera
efectuarse en los avaltos de los predios agri-
colas, con posterioridad a la rstasacion gene-
ral que debe entrar en vigencia en 1957. Este
ajuste de los avalfios se hara de acuerdo con
las variaciones gue experimente la utilidad
neta de la agricultura en general, que se de-
terminara a base de los calculos que ya vie-
ne realizando desde hace trece ailos la Cor-
poracién de Fomento de la Produceién.

En estas condiciones, el ritmo de aumento
de la utilidad de la agricultura, que es el in-
dice de su prosperidad y d= sus posibilidades
de pago, marcard el ritmo de aumento de
los impuestos, ya que, en la misma propor-
ciéon en que aumente la utilidad general, sz
elevaran las tasaciones de los predios. El agri-
cultor que quede al margen de este ritmo de
mejoramiento sufrird la sancién de ver ele-
vados sus impuestos sin tener mayores recur-
sos con los cuales satisfacerlos, o sea, se pro-
moversd también mediante este mecanismo el
gesplazamiento de los agricultores ineficien-

es.

Una aspiracion antigua de los agricultores,
v revastida de la mayor justicia, ha sido la
de que la ejecucidon de mejoras en los pre-
dios no origine recargos en la tributacién,
como se produce actualments por ef:cto del
aumento de avalaos a que las mejoras dan
lugar. La liberacién de impuestos a las me-
joras seria también un complemento légico
de la tasacidon dz los predios conforms a su
potencial natural de produccién. La Comision
ha acogido la exencién de impuestos para las
mejoras futuras, no habiendo encontrado el
ambiente necesario la exencion ds las ac-
tuales mejoras.

En resumen, la Honorable Camara puede
advertir que la situacion de la tributacién
agricola ha sido considerada por la Comisién
de Hacienda con especial detenimiento, con
miras a las siguientes finalidades que orien-
tan toda la reforma: a) simplificar el régimen
vigente; b) facilitar la recaudacion; y ¢)
orientar las leyes tributarias hacia bien de-
terminada finalidades de fomento agricola”.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—Ho.
norable sefior Lea-Plaza, ha terminado su
tiempo. :

Ofrezco la palabra a un sefior Diputade
que apoye el articulo séptimo.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un szfior Diputado que
1o impugne.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.
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Los Comités Socialista y Socialista Popu
lar ham solicitadc votacién nominal para es
te articulo.

En votacidn la peticidn de votacion nomi-
nal.

E] sefior CORREA LARRAIN. — Dejamos
constancia de que votaremos en faver d=2 es-
te articulo.

~—Practicada la votacién en forma ecend.
mica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 30 votos; por la negativa, 43 votos.

E} sefior MONTANE (Vicepresidente) —Rz-
chazada la peticion de votacidn nominal.

En votacién el articulo 7.0.

Si le parece a la Honorable Camara, se da-
r4 por aprobado.

Aprobado.

En discusién el articulo 8.0.

Ofrezco la palabra a un sefior Diputado
que apoyes el articulo.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra a un seflor Diputado que
impugne el articulo.

El sefior ENRIQUEZ.— Pido la palabra, se-
nor Presidente.

E] sefior MONTANE (Vicepresidente) —Tiz-
ne la palabra Su Seforia.

El sefior ENRIQUEZ.— Sefior Presidente.
en esta oportunidad reiters lo que hice pre-
sente en el seno de la Comision de Hacien-
da respecto a este articulo: a mi juicio, él
romp: absclutamente el sistema que hasta
aqui se ha seguido en nuestra legislacion tri-
butaria de los biznes raices. Sus Sefiorias sa-
ben que por el impuesto territorial se pro-
cura gravar las rentas dz los bienes raices.
Para estos efectos, l1a ley vigente consulta re-
avallios periédicos, en plazos que no deben
ser Inferiores a cinco afios ni supsriores s
diez. en ferma que todos los factores y cir-
cunstancias que influyen en el valor de cada
bien raiz puedan ser contemplados.

En cambio, con la disposicién que ahora
§2 propone, se hard una Gltima tasacién ge-
neral de los bienes raices el afio 1957; y, en
los aflos siguientes, se reajustaran estas ta-
saciones con un coeficiente detzrminado. En
la practica, esto hara que las injusticias que
se eomstan en la tasacion general del afio
1957 se mantengan y agraven en los afios
sucesivos. Asi, las propiedades mal avaluadas
en esta retasacion general veran prolongacos
sus beneficios o su situacién desfavorablz in-
definidamente.

No hay conveniencia alguna en decidir aho-
ra sobre disposiciones que se aplicarin den-
tro de cuatro afios mis.

Por estas razones, en la Comision de Ha-
clenda, pressnté una indicacién que fue re-
chazada y que consistia en no pronunciarnos
scbre ninguna de estas modificaciones y ea
estudiar un régimen mas racional para los
bients raices; esto se haria con la debida cal-
ma y con &l analisis profundo que el proble-
ma requiere.

Era cuanto queria decir, sefior Presidente,
acerca de esta disposicidn.

E] szfior CORREA LETELIER.— ¢Me permi-
te, sefior Prasidente?

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—Tie-
ne la palabra Su Sefioria para impugnar el
articulo.

El sefior CORREA LETELIER.— Quiero de-
cir simplzmente gue este articulo es incons-
titucional, en mi concepto.

La Constitucién Politica d21 Estado dispone
que sclamente por ley pueden establecerss
contribucionzs. Este articulo en discusién en-
trega al Presidente de la Reptblica, en de-
finitiva, la fijacion del monto de las con-
tribuciones de acuerdo con el alza del costo
de la vida, que -es un elemento mas o me-
nos estable. Y todavia el segundo inciso de
este articulo dice algo mas: “Para proponer
al Presidznte de la Republica los coeficien-
tes de fluctuacién anual de los awvaluos, la
Direccién General de Impuestos Interncs to-
mard en cuenta, ademas de la variacion dsl
costo de la vida, los estudios qus haya prac-
ticado o los que practiquen las diversas ve-
particiones publicas scbre costos de produc-
cion, rendimizntos y rentabilidad de la pro-
piedad raiz y la influencia de las tranferan-
clas”. Estos son, sefior Presidente, elementos
de juicio totalmente discutibles, quz quedan
al criterio de los funcionarios y que pueden
prestarse para toda clase de atropellos, inclu~
sive para persecuciones de tipo politico.

Creo, Honorable Camara, concordando con
lo que ha dicho el Hcnorable sefior Enri-
quez, qus no hay ninguna urgencia en le-
gislar para varios afios después. No sabemos
qué ritmo van a tener la inflacién y las acti-
vidades agricolas. Agqui estamos delegando,
en el Poder Ejecutivo, la posibilidad de esta-

lecer los mas altos impusstos, segln sean los
informes de los funcionarios correspondien-
tes.

Estimo que esto es esencialmente contrario
3 nuestro sistema constitucional. Por lo de-
mas, el legislador no puede desprenderse de
la facultad de establecer impuestos directa-
mente, dictando las leyes adecuadas.

Por estas consideraciones, sefior Presiden<
te, me parece que este articulo debe ser re-
chazado.

El sefior MONTANE (Vicepresidente).— En
votacidén el articulo 8..

—Practicada 1a votacion en forma econémi-
ca, dio el siguiente resultado: por la afirma-
tiva, 24 votos; por la negativa. 44 votos,

El sefior MONTANE (Vicepresidente).—Re-
chazado el articulo 8.0

Se va a votar el articulo 6.0 del primer in-
forme, que corresponde a este articulo. Se le
dara lzctura.

El sefior GOYCOOLEA (Secretario).—.

“Articulo 6.0— Los avaluos fijados en esta
retasacién seran automadticamente modifica-
des cada afio, a partir del 1.0 de enero de
1968, en un porcentaje que se fijara por co-
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munas por el Presidente de la Republica, a
propuesta de la Direccién General de Impues-~
tos Internos. Para estos efectos se tomars en
cuenta la variacién experimentada por el cos-
to de la vida durante los iltimos 12 meses
anteriores al mes de julio, segin los indices
que establezca el Banco Central de Chile. El
porcentaje de variacion de los avaliios no po-
dri ser superior a las fluctuaciones experi-
mentadas por el indice del costo de la vida.

Para proponer al Presidente de la Republi-
ca los coeficientes de fluctuacion anual de los
avaliios, la Direccion General de Impuestes
Internos tomara en cuenta, ademéas de la va-
riacién del costo de la vida, los estudios que
haya practicado o los que practiquen las di-
versas reparticiones pablicas sobre costos de
produccién, rendimientos y rentabilidad de
la propiedad raiz y la influencia de las trans-
ferencias.

Los nuevos avalios resultantes se ajustaria
a la cifra millar mas baja.

Los avallios que se establezcan, de acuerdo
con este articulo, podran ser reclamados en
conformidad con lo establecido en el articulo
12 de 1a ley N.o 4,174”.

E] sefilor MONTANE (Vicepresidente).—En
votacion.

—Practicada la votacion en forma econéd-
miica, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 24 votos; por la negativa, 45 votos.

El sehor MONTANE (Vicepresidente).—Re
chazado el articulo.

En discusién el articulo 9.0; pero como ha
legado la hora, se levanta la sesién.

—Se levanto la sesiéon a las 21 horas.

CRISOLOGO VENEGAS SALAS
Jefe de la Redaccidn de Sesiones.



