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dan respuesta a las peticiones que se in-
dican, formuladas por los Honorables Se-

nadores sefiores Fuentealba (1), Hamil-

ton (2), Lorca (3), Ochagavia (4) y Pa-
blo (85):

- 1) Condonacion de deudas a campesi-
nos indigenas de Lautaro. |

2) Electrificacion de Quellon, Chiloé.

3) Electrificacion de Quelléon, Chiloé.

4) Condonacién de préstamo a Teatro
Municipal de Puerto Aisén.
Alcantarillado en PasaJe Ladrille-
ros, Punta Arenas.

5) Irregularidades en obras de pavi-
mentacion. |

—Quedan a disposicion de los senowes
Senadores.

Informes.

Segundos Informes de las Comisiones
de Constitucién, Legislacion, Justicia y
Reglamento, v de Hacienda, recaidos en
el proyecto de ley de la Honorable Cama-
ra de Diputados que modifica el Cédigo
del Trabajo y crea nuevos tribunales y
cargos en la Judicatura del Trabajo (véan-
se en los Anexos, documentos 3 y 4).

Uno de la Comision de Obras Publicas,
otro de la de Hacienda, y un tercero de la
de Asuntos de Gracia, recaidos en el pro-
vecto de ley de la Honorable Camara de
- Diputados que concede diversos beneficios
a los parientes que indica, de las personas
fallecidas en los hechos ocurridos en
Pampa Irigoin el 9 de marzo de 1969
(véanse en los Anexos, documentos 5y 6).

Tres de la Comisién de Trabajo v Pre-
vision Social, recaidos en los sigulentes

asuntos:
1..—Observaciones del KEjecutivo, en

primer tramite, formuladas al proyecto
de ley que beneficia a los empleados de
notarias, conservadores de blenes railces
v archivos judiciales (véase en los Ane-
x08, documento 7). |
2.—Proyecto de ley de la Honorable Ca-

kil

mara de Diputados que reajusta las pen-
siones que otorga la Seccion Tripulantes
de la Cajd de Prevision de la Marina
Mercante Nacional (véase en los Anexos,
documento 8).

3.—Proyecto de ley, iniciado en mo-
cién del Honorable Senador sefior Musa-
lem, que establece que los departamentos
u oficinas de bienestar de las reparticio-
nes fiscales extenderan sus beneficios a
los jubilados de las mismas (véase en los
Anexos, documento 9).

—Queda para tabla.

Mocion.

Una de los Honorables Senadores seno-
res Fuentealba y Hamilton, con la que ini-

cian un proyecto de ley que establece que
las concesiones de ondas de radiodifusion

cuyvos titulares sean partidos politicos o
personas juridicas en que eéstos tengan
derechos mayoritarios, se renovaran au-
tomaticamente (véase en los Anexos, do-

cumento 10).
—Pasa a Comision de Gobierno.

V. ORDEN DEL DIA.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—Solicitd el asentimiento de la Sala
para empalmar esta sesiéon con las si-
guientes a que ha sido citada la Corpo-

racion.

- Acordado.
Qe va a constituir la Sala en sesion se-
creta, a fin de tratar los tres primeros

puntos de la tabla.

SESION SECRETA.

—Se constituyé la Sala en sesion secre-
ta a las 16.15 para tratar ascensos en las
Fuerzas Armadas y transferencia gra-
tuita de viviendas. Respecto de la prime-
ra materia, adoptoé acuerdo para ascen-
der, en la Armada, al sefior René Diaz
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Pinochet: en cuanto o la seqgunda, otor-

g6 su acuerdo para beneficiar o dona Ra-

quel Cortés, viuda del ex Cabo de Cara-

bineros Tomas Arnoldo Gutiérrez, ¥y a do-
e Carmen Rojas Contreras, viuda del ex

Cabo de Carabineros Roberto Enrique
Aranda. ' :

—Se reanudo la sesiom publica a las
1%6.22. ' |

MODIFICACION DE LEY SOBRE REVALORI-
ZACION DE PENSIONES.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) —Continua la sesion publica.

El sefor FIGUEROA (Secretario).—
Corresponde tratar un proyecto de la Ca-
mara de Diputados que modifica la ley
15.386, sobre Revalorizacion de Pensio-
nes, con informe de las Comisiones de
Trabajo y Previsién Social y de Hacien-
da.

—L.os antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diwarios de Sestones que se
indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite, sesiom 182, en 6
de julio de 1971.

Informes de Corusion:

Trabajo, sesion 302, en 4 de agosto
de 1971.

- Hacrenda, sesién 30%, en 4 de agos-
to de 1971.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comision de Trabajo v Prevision So-

cial, en informe suscrito por los Honora-

bles sefiores Ballesteros (Presidente),
(Garcia, Lorca y Valente, recomienda a la
Sala aprobar el proyecto en los mismos
términos en que lo hizo la Camara de Di-
putados.

Por su parte, la de Hacienda, en infor-

me suscrito por los Honorables sefiores
Palma (Presidente), Garecia y Silva Ulloa,
propone aprobar la iniciativa tal como lo
hizo la CAmara. El proyecto consta de un
articulo 1nico. S

El seior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—En discusion general v particular
el proyecto.

Ofrezco la palabra.

El sefior BALLESTEROS.—Se trata de
una iniciativa obvia y sencilla, ya apro-
bada por la Camara de Diputados, que
tiene por objeto actualizar el indice de re-
valorizacion determinado por la ley 15.386
para las pensiones de jubilacion y mon-
tepio del sector publico.

La ley referida establecié un sistema
para devolver a las pensiones el valor
adquisitivo perdido a causa de la infla-
cion. Dicha revalorizacion toma en con-
sideracion el deterioro sufrido por las
pensiones desde el afio inicial de su con-
cesion hasta el 30 de junio del afio an-
terior a aquél en que debe pagarse el be-
neficio.

Como dije, el proyecto en estudio tie-
ne por objeto actualizar ese indice, a fin
de que la revalorizacion comprenda el de-
terioro experimentado por las pensiones
al 31 de diciembre del ano inmediatamen-
te anterior al pago del reajuste. Es de-
cir, se trata de evitar que haya un lapso

incompensado de seis meses, lo cual sig-

nifica, en definitiva, un menor porcenta-
je de reajuste. |

En cuanto al financiamiento, el Ejecu-
tivo advierte —ya que el proyecto fue
originado en un mensaje enviado por él—
que el Fondo de Revalorizaciéon de Pen-
siones tiene un excedente cercano a los
100 millones de escudos; v como el pago
del beneficio, con efecto retroactivo, a
contar del 1° de enero del presente afio,
asciende a 53 millones de escudos, el pro-
yecto se encuentra perfectamente finan-
ciado.

Las finalidades perseguidas por la ini-
clativa satisfacen una vieja agpiracion de
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la Confederacion de Jubilados, Pensiona-
dos y Montepios de Chile, cuyos miem-
bros incrementaran sus pensiones con los
recursos mencionados.

Por tales razones, tanto la Comision de
Hacienda como la de Trabajo y Prevision
Social de esta Corporacion estimaron jus-
ta la iniciativa y la aprobaron en los mis-
mos términos como lo hizo la Camara.

—Se aprueba el proyecto, y queda ter-
manada su discusion en este tramite.

MODIFICACION DEL CODIGO DEL TRABAJO
Y CREACION DE TRIBUNALES Y CARGOS EN
‘LA JUDICATURA DEL TRABAJO.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Proyecto de ley de la Camara que modi-
fica el Cédigo del Trabajo y crea nuevos
tribunales y cargos en la Judicatura del
Trabajo.

—Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que se
mdican :

Proyecto de ley:

En segundo t%dmite, sesion 12, en 19
de junio de 1971. |

Informe de Comaision:

Legislacion, sesion 222, en 20 de julio
de 1971.

Daiseusion :

Seston 292, en 3 de agdsto de 1971 (se

aprueba en general).

El sefior FIGUERQA {Secretario). —
La Comision de Constitucion, Legislacion,
Justicia y Reglamento, en segundo infor-
me, hace presente que no fueron objeto
de indicaciones ni de modificaciones los
articulos 19, 29, 39 4° 59 69 79 10, 11,
12, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23 vy

24, y los articulos transitorios 1°, 2°, 39,
49 yv 59,

El sefior FERRANDQ (Vicepresiden-
te) .—Quedan aprobados, de acuerdo con
el Reglamento. |

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En seguida, la Comision propone diversas
enmiendas al proyecto contenido en el
primer informe. _ o

E] sefior PABLO.—; Habria posibilidad
de aprobar todas aquellas modificaciones
aceptadas unanimemente por la Comi-
sion? -

- El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—Si le parece a la Sala, se accederia
a la peticion del Honorable senor Pabilo,
sin perjuicio de que algin sefior Sena-
dor solicite votacion, si lo estima conve-
niente, respecto de las normas que le in-
teresen. | |

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Debo hacer presente que todas las modi-
ficaciones propuestas por la Comision

fueron aprobadas por unanimidad.
El sefior BULNES SANFUENTES.—

- Ast fue, sehor Presidente, pero quiero

hacer una salvedad.

El seiior JULIET.—Junto con compar-
tir la solicitud del Honorable senor Pa-
blo, deseo advertir al Senado que todas
las enmiendas introducidas por la Comi-
sién en su segundo informe fueron acep-
tadas unanimemente. Ademas, corrobord
esta unanimidad la asistencia de funcio-
narios, de jueces y del propio Ministro.
Por consiguiente, la Sala podria pronun-
ciarse en conjunto sobre todas las modi-
ficaciones, salvo que algun Senador qui-
siera referirse a alguna de ellas. Asi,
acelerariamos el despacho de la tabla y
la tramitacion de un proyecto que fue es-
tudiado detenidamente en la Comision de
Legislacién durante muchas horas de tra-
bajo.

Aun mas: soy partidario de ampliar la
1dea del Honorable sefior Pablo en el sen-
tido de aprobar el informe de la Comi-
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sidén, sin perjuicio de que algln sefior Se-
nador, si lo estima prudente, solicite dis-
cusion sobre determinada materia.

El seiior BULNES SANFUENTES., —
Quiero aclarar céomo se produjo esa apro-
bacién unanime, especialmente la relati-
va al articulo 496 del Codigo del Trabajo.

Tanto el Honorable sefior Aylwin co-
mo el Senador que habla presentamos in-
dicaciones para suprimir la modificacion
del articulo 496, o sea, para mantenerlo
tal como rige en la actualidad: que en los
departamentos donde no haya jueces del
trabajo tendran competencia para cono-
cer los juicios laborales los jueces de le-
tras.

En el proyecto y en el primer infor-
me de la Comision se modificaba el ar-
ticulo 496 en el sentido de que en esos
departamentos sustanciaria el juicio el
juez de letras, pero, luego, éste lo remi-
tirfa, para su fallo, al juez del trabajo
del departamento que la ley sefale, que
generalmente es el mas cercano. Tanto mi
indicacién como la del Honorable setnor
Aylwin fueron rechazadas por empate.

El sefior JULIET.—No, senor Sena-
dor: por tres votos contra dos.

El sefior BULNES SANFUENTES. —
Creo que fue por empate. De todos mos-
dos, si toda la Comisién hubiera votado,
las indicaciones habrian sido rechazadas
por dos votos contra dos.

El sefior FUENTEALBA.— Yo voté
por el rechazo. |

El sefior JULIET.—Recuerdo que vo-
taron por el rechazo los Honorables se-
fiores Gumucio, Fuentealba y el Senador

que habla. | |
El sefior BULNES SANFUENTES., —

Crei que en ese momento habia cuatro

Senadores en la Comisién. En todo caso,
es igual: las indicaciones fueron rechaza-
das, v se aprob6 la idea de modificar el
articulo 496. Y ya aceptada esta idea, el
sefior Ministro propuso dejar a cargo del
juez de letras la dictacion de la senten-
cia en los juicios de inamovilidad y en

los del trabajo cuya cuantia no fuera su-
perior a dos sueldos vitales mensuales;
que tratandose de litigios que no sean de
inamovilidad, o de cuantia indeterminada
0 superior a dos sueldos vitales mensua-
les, el juez de letras sblo fuera sustancia-
dor y fallara el juez del trabajo de otro
departamento. __

Como ya estaba rechazada la idea de
no modificar el articulo 496 y de man-
tener la situacion actual, el Honorable se-
nor Aylwin y el Senador que habla con-
currimos a aprobar la indicacion del se-
fior Ministro, porque, a nuestro juicio,
paliaba los malos efectos que tanto Su
Senoria como yo creemos que producira
esta dualidad de tribunales para conocer
de un mismo juicio del trabajo.

- En otras palabras, la enmienda fue
aprobada en el segundo informe por una-
nimidad, después que habiamos fracasa-
do en el intento de mantener la situacién
vigente: que el juez de letras falle los
procesos que sustancie.

El senor FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—¢ Qué pide Su Seforia respecto del
articulo 4967 |

Kl seior BULNES SANFUENTES. —
No he tratado de renovar la indicacidn
para mantener el actual articulo 496, por-
que estimé que seria perder el tiempo. Y
en este momento ni siquiera hay las fir-
mas necesarias para renovarla. De modo
que debemos abocarnos solo a tratar la
disposicion propuesta por la Comisién,
que es mejor que la contenida en el pri-
mer informe, razén por la cual soy parti-
dario de aprobarla. )

K] seior AYLWIN.—S6lo quiero hacer
presente dos cosas.

Primero, que creo que con las indica-
ciones aprobadas por la Comisién el pro-
yecto ha perdido la rigidez que en algu-
nas materias tenia, que, a mi juicio, era
contraproducente. La ruptura del princi-
plo de la concentracion y de la inmedia-
cion en los juzgados de Primera catego-
ria, al admitir que los secretarios desem-
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penen funciones de juez, no por delega-
cion del tribunal, sino por el solo minis-
terio de la ley, era crear dos jueces en
cada tribunal. Por consiguiente, en este
aspecto se ha mejorado sustancialmente
la iniciativa.

Segundo, que mi opinién es favorable

a la sugerencia formulada por el Hono-
rable senor Juliet en el sentido de apro-
bar los articulos aceptados unanimemente
por la Comisién, dejando testimonio, eso
si, de que esa unanimidad se obtuvo, en
el caso del articulo 496 —que distingue
en las cmdades donde no hay juez espe-
cial del trabajo entre el tribunal sustan-
ciador y el tribunal sentenciador—, des-
pués de haberse rechazado las indicacio-
nes del Honorable sefior Bulnes y del Se-
nador que habla.

Quiero dejar constancia de que manten-
g0 en todas sus partes mi discrepancia
con el sistema que se aprueba;
estimo no sélo contrario a los prinecipios,
sino que francamente inconveniente desde
el punto de vista practico.

Sin embargo, pienso que con las atenua-
ciones que se le han introducido el da-
no va a disminuir, pues en los juicios de
cuantia menor a dos sueldos vitales men-
suales serd el juez del departamento quien
conozca el asunto y falle. En los demaés,
se mantendra el inconveniente de que el
proceso vaya a otro juzgado para su fallo.

Hago votos por que esto no se traduz-
Ca en un engorro, en una demora y en
una prolongaciéon mucho mayor de los
procesos labhorales, que es lo que, segun
creo, ocurrira. Pero, como no hay mayo-
ria ni ambiente para renovar mi indica-
cion, estimo que la solucién aprobada por
la Comision merece ser aceptada por el
Senado. |

Es cuanto queria decir.

El sefior BULNES SANFUENTES —
Quiero completar lo que dije, pues omi-
ti algunas 1deas.

Creo que la férmula cons1stente en que
el juez de un departamento sustancie y

de que lo

el juez de otro departamento falle, sera
inconveniente en la practica. Pienso que
todos los Senadores que concurrieron con
su voto a aprobar este sistema propues-
to por el Goblerno actuaron de buena
fe; creyeron que con ello se perfecciona-
ra la justicia del trabajo.

A mi juicio, serd causa de demoras y
de gastos inmotivados que sustancie un
proceso un tribunal y lo falle otro tri-
bunal de un departamento distinto, que
en la mayor parte de los casos debera dic-
tar medidas para mejor resolver y sera
un segudo sustanciador. Al igual que el
Honorable sefior Aylwin, estimo que ello
sera inconveniente, aunque desearia equi-.
vocarme. Pero la féormula que adopto la
Comision es preferible a la que traia el
proyecto, que para todos los casos, aun
en los procesos de cuantia mas pequenas,
establecia esa dualidad de funciones.

Respecto de la féormula adoptada para
los juzgados del trabajo de primera ca-
tegoria donde hay secretario letrado, es-
toy plenamente satisfecho con ella, por-
que corresponde, en gran parte, a la in-
dicacion que formulé: el secretario sus-
tanciara los juicios laborales sélo en aque-
llos casos en que el juez del trabajo lo
determine. No habra juzgado bicéfalo, co-
mo el que, en mi concepto, el proyecto
creaba, sino que existird un juzgado con
un solo juez, quien podra encomendar la
sustanciaciéon de determinados procesos,
o de todos, sil quiere, al secretario. Pero,
en definitiva, ello dependera de la confian-
za que el juez tenga en el secretario, y
éste estara subordinado al juez que le ha-
yva encomendado esa tarea.

Habria sido muy I1nconveniente que,
por el solo ministerio de la ley, el secre-
tario tuviera la sustanciacién, porque elio
habria producido también un doble jui-
cio en los casos en que el juez tuviera
un criterio diferente al del secretario:. el
secretario habria sustanciado el proceso y
ese juez de criterio ditferente habria ini-
ciado, por la via de las medidas para me-
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jor resolver, un nuevo juiclo. Y esto, en lu-

‘gar de agilizar la justicia, la habria re-
tardado mas.

Creo que el sistema adoptado en el se-
gundo informe es razonable y que puede
dar buenos resultados.

El sefior GUMUCIO.—En realidad, no
comparto el pesimigsmo sobre algunas in-
novaciones contenidas en esta 1niciativa.

En primer lugar, estimo que no va en
contra de los principios la existencia de
un juez tramitador y de un juez senten-
ciador. Es una iniciativa interesante que
incluso en el futuro podria aphcmse en
otra clase de juicios.

Lo que ocurria era que en los juzgados
donde se tramitaban los juicios labora-
les, especialmente en los de primera ca-
tegoria, habia gran nimero de causas pen-
dientes en estado de ser falladas. Por elle,
se entregaba la tramitacion de los pro-
cesos a funcionarios subalternos, ya fue-
ra a los secretarios del juzgado u otros
empleados, sin que éstos asumieran la res-
pectiva responsabilidad. En cambio, esta

iniciativa facilitara la tramitacion de los

procesos laborales, ya que el juez podra
dedicarse a la dictacion de las sentencias
v el secretario respondera por toda la tra-
mitacion del proceso.

En la Comision acepté lo propuesto por
los Honorables senores Bulnes y Aylwin
en el sentido de que los secretarios, en lu-
gar de ser tramitadores por ministerio de
la ley, lo fueran por un decreto o resolu-
cion del juez en las causas que éste de-
terminara. No estuve de acuerdo, eso si,
en que una vez dada la autorizacién, se la
pudiera restringir en el transcurso de la
tramitacion de una causa. O sea, si al ini-
ciarse el juicio se da la autorizacion para
que el secretario lo tramite, en mi opi-
nién éste deberi tener toda la responsa-
bilidad hasta el cierre del proceso, es de-
cir, hasta el estado de fallo.

Creo que la institucion en si misma es
Interesante y novedosa y facilitara el des-
pacho de los juicios pendientes en los juz-
gados del trabajo.

'DIARIO DE SESIONES DEL SENAD®

Respecto de las localidades donde no

existen esos juzgados, debo decir que los
jueces de letras de provincilas corriente-
mente no son especialistas en materias la-
borales, porque fundamentalmente se
preocupan de julcios civiles o de otro or-
den, dejando siempre postergada la posi-
bilidad de un fallo pronto y urgente en
log juicios del trabajo. Al ser ahora sdlo
tramitadores v dejarse el fallo al juez del
trabajo respectivo, se facilitara la resolu-
cién de los juicios laborales.

Ademas, admito las Innovaciones plan-
teadas por el sehor Ministro en cuanto a
las excepciones gue tendra el juez de le-
tras respecto de las causas de cierta cuan-
tia.

Deseo dejar constancia de mi conformi-
dad con la idea central del proyecto y con
el planteamiento del Ejecutivo acerca de
los jueces letrados, como ya lo mencioné
en mis observaciones. .-

Kl senor GARCIA.—Por 1as exphcamo-
nes que se han dado, no queda mas reme-
dio que aprobar este articulo, ya que no
hay posibilidad de renovar la indicacion
que lo suprime. N

Kl senor FONCEA.—; Me permite, se-
nor Senador? _

- El sehor GARCIA.—Con todo gusto.

El senor FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—Con la venia de la Mesa, puede ha-
cer uso de una interrupcion Su Seifioria.

El senor FONCEA.— Se ha insistido
mucho en el hecho de que no hay las firmas
necesarias para renovar la indicacion que
mantiene el actual articulo 496. Pero, en
verdad, nadie hace gestion alguna al res-
pecto, y las firmas no se pueden juntar
solas. |

La semana pasada escuché con todo in-
terés las intervenciones de los Honorables
senores Aylwin vy Bulnes y no ol a nadie
que los rebatiera. |

El sehor FUENTEALBA_— Lamenta-
blemente Su Sefioria salié del hemiciclo
cuando yo hablé defendiendo la nueva dis-
posicion.

Il sefor FONCEA.— Desgraciadamen-

te no escuché a quien impugnd las obser-
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vaclones de [os senhores Senadores, por-
que me habria gustado compenetrarme de
las razones que tuvo el Presidente de la
Comision de Legislacién para adoptar tal
actitud.

En todo caso creo que hay ambiente ge-
neral favorable para aprobar la insinua-
cion de los Honorables colegas a que hice
referencia.

En consecuencia, de juntarse las firmas
reglamentarias, pienso que la indicacién
podria renovarse.

Quiero dejar constancia de mi total
acuerdo con los planteamientos formula-
dos para demostrar la inconveniencia del
nuevo sistema establecido en este proyec-
to que crea nuevos cargos en la Judicatu-
ra del Trabajo.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—Puede continuar el Honorable sefior
(zarcia.

El sehor GARCIA.—Nadie en el Sena-
do puede discutir este punto de vista: en
los juicios del trabajo se aprecia la prue-
ba en conclencia. Ello significa que fren-
te a la declaracion del testigo, ante el pe-
rito, frente a la conducta de las partes
durante la tramitacion del proceso, el juez
se forma opinion de quién tiene la razon.
Personalmente oye al testigo, y aunque
éste pida que le anoten lo que declara, el
magistrado puede formarse la opinidn en
conclencia de que esta mintiendo.

; Qué hara el juez fallador si no conoce
a las partes, a los testigos, ni la conducta
que han tenido, ni sus vacilaciones, todo
lo cual permite formarse conciencia, que
ahora la tendra el juez tramitador?

Kn consecuencia, todo el sistema del Co-
digo del Trabajo relativo a fallar en con-
clencia queda destruido, porque ahora la
sentencila sera en derecho. El juez del tra-
bajo recibira por correo un expediente
donde no estara registrada en forma al-
guna la opinion del juez acerca de la con-
ducta de las partes y de los testwos ni
como han actuado, ni las vacilaciones que
han tenido, o lo que han dicho frente a
una proposmwn de arreglo que pueda 1’*a=—

—

cer el juez sustanciador. Por lo tanto, una
parte importante y vital del juicio del tra-
bajo desapareceri, porque se enviara al
juez del trabajo respectilvo un paquete por
correo donde le diran: “Aqui estan los an-
tecedentes”. De este modo —repito— se
destruye todo el mecanismo vigente.

También se produciran, otras dificuita-
des graves. Imaginemos el caso de un
juzgado de letras ubicado en un departa-
mento muy distante del lugar donde esta
el tribunal del trabajo, con pecas facili-
dades de comunicacion entre ambos. No
me refiero a lo que demorara el juicio, si-
no a la forma como se emitira el fallo. El
asunto se resolvera sin conocerse antece-
dentes personales, que no sean los que el
juez conoce a través del expediente mis-
mo.

Por otra parte, ;por qué la legislacion
vigente prescribe que el juez debe fallar
en el mismo departamento donde suceden
los hechos? Porque conoce a las partes, y
esto, que le sirve para formarse concien-
cia y resolver el problema, desaparecera.

Piensc que este articulo, con un poco
de mayor estudio, en un tramite poste-
rior del proyecto deberd ser rechazado.

Quiero aprovechar la presencia del se-
hor Ministro de Justicia para hacer al-
gunas observaciones generales y plantear
una interrogante de caracter técnico.

En cuanto al mecanismo que regulara
esto, en una parte del nuevo articulo 496
se dice que, dictado el fallo, los jueces del
trabajo devolveran los autos al juez de
letras respectivo, dentro de segundo dia,
rara su notlflcacmn mterposzcmn y con-
cesion de los recursos que procedieren y
el cumplimiento de la sentencia.

, Esta claro que enviara el expediente a
lu corte del trabajo respectiva o a la cor-
te de su propia jurisdiccion?

El sefior FUENTEALBA.— Eso csta
muy claro en la ley.

1 senor GARCIA __Esta en el Codigo

'dﬂl Trabajo, pero no aqui en el proyecto.

Il sefior FUENTEALBA.—Sefior Se-
nador, en virtud de las enmiendas apro-
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badas, habria tres cortes del trabajo en
el pais, que tendran jurisdiccion en un ra-
dio determinado.

"El senor GARCIA ———Me asalto la duda
porque en seguida se agrega: “Junto con
remitir los autos al Juez del Trabajo, los
Jueces de Letras deberin comunicarlo a
la Corte del Trabajo respectiva con indi-
cagion de la fecha de cierre del proceso.
A su vez, los Jueces del Trabajo deberan

comunicar a la Corte la devolucion del

proceso y la fecha del fallo.

“TLos Relatores deberan dar cuenta a la

Corte de todo vicio u omision que nota-
ren en relacion a las obligaciones senala-
das en este articulo.”
- Al parecer, aqui no se ha considerado
la eventualidad de gque haya una apelacion
de que deban conocer, porque en tal caso,
los relatores deberian dar cuenta a la cor-
te de los vicios u omisiones que notaren.
Sin embargo, pareciera que los relatores
tuvieran esa obligacién en vitrud de los
comunicaciones que les mandan y no cuan-
do les llega el expediente.

No conozco el texto integro del proyec-
to como ha quedado, y quisiera que el Ho-
norable sefior Fuentealba dijera si hay al-
guna duda al respecto o no la hay, a fin
de que esto quede aclarado en la historia
de la ley. ; Tienen los relatores igual obli-
gacién cuando les llega el expediente por
la via de la apelacion?

E]l senor FUENTEALBA.—ASI] es.

El sefior GARCIA.— Por ultimo, debo
decir que la falta de una justicia expedita
en Chile se debe a la carencia de jueces.
Todos ellos estan recargados de trabajo y,
por eso, hay razones fundadas para recla-
mayr en contra de ellos.

Sin embargo, como afirmoé el Honorable
sencr Aylwin, mientras todos los servicios
puailicos han cremdo el de justicia no lo
ha hecho..

Pues bien, quiero aprovechar la presen-
cia del sennor Ministro de Justicia para
plantear la posibilidad de doblar el name-
ro de jueces en Chile, sin costo alguno
rara el Estado.

-DIARIO DE SESIONES DEL SENADO
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;. Cémo lo podriamos hacer? Suprimien-
do la doble firma en las sentencias y re-
soluciones judiciales. Que en el futuro los
Cédigos de Procedimiento Civil, de Pro-
cedimiento Penal y del Trabajo prescri-
ban la necesidad de una sola firma en es-
tos casos: la del Juez. De este modo le
quitamos al secretario una parte impor-
tante de sus obligaciones: la de recibir
todos los expedientes para volver a fir-
marlos. Reltero: si suprimimos eso y de-
Jamos al secretario del juez subrogando a
éste cuando haya gran cantidad de traba-
Jo, podriamos doblar el nimero de jueces.
De este modo le quitamos al juez parte
de su trabajo, que lo hace directamente
el secretario, quien, a su vez, tampoco ne-
cesita que le autoricen la firma.

El mecanismo de la autorizacion de la
firma proviene de los viejos cddigos es-
parnoles, pero no s¢ justifica en la actua-
lidad, porque hay procedimientos muy ex-
peditos para descubrir si la sentencia o
la propia firma del juez han sido falsifi-
cadas. Antes se exigia la doble firma, la
autorizacion del ministro de fe, para evi-
tar esas irregularidades, pero abora no
se justifica,

Asl como en su oportunidad deberemos
enfrentar el problema notarial, empece-
mos ahora por estos pequenos cambios. A
mi juicio, los cambios deben hacerse asi.
Hagamos cosas utiles.

Creo que si el senor Ministro de Justi-
cla atiende a mi peticiéon, podremos, en
unos pocos articulos, doblar el nimero de
jueces.

Eso era lo que queria decir.

El sefior FUENTEALBA.—Con la ma-
yoria de los senores Senadores concurri
a aprobar el informe de la Comisién de
Legislacion. Estoy de acuerdo con el pro-
yecto enviado por el GGobierno, en su es-
piritu, en su sustancia. '

A mi julclo, aun cuando se sale de las
normas tradicionales, esta iniciativa pre-
tende solucionar en la practica los proble-
mas derivados de nuestra insuficiencia en
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materia de justicia, en especial en el or-
‘den econdémico.

De ninguna manera el proyecto es per-
fecto, y no ha estado en la mente de nin-
guno de los sefiores Senadores, tanto de
los que se han opuesto a él como de los que
16 hemos aprobado, pensar que lo es vy
que dilucidara los problemas propios de
la judicatura del trabajo de manera ab-
Solutamente satisfactoria. Nadie ha crei-
do eso.

Por otra parte, todos hemos estado de
acuerdo en que lo ideal en materia del
trabajo es que un mismo juez sea quien
tramite y quien falle los juicios del tra-

bajo, y que no exista la separacién a que
se refirié con tanto énfasis el Honorable
sehior Garcia,

Lo ideal seria que el juez del trabajo
pudiera tramitar y fallar; pero estamos
en Chile, pais que, por sus condiciones,
no tiene capacidad, sobre todo econdmi-
ca, para permitir la existencia de juzga-
dos del trabajo en cada uno de sus de-
Ppartamentos, de modo que en todos pudie-
Ta tramitar y fallar los juicios un solo
magistrado.

Kl sefior JULIET.—Seria lo ideal.

K] sefior FUENTEALBA.—AsSi es, se-
nor Senador.

El sefior FONCEA.—;Y por qué no se
hace?

K] sefior FUENTEALBA.—Se 1o expli-
‘care, Honorable colega.

Veamos el caso del juzgado del traba-
Jo del departamento de Ovalle. Si ingre-
san a ese tribunal 8 6 10 causas al mes
€8 mucho, a pesar de que su jurisdiccion
es bastante amplia. ;Como podria justi-
ficarse, entonces, que ademas se creara un
juzgado del trabajo en Vicuiia, otro en
‘Combarbald —seguramente, a éste ingre-
saria una causa mensual—, otro en Illa-
pel, y asi sucesivamente en todos los de-
partamentos de Chile?

Es imposible crear juzgados del traba-
Jo en la totalidad de los departamentos:
primero, porque no habria un nimero de
‘causas que justificara su existencia en

cada departamento; segundo, porque el
pais no contaria con recursos suficlentes
para ello. |

El sefior RODRIGUEZ.—Su Senoria
tiene toda la razon.

El sefior FONCEA.—No me referl a la
posibilidad de crear juzgados del trabajo
en todos los departamento, porque estoy
consclente de que, desde el punto de vista
econ0mico, seria imposible. |

Lo que no concibo es que ni siquiera

haya un juzgado del trabajo por provin-

cla, problema que es mucho mas grave.
Entiendo que son 26 los juzgados del tra-
bajo que existen a lo largo de Chile, y
que en virtud del proyecto en debate se
aumentan a 36, Imagino que, una vez pyo.

mulgada la ley, en Santlago Guedaran 10
u 11 mis 3 del departamento Pedl‘o
si no me equwoco se creara un nuevo_ juz-
gado, habra tres.

No estoy hablando de que haya un juz-
gado del trabajo en cada departamento,
porque, como es natural, debemos colo-
carnos en un plano razonable. Econémica-
mente, es imposible hacerlo. Pero pienso
que por lo menos debe existir uno en ca-
da provincia, lo que no me parece exa-
gerado. | |

De las provincias que represento, dos
no tienen tribunal del trabajo.

El sefior CRUZ (Ministro de Justicia).
— Me permite una interrupcién, Hono-
rable sefior Fuentealba?

El sefior FUENTEALBA.— Por su-
puesto, sefior Ministro. _

El sefior CRUZ (Ministro de Justicia).
—El proyecto en debate tiene como fina-
lidad resolver un probléema creado en San-
tiago. En 1968, habia 6 juzgados y se
suprimié uno.

Tengo a la mano un dato estadistico
sobre el ingreso de causas en el Segundo
Juzgado del Trabajo de Santiago: en sep-
tiembre ingresaron 343 y en octubre,
218: en el primer mes hubo 78 fallos, y
en el segundo, T1.
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Por eso, consideramos de suma urgen-
cia duplicar por lo menos los tribunalss
del trabajo de la capital y crear un nue-
vo juzgado en el departamento Pedro
Aguirre Cerda y otro en Valparaiso.

Se estd redactando un proyecto con el
objeto de llegar a lo que anotaba el Ho-
norable sefior Foncea: crear al menos un
tribunal del trabajo en los departamen-
tos cabeceras de provincias, con jurisdic-
cion sobre la totalidad de cada una de
ellas, e inclusive para que el juez pueda
recorrer la provincia, previa fijacién de
dias de audiencia en los departamentos,
sin perjuicio de que pueda encomendar al
secretario del tribunal o al juez letrado
del respectivo departamento las gestiones

que tengan como finalidad dar curso a

los autos.

Como digo, la idea que esbozd el Hono-
rable sefior Foncea esti considerada por
el Ejecutivo, y posiblemente dentro de 15
6 20 dias llegarid al Congreso el proyecto
pertinente.

Ademas, respecto de las provincias cu-
yvo territorio sea muy extenso, trataremos
de dividirlas y de crear tribunales para
que atiendan a determinados departamen-

tos.

E]l senor FUENTEALBA.—Senor Pre-
sidente, me estaba refiriendo al fondo del
asunto. |

Decia que el ideal seria que el juez del |
trabajo tramitara y fallara las causas y

que en Chile hubiera tantos magistrados
de esa indole como departamentos, de ma-
nera que nadie debiera moverse de su de-
partamento para litigar. Porque, incluso,
dentro del sistema actual de los Jueces
de letras de mayor cuantia, hay perconas
que viven en comunas muy apartadas y
deben trasladarse a la capital del depar-
tamento para pleitear. En consecuencia,
seria ideal que existiera en cada comuna

un juez que fallara todas las causas. Pe-

ro como estamos en Chile y ello no es po-
sible, hemos tenido que llegar a una co-
lucién como la propuesta por el Gobier-

gl S nli=

no, que a mi juicio perfecciona el siste-
ma vigente.

Por otra parte, en vista de que no exis-
ten medios suficientes para mantener los
tribunales necesarios, todos los juzgados
de letras de mayor cuantia de departa-
mentos, como también los tribunales del
trabajo de bdantiago, especialmente, se
encuentran tan recargados de obligacio-
nes, que lo que anora el Honorable sefior
Garcia tampoco ocurre. Y no es el juez
quien framita la causa, sino que lo ha-
cen funcionarios subalternos. Esa es la
realidad, Honorable sefior Garcia. En los
juzgados del trabajo de Santiago trami-
tan las causas empleados subalternos, que
por lo general no son letrados. Lo mismo
sucede en los juzgados de letras de mayor
cuantia, en las causas criminales y en
muchas otras. De manera que el ideal a
que todos aspiramos no se concreta en la
practica.

Kl Honorable sefor Garcia manifestd
que el juez del trabajo debe fallar en con-
ciencia y se preguntaba cémo podra ha-
cerlo, si, de acuerdo con el proyecto en
debate, sera simplemente quien falle la
causa, pues otro magistrado la tramita-
ra; no tendra ningin contacto con testi-
20S ni con pruebas y sélo recibira el
asunto tramitado por el secretario del
juzgado o por el juez de letras de mayor

cuantia. jPero eso es lo que ocurre hoy
dia, con la diferencia de que ahora la

tramitacion no la hace un funcionario le-
trado —la 1iniciativa en debate dispone
que ésta sera obligacion del secretario—
ni un juez de letras de mayor cuantia,
sino un empleado subalterno! Esa es la

realidad, y nadie lo puede negar. ;Hay

algtin sefior Senador que sostenga que es-
to no es efectivo? Es absolutamente cierto.

Estamos legislando sobre la base de esa
realidad. Por lo tanto, no puede criticar-
se el proyecto enfocandolo desde un pun-
to de vista meramente tedrico, desde el
dngulo de los tratadistas o ideal. Los re-

paros deben formularse scébre la base de
la realidad imperante.
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En la actualidad fallan los jueces vy
tramitan otras personas. La iniciativa es-
tablece que en el caso de los juzgados del
trabajo de primera categoria tramitari el
secretario del tribunal, que es un funcio-
nario letrado, y en los de los departamen-
tos donde no haya jueces especiales del
trabajo, los jueces de letras de mayor
cuantia, de acuerdo con la norma que se
consagra en sustitucion del articulo 496
del Libro Cuarto del Cdodigo del Trabajo.

Al igual que los Honorables sefiores Gu-
mucio y Juliet, estoy de acuerdo en que
el 1deal es que la tramitacion y el fallo
queden en una misma mano. Sin embargo,
estamos legislando como lo propuso el Go-
bierno, basados en la realidad existente
~en nuestro pais. En este sentido, creemos

que el proyecto es bueno; mejora la si-

tuacion actual y permite, incluso, emplear
la capacidad ociosa de algunos jueces del
trabajo que no tienen un numero de cau-
sas suficientes que justifiquen su existen-
cla. Utilizaremos esa capacidad ociosa
ampliando la jurisdiccion de esos magis-
‘trados, para que puedan fallar juicios tra-
‘mitados por jueces de letras de mayor
cuantia en los casos de los departamen-
tos en que no haya juez especial del tra-
bajo. ' |
Por eso, estamos de acuerdo con el pro-

yecto.

Por otra parte, hemos sido partidarios
de que pueda haber tramitadores y sen-
tenciadores. Los propios Senadores seno-
res Bulnes y Aylwin estan de acuerdo en
que en los juzgados del trabajo de pri-
mera categoria existan tramitadores y
jueces falladores. El proyecto del Ejecu-
tivo proponia que por el solo ministerio
de la ley los secretarios de los juzgados
~ especiales del trabajo de primera catego-
ria fueran tramitadores y que los magis-
trados fueran simplemente sentenciado-
res. Los Honorables sefiores Bulnes y Ayl-
win sugirieron que ello no se estableciera
por el ministerio de la ley, sino que, en
virtud de decreto, el juez titular del tri-

bunal pueda encomendar la tramitacion
de una causa al secretario. Pero el prin-
cipio de que exista una separacion enfre
juez fallador y juez tramitador ha sido
aceptado. Lo que Sus Sefiorias rechaza-
ron fue la 1dea de que el secretario pa-
sara a ser tramitador por el solo minis-
terio de la ley. Aceptamos el -criterio de
los Honorables colegas, por estimar mas
conveniente que el secretario pase a ser
tramitador de la causa so6lo en virtud de
un decreto del juez o cuando en alguna
causa lo disponga de manera general la
corte de apelaciones respectiva. En con-
secuencia, solo estamos en desacuerdo res-
pecto de la forma como esto operaria en
la practica. |

El sefior PABLO.— ;Me permite una
interrupcién, senor Senador?

En el precepto que sustituye el articu-
lo 496 del Libro IV del Cédigo del Tra-
bajo se agrupan los jueces por provin-
cias. Por ejemplo, en el nimero 12 se
expresa que los jueces de la provincia de
Nuble v del departamento de Yumbel de-
beran remitir los procesos laborales que
hayan tramitado, al juez del trabajo de
Chilldin para que dicte sentencia. El de-

‘partamento de Yumbel estd ubicado en

la provincia de Concepcién. Deseo saber
si la apelacién se interpondra ante el tri-
bunal que instruyé el proceso o ante el

que lo falld.
El sefior BULNES SANFUENTES.—

; Me permite, Honorable sefior Fuenteal-
ba?

El sefior FUENTEALBA.—Con mucho
gusto.

El sefior BULNES SANFUENTES.—
El proyecto del Gobierno establecia que
las causas del trabajo tramitadas por el
juez de letras de Yumbel las fallaria el
juez del trabajo de Coronel. Pregunté a
qué se debia esta anomalia. Me contesta-
ron que al juez del trabajo de Concep-
cion, por estar demasiado recargado de
trabajo —debe tomar conocimiento de los
procesos de Coneepcién y de Talcahua-
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no—, no se le podian aumentar sus obli-
gaciones, y que por eso se habia enco-
mendado la funcion de fallar al juez del
trabajo de Coronel.

Consideré menos daifiino para los ha-
bitantes de Yumbel que la causa pasara
al juzgado de Chillan, porque es mas fa-
cil llegar de Yumbel a Chillan que de
Yumbel a Concepcion.

El sefior PABLO.—;Cuél es la corte de
apelaciones respectiva?

El sefior BULNES SANFUENTES. —
La de Concepecidn.

E]l sefior PABLO.—Pero eso no se dice.

El sefior FUENTEALBA.—Esta esta-
blecido en el articulo 514 del Codigo del
Trabajo.

El sefior BULNES SANFUENTES.—

Ello por varios motivos, Honorable senor
Pablo. Porque las cortes del trabajo del
~ pais son tres: Santiago, Valparaiso y Con-
cepcién. En consecuencia, Chillan, Yum-
bel y Coronel son tributarias de Concep-
cion.

'Kl sefior FUENTEALBA.— Respecto
de la consulta del Honorable senior Pablo,
debo sefialar que el articulo 514 del Cé-
digo del Trabajo, que la ley en proyecto
modifica, establece: “Habra cortes del
trabajo en las ciudades de Valparaiso,
Santiago y Concepeidn,...” La Corte del
Trabajo de Valparaiso tiene competencia
en las provincias de Tarapaca, Antofagas-
ta, Atacama, Coquimbo y Valparaiso. Las
demas cortes conservaran la que actual-
mente tienen segln el articulo 514 del
Cédigo del Trabajo.

He intervenido en este debate —aun
cuando pensaba que no era necesario ha-

cerlo, maxime si se propuso despachar el

proyecto sin discusion, ya que la Comi-
sion lo aprobd por unanimidad—, porque

los Honorables senores Bulnes v Avlwin,

con legitimo derecho, dejaron constancia
de las opiniones, objeciones y criticas que,
desde el punto de vista técnico, les me-
rece esta iniciativa, aunque después con-
currieron a aprobar por unanimidad las
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modificaciones que se plantearon, debido
a que no se aceptd el rechazo propuesto
por ellos del nuevo articuio 496. Y tam-

‘bién he participado en la discusion, por-

que, segun se sefiald, la mayoria de los
miembros de la Comisién aparecemos ac-
tuando en forma absolutamente ligera.
Por eso he querido expresar los funda-
mentos que tuvimos para concurrir con
nuestros votos a la aprobacion de este

proyecto.

Tales fundamentos no son de orden doc-
trinario, puesto que, en doctrina, concor-
damos en que el ideal es que un juez tra-
mite y falle; sino que derivan de una
consideracion de la realidad econdémico-
social existente en Chile, que nos obliga,
en nuestra conciencia de legisladores, a
establecer normas que, dentro de la ac-
tual capacidad del pais, permitan real-
mente a los trabajadores defender sus de-
rechos de manera eficaz.

Ahora, s1 el proyecto puede prestarse,
en la practica, a algunos inconvenientes,
no lo sé. Presumo que no. Considero po-
sitivo que magistrados especialistas fa-
llen los juicios del trabajo. Tengo sobre
la materia experiencias profesionales bas-
tante desilusionantes, que me llevan a
pensar de ese modo. Incluso, podria rela-
tar anécdotas muy ilustrativas, como la
que me ocurrio, por ejemplo, a proposi-
to del articulo 8 del Coédigo del Traba-
Jo, que se refiere a despidos colectivos vy
establece determinadas normas para el ca.
so de que un patron o empleador despida
de una vez a mas de diez obreros o em-
pleados.

En cierta oportunidad me tocd defen-
der una causa de esta naturaleza, en que
se habia despedido, en un lapso de 15 a
20 dias, a 25 personas, en grupos de 6 6
(. Estudié el asunto y llegué a la conclu-
sibn de que el espirity del legislador era
cstablecer un precepto que prohibiera o
precaviera la posibilidad de que simulté-
neamente se despidiera a un numero con-
siderable de trabajadores. La Corte del
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Trabajo de Valparaiso establecié juris-
prudencia en el sentido de que no era ne-
cesario el despido de mas de diez perso-
nas de una vez, como dice literalmente el
articulo 86 a que me refiero, sino que bas-
taba, para aplicar la disposicion, con que
en periodos mas o menos breves se de-

sahuciara en total a mas de diez traba-

jadores, aun cuando cada vez se despi-
diera a menos de diez. Sin embargo, la
Corte Suprema, aplicando un criterio ci-
vilista y las normas de interpretacion que
da el Codigo Civil, sefialé que, segun lo
dispone su articulo 19, no debia desaten-
derse el tenor literal del articulo 86 del
Codigo del Trabajo, puesto que su senti-
do era claro. En consecuencia, a juicio
del tribunal superior, no correspondia
aplicar esta Ultima disposicion, porque,
aun cuando se habia despedido a 25 tra-
bajadores, en cada oportunidad se desahu-
ci0 a menos de diez.

Con tal interpretacion se desconocido a
pie juntillas toda la finalidad social que
tuvo en vista el legislador al establecer
la norma mencionada. Incluso, se llegaba
al absurdo, a través del criterio civilista
de la Corte Suprema, de que al patron
que despedia a ocho obreros diarios —240
en un mes— no se le aplicaba la disposi-
cién del articulo 86 del Codigo del Tra-
bajo, puesto que cada vez despedia me-
nos de diez personas. En cambio, si se le
aplicaba si en el mes despedia de una so-
la vez a once trabajadores.

A esos absurdos han llegado los tribu-
nales civiles por aplicar normas de 1nter-
pretacion propias del derecho privado a
las leyes del trabajo, que deben analizar-
se —deberia existir ‘'una norma que exi-
giera interpretarlas atendiendo principal-
mente a su finalidad social— consideran-
do la intenciéon que tuvo el legislador al
establecerlas. |

Por eso, considero conveniente entregar
a jueces especiales del trabajo la funcion
de fallar las causas sobre estas materias,
v que, dentro de las actuales posibilida-

L ————

des del pais, sean los jueces de letras de
mayor cuantia o los secretarios de los juz-
gados provinciales del trabajo de prime-
ra categoria quienes lag tramiten.

Estas consideraciones nos llevaron a
apovar este precepto, a cuya materializa-
cion hemos contribuido con nuestros votos.

El seior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—Tiene la palabra el Honorable se-
fior Bulnes Sanfuentes.

El sennior BULNES SANFUENTES.—
Como yva se advierte un debate extenso
sobre este proyecto, me creo en la obli-
gacion; para la historia de la ley, de de-
sarrollar mas ampliamente las observa-
ciones que muy esquematicamente formu-
1é denantes.

En primer término, yo no acuso a na-
die de haber procedido con ligereza en es-
ta materia. Por el contrario, manifesté en
mi primera intervencion de esta tarde que
reconocia que tanto el Gobierno como los
Senadores que formaron mayoria en la
Comisién procedieron de la manera que
ellos consideraron mas provechosa para
una buena y pronta administracion de jus-
ticia en el campo del trabajo. Igualmen-
te, los Senadores que fuimos minoria pro-
cedimos persiguiendo el mismo objetivo,
pero con un criterio distinto. |

Quiero analizar sin pasion alguna, por-
que ésta es una cuestién de apreciaciones
que no envuelve problemas politicos, las
ventajas e inconvenientes del sistema que
proponia el Gobierno.

Tanto en el proyecto original como en
el primer informe de la Comision, se es-
tablecia que los juicios del trabajo los sus-
tanciarian los jueces de letras —que son
la mayoria, pues los hay en todos los de-
partamentos, en tanto que los del traba-
jo son mas escasos—, pero los fallarian
jueces del trabajo de departamentos dis-

tintos, a veces muy lejanos.

; Qué razones se invocaron a favor de
ese sistema? En primer lugar, que los
jueces de letras se encontrarian muy re-
cargados de trabajo y que eso les impe-
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diria atender con la prontitud debida los
juicios que se someten a su conocimiento.
Eso no es efectivo en la mayor parte
del pais. Algunos magistrados tienen muy
poco que hacer; incluso, hay departamen-
tos donde los jueces de letras tienen tan
poca labor, que no existen abogados en
esos lugares, v cuando es necesario pro-
ceder a una cobranza los afectados deben
arreglarse con el notario o el secretario
del tribunal. Por otra parte, en aquellos
puntos donde los jueces de letras estan
recargados, deben crearse juzgados espe-
ciales del trabajo, puesto que se trata de
zonas donde generalmente hay gran ac-
tividad econémica y mucha poblacion. Pe-
ro —repito— no es en absoluto norma ge-
neral en el pais que los jueces de letras
tengan excesivo trabajo. |

El otro argumento que se da a favor
del sistema es la especializacion de los
jueces del trabajo en materia laboral. Co-
mo lo dijimos en sesién anterior, cuando
se traté el primer informe, los jueces de
letras deben aplicar un sinnumero de le-
yes y de codigos: todos los codigos —Ci-
vil, Penal, de Comercio, de Minas, etcé-
tera— y un sinfin de leyes complicadas
y dificiles, que muchas veces tienen es-
casa jurisprudencia. En cambio, los jue-
ces del trabajo no tienen mas que apli-
car el cédigo del ramo y leyes complemen-
tarias, las cuales estin sistematizadas.
Existe una excelente recopilacion de le-
yes, jurisprudencia y dictimenes sobre es-
fa materia, de modo que el juez que fa-
lla puede conocer de inmediato toda la
jurisprudencia existente al respecto. Los
juicios del trabajo rara vez envuelven
cuestiones juridicas profundas; normal-
mente versan sobre cuestiones de hecho.

No veo por qué e] juez de letras, que
debe aplicar el farrago de legislacion
existente en nuestro pais, y que, desde
luego, aplica todo el Cdédigo Civil, el cual,
como sabemos los abogados, da lugar a
fantos problemas y exige a veces tanta
profundidad juridica, euando llega al C6-
digo del Trabajo, a una legislacion sen-

cilla, podria aplicarlo mal. S1 se admitie-
ra esta teoria, tendriamos que crear una
judicatura especial para cada coédigo, una
para los efectos de la ley de Impuesto a
la Renta y oftras para diversas leyes que,
si bien no constituyen codigos, son muy
complicadas. Eso no lo ha hecho ningtn
pais del mundo. Por lo tanto, creo que
no se requiere un especialista en materia
del trabajo para fallar adecuadamente
los juiclos respectivos.

El Honorable sefior Fuentealba plan-
ted un punto muy interesante en su expo-
sicion: que las leyes del trabajo hay que
aplicarlas e interpretarlas con un crite-
rio distinto. No pueden emplearse para
ello las reglas del Coédigo Civil, porque
son muy defectuosas e incompletas. Pero
50 no justifica la existencia de jueces es-
pecializados, sino que -simplemente es
cuestion de aprobar una reforma en el
sentido de que la hermeneéutica de las le-
ves del trabajo se basara siempre en su
finalidad social. | !

En consecuencia, consideid insificien-
tes las razones que se dan a favor del sis-
tema propuesto —el posible recargo de
trabajo de los jueces de letras y la mayor
especiaiizacion de los del trabajo—, si por
otra parte él presenta algunos inconve-
nientes. Y creo que este mecanismo plan-
tea una grave desventaja: el juez de le-
tras tramitaria el proceso en un departa-
mento, con determinado criterio, v luego
lo haria llegar al juez del trabajo de un
departamento distinto para su fallo. Este
magistrado, que debe resolver y apreciar
la prueba en conciencia, en la mayor par-
te de los casos no se satisfara con la sus-
tanciacion realizada por el juez de letras,
ni con los medios de prueba que se hubie-
ran allegado. En consecuencia, por la via
de las medidas para mejor resolver, en la
practica iniciarid una segunda sustancia-
cion del proceso. AUGn mas, si se apela
de la sentencia que dicte habri una se-
gunda instancia, que, en realidad, seri un
tercer tramite procesal. De esa manera,
una persona que, por ejemplo, presente
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una demanda por 1.700 escudos en Yum-
bel, tendra que mantener a un abogado en
ese departamento, y luego seguir el li-
tigio pagando a otro abogado en Chillan,
sin considerar la posibilidad de apelacidn,
que la obligaria a contratar a un tercero
en Concepcion. O sea, los juicios serian
mucho mas lentos y caros, y la parte mas
débil en ellos saldria desfavorecida.

Por tales razones presenté la indicacion,
que ofrece el sistema son muy pequenas
en comparacion con los gravisimos incon-
venientes que implica dilatar ain mas la
tramitacion de esos juicios y hacerlos més
onerosos, con perjuicio, naturalmente, de
obreros y empleados.

Por tales razones presenté la indicacion
que ahora se ha renovado, a fin de no
modificar el actual articulo 496 del Cé6-
digo del Trabajo.

Por ultimo, y sobre esta misma mate-
ria, quiero decir que, si falta especializa-
cion al juez sentenciador, siempre el tri-
bunal de segunda instancia seri especiali-
zado: la Corte del Trabajo. Porque de la
sentencia que dicte el juez de letras no
conocera la Corte de Apelaciones, sino la
del Trabajo. De manera que si1 algin efec-
to produjera la falta de especializacidn,
ello podria corregirse en la segunda Iins-
tancia.

Esa es una materia.

Otra distinta es la disposicion que se
establece para los juzgados de primera
categoria, o sea, aquellos tribunales del
trabajo que tienen secretarios letrados, se-
cretarios abogados.

Todos sabemos que en Ch11e faltan tri-
bunales v, sin embargo, se produce la abe-
rracion de que funcionarios judiciales con
titulo de abogado, muchas veces con ex-
periencia de jueces, v tan capacitados co-
mo los jueces mismos, desempenan hoy en
los tribunales —digamos, tanto en los del
fuero comun como en los del trabajo—
funciones menores. Porque los secreta-
rios de los juzgados se limitan a ser mi-
nistros de fe y a desempenarse como una

especie de mayordomos del tribunal, por
tener que levar contabilidad y ocuparse
en menesteres subalternos. ' '
1 proyecto en debate consigha una
1dea muy Iinteresante y que para mi es
una experiencia piloto para el futuro. Si
ella tiene éxito en los tribunales del tra-
bajo, podra aprovecharse en los juzgados
de letras .del pais. El secretario letrado ya
ho llevara la contabilidad, no sera el ecd-
nomo del tribunal ni1 tampoco el ministro
de fe, porque en estas funciones lo su-
brogara el oficial primero. Y el funcio-
nario letrado desarrollara una labor pro-
piamente judicial: la sustanciacion de to-
dos los procesos que le encomiende para
ese efecto el juez. Y en algunos casos me-
nores, con la autorizacién de la Corte del

Trabajo, Incluso podra dictar sentencias.

En esta forma, esos funcionarios, tan
capacitados como los jueces mismos, ren-
diran un trabajo 0Otil y haran reposar en
otros empleados —un funcionario de la
oficina de presupuestos, para las tareas
contables; un oficial primero, para dar
fe de las actuaciones judiciales— una se-
rie de funciones menores para las cuales
no se requiere en forma alguna titulo de
abogado.

Ahora bien, lo que yo objetaba en el
proyecto tal como venia de la Camara de
Diputados v como se despach6 en el pri-
mer informe por la Comision, era que el
secretario, por el solo ministerio de la
ley, tendria a su cargo la tramitacién de
los procesos; que de este modo el tribu-
nal seria bicéfalo, y que el juez se veria
obligado a fallar juicios complicadisimos
o de elevada cuantia, sobre la base de la
tramitacién realizada por el secretario,
aunque él, personalmente, tuviera un cri-
tario distinto y no concordara con la for-
ma como aquél llevara a cabo esa tarea.

El senor FUE’\I’"‘EALBA —Pero en esa
cu*cunstarl(na podia recuperar el conoci-

mlento del caso.
El sefor BULNES SANFUENTES.—

31, podia hacerlo; pero, como es eviden-
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te, s6lo por via excepcional. Porque la re-
ola general era que el secretario tramita-
ra todos los juicios. Entonces, esto daba
lugar a que en los tribunales de primera
categoria, al menos, se produjera doble
tramitacién: que el secretario tramitara,
v que luego el juez, por la via de las me-
didas para mejor resolver, iniciara una
nueva tramitacion.

Para evitar ese peligro, se establece

ahora que el secretario tramite los proce-
sos en los casos en que el juez lo deter-
mine. Si éste no se halla muy recargado
de trabajo, le encomendari la tramita-
cién de pocos procesos, y lo principal lo
hara él: si tiene divergencias fundamen-
tales de criterio con el secretario, no le
‘encargari la tramitacion, y si compren-
de que la tramitacién del juicio sera espe-
cialmente delicada, se la reservara para
si mismo. Pero en el caso en que no con-
curra ninguna de estas circunstancias, el
juez encargarad la tramitacion al secreta-
110.
- Creo que el sistema es atil v constitui-
YA una experiencia que manana puede
permitir modificar la estructura de la
justicia ordinaria, donde también los se-
cretarios estan desarrollando funciones
menores, mientras en muchas ciudades del
pais no existen suficientes juzgados de le-
tras. _

Por lo tanto —repito— estoy de acuer-
do con el segundo informe de la Comi-
sion en lo gque se refiere a la sustancia-
cion de los procesos en los juzgados de
primera categoria.

Sin embargo, pienso que la modificacion
del arficulo 496, a pesar de no ofrecer
los mismos riesgos que presentdo la del
primer Informe, es peligrosa e inconve-
niente y puede producir efectos absoluta-
mente contradictorios con los que se per-
siguen, dilatando mas la justicia del tra-
bajo, haciendo mas dificil recurrir a ella.
Por eso, me he preocupado de renovar
la indicacién que tiende a modificar este
precepto, y votaré a favor de éL

El sefior GARCIA.—Sefior Presidente,

s6lo deseo, brevemente, aclarar algunos
conceptos vertidos por el Honorable se-
fior Fuentealba. Yo dije en qué consistia
el juicio en conciencla, este conocimien-
to personal que tienen los jueces tanto
de la tramitacion como del fallo. El se-
nor Senador me contesté con un argumen-
to en apariencia aplastante y que se co-
noce perfectamente aqui: los que trami-
tan son los funcionarios subalternos v el
que falla es el juez. No obstante, Su Se-
fioria olvidd que es preciso distinguir en-
tre Santiago, Valparaiso y Concepcion, y
el resto del pais. Respecto de la capital,
donde hay juzgados del trabajo y. trami-
tan los empleados, el problema se solu-
ciona con una norma en que estamos de
acuerdo: que sea el secretario quien tra-
mite. En lo que no concordamos es en lo
referente a aquellos lugares apartados,
donde los jueces, por no existir funcio-
narios, tramitan y fallan. |

El sefior FUENTEALBA.—Parece que

el Honorable sefior Garcia no ha estado
nunca en provincias. Yo he vivido en
ellas —en Illapel, por ejemplo, donde ejer-
ci mi profesién durante siete afiog—, ¥y
la verdad es que nunc¢a vi al juez tomar
los comparendos y recibir las pruebas.
Eso siempre lo hizo el oficial primero o
el oficial segundo. |
Esa es la realidad de las provmmas

El sefior GARCIA.—En ese caso el ma-
gistrado no estaba cumpliendo su deber;
era mal juez.

Yo tambien tramité en provincias vy,
cuando me correspondié hacerlo, siempre
exigi que el propio juez tomara las prue-

bas. Esa es la verdad de las cosss. Aho-

ra, si hay defectos, lo mas probable es
que ellos perduren, si la situacion no se
corrige por ley.

Por otra parte, puedo decir que en
Santiago, por lo menos, cuando tramita
un oficial o un empleado, consulta al juez
y le da cuenta de la conducta de las par-
tes. Es decir, hay mayor contacto para
los efectos de la apreciacion de la prueba
en conclencia. Por consiguiente, no se es-
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ta tan aislado como lo estaria, por ejem-
plo, el juez en Lautaro con respecto al
tribunal del trabajo, que posiblemente se-
ria el de Temuco. En este caso la situa-
cion es absolutamente distinta, pues no
habra contacto alguno y no podra fallarse
el julcio en conciencia.

[ista seria mi respuesta en este aspecto.

Ademas, debo contestar que los jueces

del trabajo no tienen facultades para in-

terpretar la ley en desacuerdo con las for-
mas civilistas que se han mencionado. El
Codiga del Trabajo no se las ha otorgado.
De manera que, S1 se qulere llegar a eso,
debe modificarse.

El senor FUENTEALBA.—Es cuestlon
de sensibilidad.

El senor GARCIA.—No, Honorable Se-
nador. La justicia en Chile es mas bien
problema de buena interpretaciéon legal v
de buen sentido de la ley.

Busquese una norma distinta para los
jueces del trabajo, y nosotros no tendre-
mos inconveniente en estudiarla y apro-
barla.

En cuanto a lo que acaba de decir el
Honorable senor Bulnes, es indispensable
una modificaciéon para liberar a los secre-
tarios de tareas que no sean de orden ju-
dicial.

El sefior CRUZ (Ministro de Justicia).
—Senor Presidente, es evidente que el pro-
yecto, tal como lo despachd la Comision,
resulté mejorado

En ese organismo técnico se dlscutlo'

ampliamente el problema que plantean
ahora los Honorables sefiores Bulnes y
Garcia. ' _

Por otra parte, debo decir que en la
Convencion de Jueces celebrada en Val-
divia en noviembre del afio pasado, se
acordd pedir el esfudio de la idea ten-
diente a que, donde existan tribunales or-
dinarios qu€ conozcan de las materias la-
borales, los jueces civiles se limiten a fra-
mitar las causas, y los del trabajo, a dic-
tar las sentencias. En efecto, en la reuy-
nion plenaria celebrada por esa conven-
cion el 7 de diciembre de 1970, por la

unanimidad de los magistrados, tanto de
los jueces del trabajo ecomo de los minis-
tros de las cortes del trabajo y de los jue-
ces letrados, se resolvio lo siguiente: ““39)
Proponer, en los lugares donde no haya
Jueces especiales del trabajo, que los jue-
ces de letras actiuen como jueces tramita-
dores exclusivamente, y remitan el proce-
so al juez del trabajo mas cercano para
la dictacion de la sentenma

Como ésta es una asplracion de todo el
Poder Judicial, incluyendo la judicatura
del trabajo v la justicia ordinaria, el Go-
bierno, deseoso de interpretar los anhelos
de ese Poder del Estado, formuld esta in-
dicacion en el proyecto; indicacién que se-
ra transitoria y cuya aplicacién durara
muy poco tiempo, porque, tal como lo ade-
lantaramos, crearemos una organizacion
nueva, una estructura nueva de la justi-
cla del trabajo: estableceremos los juzga-
dos provinciales, encargados de conocer,
tramitar y resolver todos los asuntos la-
borales que se promuevan dentro de la

provincia.

Ahora, respecto de lo que nos sehalaba
el Honorable senor Garcia, la verdad es
que yo me alegro mucho de que se vaya
formando conciencia en torno de la idea
tendiente a duplicar, sin costo alguno pa-
ra el erario, el nimero de jueces en el
pais, dando a los secrefarios de los tri-
bunales funciones de jJueces. Pensamos
crear también jueces de menores en todas
las provincias, al igual que jueces del tra-
bajo. Queremos que en un departamento
cualquiera —La Florida, por ejemplo—
el juez conozca de los asuntos civiles, y
el secretario, de los asuntos criminales. Y
podrian subrogarse unos a otros. Ademas,
en todos los juzgados hay actuarios que
tramitan asuntos civiles y otros que lle-
van los asuntos criminales. Por consi-
guiente, con el mismo personal de secre-
taria, podriamos tener el doble de jueces
y, especialmente, dariamos vigencia al
principio de la especializacidn.

Por eso, pido al senor Presidenie que
se sirva someter a votacion el proyecto.
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Nosotros aceptamos integramente 10s
acuerdos a que llegd la Comision, con una
sola excepcion: la referente a la enmien-
da del articulo 507, sobre integracidn de
las cortes. La Corte del Trabajo de San-
tiago podra funcionar en dos salas, pero
solo se crea otro ministro mas; de modo
que habra cuatro ministros. Es decir, ten-
dra que funcionar permanentemente con
un abogado integrante. De ahi que reser-
varemos para el veto o para una 1nicla-
tiva separada, la enmienda de esta dis-
posicion. |

El sehor BULNES SANFUENTES.—
; Me permite una interrupcion, senor Mi-
nistro?

El senor FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—Con la venia de la Mesa, puede usar
de la palabra Su Senoria.

El senor BULNES SANFUENTES.—
El sistema propuesto en el proyecto, para
que al ministro lo subrogue el juez de le-
tras, etcetera, produce desquiciamiento en

la administracion de justicia. Los juzga--

dos quedarian acéfalos, porque los jueces
subrogarian a los ministros.

Ojala que el senor Ministro encuentre
un sistema mejor.

El senor CRUZ (Ministro de Justicia).
—En la practica, cuando la ausencia de
un ministro demora mas de diez dias, se
nombra un subrogante, pero desgraciada-
mente en este caso tal situacion no se pro-
duciria. En consecuencia, puede suceder

que durante un aiio completo estén fun-

cilonando las dos salas, cada una con un
abogado iIntegrante. |
~ El seflor BULNES SANFUENTES.—
No es bueno, pero tampoco lo es que el
juez, en lugar de desempeilarse en su juz-
gado, subrogue a un ministro, como lo es-
tablecia el proyecto. '
“Entonces, mucho mejor seria crear mas
plazas de ministros, pues reportaria un
trastorno muy grande para la justicia
mantener el sistema que proponia el pro-

yecto, que significa que por subrogar a

los ministros, nadie, en definitiva, estaria

-

en su cargo: todos estarian subrogando a
otros. _

Kl senor CRUZ (Ministro de Justicia).
—Se nombrarian por decreto y se desig-
narian suplentes. De todas maneras, para
el veto o mediante un proyecto aparte, es-
tudiaremos detenidamente este asunto, a
fin de darle adecuada solucién. |

El senor FERRANDO (Vicepresiden-
te) . —Ofrezco la palabra.

Oirezco la palabra.

Cerrado el debate.

o>l le parece a la Sala, se aprobaria el
proyecto en la forma propuesta por la Co-
mision, siempre que los senores Senado-
res no tuvieran el propédsito de discutir
algun punto o... |

El senor GARCIA.—La indicacion re-
novada, senor Presidente.

K] senor FERRANDOQO (Vicepresiden-
te) —Corresponderia votar en seguida la
indicacién renovada.

Kl senor JULIET.— Senior Presidente,
para aclarar mas: ;se aprueba todo el
proyecto y se vota la indicacién renova-
da? '

El senor FERRANDO (Vicepresiden-
te) —Asi me parece. |

; Habria acuerdo para aprobar el pro-
yecto como lo propone la Comisiéon y a
continuacion votar la indicacién?

El sefior JULIET.—Eso es. |

Kl senor FERRANDO (Vicepresiden-
te) — Aprobado el proyecto. - '

En votacion la indicacidén renovada.

Kl senor FIGUEROA (Secretario). —
Tiene por objeto rechazar la modificacion
al articulo 496 del Cédigo, el que segui-
ria en vigencia tal como existe en la ac-
tualidad. '

- — (Durante la votaciéon).

Kl senor PABLO.—Firmé la indicacion
para los efectos reglamentarios. Veto que
1o.

—Se rechaza la indicacién (11 wotos
contra 4 y 1 absterncion) y queda termi-
nada la discusion del proyecto en este tri-
mite. : - '
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- RECURSOS PARA TERMINACION DEL GRUPO
ARQUITECTONICO O’HIGGINIANO, EN
CHILLAN VIEJO.

El sehor FIGUEROA (Secretario). —
Corresponde en seguida tratar un proyec-
to de ley iniciado en mocion de los Hono-
rables senores Aguirre Doolan y Pablo,
que destina recursos para terminar el
“Grupo Arquitectonico O’Higginiano”, en
Chillan Viejo.

La Comisién de Hacienda, en informe
suscrito por los Honorables senores Pal-
ma (Presidente), Ibafiez, Musalem y Sii-
va Ulloa, recomienda a la Sala aprobar el
proyecto en los términos que indica.

—Los antecedentes sobre el nroyecto 1i-
guran en los Diarios de Sesiones que s¢ in-
dican:

Proyecto de Eey (mocion de los senores
Aguirre Doolan y Pablo) : |

En primer tramite, sesion 32%, en 10
~ de agosto de 1971,

Informe de Comision:

Hacienda, sesion 339, en 11 de agosto
de 1971.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Debo hacer presente que en el informe
hay una omision, pues debe decir ‘“Minis-
terio de Obras Publicas y Transportes”
en vez de “Ministerio de Obras Publicas™.

El sehor FERRANDO (Vicepresiden-
te) —En discusion el proyecto.

Ofrezco la palabra

El seitor GARCIA.—Senor Premdente
. podria corregirse el texto de modo que a
la mencion del Ministerio se agreguen las
palabras “y Transportes’?

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te) .—Si, sentor Senador. La Mesa se en-
cargari de efectuar esa enmienda.

—Se aprueba el proyecto en la forma
propuesta por la. Comaision.

CONDONACION DE DEUDAS A HUERTEROS
~ DE COLONIA SANTA FE, DE LA LAJA.

El senor FIGUEROA (Secretario). —
Proyecto de ley, en cuarto tramite cons-
titucional, que condona las deudas con-
traidas por los huerteros de la Colonia
Santa Fe, de La Laja, con la Corporacion
de la Reforma Agraria.

Este proyecto, que consta de cuatro ar-
ticulos, lo rechazo en su totalidad el Se-
nado en sesiéon de 9 de septiembre de
1970, v la Camara de Diputados ha insis-

tido en aprobarlo.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
mdican: |

Proyecto de ley:

En segundo tramaite, sesion 12, en 4
de. octubre de 1967.

En cuaato tramite, sesion 262, en 27
de rulio de 1971.

Informe de Comision:

Agricultura, sesion 472, en 18 de
agosto de 1970. |

Discusion:

Seston 502, en 8 de setiembre de 1970
(se rechaza en general).

El senor FERRANDO (Vicepresiden-
te).—En discusion el proyecto.

Ofrezco la palabra.

El sehor ACUNA.—SI1 la memoria no
me engafia, este proyecto lo examinamos
en la Comision de Agricultura, y la razén
que tuvimos para rechazarlo fue que, con
posterioridad a su presentacion origina-
ria, se legislo sobre todo el sistema de co-
lonias de la ex Cala de Colonizacion y se
establecieron normas generales para el
pago de las deudas. Por consigulente, el
proyecto que ahora tratamos quebraba el
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principic comun, al establecer excepcio-
nes.

Si no hublera otros antecedentes que
considerar, los Senadores radicales vota-
riamos de nuevo por el rechazo del pro-
yvecto, |
El seior REYES.—; Seria posible con-
firmar si existen esos antecedentes?

El senor FIGUEROA (Secretario). —
Lo acabo de consultar, senor Senador. La
Camara de Diputados no acompana nin-
ouno a su comunicacién. Y en el informe
de la. Comision de Agricultura del Sena-
do aparece lo que acaba de senalar el Ho-
norable senor Acuna: que el proyecto se
rechazd en virtud de haberse legislado va,
en la ley N¢ 17.293, que aplico a los par-
celeros y huerteros de todo el pais un sis-
tema de reajuste mas beneficioso que el
que hasta entonces les afectaba.

Este proyecto tuvo origen en una mo-
ci6on del Diputado sefior Tejeda: yv no se
aporta ningun antecedente que permita
saber por qué la Camara insisti6 en su
criterio.

El sefior FUENTEALBA.—Sefior Pre-
sidente, ;por qué no suspendemos la dis-
cusiéon para poder informarnos? Tal vez

el senor Presidente pueda darnos algunas
explicaciones. |

El senor FERRANDO (Vicepresiden-
te).—Ruego a los sefiores Senadores que
me permitan informarles.

No sé por qué no aparece mi nombre
~entre los firmantes de ese informe de la
Comision de Agricultura; pero participé
de la discusion del proyecto.

Es efectivo que la razén que se tuvo
para rechazar el proyecto fue que resul-
taba mas beneficiosa para los huerteros
la legislacion dictada con anterioridad. Se
trata de una zona que yo represento y que
por lo tanto me interesa personalmente.
Recuerdo que todos nos opusimos a legis-
lar para ella, particularmente porque —
repito— el reajuste que se aprobd en ge-
neral para todas las colonias era més ven-
tajoso, y preferimos que ese mismo cri-

e i, ol

terio lo aplicara a todos por igual la Cor-
poracion de la Reforma Agraria.

En todo caso, no tengo ningun incon-
venlente en aceptar la proposicién del Ho-
norable seiior Fuentealba, para comparar
ambas legislaciones y consultar a la Cor-
poracion de la Reforma Agraria si esti-
ma que no se extienden a esta colonia los
beneficios de la ley general; pero estoy
convencido de que no es asi.

El senor FUENTEALBA.— Me parece
que hay acuerdo en la Sala para seguir el
procedimiento que ha sugerido el sefior
Presidente. De ese modo podriamos com-
probar, mediante informacion de la CO-
RA, s1 es mas beneficiosa la iniciativa en
debate o la ley anterior, porque se me ocu-
rre que tal vez este proyecto se kase en el
hecho de que los colonos de Santa Fe real-
mente obtienen muy pocas entradas de
sus huertos, que son muy pequefos, y se

encuentran en una situacion econdmica

extremadamente dificil.

Por lo tanto, yo acogeria la sugerencia
del sefior Presidente, para que volviera a
Comision el proyecto, con el fin de cercio-
rarnos de la situacién de manera cabal.

El senor FERRANDO (Vicepresiden-
te).—S1 a la Sala le parece, volveria el
proyecto a Comision. |

El senor AGUIRRE DOOLAN.—Me pa-
rece que no ganariamos nada en especial
con ello, dadas las informaciones que ya
nos han proporcionado el Honorable se-
nor Acuna y el senor Presidente. '

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—Lo que podriamos aclarar seria lo
sigulente: si hubo alguna omisién para
apreciar el asunto como lo hizo la Comi-
sion de Agricultura, lo que bien pudiera
ser, y S1 la resolucion de la Camara se
fundamenta en alguna razén particular
que favorezca a los colonos. En este sen-
tido, me parece Util que el proyvecto vuel-
va a Comision: para descartar todo posi-
ble dano a los interesados. .

El senor AGUIRRE DOOLAN.— No
hago objecion. Pero sé del amor propio
de la Camara de origen.
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El sehor FERRANDO (Vicepresiden-
te) —Se enviara el proyecto a la Comi-
sion de Agricultura.

Se suspende la sesion por veinte minu-
tos. |

\

—Se suspendio a las 17.51.
—Se reanuds a las 18.14.

PODER COMPRADOR PERMANENTE DE
PAPAS POR ECA EN CHILOE.

El sefior FERRANDQO (Vicepresiden-
te) .—Continua la sesion.

El sehor FIGUEROA (Secretario). —
Corresponde ocuparse en un proyecto,
iniciado en mocion del Honorable sefior
Hamilton, que establece que la Empresa
de Comercio Agricola mantendra perma-
nentemente un poder comprador para la
produccion de papas de la provincia de

Chiloeé.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
mdicon |

Proyecto de ley (mocwn del senor Hamil-
o) :

En primer tramite, sesion 9%, en 16
de junio de 1971,

dnforme de Comision:

Economia, sesion 192, en T de julio
de 1971.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comision de Economia y Comercio, en
Informe suscrito por los Honorables se-
nores Foncea (Lorca) (Presidente), Bal-
tra, Hamilton, Pablo y Valente, recomien-
da a la Sala aprobar la iniciativa en los
términos que indica.

El senor FERRANDO (Vicepresides-
te).—En discusion general.

Ofrezco la palabra.

El senor OCHAGAVIA.—Pido la pala—
bra.

El sefior PABLO.—Funde el voto.

El seior OCHAGAVIA.— Mientras el
Honorable senor Hamilton reune el quo-
rum de votacion, me referiré al proyecto
en debate, que establece que la Empresa
de Comercio Agricola mantendra perma-
nentemente un poder comprador para la
produccion de papas de la provincia de

Chiloé.

La iniciativa tiene como finalidad dar
solucién a un problema que ha sido tradi-
cional en la isla de Chiloé y archipiélagos
de esa provincia, problema que conozco
bastante a fondo, ya que como Diputado
representé a esa region durante dos pe-
riodos.

E] hecho de gue la explotacion economi-
ca de esa region consista en el monocul-
tivo de la papa, ha sido factor determi-
nante del atraso de esa provincia, lo que
se traduce en que esté contribuyendo en
forma verdaderamente tragica a la emi-
gracidn chilena a la vecina Réepiblica Ar-
gentina. La mayoria de los emigrantes son
hijos de Chiloé.

Las condiciones de la zona para el cul-
tivo de la papa son optimas. Por eso, de-
seo referirme a algunas afirmaciones del
Vicepresidente de la KCA que no se avie-
nen con la realidad de la produccion de
Chiloé.

Durante muchos atos, la provincia pro-
dujo semillas de ese tubérculo para todo
el pais. A raiz de la epidemia del t1zon,
se Infectd ese cultivo y se produjeron es-
tragos en las cosechas, situacién que afec-
t6 en gran medida el ingreso de los pe- -
quenos agricultores, que forman el con-
tingente mas importante, por tratarse de
una zona de minifundios. Alli, el trabajo
del grupo familiar es la mano de obra que
permite la explotacion de las pequeinas
parcelas.

La provincia de Chiloé tendria comeo
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capacidad potencial la explotacion de la
ganaderia. Para convertir los bosques en
‘praderas —bosques que en la actualidad
en su mayoria estan decrépitos, por lo cual
el aprovechamiento maderero, econémica-
mente, es de un porcentaje bastante limi-
tado—, es indispensable contar con algun
cultivo que lo haga aconsejable, y el de
la papa cumple esa finalidad.

Hemos venido luchando durante anos
por diversificar la produccion agricola de
la zona, a fin de que no dependa exclusi-
vamente de ese cultivo. Concretamente, €l
Senador gue habla planteé la 1dea a las
autoridades superiores de las Administra-
ciones pasadas, en especial a la del senor
Frei. Incluso en el Gobierno de don Jorge
Alessandri se formuld la peticion de ver
la posibilidad de instalar en esa provin-
cla una planta industrializadora de remo-
lacha, que permitiera aprovechar la capa-
cidad potencial de un cultivo muy pareci-
do al de la papa, y que constituiria una
importante fuente de trabajo, ya que re-
quiere mucha mano de obra. Al mismo
tiempo, la remolacha es un recurso forra-
jero valioso para la ganaderia, que, en el
fondo, es la verdadera posibilidad de la
provincia.,

Desgraciadamente, a pesar de que el
Gobierno anterior comprometié la insta-
lacion de esa planta, la TJANSA ha dado
prioridad en el establecimiento de ese ti-
po de industrias a provincias donde es po-
sible realizar otros cultivos y diversifica-
ciones, dejando de lado a una zona que,
por sus condiciones climaticas, no tiene
tales caracteristicas.

Y debemos enfrentarnos a dar solucidn

- problema de mercado de los productos
de este monocultive.

En los ultimos anos hemos visto coémo
los Gobiernos han realizado importacio-
nes de ese tubérculo, en vez de pagar al
productor nacional el precio justo que co-
rresponde a su esfuerzo: politica que ha
dado por resultado que se pudra la pro-
duccion en las pequenias bodegas de los

W -~ Rapypyy

agricultores minifundistas de la provin-
cla.
Durante el Gobierno del sefior Alessan-
dr1 la Empresa de Comercio Agricola, por
iniciativa del Senador que habla, que en
ese entonces era Diputado, abrié por pri-
mera vez el poder comprador de papas,
como manera de regular su adquisicion
en el periodo de cosecha y proveer a otras
regiones del pais. |

El Vicepresidente de la ECA hizo en
la Comisiéon de Economia una serie de
afirmaclones que, como expresé, no co-
rresponden a un conocimiento técnico de
la materia. Dijo que el transporte del tu-
bérculo provocaba su descomposicion.
Existen tratamientos que permiten que la
papa no brote, lo que garantiza perfec-
tamente su buena calidad para el consu-
mo humano.

En seguida, respecto de la compra del
producto a un precio determinado, se ha
venido Impugnando, por el criterio de la
Empresa de pagar un valor que no esta de
acuerdo con su costo. Igualmente, la re-
glamentacion vigente sobre el tipo de pa-
pas que debe comprarse, ha 1mpedido la
comercializacion de un porcentaje impor-
tante de la produccion total de la provin-
cla.

En el fondo, el proyecto en debate re-
glamenta y pretende hacer obligatorias,
por la via legislativa, medidas de orden

administrativo que deberia haber adopta-

do el Gobierno, porqgue, a mi juicio, en-
tran en su campo de accion.

Los representantes de esa zona estamos
ciertos de una realidad: existe el cultivo
de papas, no hay posibilidades de diver-
sificarlo y el campesino enfrenta el pro-
blema de no tener a quién vender su pro-
ducto. Inclusive, el Vicepresidente de ECA
manifestdo en la Comisiéon gque el poder
comprador de papas estaba abierto en to-
da la provincia. Digo al Senado que eso
no e€s efectivo. KEstd cerrado, queda una
cantidad apreciable de papas sin vender,
y el campesino no tiene otro medio para
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subsistir y pagar sus compromisos que
vender esa producelion.

Por otra parte, me parece positivo esta-
blecer una bonificacién para los abonos,
fertilizantes v semillas que se vendan a

los productores. Ello permitira que la pro-

vincia, que tiene la capacidad potencial de
producir semillas, cuente con un produc-
to garantido por el control de un orga-
nismo estatal y, al mismo tiempo, reciba
la ayuda de la bonificacién. Este sistema
opero durante el Gobierno de don Jorge
Alessandri, y posteriormente se redujo a
términos que practicamente no hicieron
comercial el cultivo del tubérculo, por el
inmenso costo del abono.

En seguida, el proyecto contiene dispo-
siciones que obligan a la ECA a recibir y
cancelar oportunamente la produccion de
papas. Ademés dicho organismo deberi
facilitar en préstamo a los productores los
sacos u otros elementos necesarios para
envasar el tubérculo que adquieran, libre
de todo costo para aquéllos. Sobre esta
materia he recibido alegunas denuncias en
el sentido de que durante la ultima tem-
porada de cosecha se discriminé respecto
de una cantidad considerahle de envasszs,
para favorecer a determinadas personas,
lo cual estimo desde todo punto de vista
injusto. Afortunadamente, la iniciativa
resuelve este problema. |

También se consigna que la ECA de-
bera proporcionar les fondos que se re-
quileran para construir y habilitar bode-
gas para la recepcion, seleccidén, almace-
namiento y despacho del producto, como
asimismo la instalacion de una planta des-
hidratadora del tubérculo y una producto-
ra de almidon, las cuales permitiran, na-
turalmente, su industrializacion.

Mas adelante se establece que los pro-
ductores de la provincia tendran prefe-
rencia para optar a créditos de los orga-
nismos del Estado. |

Tales son, en lineas generales, las dis-
posiciones del proyecto.

- Tengo antecedentes de que algunos se-
Tiores Senadores han impugnado la cons-

titucionalidad de la iniciativa. A mi jui-
cio, ella se ajusta a los términos consti-
tucionales. En todo caso, en el informe
figuran los juicios que sobre la materia
emitieron profesores de derecho consti-
tucional y funcionarios de esta Corpora-
cion. | | |

S1 el Ejecutivo hubiera adoptado una
politica tendiente resolver con prontitud
y eficacia los problemas derivados de la
comercializacién de la papa, este proyec-
to de ley seria innecesario. Pero, en la
practica, viene a llenar un vacio deriva-
do de la inoperancia del Poder Ejecuti-
vo para planificar un area de cultivo que
permita un adecuado abastecimiento.

Desde hace varios anos se ha estado
importando el tubérculo, a precios muy
superiores a los que se paga a los pro-
ductores nacionales, bonificando de esa
manera a los agricultores de otros paises
con recursos de todos los chilenos. En es-
ta forma, los pequenos productores chile-
nos quedan expuestos a una critica situa-

¢ion que los obliga a abandonar sus cam-

pos, viajar a la provincia de Magallanes
y, desde alli, a la Republica Argentina.

Si el articulado se arlica con buen cri-
terio, Chile podra contar con un adecua-
do abastecimiento de papas, una 1Impor-
tanie fuente de alimentacién y, al mismo
ClEMpPo, con 1hgreccs suilcientes que ase-
guren la subsisiencia de las familias de
los pequenos agricultores de Chiloé.

Por tales razones los Senadores nacio-
nales votaremos favorablemente.

El senor AGUIRRE DOOLAN.—He es-
cuchado con mucha atencion al Honorable
sehor Ochagavia oficiar de relator del
proyecto del cual es autor el Honorable
senor Hamilton. |

La iniciativa en debate nos merece ob-
servaciones desde diversos puntos de vis-
ta; yva las hicimos valer en la Comisiéon
de KEconomila y las reiteramos ahora en
la Sala. Desde luego, debemos repetir que
concordamos en la necesidad de resolver
el proplema que afecta a los agricultores
de Chiloé que producen papa, pero pen-
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samos que la economia de esa provincia
debe diversificarse, aprovechando las po-
sibilidades que ofrecen sus recursos natu-
rales. | |
Creer que el destino de Chiloé y sus ha-
bitantes esta ligado Unica y exclusivamen-
te al cultivo de la papa es, a mi juicio,
minimizar al extremo el futuro del desa-
rrollo de ese pedazo de patria nuestra, al
que alguna vez se llam¢é “el pais chilote”.
El Gobierno esta empenado en hacer
realidad una solucion definitiva del pro-
blema, y su plan de desarrollo de la pro-
vincia de Chiloé comprende diversgs as-
pectos, que resumiré en seguida. Primero,
iniciar la reforma agraria en esa zona, €X-
propiando latifundios madereros de la cos-
ta occidental y resolviendo el problema de
los minifundios de la zona central y orien-
tal de la isla. Segundo, diversificacion de
la produccidén agropecuaria, de modo que
al cultivo tradicional de la papa se agregue
el de cereales, como asimismo las praderas
artificiales para la mantencion de ganado
lechero y especialmente de carne. Tercero,
impulsar fuertemente el desarrollo social,
a fin de romper las condiciones de mar-
ginalidad de la provincia respecto del res-
to de Chile. Cuarto, crear las condiciones
para mejorar la comercializacion de los
productos agricolas, forestales y del mar,
para cuyo efecto se proyecta, por una
parte, el mejoramiento cualitativo de los
productos y, por la otra, una sostenida ac-
cion de las empresas del Estado en lo re-
ferente a la compra de los productos zo-
nales. Quinto, iniciar la industrializacion
de Chiloé sobre la base de la transforma-
cion de los productos agropecuarios. Sex-
to, impulsar la artesania. Séptimo, iniciar
la produccion porecina, en forma y con fi-
nes industriales. Octavo, lograr una orga-
nizacion estable para la planificaciéon y
operacién de la agricultura, mediante la
union de los campesinos y de los funcio-
narios del Estado en la busqueda de la
solucion de los problemas provinciales. Y
noveno, lmpulsar la reforestacion de la
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provincia, especlalmente del sector conti-
nental.

En cuanto a la papa, el Gobierno se
propone diversificar su utilizacién final

y orientar la produccion hacia la indus-

trializacion, la alimentacion humana, el
abastecimiento de semillas y el consumo
animal. Como puede apreciarse, el Eje-
cutivo estima que el desarrollo de la pro-
vincia de Chiloé reviste una gran dimen-
sion, y que no puede reducirse solo al cul-
tivo de la papa, que no es sino uno de
sus aspectos.

La iniciativa en debate también nos me-
dudas en lo tocante a su
constitucionalidad, punto abordado hace
un momento por el Honorable sefior Ocha-
oavia. | |

La Empresa de Comercio Agricola se
rige por el D.F.L. 274, de marzo de 1969.
Ese cuerpo legal es el que le concede las
atribuciones que le permiten establecer
los denominados ‘‘poderes compradores”.
El establecimiento de tales poderes es una
facultad de dicha empresa; cae dentro de
la esfera de los actos de administracion
que debe cumplir para satisfacer el come-

tido general que le entreg6 el legislador.

Intentar establecer por ley un poder com-
prador, significa que el Poder Legislati-
vo entra a adoptar decisiones de claro e
innegable caracter administrativo. Ello
atenta, desde luego, contra la separacion
de los Poderes Publicos en que descansa
nuestra organizacion democratica. No es
lo mismo administrar que legislar. El ar-
ticulo 60 de la Constitucién preceptia que
“Un ciudadano con el titulo de Presiden-
te de la Republica de Chile administra el
Estado, v es el Jefe Supremo de la Na-
cion.” Y, para reafirmarlo, el articulo 71
repite que ‘“al Presidente de la Republi-
ca esta confiada la administracién y go-

“bierno del Estado.” Por eso mismo, au-

tores como el profesor don Enrique Silva
Cimma distinguen entre ‘““la actividad le-
gislativa, en virtud de la cual el Estado
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se da las normas principales que habran
de regir a la poblacion; la actividad juris-
diccional, que resuelve los conflictos de-
rivados de la aplicaciéon de esas normas;
y la actividad ejecutiva, que al aplicarlas
o ejecutarlas, realiza la funcién de admi-
nistrar el Estado.” Ello consta en el to-
mo I, paginas 23 y 24 del Derecho Admi-
nistrativo Chileno yv Comparado.

En estrecha concordancia con las dis-
posiclones constitucionales anteriores, es-
ta el inciso segundo del articulo 56 de la
Carta Fundamental, que dice: “Al inau-
gurarse cada legislatura ordinaria, el Pre-
sidente de la Republica darid cuenfa al
Congreso Pleno del estado administrativo

y politico de la Nacion.” Es decir, de la

forma como ha cumplido su funcion cons-
- titucional de administrar el Estado.
Comprendemos que no es facil estable-

cer una definicion precisa al respecto, pues

se trata de “un proceso que pasa por dis-
tintas instancias.” Pero tenemos muy cla-
ro que es contrario al espiritu de sepa-
raciéon de los Poderes Publicos el que la
Oposicidon, aprovechandose del hecho de
ser mayoria en el Parlamento, intente ad-
ministrar el Estado, en vez de hacerlo
el ciudadano a quien el pueblo eligié Pre-
sidente de la Republica. No nos parece
que ésta sea una cuestion baladi, sino que,
muy por el contrario, la estimamos de
singular significacion e importancia, pues
creemos firmemente que ella se encuentra
relacionada de manera indisoluble con el
funcionamiento y permanencia del régi-
men democratico. Por lo demas, asi lo
reconocid el propio Presidente del Sena-
do en una entrevista aparecida en el dia-

rio “El Mercurio”, de fecha 4 de julio. En

esa ocasion, el Honorable sefior Aylwin
dijo lo siguiente: “Todo el sistema ins-
titucional chileno se funda en el principio
de la divisidn de los Poderes Publicos:
Ejecutivo, Legislativo v Judicial. Cada
cual cumple preferentemente una de las
funciones del Estado, dentro de la inter-
dependencia que supone y exige la unidad
de éste. Ell tradicional respeto a este sis-

tema a lo largo de 160 afnos es sin duda
uno de los pilares basicos de la continui-
dad democratica y libertaria que distin-

_ gue a nuestra patria.”

Tales fueron las declaraciones del Pre-
sidente del Senado.

Deseamos que ese respeto a la separa-
cion de los Poderes Publicos se manten-
ga vy que no se dicten o pretendan dictar
leyes que invadan el campo de la admi-
nistracion del Estado, que la Constitucion
confiere al Presidente de la Repiiblica.

Por otra parte, obligar a la Empresa
de Comercio Agricola a establecer un po-
der comprador ‘‘permanente”’, que adquie-
ra “toda la produccion de papas de la pro-
vincia de Chiloé”, sin “limitacion de ca-
lidad o de cantidad” y a un precio fijo
de E° 0,55 por kilogramo significa pri-
var de flexibilidad a la ECA para adop-
tar decisiones que necesariamente debe
tener una empresa comercial, sea del Es-
tado o de los particulares. Esto es obvio
y de indiscutible validez.

Imponer a la Empresa de Comercio
Agricola tales obligaciones tan especifi-
camente determinadas, equivale a privar-

la de facultades de administracion que le

confiere la ley. En la exposicién de mo-
tivos, el autor del proyecto, el Honorable
sefior Hamilton, dice sin ambages que la
ECA debe comprar “la totalidad” de la

cosecha de papas de Chiloé “sin distin-

cion de calidad o de cantidad, es decir al
barrer”,

Aparte los perjuicios que una disposi-
cion de ese caracter causaria a los pro-
pios agricultores a quilenes se dice guerer
favorecer, es como si1, por ley, se fijaran
los itinerarios de la LAN, el precio de los
pasajes y fletes, las lineas que debe cu-
brir, etcétera, o si una ley obligara a la
ENAMI a la compra de minerales a un
precio rigido, cualquiera que sea su ca-
lidad.

Actualmente, la ECA tiene abiertos po-
deres comypradores para las papas de Chi-
loé, o sea, es una facultad que esta ejer-
ciendo. Los tiene en Ancud, Dalcahue, Cu-
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raco de Vélez, Achao, Castro y Chonchi. te a 60 mil toneladas: la mitad mas o me-

Y es muy importante senalar que esos
poderes compradores estin cumpliendo,

segin se me informa, eficlentemente sus .

funciones de abrir mercado al producto
v atender a los agricultores. En efecto,
hasta junio se habian comprado 6.532 to-
neladas de papas, vy se espera que la can-

tidad adquirida de aqui hasta el término
de la cosecha seri superior a esa canti-

dad. Esta cifra supera la de todos los anos
inmediatamente anteriores. Por ejemplo,
en 1965, ECA compré sélo 305 toneladas;
en 1966, 1.878 toneladas; en 1967, la ad-
quisicién llegd a 5.752 toneladas; en 1963
fue de 3.572 toneladas; en 1970, la com-
pra ascendié a 4.576 toneladas, mientras
que, como dije, en el primer semestre de
1971, es ya de 6.532 toneladas. No hay, en
consecuencia, abandono del agricultor de
- Chiloé, pues ECA esta adquiriendo la pa-
pa, y estas compras son de un volumen
superior a las hechas por los poderes com-
pradores establecidos por la Empresa de
Comercio Agricola durante el Gobierno
del sefior Frel.

En la Comisiéon de Economia, el Vice-
presidente de ECA hizo presente que la
institucidn ‘“‘mantiene abilertos poderes
compradores, sin limitaciéon de cantidad
ni variedad, en diversos puntos de la re-
o16n, v que no ftiene el propdsito de ce-
rrar tales poderes compradores.”

FEn cuanto a que ECA esté obligada a.

comprar toda la pava que produce Chi-
loé “sin limitacién de calidad o de can-
tidad” y al precio uniforme de E° 0,55
el kilogramo, el Vicepresidente de esa en-
tidad manifestd, segiin puede leerse en el
informe, que no le preocupaba que las
compras debieran hacerse sin limitacion
de cantidad, “pero si el que se obligue
a ECA a comprar cualquler calidad, pues
ello constituiria un desincentivo para el
mejoramiento tecnoldgico de la produccion
de papas en Chiloé, la que en general no
es de buena calidad”.

Como se sabe, la produccién de papas
en esa provincia alcanza aproximadamen-

nos, es decir 30 mil toneladas, se comer-
cia en el continente, mientras que lo res-
tante se consume en Chiloé. De estas 30
mil toneladas, 22 mil se destinan al pro-
pio consumo de los productores y & mil

se comercian en la provincia. El rendi-

miento es bajisimo, pues no llega a un ter-
cio del rendimiento internacional, y es
algo asi como la mitad del obtenido en
Llanquihue. Por eso, se explica la preo-
cupacion del Gobierno y de ECA por me-
jorar la calidad de la produccion. Obvia-
mente, esto no se lograria, s1 toda la pa-
pa producida en Chilog, sea cual fuere su
calidad, se comprara al mismo precio. Ac-
tualmente, la Empresa de Comercio Agri-
cola compra el tubérculo sometiéndose a
ciertas normas contenidas en las corres-
pondientes instrucciones sobre requisitos
cenerales de calidad. De aprobarse el pro-
yecto, todo el producto se compraria “al
barrer’, sin que hubiera estimulo ningu-
no para que el agricultor mejore la ca-
lidad y, con ello, se causaria daho eviden-
te a la economia de la regidn.

Ademas, no se requiere ser muy pers-
picaz para prever que 81 el agricultor va
a recibir el mismo precio por papa buena
o mala, vendera a los poderes comprado-
res de F.CA la de peor calidad v destinara
al comerclo con el continente y al auto-
consumo las de calidad mejor. Aun mas,
puede suceder que, dada la uniformidad
rigida del precio, sea negocio llevar papa
de mala calidad desde Llanquihue para
venderla a ECA en Chiloé. Es decir, esta
fijacion del precio por ley acarrearia to-
da suerte de distorsiones en el mercado de
este alimento, pudiendo hasta convertirse
en perjudicial para los intereses del agri-
cultor de esa provincia.

En cuanto a la importacion de papa,
materia de que trata la exposicion de mo-
tivos criticando ‘““una reciente importa-
cion de 10 mil toneladas efectuada en ple-
no periodo de cosecha’”, hay que esclare-
cer diversos puntos. Desde luego, es efec-
tivo que bajo la actual Administracion se
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importaron 10 mil toneladas de papas pa-
ra suplir el déficit de la producciéon na-
cional. Pero también es verdadero que el
Gobierno anterior, en 1970, importd 47
mil toneladas. El costo del kilo de papa
en la uUltima importacién fue de 1.118 pe-
sos, y el de la de 1970 alcanzé a 1.022 pe-
sos. La papa importada en 1970 se ven-
dié6 a 440 pesos el kilo, y la importada en
1971 a 650 pesos. En ambos casos y con
propositos de regulacion del mercado,
ECA vendié el tubérculo a un precio in-
ferior al de adquisicidon, o sea, bonificd al
consumidor. Pero en la importaciéon de
1970 la pérdida fue casi cinco veces su-
perior a la de 1971, pues este ano se han
importado, como ya dije, 10 mil tonela-
das, y en 1970, casi 50 mil. Estamos de
acuerdo en que se debe ir a la paulatina
sustitucién de la importacién de papas
—y de alimentos en general— ‘“‘mediante
un programa de incentivo a la produccidon
y comercializacion de la papa de Chiloé” ;
pero esto no se consigue fijando un precio
unico a la papa, sea cual fuere su calidad.
Por el contrario, de aprobarse la fijacién
legal de un precio unico e invariable, €l
problema tenderia a agravarse, ya que la
calidad actual de la produccion de Chiloé
casi 1mposibilita que ello pueda llevarse
a la practica. ;Por qué? Por una razon
muy sencilla que trataremos de explicar
lo mas brevemente. |
En Chiloé, la temporada de cosecha de
la papa se extiende desde marzo a me-
diados de julio. Los meses en que se re-
quiere asegurar su abastecimiento en la
zona central son octubre y noviembre. O
sea, la papa de Chiloé deberia traerse a
Santiago v permanecer guardada o alma-
cenada durante mas o menos cinco meses.
;Cual seria su costo? Kl costo de la papa
de Chiloé puesta en bodega de ECA en
santiago es de 840 pesos el kilo, v éste
se recarga en 10 pesos por kilo cada mes
de guarda; o sea, subiria a 890 pesos el
kilo. Pero a este costo debe agregarse al-
g0 mas. En efecto, dada la actual calidad
deficiente de altos porcentajes de la papa

producida en Chiloé, se estima que una
guarda de cinco meges tendria un 80% de
pérdida, lo que elevaria el costo de la pa-
pa de Chiloé disponible en Santiago para
los meses de octubre y noviembre, a 4.450
pesos el kilo. Por esta causa, insistimos en
que la fi1jacion de un solo precio para
toda la papa de Chiloé, sea cual fuere su
calidad, aleja la solucion del problema. Pa-
ra sustituir la importacion con la produc-
cion chilota, hay que mejorar la calidad
del tubérculo cosechado en esa provincia.

~Ademas, la fijacion de un precio por
ley tiene otros graves inconvenientes de
orden general. Todos sabemos que el pre-
cio es un instrumento de la politica eco-
nomica. Por ello, el sistema de precios
debe poder manejarse con agilidad y fle-
xibilidad. Si la ley establece el precio, se
introduce un elemento de rigidez que, en
definitiva, impedira al (Goblerno proyec-
tar y poner en practica su politica econé-

mica. Por eso, en un informe de ECA se

dice: |
“La seguridad de mercado es uno de los
planteamientos basicos de la politica de
comercializacion del actual Gobierno. Sin
embargo, no debe confundirse este plan-
teamiento con el de compra indiscrimina-
da. Para que este efecto sea realmente
positivo, debe ser parte integrante de un
conjunto de medidas que permitan utili-
zar este instrumento como una palanca
de desarrollo y no de hipertrofia. Si no
hay un precio discriminatorio acompaifia-
do de medidas de estimulo al mejoramien-
to de la calidad del producto, no se esta-
ran creando las condiciones basicas para
sacar el cultivo de la papa de uno de los
aspectos fundamentales que lo tiene ac-
tualmente sumido en la marginalidad.”
Kl articulo 5° del proyecto dice que “‘el
Ministerio de Agricultura, con cargo a los
recursos contemplados para bonificacion
de productos agropecuarios en su presu-
puesto, bonificara con un 50% los ferti-
lizantes y semillas de papas que vendan a
los productores de Chiloé el Banco del
Kstado, el Instituto de Desarrollo Agro-
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pecuario, el Instituto Corfo-Chiloé, la
Corporacion de Reforma Agraria o cual-
quier otro organismo del Estado en el que
éste tenga intereés.”

El proyecto dispone, pues, una bonifi-

cacion de 50% para los fertilizantes y las
semillas de papas que se vendan a los
agricultores de Chiloé. Sobre esto habria
muchisimo que decir, pero vamos a li-
mitarnos a algunas observaciones basicas.

Primero, en lo tocante a la propuesta

bonificacién del 50% para los fertilizan-

tes. Desde luego, recordemos que los fer-
tilizantes reciben hoy una bonificacion fis-
cal v que el precio pagado por los agri-
cultores de Chiloé por el salitre y el gua-
no es el mismo que se cobra desde La Ca-
lera a Puerto Montt. El monto de la bo-
nifieaeion actual varia para los distintos
tipos de abeonos. Asi, per ejemplo, la del
salifre sodico es de 32,6% ; la del salitre
potasico de una ley del 8%, de 28,7%;
el salitre potasico de ley de 14%, se boni-

fica con 25,7% ; el guano reforzado C,

con 18,7%, etcétera. Los técnicos del Mi-
nisterio de Agricultura calculan que una
bonificaciéon de 50%, como propone el pro-
yecto, significaria un gasto de cinco mi-
llones cuatrocientos cincuenta mil escu-
dos, en circunstancias de que el total de
lo gastado por el pais en materia de bo-
nificacién de fertilizantes es de 57 millo-
nes de escudos. Es obvio que, para au-
mentar la bonificacion de los fertilizan-
tes vendidos a Chiloé, habria que dismi-
nuir la bonificaciéon para el resto de los
agricultores chilenos, pues el presupuesto
es fijo, a menos que nuestro distinguido

colega, el autor del proyecto, indicara

una fuente de financiamiento para el ma-

yor gasto, lo que no hace.
En cuanto a la bonificacion del 50%

para la semilla de papa vendida a Chiloé,

me remitiré a la opiniéon de la Oficina
de Planificacion Agricola del Ministerio
de Agricultura, que, frente a una peticion
analoga de las organizaciones campesinas
de Bio-Bio, expresé que “con relacion a

las semillas, plantear una politica aisla-

‘da y regional de bonificaciones se presta-

ria para producir distorsiones en un mer-
cado que todavia no es controlado en su
totalidad por los organismos dependien-
tes del Estado. Ademas. la bonificaciéon
del 509 propuesta para la semilla tendria
un costo de cinco millones de escudos, que
tampoco se financia.” '

Lamento que no se encuentre en la Sa-
la ninguno de los distinguidos colegas re-
presentantes de la provincia de Chiloé,
qué, logieamente, parecian estar tan in-
teresados en el proyecto que estamos dis-
cutiendo.

El seftor FUENTEALBA.—E] Honora-
ble sehor Hamilton no se ha movido de
su asiento y acaba de salir un momento
de la Sala. Pero ha escuchado toda la in-
tervencion de Su Senoria. Inclusive pidio
una copia especial de su discurso.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.— Me
alegro que usted lo diga, seiior Senador,
porque nunca ha faltado a la verdad.
Este dia, 12 de agosto de 1971, espero
que no sea la ocasion de imputarsele una
afirmacion 1nexacta. Conozco muchos
anos a Su Senhoria. Lo sé veraz y con es-
piritu de justicia. Por eso, lamentaria que
en este momento me esftuviera informan-
do erroneamente.

Asimismo, compruebo que también es-
ta ausente el Honcerable sefior Ochagavia,

- quien, como relator del proyecto, hizo una

larga disertacidon sobre la materia. Puse
toda la atencion posible en sus palabras,
pues, como me interesa el tema, deseaba
contestar las observaciones del sefior Se-
nador. Y ahora veo que también sus ocu-
paciones lo han obligado a abandonar la
Sala, salvo que haya dejado como apode-
rado general al distinguido colega, Sena-
dor por O’Higgins y Colchagua, don Vie-
tor Garcia.

El sefior GARCIA.— He estado muy
preocupado de escuchar toda su interven-
cion para darsela a conocer, posteriormen-
te, al Honorable sefior Ochagavia.
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El senor AGUIRRE DOOLAN.— RMe
alegro mucho.

El sefior PABLO.—EI Honorable sefior
Ochagavia puede pedir que le envien co-
pias de la versién correspondiente.

El senor AGUIRRE DOOLAN.— Con-
tintlo mi intervencion.

El articulo 79 del proyecto dice que
ECA “invertira, coil cargo a su presupues-
to de capital vigente, los fondos que se
requieran para la construccion y habilita-
ciéon de las bodegas necesarias para la re-
cepcion, seleccidon, almacenamiento y dss-

pacho de la produccién de papas que ad-

quirird de acuerdo con las disposiciones
de esta ley.” Para almacenar una tone-
lada de papas se necesita, en promedio,
un metro cuadrado de hodega. Es decir,
para cumplir habria que invertir en la
construccién de bodegas 65 millones de
escudos, en circunstancias de que todo el
presupuesto de capital de ECA es de 42
miliones. Sobre este mismo punto convie-
ne advertir que la Empresa de Comercio
Agricola esta ejecutando un programa de
construccion de bodegas: que proyecta,
para el ano en curso, edificar cuatro mil
metros cuadrados, con un costo de cinco
millones de escudos.

En seguida, tocaré otro aspecto del pro-
yvecto. El articulo 8° dispone que ‘“‘a par-
tir de su presupuesto de 1972, ECA con-
sultara los fondoz que se requlieran para
la proyeccion, construccion y funciona-
miento de una planta deshidratadora de
papas v una planta productora de almi-
don, ambas en la provincia de Chiloé, des-
tinadas a absorber los excedentes de pa-
pas frescas no aptas para el consumo hu-
mano directo.”

Este articulo sugiere diversas obser-
vacliones.

En primer término, ;qué piensan los
organismos hacionales de planificacion?
En seguida, ;cual es la opinion o parti-
cipacion del Instituto CORFO-Chiloé? En
tercer lugar —y esfo es muy importan-
te—, consideramos desde el punto de vis-

ta técnico que no es aconsejable planear
una 1ndustria basada en el aprovecha-
miento de excedentes, pues ello acarrea
consecuercias econémicas adversas e in-
troduce dudas insolubles en cuanto a di-
mensién de la planta, monto de la inver-
s16n necesaria, etcétera.

- Por ultimo, deseo referirme al articu-
lo 99, que establece que “los productores
de papas de Chiloé tendran preferencia
para optar a creditos de los organismos
del Kstado, para la siembra, cultivo y co-
secha de la papa. Dichos créditos alcan-
zaran hasta el 75% del valor estimado por
el organismo de crédito de la cosecha res-
pectiva, en el caso de productor que sea
miembro de una cooperativa campesina o
afiliado a un comité de pequefios agricul-
tores, y de 55% en otro caso. Los intere-
ses de dichos créditos no seran superiores
a los que en la oportunidad en que se
otorguen cobre CORA por los préstamos a
los asentados campesinos para fines simi-
lares.”

El sefior FONCEA.—; Me perrmte se-
nor  Senador?

. Es posible prorrogar la hora,
Presidente? | | ] |

Kl sefior AGUIRRE DOOLAN.— Por
mi1 parte, no tengo ningun inconveniente.

El sefior FERRANDO (Vicepresiden-
te).—>e requiere acuerdo unianime para
ello, seiior Senador.

Kl sehor HAMILTON.—EIl Honorable
senor Aguirre Doolan manifestd su con-
formidad con la indicacion.

Kl senor AGUIRRE DOOLAN.— No
tengo inconveniente en que se prorrogue
la hora, pero entiendo que, segtin el Re-
glamento, ello no procede ni aun por acuer-
do unanime.

Kl sehor FERRANDO (Vicepresiden-

prorrogar hasta por una
hora, con acuerdo unanime, sefior Sena-
dor.

Kl sefior GARCIA.—Siento tener que

oponerme a la indicaciéon, pero debo reti-
rarme de la Sala.

senor
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- El sefior FERRANDO (Vicepresiden-

te).—No hay acuerdo.

Puede continuar el Honorable senor
Aguirre Doolan.

El seior AGUIRRE DOOLAN.—Ten-
dré que apresurarme para alcanzar a ter-
minar mis observaciones.

Debo advertir que no me he preparado
para obstaculizar este proyecto, sino pa-
ra profundizarlo. Deseo dejar bien en cla-
ro mi pensamiento. En algunos aspectos,
discrepo de la iniciativa. No tengo la cul-
pa de que la sesiéon se haya suspendido,
pues, de no haber sido asi, el proyecto
va se habria votado y aprobado en gene-
ral. Creo necesario hacer esta aclaracidn.

Continto desarrollando mis observacio-
nes. | '

De nuevo nog encontramos ante un ac-
to de administracion. Segun este proyec-
to, estariamos administrando el crédiio
mediante ley. Tan asi es que lo que aqui
se propone va se encuentra en vigencia,
en medida apreciable, en virtud de un
acuerdo del Banco Central respecto de
préstamos para medianos y pequenos agri-
cultores.

la produccién, con interés del 129, a los
pequenios o medianos agricultores orga-
nizados en cooperativas y a los asenta-
mientos; y créditos con 18% de interés a
log agricultores que no caen en esa cate-
goria. Kstos créditos se conceden para ce-
reales y leguminosas, pero podrian hacer-
se extensivos para la papa de Chiloé.
Solicito que se envie un oficio sobre es-
te aspecto al Presidente del Banco Cen-
tral, por intermedio del Mlmstro de Ha-

cienda.
El sefior FERRANDO (Vicepresiden-

En efecto, se conceden preésta-.
mos, hasta por 80% del valor presunto de

te) .—Si le parece a la Sala, se enviara el
oficio solicitado, en nombre del sefior Se-
nador.

Acordado.

El sefnor AGUIRRE DOOLAN.—Com-
prendemos la inquietud del autor del pro-
yvecto por satisfacer las aspiraciones de
los habitantes de Chiloé, quienes lo han
enviado como digno representante a este
Senado. Como lo dije en la Comisién, creo
que es una 1niclativa laudable. Pero dis-
crepamos sustancialmente de los medios
con que el Honorable sefior Hamilton pre-
tende dar solucion a los urgentes y serios
problemas de la economia del pueblo chi-
lote.

El sefior FUENTEALBA. ———Despues de
este discurso quedaremos todos “empapa-
dos’’. |

El sefior AGUIRRE DOOLAN.— Me
alegraria mucho de que asi fuera, porque
creo que Su Sefioria es un hombre casi
impermeable. |

Por estas razones, tanto en la Comisidn

como ahora, en la Sala, los Senadores ra-

dicales votaremos en contra de la idea de
administrar el Estado por medio de leyes,
invadiendo asl un campo de accién que
nuestra Carta Fundamental entrega al
Presidente de la Republica, maxime si los
organismos correspondientes va han pues-
to en practica las medidas que propone
el senor Senador en su proyecto.

El sefior FERRANDG (Vicepresiden-
te) .—Ha llegado la hora, senor Senador

Se levanta la sesion. |

—Se levantsé a las 19.

Dr. Raul Valenzuela Garcia,
Jete de la Redaccion.
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ANEXOS.

DOCUMENTOS:

PROYECTO DE LEY DE LA HONORABLE CAMARA DE

DIPUTADOS QUE ESTABLECE NORMAS PARA FACI-

LITAR LA CONCURRENCIA DE NINOS A LOS ESTA-
DIOS Y CINES DEL PAIS EN FORMA GRATUITA.

Santiago, 11 de agosto de 1971.

Con motivo de la mocién y demas antecedentes que tengo a honra
pasar a manos de V. E., la Camara de Diputados ha tenido a bien pres-
tar su aprobacion al siguiente |

Proyecto de ley:

“Articulo 1°— Los duenhos o administradores de Estadios donde se
efectien competencias por el Campeonato de Futbol Profesional de Pri-
mera y Segunda Divisién de Chile, o amateur, estaran obligados, durante
el segundo tiempo de estas competencias, a permitir la entrada gratuita al
respectivo kKstadio de los ninos de 5 a 15 anos.

Este beneficio comprendera a la conscripcion militar de cada ano que
cumpla con el Servicio Militar Obligatorio en las tres ramas de las
Fuerzas Armadas. |
| En caso de que exista duda acerca de si la edad del menor es supe-
rior a los 15 anos, bastara para acreditarla el carnet escolar o el de
identidad. o |

Articulo 2°— Los propietarios o personas, que en cualquier calidad
exploten salas de cines en el pals, estaran obligados a efectuar los dias
domingo en la manana una funcion cinematografica adecuada para los
ninos de 5 a 15 anos de edad a la que podran concurrir gratuitamente.
~ En el caso caso de que exista duda acerca de si1 la edad del menor es
superior a los 15 afios, bastara para acreditarlo el carnet escolar o el de
1dentidad.

Aﬁﬂticgzlb 39— Establécese un recargo de un 10% en el precio de las
entradas de platea baja de las salas de cine correspondientes a las fun-
ciones que se realicen los dias domingo, con el objeto de financiar el

gasto que importe la aplicacion del articulo 2°.
Articulo 4°— Esta ley no se aplicara en aquellos teatros y cines que

funcionén solamente los dias domingo y dias festivos. _
Articulo 59— Las peliculas que se exhiban en las funciones gratuitas

deberin contar con la aprobacién “Para todo espectador” del Consejo de

Censura Cinematografica. |
Se entiende que todas estas funciones seran exclusivamente de espar-

cimiento.
Articulo 6°— El control y fiscalizacion del cumplimiento de la pre-

sente ley quedara entregado a las Municipalidades, las que deberan elabo-
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rar un programa de asistencia a las funciones de cine para los menores

de las respectivas comunas. |

Articulo 7°— El Presidente de la Republica, dentro del plazo de 90 :
dias, contado desde la fecha de vigencia de la presente ley, previo informe
de las Municipalidades v organizaciones comunitarias, debera dictar el
reglamento para su aplicacion, el que podra modificar, si lo estima necesa-
rio, a requerimiento de las entidades referidas.”.

Dios guarde a V. E. |

(Fdo.) : Fernando Sanhueza Herbage, — Jorge Lea-Flaza Saen:.

2

PROYECTO DE LEY DE LA HONORABLE CAMARA DE

DIPUTADOS QUE CONDONA A DIVERSAS COLONIAS

AGRICOLAS DETERMINADAS SUMAS ADEUDADAS A
LA CORPORACION DE LA REFORMA AGRARIA.

Santiago, 12 de agosto de 1971.
Con motivo de la mocion, informe y antecedentes que tengo a honra
pasar a manos de V. E., la Camara de Diputados ha tenido a bien pres-

tar su aprobacion al siguiente
Proyecto de ley: K

“Articulo 19— Condonanse al 50% de las sumas adeudas a la Cor-
poracion de la Reforma Agraria por los colonos de las Colonias de Ma-
riposas, Peumo Negro y Panquilemito, del departamento de Talca, la
Colonia Alfalfares de la comuna de La Serena, v a los colonos de la ex
hacienda Hospital (Cooperativa Agricola John Kennedy), comuna de
Paine, departamento de Maipo, por concepto de saldos de precio de las
parcelas y construcciones que han adquirido y por la Cooperativa Agrope-
cuaria Mariposa Limitada de Reforma Agraria, a la misma Corporacion.

Condonanse, asimismo, la totalidad de los intereses penales v multas
en que hubieren incurrido los colonos y la Cooperativa a que se vefiere
el inciso anterior: como, también, las deudas que tienen estos colonos con
la Corporaciéon de la Reforma Agraria por préstamos otorgados para
labranza y habilitacion de suelos.

Articulo 29— El salde de la deuda que les correspondiere pagar a los
colonos y a la Cooperativa indicada en el articulo anterior se haran exi-
oibles a contar de la dltima cuota que deban abonar a la Corporacion
de la Reforma Agraria, dividido este saldo en cuotas iguales que no
excedan del monto de las que hubieren estado cancelando con anterioridad.

Articulo 3°— Autorizase al Banco del Estado de Chile para otorgar
a los parceleros de las Colonias indicadas en el articulo 1°, un préstamo
especial de capitalizacion a un plazo no menor de 10 afios, no reajusta-
ble, al 6% y por un maximo de hasta 10 vitales anuales, Escala A), de la
provincia de Santiago. |

Articulo 4°— La Corporacion de ia Reforma Agraria otorgara titu-
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los definitivos de dominio a los parceleros de las Colonias de ‘‘Mariposas”,
“Peumo Negro” y ‘“Panguilemito”, del departamento de Talca.

S1 transcurridos 120 dias, contados de la publicacion de la presente
ley, la Corporacion de la Reforma Agraria no hubiere dado cumplimiento
a lo indicado en el inciso anterior, el Conservador de Bienes Raices de
Talca procedera a inscribir en el Registro de Propiedad, a su cargo, las
Actas de entrega o titulos de asignacion de tierras, provisorios, que los
parceleros o asignatarios de las Colonlas nombradas le presenten. Estas
inscripciones tendran el valor de titulos saneados de propiedad de 10 anos.

El Servicio de Impuestos Internos procedera a otorgar un numero,
en el Rol de Avalios de la respectiva comuna v asignara un avaluo a cada
una de las parcelas, tomando como base las inscripciones hechas por el
Conservador de Bienes Raices de Talca, en cumplimiento a lo dispuesto
en el inciso anterior.”.

Dios guarde a V. E

(Fdo.) : Fernando Sanhueza Herbage. — Jorge Lea,-Plaza, Saenz.

3

SEGUNDO INFORME DE -LA COMISION DE CONSTI-
TUCION, LEGISLACION, JUSTICIA Y REGLAMENTO,

RECAIDO EN EL BPROYECTO DE LEY DE LA HONO-
RABLE CAMARA DE DIPUTADOS, QUE MODIFICA EL

- CODIGO DEL TRABAJO Y CREA NUEVOS TRIBUNALES
Y CARGOS EN LA JUDICATURA DEL TRABAJO.

Honorable Senado

- Vuestra Comisién de Constitucion, Legislacion, Justicia y Reglamento
tiene el honor de informaros, en tramite de segundo informe, el proyecto
de ley de la Honorable Camara de Diputados que modifica el Codigo del
Trabajo y crea nuevos Tribunales y cargos en la Judicatura del Trabajo.

A la sesion en que vuestra Comision estudié la materia en informe
asigtieron, ademas de sus miembros, el senor Ministro de Justicia, don
Lasandro Cruz; la senora Secretaria de la Ilustrisima Corte del Trabajo de
Santiago, dona Alicia Herrera; los Jueces del Trabajo de Santiago, sefo-
rita Alicia Gonzalez y sefior Agustin Bruce y la seiiorita Nelly Ziiliga,
representante de los funcionarios de Secretaria de los Juzgados del Tra-
bajo de Santiago.

Para los efectos que dispone el articulo 106 del Reglamento de la Cor-
poracion, dejamos constancia de lo siguiente:

I.—Articulos que no fueron objeto de indicacrones nr de modifica-
ciones en este informe: 1°, 29, 3° 49, 5° 6°, 7° 10, 11, 12, 14, 15, 17,
18, 19, 20, 21, 22, 23 v 24 y articulos 19, 29, 3°, 4‘-’ y 59 transitorios.

I1.—Situacion de las modificaciones que el articulo 8° introduce al
Codigo del Trabajo: Para facilitar la discusiéon del proyecto v a fin de
que, 81 lo estimais conveniente, los déis por aprobados, dejamos constan-
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cia de que no fueron objeto de indicaciones las modificaciones contenidas
en el articulo 82 del proyecto a las siguientes disposiciones del Codigo del
Trabajo: articulos 495, 499, 501, 513, 514, 515, 516, 517, 520, 540, 530,

581 v 534. |

11— Articulos que fueron objeto de indicaciones rechazadas En esta
situacion se encuentran el articulo 89 del proyecto en lo que se refiere a
las modificaciones introducidas a los articulos 512 bis, 525, 526, 529, 531,

039, BT y 607 del Cod1g0 del Trabajo y el articulo 6° trans,1tor1o del pl 0-

yecto. -
IV .—Articulos nuevos aprobados en este tmmzte artlculo 28 perma-

nente y articulo 8° transitorio.

V.—Articulos que fueron objeto de tndicaciones aprobadas: kn este
caso se encuentran el articulo 8°, en lo que concierne a las modificaciones
introducidas a los articulos 496, 507, 512, 565 y 586 del Codigo del Tra-
bajo, v los articulos 99 13, 16, 25 y 26 del proyecto. Como consecuencia de
la aprobaeion de las indicaciones relativas a los articulos 25 y 26, los ar-
ticulos 27, 28 y 29 pasan a ser articulos 25, 26 y 27, respectivamente, sin
modificaciones.

VI.—Articulos que fueron objeto de indicaciones retiradas: En este
caso se encuentra la modificacién que el artlculo 8‘? mtroduce al articulo
511 del Codlgo del TrabaJo -

A continuacién, os hacemos una sucinta relacion del debate de las indi-
caciones formuladas durante la discusién general del proyecto, por la pre-
mura en poner el informe a disposicion de vuestra Comision de Hacienda
—que deberd pronunciarse en sesion de hoy— vy de 1a Sala del Honorable
Senado que, por efecto de la urgenma hecha presente, deberé despacharlo
en sesion del dia de mafana. o |

Iniciada la discusién de la indicacién Ne 1, de los sefiores Aylwin y
Bulnes, para rechazar la sustitucion que el articulo 8° del proyecto hace
del articulo 496 del Cddigo del Trabajo, vuestra Comision tomé conoci-
miento de sendas comunicaciones remitidas por la Sociedad Chilena de
Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social y por la Corte del Trabajo
de Santiago. En términos generales, ambos documentos, luego de recono-
cer la necesidad de crear nuevos Juzgados del Trabajo, coinciden en cri-
ticar algunos aspectos sustantivos del proyecto. El primero de ellos dice
relacion con el propodsito de dividir la tramitacion de los procesos labo-
rales en dos fases, en los departamentos en que no exista Juez Especial
del Trabajo, dejando la sustanciacion de los mismos bajo la competencia
de los Jueces de Letras de Mayor Cuantia de los respectivos territorios
jurisdiccionales y su fallo en manos de los Jueces del Trabajo que se
senialan, 'de acuerdo con la medificacion que el articulo 8?9 introduce al
articulo 496 del Codigo del Trabajo. Se expresa que ello atentaria con-
tra principios estructurales del proceso laboral, como los de inmedia-
ciér:,, concentracion y simplicidad. . |

Otras criticas de esos documentos se refieren a las modificaciones
que el articulo 8? introduce al Codigo del Trabajo para disponer que los
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Secretarios de los Juzgados de primera categoria tendrin la obligacién
de sustanciar las causas, para cambiar las normas sobre subrogacién en
las Cortes del Trabajo y para alterar el régimen de funcionamiento de la
Corte del Trabajo de Santiago. En estos casos, como en el anterior, los
documentos proponen ideas para modificar el proyecto, que vuestra Co-
misién tuvo presente durante la discusion del segundo informe.

La sefiora Alicia Herrera, actuando como Asesora del Ministerio de
Justicia, hizo presente que el proyecto fue sometido, durante su proceso
de gestacién, al conocimiento de todos los Jueces y funcionarios de los
Juzgados del Trabajo y a Convenciones de la Asociacion de Jueces, reci-
biendo una aprobacion general de parte de ellos y el aporte de su experien-
cla al perfeccionamiento del mismo.

Centrada la discusion en la modificaciéon que el articulo 82 introdu-
ce al articulo 496 del Cédigo del Trabajo, el sefior Aylwin expresé que
sus indicaciones, al igual que las opiniones expresadas en los documentos
a que antes se hizo referencia, obedecen a dos claras ideas, de orden teo-
rico y practico, respectivamente. Primeramente, se trata de cautelar el
principio de la concentracién del proceso laboral y de su indispensable
inmediacién, en lo que concierne a la relacion del sentenciador con las
partes, para hacer posible la dictacién de un fallo en conciencia. Al di-

vidirse la sustanciacién del proceso entre un Juez instructor y un Juez

sentenciador, ello se hace imposible Se destruye el propésito de dar una
tramitacion oral a los juicios del trabajo, consagrando en la ley, en vez
de rectificarla, la V1c1ada practica de que la tramitacién sea ajena al Juez
sentenciador. Desde el punto de vista practico, le parece evidente que la
norma que se propone so pretexto de acentuar la especializacion de la Ju-
dicatura del Trabajo, producird mayores dilaciones en los juicios respec-
tivos que las que ahora se comprueban y encarecera el costo de la Jus-
ticia, al obligar a las partes, especialmente al trabajador, a destinar mas
tiempo y mayores recursos a la resolucién del problema, toda vez que
deberan ocurrir ante un Juez ubicado a veces a mucha distancia de sus

_ domicilios habituales.

El sefior Bulnes, coincidiendo con el sefior Aylwin, opiné que la mo-
dificacion presenta mas inconvenientes que ventajas. A su juicio, el prin-
cipio de especialidad de la Judicatura del Trabajo no estd verdaderamen-
te en juego, ya que la Legislacion respectiva, cuya aplicacién no presenta

mayores problemas juridicos, puede ser perfectamente administrada por

los jueces de letras, llamados en virtud de su competencia comin a co-
nocer habitualmente de otras disciplinas méas vastas y complejas, como
la civil o penal. Por otra parte, cabe suponer que el Juez sentenciador,
Lrecisamente por la especialidad que se pretende tiene, normalmente re-
parara la tramitacion que se haya dado al proceso por el otro Juez, dando
lugar a que se promueva ante él un verdadero nuevo Jumlo, 10 que va en
desmedro del trabajador.

La mayoria de vuestra Comisién, formada por los sefiores Fuente-
alba, Gumucio y Juliet, no compartié estas-opinicnes. Se estimé que no

puede desconocerse el hecho de que, en la practica, debido al gran ntime-

ro de causas de que deben conocer, los Jueces del Trabajo no toman real
conocimiento del asunto sino al momento de fallar. Ello, quiérase o no, ha
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restado validez a los principios de concentraciéon e inmediacién del pro-
ceso laboral. Como lo expreso el sefior Fuentealba, ello es reconocido por
el proyecto aun dentro del ambito mismo de la Judicatura del Trabajo,
2l establecerse normas que confian a los Secretarios Letrados funclones
de sustanciadores, situacion que aceptan incluso los Senadores sefores
Aylwin y Bulnes cuando proponen otras indicaciones que modifican as-
pectos parciales de esas normas. Estimé el sefior Senador, por otra parte,
que el principio de especialidad de la Judicatura del Trabajo, no esta re-
ferido s6lo al conocimiento erudito de la legislacion respectiva sino tam-
bién a la compenetracion de los Jueces acerca de la naturaleza y tenden-
cias de los problemas sociales que habitualmente deben resolver. Ello su-
pone la comprensiéon y dominio de principios juridicos y de realidades a
veces muy diferentes de las que enfrenta el Juez comun, lo que lleva a
concluir que soélo por efecto de la especialidad se lograra acierto y Juf~=-
ticla en materia laboral.

El sefior Juliet estimé de primordial 1mportan01a en este aspecto, el
principio de la especialidad, que a su juicio es consecuencia de una ten-
dencia universal. Preocupado simultaneamente de evitar aue la modifi-
cacion pueda entorpecer la pronta administracion de Justicia, opind que
deberia aprobarse la idea sugerida momentos antes por el sefior Minis-
tro del Ramo en el sentido de hacer aplicable la norma s6lo en los juicios
de cuantia superior a dos sueldos vitales mensuales, Escala A), del de-
partamento de Santiago.

En definitiva, la mayoria de vuestra Comision, con los votos en con-
tra de los seflores Aylwin y Bulnes, acordo rechazar las indicaciones sig-
nadas con los N%. 1 y 2. El segundo de los incisos propuesios.en la N°¢
2 fue rechazado con la sola abstencion del sefior Aylwin. Luego, por una-
nimidad, se acordo modificar la redaccion del encabezamiento del inciso
primero del articulo 496, a fin de darle mayor claridad, y sustituir el in-
ciso final del mismo por otro conforme al cual los Jueces de lLetras de
Mayor Cuantia de los respectivos territorios jurisdiccionales conoceran
inteeramente, en su sustanciacién y fallo, los asuntos laborales que se
promuevan en el departamento de Isla de Pascua y los de cuantia inferior
a dos sueldos vitales mensuales, Escala A), del departamento de Santiago.

En seguida, vuestra Comisién aprobd por unanimidad la indicacidén
N° 3 del H. Senador senor Aylwin, sobre supresion de la modificacion
que el articulo 89 del proyecto introduce al parrafo primero del articulo
507 del Coédigo del Trabajo, que establece normas sobre subrogacién en
los Tribunales respectivos. La modificacion, impugnada también por la
Sociedad Chilena de Derecho del Trabajo y por la Corte del Trabajo de
Santiago, llama a subrogar a los Ministros de las Cortes del Trabajo, con
preferencia sobre los Abogados integrantes, a los Relatores, Secretarios
y Jueces de primera categoria de la jurisdiceidn. La Comisién compartio
el criterio del sefior Aylwin, en el sentido de que la norma, al sustraer
de sus oficios habituales a dichos funcionarios, se convertira en un factor
de desorganizacién y entrabaria la marcha sea de las Cortes, sea de los
Juzgados Kspeciales.

Como consecuencia del acuerdo anterior, se dio por rechazada una
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Indicacion del sefior Miranda que modificaba el parrafo primero pro-
puesto en reemplazo del actual primero del articulo 507.

En seguida, aprobd por unanimidad las indicaciones N%s. 5 y 6, del
sehor Aylwin, la primera, sustitutiva de la modificacion del parrafo se-
gundo del articulo citado, relativa a la designacion de Abogados integran-
tes, que aprobo con modificaciones, y la segunda, supresiva de la sustitu-
cion que se hace del parrafo tercero de dicho precepto.

Luego y también por unanimidad, en relaciéon con la indicacién N°©
7 del senior Aylwin, dirigida a sustituir el inciso final que el proyecto
agrega al articulo 507, rechaz6 dicho inciso por resultar innecesario des-
pues de los acuerdos ya adoptados.

Kl articulo 89 agrega al Codigo un nuevo articulo, signado con el
N9 512, que establece como funcién habitual de los Secretarios de los
Juzgados del Trabajo de primera categoria la de sustanciar los procesos
y las demas que se seflalan. La indicacion N¢ 9, del seiior Aylwin, pro-
ponia la supresion de este articulo. Las indicaciones N¢ 10, del sehor

Bulnes y 12, del sefior Montes, proponian la sustitucién del texto res-

pectivo. A su vez, la indicacion N¢ 13, del sefior Aylwin, proponia adicio.
nar ai Cdodigo un articulo que consagraba soélo algunos de los aspectos
- contenidos en ‘la disposicion del proyecto. |

Discutiendo en conjunto estas indicaciones, la unammldad de vues-
tra Comision acorddé variar el criterio establecido en el primer informe,
que asignaba, por ministerio de la ley, a los Secretarios de Juzgados del
Tabajo de primera categoria la funcion de sustanciadores, estableciendo
ahora que ello procedera por decision del Juez respectivo o de la corres-

pondiente Corte del Trabajo, en subsidio. Vuestra Comision, creyendo

conveniente que los Secretarios letrados colaboren con el Juez en la pron-
ta y adecuada administracion de Justicia, no estimé aconsejable que ello
tenga un grado de automatismo tal que coloque al Juez mismo en una
condicion secundaria. La nueva norma aprobada en reemplazo de la con-

tenida en el primer informe, descansa sobre los siguientes principios: a)

El Secretario que acte como sustanciador tendra amplia competencia
para instruir el proceso hasta que éste quede cerrado; b) Se exceptuan
de lo anterior los incidentes que pongan término al juicio o hagan impo-
sible su continuacién y los que se promuevan con ocasién del cumplimien-
to de la setencia definitiva o del cumplimiento de las resoluciones de 108
Servicios del Trabajo o de Instituciones de Prevision; ¢) En ciertos casos
especificos —procesos por inamovilidad laboral o de cuantia inferior a un
sueldo vital anual— el Secretario sustanciador podra ser autorizado, en
forma genérica o particular, para conocer integramente del asunto hasta
la dictacién de la sentencia, y d) se prohibe encomendar a los funciona-
‘r1os de Secretaria la actuacion en diligencias que deben cumplirse, segun
la ley, ante el Juez o, en su caso, ante el Secretario que actue como sus-
tanciador. .

Como consecuencia del acuerdo adoptado, se retiré la indicacion N°
8, del sefior Aylwin, y la N¢ 11, del sefior Bulnes, se dieron por aproba-
das., refundidas, con modificaciones, las indicaciones N°9. 10 y 12 y se
rechazaron las indicaciones N9. 9 y 13 a 18, inclusive. La N¢ 9 lo fue
también en lo que se referia la supresion de la modificacion que se intro-

kil
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ducia como articulo 512 bis del Coédigo del Trabajo. Todos estos acuerdos
fueron adoptados por unanimidad.

Luego la Comisién aprobd la i1ndicacién N‘? 19, del senior Aylwin,
destinada a ampliar los plazos que el articulo 565 establece para la die-
tacién de la sentencia de segunda instancia, pero modificAndola para
fijar dichos plazos en cinco dias para la vista del recurso y en cinco dias
para la redaccion del fallo. | |

En seguida, vuestra Comision rechazd, con los solos votos en con-
tra de los seflores Aylwin y Fuentealba, las indicaciones N%. 20 y 21,
de que era autor el primero de los Senadores nombrados, que establecian
nuevas normas sobre formacién del Escalafén y provision de vacantes
en la Judicatura del Trabajo. La mayoria de vuestra Comision estimé

- que no disponia de los antecedentes necesarios para resolver sobre la ma-
teria, que merecia un estudio muy profundo.

La indicacion N°¢ 22 del mismo sefior Aylwin, relativa al artlculo
607 del Cddigo del Trabajo, fue rechazada por estimarse preferlble el
texto aprobado en el primer informe.

En seguida, sobre la base de la indicacion \W 23, del senor Aylwin,
se acordé modificar el articulo 9° del proyecto, en el sentido de exigir,
en el caso de Juzgados del Trabajo de segunda y tercera categorias, que
la sustanciacion de las causas pueda delegar en el Secretario sélo cuan-
do se trate de funcionarios letrados, y para subsanar errores formales.

La indicacion N 24, del senhor Aylwin, destinada a sustituir la mo-
dificacién que el articulo 13 introduce a la ley N? 16.455, en su articulo
6°, fue aprobada con modificaciones. De acuerdo con ella vy luego de es-
tablecido que las cuestiones sobre inamovilidad y demas a que dé origen
la aplicacion de la ley seran competencia de los Tribunales del Trabajo,
se dispone que en los departamentos en que no lo haya el interesado po-
dra ocurrir, a su eleccidon, al Juez de Letras en lo Civil de Mayor o Menor
Cuantia con jurisdiccion en la comuna o al Juez Especial del Trabajo
que, segun la pauta establecida en el articulo 496 nuevo del Codigo del
Ramo, deba fallar las causas del trabajo respectivas.

Se aprobo, en seguida, la indicaciéon N¢ 25, del mismo sefior Se-
nador, que perfecciona la redaccmn dada en el primer informe al articu-

lo 16 del proyecto.
Una indicacion del Honorable Senador sefior Garcia, signada con

el N? 26 y dirigida a suprimir el articulo 25 del proyecto, que favorece
a los funcionarios del ex Sexto Juzgado del Trabajo que sirven en el ac-
tual Juzgado del departamento Presidente Aguirre Cerda, fue rechazada
con la abstencion del sefior Bulnes. Otra indicacion del sefior Aylwin,
la N? 27, sustitutiva de dicho articulo, que a la vez le daba caracter tran-
sitorio, fue aprobada sélo en este ultimo aspecto, porque los funcionarios
indicados no han perdido su calidad de empleados de Juzgados de pri-
mera categoria. La norma pasé a ser articulo 79 transitorio, con el mis-
mo texto aprobado en el primer informe.

A continuacion, se aprobd la indicacién N° 28, del sefior Aylwin,
en el sentido de incorporar el texto del articulo 26 del proyecto dentro
de las modificaciones que su articulo 8° hace al articulo 586 del Cédigo
del Trabajo, relativo a la provision de las vacantes producidas en el Es.
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calafon Judicial correspondiente. La norma ha pasado a ser inciso se-
gundo de este Ultimo precepto.

Luego, se rechazé por unanimidad la indicacién N¢ 29 del Honora-
ble Senador seiior Garcia destinada a suprimir el articulo 6° transitorio,
que dispone que pasen a la Planta en las condiciones que indica los em-
pleados a contrata que servian en la Judicatura del Trabajo al 26 de ene-
ro de 1971. - |

Fmalmente se aprobd la indicacion N? 30, del sefior Ministro de
Justicia, deéstinada a agregar un articulo nuevo, que ha pasado a ser
28. conforme al cual los Oficiales Primeros de Corte del Trabajo, que
actualmente figuran en la seccion “E” del Escalafon Judicial respectivo,
pasaran: a la seccion “D” del mismo. Esta disposicion, que segin se ex-
plico no significa aumento de sueldos, favorece a un escaso numero de
funcionarios a quienes se ha creado un problema de jerarquia al figurar
en la misma seccidon que empleados que les estan subordinados.

- Por ualtimo y a raiz de las modificaciones introducidas:al articulo
- 512 del Cdédigo del Trabajo, se aprobé como articulo 8° transitorio, nue-
- vo, una norma que permite que todos los Secretarios de Juzgados del Tra-
bajo de primera categoria, que en la-actualidad se desempenan como ti-
tulares, puedan actuar como sustanciadores aunque no sean abogados,

En mérito de las consideraciones expuestas, tenemos a honra pro-
poneros la aprobacion del proyecto de ley contenido en nuestro prlmer .
informe, con las siguientes modlflcacmnes - - -

Articulo 8¢
~Articulo 496

Ha redactado el encabezamiento del inciso primero del articuio que
se propone en sustitucion del actual, en la siguiente forma: |

“Articulo 496.—En los departamentos en que no haya Juez Kspe-
cial del Trabajo, el o los Jueces de Letras de Mayor Cuantia sustancia-
ran, hasta su cierre, los procesos laborales que se susciten dentro de sus
respectivos territorios jurisdiceionales y los remitiran, para su fallo y
dentro de segundo dla al Juez del Tlabajo que corresponda segun la si-
guiente distribuciéon:’

Ha sustituido el mciso final del mismo articulo, por el siguiente:

“Se exceptuan de lo dispuesto en este articulo los asuntos del trabajo
que se promuevan en el departamento de Isla de Pascua y los procesos
laborales de cuantia inferior a dos sueldos vitales mensuales, escala A),
del departamento de Santiago, que seran conocidos y fallados por el Juez
de Letras de Mayor Cuantia del respectivo territorio jurisdiccional.”.
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Articulo 507

Ha suprimido los parrafos que se proponen en sustitucion de los pa-
rrafos primero y tercero y el inciso propuesto como final, y ha reempla-
zado el paArrafo que se propone en sustitucion del segundo, por el siguien-
te: |

‘“Los abogados integrantes seran ocho por cada Corte del Trabajo, y
los designara anualmente el Presidente de la Republica de entre los doce
cuyos nombres le proponga la correspondiente Corte del Trabajo, la que
los seleccionaria de una lista de veinte que deberd enviarle cada ano el
respectivo Consejo Provincial del Colegio de Abogados. Los abogados in-
tegrantes tendran derecho a la remuneracién asignada a los abogados
integrantes de las Cortes de Apelaciones por cada sesiéon a que asistan,
sin que puedan reclamar estipendio por mas de una sesién diaria.”.

Articulo 512

Ha sido sustituido por el siguilente:

“Articulo 512.—Con el objeto de que las causas sean tramitadas
siempre por funcionarios letrados y en el menor tiempo posible, en los
Juzgados del Trabajo de primera categoria, el Juez o la Corte del Tra-
bajo podran encomendar al Secretario respectivo la sustanciaciéon de los

- procesos -que determinen.

| Corresponderid al Secretario que actie como sustanciador, adoptar
todas las resoluciones y medidas que sean de la competencia del Tribunal,
hasta que el proceso quede cerrado, oportunidad en la cual lo pasard al
Juez para la dictacion de la sentencia definitiva. En todo caso, corres-
ponderd al Juez resolver sobre los incidentes que pongan término al jui-
cio o hagan imposible su continuacién y los que se promuevan en el cum-
plimiento de la sentencia definitiva y de las resoluciones de log Servicios
del Trabajo e Instituciones de Prevision.

No obstante lo dispuesto en el inciso anterior, el Juez podr4, con au-
torizacion general o especial de la Corte respectiva, encomendar al Se-

cretario la sustanciacion total del proceso, incluida la dictacion de la sen-
tencia definitiva, cuando se trate de asuntos derivados de la aplicacion

de las leyes o disposiciones sobre inamovilidad de los trabajadores o de
juicios de cuantia inferior a un sueldo vital anual, escala A), del depar-
tamento de Santiago. | _

Las diligencias que segun la ley deban cumplirse ante el Juez o el
Secretario encargado de la sustanciacion de un proceso conforme a este
articulo, no podran encomendarse a funcionarios de Secretaria.

El Juez velara siempre por que la tramitacion de los procesos se ha-
ga dentro de los plazos y en la forma legales, y debera dejar constancia
de las dilaciones y errores que observare.”.

Articulo 565

Ha intercalado antes de la modificacion propuesta a este articulo en
nuestro primer informe, la siguiente:
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“Sustituyese el inciso primero por el siguiente:

“Articulo 565.—Recibidos los autos por la Corte del Trabajo, ésta
procedera a la vista del recurso dentro de los cinco dias siguientes a la
recepcion del expediente y debera fallarlo dentro del término de cinco
dias, contado desde la vista.”.”. |

Articulo 586

Ha 1ntroducido como primera modificacion a este articulo el texto
del articulo 26 del proyecto de nuestro primer informe, con la siguiente
redaccion:

“Intercalase como inciso segundo, el sigulente:

‘“Las promociones de los cargos vacantes del Escalafon Judicial del
Trabajo se haran en proporcion de dos por mérito y uno por antigiiedad
y se sujetaran a las normas siguientes:

19— Ascendera por mérito al personal incluido hasta la lista dos in-
clusive;

2°—El funcionario que ascienda por mérito conservara su califica-
cién, pero no podri ascender nuevamente por mérito dentro del periodo
a que ésta se refiera, sino después de agotadas las dos primeras listas

en su nuevo grado;
39—El ascenso por antigiiedad procederia hasta la lista dos inclusi-

LS b

ve.”.”,.
Articulo 9¢

En el inciso segundo ha agregado, a continuacién del sustantivo “Se-
cretario” la frase “que sea abogado,” y ha intercalado a continuacién de
los guarismos “512” y “607”, las palabras ‘“del Codigo del Trabajo” y
“de dicho Cobdigo”’, respectivamente.

Articulo 13

Ha agregado, a continuacién del nombre ‘“Tribunales del Trabajo”,
en punto seguido, lo siguiente: “Con todo, en los departamentos en que
no haya Juez Especial del Trabajo, el interesado podra ocurrir, a su elec-
cién, al Juez de Letras en lo Civil de Mayor o Menor Cuantia con juris-
dicciéon en la comuna, o al Juez Especial del Trabajo del departamento
que corresponda de acuerdo con lo establecido en el inciso primero del
articulo 496 del Cédigo del Trabajo. En todo caso, se considerara supe-
rior jerarquico del Tribunal, para todos los efectos legales, la respectiva

Corte del Trabajo.”.

~Articulo 16

Ha sido redactado en los siguientes términos: |
“Articulo 16.—Los Juzgados del Trabajo del departamento Presi-

dente Aguirre Cerda podrin decretar diligencias para cumplirse, por sus
funcionarios, en el departamento de Santiago y requerir directamente,
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para el mismo efecto, a Carabineros de este ultimo departamento, en uno
y otro caso, sin necesidad de exhorto. _

Las mismas reglas se aplicaran a los Juzgados del Trabajo de San-
tiago respecto de actuaciones que deban practicarse en el departamento
Presidente Aguirre Cerda.”. -

Articulo 25
Ha pasado a ser articulo 7° transitorio, sin modificaciones.

Articulo 26

- Como se expresd, pas6 a formar parte de la modificaciéon que se
introduce al articulo 586 del Codlgo del Trabajo. o

Articulos 27, 28 vy 29

Han pasado a ser articulos 25, 26 y 27, sin otra enmienda.

Como articulo 28, nuevo, ha agregado el siguiente:
“Articulo 28.—Los Oficiales Primeros de Cortes del Trabajo flgura-
ran en la seccion “D” del Escalafon Judicial del Trabajo.”.

Articulos transitorios

Como se expresd, ha agregado como articule 79 transitorio el articu-
lo 25 permanente del proyecto contenido en nuestro primer informe, sin
otra modificacion que la correlativa.

Como articulo 89 transitorio, nuevo, ha consultado el siguiente:
“Articulo 8°%—Declarase, para el solo efecto de lo dispuesto en el ar-
ticulo 512 del Cédigo del Trabajo, que los actuales Secretarios de Juz-

gados del Trabajo de primera categoria podran desempefiar las funcio-

nes a que dicho articulo se refiere.”.

- (Para los efectos a que haya lugar dejamos constancia de que las
modificaciones de que 0s hemos dado cuenta fueron aprobadas por la
unanimidad de vuestra Comision).
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FEn mérito de las modificaciones que anteceden, el proyecto de ley
queda como sigue:

Proyecto de ley:

“Articulo 19—Creéanse los siguientes cargos en la Corte del Trabajo
de Santiago: un Ministro, un Relator y un Oficial Ayudante.

Articulo 29—Créase un cargo de Oficial Ayudante en las Cortes del
Trabajo de Valparaiso y Concepcion. |

Articulo 3°—Créanse cinco Juzgados del Trabajo de primera catego-
ria en el departamento de Santiago, un Juzgado del Trabajo de primera
categoria en Valparaiso y un Juzgado del Trabajo de tercera categoria
en el departamento Presidente Aguirre Cerda.

Articulo 4°—Trasladase el Juzgado del Trabajo de Vina del Mar a
Valparaiso y elévase a Juzgado de primera categoria.

Articulo 5%—Créase un cargo de oficial segundo en cada uno de los
Juzgados del Trabajo de Santiago, Valparaiso y Concepcién.

Articulo 69—Créase en la Oficina de Presupuestos para el Poder
Judicial una seccién que, bajo su dependencia, desempefiara en los Juz-
- gados del Trabajo del departamento de Santiago y en la Corte del Tra-

bajo respectiva, las sigulentes funciones: |

a) Llevar las cuentas corrientes;

b) Atender todo lo relacionado con remuneraciones y demis pagos
que debe hacerse al personal de los Tribunales; |

¢) Atender todo lo relacionado con gastos menores, adquisiciones,
mantenciéon y reparaciones y, en general, todo lo que implique manejo
de fondos, sean estos del Presupuesto del Poder Judicial o de la Junta
de Servicios Judiciales, y :
| d) Preparar y presentar las rendiciones de cuentas de los fondos
a que se refiere el articulo 514 del Cédigo Organico de Tribunales.

La Corte del Trabajo de Santiago podri extender estas funciones a

los deméas Tribunales de su jurisdiccion.
Articulo 7°%—Para los efectos de lo dispuesto en el articulo anterior,

créanse en la Oficina de Presupuestos para el Poder Judicial, tres cargos
de Oficial Ayudante con el sueldo asignado en el grado 1° de la Escala de

Sueldos del Personal Subalterno.
Estos funcionarios serian designados por el Presidente de la Repu-

blica, por decreto del Ministerio-de Justicia, a propuesta en terna de la

Corte del Trabajo de Santiago.
Articulo 8°—Introdicense las siguientes modificaciones a los articu-

los que se indican del Libro Cuarto del Cdédigo del Trabajo:

Articulo 495

Sustitiyese su inciso tercero por el siguiente:
“En los departamentos donde hubiere mas de un Juzgado, la dis-
tribucién de las causas se hara de acuerdo a las normas que fIJE la Corte

del Trabajo respectiva.”
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Articulo 496

Sustitiyese por el siguiente:

“Articulo 496.—En los departamentos en que no haya Juez Especial
del Trabajo, el o los Jueces de Letras de Mayor Cuantia sustanciaran,
hasta su cilerre, los procesos laborales que se susciten dentro de sus res-
pectivos territorios jurisdiccionales y los remitiran, para su fallo y den-
tro de segunda dia, al Juez del Trabajo que corresponda segin la 1~
gulente distribucion:

1) Los Jueces de Letras de la provincia de Tarapaca al Juez del Tra-
bajo de Iquique;

2) Los Jueces de Letras de la provmcm de Antofagasta al Juez del
Trabajo de Antofagasta;

3) Los Jueces de la provincia de Atacama al Juez del Trabajo de

Copiapo;

4) Los Jueces de Letras de los departamentos de La Serena Klqui
y Cogquimbo al Juez del Trabajo de La Serena; |

'5) Los Jueces de los departamentos de Ovalle, Combarbala e Illapel
al Juez del Trabajo de Ovalle; |

6) Los Jueces de las provincias de Aconcagua y Valparaiso, con ex-
cepcion del Juez de Letras del departamento de Isla de Pascua, a los
Jueces del Trabajo de Valparaiso;

7) Los Jueces de los departamentos de San Bernardo y Maipo a los
Jueces del Trabajo del departamento Presidente Aguirre Cerda;
| 8) Los Jueces de los departamentos de Talagante y Melipilla al Juez
del Trabajo de San Antonio;
~9) Los Jueces de las provinicias de O’Higgins y Colchagua al Juez
del Trabajo de Rancagua;

10) Los Jueces de las provincias de Taleca y Curiecd al Juez del Tra-
bajo de Talca;

11) Los Jueces de las provincias de Maule y Linares al Juez del Tra-
bajo de Linares; -

12) Los Jueces de la provincia de Nuble y del departamento de Yum-
bel al Juez del Trabajo de Chillan;
13) Los Jueces de la provincla de Arauco al Juez del Trabajo de

Coronel;

14) Los Jueces del departamento de Tomé al Juez del Trabajo de
Concepcion;

15) Los Jueces de las provincias de Bio-Bio y Malleco al Juez del

Trabajo de Los Angeles;
16) Los Jueces de la provincia de Cautin al Juez del Trabajo de Te-

muco;
17) Los Jueces de la provincia de Valdivia al Juez del Trabajo de

Valdivia;
18) Los Jueces de la provincia de Osorno al Juez del Trabajo de

Osorno;
19) Los Jueces de las provincias de Llanquihue y Chiloé al Juez del

Trabajo de Puerto Montt, y
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20) Los Jueces de las provincias de Aisén y Magallanes al Juez del
Trabajo de Magallanes. '

Cuando en una ciudad hubiere mas de un Juzgado del Trabajo, los
Jueces de Letras remitiran los autos para su fallo al que corresponda de
acuerdo con las normas que fije la Corte del Trabajo.

Las medidas para mejor resolver que decrete el Juez del Trabajo
debera llevarlas a efecto él mismo o por intermedio del Secretario del
Tribunal, ain fuera de su territorio jurisdiccional, a menos que de los
antecedentes aparezca que es mas conveniente encomendarselas al Juez
de Letras. En este caso, remitird los autos al Tribunal que corresponda,
qulen cumplira su cometido en el menor fiempo posible.

Dictado el fallo, los Jueces del Trabajo devolveran los autos al Juez:
de Letras respectivo, dentro de segundo dia, para su notificacién, inter-
- posicion 'y concesion de los recursos que procedieren y el cumplimiento
de la sentencia.

Junto con remitir los autos al Juez del Trabajo, los Jueces de Letras
deberan comunicarlo a la Corte del Trabajo respectiva con indicaciéon de
la fecha de cierre del proceso. A su vez, los Jueces del Trabajo deberan
comunicar a la Corte la devolucién del proceso y la fecha del fallo.

Los Relatores deberan dar cuenta a la Corte de todo vicio u omisién
que notaren en relacion a las obligaciones sefialadas en este articulo.

Se exceptian de lo dispuesto en este articulo los asuntos del trabajo
gque se promuevan en el departamento de Isla de Pascua y los procesos
laborales de cuantia inferior a dos sueldos vitales mensuales, escala A),
del departamento de Santiago, que seran conocidos y fallados por el Juez
de Letras de Mayor Cuantia del respectivo territorio jurisdiceional.”.

Articulo 499

En el inciso primero agrégase a continuaciéon de la coma (,) que si-
gue a la palabra “Ministros”, la frase “con excepcion de la Corte del
Trabajo de Santiago que tendra cuatro”, seguida de una coma (,).

Articulo 501

‘Reempldzase la expresion “con sus tres” por las palabras *“con to-
dos sus” y agrégase al final de este inciso lo siguiente, en punto segui-
do (.): “Ambos vocales se subrogaran mutuamente en caso de ausen-
cla.” .

Agrégase el siguiente inciso segundo, nuevo:

“No obstante, en la Corte del Trabajo de Santiago el quérum para

formar Sala seri de tres Ministros.”.

Articulo 507

Sustituyese el parrafo segundo por el siguiente:
“Los abogados integrantes seran ocho por cada Corte del TrabaJO

v los designard anualmente el Presidente de la Reptiblica de entre los
doce cuyos nombres le proponga la correspondiente Corte del Trabajo, la
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que los seleccionara de una lista de veinte que debera enviarle cada afo
el respectivo Consejo Provincial del Colegio de Abogados. Los abogados
integrantes tendran derecho a la remuneracion asignada a los abogados
integrantes de las Cortes de Apelaciones por cada sesion a que asistan,
sin que puedan reclamar estipendio por mas de una sesion diaria.”.

Agrégase en el parrafo cuarto, la siguiente frase final:
“T.os Relatores seran subrogados por el Secretario de la Corte.”.

Agrégase en el parrafo octavo, a continuacion del punto que sigue a
la palabra “econémicos”, la siguiente frase: “En la misma forma sera su-

brogado el Oficial Primero de Juzgado de primera categoria.’.

Articulo 511

Sustitiyese en el inciso primero, la expresion “Juzgados’, por las pa-
labras ‘“los Juzgados del Trabajo de Segunda y Tercera Categorias y los
Oficiales Primeros de los Juzgados de Primera Categoria’.

Agrégase el siguiente articulo con el nimero 512:

“Articulo 512.—Con el objeto de que las causas sean tramitadas
siempre por funcionarios letrados y en el menor tiempo posible, en los
Juzgados del Trabajo de primera categoria el Juez o la Corte del Traba.
jo podran encomendar al Secretario respectivo la sustanciacion de los

procesos que determinen.
Corresponderd al Secretario que actie como sustanciador, adoptar

todas las resoluciones y medidas que sean de la competencia del Tribu-
nal, hasta que el proceso quede cerrado, oportunidad en la cual lo pasara
al Juez para la dictacion de la sentencia definitiva. En todo caso, corres-
pondera al Juez resolver sobre los incidentes que pongan término al jui-
cio 0 hagan imposible su continuacion y los que se promuevan en el cum-
plimiento de la sentencia definitiva y de las resoluciones de los Servicios
del Trabajo e Instituciones de Prevision.

No obstante lo dispuesto en el inciso anterlor el Juez podra, con auto-
rizacion general o especial de la Corte respectiva, encomendar al Secreta.

 rio la sustanciacién total del proceso, incluida la dictacién de la sentencia

definitiva, cuando se trate de asuntos derivados de la aplicacién de las le-
yes o disposiciones sobre inamovilidad de los trabajadores o de juicios de
cuantia inferior a un sueldo vital anual, escala A), del departamento de
Santiago. |

Las diligencias que segun la ley deban cumplirse ante el Juez o el Se-
cretario encargado de la sustanciacion de un proceso conforme este articulo,
no podran encomendarse a funcionarios de Secretaria. .

Kl Juez velara siempre porque la tramitacion de los procesos se ha-
ga dentro de los plazos y en las formas legales, v debera deJar constancia
de las dilataciones y errores que observare.”.

Agrégase el siguiente articulo nuevo como articulo 512 bis:

“Articulo 512 bis.—Sin perjuicio de lo dispuesto en el Titulo XVI
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del Cédigo Organico de Tribunales, son funciones de los Oficiales Prime-
ros de los Juzgados del Trabajo de primera categoria:

1.—Dar cuenta diariamente al juez, o al secretario en su caso, de
las solicitudes que presentaren las partes; .

20— Autorizar las resoluciones del juez o del secretario y hacerlas
saber a los interesados que acudieren al tribunal para tomar conocimien-
to de ellas; | |

3°—Dar conocimiento a cualquiera persona que lo solicite, de los
procesos que tengan archivados en sus oficinas y de todos los actos ema.
" nados del juzgados:

_ 49—Guardar con el conveniente arreglo los procesos v demas pape-
les del tribunal, sujetandose a las instrucciones que el Secretario le die-
re sobre el particular;

59—Autorizar los poderes judiciales que pudieren otorgarse ante
ellos ;

69—Llevar el control de los registros y libros de la Secretaria, y
7°—Practicar las notificaciones por carta certificada y deJar cons-
tancia de ellas en el proceso. |

Las funciones sefialadas en los nimeros 49, 62 y 7% podran ser de—
sempenadas, bajo la responsabilidad del Ofmal Primero, por los OflCIa-
les Segundos de la Secretaria. |

~ Una vez al ano, el Juez hara la dlstrlbucmn de las labores del per.-
sonal, dejara constancia de ella en el Libro de Decretos Econdémicos y la
comunicard a la Corte respectiva.”. '

Articulo 513

Suprimese la frase: “Habri Juzgado del Trabajo de primera; segun-
da y tercera categoria.”. o - '

Articulo 514

- Sustitiyese su parrafo primero de su inciso primero por el si-
gulente: |

“Corte del Trabajo de Valparaiso con las provincias de Tarapaci,
Antofagasta, Atacama, Coquimbo, Aconcagua y Valparaiso.”.

Reemplazanse, en el parrafo tercero del inciso primero del articulo
514 la conjuncion “y” que figura entre las palabras “Llanquihue” y “Chi-

loé” y el punto final por una coma (,) y agréganse las siguientes expre-
siones: “Aisén y Magallanes.”.

Suprimese su inciso segundo.
Articulo 515

Sustitiyese por el siguiente:

“ “Articulo 515.—Habra Juzgados del Traba;lo de primera, segunda y
tercera categorlas
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Seran de primera categoria los que funcionen en las ciudades asiento
de una Corte del Trabajo v su nimero sera el siguiente: diez en San-
tiago, tres en Valparaiso y uno en Concepcion.

Seran Juzgados del Trabajo de segunda categoria los que tengan su
asiento en las ciudades de Iquique, Antofagasta, Rancagua, Talca, Chi_
llan, Temuco, Valdivia v Puerto Montt, en cada una de las cuales habra
un Juzgado; y Juzgados del Trabajo de tercera categoria los que tengan
su asiento en las ciudades de Copiapd, La Serena, Ovalle, San Antonio,

Linares, Coronel, Los Angeles, Osorno y Punta Arenas y en cada una de
ellas habra también un Juzgado.

En el departamento Presidente Aguirre Cerda habra dos juzgados

del trabajo, que seran de tercera categoria.”.

Articulo 516

Agreégase despues del punto y coma (;) que sigue a la palabra “Co-

quimbo”, las expresiones “los de Santiago, sobre el departamento de
Puente Alto;".

Derogase su inciso segundo.
Articulo 517

Agregase en su inciso final, a continuacién de la palabra “Secreta.
rio”, la expresién “o el Oficial Primero, en su caso,”.

Articulo 520

Agrégase en su inciso primero, a continuacién de la coma (,) que

sigue a la palabra ‘“Secretario”, la expresién “o el Oficial Primero, en su
caso,”’.

Articulo 525

Agréganse en el inciso cuarto después de la expresion “Juez” las pa-
labras “o el Secretario, en su caso,”.

Articulo 526

Agréganse en el inciso primero después de la expresiéon “Juez” las
palabras “o el Secretario, en su caso,”.

Articulo 529

Agréganse en el inciso primero después de la expresién “Juez” las
palabras “o el Secretario, en su caso,”.

Articulo 531

Agréganse después de la expresion “Juez” las palabras “o el Secre-
tario, en su caso,”.
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Articulo 535

Agreganse después de la expresion “Juez” las palabras “o el Secre-
tario, en su caso,” .

Articulo 540

Sustituyese en el N? 6° la expresion ““, y” por un punto y coma (;).

Agreégase el siguiente N® 79 nuevo:

“7°—La liquidacion de las sumas que ordene pagar, y’.

El N? 79 ha pasado a ser N? 8°. _

Agréganse en su inciso final, a continuacién de la coma (,) que si-
gue a la palabra “Secretario”, la expresiéon “o el Oficial Primero, en su
caso,”’

Articulo 565

Sustituyese el inciso primero por el siguiente:
“Articulo 565.—Recibidos los autos por la Corte del Trabajo, ésta
procedera a la vista del recurso dentro de los cinco dias siguientes a la

recepcién del expediente y deberad fallarlo dentro del término de cinco
dias, contado desde la vista.”.

Agrégase el siguiente inciso tercero:
“Las Cortes del Trabajo escucharan alegatos euando estimen que hay
motivos fundados o cuando lo soliciten las partes de comiin acuerdo.”.

Articulo 579

Eliminase el punto (.) seguido que sigue a la palabra “porteros” y
agregase la siguiente frase: “que no tengan los requisitos legales para
ascender a oficial segundo.”. '

Articulo 580

Sustitiyese por el siguiente:

“Articulo 580.—La Corte del Trabajo de Santiago tendra el siguien-
te personal: cuatro Ministros, dos Relatores, un Secretario, un Oficial
Primero, tres Oficiales Ayudantes y un Oficial de Sala.

Las Cortes del Trabajo de Valparaiso y Concepcién tendran el si-

guiente personal: tres Ministros, un Secretario, un Of1c1al Primero, un
Oficial Ayudante v un OflClal de Sala.

Articulo 581

Reemplazase por el siguiente: _

“Articulo 581.—Los Juzgados del Trabajo de primera categoria ten-
dran el siguiente personal: los de Santiago, un Juez, un Secretario, un
Oficial Primero, un Receptor, cuatro Oficiales Segundos y un Oficial de
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Sala: los de Valparaiso, un Juez, un Secretario, un Oficial Primero, un

Receptor, tres Oficiales Segundos y un Oficial de Sala; los de Concep-
cién, un Juez, un Secretario, un Oficial Primero, un Receptor, dos Oficia-
les Segundos y un Oficial de Sala.”.

Articulo 584

Reemplizase por el siguiente:

“Articulo 584.—Los Secretarios de las Cortes y J uzgados de Valpa._
raiso vy Concepcidn, de los Juzgados de segunda y tercera categorias y los
Receptores, deberan rendir fianza equivalente a seis sueldos mensuales.”.

Articulo 586

Intercilase como inciso segundo, el sigulente:

“Las promociones de los cargos vacantes del Escalafon Judicial del
Trabajo se haran en proporcién de dos por mérito y uno por antigiiedad
y se sujetaran a las normas sigulentes:

19— Ascendera por mérito el personal incluido hasta la hsta dos 1In-
clusive; |
2°0—El funcmnarm que ascienda por merlto conservara su- cahflca-
cién, pero-no podri ascender nuevamente par mérito dentro del periodo
a que ésta se refiera sino después de agotadas las dos primeras listas en
su nuevo grado; o

3‘?’—-——E1 ascenso por antigiiedad procedera hasta la hsta dos 1nclusi-
ve.”.

Agrégase el siguiente inciso final:

“Para que un juez o el secretario, en su caso, pueda ser incluido en
la Lista N° 1, sera requisito indispensable haber dado estricto cumpli-
miento a los plazos fijados por la ley para la dictacion de los fallos o la
tramitacion de los procesos, salvo que la Corte respectiva en resolucion
fundada estimare que los motivos del retraso son justificados.”.

Articulo 607

Sustitiyense los incisos segundo y tercero por el siguiente:

“Actuard como Secretario y Archivero de la Junta el Inspector que
designe la Direccion del Trabajo.”.
 Articulo 99—Los Presidentes de las Cortes del Trabajo podran, cuan-
do las necesidades del Tribunal lo requieran, encomendar al Secretario
practicar diligencias probatorias fuera del Tribunal o la relacién de cau.
sas en determinados dias de la semana. En estos casos log Oficiales Pri-
meros subrogaran al Secretario.
-~ Los Jueces de segunda y tercera categorias, previo acuerdo de la
Corte del Trabajo, podran encomendar al Secretario que sea abogado las
funciones que se sefialan en el articulo 512 del Codigo del Trabajo. En

estos casos los Secretarios seran subrogados en la forma que determma
el articulo 507 de dicho Céodigo.
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Articulo 10.—La -Corte del Trabajo de Santiago integrada de con-
formidad al articulo 507 del Cédigo del Trabajo, se dividira en dos salas
para el despacho de las causas, cuando por el nuimero de asuntos en es-
tado de verse, no sea posible su resoluciéon dentro del término a que se

refiere el articulo 565 del Codigo del Trabajo.

Producido este caso y si no bastaren los Relatores en propiedad el
Tribunal designara por mayoria de votos los Relatores interinos que es-
time conveniente, quienes gozaran durante el tiempo en que sirvieren el
cargo, de igual remuneracion que los .propietarios.

Articulo 11.—Il.0s Secretarios de los Juzgados de primera categoria
figuraran en la seccion “C” del Escalafon Judicial del Trabajo y los ofi-
ciales primeros y. receptores de Juzgados de primera categoria y oficia.
les ayudantes de las Cortes del Trabajo en la seccion “E’ del mismo Es-
calatéon, -

Articulo 12.—Los Tribunales del Trabajo podran enviar los expe-
dientes por via aérea, con cargo a los fondos asignados para gastos me-
nores de Secretaria.

Articulo 13.—Reemplazase el articulo 6€° de la ley N9 16.455, por
el siguiente:

“Articulo 69—Las cuestiones a que deé origen la aplicacién de esta
ley, seran de competencia de los Tribunales del Trabajo. Con todo, en
los departamentos en que no haya Juez Especial del Trabajo, el intere-
sado podra ocurrir, a su eleccién, al Juez de Letras en lo Civil de Mayor
o Menor Cuantia con jurisdiccién en la comuna, o al Juez Especial del
Trabajo del departamento que corresponda de acuerdo con lo establecido
en el inciso primero del articulo 496 del Cédigo del Trabajo. En todo ca-
so, 8¢ considerara superior jerarquico del Tribunal, para todos los efec.
tos legales, la respectiva Corte del Trabajo.

Articulo 14.—Reemplazanse los incisos primero y segundo del ar-
ticulo 79 de la ley N¢ 16.899 por el siguiente: '

- “Articulo 7°—Trasladase el Sexto Juzgado del Trabajo de Santiago
al departamento Presidente Aguirre Cerda.”. .

Articulo 15.—Aclarase el inciso tercero del articulo 28 de la ley
N¢? 14.550, en el sentido que los Oficiales Primeros de Cortes del Trabajo
adquieren el beneficio que contempla el inciso primero del mismo ar-
ticulo, a los cinco afios, y que este tiempo debe computarse en conformi-

dad al articulo 4° de la ley N¢ 11.986.
Articulo 16.—Los Juzgados del Trabajo del departamento Presiden-

te Aguirre Cerda podran decretar diligencias para cumplirse, por sus
funcionarios, en el departamento de Santiago y requerir directamente,
para el mismo efecto, a Carabineros de este ultimo depa1tament0 en uno

vy otro caso, sin necesidad de exhorto.
Las mismas reglas se aplicaran a los Juzgados del Trabajo de San-

tiago respecto de actuaciones que deban practicarse en el departamento

Presidente Aguirre Cerda.

Articulo 17.—FE] gasto que demande la aplicacién de la presente ley
se imputara al Item 10/01/01/035.003 “Provision de fondos para crea.
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cion y elevacion de Juzgados” de la Secretaria y Administracion General
del Ministerio de Justicia.

Los gastos que no correspondan al 1tem senalado en el inciso ante-
rior se imputaran al presupuesto del Poder Judicial.

Articulo 18.—Créase un cargo de receptor en los Juzgados del Tra-
bajo de segunda categoria que figuraran en la seccién “H’” del Escala-
fon Judicial del Trabajo con la renta asignada al grado 1° en la Escala
de sueldos del Personal Subalterno del Poder Judicial.

Articulo 19.—Créase un cargo de oficial primero v un cargo de re-
ceptor en los Juzgados del Trabajo del departamento Presidente Aguirre
Cerda, que figuraran en la seccion “I’”” del Escalafon Judicial del Traba-
jo con la renta asignada al grado segundo de la Escala de Sueldos del
Personal Subalterno del Poder Judicial.

Articulo 20.—Sustituyese el articulo 582 del Codigo del Traba;}o por
el siguiente:

“Articulo 582. —-Los Juzgados del Trabajo de segunda categoria ten.-
dran el siguiente personal: un juez, un secretario, un 0f1c1a1 primero, un
receptor, un oficial segundo y un oficial de sala.”

- Articulo 21. —-—Sustltuyese el artlculo 583 del Codlgo del Trabajo por

el siguiente:

“Articulo 583. —Los Juzgados del Trabajo de tercera categoria ten-
dran el siguiente personal: un juez, un secretario, un oficial segundo y
un oficial de sala. - |

Los Juzgados del Trabajo del departamento Presidente Agulrre Cer-
da tendran, ademas, un oficial primero y un receptor.

"En los Juzgados en que no haya receptores desempeiara esas fun-
ciones el Oficial segundo, sin perjuicio de las funciones de ministros de
fe que este Codigo asigna a los Carabineros. | '

- Articulo 22.—Sustitiyese el inciso segundo del articulo 28 de la ley
N¢ 14.550, de 3 de marzo de 1961, sobre Juzgados de Menores, agregado
por el articulo 15 de la ley N¢ 15.267, de 14 de septiembre de 1963, por
el siguiente:

“Del mismo beneficio gozaran los Oficiales Primeros de los Juzga-
dos de Mayor Cuantia de asiento de Corte, el bibliotecario estadistico de
la Corte de Apelaciones de Santiago, los Oficiales Primeros y Receptores
de los Juzgados del Trabajo de primera categoria y los Oficiales ayu-
dantes de Cortes del Trabajo, si hubieren cumplido diez afios en su car-
g0 sin ascender, computados éstos en la forma que contempla el articulo
49 de la ley N© 11.086. Al calcularse el sueldo de estos funcionarios de-
bera considerarse la asignacion contemplada en el inciso primero del ar-
ticulo 39 de la ley N 17.272, de 31 de diciembre de 1969.”. |

Articulo 23.—L.os receptores de los Juzgados del Trabajo gozaran
de una asignacion para gastos que demande el ejercicio de sus funciones
equivalente a uno y medio sueldo vital mensual escala A) del departa-
mento de :Santiago.

Articulo 24.—FE]1 beneficio concedido en el articulo 6° de la ley N¢
11.986, favorecera también a los receptores de los Juzgados del Trabajo
de primera categoria y a los oficiales ayudantes de Cortes del Trabajo.
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Articulo 25.—Los funcionarios de los Tribunales del Trabajo, debi-
damente facultados por éstos, podran requerir directamente el auxilio de
las autoridades policiales, municipales y administrativas para el cumpli-
miento de las resoluciones emanadas de aquellos.

Articulo 26.—Reemplazase la expresion ‘‘portero” en todas las dis.-
posiciones del Cédigo del Trabajo y leyes especiales por la de ‘“‘oficial de
sala’”, sin que este cambio de denominacion afecte sus derechos y obliga-
ciones. |

Articulo 27.—En los departamentos en que haya mas de un Juzga-
do, la Corte del Trabajo respectiva designarid un Juzgado de turno para
la recepcion de las listas de testigos cuando los Tribunales funcionen en
la tarde.

No obstante lo dispuesto en el inciso anterior, el personal de los Tri-
bunales del Trabajo debera atender al publico por lo menos seis horas.

Articulo 28.—Los Oficiales Primeros de Cortes del Trabajo figura-
ran en la seccion “D” del Escalafon Judicial del Trabajo.

Articulos transitorios

Articulo 1°—Durante los primeros 45 dias siguientes a la instala-
cion de los cinco Juzgados que se crean en la modificacion que se intro.
duce al articulo 515 del Cddigo del Trabajo, la Corte del Trabajo de
Santiago debera distribuir las nuevas demandas exclusivamente entre
ellos, '

Articulo 2°—Las causas de que estuvieren conociendo los Tribuna-
les actualmente existentes, seguiridn radicadas en ellos hasta su termi-
nacion.

Articulo 3°—El personal del Juzgado del Trabajo que se traslada
por esta ley de Vifia del Mar a Valparaiso, continuard desempefiando sus
cargos sin necesidad de nuevo nombramiento.

Articulo 49—Cuando deba llamarse a concurso para proveer los car-
gos de Oficiales segundos que se crean en esta ley, se preferiri, en pri-
mer lugar, a los oficiales de sala que retinan los requisitos legales para
ascender a oficiales segundos; en segundo lugar, a los oficiales de sala
que no reuniendo los requisitos antes sefialados en lista uno; y, en ter-
cer lugar, a las personas que acrediten haber desempefiado suplencias en
los Tribunales del Trabajo. |

Articulo 5°—Lo dispuesto en el articulo 13 de la presente lev entrara
en vigencia noventa dias después de su publicacion en el Diario Oficial.

Articulo 6°—Los empleados a contrata que al 26 de enero de 1971
- servian en la judicatura del trabajo, pasarin a la Planta con las mis.
mas categorias del Escalafén e iguales categorias o grados de la Escala
de Sueldos que aquellas de que disfrutan actualmente los referidos fun-
cionarios a contrata.

Para los efectos del derecho a sueldo del grado o categoria superior,
debera computarse al personal a que se refiere este articulo, el tiempo
servido a contrata.

Articulo 7°—Al proveerse los cargos en los Juzgados del Trabajo
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que se crean en el departamento de Santiago, se dara preferencia a los
traslados que soliciten los funcionarios del Juzgado del Trabajo del de-
partamento Presidente Aguirre Cerda que fueron trasladados del Sexto
Juzgado del Trabajo del departamento de Santiago, por d1sp031cwn de

la ley N9 16.899.

Articulo 8%—Declarase, para el solo efecto de lo dispuesto en el ar-
ticulo 512 del Codigo del Trabajo, que los actuales Secretarios de Juz-
gados del Trabajo de primera categorla podran desempenar las funcm~
nes a que dicho articulo se refiere.” '

Sala de la Comision, a 11 de agosto de 1971.

Acordado en sesion de fecha de ayer, con asistencia de los Honora-
bles Senadores sefiores Fuentealba (Presidente), Aylwin, Bulnes, Gumu-
clo y Juliet. |

(Fdo.) : Jorge Tapia Valdés, Secretario.

4

SEGUNDO INFORME DE LA COMISION DE HACIEN-
DA RECAIDO EN EL PROYECTO DE LEY DE LA HO-
NORABLE CAMARA DE DIPUTADOS QUE MODIFICA
EL CODIGO DEL TRABAJO Y CREA NUEVOS TRIBU-
NALES Y CARGOS EN LA JUDICATURA DEL
TRABAJO.

Honorable Senado:

Este proyecto de ley crea siete Juzgados del Trabajo, autoriza el tras-
lado de otro, crea diversos cargos en la misma Judicatura, establece una
seccion en la Oficina de Presupuestos para el Poder Judicial que desem-
penara funciones en la Judicatura del Trabajo v legisla sobre materias
de indole administrativa judicial diversas.

La sefiorita Victoria Sarno Toledo, Jefe de la Oficina de Presupues-
tos del Ministerio de Justicia, informd que esta iniciativa de ley importa
un mayor gasto de E°® 410.000 mensuales, o sea E° 4.920.000 al afio. El
articulo 17 del proyecto financia el gasto de este ano con cargo al item
10/01/01.0385.003 “Provisién de fondos para creacion y elevacion de Juz-
gados’” de la Secretaria y Administraciéon General del Ministerio de Jus.-
ticia e imputandolo también al item del Poder Judicial.

Debemos considerar que esta ley no tendra una vigencia superior a
90 dias en el curso del afio 1971, de modo que el gasto que es preciso fi-
nanciar este ano asciende s6lo a E?° 1.230.000. |

Informé la sefiorita Sarno que el item de la Secretaria v Adminis-
tracién General del Ministerio de Justicia tiene asignados E¢ 6.000.000,
de los cuales se han comprometido s6lo E? 3.000.000, razén por la cual es
perfectamente posible cubrir las necesidades de esta ley con este exce-
dente. |
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La Comision, no obstante haber sido informada por la propia sehori-
ta Sarno que los item 03/01/01.002 y 03/01/01.003 de sueldos y sobre-
sueldos del Poder Judicial tienen un excedente proyectado para el aifo
presupuestario 1971 de E° 700.000 y E? 5.000.000, respectivamente, opto
por concentrar el gasto de esta ley en el item indicado que contempla los
fondos para creacion y elevacion de Juzgados y recomendaron la supre-
sion del inciso segundo del articulo 17.

En consecuencia os recomendamos la aprobacién del proyecto de ley
contenido en el Segundo Informe de la Comision de Constitucion, Legis-
lacion, Justicia y Reglamento, con la sola modificacién de suprimir el in-
ciso segundo de su articulo 17.

Sala de la Comision, a 11 de agosto de 1970.

- Acordado en sesion de esta fecha, con asistencia de los Honorables
Senadores sefiores Palma (Presidente), Ibaiiez, Musalem y Silva Ulloa
(Fdo.) : Pedro Correa Opaso, Secretarlo

5

INFORME DE LA COMISION DE OBRAS PUBLICAS,
RECAIDO EN EL PROYECTO DE LEY DE LA HONO-
RABLE CAMARA DE DIPUTADOS QUE CONCEDE DI-
VERSOS BENEFICIOS A LOS PARIENTES QUE INDI-
CA DE LAS PERSONAS FALLECIDAS CON MOTIVO DE
LOS HECHOS OCURRIDOS EL 9 DE MARZO DE 1969

' EN PAMPA IRIGOIN.

Honorable Senado: .

Vuestra Comision de Obras Puablicas, por la unanimidad de sus
miembros presentes, aprob6é en general la iniciativa de ley en informe,
en atencion a la noble y humanitaria finalidad que la anima: beneficiar
a las viudas y parientes mas cercanos de los diez pobladores que fallecie-
ron en la madrugada del 9 de marzo de 1969 a raiz de los lamentables
Incidentes ocurridos en Pampa Irigoin, ubicada en la comuna de Puerto
Montt; y favorecer, también, a quienes sufrieron invalidez total o par-
cial, como consecuencia de las lesiones recibidas en los referidos hechos.

Este proyecto de ley, al que el Ejecutivo concedié el patrocinio cons.
titucional necesario por oficio N? 223, de 22 de marzo del afio en curso,
dirigido al sefior Presidente de la Honorable Camara de Diputados, cons-
ta de siete articulos y cada uno de ellos, asi como las dos modificaciones
introducidas, fueron igualmente aprobados por unanimidad.

El primero dispone la transferencia gratuita de una vivienda, en
Pampa Irigoin, en favor de la conyuge, padre o madre de cada uno de los
diez pobladores fallecidos con ocasién de los sucesos a que se hizo men-
cion, como asimismo en favor de la cényuge de don Eric Osorio, que se
halla en un caso similar a los anteriores, aunque en este dltimo la trans-
ferencia gratuita se refiere a una vivienda de la Poblacion Manuel Ro-
driguez, de Arica. Precisamente, dado que dicha transferencia no es po-
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sible realizarla en esta Poblacién, por estar todas las viviendas distri-
buidas, el Honorable Senador sefior Valente formulé indicacion, que fue

aprobada, para que tal donacion solo se circunscriba a una V1V1enda ubi-

cada en Arica.
El articulo 2° concede, ademas, a las personas antes senaladas, una

pensién mensual vitalicia equivalente a dos sueldos vitales mensuales,

escala A), del departamento de Santiago, beneficio que, también a in-
dicacion del Honorable Senador sefior Valente, se acordé hacer extensivo
a la viuda de don Eric Osorio Valderrama.

El articulo 3?2 otorga una pension mensual vitalicia, idéntica a la
mencionada anteriormente, en favor de las personas que hubieren resul-
tado con invalidez total a consecuencia de las lesiones recibidas en los
referidos incidentes de Pampa Irigoin; y una indemnizacion de diez mil
escudos, por una sola vez, en favor de quienes hubieren resultado con in.
validez parcial. '

Tales pensiones, segun el articulo 49 se devengaran retroactivamen-
te desde el 9 de marzo de 1969 y, como es 16gico, se reajustaran, cada afio,
en el porcentaje que aumenta el sueldo vital respectivo.

Por su parte, el articulo 5° otorga, a las personas que hubieren re-
sultado con invalidez parcial, derecho a percibir gratuitamente, hasta su
total curacion, determinadas prestaciones, como atenciéon médica, quirar-
gica y dental.

El articulo 6° determina que el gasto que demande el cumplimiento
de la ley a que dé origen este proyecto se imputari al item de Pensio-
nes del Presupuesto del Ministerio de Hacienda v que los referentes a
las prestaciones que menciona el articulo 5° se cargarin al Presupues-
to del Servicio Nacional de Salud.

Finalmente, el articulo 7°, como medio de facilitar la percepcion de
los beneficios concedidos a la viuda, padre o madre de los diez poblado-

res fallecidos —cuyos nombres se indican en el articulo 19— dispone que

la transierencia gratuita de la vivienda y la concesién de la pensién
mensual vitalicia se cursaran sin necesidad de requerimiento de los in-
teresados. Ademas, preceptia que la indemnizacién otorgada a quienes

hubieren resultado con invalidez total o parcial se pagari dentro de los
treinta dias siguientes a la fecha de presentacién de los antecedentes.

En mérito de lo expuesto, vuestra Comisién de Obras Publicas os
recomienda aprobar el proyecto de ley en informe, con las dos 31gu1entes
modificaciones:

*—Sustituir la parte final del inciso primero del articulo 19, que
dice: “Asimismo, lo hard en la Poblacién Manuel Rodriguez, de Avrica,

- respecto de la conyuge de don Eric Osorio.”, por la siguiente: “Asimis-

mo, lo hara en Arica, respecto de la viuda de don Eric Osorio Valde-
rrama.”, y

2%——Suprimir el punto final del articulo 29 y agregar, a continua-
cion, la frase siguiente: “y a la viuda de don Eric Osorio Valderrama.”.

Sala de la Comisién, a 16 de julio de 1971. |

Acordado en sesién de fecha 13 del presente, con asistencia de los
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.

Honorables Senadores seniores Von Miihlenbrock (Presidente), Acuiia
y Valente.

(Fdo.): Rodemil Torres Vasquez, Secretario.

INFORME DE LA COMISION DE HACIENDA, RECAIDO
EN EL PROYECTO DE LEY DE LA HONORABLE CA-
MARA DE DIPUTADOS QUE CONCEDE DIVERSOS BE-
NEFICIOS A LOS PARIENTES QUE INDICA DE LAS
PERSONAS FALLECIDAS EN LOS HECHOS OCURRI-
DOS EN PAMPA IRIGOIN, EL 9 DE MARZO DE 1969.

Honorable Senado:
Esta materia ha sido informada por vuestras Comisiones de Obras
Publicas y de Asuntos de Gracia.

- De conformidad al articulo 38 del Reglamento sdlo os informamos
acerca del articulo 69 que contempla el financiamiento del gasto que
se asigna a este proyecto de ley, que se imputa al item de pensiones del
presupuesto del Ministerio de Hacienda y en cuanto dice relacion con
prestaciones médicas al presupuesto del Servicio Nacional de Salud, don-
de deben otorgarse.

Siendo el item de pensiones excedible no hay inconveniente legal en
imputarle el gasto v la Comision lo acepta como financiamiento adecuado.

En cambio considera la Comisién que respecto de las pensiones que
gse conceden en virtud de los articulos 2° y 39 debe establecerse una
norma similar a la que contempla el inciso segundo del articulo 17 de
la ley N© 10.475, la que se ha repetido en varias otras leyes de pre-
vision, en orden a privar del derecho a pension a las viudas que contra-
jeren matrimonio pero reconociéndoles el derecho a que en este evento
perciban, por una sola vez, el equivalente de dos anos de pension.

En consecuencia, o8 proponemos aprobar el proyecto de ley de la
Comision de Obras Publicas, con la sola modificacion de consultar el
siguiente 1nciso segundo a su articulo 4°:

“Las viudas que contrajeren matrimonio perderan el derecho a pen-
sion que les otorga el articulo 2?2 o 3° de esta ley. Sin embargo, tendran
derecho a que se les pague, por una sola vez, el equivalente de dos anos
de su pension.”. |

Sala de la Comision, a 11 de agosto de 1971.

Acordado en sesion de esta fecha, con asistencia de los Honorables
Senadores sefiores Palma (Presidente), Ibanez, Musalem y Silva Ulloa.

(Fdo.): Pedro Correa Opaso, Secretario.
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INFORME DE LA COMISION DE TRABAJO Y PREVI-
SION SOCIAL, RECAIDO EN LAS OBSERVACIONES
DEL EJECUTIVO FORMULADAS AL PROYECTO QUE
BENEFICIA A LOS EMPLEADOS DE NOTARIAS, CON-
SERVADORES Y ARCHIVOS JUDICIALES.

Honorable Senado:

Vuestra Comision de Trabajo y Prevision Social ha conmderado las
observaciones formuladas por el Ejecutivo al proyecto de ley que bene-
ficia a los empleados de Notamas Conservadm es de Bienes Raices y Ar-
chivos Judiciales. o

A la sesion en que se trato esta materia asistié el Subsecretario de
Prevision Social, sefior Laureano Leoén.

- La primera observacion incide en el articulo 1° del proyecto, v tie-

ne por objeto sustituir su inciso segundo con el objeto de elevar el mori-
to minimo de la base imponible previsional de los referidos empleados
a un sueldo vital y medio, escala A), de Santiago, v subir el monto ma-
ximo de dicha base a ocho sueldos vitales. -

Vuestra Comision, por unanimidad, aprobé esta observacion.

La segunda observaciéon.propone la supresion del articulo 5°, que
contempla la inamovilidad de los empleados de dichos oficios en todos
los casos de cesacion en el cargo de los funcionarios que los sirven, y
hasta 6 meses después del nombramiento del nuevo funcionario, apli-
candose en lo demas el articulo 59 transitorio de la ley N© 10.512. Si
por fundadas razones fuere necesario disminuir la planta del personal,
esta disminucién se hara de consuno por una comisiéon compuesta pol un
representante de los empleados, un representante de los empleadores y
un Inspector del Trabajo. |

Vuestra Comision, luego de un doble empate, rechazé esta obser—-
vacion con los votos de los Senadores senores Ballesteros y Musalem,
y la abstencion del Honorable sefior Garcia. El Honorable Senador se-
nor Ballesteros opind que las Notarias, Conservadores v Archivos Ju-
diciales constituyen un servicio publico cuyos empleados deben estar am-
parados, también, por el beneficio de la inamovilidad. En todo caso, se-
fiald que la norma cuya supresion pide el Ejecutivoe no es feliz en su
redaccion, v que la referencia que hace al articulo 5° de la ley 10.512
debe entenderse hecha al articulo 5% transitorio de dicha ley.

Por lo tanto, os recomendamos adoptar los siguientes acuerdos en
relacion con estas observaciones:
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a) Aprobar la que incide en el articulo 1°9;
b) Rechazar la supresion del articulo 5°.

Sala de la Comisidon, a 11 de agosto de 1971.

Acordado en sesion de esta fecha, con asistencia de los Honorables
Senadores sefiores Ballesteros (Presidente), Musalem y Garcia.

(Fdo.): Andrés Rodriguez Cruchaga, Secretario.

INFORME DE LA COMISION DE TRABAJO Y PREVI-

"SIONSION SOCIAL, RECAIDO EN EL PROYECTO DE

LEY DE LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

"QUE REAJUSTA LAS PENSIONES QUE CONCEDE LA

SECCION TRIPULANTES DE LA CAJA DE LA MARINA
" MFERCANTE.

- Honorable Senado:
Vuestra Comision de Trabajo y Prevision Social ha estudiado un

proyecto de ley de la Honorable Camara de Diputados que reajusta, por
el presente afio, 1as pensiones que otorga la Seccién Tripulantes de la
Caja de Prevision de la Marina Mercante Naclonal.

A la sesién en que se traté esta materia asistié el Subsecretario de
Previsién Social, sefior Laureano Leon. '

El articulo 31 de la ley N¢ 10.662 dispuso que el 1° de enero de
cada afio se reajustaran las pensiones concedidas por la Seccion Tri-
pulantes de la Caja de Prevision de la Marina Mercante Nacional, en
el porcentaje en que hubiere aumentado el salario medio de subsidios
del afio precedente sobre el del afio en que la pension fue concedida o
tuvo su ultimo reajuste, siempre que dicho aumento fuere superior al
159

Durante el ano 1970 el salario medio de subsuhos tuvo una varia-
ci6n del 29 40% Por lo tanto, las pensiones concedidas por la Seccion
Tripulantes de la mencionada Caja so0lo han tenido un reajuste de un
29,40%, en circunstancias que el alza experimentada por el indice de
precios al consumidor entre el 19 de enero y el 31 de diciembre de 1970,
es del 34,9%.

Como lo expresa el Ejecutivo en el Mensaje que dio origen al pro-
yecto en informe, ninguna remuneracion, en el caso de los activos, y
mnguna pension, en el caso de los pasivos, puede tener un indice de
reajuste inferior al alza del costo de la vida.
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El costo de esta iniciativa legal es del orden de E¢ 4.000.000 y la
Seceion Tripulantes de la Caja cuenta con los Irecursos necesarios para
afrontar el gasto.

Vuestra Comision, por unanimidad, aprobo este proyecto sin en-
miendas. Por consigulente, tlene a honra recomendaros su aprobacion
en los mismos términos en que viene formulado.

Sala de la Comisiéon, a 11 de agosto de 1971.

Acordado en sesion de esta misma fecha, con asistencia de los Ho-
norables Senadores sefiores Ballesteros (Presidente), Musalem v Garcia.

(Fdo.): Andrés Rodriguez Cruchaga, Secretario.

INFORME DE LA COMISION DE TRABAJO Y PREVI-
SION SOCIAL, RECAIDO EN LA MOCION DEL HONO-
RABLE SENADOR SENOR MUSALEM QUE EXTIENDE
LOS BENEFICIOS DE LOS DEPARTAMENTOS U OFI-
CINAS DE BIENESTAR DE LAS REPARTICIONES FIS-
CALES, A LOS JUBILADOS DE LAS MISMAS.

Honorable Senado:
Vuestra Comision de Trabajo y Prevision Social ha estudlado un

proyecto de ley, iniciado en mocion del Honorable Senador sefior Mu-
salem, mediante el cual se dispone que los Departamentos de Bienestar
u Oficinas de esta indole de las reparticiones fiscales, extenderan sus
beneficios a los jubilados de las mismas.

A la sesion en que se trato esta matena asistio el Subsecretario de

Prev1s1on, sefior Laureano Leon.

El articulo 47 de la ley N°¢ 16.250 autorizé a los Departamentos u
Oficinas de Bienestar existentes en las reparticiones fiscales e instiu-
clones semifiscales y de administracion auténoma, para extender sus be-
neficlos a los funcionarios jubilados de las mismas, siempre que éstos
contribuyan con su aporte pecuniario al financiamiento de dichos De-
partamentos u Oficinas.

- La disposicion legal citada fue reglamentada por el Decreto Supre-
mo N¢ 290, del Ministerio del Trabajo y Prevision Social, publicado en
el Diario Oficial el 3 de noviembre de 1965, el cual fija las normas para
que dichos Departamentos u Oficinas puedan admitir a los jubilados co-
mo afiliados.

No obstante esta autorizacion existen numerosos Departamentos u
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Oficinas de Bienestar que, hasta la fecha, no han hecho uso de esta fa-
cultad, debido a que deben modificar sus reglamentos, realizando una
larga tramitacion. |

Entretanto, los jubillados se ven privados de los beneficios que re-
cibian de esos Departamentos u Oficinas de Bienestar, con lo cual se les
causa un grave dano, maxime si se considera que, acogidos a retiro,
perciben una pensmn muy inferior al sueldo de que gozaban en acti-
vidad,

K] proyecto en informe procura una solucion al problema al dispo-
ner que los funcionarios que jubilen continuaran afiliados al respectivo
Departamento u Oficina de Bienestar en conformidad a los articulos 2°,
3%, B y 69 del Decreto Supremo N©? 290, y siempre que paguen los mis-
mos aportes fijados para los funcionarios activos.

Ell Subsecretario de Prevision Social manifesté su conformidad con
esta 1niclativa legal, que es de toda justicia. .

El proyecto no afecta la situacion de los Jubzlados que ya se han
incorporado a un Departamento u Oficina de Bienestar. |

Vuestra Comision, por unanimidad, concordé con la finalidad de es-

ta iniciativa legal y, por lo tanto, somete a vuestra con31derac10n el
siguiente |

Proyecto de ley:

“Articulo unico.—Los Departamentos u Oficinas de Bienestar que
funcionen en reparticiones fiscales, y en instituciones semifiscales y de
administracion auténoma, extenderan sus beneficios a los funcionarios
-~ jubilados de las mismas, siempre que éstos contribuyan con su aporte
pecuniario al financiamiento de dichos Departamentos u Oficinas.

‘La extensién de estos beneficios se hara aun cuando no hayan sido
reformados los respectivos reglamentos, en conformidad a las normas
‘establecidas por los articulos 29, 39, 5% y 69 del Decreto Supremo N© 290,

de fecha 3 de noviembre de 1965, del Ministerio del Trabajo y Previ-
sion Soclal.”.

Sala de la Comision, a 11 de agosto de 1971.

Acordado en sesion de esta misma fecha, con asistencia de los Ho-
norables Senadores sefiores Ballesteros (Presidente), Musalem y Garcia.

(Fdo.): Andrés Rodriguez Cruchaga, Secretarlo.
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MOCION DE LOS HONORABLES SENADORES SERO-
RES FUENTEALBA Y HAMILTON, CON LA QUE INI-
"CIAN UN PROYECTO DE LEY QUE ESTABLECE QUE
LAS CONCESIONES DE ONDAS DE RADIODIFUSION
CUYOS TITULARES SEAN PARTIDOS POLITICOS O
PERSONAS JURIDICAS EN QUE ESTOS TENGAN DE-
RECHOS MAYORITARIOS, SE RENOVARAN
AUTOMATICAMENTE.

Proyvecto de ley:

- Articulo unico.—Las concesiones de ondas de radiodifusién cuyos
titulares a la fecha de vigencia de la presente ley sean partidos politi-
cos o personas juridicas en que partidos politicos tengan derechos su-
periores al cincuenta por ciento, se renovaran automaticamente a su ven-
cimiento por periodos iguales y sucesivos. |

Articulo transitorio.—Lo dispuesto en el articulo Unico de esta ley
se aplicara a las concesiones que, encontrandose actualmente en alguno de
los casos previstos en él, hubieren sido otorgadas con anterioridad a su

vigencia, aun cuando hubieren caducado, entendiéndose renovadas y sub-
sistentes para todos los efectos legales.

(Fdo.): Juan Hamilton Depassim*.-— Renan Fuentewlba Moena.
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