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!?las p-ara la imfe 1',;i 0
' 
1 del producto de~ em- cho, refiriéndose al 'l'ribunal Calificador (h' 

préstito. Romualdo Silva. ,Cortes, Divutado Poderes:: 'Habria manifiesta utilidad ell 
p~l' Sallüago,-Abr'dham Leckic. Diputado darle existencia constitucional y en facu]-' 
TJ'(J1' Valpuraiso,-Con Isalveda,(l!es, Cárlos de tarlo, no solo para revü;ar poderes, sin? 
Ca,stro, tambien para calificar elecciones, fallar re-

Ri} De las siguientes- mociones: 

Honorable Cámara: 

clamos (le nnliillld v resoly~r los casuscle 
. inhahiÍÚlad que puc~lan afectar a los elec­

tos O' sohreveliirlés posferiormente, - para 
l'cstablecer así el, imperio de la honradez 
y moral políticas en la calificacion de las 
cleccionf's y para garantir el respeto abso-

::\hi imperfecto es el actual sistema de luto de la voluntad popular," 
{;alificacion de eleccionl's.El partido liberal, que tiene en su pro-

-Rus--inconvenientes se -han -h~ho notar -fl,Tama d respeto-a la. voluntad. deL.pueblo 
cada vez que ha sido nt'cesario abordar el t'stt'r1ol'izada en la" elecciones que Jereran 
~stU(lio de una eleccion ;)i resolver, en se ... los Podere;; ,del Estado, ,Cl:~e que es llega~lo 
guida, lo::; reclamos que sobre ella se hu- el caso de Impulsar enerJIcamente una 11.'-

hierl'n presentado. forma que conduzca a, esos altos fines.., 
Este vicio' afecta a la.. Constitucion mis· N os halaga la esperanza de que est~, l!ll-

ma de nuestros poderes pnblicos y es obli- ciativa contará c.on el concu;so patrAotlco 
gacioll de todos los chilenos velar por que cl<~ t?dos l~lS partldos;. y en vutu.d de esta~ 
ep nillgun momento pueda' of¡ecer dudas a consIderacIOnes, t,enemos a. ho~ra someter 
la cOlfsíderacion de los gobernados la leji· a la Honorahle Call1ara el slgmente 
tlmidad del poder que ejercen los manda· 
tariOf; de la Nacion. 

prOYECTO DE REFORMA CONSTITUCIONAL l\Iuchas campañas se han librado en nues· 
tro país para conseguir que sea una reali. 
dad el desideratum de 1<1'!:; modernas demo- "Artículo 1.0 Sustitúvese la atribucion 
eracias de que la soberanía resida en la Na- l.a del artículo 29 (38) 'ele la Constitucion, 
cion y ele que sea efectivamente el pueblo por la siguiente: 
el elector de los mandatarioi'l. Ello importa "l.a Admitir la elimision de sus miem­
la garantía lUaR eficaz de órden y de tran· bl'os, si los. motivos en que la fundaren fue­
quila eyolucion. 1'cn de tal naturaleza, que los imposibilita-

La lihertad e1ertora1 1l0S costó, ep. dias l'en física o moralmente para el ejercicio 
aciag'o> la sangre de muchos cTlilenos, y es ele su;; funciones. Para calificar los motivoR, 

. {'da conquista la que 11oi, mediante el siso dehen concurrir las tres cuartas partes de 
iClúa ele calitlcacion imp~rante, corre ries- los Diputados presentes." 
gn de ser abandonada. Art. 2.0 Sustitúyese la atribucion l;a del 

El sistema de calificaciones establecido artículo 30 (39) de la Constitucion por la 
por la Constitucion de la República, fué siguiente: 
3doptado en una época en que los partidos 
cCil'ecian de la organizacion y disciplina de. "1.0 Admitir la dimision de sus miem­
que con justicia hoi pueden vanagloriarse bros, si los motivos en que la fundaren fue· 
y por eso mismo se prescindió entónces de l'~n de tal naturaleza, que los imposibilita· 
las comideraciónes que h01, ante todo espí- ren física o moralmente para el desempeño 
ritu culto y amante de su patria; se impo- de sus cargos. No podrán calificarse los mo­
n<':ll'parª-.~opiciar._BlL.reforma_.--------tivOS-Sin-que-c~lli.lUI'-ran--las---tres'euarffis 

X o podemos, en efecto, disimularnos que partes ele los Senadores presentes." 
lo;; partidOR políticos, atienden, con fre- Art. 3.0 Agrégase al artículo 21 (23) ele 
í'lwul?Ía, maR que a la justicia y al derecho la Constitncion, el 8iguiente inciso: 
di' laR partes reclamante y reclamada, a 
f'onsieleraciones de otroórclen" en que cIesa· 
'Parecen las nociones de interes público o 
de mera política que elebe ser ~ú \único 
norte. 

Con razon, S. E. el Presielente de la Re­
pública, en el Mensaje leido ante el Congre· 
so Nacional elLo ele junio, último, ha eli; 

"La calificacion de las elecciones de Di­
putados: el conocimiento de los reclamo_s de 
nulidad que ocurran cerca de ellas y la Fe· 
solucion de los casos de inhabilidad que 
puedan afectar a los electos o sobrevenirleR 
posteriormente, corresponderán al Tribunal 
especial que contemple la lei de elecciones. 
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Los miembrl)s de este Tribunal fallarán co· 
mo jurados." 

José Maza.-Ernesto Escobar.-Guiller. 
mo Cortes.- Tomas Ramírez F.-Francis­
co Garces Gana·- Hernan Correa R.-Ho­
racio Mujica,-N. Cordero-Domingo Mat· 
te Larrain.· 

Honorable Cámara: 

Tengo a honra someter a vuestra delibe· 
raeion el siguiente 

PROYECYI'O DE LEI:, 

"Artículo único.-A los funcionarios del ~ 
órden judicial será obligatorio el retiro 
cuando lleguen \ a la .edad de sesenta y seis 
años, con pension equivalente a tantas cua· 
rentavas partes del sueldo y subvenciones 
asignados al respectivo empleo, cuantos 
sean los años de servicios que tengan." 

Santiago, a 21 de junio de 192L-Agus­
tin Correa Bravo, Diputado por Oosorno". 

ELECCIONES DE CiAUTIN 

'(Honora ble Cámara: '...J. 
La tercera Comision de Elecciones tiene 

la ·honra de informar a la Honorable Cá­
mara sobre las diversas reclamaciones en· 
tablada~ en contra de la eleccion verifica· 
da el 6 de marzo último en la agrupacion 
de los departamentos de 'l'emuco, Imperial 
y Llaima. 

El resultado de la eleccion en cada uno 
de estos departamentos fué el siguiente pa· 
ra los can.didatos -que se indican:· 

Gutiérxez 
Duran .. 
Navarro. 
:Mena .. 
Claro. '. 

Temuco Imperial Llaima. 

Votos 
3,380 
4,045 
2,287 
2,623 

805 

Votos 
4,695 
1,326 
2,311 

52 
2,780 

Votos 
1,101 

902 
925 

2,303 
717 

El total de los ·votos obtenidos en la ·agru· 
pacion -porcada uno de los candidatos fué· 
el que se espresa a contirluacion: 

PO.r el. señor .Gutiérrez, 8,176 votos. 
PQr el señor Duran; 6,273 votos. 
Por e,l señol' Navarro, 5.523 votos. 
Por el señor Mena, 4,978 votos. 

El señor Edwards Matte (don Ismael) .- Por el señor Claro, 3,702 votos. 
Si me pt'll1lIlite, ¡;¡eiiüi' Presidente... Antes En consecuencia, fueron 11l"ucl<uúauü8 Di. 
eme ·Su Señoría ofrezca la palabra al candi· gutado:? por pSfLllgr!-lpacion. tos seüores Gu. 
dato~e01amante,~'quería rogar'a1a-C;á:iñara-- tiérrez, Duran, Navarro y Mena,' qnedind-ó. 
que salvara en la presente sesion Ulla ümi· derrotado el señor Claro Cruz. 
sion, en la .que, sin duda, involuntariamen· Las reclamaciones que ha tenido qLle es. 
te se ha incUrrido, al no publicarse el in· iudiar y re6ülver la Comision sobre esta 
fO.rme· de la Comisionsobre la reclamacion eleccion son numerosas y afecta a todos los, 
de la eleccion de Cautin. departamentos ·que componen la agrupa· 

Es cierto .que este in.forme no fué leido e,n cion. . 
la Cámara, ,pero es conveniente.que sea Con el objeto de hacer mas fácil la como 
publica,do para que llegue a conocimiento de prension de, 'estas reclamaciones, la Comi· 
la opinion púb1ica, par quien se hace la sion -las ha -dividido por departamento, es· 
puhlicacion de las sesiones; y para que sea presando que no. han sido presentadas .por· 
conocido tambien por los señores Diputa· los candidatos mismos, a cual de ellos favo~ 
dos que no concurriel'on a la ,sala, y que recen. 
es .preeiso se impongan de los ante'cedentes Las reclamaciones son las siguientes: 
que acerca de cada una de las reclamacio· 
nes se producen. \ 

En consecuencia, seria conveniente, pa· 
ra Henar este objeto, que se acordara que en 
la. verslon de la sesion de -boi se hiciera la 
publicacion a que me he reft=>rido. 
. E.Lseñor Ruiz (Presidente) .-:-. La pJ\qli. 
cacio.n de ese informe se ha o.mitidó porque 
no se leyó en la Cámara, a solicitud de 
n1:L seiíDI" DiplJt!ido pUl' ha·narse impreso. 

Se publicará en la version de la presente 
sesion. 

El informe dice así: 

Depa.rtamrento de Temuco 

Por parte del señor -Claro: 
.. 

Reclamacion del señor osp. María Acu· 
ña, en 'que ,pide la nulidail ile la eleccion en 
el departamento. fundada en el hecho de' 
no haber funcionado ·las dos mesas de la 
comuna de, 'Cunco. 

Departamento de -Im.perial· 

Por púte del ~eñor =v¡~lla: . 
Reclamacion del señor Roberto González. 

--_._------------ ---- ----_ -_ --i. 
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en que pide la nulidad de la eleccion en too 
do el uepartamento, fundada en el hecho de 
ha bcr funcionado las juntas de mayor.es con­
tribuyentes que designó los vocales que de­
berian actuar el 6 de marzo, sin concurren­
cia de la mayoría absol!1Íª (lueexije la lei; 
v en haber funcionado en el mismo día los 
;"ocales que 'habian sido -declaraaos inhá­
biles y reemplazados por' sentencia del 
Juzgado ele Letras respectivo. 

'Reclamacíon del propio señor iVlena, en 
que pide la nuidad de la eleccion en la 
comuna de Nehl1ent.ué, fundada en 101'; mis­
mo,S viflios ,anteriores, ·que. afectan a .todo' el 
departamento, y, adema s, por diversas inco­
rrecciones cometidas en el acto ele,ctoral 
mismo, como ser, falsificacion de actas y de 
cuadernas de firmas, etc. 

Por el señor Claro: 
Por el mismo señor Cl.aro, ,en que pide la 

nulidad de diversas mesas, fundada en .ac­
tos de fuerza que impidieron que numero­
sos electores suyos pudieran sufragar.-

Departamento de Llaima. 

Por parte del séño.r l\Ilena: 
Reclamacion del señor José Moya, en que 

pide la nulidad de una mesa, en razOn de 
actos dolosos cometidos en su funcionamien-
to. . 

Pasa la Comision a resolver las reclama. 
ciones de cada uno de los departamen tos: 

Llaima. 

Respecto a la reclamacion entablada por 
el señor Claro Gruz, en qne~~olicita la nuli­
dad de ]a elcccion verificada en uue H' ele 
las 11 mesas ele Llaima, fl1ndaelo en la de­
claracion de inhabilidad de algunos de loo> 
vocales que el: ella actuaron, dictada por e' 
señor juez letrado del departamento, (L~be 

la Comision hacer Jlrese~~te a_ la :Honorable 
Cámara ·'que· el candidato reclamante pro­
testó de la inhabilidad ,dictada, apelando a 
esa resolucion judicial; y que, si bien el'. 
cie.rto que con posteriorida.d al 6 de marzo, 
la Corte de Valdivia, con el voto en con­
tra del 'Ministro señor Quezada Acharan, 
confirmó la inhabilidad de esos vocales" la 
apelacion entablada ,por el señor Claro 
Cruz es-ta,bleció que, esos' vocales~. merecian . 
la confianza del candidato reclamante. 

'Debe tambien establecerse que los vocales 
inhábilita.dos por aquella sentencia judi­
cial no eran' partidarios del candidato re· 
clamado, y, ademas, no fueron reemplaza­
dos por la junta de mayores contribuyentes, 
de tal suerte que, si dichos vocales no hu­
bieran actuado el 6 (!e marzo, no ha bria si­
do pos,ible' verificar decciones en las mesas 

Por parte del señor Claro : afectadas del departamento de Llaima. 
Reclamacion del mismo señor Claro, en ,Por otra ,parte, apa.rece' establf'cido en 

que pide la nulidad de diversas juntas re- autos que la inhabilidad de los vocales no 
ceptoras, por haber funcionado con voca- provocó entorpecimiento a.lgimQ en el de­
Jes declarados inhábiles ,por sentencia-del sarrollo de la elcccion; no impidió la libre 
juez de letras respectivo. manife-stacion 'de la voluntad de los ciu-

Fuera de todos estos espedie,ntes la Co- dadanos; y nó ,ha adulterado ni hecho in- • 
mision ha tenido a.la 'vista el espediente de cierta esta manifestacion, y por tanto, 
querella criminal entablada por el señor J 0- no ha influido en el' resultado de la elec· 
sé Segura, por parte del señor Mena en cion que se reclama. 
contra de los dueños de la'Imprenta Moder. La Honorable ,Cámara, COn anterioridad, 
nista de Temuco, por falsificacion de cua. ha establecido la ,doctrina que ha de ob­
c1e.rnos de firmas de la comuna de Nehuen- servarse en casos semejantes. v tambien 10B 

tué; el espediente relacionado Con la esclu- Tribunales dé Justicia (Gace{a~ año 1914, to­
sion de vocales del departamento de Lla.i. roo I,pájina202) ha~ ~stt~leci9-o.....ill.le_" lo~ 
ma, -pedida IJar-el señor J)esiaeliol\reJ.lado, '~vici()S7quehayan siao cometidos en la cons­
como representante del señor Mena, y nu- titucion, nombramiento de las juntas rece,p­
merosos documentos pedidos ,por el señor toras de sufrajios, no anulan la elec·cion si 
Claro, que se encuentran agregados a los no se prueba que ellos han influido en que 
espedientes respe.ctivos. se haya obtenido· un resultado dife,rente del 

La Comision oyó en diversas. sesiones los que debia ser consecuencia ,de la libre y re· 
alegatos. que. hicie.ron el ca.ndi.dato recIa- guIar manifestacion del voto de ,los electo· 
mante, señor Claro, y el señor don Santia . res". -
go Laso, en representacion del señor. Mena Por- las consideraciones espuestasL y __ te· _ 
e& -derensa de tos derecb:ürcÍecadauna a:~--niendo':pres-eIite~que -en -ras aCtas-no aparece 
las ¡partes. . protesta ni reclamo alguno basado en la 

inhabilidad de los vocales, ni en ninguna 
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otra causal, la Comision informante esti­
ma (lue la peticion del candidato reclamau· 
te, referente a invalida,r la eleecion verifi­
cada en Llaima, debe desecharse. 

En cuanto' a la solicitud del señor Claro, 
en que pÍde a la Cámara que ordene el fun· 
cionamiento de dos mesas que no fnnciona­
l'on en la eleccion del 6 de marzo, en el 
mismo departamento de Llaima, estima la 
Comision que debe tambien descstimarse, ya 
que el candidato reclamado señor 2\Iena La· 
l'rain no ha podido tener culpa ni influen· 
~ia algulla en su no funcionamiento, si se 
considera que los vocales i6asistentes que 
impidieron la eleccion de esas mesas no 
I'1"an sus partidarios. 

Imperial 

pacto se concedía al señor ::\Iena Lan:aín al­
gunas compensaciones de carácter elec~o­
ea! en cambio de qne" él a su vez, se desIs­
tiera de la reclamacion de nulidad que ha­
bia entablado en contra de la validez de 
las diversas actuaciones de la referida jun­
ta de mayores contribuyentes, y estimará 
la Hono.rable Cámara, como la Coínisioll lo 
ha estimado. que es fuerte presuncion de 
la veraeid.ad· de la nulidad de los actos de 
esa j'unta, el hecho de~ que se ofreciera ~l 
candidato, señor Mena cualquiera venta­
ja sobre Ila situacion que poseia a cambio 
de obtener su compromiso formal de no in­
'sistir el) obtener la anulacion de los actos 
de la junta de Imperial, lo que 'hace presu­
mible que no era descaminada o cap.richo­
sa la pretension del candidato reclamado, se­
ñor Mena._ 

En cuanto a la peticion formulada por el En cuanto a la peticion que el señor l\'Iella 
~eñor Mena Larrain, tendiente a anular too fo l'lllUl a en el sentido de que la Cáníara de_o 
::la Ja eleccion de. Diputados :verificada en clare la- nulidad de. las elecciones verifi-

. el departamento de Imperial, peticioll fun· cadas en la comuna ~e Nehuentúe, situada 
.dada como queda anteriormente esp).'esado en el mismo departamento ,de Imperial, a 
<:n la aseveracion de haber funcionado en pesar de existir diversos antecedentes pa­
minoría las Juntas de mayores yolitribu· ea considera).' fraudulentas las elecciones ve­
yentes que designó los vocales.de dicho de· l"ificadas en esa. comuna, como ser el hecho 
pal'tamento, la Comision estima que aunque de haber votado en ella mas del 89 por 
hai fundadas presunciones, como mas ade· ciento de los inscritos y de haber obtenido 
lante se verá. para creer en la efectividad snfrajios solo los "!ludidatos señores ·C1a­
.de.L¿Lenull.C.ÍJL f.ormula~o, debe desestimar- ro (1,704 votos) y Gutiérrez (420 votos), 
"e: ya que aun supomendo anulaaa Ta vu:-'ae-¡¡c0ll1pEil1ar~en-et -e-sp-e-di-enie--ffi:--..pa-l'-H-­
tacion prodncida en Imperial no se ·alte· da de defuncion de 19 ciudadanos inscritos 

. raria con ello el resultado jeneral o bte· en los rejístros ·elec·toríales de lla misma 
nido en la agrupacion de los tres' departa· COlllUlla de N ehuentué. algunos de los cUli­
mentos de Temuco, Imperial y Llaima. so· les .aparecen votando;' de haberse leido· en 
bre todo si se atiende a que el señor Mena el seno de la Comísion un documento que 
TJarrainsolo obtuvo en este d~·partamento el séñor' Graciano Duhalde manifiesta que 
52 votos. ' todo el personal de la caSta, que está ins-

Ha dicho la Comision que existen .presun- crito en las mesas de Nehuentúe y Puerto 
ciones 'para creer en' la verosimilitud del Saavedra, se abst~yo de concurrir a las uro 
hecho que por parte del señor Mena se ase- nas el,ect.orales, porque con anterioridad era 
gura, o sea el háber funcionado en illlilloría y público y notorio que en esas dos comunas 
~er por tanto nulo todo lo a"tua.do por la y especialmente en la primera. de eUas se 
junta dé mayores contribuyentes del de,pal" cometcrian fraudes en desmed¡'o de la can­
tamento de Imperial y funda su pl'esuucion didatura del señor Menla de ·quien tanto él, 
In Comisiol1 infor,maníe, no solamente en como todo el personal de su caSa era parti­
las ~leclaraciones testimoniales que en el darío; y de diversos oTros antecedentes qUe 
e,:;pediente figuran, sino en 'el he-cho indis· la 'Comision ha tenido a la vista y que ha­
cntido (le la existencia de 'un proyecto d'e cen presumible la realid'ad del fraude 'que 
nacto. cuya vijcncia o valide~ se ha. 1m'oca· se denuncia, la Comisioll estima, como en la 
do en el seno de la Comision, y que entre que afecta la nulidad del total del departa­
los diversos candidatos que se presentaron mento de Imperial, que de·be desestimarse, 
a la agrupacion, con escepcion del señor ya que su acepvacion en nada alteraría el 
Dura.n, Re habia pensado realizar~ pacto resultado· --übt.wido fIne la Cámara conoce, 
que no se perfeccionó por no. haber' sido' sr quesóló v'e-ndrta a-aumentar la diferen­
af'f'.ptaélo en definitiva 'por el Diputado y cia de votos obtenidos entre los candidatos 
candidato señor Artemio Gutiérrez. En ese eiejidos y el cauJidatü -seiiür ·Claro. . . 

~------~._------_. 
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Temuco 

En cuanto a la peticion del señor Claro 
Cruz, en (Iue solicita se declare por la (Cá­
mara la nulidad de las -elecciones verifica­
da.,; en el departamento de Tellluco, 'basa­
do en el no IUl1ciollalllieñto de 1as ~ mesas 
tk- Cuuco ue ese 'departamento, la·ComisÍon 
t"'Jima (Iue 110 hai motivoalg'una para acep­
tar tal peticion, y 11i siquiera para ordenar 
el iuncionamiento de las mesas que dejaron 
de hacerlo, pnes debe la Cámara tener pre­
sente qne si las mesas de Cunco nu funcio­
naron, fué porque e11 su oportuni9-ad .. !lO se 

- con;-titu5-eron,' sielldoqúe la mayoría de lo~ 
vocales de cada nna de ellas no eran parti­
darios del señor :;'\Iena, y por tanto no debe 
sancionarse 'en él una culpa que no ha es­
tado en 'sus manos evitar. 

La.s otras cuestiones suscitadas aIre de­
Jor de e~a eleccion y que la Comision no 
se refiere a ellas, han sido, desestimadas 
de plano, .ra sea por carecer de anteceden­
tes suficientes o por no tener ,base alguna. 

Concluye por último la Comision, espre­
,;anclo qne el proyecto de acuerdo éon ,que 
t.ermina este informe. 'es el reflejo fiel que 
ella se ha formado C~lllO jurado, del resul­
tado de las urnas en la agrupacion ele 're­
mnco, Imperial ~- Llaima, el dia 6de mar­
zo último, 'que dieron el tl'iunfo .a los se­
ñores Gutiérrez, Dl1l'an, Navarro y ::\lena. 

. El proyecto de acuerdo dice como sigue: 

PROYEOTO DE ACUERDO: 

El señor maro (don Emilio) .-En la se­
sion de ayer, señor Presidente, me OCUp¡1-
ba ell comprobar que en el d'elito deper­
jllrio cometido en el 'espediente de esclusion 
de vocales,-con lo cual se le &rrebataban 
a la alianza liberal cincuenta y cinco voca­
les,-babia por lo ménos responsabilidad 
moral para el candidato en aquel tiempo y 
hoi Diputado electo, señor· Mena. 

Leí tambien el escrito ,presentado a la 
Ilustrísima ,Oorte de Valdivia, por el hono­
rable señor :\1ena, en el que procuraba,­
fíjes'e la Cá.mara,-ini.pedir el cmnplimien­
to ge la s~~rtencia, e.n,ól'dcna _que SIC' ins, 
trll'yrra .sumario contra los testigos .perj~-
ros. ' 

I E¡.;te es un punto importante, señor Pre­
sidente, porque establec'e de qué medios se 
ha valido el candidato ele la union nacional 
para pracurar vencer a los candidatos de la 
alianza liberI. 

Ese'escriJto, que fué leido, tuvo :la si­
guiente pl'ovidenciade la Ilustrísima Cor­
te de A'pelaciones de Valdivia: 

"Da'da la naturaleza y el estado de la 
cansa, a todo no há lugar". 

Fíjese' la, Honorab1eCámara: el candi­
dato de la union nacional, señor ~1ena, qne­
l"ia impedir que se cumpliera laLsente,ncia en 
?rden a reducir 'a prision a los testigqs per-
Juros. I 

Hizo .su ,peticion espl'esa a la Corte de 
Valdivia, y la Corte lo dijo: "no há lu­
gar" . 

Cualquiera creeria que- sedesanimaria el 
honorable seño,rMena en 1<a tarea de prote-

Artículo 1.0 Deséchanse las reclamacio- jer a los testigos prtesentados por él. Nó; 
!les 'entabladas en contra de las elecciones no se desanimó: dedujo recurso de cas,ac¡'ol] 
verificadas ell la agrupacion de Temuco, en el fondo yen la forma de la sentencia, y 
Imperial y Llaima, el 6 de marzo último. constan del documento agregado, Anexo 2, 

Art. 2. o Apruéban.se definitivamente los que se desecharon -por improcedentes ámbos 
poderes pl~esentado's por 1013 sepores don recursos. 
Ártemio Gutiérl"ez, don Domingo Duran, Paso ahora a ocuparme del in,forme de la 
don Branlio Navarro y don Pedro )lena. tercera Comisioll de Elecciones de esta Ho-

Art. 3. o Los señores Gutiérrez y Duran llor~ ble Cámara, con ~especto a esta recla­
l'epres'entarán al departamento de Temuco, maClOn . 
...el_~º:I'-NavaI'f'(} aJ.---.cle~~Jmperial Tel~ul'-' -1\fr primera-pála:o:f'aseiápara manifes­
M'ena, al de Llaima. tal' que no tengo cargo alguno contra los 

Sala de la CO!llision, junio 18 de 1921. - miembros que componen esa Comision, ni 
Ismael EdWiards.-Ismael Pereira.-Fran- aun contra a'quellos que han firmado el in~ 
cisco Garces Gana." forme que me es adverso. 

El s'eñor Ruiz (Presidente).- Correspon­
de continuar el debate s'obre la reclamacion 
(le las elecciones de Tellluco, Imperial y 
Llaima~ ~ . 

Puede usar de la. palabra el candidato re­
clamante . 

Respeto ,desde 10 mas Último de mi cora­
zon los motivos qlle habrán tenido 'para 
pronunciar ese faUo, porque creo bien ins· 
pirados a los ,que 4an apreciado ,así los 
lrechur. - -

Mis observaciones sobre ese informe no van 
en contra. de los d)stinguidos miembros de 



.. 
-176 CAMARA. DE DIPUTADOS 

la Com~,,:on que firmaron ese informe, sino 
quc yan contra la doctrina jurídica estable­
cida por ellos, sobre la forma de aprecial' 
los hechos. 

Ha sido siempre mi norma de conduc­
ta en la vida la de no personali?ar, la de 
colocar las cosas en su verdad'ei'o terreno 
y, como viejo abogado, la de concretarme 
única y esclusivamente a la materia, sin to­
car por cierto, con una censura al juez que 
da un fallo ·en mi contra. Y siempre he 
respetado tambien el modo de pensar de los 
demas, pues me gusta que 'se r.rspete el mo­
do de pensar íntimo de mi conciencia. 
• Dice la tercera Comision sobre esta recla­
macion: "La Comision estima que aunque 
hai fund,adas presunciopes, como masade­
lante se verá, para creer -en la 'efectividad 
d'e 1 denuncio fromulado, debe desestimar­
se,ya que aun suponiendo anulada la vo­
tacion 'producida en Imperial, no se ,alte­
raria con ello el resu.ltado jeneral ol])te­
nido en la a,grupacion de los tres departa­
mentos de· Temuco, Impecial y Llaima, so­
bre todo si se· atiende· a que el señor Mena 
Larrain solo obtuvo en este departamento 
52 votos". 

Esas ,presunciones las funda la 'Comision 
en 1 a exis·tencia de un proyecto de pacto,­
lmya vijencia o validez se ha invoc.ado en ei 
beno ueclta,~eL'ü'e lo-s- -d-i-ve.rws.. .c.arulidaUHL 
que se presentaron por dic.há a,grupacion, 
con esc:epcion del señor Duran, pacto 'que se 
habia pensado realiz.ar. -

Aquí tiene la Honorable Cámaráese pac­
to, y va a poder apreciar si puede étste ser­
vir para establecer las 'presunciones ·a que 
se refiere el informe de la Comision. . 

Fíjese la Honorable Cámara en que la re­
clamacionse funda 'Cn que ha funcionado 
en minoría el colejio de mayores contribu­
yen tes; y se fund·a tambien principalmente 
en que se impidió entrar a la sala de la ,Mu­
nicipalidad, a mano armada,a tres mayo­
ees contrÍÓuyentes. 

Estos son los fundamentos principales de 
I·a reclamacion, como io indiqué en la se­
sion de. ayer. 

El pacto dice así: 

prometen a garantizar el derec-ho- electoral 
en las elecciones próximas de .eongl'esales 
y municipales de la provincia; 2. o. Se com.­
prometen asimismo a prestar amplIa ampa­
ro a los derechos de los candidatos pactan­
tes :en la eleccion y todos sus trámites y en 
la calificacion de las elecciunes, comprome­
tiéndosc a recabar de sus propios partidos 
y amigos cste amplio amparo; 3.0 Apal:te 
del comité jeneral misto que constituirán 
las partidos pactantes en 'l'emuco. se cons­
tituirán en las cabeceras de los otros depar­
tamentos y comunas para los efectos del pl'e­
sente pacto; 4.0 los pactantes comprometcn 
la fe d'e su palabra al cumplimiento de lo 
convenido en su letra y en su espíritu". 

Yo pregunto a la Honorable Cámara, 
pregunto al pais, pregunto a todos aquellos. 
que· van a leer el informe de la Honorable 
Comision, ~ cómo puede esta Honora ~ !CO­
litision deducir de este ,pacto que hai pre­
sunciones de que se impidió entrar a ma­
no armada ·a los señores ·Galindo, Contreras 
y Salazar a la sala municipa11 

¿ De dónde puede derivarse esto 1 / 
¿ Cómo .la Comision puede decir que hal 

presunciones fundadas de la veracidad del 
denuncio que imputaba un crÍmen no solo 
al que habla, sino a la alianza liberal, com­
pr()lbado por este pacto '? 

,¡DóPde, en e.s.tcPllsto+"'ie._di~el] ~U;e men­
cionan siquicra estos antecedentes 1 - - -

El señor Edwards Matte (don Ismael).­
No deseo interrumpir a .su Señoría ni pro­
voca.r diálogos; pero, 'una vez que Su Se­
ñoría termine su alegato, con los espedien­
tes en la mano voi a manifestar qué ante­
cedentes tUYO la Comision para informar en 
el sentido que .lo ha hecho. La Comision tu­
vo a la vista no S'olo el testo mismo del pac 
to, sino diversos antecedentes que fignran 
en el1espedient.e, entre'otros, un,escrito prc­
sentado p6r el señor Claro Cruz ante el 
juez de Impe:rial, si _ mal no recuerdo, en 
el que se dan, por decirlo así, los antece­
d'entes del pacto. 

Este es uno de los varios antecedentes 
que tuvo en vista la Comision para emitir 
su informe . 
. El señor Claro (don Emilio) . -Ya ve la 

Cáma.ra el fundamento que la Comision ha 
"E]]¡trf~ lü¡s señores Bx.aulio Navarro, tenido para decir lo que 'espresa en su in­

candidato a Diputado del partido radical; forme, y que, segun manifiesta 'el señor Di­
Pedro Mena, candidato a Diput.ado de la putado, no es el ,fundamento ,que se espre-
unio,u nacional; Al'temio Gutiérrez, d'el paT. ~a.,(lll él, -sino otrilll. _ _ _ _ . 
tido demócrata, y Emilio Claro, candidato i. Cómo, entónces, se aü'eve el honorable 
a Diputado rejional independjpntp , y los Dipntado a poner su firma en el informe 
presidentes ~e los partidos ántes indicados, diciendo lo que él dice,-pues tengo que ate­
!Le_h-a_ cOl!.Ye._mºo_:l.º-l¿º!iJ?~_cJa~tes ~e _co211~ _uerme al informe.- fundado en este pacto •. 

- -- --'- --"- .---_. - ___ o ~ ~ 

• 
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y ahora resulta que no se funda en el pac- Juzgado de Letras de Imperial, el espedien-
to, sino en otros antecede.ntes ~. te de 'esclusion de los vocales. 

Me reservaré hasta despues que hable Voi ·a tocar este punto, pero conste que 
.Bu Señoría" para ocuparme de esos ante- esto no es materia de la reclamacion y que 
ce.dentes. en ella no se insinuó siquiera este hecho. 

Tenemos como se v'e, el caso curioso de Fíjese la Cámara que se trae aquí un asun-
, .' 1Io * 

una Comision de ElCCIOnes que emItc su to nuevo y un asunto ,personal. 
informe, silencia unos antecedentes y po- Co-nforme. ¡ Dónde me buscan me encuen· 
ne ot1'06. ¡Vivir para saber! tran! 

El honorable- Diputado nos anuncia que El señor Mena, en el telegrama que pu-
'va a 'esplicar los fundamentos' que ha te- blicó en la prensa le decia a su partido: 
nido la Comision para decir que en con- "El Di'putado don Emilio Claro hasustrai· 
ciC'ncia cree que los hechos son verdaderos do 'el espediente de esclusion -de los vo­
y que en conciencia cree que ha habido el cales, y esto importa un golpe (le m.uerte 
delito. que la. Corte -de- Valdiviadijo '<lue para la defensa de los derechos del caneli­
no existia. dato de la unÍon nacional, que venga pron-

Yo ruego a los señores Diputados que to un Ministro visitador". 
tengan 'enconsideracion este punto, y que Este 'espediente era.la salvacion del se­
-se nos es·plique cómo' puede la terc·er·a Co- ñor Mena; sin él .peligraba su diputacion. 
mision ponerse fre-nt'e a fr.ente de una sen- La union nacional se sentia profundamen­
tencia espedidu, por ·el tribunal competente, te am·agada en sus intereses políticos por 
.que ha agotado la investigacion y que ha este delito. 
fallado, declarando 'que no habia indicio Vamos ahora a ver a quién aprovechaba 
·de deEto. . este delito ~ 

Esto es, mui grave. La Cámara conoce ya los antecedentes. 
No puede la Comision venir a ponerse Don Daniel Contreras, representante de don 

frente a frente de los Tribunales de Justi- Pedro Mena, ,pidió la esclusion de 55 voca­
cia, y no puede tampoco decir: "yo creo que les de la alianza liberal por inhábiles, y el 
.lO¡;; hechos han pasado así", cuando se pre· juez de letras de Imperial, don Zenon Urru­
.senta Una sentencia de: término que estable· . tia, con la declar·acion de dos testigos, de·' 
,ce que pasaron de otra manera. clarados despues 'perjuros por la Corte de-

No puede· la Comision recojer una ca· Valdivi~ accedió .a la peticion y escll1yó a 
lumnia; no puede dar crédito a 'decires, los 55 vO{lales . 
.cuando hai tribunales que fallan que no ha El presidente del partido radical en [m­
habido' delito y que esta aseveracíon es una perial, don Vicente Reyes Sanhneza, se aper­
.calumnia. sonó en el juicio, apelando, y yo presenté. a 

Espero, para continuar analizando esta· la Corte de Valdivia, un recurso de queja 
materia, que hable el honor·aMe· señor Bd· contra el juez: 
wardS' Matte. ¿ICómo· podia yo, fíjese la Cámara, obte-

Al terminar esta reclamacion v'oi a ha- ner que se revoca.ra la sentencia y salvar 
cerme cargo de la interrupcion hecha ·por estos 55 voc'ales,ni conseguir al mismo tiern­
el señor Mena, cuando- me dijo 'en la sesion po el castigo del juez y de los testigos per­
de ayer: "Hable el .señor reclamante de la juros, si el espediente desaparecia? 
sl1~traccion del espediente de 'esclusion d6 Para la alianza liberal, la salvacion polí-
vocales". t.ica estaba ·en ese espediente; para el que 

Con mucho gusto acepto el llamado· que habla, como candidato, su salvacion esta­
me hace Su Señoría, porque ello me da opor- ba en ese espediente; porque si_d'~sa1la.J'e: 
t.uni.dadj)ara. ~hihirante. la-GámaraJ"--arr---cla-;-ues:apare~ültariiliienla' prueba del de­
te el pais, los hechos, que son materia ya de lito, no se podia. seguir laapelacion, y 10R 

nn pi'oceso criminal por calumnia, que es- cincuenta y. cinco vocales de 1 aalianza que-
tá entablado contra el señor Mena en el daban escluidos. "'---
Ju~gado de Ternuco. Con la desa'paricion del espediente, se 

No C'S' la primera vez que el señor M'ena mantenía la esclusion de los cincuenta y 
ha dicho estas cosas. ' cinco vocales, y quedaba nula la eleccion del 

Tengo aquí a la Rl.ano~ un diario en qUe departamento, de Imperial, que es precisa-
se publicó un telegrama del señor M'ena, Cfuente el objeto de esta reclamacion del se- _ 

.en ~ cual denuncia...ba..-que---e1Dip·l'lt·W&qtll"- ---rtor -Mena-: - - - .-. 
-hwbla-óigalo bien la llonorable Cámara- . Recordemos el aforismo latino que dice: 

el Diputado que habla se habia sustraido de] ¿ cui prodest? L A quién aprnvechaba la de-
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&aparicion de ese espediente' ,A la alian­
za liberal, al que habla o al señor ::\Iena T 

Los -hechos lo establecen: dos dias -des­
pues a.parece el espediente que es llevado 
a la Corte de Apelaciones, que falla unáni­
memente diciendo: "no ha lugar a la es­
el usion, y procésese a los testigos por pel'­
jurio" _ 

Con la .aparicion del espediente, pude 
continuar mi recurso de queja, en el cual 
alegó el que habla y don Santiago Laso por 
el señor Mena, ante la Excelentísima Cor­
te Suprema, hace poco_ 

Ese recurso está en acuerdo_ 
Si este espediente no aparece, la Corte 

no condena a los testigos perjuros; no ha­
b.ria· podido llevarse 'al banco de los acu­
sados al juez letradv de Imperial; la recIa­
macion de Imperial seria válida y.-tendrian" 
que votar siete mil y tantos hombres_. 

No quiero hacer comentarios; pero digo 
a los· hombres que se sientan en esos ·ban­
cos y a los que los acompañan: "pónganse 
la mano en el corazon, observ'en su con­
ciencia y apartado su ánimo del pa.rtidaás­
mo, digau ¡, a quién !.lprovechaba la desapa-
ricion del espediente ~~ Cui prodest? ' 

Aquí tiene contestada la interrupcion que 
mI' hizo el honorable señor Mena - , 

Como dccia hace poco, la Comision esti­
ro á-qtte-d-e-'cia---fl-e-se.e h ar¡;f~l-a- ~ll! m l! e i Oll , so· 
bl'é todo el departamento de Imperial, y yo 
pude, señor Presidente, haber 0miti~0 el 
exámen de esta recl'3lnacion; pero necesita­
ba formar el ánimo' moral de la Honorable 
Cámara; deseal;>ahacer conocer a los hom­
bres que están aquí -la verdad de los hechos; 
queria que esto lo supieran las galerías y 
con ·ellas el .pais; queda que esto se im" 
primiesle en el J301etÍFl de Sesiones de la Cá­
mara y llegara .a·sí a conocimiento de -Ohi· 
le cntero,; queria que se supj.era cómo ha 
comhatido lacoalicion 'a laa.lianz.a liberal; 
los medios y las armas que usó, que solo fue-
ron la calumnia y el perjurio; . 

T'erminada esta reclamacion, veamos otra 
mas, 

Ya 'no aparece don Roberto González; 
el honorable señor 1\1ena en persona se pre­
senta lanza en ristre con ua reclamacion 
que estima luminosa' y f]ll'e firma con su 
nr:-mbre, 

Cuando no busca partiquinos y se pre­
senta en persona, es porque ti,ene plena con­
fianza en-la 1'eclamaci(m; y-t<mi-a qU-i', tefrerl~ 
Ó al ménos aparentarla, porque esa recl ama­
eiún respondía a una campaña flne se hizo 
en la prensa y en el Senado de ]a Repú" 

blica en contra mí y de los candidatos de 
la alianza liberal, 

En "El )Iercurio" del 9 de ,marzo -viene 
el siguiente telegl'ama: 

"Puerto Saavedra_-Seiíol' Albérto Gvn­
zález Errázuriz.-Santiago_- En este mo-· 
mento estáiL en casa- del radical Herrera dOD 

Emilio Claro y otros falsifi<!ando la eleccioll 
con los útiles entreg·ados por el notario. 
Existe un plan de falsificacion de acuerdo 
con el candidato demócrata don Artemio 
Gutiérrez y los candidatos radicales Duran 
y )\'a\'ar1'o, .plan desarrollado en forma inau­
dita, etc," 

Fíjese la Cámara en este cargo, que no 
:solo se dirijia cont.ra mí, sino tambien con· 
tra el ,pl'esiclente del partido demócrata y 
contra dos prestijiosos miembros dcl parti­
do radical, de quienes se decia que habian 
falsificado la eleccion de N'ehuentúe COIl 

varios dias de ,anticipaeion, 
Pues bien, el señor 1\1ena reclamó la lll~­

lidad .de la eleccíon de Dipüt,.ados en la co 
muna de Nehuentúe, fundándose en los si­
guientes hechos: 

1. o En los mismos antecedentes que sir­
ven de fundamento a "la rcclamacion de Ro 
berto Gonzál,ez. 

2. o En 'que no huboeleccion ·en 'las tres 
HIB!::><:lS d€ la con1unn de Nehuentúp, nOl .. ftlle 

las a ntas y los rejistrof; ha bian sid; es;ri­
tos Gon-imi eTecciOli Íabific'ac1a do::, dias ;tÚ­

tes; 
3, o Porque ·en la. imprenta Modernista. 

de 'remuco se habian falsificado cuadernos 
de firmas y demas palpeles, relativos a la 
eleccion; . I 

4. o Porque las 'actas están todas escritas 
con una misma letra; 

5, o Porque en esas actas aparecen vo .. 
cales adjuntos de los partidos de la union 
nacional, conse.rvaclor, liberal democrático y' 
ll'$Icional, cuando esos partidos no nombra­
ron dichos vocales, 

6. o Porque en los escrutinios no apare­
cen votos sino para los señores Artemio 
Gutiérrez y el infrascrito", 

Voi a hacerme cargo de -estos fUlldamen-· 
tos unO por uno. Po.rqne no puede ser mas 
grave la-acusacion que se trata de hacer re­
caer al pilrtido radical, el demócrata ~T los 
qne se dice que ha bia.n hecho esta falsifica­
cion con anterioridad, 

Creo que es tro-p-fort, esto de que se di­
g'L que se- falsificó la eleccion con anterio­
ridad por cuatro carictídatós ,-

En esta l'eclamacion se ,presentaron al~ 
rededor de 15 Ó 2ü testigos ; pero ningnuG 

--¡ ---------
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dice que le consta el hech?; se contenta? 
con, decir que lo han oido afirmar que es pu-
blico y notorio _ . . , 

Pregunté cn la tercera ComlslOn, comO 
era posible que no hubiera declarailo ni un 
solo testigo del señor Mena, y el señor San­
tiago Lasq, que def-endia: al señm: ::VIena, 
me dijo: ¡, Los falsificadores nunca buscan 
testigos para esto ; hacen las falsificaciones 
en lo mas profundo de sus casas". 

Le contesté: "Mui bien; comprendo que 
no tengan' testigos del acto material de la 
falsificacion; 'pero no comprendo cómo el 
seuor ·)Iena, que eonta ba con el juez de 
lIIlJle!jal, !lO solicitó lma visita ocular 'en el 
acto dc la apertura de los rejistros; na com­
prendo cómo no envió ese dia a cada una 
de las mesas dos o tres personas honora bIes, 
para que vieran en el momento de ,la apert'u­
ra. de los rejistros" si en ellos estaba ya es­
crita el acta, y si el cuaderno ele firmas es­
ta ba o no en blanco". 

Señor Presidente, no hai nada mas fá­
cil que establecer si una elecion se ha he­
cho de antemano, porque basta que álguien 
se presente denunciando el hecho, y que le 
diga al presidente de la mesa que le ~ues­
tre el rejistro; si no lo pr,esepta, ha! pre­
sUllcion de falsificacion, y entónces se, pue­
de presentar reclamacion, diciendo que ha 
ha billo fa lsificacion : 

oficio que US. se -si;vió mandarme, a liS. 
digo: 'Que yo iuí a la Villa Nahuentúe el 
dia 6 de marzo p.róximo ,pasado con un ,pi~ 
quete de tropa, del rejimiento Tucapel, lle­
gando a esa villa con la anterioridad nece­
saria; el dia 6 de marzo, a las 9· de la maña­
na, ,se iustal,aroll en el local designado al 
decto! 1a escuela pública, tres mesas, ,de la& 
seeéiones 1. a, 2. a y ,3' . a, y 4. a y 5. a de la 
cuarta subdelegacion, y ántes que princi­
piaran a funcionar ,esas tres mesa's, el can- .. 
didato don Emilio Claro me pidió concu­
rriese a la instalacion de esas tres mesas, 
.r tomase conocimiento en el acto de aper­
tura de las paquetes que -contenían los re­
jistro.s, actas y sóbres del Senado y útiles pa­
ra la votacion, a fin de 'que me cerciorase si 
era o no exacta la aseveracion de la pren­
.sa de que la eleccion habia. sido hecha con 
dos dias de anterioridad, y pude consta tal' 
que los paquetes no habian sido abiertos, 
que los ,rejistr,os no ha bian sido usad.os, <lS] 

como tampoco Jos .sÓ'bres, actas y útiles ele la 
vo,tacio,ti, y que, en consecuencia era como 
pletamente inexacta la noticia dada por la 
prensa. Ví la il1stalacion de la" tres me­
sas y su funcionamiento hasta las -± de la 
tarde, procediéndose en todo con la mas 
absoluta correccion y sin que hubiera nin­
gun clesórden; ,presenció estos hechos dcm " 
Omar Oettinger, vecino de Valdivia y va­
rios otros cvabaUeros repres~ntantrs de lo.,: 
diferentes partidos políticos. Es cuanto ten­
go que informa a US .-0. Asenjo Lau, te­
niente pi'imero rejimiento Tncapel X.~ 11". 

Por mi parte, aquí tengo entre los papeles 
para leer documento, precioso: pedí que 
informara 'el delegado del Gobierno, porque 
el Gobierno se alarmó, como tambien el Ho­
norable Senado, cuando se llegó a decir que 
hasta sehabia usado el sello seco del Ho- ¿ Puede <.1arse una prueba mas bl'ilIallte de 
norable Senado, y se mandó un delegado del que la aseveracion ha sido una Call111111ia ~ 
Gobierno a investiga v estos hechos y a vi- Para mayor abundamiento, yo ,presenté 
jilar la eleccion a un hombre de toda con- una numerosa prueba testimonial con los 
fianza. vecinos mas respetables del lugar y todos 
. EÚo se llevó al juez, y el señor juez Ha- están conformes en ,que es absolutamente 
mó para informar al delegado del Gobier- inexacto que la eleccion estuviesff hecha 
no. con dos dias de anticipacion. 

Oiga la Honorable Cámara el informe del Cae, pues, en absoluto el ,fundamento 
delegado del Gobierno en este gl'avÍFllmo de- principal de la reclamacion del señor ::\Iena; 
nnncio, hecho, entre otros, contra el presi- examinemos ahora los demas fundamentos. 
dente del partido demº-Q:m.La~.~ Y ~endO-q-ue- -~Dice-.-Bl-señ0-1~---Mena-que-laelecúOlléÍl 
Bu Senoría,- el-sefior Gutiérrez; no hubiera las mesas de N ahuentúe es nnla porqnc ,en 
llegado állotes. Leia hace un momento, ho- la imprenta Modernista de 'l'emllco ~e ha­
norable Diputado, un telegrama en que se bian, falsificado actas para que sirvieran en 
me acusaba de una falsificacíon, hecha con el esclutinio de esas mesas ;OC, en compro­
la c(jmplicidad de los honorables señores bánte acompaña un acta, sin pie ele ilillpren­
Artcmio Gutiérrez, Domingo Duran y Brau- ta, sin sello del Senado,.un acta ele escruti­
lio- Navarro, de haber efeetuado, la eleccion lJio qne dice en el encabezamiento: "Depa'r 
con dos dias de anticioacion. tamento lmperial.- Subdelegacion 4. a, 

El delegado del G0l>ierªº,. die.e~o .siguien~ -&eceiQnes=-2 _ír y--ó .a}L. - -- -
Te: - - ~ . Fíjese la Honorable Cámara en que no 

",s. J. L.-Informando al tenor del hai un 'solo t,estigo ni el mas leve com-
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pl'obante, ni la mas lijera ·presUllcion de que la pueda hacer A.. B. oC., desde Pun­
que la alianza liberal o alguno de 'Su;;; can· ta Arenas hasta Iquique? 
dida tos o el" infrascrito hubiesen mandado ¿ Qué dicen sobre estlQ las actas d~l. Sena­
hacer en alguna imp.renta este ejemplar de do! Que los útiles del Senado se utllIzaron 
acta..' allá.. 

No hai otra afirma'cion que la del señor ,Cómo.' ,Puede ser nula una eleccion 
)1ena. porque :.c hizo una atta en ~;la i~pren.ta 

A peticion de este señor se formó un su· cualquiera, quién sabe por qUIen? Sl tuv1e· 
mario ante el juez de letras de Temuco, su· ra el sello del Senado, seria distinto. Pero 
mario que terminó con sobreseimiento de· no tiene tal sello. 1, Qué antecedente, qué 
finitivo de acuerdo con el señor promotor presuncion cabe si se usa pa.pel simple so· 
fiscal, porque no hai la mas leve p,resun· lamente 1 
oCion de un delito. Esta es una causal de nulidad. Ahí están 

¡,De dónde deduce el reclamante que es· las actas, señor Presidente. b N o ve, entóri­
ta copia pudiera haber sido heClha para ces la Honorable Cáma.ra, cómo se va des­
una falsificacion ~ . moronando esta montaña que se habia crea· 

/, N o puede ser acaso alguna de las prue· do por el señor Mena, cOn mucha anticipa· 
bas de las actas verdaderas'! . ci{)n a la eleccion, para decir que era vícti: 

¿ N o puede s~r hecha espresamente para ma de los partidarios de la alianza T 
enO'añar al mismo señor Mena sacándole Pero no solo esto dice la parte reclama· 
milo mas pesos con la noticia de que se iba da. 
a falsífi13ar la eleccion, de la cual se le da· Hai alo'ó mui grave. Se dice que todas 
ha la O'uia con la exhibici{)n del acta? las actas Olas escribió una sola mano; pidió 

Yo ;reo que se ha ·engañado al seño,r 1\1:e· una vista .ocular al juez de Imperial, ·que 
na que se le ha hecho creer en una supues· pronto estará donde debe estar, una vez que 
ta 'y posible falsificacion, se le ha sacado fallen. los ,tribunale·s; el juez examina los 
una gruesa prima, se le ha contado el cuen· rejistros y dice: sí, señor, hai dos actas; en 
to del tio. el rejistro -en que aparece una misma let;a. 

Quiero ponerme en la hipóte~is de ~ue se Pero, i qué distancia hai entre una secelOn 
hubiera hecho esa acta cOn la mtcnclOn de y la .otra! 
u&a+la..-Cn-.ceL .e:scrutiniQ.c:!,El una mesa ___ .~ __ .S..olQcJ:loiimetros en una sala. 

i, Podia ,ser nula laeleccion porque hubo Se ha justificado ademas -con-Tas-aeCIii. 
propósito de hacer una falsificacion ~ raciones de las pers~nas ma~ hOliorables del 

In~~dab.lemente que 'liÓ, porque lo ,que lugar: que no siendo mui esperto en mate. 
la lel cast~g~ es que ~e alt~l'e d r~sultado ria de caligrafía los vecinos de Tirúa, que 
.del es~rutllllo~ y. la l~ltenclbn de co~et.er están perdidos en las montañas, vocales de 
un ~ehto de fal-slficaclOn ~e un es~rutllllO, esas mesas, llamaron a un amanuense para 
no tIene como consecuenCla la nulIdad del que escribiera las actas. Y -este mismo ama. 
escrutinio .mÍ!mo si él fué correcto. nuense escribió las actas de lals otras jun-

En política hai regularmente chuscos que taso 
ejecutan bJ;'omás de esta naturaleza, se ha· Entónces, ¿dóncl.e está la 'fa1sificacion ~ 
cen proclámas cón renuncias falsas, votos /, Porque una misma persona escribió, pri 
con dimensiones diversas, se copian- actas mer,o aquí y despues a dos met.ros mas allá 2 
a imprenta para engaña.l' a un candidato De ahí que sea mui fácil esplicarse el p~.r 
. con una supuesta falsifieaeion y ,se saca qué a'parecen dos actas con al misma letra. 
dinero a costa de su credulidad. El seño'!' l\'Iena tambien dice que hai nu-

Estamos causados de ver que en las luchas lidad en el procedimiento de todas estas 
pol'íticasse hacen proclamas de renuncia juntas, porque los vocales adjuntos de la 
dé! candidato contrario, el ·dia án1:Je.s de union nacional no fueron puestos por él. 
la eleccion, que se ponen votos mas largo E Pero yo en cambio, he ,sabido que los 
{) ma.s chicos para desplles descalificarlos y directores de los partidos de la union na­
'COÍlIO van a donde los candidatos estas jen . ciona'l, que sostenian mi candidatura, die­
tes a· decirles: "Duna gran noticia. Pero ron aviso con la anticipacion necesaria al 
valp. $ 1,000" .-"Bien, yo se los daré", les notario, y mandar{)n entónces sus vocal-es 
contesta. -y al fin dice: iO'Stá~· falsificadas. es· adjuntos;. y es notQrio que funciona.ron los 
.tas actas!·· . vocales adjunt,os que .tenian sus cartas·po-

El CUento ,del tío. deres. 
Sigamos, ¿ qué antec.edente t,rae un acta Entónces, p{)rque el señor Mena no man-

- --- >-"0 ~ ._~ __ ~ _, 
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dó vocales adjuntos ¿ va a ser nula la elec- Yo preguntaria, si pudilJ,ra hacerlo, a 
tCion T los miembros de la Comisiou en .qué parte 
· Ei último fundamento dice: ·de la xeclamacion se dice que sea funda-
. Cómo no va a ser nula la eleccion cuan- .mento de nulidad ·el que votaran los 

do no' sacaron votos sino los démócratas muertos _ Porqu_e sLelreclamante no 10 di-
.Y el señor tIa.ro. " - \ jó, la Comision rto puede decir : por los ano 

í. y por qué no sasaron votos sino ellos1 - tecedentes tale.s o cuales que tengo yo, fa· 
Porque habia un pacto, en el cual se esta- 1I0 asÍ. 
blecia. ,ql!e lQs radicales me cedian todas sus . Pero, el. señor Mena no dice en su recIa· 
fuerzas a mí.; porque los radicales votaron macio!l que sea nula la eleccion porque vo­
.por mí y los demócratas por el señor Gutié- taran muertos, y si. lo hubiera, dicho, entón­
rrez. ¿Pero de' dón.de se saca que po);' esto ces se habr~a jp.stificado este hecho. 
va a ser nula la eleccion y. Por .Otra parte, es-me.nester-saber que el 

La. Gomision, ·en su infarüie,proceiliendo puehlo elector cambia mas que con el tiem~ 
.naturalmente en justicia, deBestima esta re- po con los medios de locomocíon que lo He· 
cbmacion. Dice que no debe aceptarse. van a b.uscar ·la vida a otra·s partes. 
Pero dice, como en el.caso anterior: ¿Noso· En ,.santiago y Valparaiso los obreros 
tros tenemos pr-esunciones de que esto es emigran al norteo .al sur; pero, los humil­
falso?,. des labriegos ,de la comuna de Tirúa·, rodea­
· ¿Cómo---:.pregunto yo- de· dónde deriva. dos de montañas,a kilómetros de kilóme· 
las presunciones, la Comision, de que la elec- tros del ferrocarril,esos hombres nacen, 
.cion ,se hizo .con anterioridad? crecen y mueren·en ,su hogar. De modo ,que 
· Yo quisiera que, ya' que el honorable ,se- si el 85 por .. ciento de esos hombres han su­
por Edwards nos ha di'ch.o que va a ·esplicar fraga do, es. porque están en esa comuna; 
Jos verdaderos, fundamentos, porque no es- y si la l'Cclamacion hubiese dicho 'que uno 
.tAn en este informe, que me esplique tamo solo de esos,.hombres ha. sufragado indebi· 
bien de dónde deriva la Comision presun- qamente, yo' ha;bria tenido tiempo de pro· 
.piones de ,que la elecciop. se hizo coI} anterio- bar lo, contario, pero no es correcto que se 
ridad, por cuáles' fUI)..daI)1entos ge la r~cla- venga~ ,a establecer car'gos en contra .del 
macion se dice ¡;sto-, y, ~i, son los que yo he candidato.reclamante por la Comision, cuan· 
Jeid(}." . , do el propio\reclamad,o no se ha atrevido a 

El señor Edwards Matte (don Ismael).- hacerlo porque esto no puede sino signifi. 
~n su o-portunídad me haré cargo de las ob- cal' que la 'Comision se ha conis"tituido en de· 
.servacione$ -de "Su Señor1a y le esplicaré lo 'fensor del candiooto reclamado. 
que desea. La. CoIrli.süm c1i~e, por- otra parte: En el 
, El señor- Claro (don'Emilio) .-l\Iui aO'ra. espediente. e.stá la partida de defuncion de 
.decido, hono-rable Diputado. . '=' diecini~eve c,iudadap.os, a.lgunos -de los cua· 

'. ·,p.ero la-Honorable Gomisian dice: "Noso.les flparecen votando. 
troscreemos que hai nulidad porque el 80 ¿De dónde sacó la Comision estos ante· 

.por ciento de los insc.ritos han votado, .por· .. cedentes ~ b Dónde. eBtá en el espediente el 
que hai unas partidas de deruncion, algu· documento que certifique semejante aser· 
nos han votado, y tenemos eñ nuestro po· to? 

.der una carta que a,firma.que la casa Dllhal' ¿Por qué la Honorable Comision abandonó 
de no estaba con, la alianza ni con el señor su espiritu imparcial y fué a busca'r ante· 
Claro". cedentes ,3" medios probatorios en los chis· 

La Comision no se fija en una co~a m.JlLmeLde.Ja- ga.Ue-o--en -la investIgacÍon .perso: 
impw:tant~-en-rU-CfUe mc'e' er-a"rtículó 167 nal de uno de los candidatos, o en informa· 
del Código de Proc,ec1im.iel1to Qiyj:l, con el ciones oidasfuera de la Cámara ~ 

-cual se establece que un juez o' jurado no El scilor Edwards Matte (don Ismael) .-
pllede fallar Bino sobre las materias so· La Honorable Comision no ha ido a buscar 
metidas a su conocimiento. \. en ·los chlsmes de la calle Los antecedentes 

Talvez como' el honorable Diputado no que necesitaba para fundar su fallo. Los 
·es abogado no sabe que cuando un Tribu· ha establecido confrontando los norobr,es 
'nal, Hámese·· jurado o' juez de derecho, al . de los cuadernos de firmas con las diye.rsas 

, dar su fal~o y l~ emite tomando, en ~uen1¿t -p-ª-rtidaE'.de...Míunrno-li"ye Con lus njtstrosae -­
~Qtras ~olls-id.eraB}Ot1{'S 'que las alegadas, falo sufragantes que existian en la Comi~ion, 

t!!: ultra.-petlta yeso 'es condenado por la medíos por los cuales pudo constatar que 
;lel. varios individuos muertos aparecían sufra~ 



, 
41S2 C.AM.ARA DE DIPUT.ADOB 

====~====================~=-==~================ 

gando en esa eleeeion, con una nota al már- Se nos ha acusauo, a los miembros de 
jen, que decia: "no votó o firmó por err<lr", la alianza liberal de haber hecho 1'alsifi­
siendo que el error habia sido cometido pOI' caciones con dos o tres días de anticipa-
un muerto. cion a'l de la eleccion. 

De modo que la Comision, para dictar su Se ha repetido esto, ,sí o nó,. .. I 

fallo no ha id<> a recojer chismes a la ea- Señor Presidente, por obra de las iute-
!le, sino que ha agotado sencilamente to- rrupciones n<l vni a: alcanzar a terminar, 
dos lo., medios de investigacion, estudian- y ruego a la Hono.rable Cámara que me pro­
do y cotejando -los cuadrenos de firmas con rrogue el tiempo de mi alegato. 
los rejistr<ls y partidas de defuncion. El señor Ruiz (Presidente) .-Solicito el 

El ~eñor ClaI'o (don Emilio).-Ha come- asentimiento de la Cámara para que pue­
tido entónces la Comision una inyorreccion da continuar· en· el uso de la palabra el se­
mas grave aun, porque ha producido un me- ñor Claro, hasta que termine sus obi;er­
dio probatorio sin conocimiento mio; por- vaciones. 
(lue la Honorable Comision no podia pres- Si DO hai inconveniente, q}ledará así acor-
cindir de mí, que soi la parte reclamante, dado. -
v debía ha berllle dicho ·en cada caso: "va- Acordado. 
~lOS a hacer tal cosa':. • El señor ,Claro (don Ellli'lio) .-Como de-

Los miembros de la Gomision no tenian cia, señor Presidente, la Comision desesti­
derecho a pl'dducir medios probatorios sin mó la reclamacion. Estoi conforme en que 
que yo los conociera, y si lo .han hecho, es la haya de·setimado; per.o en el informe se­
porque Iha mediado un ~nteres superior al de insinú¡;tn antecé'dentes presuntivos que vie­
jurad,o, es por·que se han puesto· de parte del n.en a" tachai' sombras sobre la reputacion 
seño,r Mena. ; '9-e los amigos que fueroll,a la lucha, los se-

El señor Edwards Matte (don Ismael).- 'ñore& don Artemio Gutiérrez, don Domin­
Si esa' hubiera sido la mente de la Comision, go Duran y don Braulio N avarr,o, 'porque la: 
señor candidato, -el fall-o de la Comison ha- Comision dice ,en su informe que hai pre­
bria sido en el sentido de aceptar las re- sunciones de que la elel'.cíon se ha hecho· 
.clam.a .. ciones del ·señor Mena, sin ánte~ hacer dos dias ántes del.6 de marzo. 
el estudio Pl-:evlo~oiiCienZu-d()'JL1inttew¡;:G-- .. -Elcil-ffi-wr . ..Edwa-r..dsJ'vlatte (don Ismael) .­
que ha hecho. . / t Dice eso el informe? Si lo d~ce;1e agrad.-e;,. 

El dictámen de la Comision ha sido el ceria al señor Claro que lo leyera. 
fruto de un exámen detallado de los ante- El señor ·Claro (don Emilio) .-Voi a leer-
cedentes que tenia en .su·mano y no podia 10. 
ser tachado de' parcialidad. Dice el informe: "Por diversDs otros an-

Si la Comision aceptara todas las. recla- tecedentes que la :Comision ha tenido a la 
maciones del seño.r Mena" tendriaderecho vista y ,que hacen presumible la rea'lidad' 
Su Señoría, para hacerme esta insinuacion. del fraude que se deÍlUncia,". 

La Comision, en su artículo 1. o desecha Es 'decir, que 'hemos hecho un fraude. 
lisa y llanamente las reclamaci{)nes entabla:· Este ~eria un cal',go para 'la alianza li-
das en contra de las elecciones verificadas beral que es la que hizo la campaña, corro­
en la agrupacion dé Temuco, Imperia'l y borando así' el telegrama que se habrá p~­
Llaima'. blicado diciendo que se habia confirmado la' 

El señor Claro (don· Emilio). - Está existencia de Ull plan odioso de falsifica­
equivocado Su Señoría, porque aqu,í no ,de- ciones. 
fiendo la reclamacioll, aquí defiendo la ho- El señor Edwards Matte (don Ismael).-
lLorabilidad de los señoT'PS' Gutiérrez, N a- ~ Eso se dice en el informe? 
vano y Domingo Duran, que han "ido ta- El señor Claro (don Emilio) .-Esto últi-
ehados de falsificadorl"';;;. [ mo lo decia la prensa. 

Yo ,traigo estas cosas al debate, las des- 'IDl informe de Comision dice qnr hai an-
menuzo y las exhibo ante el-pais y ante la teeerlentes para considerar que ha sido frau-
Honorable -'Cámara" para que se vea que dulenta la eleccion. . 
los miembros de 'la alianza liberal, que fue· El señor Edwards (don Guillermo). -
ron, no en una misma cédula; .pero .sÍ con Aquí v~eñc a usar el afori.smo que citaba el 
la misma bande.ra bajo,la cual luchamos, en señor Claro: "¡, A quién aprovecha el frau-
absoluta union. de~" 

Yo establezco los 'hechos, nada mas que E·l señor Claro (don Emilio) . ""':"'Pero, se-
-establez00 i.osheehos·. po}' ,P..r~sid~n~e,J cuáles son los antecedentes 
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, 
que se han tenido en c0l!sideracion para de- y los cambió por otros que llevaba en el bol­
cir e¡;fo. Si la reelamaclOn se funda en que sillo. - En la lectura· de los votos omitió el 
se falsificó laeleccion de antemano y la Co- llom bre del señor Mena. 
mision dice ·que tiene antecedentes que ha- Se dice que 'los rejistros fueron llevados 
cen presumir el fraude, ¡, dónde están esos al notari.o al dia siguiente, a las diez de la 
antecedentes, pregunto yo 1 - mañana. ESito es mui grave. 

Yo exhibí en la Comision el informe del Si el hecho es cierto, como se dice, ha ha-
deleg,ado del Go-bierno y no fué contradi- birlo un fraude mui grave. 
eho ni ha sido hasta ahora. Presenta un interrogatorio el reClaman-

El delegado del Gobierno, interrogado so- te a fojas ocho y hace la siguiente interro­
bre si hubo o no hubo elecion anticipada, gaclOn: 
lliee que no hubo eleccion anticipada, que . "Sétima .-Si es cierto que en ~l funcio-­
la eleccion .fué correcta·. POI' mi parte, he- namient.o de esa junta ·se - cometió lo que 
presentado.prue,b.as ele testigos que dicen lo comunmentc se lama un tutis en favor de' 
mismo. don Emilio Claro y en contra de don Pedro 

¡, Cómo se dice, entónces, que hai presun- Mena". 
cion de fraude 1 ¡,ne dónde se deriva esta. j Han hecho un tuti en mi fayor -y en 
presuncion 1 cOl~tra del señor Mena 1 

El señor Edwards Matt.e (dOR ismael).- Llamo la atencion de la Honorable Cá-
Del 89 por ciento de los votos' que cayeron mara al número de inscritos, 262, y al nú­
a las urnas. mero de votantes, 125. Y de estos votos, ¿ he' 

El señor Claro Cclon Emilio) .~Ya he es- sacado yo 2'50, 200 o 1501 Nó, seño.r Presi­
plicado a la Honol'iableCámara que el ju- dente, he sacado sO'lo 21 cédulas. 
rada no puede tomar para su faHo otros an- b,Qué sacó el s~ñol' Mena ~ Doce votos .. 
te~edelltes que los que forman la recla- Y yo, ¿ cuántos saqué 1 Veintiuna cédulas. 
macion. ¿ Y dónde está el tuti 1 Dígalo la Cámara, 

~ En la reclamacion se ha ,adncido este he- este tuti horroiSo que establece d011 Pedro 
cho como fundamento de e11a1 Nó. Entón- Mena c~n 4 testigos que declaran en nom­
ces, el jurado no puede toil.1arlo en cuen- 'bre .de Dios, que esta~lecen que es cierta 
ta. esta articulacion 7. a, da 12 votos 'al señor 

¿ El jurado ha traido antecedentes que no Mena Ji 21 cédulas a mí. 
se habian invocado po·r el reclamante y C9mo digo, el tuti dió ~l cédulas para el 
l-DS ha exhibido ante la 'Cámara 1 .que habla. Yo no soi aun tonto; si hago 

E>;t,o es verdaileramente incrcible. un tuti, me asigno todo. Oigalo la Cámara, 
Tercera y última .reclamacion del señor hai 4 testigos que declal'aron que yo habia 

l\fella. hecho un' tu ti en pe.rjuicio del señor lIena. 
Yo ruego a 1-a Honorable Cámara que me y de 125 votantes, yo obtengo 21. 

pre~te atencion. Estoi un poco afónico y no Ademas, estos testigos hablan tambien 
puedo espresarme con la claridad que desea- que yo habia dado hasta ~;OOO pesos a los 
ria; porque yo quiero que la Cámara se f.or- votantes. De manera· que habria costado 
me conciencia de lo que estoi diciendo; por- mas de 100 pesos ·el voto en estegrall tnti. 
t!ue quiero establecer los 'hechos tal co- Pero los testigos dicen: ".sí, yo ví al se­
mo son. No quiero traer al debate nada que ñor presidente que sacó un paquete de vo. 
no esté relacionado con esta l'eclamacion. # tos del bolsillo y que sacó los votos de las 

Pide el señor Mena la nulidad de la jun. urnas, que los metió al bolsillD_v los l'.e--em- ' 
ta de la sesta y. étima.---Seccio-nes. B.e-Ia PIT- -p:lazó pul' los otros ~ - - . 
mera súbdelegacion de Llaima, fundándola Y yo pregunto, ¿ quiéJ;l vió esto 1 
en lo siguiente: "El presidente de la junta Y cómo es que los testigos declaran que 'no 
arrojó con la fu.erza ,pública al vocal ad- que?ó un solo miembro en la sala, y estos 
junto, a los partIdarios y al apoderado del testIgos, que no eran apoderados ni miem­
señor Mena, y a todos los que quieren pre- bros de las mesas, lo han visto todo. sí de­
sen ciar el escrutinio". cIaran que no quedó uno solo de lo~ partí-

Se arrojó de la sala, segun el reclaman· darios del Sieñor Mena dentro de 'la sala1 
te, a todos los n:iembros de la union nacio- Y ·siendo e¡¡to así, ¡,.cómo- plldje.ron ver qne 
nal; 'al vocal adJunto 1 al ftpudera(l{). y -a tf};el- presidente -estaba haciendo todas estas 

- (los los partidarios del señor Mena. piIatunadas1 ¿Cómo pudieron ver est01 A 
Tomó el presidente la urna, la llevó a un no ser que fueran espíritus. 

rincon de ·la sala, 'la abrió, sacó los sóbre,s Pero los testigos dicen muí serios: Sí, se- .. 
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ñor; el presidente <:ometió un deiito, pues escritos que la leí impone al juez en mate­
tomaba los votos y no dejaba que los to- ria civil y cl'Íminal, en términos tan estríc­
cara nadie; y cuando había un voto que de- tos, existe con caractéres agravantes en las 
cía Pedro Mena Larraín, leil!- ·Emilio Claro. reclamaciones electorales que tienen un ,pla-

y yo digo: ¡,A quién se le" ocurre en la zo fatal, alrededor de 30 dias, para su tr·ami­
.vida que un presidente que va- a hacer un tacion. 
tuti, que tiene "el paquete de votos cOn sus Si· el juez no provee con al debida op~ 
sóbres, se va poner ·en su bolsillo votos del tunidad, coloca en indefension a una de las 
candida to contrario! - partes, y comete el delito penado por el al'-

Si lo ha<:e, e.:'. de presumir que eran de la tí culo 224 del Código Penal. 
alianza liberal, :r al sacar estos votos, te- Al juez de Llaima se le presentó en es­
nian que ser votos de la alianza li.beral, ya ta reclamacionpor don Polidoro Soto el es­
que no es verosímil que .fuera a ;poner vo; crito que corre a fojas 6 del espediente, ha-
tos del señor Mena, para cometer otro deli- ciéndose parte y pidiendo que se agrega· ___ 
to no leyéndolos. Esto está a la vista, ¡, si 1'a copia del poder que yo le habia confe-
o nó? eido el 14 de abril, y que corria -a fojas a 

IComo me afectaba esta reclamacion pro- de unal"eclamacion electoral mía. 
fundamente, puesto que tenia que salvar a' Este escrito se. le presentó al juez el 23 
mis amigos radicale;s, al presidente de la de ajl;Jril en la~ n;tañana, y este funcionario no 
mesa, que era· radical ,lile hice p·arte en el j,}roveyó el dia 23, ni el dia 24, sino eldia 
espediente, ordené a mi mandatario j,eneral 25, diciendo: "Para proveer, venga con el 
en Llaima, por Polidoro Soto, qUe con el po- proceso a que se alude". . 
del' que de mi tenia y que se hallab~ ~~ el El juez "de Llaima sabia que en la secre­
Ju~gad:o de ese' departamento, se mClese tarÍa de-su JuzO'ado estaba 'la reclamacion 
parte en la reclamácion y ofreciera rendir de José :JVJ:oya ;n ql;le se hacia la presen­
pruebtt para contradecirla. tacion, y por lo tanto, po-dia pedirle al se-

. La' presentacion de mi· escrito causó alar- cretario o a cualquier empleado de la secre­
ma en el bando contrarió, y se resolvió im- tarÍa que trajera a la mesa del Juzgado ese 
pedir a toda costa que yo rindiese la prue- ,~,:;pediente; pero no lo hacia, porque lo que 

"'im-rreees-al'ia--aestable.ccr...laabsoluta false-_J~rocuraba. era demorar la accion mia en ór-
dad de la reclamacion. . den a co-mprooal' la a:1momta-fa-l:ta--ti-e- CVhl"- -

La union nacional contaba con la' Ildhe- dad de la reclamacion de Moya. 
sion incondicional' del juez de Llaima, y ,¿Cuántos dias cree la Honoi'able Cámara 
va a conocer la Honorable Cámara, y va a que se demoró el secretario, ó mas bien di­
saber' el pais có~o procede este funcionario, .' cho el juez, en traer a su mesa ese espedien 
cómo viola la lei, cómq 'prevaric,a cuando se te? .. 
trata de s,ervira un correlijionario de él. . ·Pasó ~el ma 25; tl'anseUI'rió Icll 2(; terminó 

Dispone la lei que én las reclamaciones e~ dlj.a, 27, Y SOllo ,eLcl~,a 28 el jUJe'z t~v'Ü opor-
; . de nulidad de eleccion tienen derecho a in- t~nidaJd de, pro'vee'l', ;" ¡entónc.es es-p'iidió el 

tervenir como. contrapartes todos 10s -ciu- slguiente idie,cl'eto.: "Pa¡roa pr.Qlveer, esp,r e,s e 
dadanos que' deseen h·acerlo, de modo que previamJCil1te eil. solicita:i1.t'é si p~d,e que Sle le 
en la reclamacion a que me estoi refiriendo tClnga pooa:- palrlte €:nlest:a l'e'c1ama'ciOin ,a 'l1om­
podia 'hacerse parte no solo el que ha:bla, bl"e prOlpio o en ,repl'EI'SentJaic'ion de don Emi­
como candidato 'a Diputado, sino cualquier lio ClalJ.iO". 

.. 

ciudad,ano. • ,\r.ardJa:derarrnente ES ,inCJreibJoe que se ha~ 
Dispone tambien la lei procesal en ma- g~a .unla "chalc·olt,a rd0 la a,dmill'ilstraóon de jus­

t~ria civil ·que los jueces están obligados a tltla. 

proveer los es'critos que las partes le pre- l'~uei~e la; n:ombrc. prop~Ü! (1 fneSl~ ·en reprrc· 
sentenen el mismo dia en ,que se entreguen sen:taCJ~O'll illlla, ell ;luez Idle Letrlas d'e LlollJima 
en ia secretaría, o al dia siguiente si. la en- debió llaher prow'íclo ;.- 'tc.ririd!o ]1O'r pa-l"be -a 
treg,a se hiciese' despues· de la hora de des- ll uiE'll1 se pl'ieisemtaba. 
pacho, artículo 34 del Código de Procedi- PCJ·ohtari. mas aun: vi'endo yo .las dificUilt.a­
miento Civil, y dispone finalmente el Códi- eles que ,exis.tiian para qUE' Eif tuV1ie.nl por parte 
gode Procedimiento Penal queJas provi-~l_ s'eñolr Soto 'a fojats 7 'llle IH1eSenté pidien­
dencias se espedirán el mismo día que se pre- 110 se d1CiSpfIlchara exhortos a "1'O.s sefioll'le:s 
sente la solicituJ. en que recaen, articulo 71 jueces Iletrados de V.allipal'akso, San~~a'O"o 
de este Código. , ChJllan y \r;arr:div~a .0. fin de justificar 1'a ii~l'e~ 

Ahora bien,estaobligacion de proveer los xactít.ud de '}OS fuudallle,níos d\~ la l:ecla-
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ma,:ioll lale Moya, y 'dejé ,ese 'asC'rrto perso- Se demoró ddSl Jias, y su Imov1dffi1lci'a' tné: 
nalmente en la ,.;;ecret1uría de] Juzgado. ¡; Para proveer agréguese prév~ameniJe -cop~a 

Como el propósito ,del juez de Llaima 'era :le Ila escI'Ítur,a-poder la que ,se -a1ure" . 
impedirme que yo just-ifiCla,se q'UJe habian l'€'l1~endoe!l juez ¡die L1n.ima en su secreta· 
perjura¡dio los iJestigos pl'lesen1Jados eTh ,la re- rí'a ,el ip'oder del sr..rror Soto, habiéndome yo 
eh: m a¡cÍon, E11 jucJI de lJkllimadeIlwró, sépalo ántes--,apersonado a la- r00lamaeion, 'C:S' 'ver· 
la J londI'alJ1e Cámara, ccmóZCiallo ell pais -en- uruderrumente inconcebib1e qJle ,el ju_ez, para 
tEro, aemal'Ó ,c'iJn(;o di'as lel? proveer aste es- proyeeir ,ro 'elscI'ito en que lS'e pedian exhor­
enito, yai1 fin proveyó: ,. Na la-pruI'eciendo t,as exija %1; ,agrega,rion previc: ,de un poder 
BailvaJdas- ániJes de la firmJa ,dellS'oli:citaJIlJue :1a.'3 y'on una je~t,j1oll en .]11e l11aial{';cicm po-pull'atr. 
pa,1ab~als que se haul ¡puesto ,elrJltre ilílnJc¡as,l~sto demuestra '1'1 propás!i.I1Jd ,deliberado' 
(;OmpWeZ0a el solicj,talnlte ante el seevellJario ellel juez de Letras de 1111a:ima de 'impe,dir la 
n dedaTlaJr quién ha puestroesas paJabrrus en prueba ofrecida por mí palla tesvirtuar :las 
elüscmto n • a'seve¡raeiones -dEl relClam,am tE). 

Las palabras flue daban ,o:rijen a 'C'stacu- Tres dims 'se demonalrOO1_ en I]a 'agregacion 
riOim providencia, ,eratn "JOIsé Moy.a n, por- [De la c'opl~a y el (j ,de maJyo proveyó 'el juez: 
qne 'cnell ,éS0I'Ílto li ab~a Y'O dicho " . '. 'en Jla l' Coin el mérito ¡le ,l.a eOlgia Ipl1ecedente, y 
redama.cian elect·ona!l ,de don Pedro Me- l'osolviendo sobre ']¡o Isolicitado 'en el ,elscl1ito 
na, .. etc ." sirn n;ial':rTI!e que fia reclalli'aJcio.n de foj'a,s 14, téngase polr parte ,en 'elstos autos 
la bab~a hecho d:Ol1 José 1\:I<ry!a pordJon Pe- a' don PoIlidoro Soto". 
aro M'Mal. 'Fíjese :La; HCJIllCl'rab],e ,Cámara; 'el 'escrito de 

Si 'Se veln J.os "(;,S1C':rito/~ present.ados por el foj~:s 14 en 10 prl'll'1!ÍpaU:iJThdil~alba ¡ro señ'or 
reclamaJnte Se Ye:r¡'¡,u paJlJabl"f1S enltre Qí'D!C'aJs Soto dónldle .se enco'J1if)J1aba ,el poder que jus-
010 Isaav,a:dJa's lal final, pffi'lO, ]0 qlle 'era 'Per- tifieaba 'su pierS'olllle]>Ía, y en ell otro'sÍ pedia 
mitido ,aa l'Iec1am:mte no era permitido: al exllOrtols. 
reclamaJdo. Allona bien, de;spue!& de por.ilac1a .luC',ha, 

Por 'otIia part.}, ¡cómo 'es piols~ble que cl negáIlld10se el jue¿ de Ldtras de L]aima a 
jue;r,dJe Uruima, :~ab~e1)jdo G,ue I]os Diputaido:s pro,,'eI€Il', y exijie.ndo mi parte prov:idenc~a ,al 
tiE'-n(~n fuero', que J1JO pueldleln Seir' o-b1i~3Jdo's1 a escrito Idle -flojas 14, d-eS'pl]l~s de ellllco .dÍas de 
prc.sen1Jarse lall .Tuzga-do, me oblliig:ue la; ir al tr'anüt.a:cione¡s, ese jllezprOVp.e el 'eIS'crito de 
,'íuzga1do ad1ecla'Iiar, y arultb el se,cx-etalri:o. tojals 14s0I10 en lu prill\cliwal, y dej,a ,sd,n pro-

:Es este un d¿~c'ono'cimieJ1to' ahsdluto de "oer le 110,trooÍ, que e:l"fI- Ila veralald!era peticton, 
la l0i; ma,s laun, es 'cO'utra\'cnlÍlr a lSabiendals lo únÍlclo que se pedila, que Ise 'aICept.wro la 
la's leye:s qne Ii'~glan 'ell pro Gedimi.ein"to, CiO· prueba 1JestiIIl\onia:l. 
tnE'tÍ-c-'Ildo el delito de preVlal¡1icato, en los ¡, lIai o no una mandfie'~ta_ nleg1acion de jus-
tél'mi'uOlsdic;l ~artíe1l10 '2124 elel Código Pe· Lida ~ , , 
nal. . 'Rstá 'o no. de ma'niÍ:f:iJeis'lJo que ,e] juez Ide 
- El señor jUlez Idle L']alj¡mla se nitega 'a permi· Le't,l'UJS' ,de LJ'alÍma ha impedido que 'yo rinda 
11r qlle y'o- rinda p:r-ueba miéntrals yo no prlleba Ion 'esta r'2damadoJ11 
compareZ0a alnte ,eJ. -se,cJjeiJario a ,dec]aiDar. Pero hai mas aun, labÍsme~,e lla Honorable 

(iomo yo no po-dia perm\alnecel' ,ante el Cámar,a; ¡ero. vilSt:a ,de que 'el juez. ,de 111aima 
:iue7. ele Uai:ma dUIia:n:t,e ¡el! período áljido de no I-,abi1a prioveido ila pelticion de 'exhort.o 
las rcelamaciOin;~s, polr e,l inmlenso trabajo . C'ontelIh~dla le!llel otrosíde,l eSCJI'Íto de tojas 
que tenÍJa on] 'Derrmc-o. Imperj~al y en los o-tros 14, p~dJió mi p-al't~ a fojias 18 qucS'e prove-
111g'an~s dOlfl!de cs1Jal'a mndi:anJdo prueba, se \·01'a lesa peticio,n, y 'elSe jnezdemoJr;ó tres 
rn>p,~entó nuevamente mi! mlalDJdatariodom dias en proveer, y ,ell 9 de mayo dictó 'ell si-

- P cilidJm;O--JSOO&---"a--Ioj-a¡s-~l4, -pid'Ílendo-err -lo glUeñ1re--de!Creto: -H P,--rura -me rOll' 'j2roveer, ~. 
rrincipaJI del eseIlito se le tUVi~ese pO'r !parte présE'ise por ,el !'lo,licitatnite -el ([1oirlore ~ l~etsi­
en '1a reCJlamia.ci'IJlll C:O'mlO ma'JJ¡dalíario mio, e tl-encia actua!l de'lcada un:o de 101Sl testlgo;s 'a 
ill11icaJldo dónd!~ sc e11llcolntl'abla ,eJI podeo:' a 'lue \SIe refieIie". . 
que se referia y en 'eIl 'OItres1, IreiteTlruba al Esta leXJi!j'ffi];cia jlJLTI'sitada, no 'autorlz;ada 
jne7. ,la nec'e'gjlda,d deil :rn-onto dleJSpa'cho d1e Ilos ;':>01' /la lei ni por 1,~1; etcldtumbre vino a impeldir 
exhorto's, pedidos ell illos ü'caJsi,ones por él y en ab~wluta que y,o pudiJe-r.a lie'ndill' prueba, 
una vez por mí. pues cuamJdlo mi pa;rt.e quiso cumplir con 'es· 

tEste 'C1serlitto rué pTI(weído ,en el tiempo ta, ,(~~ij~nlcJiI.!!-, .y~a-_ e'l c§p~,dliierr..t.c de_ re G1aJIl!'aciQll __ 
~C!n-G la~}ei geñIa:la~--_ --=-..-:... .. 'E'e-hab-Íla--efiFv:i1fulo-<a:l.a HOOl()]'ablreCá~, de 

Nf" señoll' Pr0side'Illt'e; es'te 'Mcrito no fué conformiCLa,d ccm Jodi'Elpuooto ¡e11 e:1 '8Jl'tíctu;lo 
prO'V1m'do e!lldi'a de 'su p:ri~sentaJcion; sino que 115 (112) de ]31 le~ ,dI' enle0~ionlets que orrdena 

-- ~ 
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llf>:!lIcn ras l1eclama'Ciones únt.es del 15 de Hai algo mas que hacer natal' con respec-
ma~-o. ro a el'ras vesque de estas tres l'ec.lama-

¡, Puede darfi~ una. prueba m~ convin- c:ioJ1t'!s no 'h;'¡ constancia ni®. 1a1'; acta.s de 
ccntt,e de 'la inter"Cll<:ron del jue7 ,de LetIras las jUl~tlas l'aceptoras, n1 e'n ll4<; 'actas de 'es· 
de Llaima an ra'/ol" -del (:1andidato señor :Me- crutiroo dlepartanu.'lnta!l, ni ene: acta de es· 
Illl Lalrraiu? Lruünio proy.inc-ial. 

Yo Icreo, señor Prffii:dente¡ que he dalll'OIS- .si realmentle se hubiel,an coIlll'etido Los de-
tnado hasta 1:a eJvidellcllll que se me impi:dió ¡ítos que Illas 1;0C~anHtC~OOJlets indican, '}looabu· 
reud~r prueba eu esta ree1am3c'Íio.u, y por so;.; que 61ras espre's<au, Si se hubiesen hee110 
ese motivo es pCl'fcctamcntc admisible la e':ecL."ÍOllescon VM'ÍOS ·eliiias de runttet.~or~dlrud, 

- pr1leba que yo lie rC!nldtildo de cinco te!stigo'S &. c(.mo es 'posible quc el ca.ndidato señor 1\1e­
LonO'l'ables en ded1atr'aieron que priastaran na ]llo hubiese reclaruu1do en' ei funciona­
ante él n1ot'arro de 'l1emuco_ segun 'els0l'itura miento 'de esal.;:. mesUlS nula¡.; ~ 
quecorne ,en lOis autos. 1\0 se ha Isostenido ni se ha atl'e:vÍldo a 

Estos 0illCO tt'stigÜ's 'afirman que e1 fun- bostelliar que huboejgQs l'eclamos, y que 11:&'3 

ciOllamienlto de la lllesa rec]au!ada por el )llll'ta!S Se negaron a estampa'rl'as. 
seflOr i\íoy·a :f5ué abs'o1'utame'ute correcto, que ¿ Cómo, pregunte yo, 11J0 se recl,amó por 
no hullo de¡só~'Íd:ende uingunaespeci'c., y que d señor ::\IellJa Icn 'e} escrutinio pl'ovinciial, 
sc cumplió}.a l'eil taul'DO en el run'Cionamie'nto r:uaJndo mi mallldaltayj,o IdJon V¡ictor M. Gel'. 
de la mesa, 'CUaillto len ala entrega -de'l rejilSltro da pro'te'"ta de qn2 .se 1e den poderes all se· 
al 11Io'tari'0i. [U01: Mema y ,d:emullcia 10ls fraudes ·come:t~do.~ 

P.ero en l'elalidad !lals dedaraJc.j.one:s de mis ¡>'ll (~onltIra mia en ImpErhl, 'l'emuco y L'lai­
testigos han sido pa~r,a mayor ,wbundamiem.to, ma, fJ'1aude's que S.Oli 'obj'elto hoi de mis l~elcJ]a­
porque el r1e1sultJa,do id,e!} e<Sic.rutinio 'está ¡die· mac.iones? 
most.rallldo que no lta Jiábido~el tlltis que Este 'es un punto Imui gl'av'e ,al ClUial quiero 
ha sostenido ell señor JV[eljla s'" lJizo ,en su .~ ,l!ama:r }a, aiJencion de la HO'll'orable Cá­
por.iuicl~o yen mi faV1o:r, ya ql11ede 125 Vo- lllalra y de:} pais. 
tantf::S ;el IsjOO()¡!' l\f'('D<a obtuvo 12 '·otos y yo El señor Mena, preseu.:llf:: en el co['ejio 
21 céd'u1'3Js. f'l"ov·incia!l, por mecJiJo Ide 1>'1.1 mandatario se-

El illforme de la COillilsion mCnCiOill8,.Jelsta 6.or Balrrreñtos, toma 0O!nocim~ea'lito de que 
teclamatliuTlí:ttdúüdo -q1:lI;'""]7t"r rn1rte deil~-VG 'objeto-s'".tS' ptHtel'.es,~'tti.,~~rote!S1to .~ 
llOl" ;,'lena c·x.i<:,tel:eclamaeiotn de don .José ~l!le Sie Ilíe ottOll'gunn, c.stabilJhco los frlaudes 
!.\loya len que pide llulli'¿¡lal,l ,die l1'l1la mleis.a 'e'l1 0ome.t~d-ois: por ~l señol' ME"na 'en mi coinJtl'a, 
Lkümil pOil> ·a,ct!os 'd'olo:sO\s cometidos ·en su ;,. nladae¡sp()(t];e, y firma laicéptalIli(10 !eil'acta de 
funeimllaillüeinto. oscrntinio. 

La Üomis1o;n no me;nlciom1 ea otna parte Ah ! Es que la verdad ·e" que ·d señor :Mie· 
o e su iinf~rme esa' !re e¡'amac~o'n, y no toma na 'no pel111saha hall' el' . De 0.1amalc:ilon lallguna, 
en 1;l1'enta :nli ]as aleg.a¡clO1l1·GlS dJe:l rec1amante pOl'(¡ue ,comprendía que ]l10 rEmiÍ'a .dJeliecho 
])h Ilm;; 'al-e:g'a:eiones mias.· par~ hacer:lo, porque ,esiaha lco.uV'encido· de 

Ta]vez se ha ciCJrTIisic'leraJo dtemasia:do pell- la eOr'recc10ln de los pn~ceclimientosen las 
gro&o ,f.OieJalr ,ejsta malt€II~ia, queajr:.arrea graves r~es&¡s por él ahora reclamadas. 
resp()¡nsab'ilida;de¡s a la a:dminÍ\stl'aCi'on de jJa verdad es que ·la idea ·d!eil reclamo vino 
Justic\~a ¡die Dlai'1l1.a y lall' 0ailldidato señor. a pacer un mes despueJs de :ba eI1)ecciollJ, cuan· 
:Menla. do vió milis reclln..mucitODteis, pl'e'tiellldieindo pro-

Como la Oomision ,opina e.l l'eehazo de las bar pl'Medilmiem.tJO,,<; ilíGiltcs ejecutados por 
l'eelamaciollcs de Llaíilllla 'en el artículo 1. o mi parte o en mi fa:vOl)'. 
de '-11 proyecto (ieacuerdo. y que da como Lo repito, el he·rflo de qnc lel señOlr Mena 
PTlelldidia. la r!ee1arnUi('J1tOll de José 1\'[o)"a, me J1,D hubiMe rec~1:aJlladl) ('11 el fUllCiou8inuento 
Jinúto a exbJibi.¡> ante la f1iOlu:Ü<l'abloe CárrnaJl'a I~.f'. lla's junta's re.c.~ptorliiS ni CJ! lose:scrutinlilos 
e~ta curids¡a sirtmaci,.'ll de quc la OomÍsÍon no rll.'partJamenltale,> ni 'fl1 leil pl'oV'i'11~ciall, quita a 
se ha atl'evido él UIG11C"ionar ]'a situalcion de S~lS ;l~C'c;J¡arr'-t!a.C1ioneR t1)d-o .su lnérit.o", las de~vir. 
mal1ifiest3i ,ilnten'eJ1lclon quc yo he ·compro· t"ia en absoluto, l::J·s hace tü·u3.llmente rnadmi-
bado. silJ!es . 

. ,\quí üene ]a HOTlor.ahle Oámara ·ex'ami- Faso ahol'a a J,J'lpall'me de 11as l'eclamacio. 
lIUI:}a¡s 1alS tl1éiS ljl~~lan1a:t.ionres dp.f candidato Tie'S mi,as que se ~stablecen del modio si­
¡;eií.ol' :!'.1iffila, :r creiú haber comprobado que guiente: 
('si as tres redall~a!c·illil~es no itie:nen funda· .Tosé . María .Acn.ña re.clama (m mi nombre 
mentoE'ln eIl hech,) ni en el demecho. . de l)ulidrud de lae!leccion de 'Dffilluco y dice; 
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. J>a,!> mesa>sde la ocomuIJla¡ de Cuneo no fun- ¿ Cómo la Comision pu:ede tomar ·asta re-
e:i(~llarOn y -en olla;; llai 594 inscritos, 2,376. c!amalC'ron c()n ánimQ Ilijero sk<lI!do que ella 
vo1 (.s " . afecta aEas intcres~dos en 2.70e votos 'l 

Esas mesalS eran en virtud Idlel pa>cto 'con lJa Comigton rlice: "ldie&fcÍtalse.'·, porque 
la A:lri:anza 1rus quedfbila'n da'l'illte toda:s sus rusÍ se le OícUtllre decir; pOO"que nv hai la'utece­
(uenas la mi :flavor. . . dente alguno ni d!: heeho r~i ·die derecho que 

El seilar Mena.--¿ Qué dieen a 'este roopec- ;justifique esa l'esoluciOOl.· . 
to :100 señoves Nayarrl'o, ,Dur.an y. Gutie- . Pero ha:i Ifllquí nnel informe de la Comí· 
,rrez ~ s10n una frruse que yo quie.ro grabar en la 

El rseñor Claro (dc1.Il Emilio).-En las me· mnuo'l'ila ,dJe todos ;los mÍ'ClmbrO's dc esta Ro. 
sas ;de Cunco se óncueDltrla 'la :flamil1a Ro.sse· t1.(}ra Me Cámal"a'. Dice (1a Comils10;n: "no de­
¡ot, eu dOll1\ae l!{)IS ,ocho saJimos de nuestro be sanciOOlJarse eln e.l señol' Mena una culpa 
estimaldo edLega, son ocho amigos de,ddidos que no ha estado 'en \'Sus ma'llols evitar" _ 
c1e~ DipntadQ que habla. (!onfQll'me, digo ~T¡O; pero í}'a Fnion Nacio-

El',so10 menciOlua.r 'el nombre de Rosselot nal no venga mas tarde la decMr loC'ontl'lalI1io, 
arra,~t,ra opi.'Il,~()In no solio, por :su si'tuacion de porqUle, "'w contral'iü :sensu ". cUlanid'o un 
fochma, sino tambFen por su ClabúneI'OSi~dad, itombne ha 'cometido UD! del:ilto TIlO puede 
hombría de bieln, y por :eiSlO TIlO solo 'cm Oau- aproy,e'cllarls:e ,de él; Y iSi un hiO'lllbI'!e ha 00-
tin sino en Chile ,elntcmo 's¡onaclatadosv res- metido el dellito· de c1ejalr siu furuc:Í!oTIlar una 
peta-dIOS. Y;o me fue¡millO con su ,amista/el y .si mesa, no tilene dere,cho para ,aprovecharse 
¡;e lcpite 1a 'elelcCli:on, 'elsolS <ocho ,amigOlS esta- aie é;, haldi'énuo.kt fnlli'0j1O'I1lar diClSpue:s. 
rán conmigo. Es neeesa,r;io que tomemos 'll!OIta de 'esta 

Lla Co.illFsióu.di'c'e: Üoc1.rina juríd1e,a;' que Se 'a;pJ'ic'a en unJa parte 
, . Encuwn:t,o a la. petieÍ:O\n del .señor Otaro Y ·en ,otr.a no . 

.()r.llz en que soíli~cit¡~ sed~are pOI' la Cámia- Pero 'si laComision ha Idliehlo que TIlO debe 
ra la nulidad Idie las eh~ccionels veI1ificadas repetirse el funcionanrie.nto de estals mesrus 
en el depall.'tamento de Temueo, brusado 'eu e.l porque eman de. la A'lianzm lJihera:l, cUalIlido 
H,O funciollamient<0 de lJa1s mesUlS de CunClo d<c se a:nula un¡¡; mesa porr 1llIJ. delito de ira Un1'oD 
'e<;e depart,amel1t0, la Oomü::lon ,estima que Uaeionlail, ta.mpoeo d:eberiila ürdieu'arse 'ell fun· 
no l:a,i motú"V'o algllno para. acept.ar taJl pe ti- ehonalmjlento de 'clla, ·segun 'la c1o,cJtrina de la 
cíon, y n~ siquÍlera p:wa OIrdenar IdI funcio- CQlni¡]siOlTIl. . 
nanüentó Idle 13JS ID€.'iSla1S que deja,l'OIll de ha- }<~l S'eñor Edwards Matte (l!0'!1 Ismia'Cil.) 0-

eerl'o, pue.s debe la Cámara Nn-rer pret:;ente La ic10ctrÍlna 'sustentalda pOlr la .comisiones la 
que si las me,sas de CuU(~o no funciO'llarOD mism.a que I]a Cámara hlaelst·ajbl!ecÍldio eu eil 
'Pnr pmoqne ¡en ,<;n oportnn~(11¡¡,d no· se COll!sti- ea'Sú de una me'su de T.Ja Agua/d.a,en Tanal, 
tgyeroll, silendo tlU~ lla mayo-ríadc l{)ls voca- y en la mesa d'c Coronel de Maule. 
1el51 de eada unla de 'el1as -lll:') el,aill, ¡p,alr1Jilda.rios :m¡ señor CIar/) (don Emilio) .--Paiso a es­
eb1 señor Mena, y por t.anto no debe san· tadiu'l' la segunda de l'as re-elamaciorrres 
cionar,Slc Clll él, una eu!lpla que no ha oo1Jooo mias o 
en 'SU!S mwnQ¡s evita'r" .VOIi a ser mui bl'eVie o Y o ·l"ec1amo de 'la 

Yo' pregunto, y lujal1á tome nota de esto nuli·d'aid !dlel funJi-o.namiento de tr.es mesa.s 
el !':e'ñor Edw'a,rds, deferusor ,de1 informe, ¿ de elle la ,cdmunla de Nm!vla IDlpe:rlÍlall. 
dónde salcla ~a ComisiOlll ·ese antecedenJtJe? l¡a fundo, ñjese la Cámara, en qUleentre 

Cnando se diseHt.i6 en.el i'>\eIJ:O de la rOomi· 782 Ie/l;ecto.r'es yo '~Iaqné i, C'Uálltos votos ~ree 
síon este ,punto y y:o ·uJilllné e!~tOls he'chos, l,a Cámarla: ~ ~Cltarelnta 1, ¿ vemte~, ¿idlilez 1, 
IOR contr,a.dijio 'el 8eñor MeJlJ1l¡, J' a su vez ,; cinco? i Hn VOItO! ¡Uro ISOl.o vOlto! 
fUt'ron _ ~ontuadÍJch~(\r~el g~ij.9X J)nrla:n.__ _----"Y:º.-Jl!.1:~ .h.fL.'iiJill 15añ,OIs Di:¡:nlta:du J)!ll"- 'e~ª 

1, De clón!de Salea. '(~8te ante,C1e1del1te la 00- rejio'Il, IC'Qin IdI CiaJrlÍ.C.teT lallegI'le y j'ell!e!roso 
tL¡¡,~iQln para estdJble.eer ,ese hecho ~ que teng;QI, 10 que ,se sabe C!,ue tiene que des-

y aun f;uponiéndo:l{l derto, ¿ cómo podria [le-'l'ta!l.' tsrimpatías ün favo.r de un hombre; 
. l'a ComisiJ()Ill de'51cstimalresta rec1a.ma0'ÍJon yo que he drudio 'a\l'lí lllluchws y mui il'Ieñidas 
solo por que :]a ma..\;olrÍa de v,QlcaleseI'lan' de h'at.a11a1s, yo que he lanTmialdo ailllí ~-a situacion .. 
:a .A1ia:nza LibaraI1·, diel rpa.rtildo cOllsel'\"aldolr, yo qu,c le he ,dado 

i'·~uriosa doctrina: fuerzas ,a ·10\s Se.n:llJdo"'eos ~iberan.es .. dem-ocráti-
Se -deja ¡sin fUll!c~ünar una mE:lsa y yo re- cos, de 782 obtengo ,apén:aI<: un ·voto. 

damo ;se me dic.a <jl1¡e mi l'IM1amaciou no Y,:teuá'l ClS; el motivo de -E;sto 1 
puede ser 3.ic'Üjida porque los vocaü~s eran ES'tá es1JabJiecido o 

. todos de 1,a AHan7Ja. Liberal. El local ,dO'naie lostaba reunida mi jente 
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fué a'&altado y mi .. , hombres fuel'Oll golpea- llt>p:ll'tametnto! Nlí, t5Jeñor Presidente _ Es 
dos, imp~diéndo;;0les vót,ar. . inf&Jltli'! 'oostenel' eH estais ('üllJdicio11les qll'e. 

liste hecho está establecido con abun- 106 dectQres de d:m Emilio mM'O no fueron 
clante y brillallt,~ prueha i estimonia'l. a la ·lucha p<>rqu~ m'is pafrtidarios les impí-

Pues bien, &'CI'e~ la Cám:wa uue ante 'afir- dieron votar.. 
lU¡j¡{',tOn tau.L g'l'a ve el señu!' :Meug produjo al- El seÍwr Claro «(}011' Emilio) _ -Es alIgo 
gltIJa informaóoll de t~tigos eri C'OOl'tra Y mni curi'oso eH ca 101' o:ue gasta el hOOlorable 

"El Señ<Xl" )[en"l 110 ha prescnltado ui un f,ipntado af{llÍ C'n la Cámara. 
solo t!'lStigo pal"l eOlltra-de0ir el hecho es- ¡,PÜ'r quélliO g'a'~it:' este miffinio ealor en el 
tablec,ido por mí, de que 'se hahia impedido .luzgado de 1Jetl':1s, Su Señoría, y n'o levruntó 
8\lfraglu' '<l. m~"eleetores. lo.;; cargos que yo I;e hiciera '1 • 

El señor ~lena n.o' se .apre[,ur(, como yo, en El spñoa- Mena,-Pcl'que he I1e1clamado de 
el caso de l'a cmnuila ¡Cile Llaima, 'a presentar l;odo el rdieprurtame.nto, pues las junt.als de vo.· 
Pi'ueba en con1111a-rilQ. ('ajes se con:S1ll.t.nvcv0IU mdpbidaimente 

ElseÍJ¡o:l' lVIena pl'('.$Cililtó (un testigo 'en CClli- ·])1 señOr Clart ({il)ll Emi1io) .-Esto· '11:0 eil' 
trú. En eambio, :,T<J be Q'lendido una pl1ueba creibl<e. " 
testrJllio.mail en qw~ '8e certi'Dca que me han Es nect"sM'io c'onCl'et'aI"Se la 'la reclama-
déjadlo un voto de 782. . <:!iou. 

BI señio:r Búlnes'---b Y cuánÚOí-: votos ohtu-. Yo he .acl1s1a¡doal \geñOU' Mena ante el Juz· 
v:o t>;] señ()¡r Mena ~ gado de Le;tra¡s; Su Belñoría tom6 'C'olll'oci· 

El señor Claro (c1om Emilio) .--Yo no sé; l.jiell'to ,die lesta I'Ie¡0ta;mladon, y no rindió 'I1i 
[>e,110 yo ,obtuve un solo voto. Hila prueba, y ¿po!' qué, ,cuaJl!do y'o he ren-

El señor Mena.-j Obtuve 4. votos! di,d.o mla br~m'ail1t:e prueba 'prura justificar 
El seoor Claro (con Emj'lio) ,--N o se es- elS{)!S hechos, no intentó Su '8míorÍa pl'!Oihal' 

t.rañe Su Señol'.íia" ni ~:e lE.'Ist.rañe l'a Cámara que DIo. habia eústid'o ,('11 delito que yo le. ht> 
que el señal' 1\'[e11'a, un renien IlIlegadoa la 1l1l])ufaidro? 
f'l'oVinc1a de Oaut.Íin. . . J.UIS ilJlSln:]jto~ n.o \Son' r,azones. 

El .señoo.' Mena.---Sol propietario desde {}oillch~témQ.n03 a la cuegtion de la recIa· 
~,a0e muchot~año>; 4'n Ca'lft:,n, y,sn Señ'orÍa nU!I>inll: ~Oll <m:Ül'O, h'ejls, oeho fo:iaJs. 
1Ji0 titeneaJlí una pu1g,¡¡.da de terreno. De Yo lrccl~iJllo y aCl~so ali seí'!or l\lena de que 
lil~lin.filla -qUF1"t3.Pl~otft-"¡'rrteres'-de--taore=-- i1TIp'Tdti-cJ-vo:ta¡r--a ~nri--jetl~jiOOtr- .~.s, 
jion., , (''3tablezC!o eil hecho. Y ell-srñor :M,pna no rin-

El señor Claro.·-,¿Desdt: CUáDldlo es pro- de prneba "Úguna; porqlJ.~ lo que 'Se v,i~ene 
pip.hnio ISU Señoría '! a decir 'a l'a Cámara n'o es prueba. 

El señor Mena.--.Dc8de halC!e muchos años. Ko rÍolJidlÍó t:ampoCü pruebas 'Cll la Comi· 
El seüü:l' Claro (don EmiliJo) .-Su Seño- SiO'lL y atsí ha :llegado :a la Cámara e'sta re­

l'Ía ·es pnopileta.rio en '.Dem.llC'O; pero no ¡en cíalll~l~iOlnc()¡n 's(}i~ mi prneba, " 
Impea'iaL El señor Búlnes. -y,o eJ1t.e1~di.a qne si, se-

El señor Mena.-Derc'~arc La vel,datd siem· gun ell pacto, S8 habiiii11 ,elltreg.¡:¡do a Su Se· 
pno ISu ISeñorÍ'a. .'iol.'Ía a[gunas Ill<e~m:, ,era ll'atural que s'e 

El señor Claro (,dlon Enülio). -Decil'alriQ l'~SCIT'Val'an O/kas a lo..s nemas call1d:ida'tos. 
s~cmpre ,la vtel'daá. El señor Claro ¡don Etmilio) .~Nó" po;rque 

El'seiñor Mena,.--Su Se'ñ/ol'Íaels oiJdo s,iem- si hab~!a Su Si¡YllorÍ!l, .:;on los D:iput,a!dlo~<; que 
preCOll' agl'ado por la Cáma¡ra, porque !SU cnHoc'en 'eapa,eto, ",aha:-á QllP úe-l~ia derecho 
palahra es fluída y si'l1lpát.i211; pero debe de- a t~ner el mism,) númetro ele votos que los 
cir siemprle la verda;d. . d6ma:s call1didato'~. 

Lo que yo pido ,a ,8u :Señoría .es qUte C',olll- tI Sleñ,o'r Bú]nes.·- i. El ¡~it'i'.or l\'h',na impidió 
serve su 'Slel"enidad y que siga dieioodo JJas -. otao' a loS: pa¡rti{lario,s II'1Ie "8u SeíiOl'ía ~ 
eosa~ tales como SOllo .El SE'1ñOir Claro (do,I!. Emilio) , .. -1Jo afirma 

,Cin'cllen:tla y d(i':~ Y(ltos CH tlodú ,el depar- oli reclaiffiacion. 
lfilllellW de Trn p erial ¿ ihalll a infJ.uil' en la AJ;Ol;a, ·en lo que l'6.~pt'('ta la qUe el señor 

- e]C'.~ciOin de este eaha.l1ero'! ;,No 'es l'idículo, ~'fella 11,0 fué a la lncha ,en el departamento 
¡,pñor Pl'esiden.tc, lIO ('S i:nfalnt.i'l que se ,~ell- de :mpel'ial, no 'es 'C'straño. pOli'(iUe si se 
f'a 'a dejc'irelS'to"l't ],a Ho.norable Cámal'a, d'e!s;- ab'-tuvo, fué po.!t[w~ IlJO t.el1ia fuerzas. 
pues de ISabel' (IU(~ él" !Señor mamo te1i.Íia la su }')I señor Mena.--¡:D-e mOlllo que 'Yo ibía a 
favor todos los'· ,"o(~[bles, tOidlas las ,autorida- 'nh::~~C'nerme ¡pal'a. dal'~JI.',elrtrium.f.0 a los seño 
~!c~'f j'p·¡;N'ava:rro y Glltiel'.rez1 

¿Yo iha a apalo<lJl' la sus elr-ctm',es en aquel El señor Claro t,dOh Emi'Ji.o) .-Yo acus(} 
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nI señor Mena dl~ llnber impedido vota:r ami 
jente, 

.El señor Mena.- -1 Hai antecedentes en el 
acta'? i. Hrui rer"lamacioue-'S en toc1rus llatS me­
~a$ o C'll algunas sir¡uiem ~ 

El señor Claro tdoln Emilio) ,-SÍ, y:va a 
\'(.rlo So .seño.ría. 

El :'l'I)(Jl' Men2~-;' Ila. alguna rl~ch;·macion 
eH la:o:; ,actas de eSlcrutilllio? 

En ellllas, s0'bre t r do, eHarndo. &.3 dispon.ia 
de la totlal~dlald de los vOClales e~ donde de­
bió naber dlejado. (·oHsÍ'alIlI'in. ~! señor Claro. 
del fl tropeiJo j,nJaud '+,0 de qne ha hIa. 

, t,els :fué, iwiclalda POu: el señor Mena, de acuer­
do con el señol' ChlJ'o y COl' los :dirijentes, 
rlpil p¡¡,rtli,do radi0al de Imperi811, con 'el pro· 
l'ós:i:to de evita'r nnlKlades fulturas; Y: por­
fin-, que La Union Nu'cionall. qUJe ,aco.mpañtaba 
al 8eñ"Ü'r·~'[{ffiia, tenia mas (loea 40 por cÍlemt().­
de-ler.; ,electores dc·JmpetrilaJ. 

No obstante, ·ds'tmoil',Me.l1\a, no pl.lído Fr a: 
la hlcha p'orq11C no te1l!Íla gaIIiall\t.í-a alguna. 
gaI'fantía quc le ·reslt6 err l~leíiol' .olaro, supl,atn­
tando nJja:-yOl~e'S conttibuyr:,ntes. ' 

Yo agradeceria a mus hcm1o:r'lab]es Diputa­
,hs ;señorel,,, GutierJ."pz Y N !\V'l!iPro, que qui­
'"i'l:'ll'aln SN' taln benévolos que se silryier,an.' 
j h,8ü'ar el· crite:vi!o de'la Cámal"a. 

'~'l1e}V'o 81 decir, que im:,ilto la Ilos 'holllorra­
blef; DipiUta,dOiSl a que d~ga'1l ,sil 'es exacto el 

Yo he, aJct¡rsado :11 ,;pr.or Mena de haber im· illfo'l'me qUJe yo tengo. ' 

I~l señor Clv,ro (don Emilio) .--Consta del 
eSl)édien'te y Su S"rc,ría no Ir, h~ rco.nt-l'Iadio 

pedido v'o!taJra mi J(mt'e. He ('romprobaldo "~ , . Comprem.do qne no teng'o le1 derecho de-
hf'cho pl:~n3!mente. y el sf'ñor lHe!llJa no ha Jwue'r po.SliJcio.mJC\'l a miS ho:nom:ble's C1oI1~ga's', 

, irnt,'utado. probar lo l'ontrarir,. - pe:ro creo que rSw~ 'Seño.riars t~enenell debe,!' 
~)l señrür Vidal. -- ~ Querria permÜiTIll'e dos de cleci-l"lOÜl e ilustrar ia U'os que mañanla Is'e-

palabras Su Seilorl'l::? remo.s jur1ados. -lDn manos de Sus Señorías 
El se-ñor Claro (.don Em:iho) .-----Gam0'no, ers.táerl hialClerllo y yo me ,atündré a [lo. que ,d,i-

honorable Dipll tl',d o , g;81n Sus SeñloiYÍlat", 
Elséñor Vidal.-(,\ne'm'ia que se reseLare- El señor ,Claro (don Emilio) .-He pero, 

piese algo de lo. ocnr6c10 en el departamen- mitido a Su Señoría una interrnpcion, pero. 
",0 de lmperia:l; pOTr¡u1e ~'to úrelo que, aparte no estoi dispuesto. a ceder la palabra. a na­
dell 'irnÍ'eres per'sn,nal y partí,darista dell rte- die. 
clwma'l1te y tlambi:en de1 'H'cla-madlo., existe }~1 seño.r Vida.l GnnJes.-E''l C(lle Su Seño.­
alg-o, superio.r, e,s,~o H, re1 deber de ht Cámara l'Íoa nlo. qU!~el'e Olt,r)a res'pue~tar, porque Sla~e 
(le hacer jü~:ticia, ;n0 18101110 por rl0' que rerspejcta qu(' ena ,eJs desra"\<orn,ble a Su Seiñ.oríar. DeJO 
all üepall'tamento Idle Imperial s'~no a rto.rdía la f ".:J,' 1-1< 'Ol'ffiUlra:wal mI pregullua. \ 
á,<!,I'npacion de CflUtin. 'XT ~ N S -~h.' f" d 1 ""~ , l-l01Jl0'Sl etnil"e'llC .;::-1l. enUlda em o:¡as Cc';'-

Están aquí en la Cáma.ra no so.lo 'el n€icla. p~cheube, porque ~'om{)~ rabog'ndo.s y sabemoil 
maute y al TledamR.do ·silno que tambien el cuánfo valliCln a Ve-CC1S ilIRTi'i' fojalSl de un e~pe· 
&eñ 01' N a varJiO:, f~l señ al' DUl'an y ~ señor cih,'tlllte. . -" 
Untierrez. El se:üolr Claro (don Emilio) . -Ooln tinúo, 

Pues bien} yo. iiIltvito la los hlcJln!ortaiblles Di, señor Bl'e's1dem,tle .. Vtoia leiqm~im.ar ell cargo· 
putlllc1O's, que no t.ienlen interes pe:r!ScJlTIlall en 0'l'tl'.'Ísimvo. que m.e nalcc e~ holllloraMe Dipu­
e"Ül rl'lcll,almarClion.a C'tue dirta'll como hombres ~ad\o señor V'ri-da,l GaTC€IS, ¿DCl1eTido que ~'O he· 
ele hilen, si eI:;¡ o I~O ',:erd8ld'que rla Umon Na- Rapnost.0' ma¡yiQll'cSI eo-ntribuy.entleseln ~a junta 
cional teni1á la: illr1.v;o,rÍa de los mi,embI"ols de de lmp-e,ri'arr, sobre ,]'3 c'lllal el hono.rable Di­
íu junita de mayo.res ,c,()Intribuyentes, de lm- pUÍ<1do 'señór. Viod'al Gall1Ce:l pide que hablen 
perial, y que esa maj~o:ría ha dccloarado que ;01'; .honor,alble's Diputado.lSl señ,olTles Dnra¡n y 
el pro.llio señor Olaro ha ,snpllffilta'dro VQlc,a- Nava'l1ro. 
les. . . :01 señor Gutierrez.-No tengo lnéonve-

El s8ño-:r--;Gla-ro~fCitmr Enúliu) . ~Sap}.an:-ifiNi~urÜI. vezqne te,rffiiñ¡~Jionorao1e-
k~do v0'eall1es? , eandida¡tlo,em aclia\r!al' eoSe punto, y lo h8lrá· 

-El señor Vidal.--Sí"señ 01' ; supli8ill.t~do ('OlI ,éll mayerr- gUSlb,)t, ya qu('. SnSeñorÍa lo 
m,(\'o.res contribnyc'll1ltes. . E;o.,licita. 

El señor Claro íÜOIl1 Emilio ~ . --¿ Dónde ~ El rSleñ'or Vidal Ga.rces.-Y yo se lo. rugl"a-
El 'sleñor Vidal.--En Ila junlna de mayo:r1e1S aez,eo a Su ISeñ0'ría. 

,<,ontribuyentes de Imper:i:rtl. '" El l8eño.rClaro (rl("U EllliJ~O) .----ICOIllQ .all-
El señor Claro (don Emilio) .--Ah! Ma· g:lU11QS hrOlnorab-le¡s n~putald,üS haT.. JJreg'alclo a 

y0'l'~S cno.tTIirbuyentes, . , la Sa,la ha'cg..Q{)¡,3,Q~ mJ}m~tQ:.~ y ·();trC!~ n.o han 
El señor Vida.1.-YqUif.}a- re:cJa:rrnaciom' a; {""Faitlo TlIIlél9éllli1Jes l:-l~-E'r, y :como r('¡S tan gorave 

que dró r01l'ijen ¡>jI .JlIombr-amÍlen1Jo ,die v-ocalles el cflrgo fI}J,e m~ llfle-e e~ }¡o.nocah'le Diputa. 
heeho. por 'lia junta de mayores ,contribuyen- clo, de haber suplanta'do. mayor'es ('o'lltrjhll~ 
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yentes ('111 la junta C!e Impcriall, oorgo que 
<tieeta no ,,010 al que habla sino a la Alianza 
l.iberal. .. 

El señor Vidal Gnrces.--Nó, señor; 50ilJ,o a 
Su SeñarÍa. 

El señor Vida.l Garces.-Espero :ha res­
puesta de 10is hOllúrable'5l Diputados; ellos 
.5aben sobradanH~l1';e 110 qu'~ hizo Su Señoría 
Pn lmperial. .. 

El -señor Mena.--Engañé a la ~-\ilia.nza Li· 
1: eral 'el señor Claro. 

El Sell'or Claro Cruz.-Acepto Las inte. 
rrupciones, pero no l€JS p09ible que no se me 
deje de.~a,l:rdllal' mi petrljS¡>_miaID-to; no, 'es hi· 
dalgo que cuand,) ~ hacen carg'O's no se per: 
mita cÜlll/tleostm'IO'iI. 

El señor Claro (don Emilio) _ ---Yo mv'Üco 
m.i d-erecho, SCñOl~ Presidente, pana no ser 
interrumpido. N f.:Ie.esi'to lJlevar <el conven<li· 
mrento a muchos SEñores Diputados que no 
f'stuvieron la~1er y que :creo que no tielnen m­
I en's palrtidal'i;;t.n. 'en esfla 'l'f.e1'aima.c:irm_ 

Su Señoría. ha hecho ell carg-o; ha dicho 
fiue se ha suplantado la m ayo;' eS cou'Úl'ribu­
yentes. Oigoan csuo loo honOliablCls señores 
v'ipntad!os que noetüuvieron '{".ll la sesion de 
yaer: yo, ·.s1egull sedi:cle, he sup].antrud!o len 
fW1OJ' d'e !l·a Aliainza Libera'! a ma'vO'rles con­
tribuyeJl,tels en 1a j1.1l1:ta de ImperIal. 

LOI~ hechos son .Jos 8'igu~e.ntes: 
Dt' prescn1Jiliron aJl Juzga,do de Letras d€ 

lmpE'lr~a<l . d(m Ni',~anO'r Ga;lindJO', don Juan 
J'osé Ooutrle¡;as oÍ" dOH Jua,p de Dios .salla~ilir, 
dl'llnncianld:O al }1(1cho ,dle que se les haMa 
imp¡;d1do e:n:trall' la la Isa!1J2. municipal, ab'Gf€­
te-ándolos, hilriéndl\lrJiS graycmante, y de que 
se l; abia 'Su¡p1alltado ·sus pel'sonnls dantTo {de 
la saJ1a. 

La recla1mac~on del señ'o,]' Mlffilla a'compa­
ña copÍla dol aut.o,·cabeza de prOClN'lO con que 
m;-i!!icié. ~1 stml1tr!::r. - Se !'tWlllÓ IUll cumiario 
-púr un WIi<nist,ro C'11 "i¡"ílta malndado plOT el 
Ho biel'no . 

Sr S'igu:e eI~e 18u'1l1laJ'ió por tü-dios sus trá­
mites; se proidim\0.11na pruebaal1lplia, ampllí­
s'ima ;_d,ecJ]¡al'Ia. 'el g;o,hernar..oI', e1 jere de 10ls 
r.arabiner'Qs, el jefe de.1 Tuca'pe!, 80 o- 100 
pe1'f;o111as, y la FItm'al

, CO~tB de Va:l,d!v,Í;a, por 
sentencia unánime, ('11 lel prOGeEO ,a que s-e 
l"efiet11e el ho:nol'al;l;) Diputado por 11'a supJlam­
ta'r:ioll y Ipor hahel'se herido a elSto's mayores 
co,nll'ibnyentes, die.e 10 lSi~Zl1iente: 

"Que a. ma.}1o.r 'H bml'damiento _ . _ 
"Oo'l1s.idel'aJlldo 4 ,o . _ . circunl,,"l:an!c~a que 

ma'nifiesta 1a :Ilals·:-drucl Idle \la dehmnda". 
l~sto diice l.a. Ct'l'ie die Apelaci01lJ(O's de 

Vnlr¡'iyia; l,a pal1ahm de J,¡l.corte de Vial1divra 
yo la aplico, en cwmto idlic'e :Ilalh:eda,d, al ho­
nOl'aMe Diputa,do qUJe 'ac,aba de 'l'M1zarme el 
~m"~'od!e que he 5ul~la'l1t,a,do vocaJles. 

}-:l señor Vidal Gar.ces.~l'v:rel'enlito a rrOR 

hm(~rables Iscñores Out~errez y Navarro, "j' 

'a pa.lah113 que ap1:i.eu Su Señoría ,a mi a'ser­
to, ¡]a devnelvo a Sil Señoría. 

El señor Vidal G:trces.-& que Su Seño­
ría no Nene deIl8dh\ pa'!':i. venir a deei'r que 
YO he afirma\do fálsedades. 
- El señor Claro (don Emilio). -Yo, re­
pito a Su Señoría las palabras de la Co:t:~e 
de Va ldiV1~a', que dicen - " , . _ manifiestan la 
fa·lsedad ,abso!lutade la ,detl1Unlcia". y con­
bÍl'lúa 1,a. Oorte; "_ . ,En 0OnsecuencÍla;, ·el se­
fí (\l' ju ez _ ol'd'tmaráel archivo del sumario". 

'Yo pneg<UllJ¡tlo: si :10s Tribu]]lru~es de Jrulti­
da hlaindiicho su última palabra i¡;mbre e'stlas 
famolsa'S' sup'lJan:baci,O'l1'!'1s, ~obre .estos latrope­
Hos: s:i Il,ols tl'iblillllles lla:n dlr<lho que dleb-e 
aI'c!üv.all1se 'el sumario lÍIn,"oie<ado, por el hono­
rable señor Men¡L como fundamento die su 
t'edamalcioll, ¿ cómo puede- V'eJn.Ír 'el honOil'a­
bl'cs'eñor Vidal G,arcels la rectificar y a po­
ne~e 'e/n eo.ntra ('OIU 'e1 fiaillo de la Co!l'te de 
Val di V'ia. ? 

¿ Cómo podria-rl conodcr 101s honlorables 
l:ien()Te~zT--l'¡:aYe·ft}-lJlo-s-h~1-t('~ ---­
lllí) tuvo que conocel'lo!s I]¡a Corte, tribunall :~!e 
6égunda. :iJnsnaneÍ'a, Idespues de una ampllla 
invcsti~a!c~on? Im:posib1e. . 

1.o:s ho6lorrable,; Diputdiaos podrán C01101O'e1' 
1a'& IC.Q¡Sas die o~dlas; pel'o 1];0 po:dr~. ]]Iad~e, no 
podría ~ili 'Hoinol'il.bl~ Cámar~. ir contra. Ull!1 
s\mt.cllc1a a firme de I11n trlbullial de Justl--
c.ia. _ 

Si la IItma.. Oorte de Va1divita dij·o que no 
Lahía sup1a!niJalci-<mes, ni ,atropeHos de C'011-
tribuyentes, natd.i:e plwd,e vneir·a de:cir qu~ 
)',0 he 00meü~do esos :!ir.audes, esO's atrope-
ll.,!> . 

Pa'So 11 la l"eclamacion mí~, seño!!' PI'Iesic 
dente. 

1:;1 señol' Claro rrl'oll lE!llíiUo) .-EI nono­
l'a1J1p. seiiol' Gut.ielTcz estaba cOllmigoeill 1m­
pZ'rial ese ,dil\-; pero l(}s honombles ISIWOO'CS 
l"í~ vano y DUr.'lll no estahan €in Imperial. 

J<Jllloecho eLe que de 782 c.iudrud,a.nos, yo, un 
hombre que ha vivido 20 añO's cn ~a proivin.· 
cia de Caut.ÍIl1 ; un hombre que tu.vo intel'esea 
en esa pl'ov,incir.; yo, profundo culthl1a;d'Ol' 
de rra amistaid, Po.Tílue me hOin:r'c con ·el 'ca· 
riiio que me Pl'OIt"Síl leI!. 900/.-, die .l'oshabF1Jaln­
te'3 de ·1.a pro;,vincia: yo, que teingo un cal'álc· 
ter ±:l'allliCiO que me pl1ed,e haiO/el' ,die a.deptos 
én la vij(}¡a., yo, cut.re 782 'ciuaac1anoo etecto­
PelS, saqué un ,solo yoto! 

y para }JI'GUal' tVUIU esuo he rendido abun· 
dante prueba tesl:imGTtÍa1. 
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. 
He acreditado que Se me dis.persó la jento de la reclalll!rue.Í!On y que la ha· degestimado 

por losajentles (1J~1 señor Mooa; que se ¡res porque IrusÍ lo ha qneri'do. 
impidió lJ.U~ llegaran;a lias mel~as. ¡,Es posib~e, ,,;;eñ.or Briesident€., que a un 

El ~eiiOO' Mena, ,at.a¡caJdo, direl~tamente ¡po.r jUl1ado, a un tribunal SObel'l.MllO no Il,lame la 
mí, tomó nota de 6!'<ta lrueusrucion y no se éJJt.~ncion un hecho gravíSimo, justificarlo de· 
atrevió a pre!;ientaJ: 11n so:lc: testigo en 00Il· bida:m~JItepQT. tet5tig(,)s, ,cual es el de que de 
tra. 782 homblies inscritos no 'ÚbtuvÍlera yo sino 

Y, .sin ,embargo-, ¡en ,este!. re-cl1amacion mía, llll 'solo allecto.r, p.a'raéLeo~ei~timal' una Tlee>1a-
110 .contrruclJicha por lJ),arue, no contraidicha mlleion ,de 'esta especie ~ _ 
aun po<r ·el propio 'C'alDJdljldatode la UnlÍo(J) El señor Edwards Matte (don Ismaell}.-
ia honorable Comisi'OIn ¿ qué di.ce? Que ,deses- P,crmítiame, hOln(}raule Di'Put~do. 
tima rra l'cdamacion. &in decir una palabra En mnchas de 181s ¡mesas <le 'ese miiSmo de-
d·el fundarmento de 'g¡} rechazo. pa'l't-amento, !os C'anlld!iidaltOls que 'aHí fueIio,n 

- El se1101' Edw:l!ds (idlOlll Imnad) ,-Exac- a1<a, hlcha, no obtuvi,eJ!'OI11 ni si(luiC<l'Ia un 
tamelrtle, 'como en l'aaTIltJe,riO'r, que la ,Comi- elele'tor,c'omo ell las anelslas de Neiiuenltué: 
sion rechazó de pillan:o, po,r ])10 te:ner funda· Sin ('mbrurgo, la ComilslÍ-on no ha 'estimarl{) 
rnen'Ío algun(o. :¡ue 'ell hecho de que ,algunos de lo.s C'ail1'di~da-

. El ~ge'ií!()Q' Claro (don Em:mo) .--¡ Ah! se- :,\Jo,> 111) ()htnviie'l'an Yo<tos .aUí; fue,ra8;nt'ece­
ñl~r PrelslÍldente 1 ¡.Ni> .t'E'lnlia fundlamemto la re- dente bastante paradMbrnr la. Il'U;1idad de 
-c1'aIIllia:cÍ'OIll! ¡ Una. l'eelamruC1on que no ha'bia (,&il'S me9a'S. , 
i'ido cOl:itrrudicha por 'el ,oh ... ' 'cm~,di-da!to ! E·I 'señOlr Claro. (don Emilio) .--¿ y 'ClÚln 

¡,De dónde deriva .su Señoriael cl'lite,rio fIné t('stigos, sei'iol' P!1'<elsfdmte, he Pfobrudo 
'que tienJe p8JI1a dec.ir que es mala1a 'l"ecll'ama- yo ,el 'ase.rto que ha,/!,o ~ 
don? ¿ Qué ,alntece'dentes hari 'en '10'9 autos . Yo he jnstme'ac1o que en 'esalS mes8iS te­
qne pudliffi'laln formal' ,Ell criterio de Su Se- "li¡¡¡n qne votar 108 deetOll'es de ,don Alfl'leld-o 
fiOJ'ia o d_e la Oomi:]icJlll Y nif'~110 Ri'esco, del fundo Quintrilpe. 

i"orque Su Señoría, pam frulhu', ha t'eDJi.do 1<:1 sellOl!' A'lfrc.do R~ClSC(\ :; Ri.e'sco, decla-
11UP tomar al 'cspe-dil(.'n1te, ver mi :recl<ama- rando ,anine La COlJ1l~'sio'lJ<, dij'o que le con~taba 
~ion y mi prueb-a testimoDual, ver que e!l se- que se habia eIDg1aiiado a la jeln<te que ib~ a 
1101' 1\'fenJa no pl'ie,sel1'tó lUIIl '&.010 .testigo. En- votai].' por mí pa11a que vlOItar.a por d ,senor 
ronces, ~ ete Idónde vi,ene ,esta' rei5011ucion ~ }lcilla o pana qu~ no votara.. 
j A11! Es qrl:l!e 1a palabra IdE'l señor Mena ha Hecti'fiqU'c no. milis .su ,señoría si delse.a rec-
baHt,ado palla Su,; Señorías, aun 'cuandoelstá tificar. 
en ccrntra de el,l a 1a de.c-llIa¡r1f),cion de tod'ols los Voí a licier nna cm·ta de do:n Alf-redo Riles-
te.sti!ws - eo Rresco. 

El~ S'eñor Edwards Matte (don lsffii&Cll).- Di-ce 3Jsí: (1eyó>. 
No ha sido en mod;) ,a.lgnno ell pm:-tidarilsmo El seÍÍlOl1' Mena .. --.¿ Qué die.en los i'eprelSelU-
lo que ha l1(',vado a la ('I(mtÍ<silon ,a ,dádal' su ta'ntes ébemÓ-Clratas d,e ,esto?' 
fnllo_ _El '~Ieñor Claro (,don Emi!ioY-.-Yo no sé 

En lo que se refi_('r~ 'an ,señor }\'(ena, es ver- ~i me V'al11. '3. deja,l' tt'irmi<l1ia)' __ -
• (-¡ta,:leralnente pue;rilla rClclarnlalcio:n del señor -. El ,señor Rui~ (I111(l¡fji,d:ente) .-Hnego a !los 

Cla;ro. ' 6·cñ'OI1'es Dipllltaidos que no interl'umprun_ 
I1lvoC'a ,eQ señorC1'a,ro pU1ra fundar su re- El señ'Ü.r Claro (dolIl Emilli(}) .-La ComÍ-

rJamaóon, 'el hecho de que do<,. pal"tnlc1a.r'i'Ús 9ion di1ce qU1e deo!'> ,d'elseiehaJr·Se ,la I1eclama­
del sei).or Mtma impidierOina sus partid:awios Cil0111 porque no está flmdada. A pesar de que 
'\"otar. En cambio, queHacstaMecido que Ilos yo be pllesenta.d·ol no ;s&o prueba.c; de teJsti­
l-o~ales- de l~s -n~en· -S-H'~eBa--ffierMl-- --g-~ntte-.-el- -jttw-~~aftuHk-elatPÓ- el-~ 
pal't idal,iOiS de la A~ianza _ ilor Alfredo RÍle5lco ·ante !a Oomision,. y, sin 

~J e pall,e¡ce, p11elS', i~l,fa\Iltil 'DJtribuir all señol" emhar,go, s~ diJe') que1a pa,labra d~l señor 
~rl'1l<a, que oubuvo al1í sOilo cuatro voltQls, el Riesco, no V'a¡le na.dia,_· 
haber impC'dllido ,a lf,,~ pa:rtid'aI"Íos Idel 'Sleñor Yo dIgo, ¿ pued'3 {~lgui:ml, aunque no hu-
Clal~o vortrurj. hie'I'a Iioodido pruebas, ,alO,te la personaJ1rida.d 

.J~",tOlS .s10lIl los fmld.ameintÜ's que han hecho de:l señ10tr Rielsco, cayo ¡tl,,[·entto tal vez ocupa 
f!UC laC~,iJsilOlJl d,:,.estime la rec}al111aeion_ el sl~ñor Edwards, 11ega'r 'CTPdito a 'la pa.labra 

El señor Claro (don EmiliOl) .-El hecho del :señor Ri:eseo 7 No, señe,:, Presidente. Mi 
e.f{, ~,('ñor Presidente;- í¡ille:lif-Hono'l'ablJe-Oomj:.- 'reirlamliieion no hfisido CCi.ntl'adieha," ni -hai 
~ioll no tuvo un so1<. anteCEdente en contra .llllte·cedlente a:lglmo en contra. 

.. 
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La Cámal'a ha oido Illa pallabra del seño.r 
Rii-SC:o y, sin emhargoJ 1,¿¡. Oomisionomita 
el Jcir el fundaanento de su fa.11b y desestima 
mi reclama.cikllll.. . 

] ,1egalllJOO <ahora. ·a ¡la ÚIltima l'Cc.]¡amacÍ'on. 
Como me c;rie..'1.t~~ prof'l1.'Thdamen1"-e faltigado 

yo pedi:ri~ a la RcrnlO'rable ,CálIllÍl'ra que taCor· 
d!ll'a suspeuder la 6e.silojr1 por lO minutos. 

El señor Ruíz (l'.r,~i.diente) .--Soll¡'cito el 
as.enrimi'ento <te la Honorable Cámara para 
suspen.d;eo.> Ira se&i (m por 1!J minutos. 

AcOTdlado. .. 

Elecciones que ordena que en el funciona­
miento de las mesas haya personas que de­
sempeñen ,los cargos de presidente, secre­
túrio o comisario; y 

2.0 En que se privó del sufrajio en estas 
megl:!S por el e!l~año y por la fuerza, a mas 
de 300 eledores del fundo Quintrilpe, de 
dt;l1 Alfredo Rieseo, que estaban dispuestos 
a .sufragar por mi,. y, en consecuencia, ~e 
me privó de un número de electores con el 
cual ~o habría triunfado sobre los otr03 
candidatos. 

Se suspendió !a sesion. . Yo llamo la atencion de la Honorable Cá­
mm:a a la reclamacion a que me estoi reir­

ELECCIONES DE CAUTINriendoy a los medios probatorios con los 
El señor Ruiz (Presidente)".- Continúa cuales se han establecido los fundamentos 

la sesion, ' de ella.-
Puede continuar con la palabra el scñor Consta del espediente que, se ha traído' a 

Claro. la Comision, que el juez de letras de IjIai-
Él señor Claro (don Emilio) .-Antes de ma escluyó treinta y tres vocales que de­

terminar, señor' Presidente, el estudio 4e sempeña·ban los cargos que pasan a enu­
esta reclamacion, quiero hacerme cargo de merarse: 
una observacion que formularon los' seño- . Don Arturo Osandon, era comisario de 
res Edwards Matte, Mena y Vidal. Ellos la' 'seccion 3.a de la 1.a subdelegacion; don 
han preguntado: ¿ Y cuántos votos ha saca- l\laximino González, era comisario de la 
do el señor Mena 1 Es cierto que el señor sección 4.a de la mi¡;¡!lla subdelegacion; don 
MÉma ha sacado pocos votos . .Pero ¿cuán- '~árlos Br,a..vo, era pres.idenÚi, y do~ Ale-
tos votos he sacado' yo ~ " Jandro N uuez, secre~arlO, de la seCClOn 5.a 

<'< - ~ ". • , " ,'1,. 1" 1'., ""hil",l",,,,,,,,,,,,,. ilOll A"m,n,nn pp_ ;::;eno1' YreSHlente, SI esta pregunta es in- . ~.', L~ ~.~ ~~~~v,vb"v:v" '. - 00 ~~o __ oo._~ -~_ 

frmt.il, sÍ..llolo se piensa que cuando SI' quif'_ tlt Ala~con, e~'a COilllSal'lO, de la secclO.~ .l.? 
ee derrotar a un candidato se suben los vo- do 1a-3.a su?uelegaclOll; .a0n Arturo _Eist~ 
tos del otro, sobre todo, cuando no se ti e- era secretarIO de .la seCCIOnes 4.u y. :J.3: de 

"u('n fuerzas suficientes la 3.a subdelegaclOn; don Juan FIlomeno 
El hecllO es, señor P~esidente, que de 782 Salazar, e~'a ~ecretario; y. don Emilio Bo­

votos yo he sacado uno solo. Yo, seí\or Pre- nard, cOIlll~ano, en la seCClon 7.a ele la 3.a 
sidente,. que he viv.ido 20 años en Cautm: 8ubdelegaclOn. 
que he luchado ahí durante diez o docé' I.Ja sentencia de primera instancia del . I 

años. Yo tenia' elementos poderosos como jUez letrado de Llainia, declaró inhábiles a 
el señor Alfredo Riesco y muchos otros: los nombrados, y la Ilustrísima Corte de 

El señor Rieseo ha declarado en la Co. Valdivia confirmó esta sentencia, de modo 
misi(;m que me han quitado mas de 200 ·~lee. que no puede cáber duda sobre su inhabili- , 
tores. dad. 

La otra reclamacion mía se refiere al mal Respecto, de yocáles, los señores I.JllíR 
fnncionamÍfmto de 9 mesas en la comuna Bulliamy y Píndaro Hidalgo, escluidos, 
de Lautaro, del departamento de Llaima v funcionaron en la 1.a seccion de la 1.a sub· 
a r¡ue no funcionaron dos mesas con' f>o'O delegacion; don Osear Lapierre, en la 1.a 
inscritos. '"eccion de la: 3.a subdelegacion; don Vicen-

Esta reclamacion es la lllas grave, por- te Iturriaga, en las seccionrs 2.a y 3.a de 
que al fin y al caho, la reclamacion hecha la 3.a subdelegacíon; don Víctor M. Cuevas 
en Imperial no afecta mi diputacion, y en y don Pedro Deramond, en las secciones 
cambio la reclamacion de Llailna deja en 4.a y 5.a de la 3.a subdelegacion, y dou Al­
minoría al señor Mena sobre todos los can- fonso Silva, en la seccion 7.a de la R.a sub-
didatos de la alianza liberal. "delegacion.' . ( 
_ TJa reclamacipn: tiene d9_S fundamentos: . En~la reclaJnacioll_~le don, Roberto _90n -

1.0 En que én estas mesas . funcionarOll iález, o sea del señor Mena, se" sostuvo que 
YO cales, presidentes, secretarios y comisa· el funcionamiento de un vocal inhábil en 
eios que ~'an inhábiles, y en consecuencia, cualquiera junta electoraJ, viciába el fun­
faltó el' principio fundamental de la Lei de cionamiento de esa junta . 

• 
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====-==_1_==========================--
Ahora birn si sr ha tenido esa doctrina la Corte en nada se modificaba con el sen­

jurídica :.' se' ha sostenido en la reclama- timiento personal que tuviera yo para los 
cion de Imperial por el señor l\~ena, no pue· vocales. 
de venir a sostenerse hoi la doctrina contra, Dignos o indignos ~de mi confianza, los 
l:ja, o sea, de que el funcionamiento de una vocales, la reclamacion se funda en que fue­
junta con miembros inhábiles, pueda ser - ron inhábiles, de módo que el argumentó de 
válida, , la Úómision es to"falmente inadmisible. 

En las mesas reclamadas no hai una sola El ségundó'fhrtdamento es de qué', si no 
~n que no exista un vicio, en que .. I?-0 falt~ hubiesen 'funcionado -los' vocales, aun bajo 
<tlguno de lós requisitos erijidos p,or 'la ,le1 el 'peso de: la sentencia de inhabilidad, no 
para la validez del funcionamiento. ,,."habría sido posiOle verificar la .eleccion en 

Verdaderamente yo no comprendo como las nuev-'e' nüisas reclamadas. 
podria '\lesentenderse la H<;morable: Cámara - , Donoso a~gumeii.t~: Con que es lícito que 
de esta reclamacion, . que está absoluta- voc'altis ínIrábiles~'funcionen, ántes de que 
mente comprobada. - _ . queden sin funcionar las mesas. 

El interes pa~tidaristá tiene ,,:m , l!~Ite:' ,Tome nota' la' Honorable Cámara de que 
l¡¡, decencia. " ' - este reconóciiniento espreso, la mayoría del 

¡, Qué se. diria d.c C~ile si no .se, an~las~'n' Personal 'de las mesas, en unos casos, la to­
Jas mesas en que no hubg presIdente, ,o se· talidad, en' otros, estaba inhabilita¡:lo, en 
creta,rio, . o comisario", q que no hub'o quo:' forma que la' Coníision reconoce que si esos 
l'um; pues ~n mu«has ni~sas hai solo dos vo- _ vocales inhábiles no 'hubiesen funcionado, 
cales hábiles. ., no 'hiÍbtIa habido 'juntas receptoras en es-

Lo repito.:' anulándose estas 'mesas, el tas secciones. , 
('undidato ,'leñ,o:r l\>I,ena pasa a tener la úl~ El tercero y último fundamento es de que 

, tima mayoría. , . aparece establecido en los autos que la in-
El inform.e d~ la Comisiori ,dice que 'debe habilidad no entorpeció la eleceion ni im­

desecharse esta, reglamacion por los sig.uie,n., pidió la libre manifcstacion de la voluntad 
tes fundamentos: de los ciudadanos. 

. Yo sostengo de que ahí hai un error de 
1.0 Por que el ,habla .apeló de la resQlu~ he«ho y de derecho, no solo porque en au­

$lion judicial queescluyó a estos vocales, y < tos nQ háÍ nada éstablecido al respecto, si­
que en ~onsecuencia yo he ,dado muestras no tambien porque la sentencia del juez, 
de que estos v()cales merecian mi. confianza., c(~nfirmada ~esptfes por la Corte, vino a ha­
. 2.0 De que :si no hubiesen actuado estos cer desaparecer personas con funciones 
vc;cales inhábiles, nQ habl1ia sido posible propIaS que tenían que intervenie para la 
verificar. eIeccion en :.las mesas cle-'~ue ,se validez de la: 'eleeÍón, sin tomar en cuenta 
~rata. . ' '_', , . ". :8i se impedia o no' la libre manifestacion de 
- 3.0 P!!,rque aparee'e. establecido en autos 'la voluntad -de los electOres. 

que la inh~bilidad de, los vocales no provo- La lei exije que haya un presidente, un 
. ce. C'ntorpecimientó. ,algun,o el~ el desarrollo cOIllisario, mi se'cretario, quienes tienen 

de la elecion, no impidió .el resultado lejí- funciones propias de tales . 
. timo del escru~inio; y . . Si falta alguna de estas entidades, desa-

4.0 Porque e¡sa, el;¡ la doctrina establecida parece un elemento 'constitutivo de la jun­
en la sentencia dictada en 1914 de la cual t¡¡, en forma que ésta queda incompleta. 
copia un párrafo el informe." Así como en los contratoR, artículo 1444 del 

Yoi a examinar estos fundamentos eh el Código Civil, hai cosas que sQn de ~~enciaJ. 
ól'drll ('11 que los he espuesto. -~-ae i1atural~za y de acicdente~ así en las jun-

No e>¡ exacto q~1e los vocales me me'recie- tas r:eéeptorás es de ésencia que haya un 
rall confianza por el h\,cho ele haber apela~ iuncionario c'on el carácter ántes espresailo, 
do yo de las st'utencia que los escluyó. preiidente,' secretario, o comisario, que tie­

BaRta leer el escrito de apelacion, qlÍe nen fúnéioIÍ.es propias' y esclusivas de él. . 
. 10 hi('e llnido con otro candidato radical, Si el juez de letras en una sentencia de-
para ('onvencerse de .que se reclamaba por- clara inhábil á' esté funci0uario y le orde­
que estaba el procediqáento iú'egular, por- 'na no" ~uIici6nar, resulta que desaparece el 
que :;:e violaba 1.'1 d~c1!~lljl~ . .. fttneLonario._y· falta ab,acto. algo que es de 

. Quiero supOl1prlllC el" qüe me hubieran su' esérici:i. . . 
merrcido confianza e-so" vocales; la illhabi- Supongamos que cinco personas se cons­
lidad de ellos ·derlaradapor el juez y por tituyan "como 'vocaleR, designan un presi-

f 
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dente, que no es tal, porque no ha podido tI até de la reclamacion de José Moya, y p01~ 
ser designado. eso me ví privado de rendir una prueba de 

¡,Habria junta receptora! 40 o 50 testigos. 
Tndudablemente que nó; habria faltado Solo ha podido declarar don Roberto Yá-

a eAA jnnta algo que es de su esencia, el te- \·ar. conocido corredor d~ esta plaza ánte 
ner el carácter legal de miembros de ella, y el segundo Juzgado de Letras de este de­
tener el carácter legal de presidente. partamento; don .Tosé Soto y tres honora-

Se argumenta: Pero estos vocales eselui- bies vecinos ante el Juzgado de I~etras de 
(lOS no cometieron ninguna irregularidad. \' aldivia; don Justino Bon Valet y cuatro 

,Ese hecho no está establecido en los au- honorables vecinos ante el notario de Te­
tos y por el contrario hai abundante prue- mue o ; don Alfonso Várgas, ante el nota­
ba testimonial de que en esas mesas yo ob- rio de Valparaiso, y don Alfredo Riesco y 
tuve ciento veinte ~lectores en 1,838 ciu- Riesco, quien presentó a la Comision la cal" 
dadanos. ta que corre en autos. 

Con estas trés únicas consideraciones la El señor Rieseo manifiesta que su señor 
Comision desecha mi reclamacion sin hácer padre\castigó los actos de don Juan, Mon­
ffiE'ncion de la prueba :gr~sentada por mí en tes cancelándole el contrato de adminis­
órden a establecer que el resultado de es· tra.cion que con él tenia hace mas de 15 
crutini<f no fué el que correspondia a las años, y establece que si no hubiera· sido por 
fu.erzas políticas mías. el engaño cometido por el señor Montes, to-

Pero hai otrofundamellto ta~o o mas dos los elementos políticos del señor Ries­
grave que el anterior para anulal~ el funcio- co habian estado conmigo. 
Ilumiento de- estas mesas, y es el que paso a Los señores Yávar, Várgas, Bon Valet y 
establecer. d<:más caballero!:' que han declarado, esta-o 

En el departamento de Llaima, el fundo blecen bajo la fe de juramento de -que el . 
más valioso, el que tiene mas habitantes, resultado de las mesas reclamadas no es le~ 
alrededor de 2,500, es el fundo Quintrilpe, jítimo, porque ha hábido presion a mano 
de propiedad de d'on Alfredo Riesco.' armada, ha habido engaño, dolo' y ,todos 

Este fundo e¡;taba administrado por don '1ostienen que sin esas circunstancias ~-o· ha· 
;ruail MOl1 te;<;ctllhliB---'hmffir m-as-de-1~ .--br-m- t-ffi:rnf ad-(t:---·~ 

Con la benevolencia del señor Rieseo yo 
habia hablado con los el~ctores residentes 
en el fundo, que son mas de 300, y estaban 
todos co~prometidos a sufragar por mí. 

El señor Riesco habia escrito al señor 
Montes para que dejara a los electores en 
libertad de sufragar por mí, como eran los 
deseos de ellos, 
, El señor Montes trajo a la jente a los lo­
cales que' se les tenia prei)arados de 'ante­
mano, y allí, exhibiendo telegramas falsos 
engañó a la jente haciéndola creer que el 
señor Rie,;co les pedia votasen por el se­
líor Mena. 

A los elector('s que no creyeron o que se 
["e~istiel'oll a cumplir esta órd€'ll, se les ame-
nazó y aun se les golpeó. _ 

Por estos medios iljítimos s€' pl'iyó al in 
f)'aserito de esta fuerza qu€' debia sufragar 
en las mesas de cuyo funcionamiento se re­
dama. 

Ha hahido, pues, una fu€'rza estraña que 
b~1 impedido la espresion fif'l de la volunta~­
popular, y el rf'sultado de las líú'sas recla­
madas no es el lejítimo. 

Interpuesta mi reclamacion ante el juez 
de letras de Llaima, se me colocaron los 
mismos obstáculos que al escrito, -{)uan-do 

El señor Mena no ha presentado, fíjese 
la Honorable Cámara, ni un solo testigo, ni 
1111 solo comprobante para desvanecer la 
categórica afirmacion hecha por mi recla­
macíon, en órden' a que el resultado del es­
crutinio no es lejífinio. 

Yo pregunto, señor Presidente, ante una 
reclamacion en que se ha probado plena­
mente que ha habido presion, que ha habi­
do engaño, que se me ha privado de ele­
mentos que eran mi triunfo, ¿ cómo podria 
una persona con mediano criterÍo decir que 
('stas mesas han funciOllado correctamente '? 

Lo repito, unq. y cien veces, no ha habi­
do prueba en contrario; el fundamento de 
la reelamacioll está en pié; la Cámara no 
puede desentenderse, y si 110 anulase el fUll­
cionamiento de e¡;tas mesas por la inhabili­
dad de los vocales, las tendría que anula)' 
porque hubo presion sobre los electores. 

Sobre. este fundamfmto de la reclama~ 
ciol1, sobre estos hechos no contradichos por 
el señor Mena, como lo acabo de manifestar, 
la Honorable Comision no -dice absoluta-
mente nada, ni una palabra. . 

Ti'tl éOlilO lo digo, Señor Presidente, la 
ComiSlon no toma en consideracion este 
rundamento. . 
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y no SP. diga que la Comision ha sido neo la provincia de Cautín, como se le privó en 
!.!'lijl'nte en su informe, porque tratándose h eleccion de Senador, del mandatario que-
dt las reclamaciones d~l señor Mena, no ha ella habia elejido. I 

ha bido antecedentes que no ha espuesto, ha La cuestion es mui sencilla; si las nueve 
llegado hasta fundarse en una carta de don mesas de Llaima no son nulas por tener YO­

Graeiano Duhalde, yecinode Puerto Saa- ct:les -inhábiles, por carecer de pn':>identes, 
yedra, y en el caso actual no cita la carta secretarios o eomisarios, serán nulas por­
de don Alfredo Rieseo y Rieseo, la declara" que el resultado de los escrutinios en esas 
cion de don Roberto Yávar, de don Alfon- mesas no ha sido el reflejo de la yoluntacl 
~() Várgas y de tantos otros caballeros que popular, porque ha habido engaño y pre­
establecen que ha habido', engaño, que se f>ion a mano armada. 
me ha arrebatado por medios ilejítimos el No puedo suponer por un instante que 
triunfo. haya un solo miembro de esta Cámara que 

¿ Por qué la Comision oculta, euando se pueda sostener la validez de estas mesas, y 
trata de mi reclamacion los antecedentes ef-'tablezco la nulidad de ellas}lara seguir 
que hai en autos, y por qué se hace ese lu- considerando la cuestion en debate. 
jo de exhibicion de antecedentes en las re- Aceptada la nulidad de las mesas recla-
clamaciones en mi contra 1 madas, rebajados a los candidatos 1m; YO-

, Duro es decirlo, pero es necesario, el in- tos de· esas mesas, quedaria el señor Mena 
forme de la Comision, no se ha dictado con con 3,080 votos; y el quü habla con 3,1 (JO 
la imparcialidad que debiera, p.uesto que votos, o sea con 80 votos de mayoría. 
no se exhiben mis argumentos, ni siquiera Dispone el artículo 119 (116) de la Lei 
R(,: procura contradecirlos, sino que se los de Elecciones, que cuando se declare- nula 
pculta al conocimiento de la Honorable la eleccion de una o mas' secciones dtfl re­
Cámara. jistro, no se manda proceder a una llueva 

110S miemhros de la Comisi'on no entran ('leccion si los candidatos proclamados (jue­
a estudiar el punto de hecho y de derecho dan con mayoría absoluta de los sufl'ajiofl 
que yo he planteado, si es nulo el f';lnciona- de la provincia, y se computa esta mayoría 
miento de una junta porque ha habIdo pre- sumando la totalidad de votos emitidos vÍt­
~ion a mano armada sobre los electores. lidamente y la totalidad de los inscritos en 

El año pasado el Honorable Senado, eali- las secciones anuladas. -
ficando la eleccion senatorial de Cautin es- El espíritu de la. lei es que, cuando f'stá 
tableció que el hecho de transitar por las de manifiesto la voluntad popular, no llaya 
calles grupos con garrotes, era suficiente nueva eleccion, que solo sirve para remover 
para intimidar a los eledores y que se COll- el bajo fondo social, para apartar a los 
.sidera el resultano como no lejítimo. hombres de sus trabajos y para ahondar las 

Si la union nacional tuvo ese criterio al clisenciones políticas. 
calificar la eleccion de don Ricardo Valdes Vamos a exhibir el resultado de la elec­
y anuló mesas porque estimó que habia ha- cion sin contar la nulidad de las mesas re­
hido presion sobre los electores, ¡, cómo po- damadas, y el resultado, eliminando los re· 
dria esa misma entidad política sustentar sultados de esas mesas. 
una doctrina contra'ria Y • La alianza obtuvo para sus 4 candidatos-

I~a situacion es clara: que hubo presion 23,674 votos, y si hubieran ido los 4 can· 
y engaño lo establecen personas, como don di datos en una cédula, habrian ohtenido 
Alfredo· Ries~o~ d~m Roberto Yávar y diez cada uno ;'5,918 votos y un cuarto, y como 
caballeros más. - el señor Mena obtuvo 4,978, habrian triun-

Bn contra no hqi un solo testigo, un sólo fado los 4 candidatos por 940 yotos y un 
(locument6. cuarto. 

Existen, pues, 12 testigos, 12 declaracio- Veamos ahora- el resultado, anulando las, 
nes de que huho presion y engaño. mesas reclamadas por mí. 

La Honorable Cámara- no puede desen- Los cuatro candidatos de la alianza ha-
tenderse de este hecho y tiene que darlo bria obtenido 19,954 votos, los que dividi­
por establecido. dos por 4 darían a cada uno de los candi­

Con este fundamento, pregunto yo, & se datos· 4,988 votos 114, y como el señor lVI e-
anulan o nó estas mesas ~ na ha obtenido 3,080 votos, resultarLa (lU~' 
-Si se anulan, yo queda con -mayoría-so=-Cana -tino de los canaidatos de la alianza JJa. 

1>re el señor l\Iena; si no se anulan, Re me bria triunfado sobre el Mena por 1,988 vo­
arrebata impúdicamente mi diputacion que tos 114. > 

·bé obtenido en lejítima lucha, y se priva a ' Está, pues, enteramente de manifiesto-
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{Iue mas del 80 POI" ciento de los ,"otos de la electorales del departamento de Imperial, 
!)rovincia de Cautill tuvo la alianza liberal, el- dia G de marzo próximo pasado; la re­
aun contando todós los fraudes que he es- clamacion de don J'osé Moya, sobr~ nuli· 
puesto anteriormente; y dl'scontando esos dad elel funcionamiento de la junta recep­
fraudes, bbtm;o mas dél 90 por ciento de tora dl' las secciones ti.a v 7.a de la 1.a sub· 
tO!l votos. ,- ... . ~, delegacioll del ,departam'el1to de T,laima; y 
, E~:tá, púes, absolutamente de, manifi.csto la reclamacioll, de don Pedro :\Iena sobre 
{jue nos mÍconíÍ'amos en el casocolltempla- 'nulidad del funcionamiento de tres mesas, 
<lo en el artÍ<:ulo, 119 de 1a Leí de Elecci9- !lecciones La,. 2.a, y 3.a y 4.a y 5.a de la 4.a 
nes, y que, de lit~ deis ~orrielltes de.o:pinion, subdelegacion de Imperial. 
c!'e la' alia·nza:.' y de la c?alicio.n, hai en Cautin Art. :!.o Acéptanse las reclamaciones que 
una proporclOÍl q.é' 10 p~r CIento solamente, formula don Emilio Ola ro contra el fun. 
10 que li~ce }lbsoli.itamente inútil cualquie- cionamiento de las mesas <le las secciones 
.i'u repetición de eleéicQll en las mesas auu- La, 2.a, 3.a, 4.a y, 5.a y' 7.a, de la 3.a subde­
ladas.", , , '. legacion de este Ínismo departamento y de 

Eli. est'e mismo' i:eciílto hemos visto apli-tas secciones 2.a v· 3.a de la ·l.a subdeieO'a­
cal' Eme l3. actuar catifléacion. el mismo prin; CiO~l" 3.a, 4.a y [j'.a, y 6.a, 7,a y 8.a, de"" la 
cipio, 'de no repetir la elecclOll c~ando. esta 0.a subdeleg'acion del departamento de Im­
de manifiesto que el' mal fUllclOuamlento pe'ríal, y acéptase la reclamacion de don 
<le ellas se debe a actos indebidos de uno de Jesé María Acuña sobre las mesas de la 

. los V-andidatos, y -aplicando el pril~c~riio d~ ,comuna de. Cunco, y réstese a los candida­
-sana justicia iIr\'ocado por la coah~lOn, de tos 'loB votos que hubieran obtenido en las 
que hai necesidad de .. ,sancionar los proce- mesas CUyO funcionamiento se declara nulo. 
'dimil'ntos Aeli~tU'osoS,~)-quitar ~a, opcion ,Art.3:~ De acuerdo 'con lo dispuesto en 
elf' triunfQ al que se haya descalificado con el artículo 119 (116) ele la Lei de Eleccio-
'sus propios actos. .. nes, apt'uébanse definiti,;amente los pode-, 

No creo, señor PresIdente, que haya una l'es de los señores: Artemio Gutiérrez Do­
rec'tamacion inas clara y mas justificada' mingo Duran, Braulio Navarro y Emilio 

, que la mía. Claro. 
, ¿ Cómo podria aceptarse como lejítimo el Art. 4.0 Los señores Gutiél'l'ez y Duran, 
fmIciunanrTento-de---ju"l'ItirS' que hancmrecidoITpresen:tarán at-deparLamemó- ele Temuco ; 
,1(' vo,'"l"" h iÓ bl'l "",' de rn;Amb,.os "'0" '.f'nnc;'" ",1 "''''n-''''' 1\T,,,,~,.,.,.. ~l d~ I~lI·m'l'ol. " el so-.... :>.' ......... ~.....,.'-' .s-OAJ. "':.'--""{ ............... v L '-'.L .... ..I..~ .LV" '-'1. IJv V..L ...I..'IIUlU..LLV UL v J..L 1\...1. «.1., J .1. ~\..-

nes propias, - como. presidentes, secretarios,ñor ~ro al, de Llaima." 
{',omisados? . , ' , , El señor' Guinucio,~ 1 o creo haher en-

¿ Cómo se podria negú luga'r a la nulidad t.eudido m~l al señor Secretário el artículo 
del funcionamiento 'de, juntas en las que S.o Ruego a Su Señoría se sirva leerlo de 
'f:é ha 'compi-obado que el resultado no es nuevo, ' 
verdad'ero, : con prueba 'irredargüible que 
'no ha sido 'contradicha. por el Reñor 1\'[ena? El señor pro-Secr(~ta!io le,--'" nuevamente el ar-

¿ Cómo se podda ir contra la espreRioli de tícuio. 
h vohnltad popular de Cautin manifestada 
en favor de los cuatro candidatos de la El señor Gumucio.- le "Defillitiyamell-
nlianza, a quienes dió el 90 por ciento de te"; diée su texto T 
'todo el electorado? . El señorOlaro (Idon Emilio) . -Sí, hono-
. S' . '1 - . f d' h d rabIe Diputado, "definitivame-n'te"" ,1 mI ree' ,amaClOll uese esec a a, po-
'd¡-ia coloca1:se en las imertas de esté re- El señor Edwards Matte (don Ismael) ,-

. -('iuto l~ ini'\cl'ipcion CJue el Dante encontra· Pido la pal abra, señor Prcsidente. 
h-¡ en III 'poi-tilda del Infierno: "A.bandona, El señor Ruiz (Presidente).- Antes de 
eiudadallo, toda idea de confianza ep la rec- ofrecer la palabra a la parte reclamada, 
'j-ji,ud dé los que en este recinto se enclten- coú el asentimiento de la Honorable Cá· - • 

, bl 1 1 mara puede usar de la palabra el honora-tran, cuando se trata a~ ~sta e<:0r e regu ... ~ 
tado de la voluntad soberana del pueblo." ble sefror Gutiérrez. 

El señor pro-Secretario-Los honorables El señor Gutiérrez,-Instado por el ho-
sdlores CIlanks y G'rez Padilla, han pre:-:en· norable Diputado señor Yidal Garces, con 
tado, sO,bre ,estas reclamac}oncs, ~l'l "iguíen·, .g'URt.o voi a. dar las esplieacione,<; que Su 
tt' proyecto de acuerdo: Señoría solicita sobre lo, ocurrido con la 

"A t~ 'lID ' ¡.; 1 1 • ,ilmtíl ele mayores contrilnn.rent,ps de Impe-r lCU~O .0 csccuansc ~as rCC,2.maClO' ,1 -

nes de' don Roberto González, sobre nuli· ria!. 
dad del funcionamiento de todas; las Juntas Me 
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tre en mayores disertaciones sobre el de- rnmirse los mayores contribuyentes en la 
fialT0110 de la' campaña: ilue tuvo lugar allá, cabecera dcldepartamcnto, la union nacio­
porque tendria que, abarcar varios puntos nal, como de costUmbre, trajo su jente has­
\" remover rencores pasados, recuerdos de ta pa'rahue y ahí les saca pasajes por va­
ia lucha que son dolorosos, tal ~ez dema- pores a todos. 
siarlo amargos; sobre todo los del depar;-' Ninguño de los mios se declarÓ partidario 
tamE'nto de Imperial. de mi causa. Esa era la Órden que tenian. 

Quiero mas bien dejar pasar estas cosa~ Y por mi parte me gual'dé mui bien de de· 
en silencio porque solo llegar a Cautin e cir que tenia ocho mayores contribuyentes, 
Imperial era peor que llegar al infierno, a porque los habrian azotado, los habrian se­
causa de la jente que llevó allá la union cue"traelo, y quizá qué otras cosas habrian 
nacional. Allá se llevaron bandidos saca- hecho con eHos. 
dos de la,s cárceles, y matones! de la peor Yo queria asegurar mi eleccion. 
especie; y a esta verdadera plaga hai que Les sacaron a -tudos, como elecia, pasajeR 
agregar el juez del departamento que era para. Imperial. ~ Y qué resultó? 
peor que- un criminal en sus procedimientos, En el Hotel Francia, que está cerca de la 
Así se· explica que nos asesinara;n· a dos cRtacion, me securstriu'on dos de los ocho 
('ompañeros, que nos mataran cuatro caba- mayores contribu~'entes que alcanzaron a 
llos, ,. En fin, seria mui largo y, como he llegar_ 
dicho, mui amargo esponerlo todo; seria Por la mañana se me acercó un ajente 
an-riar este elebate que hasta aquí se ha lle- c1r la alianza liberal que me dijo: "Ámigo, ,., , . 
vado con tanta altura-aunque' no se qn~ usteel no ya a tener ningun vocaL" 
desarrollo tome 'más tarde. "Tengo yo cales, le dije, pues tengo' ocho 

Desde hace algunos diaR ántes de la elec- mayores contribu~ventes ", cuyc¡s nombreR 
cion, venia pronosticándoRe que se pensaba le dí. 
falsificar la voluntad popular en eldepar. Para él' fué una revelacion que yo tuvie· 
tampnto de Imperial y que en la junta d~ l'a fuerza y que tuviera ocho mayores con­
contrihnyentes se iba a producir algo mm tribuyentes. 
estraordinario. 

Previendo esto, puse un telegrama a S. 
E. el Presidente de la República, diciéndo-

"Entónces, me agregó, usted tiene dere­
cho; entendámosno's":' 

le que me trasladaba al departamento de Y medio nos entendimos. 
Imperial a fin de ver modo de que 'no se ne· Los dos mayores contr:ibuyentes secues-
vara a efecto lo que se pensaba que ocurri- trados 110 I?udieron asistir porque la coali­
ria en aquel pueblo. cion se lo impidió, pero los otros seis asis-

La verdad es que talvez tenian razon tieron. Llegaron hasta el local municipal 
en pensar ~sÍ esos hombres, porque habia donde se reunieron los mayores contribu­
hablelo_ dos luchas en que la voluntad po- ~Tentes. 
pular no se pudo ver manifestada porque Llegó despues un notario que no conoz­
primó el cohecho y cuantaR artimañas se eo y que me dijeron que era radical. Este 
ponen en juego en estos casos. funcionario me pareció una persona de pro-

En suma, yo hice una propaganda te- ccdimientos corrcctÍsimos. 
naz, decidida en el departamento de Impe- Jia reunion fué tambien perfectamente co· 
rial; y efecto ele esta propaganda fué que rrecta, y la presencié desde un rincon, don­
yo conquistara ocho mayores contribuyen- de me senté de·bido a que ·soi enfermo. . 
tes, quitados precisamente a la union' nao' La unio!! nacional no asistió al-acto, no 
c!onal. Rf'fmlta entónces que la union na- llevó a. su j-ente, ni tampoco concurrieron 
clonal posiblemente era 'la mayoría, pero los dos mayores contribuyentes secuestra· 
no esa mayoría que SUR mipmbl'OS elicen, pUCR- 'dos, 
to que ya una parte de esos mayores contri~ . El hecho es que des,pues de 15 minutos 
buyentes habian sielo conqhista'dos por mi; d.~ iniciada la reunion apareció un mayor 
eran demócratas. contribuyente. de la union nacional. 

YofuÍ a ¡::us propias casas, a los hogares Vió, se enteró de todo y ·se fué; 'pero se 
d0 cada uno; y conquisté, como digo, la t()mó nota de su asistencia. 
yoluntadc1.e. _CSDS llQmbres.._de.-t¡:aba.iora-esos_Ite.sp~_:v:ió llegaLaL s:~pjt~1Lcl e Carac 
hombres que ya muchas ve'ces habían sido binEn;üs,señor Délano. 
rugañados y víctimas aun. Tambien entró, recorrió la sala- y se fué. 

Resultó entonces que el día en que debian Yo me lo llevé sentado, como digo, en un 
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!'incon de la sala ;r nada vi de lo que ocu· El señor Ruiz (Presidente) ,- Orrez.co la 
rrió a ruera. palabra a 'la parte reclamada. . 

J\Ie dijeron, sí, que habian habido boches El señor Edwards Matte (don Ismael).-
en la calle, lo que no me consta, porque no Yo pediria a la Honorable Cámara que me 
tos vÍ. concediera la ,palabra por un minuto. 
E~to es lo Que ha l)asado. El señor Ruíz (Presidente) ,-Con el aSell-
La verdad es que ~'o no descubrí mi jue. timiento de la Cámara concederé la palabra 

go sino en el momento preciso, y es por eso a Su Señoría. 
que hubo cOl'l'eccion y que yo tuve voca· Tiene la palabra Su Señol"Ía, 
les ahí. El seiior Edw.ards Matte (don Ismael) ,-

y la prueba mas elocuente de las ruer· Puede' tener la Cámara la certeza de que 
zas demócratas ,(le ese departamento la die· yo no ha,bia pensa,do en momentoalgunG 

ron las elecciones de municipales del 10 de' participar en este debate; pero como se ha 
abril último. impugnado el inrorme de la tercera Comi-

¿ Cuál fuélacuota de municipales que co· sion por ~l señor Olaro, can·didato recla­
l'respondió al partido demócrata en P'uer· mante,' tachándosele de parcial en ravor de 
to Saavedra ~ Fué de cinco municipales, sin- uno de los candidatos, honorable Diputado 
que se hubiera gastado un solo centavo, co· electo, me creo en el deber de recha'zar es· 
mo siemp're triunfaIi los demócratas, con su ta aseveracion y demostrar a -la Cámara la 
conciencia limpia, sin mancilla ni manchas absoluta imparcialidad con que ha pl'Oce-
de lljnguna especie, dido laCoinision. 

En Nehuelltué sacaron tres mun~cipales, - >Comenzó el señor Claro, en su brillante 
los demócratas. alegató por decir que la Comisioll solo con· 

Uno de los municipales de'Puerto Saave· sideró para fundar su pre.suncion respecto> 
dra y otro. de Nahueltué, pertenecen, señor de losrraudes Y la legalidad -de la junta 
Presi,dente, a la noble raza araucana., de ma-yores contribuyentes, en el hecho de 

Quise- yo hacer práctico un orrecimiento' un ,proyectado pacto. Yo deseo hacer no­
que ántes habia hecho a Los aboríjenes, de tal' a la Cámara, y especialmente al señor 
Hevar a esos puestos a los hijos de esa tie· Olaro, que no eRo esa la verdad del hecho. 
rra. El inrorme dice: 
--i\{~~"'----t-u:da"ía, ,señor-:Pr-csnl-C1Tte-:-En- ,Ca· .. R1mlamacion del se;"o1' ltolsq-rtv-elOl1-zá--:-

ralme el ,partido demócrata obtuvo cuatro tez, en que pide la nulidad de la eleccion 
municipales y en Imperial tres, con las mas en todo el -departamento, rundada en el he­
altas mayorías, sin' cohechar,· como 'digo,acho, ,de haber runciona'do las juntas de ma­
nadie. _ )Tores ,contribuyentes que designó los vocales. 

Este es el resultado de las eleceiories muo que .deberian' actuar el 6 de marzo, sin la 
niicpales. en aqueHa rejion. _ C,oncurrencia de la mayoría' absoluta que' 

De manera que no se estrañe la Honora· exije. la lei; y en haber funcionado en el 
blc -CáJmara que yo haya sacado- un exceso mismo dia los vocales que habian sido de­
de votos, - clarados inhábiles y reemplazados por sen· 

Yo dije, adema,s, a ,los partidos aliados, tencia del Juzgado de Letras respectivo". 
que no les daria un solo voto y que no les Respecto' de la existencia del pacto y su 
pedía tampoco ni un pe,dazo de voto, letra, ha debido tambien la Comision, con 

Yo-queria exhibir ante el país lo que va' sideral' los antece,dentes del pacto que se' 
le mi partido en esa ,provincia. ha llevado a su. seno. 

¡, y por qué, ,señor Presidente 1 De.bo ,hacer presente que miéntras se dis-
Po.rqué la ,prensa -decia en Santiago que cutia acerca de este asunto en la Comision, 

varios de los corireos radicales decian que toda la. primera parte de los alegatos, ver­
, las fuerzas demócratas allá eran efímeras, só no sobre su fondo, sino sobi'e si el señor 

que no valian la pena, :\fena tenia o 11Ó derecho a tachar a esta 
Queria dar estas esp-licaciones que l1a so- junta de mayores contribllyentes . 

. licitado el honorable señor Vidal -Garces, El señor Claro pronunció una larga ale· 
para que Su Señoría sepa- en qué forma se gacion ,sobre este punto y dijo que el se· 
jeneró esta eleccion en aquel departamen· _ñor Mena estaba inhabilitado para pedir' 
to. . .. - --- la 'nulidad que solicitaba ,por el hecho' d-e 

El que habla no hwbrá contribuido a nin· ha'ber celebrado un pacto de honor, e] cual 
gun fraude, porque nin-g'un demócrata se impedia al SeñOl' :l'vIeua insistir en la ,peti­
presta para cometer estas acciones que en· cion ,de nu1i'dad respecto a. la junta de ma­
vilecell a los pueblos y a los ciudadanos", -y(}res c.ontribuyentes.,---
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Ahora bien, este pacto se llevó al seno de raim, Concha don L. Ambrosio, Correa Ra­
la Comision y se discutió largamente, y ca- mírez, Cruz, Cruzat, Duhalde, -Duran, Gen­
si todas las primeras se6iones -se ocuparon toso, Germain, González don Juan B., Gon­
en establecer la existencia del pacto que zález don Luis A." Grez, Guerra, Gutiérrez" 
se deeia firmado 'por los -señores }lena,Cla-'Guzman, Hormann;. Jorqucra, Labarca, 
ro Navarro, Duran y Gutiérrez. leckie, Lois, Medina. Navarro, Ortiz, 

La Comision quiso entónees saber en de- Ryan, Padilla, Paredes, .Piwonka, Pou­
nnitiva cuál era la situaeion que se presen· chouq, Pradenas, Reeabárren, Rivas Vicu­
taba para juzgar, ya que ha .sido práctica ña, RodríguezlVfae-Iver, Ruiz, Saavedl'a, 
jeneral acatar por la !Cámara los pactos de Salas Romo, Sexrano don Luis:, Sierra, Sil­
honor opor el hecho de haberse celebrado va Campo, Torre·blanca, Várgas" Vega de la,. 
de COlllUn acuerdo de las partes. Vexgara, y rarrázaval don Miguel Luis. 

, Quedó esta'blecido en el seno de laComi­
sion por una carta que se 'Pidió al señox Na­
varro, Dipu,tado de esa localidad, que en 
realidad ese pacto no se ha,bia perfecciona­
do por diversas causales; una de ellas, 'la 
de. no ha,ber firI~ado el señor Gutiérrez. 

En definitiva el hecho quedó comprobado 
en la comisionpor la exhibicion de una pro­
clama del partido demócrata en la que se 
protestaba que se hubiera querido nevar 
a cabo un acto que el partido demócrata re­
pndiaba. 

Ahora el propio señor Claro Cruz en ~u 
escrito .presentado al Juzgado de Impel'lal 
no procu.ró llevar prueb~ alguna' ~obre el 
hecho de qne no concurnera a la Junta de 
mayores contribuyentes la maYQría absolu­
ta, que en este caso era de 28. 

VOTAOION DE LAS E-LEiOCIONES DE 
ANGOL y TRAIGUEN 

El señor Ruiz (Presidente).=- Como ha 
11eO'ado la hora, se va, a votar la reclama· 

b T . cion de las elec.eionesde Angol yralguen. 
El señor Secretario.- El proyecto de 

acuerdo propuesto por los señores Oorrea 
Ramírez y Silva Campo, dice·: 

PROYEOTO DE ACl:ERDO: 

Artículo 1. o Deséchanse las reclamacio­
nes interpuestas POl~ don Augusto Smit· 
mans, contra las elecciones verificadas en 
las comunas ele Perqneneo, Lumaeo y Puren, 
(1(' 1 departamento de Traiguen. 

El señor Rivas Vicuña (don Pedl'o).­
Pido votacion nominal. 

Votado nominalm~nte el artículo fué aprobado pOI 
50 votos contra 22, absteñiéndose de votar 3 se· 
ñores Diputados. 

votaro~ por la afirmatjva los .señores:. 

Adrian, Az§car, Barros, Bórquez,~ Brio· 
nes Luco, Cárdenas, Célis, Concha don Aba-

Votaron por la negativa Los señor~s: 

Búlnes, Bunster, de Castro, Olaro Lasta­
rria, Olaro -8alas,Ool1ao, Edwards' mat­
te, Fóster, . Gnmucio, Herrera Lira, J a­
ra de la, Lillo, Lisoni, Marin Pinner, Na-:a­
no ,Ocampo, Pereira don Guillermo, Sán­
chez, Undurraga, Urzúa, Vidal Garces, Yra­
rrázaval don Eduardo, Zañartu. 

Se abstuviet;o de votar Io¡s señores: 

Chanks, :3'Iena Larrain, Opazo dO{l Pedro. 

Durante la votacion: 

El señor Sánchez, (don ROlbexto) .-Voi a 
decir unas cuantas tpalabrás, a fin de, que 
quede bien estahlecida la o.pinion que tene­
mos sobre esta votacioll. Nosotros estima­
mos qne deben darse poderes definitivos al 
¡;;cñor Ohanks y qne debe mandarse repe­
tir la eleccion en la,s mesas de Puren y Pero 
queco. , . 

Este es nucstl'o modo de pens·ar en esta 
votacion. 

Oomo no podemos votar confo,rme nues­
tro modo de pensar, voto· q'ne nó. 

El señor' Urzúa.-En la misma intelijen­
cia que le hadado a este voto el señor Sán­
chez, voto que nó. 

El señor de la Vega.-No se pregunta .. _ 
voto que .sí. 

El señor Secretario.-Dice el artículo 2.0: 
Apruébanse definitivamente los poderes 

de -los señores Osear Chanks y Eulojio Ro­
jas Mery, como Diputad0S por Angol y 
Traiguen. El señor Rojas Menr representa­
rá al departamento rle Tl'aiguen y el señor 
Chanks¡ al de Angol". 

El señor .Rivas Vicuña.-Porlríamos dar­
lo-por-aptomfc1o~con Ta m:isma-votacioii----:--- ~ . 

No perrlamos el tiempo. 
El señor Ruiz (Presidente) .- Si a la Oá· 

mara le ,parece lo daríamos por aprobado 
con la misma votacion. 
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El señor C~o SaJ.a.s.-Creo que por una­
nimidad deben aprobarse los poderes de Di· 
putado del señor Chanks y no los del señor 
Rojas :illery ; porque el informe de la Comí­
sion estima que deben aprobarse presunti. 
vamente los po<1,eroo del señor Smitmans, en 
vista de que da lugar a las nulidades de las 
me<;as de Pu~en y Perquenco. 

De modo que yo querria votar la aproba­
cion definitiva del señor 'Chanks y separa­
damente los del señor Rojas Mery. , 

El ISeñeH' Rivas Vicuña. (don Pedro).-

quiero aparecer votando en contra del se­
ñor Chanks. 

El señor Sánchez G. de la. H.-No puedo 
yotar, aunque parece que hai unanimidad 
oa1'a anrobar los Doderes del señor Chanks. 
L E'l s~ñor BúlneS .-Dada la forma de vo-
tacion, me abstengo. 

El señor Bunster . - Sí, sí, como conse· 
,cuencia de 'la votacion anterior. 

ELECCIONES Dl: CHILLAN 

Pero no se ha hecho indieacion oportuna pa- El señor Víidal Garces .-Señor Presiden-
l'a pedir la division de la votacion. te, si hai .pl'oyecto de acuerdo sobre la elec-

El señor Claro Sa1as.- Hai una indica- cion de Chillan, podíamos votarlo hoi mis­
cion del informe de mayoría de la Comision mo; si no hubiese inconveniente por par­
que ·pide la aprobacion definitiva de los po- te de la Honorable Cámara.\ 
deres del señor Chanks; en ~so estoi de El señor Gutiérrez.-Por unariimida,d, se-
acuerdo con el .proyecto que se, propone. ñor Presidente. 
'Creo que la votacion del proyecto de la Ely señor Ruiz (Presidente) .~Solicito el 

Comision es previa y que en seguida ,debe acuerdo· unánime de la Honorable ICámara 
votarse la apro'bacion de los poderes del se- para .proceder en la forma que propone el 
ñor Rojas Mery o Smitmans, pues hai unani- ,honorable Diputado. -
midad para apro,bar definitivamente los po- . El señor Sec:retario.- El proyecto de 
deres del señor Chanks, pepo no así res- acuerdo firmado por los .señores ,Medina y~ 
pecto del señor Rojas Mery. Gumucio.sobre las elecciones de la, agrupa-

El señor Medina.-Desechadas las recla- cion de Chillan, dice así: . 
maciones del señor -Smitmans, no queda -ótra 
cosa que apro.bar por unanimidad los pode­ PRDYECTO DE AOOEROO: 

res ae-Ios senores ttlTalIk~s-vy-iR~o~Jn'ans~f~ii~e~l~y~,--------------------------------------­
porque la lei ordena. que se :proclame Dipll- "Artículo 1. o Deséchanse las reclama­
tados a los .qu~. hayan obtenido las mas al- ciones interpuestas por; el señor A~ejandro 
tas ma'yorías, una, vezdesechada.s las recla- . Renjifo sobre las' elecciones d~ DIputados 
maciones. ' del departamento de Chillan. 

El señor Claro ,Salas.-En casos anteriores Art. ,2. o Apruébanse definitiyamente 108 
la procia~acion de Di¡:¡utados no se ha -he- poderes de ,los Diputados señores Roberto 
cho en esa forma. POllchucq Y Héctor Zañartu Urrutia". ' 

El señor Rivas Vicuña (,don.'Pedro).- El señor Ruiz (Presidente),.-;- En vota-
En todo caso, pido que se continlíe lá vota- cion. 
cion.' , ; Si no se pide votaciolJ, se dará por apro-

El 'señor Saavedra.-Que se den por apro- bado .. 
bados con la misma votacion anterior. Para Aprobado. 
eso no hai oposicion. 

El señor Claro -Salas .-Salvando nuestros 
votos en la forma a que me he referido. 

El señor RuiZ (Presidente).~ Si no hai 
inconveniente, Re dará por aproba·do él ar­
tículo con la mi~ma votacion anterior. 

El señor Sánchez,- Estando aprobados 
con la misma votacion, apareceríamos vo­
tando en contra del señol' Chanks los que 
queremos votar, salvando nuestros votos. 

El ~eñor Ruiz (Prec;idente) .--En yotacion 
. el-artículo 2. o . 

Votado el artículo 2.0 fué aprobad.o por 54 votos 
contra 24Y 4 abstenciones. . 

El señor de la Jara.- Me abstengo, no 

ELECCIONES nE CAUTIN 

El séÍíor Ruiz (Presidente) .-Continúa la 
discusion sobre la reclamacion de Cau­
tino 

El selior Grez Padilla.--Se podria lla­
mar al selior '01a1'0, que Sp ausentó de la Sa­
la, para el efecto de la votacion. 

El señor 'Ruiz -(Presidente) .- ·Se le hará 
llamar, honorable Diputado. 

Et 1Sccñu1l' Edw8,rds Matte·{ d'ÚJ.'l,lsma;eJ+.=­
De-ci'a, S'eño,r Pl'e~ijc1ellte, que 1&1. el se'110 de 
la. ('t .... T''\~S~·AI'- il1'1~ol~rn(l,ll11' -'el ,c;:;:-eñor 01a.rü, áll-

tes d'~ ";~>~ta;' ~~ pr~b'a:~"¡a ei~c!UiJviid~d d~ h-a­
her ~1at>ido ~n la :9ala l1J.uni1ei:pal ·eIl- quo-
1'n[1 .exiji<iol po!' la ~ei, o ",s'ea,28 lwayO'l'es 'C'ou: 
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tribuyentes para ce;}ebra;r la reunion, tmató toral, a camQ.io de que se desistiese, como 
de ha~€r val€!!.' d hecho dI;: haberse ce!lebrndo se esta,bleceen el escrito que lleva la firma 
un pacto, en qu.~ los diversos candidmos del señor Claro, de que el honorable señor 
Qtorgaban a{l ooñlQ)." ,Mena slgunias compensa- }lena se desistiese de invalidar los actos de 
ciones ¡die earáe.ter t'lec1:oral, COOl :1aicondi!clO'Il la junta de -mayores contribuyentes de 1m­
de que él a su vez se desisüe~Ci de ¡a recla- perial? 
lli,!OC!On de nulrdad, llUe l.'olltIia-.Jas <&ctua.'Cio- ·Me -parece-que--para- cualquier honorable 
nes de la juntJa Ide m'ayoI'€lS 100Jltribuyentes. Diputado desprendido .de sus simpatías par­
tenia entaMadia en el Juzga,do d!e Imp¡eria!l. tidaristas y sin ningun interes mezquino, 

Pues bien, ademas de la existencia de debe ser este pacto un antecedente tpodero­
este proyecta:do pacto..de honor que -priva- so, decisivo para juzgar los actos de la jun­
ba al señor l\1ena de su derecho para ale- ta de mayores .contÚbuyentes de ImperÜtl. 
gar la nulidad de los actos impugnados de ,La 'Comision,al producir el informe que 
la junta, 1a Comision ha considerado un la Honorable Cámara ha oído, no tuvo solo 
escrito presentado' por el propio señor Ola- estos antecedentes, sino que los consideró' 
ro Cruz al· Juzgado ,de Imperial en que di- entre otros documentos que se acompañan 
ce a la letra lo que sigue: a los autos. , 

"No puede' don Pedro Mena ni nadie de Ahora, respecto del pacto, ,tanta era la 
la union 'nacional pretender desconocer el fuerza que a él le daba, el señor Claro, que 
pacto de 25 de febrero, ni ménos argumen- durante todo el funcionamiento ,de la Co' 
tal' que ha sido nulo el procedimiento de mlSlon sostuvo su validez, y solo vino a 
la junta de mayores contr~buyentes. convencerse la Comision de que el pacto no 

No entraré en esta contra-reclamacion a ,ra efectivo, cuando el Diputado que habla 
estudiar si hubo mayores contribuyentes su- pidió al señor Presidente de la, ·Comision, 
plantados o no los hubo, si existió impedi- que lo era el honora:ble seño:!' ,R6mijio Me­
mento para que los contribuyentes entraran dina, que solicitara 'telegráficainente al Di­
a la sala municipal et 19 ,de febrero o si nJ putado señor Navarro, uno de los candida­
hubo ese impedimento". tos, que se decia pactantes, si a, su juicio 

Yo me voi a limitar a establece~ la exis- era o nó válido el doeumento que se inYo-
tencia del pacto.- de 25 de febrero y las tlS- caba. . 
tipulaciones en él contenidas, en la par.te Pues bien, Honorable Cámara, el señor 
que se relaciona COn el solemne compromi- Navarro. manifestó que ese 'pacto no se ha­
so que h~zo el señor Mena del retiro de to- bia perfeccionado, cy por ,tanto, la Comision 
das las acciones que pudiesen atacar la va- estimó 'que no tenia fuerza alguna para, ser 
lidcz de la junta de mayores contribuyen- invocado en el carácter que se pretendia, 
tes de Imperial. pero en cambio, estimó tambien, que si erá 

¿ Cómo puede ahora el señor Mena sir- Euerte presuncion ,de efectividad de lo que 
viéndose de palo blanco, pedir la nulidad de el señor Mena aseguraba, o sea, la nulidad 
la eleccion de Imperial fundándose en 'que de lo áctuadopor la junta de mayores 
la ,junta de contribuyentes fué mal cons- contribuyentes de Imperial, por no ha,ber' 
tituida, despues de haber el señor Mena da- se ella constituido ,con la mayo,ría absoln­
do su palabra de honor de que no atacaria ta de sus miembros, como lo' exije la leí. 
su constitucion~" Pero, con la declaracion del señor Nava, 

Queda, entónces, señor Presidente, es- rro, como queda dicho, a,gregada a las ,pro­
tablecido que el honorwble señor Mena ce- clamas del partido demócrata, llegó la Co­
lc-bró un proyecto de pacto .Q- iba a cele- misio n al convencimiento de lo que ha es­
brar ese proyecto de 'pacto, en que ,se desis- presado en su informe. 
tiria de las reclamaciones de nulidad, y a Ahora, el señor Claro ha hecho, en forma 
cambio de este desistimiento obtendria una mas o ménos 'Viva, cargos ,de parcialidad 
eerie de ventajas electorales,concesiones manifiesta a la Comision. . 
de vocales, etc" y otras compensaci,ones Es estraña esta anrmacion .. 
de esta especie, Formaban la IComision dos miembros de 

Ahora bien ¿.puede ser éste un argumen- la uníon nacional y tres de la alianza libe' ' 
to para un ,tribunal como la Honorable Cá- ral. 
ma,ra que examina como jurado los hechos? El informe que la Cámara conoce, lle~a 

¿ Es o nó fuerte presuncion de la efectivi- la firma de tres de sus miembros. 
--dad-deI-denuncio -et he-ehode--qlle-:s6-'e,<;tipu~~-Los-d-éIhas; qweerá,li-ulÍó-demo-erMa-y---~­

lase un pacto en que se concedian al hono- otro radical, no han ,evacuado un iTlforme 
rabIe señor Mena ventajas de carácter elec-,contr~rio al de la mayoría de la Comision. 
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Por lo tanto, queda bien establecido que" son los señores Juan Barreuechea, Pedro 
106 hechos no se han desarrollado en forma' Cortes, IJaureano Carrillo, etc. 
diversa a la que la Comision afirma. Pues bien, estos mismos caballeros, en el 

En consecuencia, no es absolutamente acta de la eleccion municipal, lo pl'imero 
acepta,ble el cargo de parcialidad que el se- que hicieron fué estampar su protesta por 
ñor Claro pretende hacer. el acta que en libro de l'ejistros figuraba 

Ha. ilicho tambien el señor Claro que, relacionada con la eleccion de Diputados. 
eespecto de la l'eclamacion sobre las mesas Declararon que esa acta fué escrita con 
de Nehuentué, se nota parcialidad de la posterioridad a la hora del acto electoral 
Comision. y que ellos no tuvieron participacion en 

Yo declaro que, ¡;,i de algo puede tac,har- ella. • 
se a la Comision, es de haber dado un in· El señor Claro (don Emil io). -Quiere 
forme que no era la espresion estricta de l;epetir lo que ha dicho Su Señoría' Xo le 
la justicia; porque -en estricta justicia, pa- he oido. 
ea ningun individuo desprend~do de espíri- El señor Edwards Matte (-d~n Ismael).­
tu partidal'ista, podia dejarse de pedir la V oi a leer al honorable Diputado lo que 
nulidad de la co~una de Nchuentué y en ocurrió en la eleccion de municipales. . 
jeneral, del departamento de Imperial. El señor Claro (don Emilio). - ¡, En la 

:i\las, en los autos se acompaña una prue- eleccion de municipales Y , 
ba testimonial abundantísima. El señor EdwardsMatte (don 1smael).-

Mas todavía, note la Honorable Cámara \'oi a leer al honorable Dip ... 
que en esa comuna votó el achenta y nue- El señor Claro (don Emilio) .-Si Su Se­
ve por ciento de los votantes; 'que, de los llol"Ía fuera tan bondadoso, le rogaria que 
votos, mil setecientos cuatro correspoJ?den me permitiera decir dos palabras. 
al señor Claro. Y debe aun tener presente Es para. pi'eguntar al señor Presidente si 
la Honorwble Cámara que ha quedado esta- el a'bogado del señor .Mena es el -señor Ed­
blecido que numoTosísimos' electores, talvez wards :M:atte, porque creo que el honor!!­
mas de dOSCIentos, perte:t;le~ientes en gran blc Diputado está haciendo su ,defensa. 
proporcion al electorado de la, Casa Duhal- El señor Sánchez (don Roberto).- Está 
de. se abstuvo de participar en el acto elec- defendiendo el informe de la Coniision. 
tO{'al del 6 de marzo, por ser público y no- El señor Gumucio.-Está hablando por 

-Lv~:o que en -et -d-epaItameliL de I~¡ -::rcuei'do dc-ía-ummimidatt ue 1",_ Gámru.~-_ 
no se darían las garl1ntías quP. es natural El señor Claro (don Emilio) .-:i\lui bien; 
que los electores exijan para ejercitar sus no lo sabia. Creia que era el abogado del 
derechos. , " señor 'l\'[ena. 

}Ias todavía, señor Presi'dcnte, estos 11e- El señor GumuClio:-Está hablando con 
eh os que acabo de esbozar, los ha tenido el asentimiento unánime de la Cámara, asi 
a la vista la tercera Comisan y,a pesar de como a Su Señoría, por la unanimidad de 
eso, no se ha pronunciado sobre ellos, pre- la Cámara, tambien se le permitió exceder­
cisamente con el espíritu resuelto de que se del tiempo reglamentario en su defensa. 
en ningun momento pudiera la Honorable El señor ,Claro (don Emilio).-Yo no digo 
Cámara hacer ~l carg,p de partidaristas a nada" señor Diputado. -
los 'actos emanados ,de la tercera Comi. Solo quería sa,ber en qué carácter habla-
¡non. ba el honorable Diputado, porque, como he 

Ha de saber la Honorable Cámara que en llegado tarde a la Sala, no lo sabia. 
la primera mesa de la comuna de Nehuen- El señor Ruiz (Presidente). -El honora­
tué, en la e1eccion de Diputados votaron ble señor Edwards ,ha comenzado a usar 
CIPlltO cincuent.a y 'ocho votantes, y en la de la palabra con el asentimien-to unánime 
de municipales, ochenta y ,tres; en la se- de la Honorable Cámara. 
gunda, 'doscientos veinte en la de Diputa- El señor Edwards Matte (,don Ismael).­
dos y cincuenta y ocho en la de municipa- En realidad. cuando el señor Claro estaba 
les; en la tercera, ciento cincuenta y tres todavía en la Sala, ·declaré de manera 'bien 
en la de Diputados y veinticinco en la de esplícita que no habia pensado tomar par­
municipales. , te en el debate; pero, en vista de las in-

Todavía, se han acompañado al espedien- sisitentes tacha,,' ,de parcia.Jidad que el se­
te las actas ;de la eleccion municipal, y h-aj ñor 'Claro h-acia at--informe, esponia a la 
que advertir, señor Presidente, que los vo- Cámara las razones que' había tenido la 
caleS que funcionaron en la primcra mesa, CúmÍsiúll para evacuar el informe en la 
pOlO ejemplo, de la comuna de Nahu_elbuta,. forma que lo ha hecho. 
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El ",elior Claro (don Emilio).-M:iprime. llevó al seno de la Comison una carta, una 
ca palabra fué para deci~. que es~imaba informacion precisamente del administra­
que :u:,; miembro;" de la COIDlSl?n ~ab!all da· dor del 'señor Riesco, señor qUe mans!ó que 
do !Su informe seglill la conCIenCIa que se sus electores votaran por tluien quisieran 
habían podido formar de los hechos. hacerlo. ' 

El señor Edwards Matte (clon Ismael).- Los electores sufragaron rn la forma mas 
Pero, Su Señoría hizo cargos a la Comi· libre. ' 
sion. Probablemente que no atendieron la ór-

El señor Olaro (don Emilio).-Eso no es dende su patron; pero procedieron con 
atacar. completa lj,bel'tad, como ciudadanos 'libre's 

El señor EdwardsMatte (don lsmael).- de una democracia consciente. 
Con el estudio de los antecedentes, la Co' De manera que esta argumentacion del 
misioll consignó en su informe la opinion señor' Claro Cnl7. no se tomó en cuenta pre­
que le me.recia el acto e1eccionario verifi- cisamcnte por,que carccia de ante,cedentes_ 
cado en Imperial, y no por capricho, sino serios. 
porque tenia la conciencia absoluta que Esta circunstauC!ia es la qlle ha hecho al 
procedia en justicia, y no' por chismes, co- señor reclamante tachar de ,parcialidad a 
mo ha dicho Su Señoría. la Comisiono 

El señor Olaro (don Emilio).-¡,Por quó Del mismo modo procedió la Comision 
no se aceptó, entónces, la reclamacion ~ respecto de otra reclamacion en contra' del 

El señor Edwards Matte (clon Ismael).- señor Mena, en la cual el señor Claro se 
Cpntinúo, señor Presidente. demoró cerca de una: hora en alegar. 

En el acta de la eleccion municipal de Estas son las afirmaciones gratuitas que 
la primera mesa de la, ,comuna de N ehuen- el s,eñor Claro Cruz toma de base para ta­
tué, los señores Bautista Ba,rrenechea; Cor- chal' ,de parcia1idad a la Comisiono 
tes y Carrillo, que, como queda dic~o, fi' El señor Vidal Garces. --iHace algunos 
gurall actuando comO vocales tamblen en instantcs, con motivo del discurso que es­
la elcccion de' Diputados, dejan constancia taba pronunciando el señor Claro 'Cruz, yo 
;,;olemn(' de que el acta que ,figura en el prom{ncié algunas palabras qne han podido 
rejistro "fué hecha sin su consentimiento ofender... .. 
y fuer~ de las horas sefÍaladas por la Varios señores, Diputados. -No se oye 

'lei". nada. 
l\:Ias todavía, en la misma eleC0ion muni- El señor VidalGarces. --Digo que hace 

'CipaL ('1 representante del partid demó- algunos momentos yo espresé algunos con­
crata, sei'íor .Jnan C. Hidalgo, que asistió ceptos que pudieron parecer ofensivos para 
al acto electoral de marzo, en 'su ,carácter .el señor 'Cla.ro Cruz. 
de vocal adjunto, y tambien en igual carác- Debo decla.rar que al espresar' esos con­
ter a la eleccion municipal, ,declara, digo, ceptos, que pudieron molestar al señor re­
que por amenazas habia ,firmado el acta. de claramente, no tuve yo el ánimo, de ofender 
la eleccionde Diputados. al señor Claro Cruz:. 

Estos hechos fluyen del espediente, y no Yo me espresé, si se quiere, en términos 
de chismes, y son hechos que llevaron al violentos y hasta apasionados, . porque el 
convencimiento de que el acto clectoral dc señor Claro s'e refirió al honorable señor 
marzo dista mucho de ser la representacion Mena en términos que me parecieron ofen­
jenuina de la voluntad del electorado. sivos y creo que en tales casos ,debemos 

Estos -da tos, por lo que respecta a Impe- defender a los colegas y amigos. 
ríal. El señor ,Claro (don Emilio).-Agradez-

Ahora, ha tachado el señor Claro Cruz co la esplica'cionque ha dado el honorable 
de parcialidad manifiesta a la Comisón, al señor Vidal Garces, y ruego al señor Pre­
no consignar en su informe cierta réclama' sidente que solicite el asentimiento de la 
cíon respecto a una mesa, entiendo a la de Honorable Cámara para que no aparezcan 
Quintrilpe, en la que se alegó no se habia en el acta- de la presente sesion las palabras 
permitido sufragar a los votantes 'á.~"'don vertidas por el honorable Diputado, pala­
Alfredo Riesco. bras que yo he debido recojer, no solo por 

Esta afirmacion no hi;o, no pudo hacer lo que a mí respecta,sino por la dignidad 
IIH'rza a la Comision. de estos bancos ___ - .. - ~ - - -- -

'Seexamiiiaron las' acta~s que se alegaban -- ':1m sefi~r Vidal Garces.-En tal caso, se 
y se vió que no habia reclamo ni" protesta suprlmlrlan tambien las palabras del señor 
alguna en las actas, y en cambio, solo se Claro Cruz que provoca,ron las mias. 
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El señor Ruiz (Presidente).- Si a la Cá­
mara le parece, :,;e ::,uprimirán de la version 
de la presente sesion, tanto las palabras a 
que se han referido los honorables señores 
Vidal Garces y Claro don Emilio. 

Acol"dado. 
El 'Señor Mena.--iDespues del hermoso ·ale­

gato que la Cámara ha o~do a_l 6eñor Claro 
Cruz, yo m~ siento en sltuaclOn ~esventa­
josa para, 'contestar las observaCIones del 
ca~didato reclamante. 

Una vez que el juez dió·lu~ar a la inh~­
bilidad de los vocales, los senores Brauho 
Xavarro y Emilio Claro presentaron ~n es­
crito el juez pidiendo que se reconsldera-
1'a esa sentenci~, porque ellos creian que 
los vocales declarados inhábiles, eran per­
fectamente hábiles para desempeñar sus 
funciones. 

El escrito respectivo corre en el espe· 
diente de Llaima. . 

Rogaría al señor Secretario que tuviera 
la bondad de leerlo, para que la Cámara 
se penetre de la duplicidad de criterio con 
que ha obrado el reclamante señor Claro. 

Sin emba.rgo, señor Presidente, estoi en 
buena .compañía ~ estoi C011 la verdad, y. la 
luz de la verdad me alumbrará el cam~no 
de la justicia, para que los .honor~·ble~ co-
legas que ha.n de' fallar. en conCIenCIa y Ei señor Secretario leyó. 

como jurado en esta elecClOn, vean de par- 'El señor Mena.-No es ese, señor -Secre-
te de quién ella está. tario el escrito cuya lectura pido. 
. Voi a hacerme cargo, con la mayor bre- Se trata del escrito presentado ~n comun 
vedad pOSIble, de la reclamacion del se- con el señor Navarro, eJ? que se pide al 
ñor Claro 'Oruz. juez de~laimaque no declare inhábiles 

Principiaré, señor Presidente, por el de- a los treinta y un vocale¡¡;. "" 
partamento de Llaima. /" El señor Sánchez (-don ~oberto). - En 

El día 19 de febrero se reunió en el de- que pide reCO'nsideracion del auto. 
partamento de Llaima, com~ en to~a la El señor Mena..-Y, en subsidio, apela. 
República, en la sala respectIva, la Junta El señor Claro (don Emilio) .-Siel ·$e-
de mayores' contri:buyentes para nomb!.ar ñor Secretario me envia el espediente, yo 
los vocales que debian reci,bir los sufraJlos se lo indico, ya que el señor, Mena no ha 
en e:se departamento el ~dia 6 de ;narzo. tenido la benevolencia dé indicárselo. 

Esos mayores contri.buyentes er~n ~n SU El señor Gumucio.-No- es falta de bene' 
t-o"'¡".ta:-;li'::'ijd'::::a-Jd:=---":;a:Tl;;la~n;;-:c;;-;l~s~tao;s",--:Uy:-T'p¡¡=Oi'l'r¡--"cTlOcnllC>:S-lh gcrurt-lHe'!nrlt;e'~7, -v---:::o 1 en cIa. -~-
nombraron como era natural, en su t.otah- El señül' Claro (don' Emilio) .-Señor Se-
dad vocal~s de las mesas, a perso'nas efec- ,cretario, páseme los espedientes y yo e~-
tas 'a esa cOll'bina9-0n~olí~iea.. contraré en. el aet.o el escrito de recon,s.l'" 

Yo no tuve, por conslgmente, nmgun re- deracion, a fin de no- molestar mas la aten-
presentante en esas mesas. cion de la Cámara. 

Déspues del nombramiento ví 'que algu- El señor Mena. -Entónces, estamos de 
nos de esos vocales caian en las 'causales acue.l'do con el señQr 'Claro en que con el 
de inhabili-dad que establece la' lei. Con es- señor Navarro reclamaron de la providen­
te antecedente me presenté al Juzga.do re- cia del juez 'que declaró inhá'biles a lo~ vo-
clamando, pOr diversas causales, de la in- cales. / 
habilidad de treinta y seis de los vocales ¿ No es eso, señor Claro ~ 
nombrados por la junta de mayores con- El señor Claro (don Emilio).- ¿ Cómo 

_ tribuyente:s. dice .su- ,señoría ~ . 
El jnez dió lugar a la inhabilidad de 'El señor Vidal.- ¿ Está de acuerdo Su 

treinta y un vocales y ofició a la junta de Señoría con el señor Mena en qUE' los vo­
mayores contribuyentes para que les nom- cales era:n inhábiles 1 
brara reemplazantes; pero, desgraciada- El ,señor C:1}a'ro (do'lJ Emilio) .-Si yo no 
mente, esta. jnnta, que obedecia a las ór- he reclamado de eso. 
denes de la cornhinacion política a que ya El señor Vidal.-En que Su Señoría pi­

. me' he referido, a pesar de la insistencia d.1O . reconsideraeion de la providencia del 
por ·parte de la union nacional' para que jue~ . . 
se nombrara reemplazantes a los vocales El señor Claro (odol). Emilio) .-N"ó, señor; 

__ inhálbilef?).. no se yem1Íó ._ . ' con el señor N a ,;arro· hemos reclamado de] 
Por lo tanto, no se les nombró reemplil- procedimiento. 

zruntes a estos treinta y un vocales decla- Oigalo la Cám¡u'a, es 'un caso curÍosísi· 
. radas inhábiles por la justicia, ni ·ge les no- mo. 
tificó tampoco .su inhabilidad. El presidente del pa.rtido conservador pi-
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dió la esclusion de cuarenta y dos perso- hai errores de hecho que la anulal!- pOl" 
nas, fundándose en los motivos A, B o O; completo, y existen tambien errores de dc­
y ei juez, parajJruveel', 'pidió los r~l~s de recho que, cstablccidos por la justicia, ven­
los contribuyentes al tesorero mUlllclpal. drian a viciar la eleccion próxima, como. 
Este le mandó los roles, y entónces el juez pasamos a. demostrarlo. 
dijo: Hombre, aqul hai mas inhábiles, por- _ . La_lSolicitu¡l de. esclusion se -fuuda en 
que don Fulano y- don Zutano no han pa- tres causales, a saber: 
ga-do la contribncion y, procediendó"de ofi- 1.0 Oon respecto a los seores Luis Wi­
cio, ,le dice al secretario judicial: al final lliams y compartes, lista de fojas 4 vnel­
de la sentegeia, se escluirá tambien a don ta y 51 hasta terminaren la persona de 
Fulano y don Zutano. Y entónces nosotros don An:tonio Jiménez, se funda, 'decimos: 

• dijimos: r; Quién ha pedido la esclusion de en el hecho de que las personas indicadas 
esas personas 1 anteri.ormente 110 fignran en el roi de COll-

Si '·los contribuyentes pagaron. o no pa- tr1buyentes de la comuna.; _ 
garon su contribucion, podria reclamar y 2.0 Que don Arturo Ossandon es canti­
pedir su esclusion cualquiera otra persona, nero e inhábil, como lo dispone el artícu' 
pero no el juez, porque en este caso se con- 102.0, letra c) de la lei de elecciones; y 
vierte en representante .de la union nacio- 3.0 Que don Oárlos Bravo y los señores 
nal. Roman Frallcois, Oscar Lepierre y Vicen-

Ese es el escrito;. Eso fué lo que recla- te Iturriaga no son contribuyentes de la 
mamo·s el señor Navarro y el que ha;bla, comuna. . 
pues el juez, de oficio, principió a escluir El Juzgado no podia resolver si no ~o­
a Zutano y .)'Iengano, ejerciendo la accion bre las .peticiones formuladas en el escnto. 
popular que corresponde a los ciuda_da'llos de fojas 4, so pena de incurrir en un vi­
electores para pedir la esclusion en estos 'cio de nulid·ad de su fano, artículo 167 
casos. delO. del P. O. 

El scñor Mena.- No encucntro el cspe- Sin .embargo, el JU2Jgado, en los cansi-
diente sobre la reclamaCion elc la jnhabili- derandos 10, 11, 12 Y 13 de la resolncion 
dad de los vocales, señor Presidente. . . que examinamos, ha establecido,por sí y 

El señor Claro (don Emilio).- .si está ante sí, una inhabilidad que no .se ha de-
aquí; lo he pasado a la Mesa. ,ducido por el peticionario . lVI ell a,clo . Así, 

El señor pro-Secretario.-El escrito cu- USo dice que los señores Deramond, Sala­
ya lectura ha solicitado el señor Mena, di- zar y Bravo no han pagado- lapatente

J 
y,_ 

ce así: en consecuencia, los esclnyó como vocales. 
"S. J. L .-Branlio Navarro y Emilio Este fallo cs absolutámente nulo, porque 

Olaro, abo,gados, Diputados al ConO'reso Na. U.S. no puede SIDO aceptar o denegar la 
cional, actualmente candidatos: Diputa' peticion de fojas 4. 

__ dos en las próximas elecciones, a U.S. de- Hai mas aun: pidió la esclusion de don 
cimos:- '-- Griselaon Arévalo, fUlldándos,e -en que no-

Que hemos tomado conocimiento -de una ':fi,guraba en el rol de contribuyentes, ~- el 
reclamacionproducida por el ciudadano Juzgado, en el considerando 14, reCOBO­
DesidefÍo Mellado, - pidiendo la nulidad de ciendo que el hecho era inexacto, que el 
la relmion de b junta de mayores contri-señor Arévalo aparecia en dicho rol. lo 
buyentes, verificada el 19 del pasado, pa- -escluyó, sin embargo, fundándose en quo 
ra el nombramiento 'de vocal de mesas re- su patente era para el espendio' de bebida!\ 
ceptoras, ysol1citando en subsidio la es' alcohólicas. 
clusion de treinta y cinco vocales que se ¡, Quién ha pedido la esclusion del señor' 
enumeran en el escrito de fojas 4. Hemos Arévalo, porque pague' patente para bebi­
tomado tambien conocimiento de que el das alcohólicas 1 Nadie, a'bsolutamente na­
,Tuzgado, ,en resolucion de fojas 17-, ba de- die, y flin emhargo, U.S. de 'oficio, formula 
sechado la peticion principal del escrito de una inhabilidad y escluye a éste vocal. 
fojas 4, aceptando la subsidiaria y dando Ademas, es inexacto que en los aut~s es­
lugar a la esclusion de treinta y' un vo· té prolbado que el señor Arévalo sea in­
,cales. hábil, porque su patente,como lo comprue' 

Al hacernos parte en esta jestion, persi- ba el número 5.0 del certifica.do. de . fojas­
'~guiendo la -c{)rI'"'.:ccion 'de-los-procedimientos-8-vuclta-;-;es-para-depósit{)·de~v-ino-s,-nego---­
. electorales, manifestámos desde luego al cio que no e"tá comprendido en el aTtícu­

Juzgado que en la resolucion de fojas 17 lo 2.0 de la lei que se refiere á los que C!'l-, ' ' 
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penden bebidas alcohólicas para :-.er consu- ues termiuantes de la lei de eleccio­
midas en el mismo local. nes, y sin prueba de uiúgun jénero, ha 

Refieriéndonos ahora a don Arturo Osan' dado luaar a una solicitud de tan 'graves 
t:> • 

don, el señor ·~Iella-do pide fin esclusion pOlO consecuencias, como que ,alt~l'a la sJtua-
¡;,er cantincro, y US. a fojas 15 Vidió in· cion creada con ellejítimo nombramiento de 
forme al tesorero mnnicipal, que informó vocales hábiles. 
a fojas Lj vuelta, espresando que el señor .l!Jsta sitnacioll en que se ha colocado ~1 
Ossandon pagaba patente de n,~taUl'ant con Juzgado, considerando el mérito de la' di· 
venta de cervezas y 'b"bid.as analeoh6licas; lijencia de fojas 7 en cuanto ella establece 
sin embargo, US. en el considerando 15, que los roles de los contribuyentes no los 
cambia la palabra "analcohólica" por la ha tenido LB. a la vista, al dictar resolu­
palabra "alcohólica" y falsea cl contenido cion, y en consecuencia, por la sola ase­
de lo establecido en el proceso. Mas aun, veracion de ~:[ellado. US _ ha dado ,por 
US. 'declara haber lugar a la esclusiou del establecidos hechos absolutamente inexac' 
señorOssandon, cuando la' disposicion ci- tos. Y lo que es mas grave aun, pretende 
tada, por lIIeUado no se refiere a restaurant dejar sin funcionar 6 mesas reeeptora,s, 01'­

.Y hoteles sino a establecimientos de diver- denando a fojas 29 ,al notario que no en-
sion. tregue' los útiles a los vocales lejítimos_ 

Refirieéndonos ahora a los vocales es- A fin de evitar los gravísimos males que 
cluidos y .que se mencionan en el número sobl'evendrian con paralizacion ,de eleccio-
4.0 de la .parte dispositiva de la resolucioll Iles en las seis mesas ~eñaladas a fojas 29, 
de fojas 11, debemos manifestar al Juzga: venimos en presentarnos solicitando de USo 
·do que la, nómina hecha. porUS. no está lo siguiente: 
conforme con la, enumeracion de la peti- l. o Que nos tenga por parte en este pro­cion de fojas 4, puesto que US. 'omi,te la. 
persona de don Manuel J. Godoi y, en ce~o. ~ Que se a,bra término probatorio pa­
conseceuncia, incurre en un vicio de nuli- . 1'a J'ustificar la inexactitud de la asevera­
eladde su fallo, ya que él debe referirse cion de MeHado a fojas 4, ,en cuanto sos-
a todos los vocales cuya esclusion se pidió tienen la inb abilid 11.0 de 10'5 vocales nom-
por ::Uellado a fojas 4. brados. 

~. AiI <,mas, rrs~H el a el val Ol'-~@.fI.. 'pf!'l''H~:'<:l-e--, 0.o1:;el1utinque ¡rt- MffiI'Btcrrilr-titular-tte1-­
ba en el considerando número 16 al certi-, Juzgado para que entregue los l'oles de eon­
ficado de ~ojas 8 vuelta. tribuyelltes remitidos el añ<1 pasado por 

No siendo tal acta un medio probatorio los tesoreros fisc·al y municipal. 
estableci'do por la lei para constituir plena ,4.0 Suspender los efectos ·del fallo del 26 -
prueba. se ha incurrido con aquello en un de ,febrero corriente a fojas 14 y de 2·8 de 
grave error. Esa a.cta deja constancia de febrero, corriente a fojas 28 vuelta y 29-: 
qne comperacieron a la presencia judicial. 5. o Que se ponga en conocimiento del 
los tesoreros fiscal y municipal y dijeron notario este escrito y su proveido a fin 
que los vocales que se señalan en el núme- de que recaiga sobre él la responsabilidad 
ro 1.0 de eSa acta no eran contribuyen- que corresponde. . 
tes. Por tanto, ,a US. suplicamos se sirva re-

Esta afii'macion la hacen los tesoreros sin solver como lo dejamos pedido y en subsi­
formalidad alguna, y eUa no constituy.e ni diÜ' tener por deducidos recurso casacion y 
declaracion de testigos, 'Rórque no hai ju- en subsidio, de apelacion contra los fallos 
ramento, ni constituye -tampoco un certifi- de fojas 17, 28 vuelta y 29 ántes citado. 
cado porque esos funcionarios no pueden Otrosí: conferimos poder a don Juan An­
certificar en los procesos judiciales. El Juz- tonio Zapata, domiciliado en esta ciudad, 
gado sin tener en consecuencia, prueba que ca.lle Ferrocarril número 5, empleado, pa­
esta hlezca el hecho aseverado en 1a recIa- ra que nos represente ante este Juzgado 
macion de fojas 4, ha dado lugar a la eselu y al procurador del número de Valdivia, 
sion de 31 vocales, aceptando lapeticion de don ,Luis Ramlrez de Arellano, para estar 
'fojas 4. que tiende solo a perturbar el acto representados ante la Ilustrísima Corte de 
electoral que ,debé ejercitarRt' el domingo Apelaciones .de Valdivia. y al procurador 
próximo. del número de Santiag-o, don Agustin Ba-

Parece que el Juzgado no ha tomado eñ nos Jarpa, ,para ante la· Excelentísima Cor­
consideracion ni 10& mas elemel~tales pre- te Supl'ema.-Braulio liava.rro.- Emilio 
'ceptoiO de procedimiento, ni las disposicio- Claro. 
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El ó;eñor Mena.-Como ha oido la Hono- El señor Vidal Garoes.-La peticion del 
rabIe Cámara... señor Claro era para dejar sin efecto el ·au-

El señor Mujica.-Si me ,permite, señor to que declaraba la inhabildad de los -voca­
Presidente. " Voi a na¡;er una iniSinual.:iun lciS, porque él los creía hábiles. 
a la lIouora'ble Cámara. El señor Grez Padilla .-Se reclamó del 

A fin de terminar de una vez con la ca- procedimiento. 
lificacion, ¡,no seria posib~e obtener el asen- El señor.Mena.-En seguida, el juez no 
timiento unánime de la Honora:ble Cáma- dió lugar a esta peticion y concedió la ape­
ra para que esta reclamacion pudiera ser lª,cion en lo devolutivo. 
votada mañana a las cinco si ha terminado Esto pasaba el 2 b 3 de marzo y como el 
el debate, o, en caso contrario, a la hora en 6 era el día ·de la eleccion, 1, con qué vocáles 
que termine? . podian funcionar esas mesas, si la junta de 

Yo propondria esto para t.erminar ma- mayores contribuyentes de 1-a alianz~ libe-
ñana la calificacion de las elecciones. ral no sc cOJistituia .para nombrar reempla-

.El. señor Ruiz (PI'esidente .-La Honora- zantes a estüs 31 vocale" y a. éstos no se les 
ble Cámara ha oido la insinuacion del ho- habia notificado su inhabilidad 1 
norable Diputado. Creo, pues, que estos vocales fueron per-

El señor Sánchez (don Roberto) .--Señor fectamente hábiles para actuar en las elec­
Presidente. continuando el ·debate maña- ciones del 6 de marzo, no obstante de ha­
na·y qned~ndo la votacion para el dia sub- ber sido declarados inhábiles por la Cor­
siguiente, no se entorp~ce nada, porque que- te. 
daria pendiente solo la votacion. El señor Ruiz (Presidente) .-Como va a 

De manera que yo pido que quede la vo- llegar en dos minutos mas el término de la 
tacion para el di'a siguiente ,8 aquel en que hora y como la Honorable Cámara está ci· 
termine el debate. tada ·a sesionde 6 1\2 a 8 P. M., debo mani­

El señor Ruiz (Presidente).- No hai festar que el señor Ministro de Hacienda 
acuerdo, entónces. ha manifestado a la Mesa el deseo de que 

El señor Mena.-Ha oido la Honora'ble los señores Diputados concurran a esa se­
Cámara. la lectura del escrito de los seño- sion, en la cual se tratará de negocios que 
l'es Navarro y Claro, en que .piden al juez interesan ·vivamente a.l Gobierno. 
que suspenda la sentencia en que se dec1a- Si le parece a la Honorable Cámara, en 
ra la illha bilidad de los vocales. los 30 minutos que ,median entre el término 

Yo solicité esta lectura porque qúiero que de la presentesesion. y el «omienzo de la 
se penetre bien la Honorable 'Cámara de la siguiente, podria cQntinuar su discurso el 
dnplicidad; hoi dia reclama el señor Claro honorable señor Mena.. 
de la inhabilidad, y entónces reclamaha y- El señor Vida! Garoes.-Mejor es conti­
pedia la habilidad de esos vocales, que eran nnar a las Ef 1\2, señor Presidente, porque 
los mismos que se ha1JÍan nombrado por la estamos aquí. desde las dos de la tarde. 
alianza lrberal. El señor Ruiz (PresIdent.e).- Entónces 

El señor Grez Padil1a.-Entónces recla- como -va a dar la llOra, se levanta la sesíon. 
maba del procedimiento, porque el juez fa-
lló mas de lo que debia fa.llar. Se levantó la sesiOn. 
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