Sesidn 1a extraordinaria en 10 de Noviembre de 1321
PRESIDENCIA DE LOS ‘SENORFS RUIZ Y CORREA RQBERTS

o

SUMARIO

Se aprueba un proyecto que concede permiso
para conservar la posesién de bienes raices
a la Sociedad Egpafiola de Beneficencia de
Iquique. — Se pone en discusién general el
proyecto sobre construccién de un ferrocarril
de Las Cabras a San Antonio y dueda pen-
diente el debate. — Se pone en segunda dis-
cusién el proyecto de acuerdo formulado por
el sefior Pradenas en la sesién anterior, sobre
la Direccién de Sanidad. — EIl sefior Pra-
denas modifica este proyecto y el sefior Co-
rrea Bravo propone que se pase a la orden
del dfa. — Después de usar de la palabra
varios sefiores Diputados y el sefior Ministro
del Interior, se dan por retirados los proyec-
tos pendientes, a pedido de sus autores.
El sefior Rojas Mery hace dar lectura a un
telegrama de Traiguén, sobre los sucesos de
Pellahuén.—E]l sefior Pradenas hace dar lec-
tura a un telegrama de Lota sobre el desarro-
llo de 1a epiaemia de viruela en la zona car-
bonifera. — El sefior Labarca solicita diver-
sos antecedentes del sefior Ministro de Fe-
rrocarriles. — E1 sefior Concha don Luis
Ambrosio formula indicacién para que el sor-
teo para usar de la palabra durante la pri-
mera hora deberfa verificarse entre los Co-
mitees de los partidos y un representante de
aquellos que no tengan Comitees estableci-
dos, pudiendo el favorecido en ‘el sorteo, ce-
der su derecho a algtn Diputado de sus fi-
lag. — Queda para.segunda discusién esta
indicacién, — EI1 sefior O’'Ryan formula ob-
servaciones sobre la reorganizacién de la po-
Hcia de Valparaiso y les da caracter de in-
terpelacién. — El sefior Navarrete formula
observaciones sobre el sistema de redondi-
2a en‘las faenas maritimas. — El sefior Ro-
#s Mery solicita diversos antecedentes del
sefior Ministro del Interior. — Se acuerda

i verificar la eleccién de un Consejero de Esta-

@0 en la sesi6n del Miércoles préximo, —

Cbminna. la discusi6én sobre la proposicion

de acusacién al ex-Ministro de Hacienda, —

.Usan de la palabra los sefiores Jorquera, De

Castro y Rojas Mery. — Cerrado el-debate

se procede a votar y se acuerda no’ a.dmitir

la proposicién de acusacién.

DOCUMENTOS

Oficio del sefior Ministro de Ferrocarriles, en
contestacién al que se le dirigi6, a pedi‘d‘ode *los
sefiores Valencia y de Castro, solicitando la reémi-
si6n a la CAmara de todos los antecedentés que
existan en poder de la Empresa de los Ferroca-
rriles del Estado, y que se relacionan con la con-
tratacién y administracién del empréstito autori-
zado por la ley N.o 3,718.

Oficios del Honorable Senado:

Con los tres primeros remite aprobados o8
proyectos de ley que a continuacién se indican:

Uno que autoriza la inversién de la suma de
$ 33.079.56 en el pago de los valores asignalos

por la Comision de Hombres Buenos respectiva,

a los terrenos expropiados para el ensanche de la
Avenida Cementerio de la ciudad de Los Andes.

Otro que reconoce como institucién nacional
a la Cruz Roja Chilena.

Otro que concede a dofia Aurora Abrines de
de la Vega y a sus hijas Aurora, Sara y Ester de
la Vega Abrines, madre y hermanas de don Juan
de la Vega Abrines, una pensiétn anual de ocho
mil pesos.

Con los dos tltimos remite aprobados los

.proyectos de acuerdo que conceden & las institu-

ciones denominadas *Valparafso Sheltering Ho-
mes” y “Hospital de Nifios” de Valparaiso, el
permiso necesario para que puedan conservar la
posesion de bienes raifces.

Informes de la Comisién de Gobierno:

El primero recajido en el proyecto del Se-
nado, que autoriza la invérsiéon de la suma de
$ 40,000 en atender los gastos de las reparacio-
nes de las instalaciones eléctiricas de la Ca.sa, de
Orates.

El segundo acerca de la mocién del seﬂor
Oyarz(n, que autoriza a la Municipalidad de Va-
llenar para que, por el presente afio, aplique hase
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ta la suma de § 20,000 de sus entradas por pa-
tentes mineras a la cancelaci6n de los gastos que
le demand6 la epidemia de viruela, en los meses
de Junfo y Julio préximos pasados.

E] altimo recaido en el mensaje de S. E. el
Presidente de la Reptiblica, en que propone que
8e conceda a la viuda del sub-Prefecto de la po-
licia don Luis Urbano Fleck, el derecho a aco-
geérse a los beneficios establecidos por las leyes
nameros 1,840 y 2,562.

Informes de la Comisién de Obras Puablicas
sobre la moci6n de los sefiores 8ilva. Somarriva,
Edwards Matte don Guillermo y Correa Roberts,
Que autoriza la concesién a una empresa particu-
lar de la construccién del ferrocarril de Las Ca-
bras al puerto de San Antonio.

El segundo recaido en el proyecto del Se-
nado, que concede al ingeniero jefe de la Direc-
cién de Obras Pdblicas, sefior Eduardo Barriga,
el derecho a jubilar en determinadas condicio-
nes.

Mocion del sefior Maza, en qQue propone un
proyecto de acuerdo para reglamentar los deba-
tes acerca de si se admiten 0 no a examen las
proposiciones de acusacién a que se refieren los
artfculos 74 y 84 de 1Ia Constitucién Polftica.

—Sedee)aréapmbadaelacmdelasesién
9.4, celebrada el 8 del actual, por no haber me-

Iebrada el dia anterior, quedé a disposicién de
los sefiores Diputados,

Dice asf:

’

Sesi6n 10.a extraordinaria en 9 de Noviem-

bre de 1921, — Presidencia de los sefiores Rulz y
Paredes. — Se abri6, a las 4.14 P. M., y asistie-
ron los sefiores: (R

Adrian, Vicente
Azbcar, Guillermo
Balmaceda T., Enrique
Barros C., Mange]
Buines C., Francisco
Bunster, José Onofre
Cardenas, Nolasco
Castro de, Carlos
Celis M., Victor
Cereceda, Luis A.
Claro Lastarria, Samuel
Claro Salas, Héctor
(Concha A., Abaraim
Concha R., Luis A,
Cordero A, Nicolas
Correa Bravo, Agustin
Correa Roberts, ¥ .
Cortés, Guillermo
Cruz, Luis V.

Cruzat Ortega, Anfbal
Chanks, ,Oscar ’
Duhalde, Pedro
Duréan, Domingo
Echavarrfa, J. Antonio
Edwards Matte Gmo.
Edwards M. Ismael
Escobar, Ernesto

Matte L., Domingo
Maza, José

Medina, Remigio
Mena Larrafn, Pedro
Montesinos, Arturo
Mujica, Horacio
Navarrete, J. Manuel
Navarro A., Braulio
Navarro Ocampo, Luis
Oettinger, Adolfo
Opazo Letelier, Pedro
Ortiz, Manuel J.
O‘Ryan, Manuel J,
Padilla, Miguel Angel
Pereira, Ismael
Piwonka, Alfredo
Pizarro Bruno, Sergio
Pouchoucq, Roberto
Pradenas Mufioz, Juan
Ramirez Frias, Tomé4s
Recabarren, Luis E.
Rivas Vicuiia, Pedro

Rodriguez Mac-Iver, BE.
Rojas M., Eulogio
Rosselot, Alejandro
Saavedra, Cornelio

Rodriguez Herrera, A.
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Forster, Gulllermo Salas Romo, Luis
Garcés Gana, Francisco Sanchez, Roberto
Germain, Eduardo Sterra, Wenceslao
\Gonzilez C., Exequiel Silva Campo, Gustavo
Gonzalez C., Luis A. Silva, Cortés, Romualdo
Gonzilez Medipa, Ellas Silva Septdlveda, Matfas
Gonzalez Reyes Juan B. Silva Somarriva, Jorge
Grez Padilla, Eduardo Tagle, Joaquin
Guerra, Jorge Andrés Torreblanca, Rafael
Gumucio, Rafael Luig TUndurraga, Luis A.
Gutiérrez, Artemio Urrejola, J. Francisco
Herquifiigo, Alejandro Vega de la, Ramén
Herrera 'Lira, J. Ramé6n Vergara V., Aquiles
Jara de la, René Vidal Garcés, Francisco
Jaramillo, Armando Videla, Ram6n Ernesto
Jorquera, Francisco Yrarrézaval Concha, E.
Labarca 1., Santiago Yrarrazaval Larrain J.
Larrain, Jalme Yrarrazaval 8., M. Luis
Leckie, Abraham Zafiartu Urrutia, H.
Lisoni, Tito V. Valencia, Absalon
Lois, Arturo H. Vargas Méarquez, Juan
Marin Pinuer, Paulo

El sefior Tocornal, Ministro del Interior; el
sefiar Barros Jarpa, Ministro de Relaciones Ex-
teriores, Culto y Colonizacién; y el Secretario se-
fior Errazuriz Mackenna y el pro-Secretario, se-
fior Echaurren Orrego.

-—Se declar6 aprobada el acta de la sesién
8.a, celebrada el 2 del actual, por no haber mere_cl-
do observaci6n; el acta de la sesi6n 9.a, celebra-
da el dia 3, qued6 a disposicién dé los sefiores Di-
putados. ' -

Se di6 cuenta:

e 1.0 De un mensaje de S. E. el Presidente de
la Reptblica en que comunica que ha-resuelto in-
cluir entre los asuntos de que puede ocuparse el
Congreso durante la actual legislatura extraordi~
naria, el proyecto que autoriza la adquisicién del
terreno y edificios de propiedad del Convento de
San Francisco de esta ciudad, para destinarlos
a la construccién del Liceo de Nifias N.o 3.
Se mandé tener presente.

2.0 De dos oficios de S. E. el Presidente de
la Reptblica:

En el primero manifiesta que con fecha 3
del presente mes ha aceptado la renuncia presen-
tada por los sefiores HFéctor Arancibia Laso, To-
mis. Ramirez Frias, Victor Celis, Remigio Me-
dina y Artemio Gutiérrez, de los cargos de Mi-
nistros de Estado en los Departamentos del Inte-
rior; Justicia e Instruccién Ptblica; Hacienda;
Guerra y Marina; e Industria, Obras Ptblicas b4
Ferrocarriles, respectivamente; y que ha nombra-
do para reemplazarlos a los sefiores Ismael To-
cornal, Roberto Sanchez Garcla de la Huerta,
Francisco Garcés Gana, Samuel Claro Lastarria
¥y Armando Jaramillo. )

8e mand6 contestar y archivar.

En el segundo acusa recibo de la nota que
8e le dirigi6 comunicandole la eleccién de Mesa
Directiva. ¢
8e mand6 al archivo.

3.0 De un oficio del sefior Ministro del Inte-
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rior, con que remite una comunicacién recibida
del Primer Alcalde de la Municipalidad de Pai-
huano, relacionada con el cobro de lasg patentes
mineras.

Se mandé a Comisiom de Gobierno.

4.0 De un informe de la Comisiotn de Ha-
cienda, acerca de la solicitud de la Municipali-
dad de Chillan en que pide se le autorice para
contratar un empréstito por un millén quinientos
mil pesos.

Quedd en tabla.

5.0 De un informe de la Comisién de Guerra
y Marina recaido en el proyecto del Honorable
Senado que concgde un abono de tiempo al sar-
gento 1.0 de Ejército, don Pedro 1. Guerrero C.

Se mand6 a Comisién Revisora de Peticio-
nes.

6.0 De tres solicitudes particulares:

La primera de don Carlos Amen4ibar Ossa,
por la Boérax Consolidated Limited, en que pide
que se exima a la industria boratera del pago
de los impuestos establecidos en los proyectos de
impuestos a la renta y sobre las utilidades de la
industria y del comercio, que se encuentran en
tabla.

Se mandé agregar a los antecedentes del
proyecto sobre impuesto a las utilidades de las
industrias y del comercio. .

La segunda, de don Manuel Espinoza, presi-
dente del Club Social Demo6crata de Temuco, en
que pide se conceda a dicha instituci6én el per-
miso necesario para conservar la posesiéon de un
bien raifz.

Se mandé a Comisién de Legislaci6én y Jus-
ticia..

La dltima del sargento l.o0 de Ejército, don
Moisés Pinilla Pica, en que pide abono de ser-
vicios.,

Se mand6é a Comisién de Guerra y Marina.

7.0 De un telegrama del Primer Alcalde de
la Municipalidad de Paihuano, en que pide un
pronto pronunciamiento sobre si las patentes mi-
neras quedan a beneficio municipal.

Se mand6 a Comisién de Gobierno.

et

Entrando a los incidentes de primera hora,
el sefior Matte Larrafn solicit6 que se dirigiera
oficio al sefior Ministro de Ferrocarriles, a fin de
que se sirva remitir a la Cémara todos los an-
tecedentes relacionados con ¢l decreto que acepto
las ‘propuestas de la [Westinghouse Electric Co.
Ltd., para electrificar la 1.a Zona de los Ferro-

A pedido del sefior Recabarren se di6 lec-
tura a un telegrama dirigido a Su Sefioria desde
Antofagasta, por el sefior ‘Ernesto Contreras a
némbre de la Asociaciéon de Gremios Marfitimos,
en el que le manifiesta la situacién en que se en-
cuentran los trabajadores maritimos con motivo
de la derogacion del decreto que establece el sis-
temsa de redondilla, para los trabajos de embar-
que y desembarque.

A pedido del sefior Recabarren ge did lec-
tura a diversos telegramas enviados a Su Sefioria
desde Valdivia por algunos vecinos de esa ciu-
dad, en los que le comunican los distintos atro-
pellos y despojos de que han gido victimas los in-
digenas que residian en el fundo Itropulli del
departamento de La Unién.

El mismo sefior Diputado solicits, a conti-
nuacién, que se dirigiera oficio al sefior Minis-
tro de Colonizacién, a fin de que se sirva enviar
a la Camara los antecedentes relacionados con los
hechos a que se refieren los telegramas anterio-
res.

A pedido de los spfiores Rojas Mery, Céarde-,
nasg, Chanks y Recabarren se di6 lectura a algu-
nos telegramas dirigidog a Su Sefiorfa desde Gal-
varino, en que se denuncian diversos atropellos
cometidos por los carabineros de esa localidad.

A.pedido del sefior Cardenas se di6 lectura
a un telegrama dirigido a Su Seifiorfa desde Tal-
tal por el sefior Manuel 2.0 Garcfa, en el cual
se manifiesta que los obreros de ese puerto.protes-
tan por el nombramiento de Gobernador. hecho
Gltimamente.

———

A pedido del mismo sefior Cardenas se di6
lectura & un telegrama dirigido a Su Sefiorfa
desde Loncoche por el subdelegado sefior E.
Wachtel en el que le pide que consiga ante el
Gobierno, auxilios extraordinarios para combatir
1a epidemia de viruelas que esti haciendo estra-
gos en esa localidad.

A pedido del sefior Vargas MArquez se d4i6,
lectura a dos telegramas dirigidos a Su Seii\oria,
uno desde Almendral y otro desde Llay-Llay, en
los que le piden que interponga su influencia, a fin
de que se despache cuanto antes el proyecto qu~
reforma el articulo 65 del Cddigo Sanitario.

A propuesta del seiior Ruiz (Presidente), y v
por asentimiento unAnime habiéndose abstenido
de votar un sefior Diputado, Quedaron designados
como miembros de la Comisién Mixta de Sena-
dores y Diputados, encargada de estudiar el pro-
blema del salitre, los sefiores De Castro, Guzmaén,
Mujica, Navarrete, Rodriguez don Anfbal y Silva
Somarriva..

i Bl seflor Pradenas formul6 diversas obser-
vaciones relacionadas con los Gltimos sucesos ocu-
rridos en la zona carbonifera de Lota y con la
actitud asumida por los carabineros en contra
de los obreros que trabajan en esas minas.
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CAMARA DE DIPUTADOS

Habiéndose inecorporado a la Sala el Gabine-
te presidido por el sefior-don Ismael Tocornal, el
sefior Rufz (Presidente), con el asentimiento de
la 8ala, concedi6 el uso de la palabra al sefior To-
cornal (Ministro ‘del Interior), quien di6 lectura
al programa Ministerial.

Usaron de la palabra, en seguida, los sefio-
res Lisoni, Rodriguez don Anfbal, Yrarrazaval don
Joaquin, Bulnes, Cordero, Medina y Recabarren, a
nombre de los Partidos Liberal Democritico, Na-
cional, Conservador, Liberal Unionista, Liberal
Aliancista, Radical y Socialista, respectivamente.

Us6, deméas, de la palabra sobre este mismo
particular, el sefior Chanks. .

E] sefior Pradenas se hizo cargo de algunas
de las observaciones hechas en sesiones pasa-
das por el sefior Chanks en las que se referid
a ‘ciertas defraudaciones de fondos cometidas
por miembros de la Federacién Obrera de Chile.
/

El mismo sefior Pradenas hizo diversos car-
gos en contra de la Direccién de Sanidad por la
falta de diligencia que ha empleado a juicio
de Bu Sefiorfa, para combatir la epidemia de vi-
rueld en la zona carbonffera.

MTerminé sus observaciones presentando el
siguiente proyecto de acuerdo:

‘“La Camara verfa con agrado que la Di-
reccidn «de Sanidad esté en manos de un espe-
cialista en la materia, ya que la actual Direc-

cién ha fracasado lamentablemente, siendo im-.

potente para combatir las epidemias que diez-
man Jla poblacién de la Reptblica’”.

(E1 sefior Rivas Vicufla pidi6 segunda discu-
si6bn para el anterior proyecto de acuerdo.

El mismo sefior Pradenas adujo diversas
consideraciones para impugnar el decreto expe-
dido por el Ministerio del Interior por el cual
se suspende el sistema de la redondilla estable-
cide en las faenas marftimas de los Dpuertos
del norte.

3

A indicacién del sefior Ruiz (Presidente).
se acordé por asentimiento unanime destinar
1a orden del dfa de la sesi6én pré6xima a tratar
de la proposicién de acusaci6én presentada por
varios sefiores Diputados en contra del ex-Minis-
tro de Hacienda sefior Martner, y resolver acer-
ca de st se admite 0o no @ examen.

E] sefior Correa Bravo formulé indicacion
para que se acuerde fijar el final de la primera
hora de la sesién del Viernes 11 del presente
para proceder a elegir Consejero de [Estado en la
‘vacante dejada por el ‘sefior don Ismael Tocor-
nal con motivo de su nombramiento de Ministro
del Interior.

Bl sefior Rivas Vicufia pidi6 segunda dis-
cusi6én para esta indicacién.

L]

Los sefiores Vargas MArquez y Leckie golici-
taron que se dirigiera oficio al sefior Ministro
del Interior a fin de que se sirva recabar de S. E.
¢l Presidente de la Reptblica la inclusién entre
los asuntos de que puede ocuparse el Congreso
durante la actual legislatura extraordinaria del
proyecto que reforma el art. 65 del C6digo Sa-
nitario.

El sefior Sierra golicit6 gue se dirigiera ofi-
cio al sefior Ministro de Guerra y Marina a fin
de que se sirva enviar a la Cémara los siguien-
tes datos: .

1.0 Fechas precisas en que cada buque de
guerra o transporte de la Armada han entrado
la los digques, a hmpia,r sus fondos, desde hace .
diez afios.

2.0 Qué personal ir4 en el ‘“‘Almirante Lato-
rre” a Panami, en caso que vaya, 8in especi-
ficar nombres.

Se advirti6 que no habfa ntmero en la Sala
¥y se procedié a llamar a los éeﬁores Diputados.
FCoOmo no se reuniera quorum durante el tiem-
po reglamentario, se levant6 la sesién a las 6
horas 39 minutos P. M.

Se encontraban presentes en la Sala en el
momento de levantarse la sesién, los siguientes
sefiores Diputados:

«Cardenas, De Castro, .Célis, Cereceda, Claro
Salas, Cruz, Edwards Matte don ‘Guillermo, Gon-
z&lez don Luis A., Jorquera, Leckie, Lois, Nava-
rrete, Navarro don Braulio, Ortiz, Padilla, Pare-
des, Pouchucq, Pradenas, Ramirez ¥Frias, Reca-
barren, Rojas Mery, Torreblanca, Vargas, de la
Vega y Vergara.

Se di6 cuenta:

1.0 Del sigulente oficio del sefior Ministro de
Ferrocarriles:

Santiago, 9 de Noviembre de 1921.—Se ha
recibido en este Ministerio el oficio de V. E., nG-
mero 296, de 29 de Octubre préximo pasado, en
el que V. E. manifiesta que los Honorables Di-
putados sefiores don Absalén Valencia y don
Carlos de Castro han solicitado todos los ante-.
cedentes que existan en poder de la Empresa .
de log Ferrocarriles del Estado y que se rela-
cionan con la contratacién y administracién del
empréstito autorizado por la ley No. 3718, de 17
de Enero de este aflo.

En contestacién, tengo el honor de remi-
tir @ V. E. el oficio que, sobre el particular, ha

‘m’(m,’ﬂ‘? K oo h | ARt




11l.a SESION EN 10 DE

m

dirigido a. este Minlsterio el Director General
de los Ferrocarriles del Estado.

(Dios guarde a V. © —Armando Jaramillo.

2.0 Del siguiente oficio del Honorable Se-
nado: ' .

Santiago, 9 de Noviembre de 1921.—Con mo-
tive del Mensaje e informe que tengo el homnor
de pasar a manos de V. E. el Senado ha dado su
aproracién al siguiente

PROYECTO DE LEY:

“Artfculo Gnico. Se autoriza al Presidente de
la. Reptblica para invyertir hasta la suma de trein-
ta ¥y tres ‘mil getenta y mueve pesos cincuenta y
seis centavos ($ 33,079.56), en el pago de los
valores udignados por la Comisién de Hombres-
Buenos wrespectiva, a los terrenos expropiados
para el ensanche de la Avenida Cementerio de
la ciudad d2 Los Andes”.

Dios guarde a V. E.—Luis Claro Solur.—En-
rigne Zafiartu E., Secretario.

Santiago, 9 de Noviembre de 1¥21.— Con

motivo del Mensaje, informe y derfs antece-
dentes que tengo el honor de pasas; & manos
de V. E. el Senado ha dado su aprobaciom al
siguiente

PROYECTO DE LEY:

‘“Artfculo 1.0 De acuerdo cor. .os principios
y obligaciones de la Convencién de Ginebra, de
6 de Julio de 1906, que reemplazo a la de 22 de
Agosto de 1869, se establece, cuomo institucién
nacional, 1a Cruz Roja Chilena®™.

“Art. 2.0 La Cruz Roja ‘Chllena tiene como
fines primordiales, en tiempo de guerra, atender
al mejoramiento de las wcondiciunes de los en-
fermos y heridos en los ejéreitos en campafia, y
en tiempo de paz, aplicar y extender su activi-
dad a la educaci6bn higiénica del pueblo, al aml-
vio de las calamidades ptblicas y a la asisten-
cia social y sanitaria, en conformidad a las leyes
y reglamentos y con el acuerdo de las respectivas
autoridades: sera dirigida par el'Comité o junta
central con sede en Santiago, estublecida co1ﬁo
organigmo representativo interne e imternacional
y dirigente de todas las asociaciones anélogas or-
ganizadas o que se organicen  dentro del pafs;
y podréa fijar y percibir anuaelmente de las diver-
sag asociaciones una cuota de dinero proporcio-
nada a las entradas de cada una de ellas, a fin
de atender a los gastos y acumitlar redervas que
le permitan acudir en:cualguier momento al s9-
corro de las necesidades ptGblicas. TUn' reglameén-
to general dictado por el Presidente de la Rept-
blica determinarg todos los detalles de constitu-
cién y organizacién de la Cruz Roja Chilena.
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Dicho reglamento se <¢onsiderara como -anexo
complemeéntario de este Estatuto’.

“Art. 3.0 Las asociaclones o sub-comitees de
Cruz Roja deben ser aprobados por el Presi-
dente de la Reptblica por intermedio del Ministe-
rio de la Guerra, previo informe de la Junta
Central; v los establecidos con anterioridad a esta
ley deberan solicitar dicha aprobacién dentro del
término de seis meses y conformar su organiza-
ci6bn a este Estatuto y al Reglamento general de
la Cruz Roja Chilena”.

‘““Art. 4.0 En conformidad a los convenios in-
ternacionales, la bandera de la Cruz Roja Chi-
lena ir4 en un cuadrildtero de color blanco .que
ostenta en su centro, por uno y otro lado, la cruz
roja, formada por la unién de cinco cuadrados
.iguales, que ocupari lag tres quintas parteg del
ancho de la bandera, 8in emblema ni inseripeién
alguna.

El brazal es una faja blanca ¢on la cruz roja
al centro, que sirve de distintivo para los socios
en actos del servicio y que debe colocarse en el
brazo izquierdo.

T.a bandera y el brazal, que son signos de
neutralidad, no pueden ser usados sin especial
autorizacién. El reglamento determinars su
usgo, asf ‘como el de los distintivos y uniformes de
la instituci6n’.

. Dios guarde a V. E.—Luis Claro Solar: =
Enrique Zaiiartu E., Secretario.

Santiago, 9 de Noviembre de 1921.—Con mo-
tivo del Mensaje que tengo el honor de pasar a
manos de V. E. el Senado ha dado su aproba-
ci6n al siguiente

PROYECTO DE LEY:

“Artfculo tnico. Concédese, por gracia, a
dofia ‘Aurora Abrines de de la Vega y a sus hijas
Aurora, Sara v Ester de la Vega Abrines, madre
y hermanas respectivamente, del profesor suple-
te de Anatomia Patolégica de ila Escuela de Me-
dicina, 'doctor don Juan de la Vega Abrines,
muerto en actos del servicio, una pensién anual
de 8 mil pesos, de que gozarin durante 10 afios.
¥ con arreglo a la ley de montepio militar.

Dios guarde a V. E.—Luis Olaro Solar.—Enri-
que Zafiartu E., Secretario.

Santiago, 9 de Noviembre de 1931.—Con mo-
tivo de la solicitud, informe y demés antecedem-
tes que tengo €l honor de pasar a manos de V. E,,
el Senado ha dado su aprobacién al siguiente

PROYECTOC DE ACUERDO:

“Artfeulo dnico. Concédese a Ila Iinstitucién
denominada ‘“Valparafso Scheltering Home”, que
tlene personalidad jurtdica a virtud del decreto
No. 2162, de 11 de Octubre de 1895, el permiso
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requerido por el art. 556,del C6digo Civil, para
que pueda conservar, hasta por treinta afios, la
posesién del bien rafz que ha adquirido en la
ciudad de Valparafso, y cuyos deslindes son:

‘Al Nor<Oeste, con propiedad de la corpora-
cién; al Este, con propiedad de dom Alfredo del
S. Tureo y de don F. Rivera; al Sur-Este, con
propiedad de don Marcos Gonzilez, con un pasaje
que le da salida a la calle Cumming y con pro-
piedad del sefior Alberto Siegel; y al Sur-Oeste,
con Ja propiedad perteneciente al sefior Siegel
¥y con el Camino de Cintura”.

Dios guarde a V. E.—{Lmis Claro Solar.—En-
rique Zafiartu E., Secretario.

k]

Santiago, 9 de Novientbre de 1921.—Con mo-
tivo de la solicitud, informe y demas antece-
dentes que tengo el honor de pasar a manos de
V. B, el Senado ha dado su aprobacién al si-
guiente

PROYECTO DE ACUERDO:

‘‘Articulo Gnico. —Conocédese a la institu-
ci6n denominada’' Hospital de Nifios de Valpa-
rafso, con personalidad juridica, geglin decreto
No. 3378, de 22 de Dieciembre de 1905, el per-
miso requerido por ¢l art. 556 del C6dige Civil,
bara que pueda conservar, hasta por 30 afios,
la posesion del bien raiz, ubicado en Valparaiso,
y cuyos deslindes son: al Norte, con el Parque
del Litre, de propiedad Municipal; al Poniente,
con la calle del Litre; al Sur, con la calle nueva
Las Rosas; y al Oriente, con la fundici6én Brasil-
Argentina y con "el Hospital Britdnico y Norte-
americano”.

Dios guarde a V. BE.—Lais Claro Solar.—En-
que Zaiharta E., Secretario.

i e

3.0 De los siguientes informes dg Ja Comisién
de Gobierno:

Honorable Cimara:

La Comisién de Gobierno ha estudiado el
proyecto remitido por el Honorable Senado que
autoriza la -inversién ide la-suma de $ 40,000 en
atender los gastos de las reparaciones de las
instalaciones eléctricas de la Casa de Orates.

Se expresa en el Mensaje con que fué re-
mitido este proyecto a la Camara de origen, que
las referidas instalaciones estaban en tan pé-
simo estado de conservaciébn que constituyen un
peligro permanente de incendio para ese im-
portante establecimiento de beneficencia.

‘Esta circunstancia oblig6 a proceder sin de-
mora a iniciar las reparaciones necesarias para
dejar a la ‘Casa- de Orates fuera de todo pe-
ligro de incendio por el mal estado de sus ins-
talaciones eléctricas, y se contrataron con la Casa
de Siemens Schuckert conforme con los presu-

CAMARA DE DIPUTADOS .
—— Ll S SSs—————————— ——— T

puestos y planos elaborados por la Junta de
Beneficencia, los trabajos de -mejoramiento de
estos servicios. . \

Estos trabajos han sido ya conclufdos; pero
la diffeil situacién financiera oPOT que atraviesa
la Junta de Beneficencia de Santiago, impide que
pueda cancelar su valor.

Por esta razoén, la citada Junta ha recurri-
do0 al Gobierno en demanda de un auxilio extra-
ordinatio de $ 40,000 que le permita cumplir con
los contratistas. .

La Comisién de Gobierno, en vista de estos
antecedentes, y tratindose de trabajos que va
han sido ejecutados ¥y que revestian estricta
y urgente necesidad, estilma que debe aprobarse
el proyecto en 108 mismos términos con que ha
sldo” remitido y que son los sigulentes

PROYECTO DE LEY:

“Artfculo Wnico. Autorizase al [Presidente de
la Reptblica para invertir hasta la suma de-
$ 40,000 en atender a los gastos de reparaciones
de las instalaciones eléctricas de la Casa de Ora-
tes de Santiago.

E1 gagto que importa la presente ley debera
deducirse de la mayor entrada que obtengan los
gervicios de telégrafos, durante el presente afio”.

Sala de la Comisién, Noviembre .. de 1921.
Matias Silva S.—Joaquin Tagle.— G. Cortés, —-
Adolfo Oettinger~~Pedro Opazo Letelier.

—

/
Honorable Camara.:

Vuestra Comisién de Gobierno ha estudiado-
la Moci6n presentada por e1 Honorable Dipu-
tado sefior Oyarzn que.autoriza a la Municipa-
lidad de Vallenar para que, por el presente aifio,
apligue hasta la suma de $ 20,000 de sus entra-
das por patentes mineras a la cancelacién de los
gastos que le demandd 1a epidemia de viruela en
los meses de Junio y Julio prémimos pasados.

Esta, epidemia que tantos estragos ha he-
cho en ¢l centro del pais se particularizé6 en un-
principio en la ciudad de Vallenar en forma muy
alarmante, en los mismos momentos en que la pe--
nuria fiscal no permiti6 auxiliar en debida for-
ma a esa poblaci6én para combatir ¢l flagelo. De-
a.qu'i que las autoridades comunales "de Vallenar
8e viaran obligadas a contraer deudas que hoy-
pesan sobre ¢l Erario municipal de esa ciudad.

La entrada apreciable que tiene ese muni--
cipio como todos los de la provincia de Ataca--
ma es la de las patentes mineras mientras que
por disposicién de la. ley de 'caminos debe des-
tinarge a ‘ese objeto. ,

En las ciudades: del norte la atencién de los-
caminos no reviste la urgencia gue en €l sur por
la abundapcia de Tluvias de:festa zona, circuns~
tamcia que justifica. que por lel presente afio y en
atencién al déficit de Caja producido por la epi-
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demia de wiruela se tome de ese ramo de entra-
"~ das la suma de $ 20,000 que es lo que la Munici-
palidad de allenar tiens como Qéficit’ después de
haber atnedido los gastos originados por la epl-
demia.
La Comisi6n en vista de 1o expuesto en’cuen-
tra justificado el proyecto presentado por el Ho-
norable sefior OyarzGn y tiene la honra de re-
comendarlo a la Honorable Camara en los mis-
mos términos en que ha sido presentado.
E]l proyecto de ley dice como sigue:

PROYECTO DE LEY:

Q
“Articulo tinico. — Se autoriza a la Munici- }

palidad de Vallenar para que, por el presente
afio, aplique hasta la suma de veinte mil pesos
~.($ 20,000) de sus entradas por patentes mineras,
a la cancelacién de losg gastos que le demandé la
epidemia de viruela en los meses de Junio y Ju-
lio pasados.
Bala de la Comisién, Noviembre .. de 1921.—
Ma.tms Silva S—Joa.quin Tagle.—J. Va.rgas MAr-
quez. —Adolfo Oettinger.

4.0 Del siguiente informe de la iComisi6n de
Obras Piliblicas:

Honorable Cimara:

Vuestra Comisi6n de Obras Phiblicas ha es-
tudiado detenidamente la mocién presentada por
los Honorables T.Diputados sefiores Silva Soma-
rriva, Edwards Matte don Guillermo ¥ Correa,
Roberts que autoriza 1a concesién a una empre—
sa, particular de la construccidén del ferrocari] de
las Cabras al puerto de San Antonio.

TLa construccién de obras pablicas en 1los
momentos actuales de paralizacién de los traba-
jos en las empresas salitreras servirfa para dar
trabajo a un ‘creicido ntimero de obreros que hoy
dfa estin sin ocupacién y que el Estado se ha
visto en la necesidad de mantenerlos en albergues
representandole un gasto de gran consideracion.
cién.,

[Por otra parte, los recursos con que hoy
dfa cuenta el Estado, que mo ile alcanzan para
hacer los gastos méis ‘indispensables, no le per-
miten por cierto emprender obras por su propia
cuenta.

Estas circunstancias inducen a interesar al
capital particular en la construceién de produc-
tivas obras piblicas. .

La construccién del ferrocarril de Las Ca-
bras a San Antonio 'es una obra que mpodria em-
prenderse con capitales privados por ser un ne-
"gocio remunerador para el capital que se in-
wvierta, dada la zona que va a recorrer el ferro-
carril. '

Vuestra <Comisién ha estudiado detenida-
mente este proye‘cto v ha ‘consignado en 41 s6lo
‘ideas capitales deje.ndo para las bases de la lici-
taclon las condiclones a que se someters el con-

Inciso - precedente,

cesionario, llos plazos para la presentacién de los
planos y para la ejecuciébn de las obras, el plazo
de la concesmn y sus extensiones, las causales
de’ ca.ducldad ¥y sus consecuencias ¥y la obligaciétn
del concesionario de someterse a las disposicio-
nes de las leyes rvigentes 0 que se dicten en lo
sucesivo sobre vias férreas.

La Comisién ha adoptado este tempera-
mento para hacer méas facil y practica la apii-
caci6n de la ley, evitando asf consignar en ella
numerosis disposiciones de la ley vigente de po-
licfa de ferrocarriles, ley sobre la cual vuestra.

‘Comisién de Obras Prblicas estd estudiando ac-

tualmente un proyecto que la modifica’ y que lo
presentara en breve a ila con81deraci6n de la Ca-~
mara. !

El proyecto que vuestra Comisién os reco-
mienda es del tenor siguiente:

- PROYECTO DE LEY:

“Articulo 1.0 Se autoriza al Presidente de la
Reptblica para conceder, en licitacion pGblica,
¢l permiso ppara construir Yy explotar un ferro-
carril entre la Estacién de Las Cabras y el puerto
de iSan Antonio.

‘Art. 2.0 Se declaran de utilidad ptblica los-
terrenos municipales vy partictilares que sean ne-
cesarios para el ferroca.rril Yy sus dependencias.

Las expropisciones se llevardn a cabg en
conformidad con la ley de 18 de Junio de 1857,
por cuenta del concesionario.

‘Art. 3.0 Las tarifas se establecerdn de acuer-
do con ‘el Presidente de 1a Replblica y se regu-~
lar&n sobre la base de que el producto bruto no
exceda del 25 o]o del capital total inmovilizado
en la Empresa ¥ reconocido por el Presidente de
la Repablica, siempre que los gastos no excedan
del 70 olo de las entradas. &1 la proporcién de
gastos fuere mayor, la ‘Empresa debers justifi-
carlo a satisfaccién del iGobierno y en tal caso
el limite de 25 olo admisible, se elevari en rela-
cién con el mayor valor del coeficiente de explo-
taci6én; pero sin que la utilidad Ifquida exceda
del 7.5 ojo del capital inmovilizado.

iSiempre que en tres afios consecutivos el
producto bruto exceda del iifmite indicado en el
el iGobierno tendrs derecho
de iniciativa para ordenar las reducciones de ta-
rifas que estime conveniente, 'a condicién de no
reducir la entrada bruta en mas de 'medio por
ciento bajo el exXpresado Mmite,

Art. 4.0 Se devolverin al concesionario los
dérechos de Aduana que hublere pagado por las
maquinarias, equipo y materiales internados para
la construccién y explotacién del ferrocarril du-
rante los diez primeros afios de vigencia de la
concesién, siempre que al tiempo de efectuar los
pedidos al extranjero se justifique a satisfaccién
del Gobierno que los artfculos de que se trata no
pueden obtenerse entre los de fabricacién na-
cional. '

" Art. 5.0 Las bases de la iicitacién establece-
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ram las demés condiciones a que se someters el
concesionario, y ientre ellas, 1os plazos para la pre-
sentacién de los planos y para la ejecuci6én de
las obras, el plazo de ila concesibn y Sus ex-
tensiones, las causales de caducidad y sus conse-
cuencias, y la obligacibn del concesionario de
someterse a las disposiciones de las leyes vigen-
tes o que se dicten en lo sucesivo sobre vias
férreas.

Art. 6.0 Esta 1ey comenzari a regir desde la
fecha de su publicacién en el “Diario Oficial”.

Sala de la Comisién, Noviembre .. de 1921.
—Domingo Matte Larrain.—KErnesto Escobar. —
E. Germain.—Domingo Duran.—P. Duhalde. —
W. Sierra.—Rafael 'Torreblanca.

5.0 De la siguiente moecién:

Honorable Cimara:

Para reglamentar los debates acerca de si se
admiten o no a examen las proposiciones de acu-
saci6on a que se refieren los articulos 74 (83) ¥y
84 (93) de la Constitucién, propongo a la *Cé-
mara el siguiente

PROYECTO DE ACUERDO:

1.0 Presentada una proposicién de acu-
sacién en los casos a que se refieren los articu-
los T4 (83) u 84 (93) de la Constitucién, la Ca-
mara sefiatars inmediatamente uno de los ocho
dias wsiguilentes para empezar a ocuparse de
ella;

2.0 La proposicion de acusagcién se tratari
con preferencia a todo otro asunto en el orden
del dfa de la sesién que se designe y en el de las
ordinarias siguientes hasta terminar, sin per-
juicio de lo dispufsto en el art. 115 del Regla-
mento;

3.0 La persona contra quien se dirija la pro-
posicion de acusaci6én hablara en primer lugar,
para dar explicaciones sobre los hechos que se
le imputan;

4.0 En seguida, podri hacer uso de la pa-
labra algtn sefior Diputado que defienda la ad-
misi6n a examen de la proposicién;

5.0 A continuaci6én podr4a wcontestar algdn
gefior Diputado que combata 1a admisién a exa-
men de la proposicion;

6.0 Después podrai replicar otro sefior Dipu-
tado partidario de que se admita a examen la
proposicién;

7.0 Finalmente podra duplicar otro sefior Di-
putado ‘contrario a admitir a examen la propo-
sicién; ,

8.0 Los discursos a que se refieren los nt-
meros 4.0, 5.0, 6.0 v 7.0 anteriores, no podrin
durar mas de dos horas;

9.0 Se proceder& a votar si se admite o no a
examen f{la proposicién de acusacién apenas ter-
mine &1 Gltimo discurso que se haya pronun-
ciado en conformidad a los ntmeros anteriores.

Cada Diputado podra ocupar hasta cinco mi-
nutos en fundar su voto.

10. Admitida a examen fla proposicién de
acusacién se procederd inmediatamente al sorteo
gefialado en el articulo 85 (94) de la Constitu-
c¢ién.—José Maza.

PREFERENCIAS

El sefior SILVA SOMARRIVA. — ;Hay ta-
bla de facil despacho, sefior Presidente?
El sefior RUIZ (Presidente). — No hay nin-

glin proyecto anunciado, Honorable Diputado.
El sefior SILVA SOMARRIVA. — Rogaria,
entonces, al sefior Presidente que solicitara el

lacuerdo  de la Honorable Cimara para destinar

o8 primeros veinte minutos de la presente sesién
al despacho del proyecto que autoriza la cons-
truccién del ferrocarril de Las Cabras a San. An-
tonio, ferrocarril que se va a cohstruir con di-
nero de particulares y sin garantia del Estado.

Este proyecto ha sido informado favorable-
mente por la Comisién de Obras Puablicas, y si
a Camara tuviera la amabilidad de despacharlo,
se darfa trabajo a varios centenares de opera-
rios.

El sefior SIERRA.—Creo que no hay in-
conveniente para despacharlo, seflor Presi-
dente.

LA DIRECCION DE SANIDAD

El sefior RIVAS VICUNA (don Pedro). —
Yo no sé& sefior, si esta novisima clase de pro-
yectos de acuerdo, como el presentado por el Ho-
norable sefior Pradenas, forman parte también
de ese otro novisimo programa que han dado en
llamar mutacién de wvalores. °

En todo caso, el proyecto de acuerdo del se-
fior Diputado por Lautaro es anti-politico, anti-
parlamentario e inaceptable. '

8i la Camara lo acogiera, querria simple-
mente, decir, que ya habremos cambiado el rol
del Congreso; que en adelante no legislaremos
sino que administraremos y esto me parece algo
colosalmente singular, extrafio, por no darle otros
nombres.

Yo ruego al sefior Presidente que tenga a
bien pedir al sefior Ministro del Interior se sirva
concurrir a esta sesi6n, a fin de que, en presen-
cia del proyecfo de acuerdo a que me refiero,
nos diga cu4l es el pensamiento del Gobierno a
este respecto y si la Comision nombrada por el
antecesor del Honorable sefior Tocornal para in-
formarnos sobre las deficiencias del Coédigo Sa-
nitario ha dado ya fin a su cometido; porque me
parece un deber elemental esperar el estudio de
esa Comisién para proceder en cuestiones de la
importancia de aquellas que se refieren a nuestra
Direccién de Sanidad.

El sefior RUIZ (Presidente). — Se pondran
en conocimiento del sefior Ministro del Interior los
deseos de Su Sefioria.

_ El sefior PRADENAS.—; Quedaria eliminado
con esta peticién mi voto, sefior Presidente? Por-
que deseo modificarlo.
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El sefior RUIZ (Presidente) .—No, Honorable
Diputado. Puede modificarlo Su Sefioria.

' TABLA DE FACIL DESPACHO

El sefior CRUZAT (don Anibal). — Rogaria
al sefior Presidente que se sirviera anunciar en
la tabla de facil despacho de una de las sesiones
prOxunas, el proyecto que autoriza a la “Socie-
dad Espafiola de Beneficencia de Iquique” para
conservar la posesién de un bien raiz.

E1 sefior RUIZ (Presidente). — 8i le.parece
a la Cadmara, se podrian destinar los primeros
veinte minutos de la presente sesién a tratar del
proyecto a que se refiere el Honorable Diputado
por Maipo y de este otro que el Honorable Di-
putado por Valparafso ha pedido que sea anun-
ciado en la tabla de facil despacho de la préxima
sesién.

Acordado.

PERMISO PARA CONSERVAR LA POSESION
DE UN BIEN RAIZ

El sefior PRO-SECRETARIO.—EIl proyecto
relativo a la Sociedad Espaiiola de Beneficencia de
Iquique dice asi:

PROYECTO DE ACUERDO:

“Articulo ftinico.—Concédese a la institucion
denominada ‘‘Sociedad Espafiola de Beneficencia
de Iquique”, con personalidad juridica concedi-
da por decreto N.o 2,649, de 6 de Setiembre de
1886, el permiso requerido por el articulo 556
del Codigo Civil para que pueda conservar, has-
ta por treinta afios, la posesion del bien r?.iz
ubicado en la ciudad de Iquique, calle de Vivar
N.os 813 a 855 y calle de Latorre N.os 624 a 696,
legada a la Sociedad por don Francisco A. Oli-
van y cuyos deslindes son: por el sur, calle La-
torre; por el oriente, calle Vivar; por el norte,
sucesiébn de don José Maria Salcedo; y por el
poniente, Gregorio Gregorina, sucesi6n Bacigalu-
pe ¥y Lucrecia Gallardo o Delmira Garuncho’’.

El sefior RUIZ (Presidente). — En discusién
el proyecto de acuerdo.

El sefior CORREA BRAVO.—;Hay dos pro-
yectos sobre esta misma materia, sefior Presiden-
te? Porque el Honorable Diputado por Valparai-
s0, sefior Cruzat, pidi6 a Su Sefiorfa que se sirvie-
ra anunciarlo para la tabla de fAcil despacho de
una sesién proéxima, y ahora veo gque ha sido
puesto en discusién uno que trata del mismo asun-
to. (Son dos proyectos distintos?

El sefior RUIZ (Presidente).—No, Hong-
rable Diputado. El Honorable Diputado por Val-
parafso pidi6 que se anunciara este proyecto para
la. tabla de facil despacho de la sesi6én de ma-
fiana; pero yo me permito solicitar el asenti-
miento de la CAmara para destinar los primeros
veinte minutos de esta sesién a. tratar, tanto de
este proyecto como del relativo al ferrocarril de
Las Cabras a San Antonio, a que se refirié el Ho-
norable Diputado por Maipo.

El sefior CORREA BRAVO.-—;Habla solici-
tado eso Su Sefiorfa?

El sefior RUIZ (Presidente) .—Si, Honorable
Diputado, ¥ la Camara lo acordé.

El sefior CORREA BRAVO.—No tengo in-
conveniente entonces, para que se discuta este
proyecto.

El sefior RUIZ (Presidente).
palabra.

Cerrado el debate

Si no se pide votaci6én, se dari por a.proba-
do el proyecto de acuerdo.

Aprobado.

— Ofrezco Ia

FERROCARRIL DE LAS CABRAS A SAN AN.
TONIO

El sefior SECRETARIO.—E1 proyecto rela-
tivo al ferrocarril de Las Cabras a San -Antonio,
dice asi:

“Articulo l.0 Se autoriza al Presidente de la
Reptblica para conceder, en licitacién pablica, el
permiso para construir y explotar un ferrocarril
entre la Hstaci6n de Las Cdbras y el puerto de
San Antonio.

Art. 2.0 Se declaran de utilidad pﬁbhca. los
terrenos municipales y particulares que sean ne-
cesarios para el ferrocarril y sus dependen-
cias. )

Lias expropiaciones se llevarin a cabo en
conformidad con la ley de 18 de Junio de 1857,
por cuenta del concesionario.

Art. 3.0 Las tarifas se establecerin de acuer-
do con el Presidente de la Reptblica y se regu-

laran sobre la base de que el producto bruto no
exceda del 25 o0|o -del capital total inmovilizado

en la Empresa y reconocido por el Presidente
de la Repdblica, siempre que los gastos no ex-
cedan del 70 olo de las entradas. ISi la propor-
cién de gastos fuere mayor, la Empresa debera
justificarlo a satisfaicci6bn del Gobierno y en tal
caso el limite de 25 olo admisible, se elevara en
relacién con el mayor valor del coeficiente de
exiplotacion, pero sin que la utilidad quu'y’ia, ex-
ceda del 7.5 0]0 del capital inmovilizado.

Siempre que .en tres afios consecutivos el
producto bruto exceda del limite indicado en el
inciso precedente, el Gobierno tendra derecho de
iniciativa para ordenar las reducciones. e tari-
fas que estime convenientes, a condicién de no
reducir 1a entrada bruta en mé#s de medio por
ciento bajo el expresado limite.

Art. 4.0 Se devolveran al concesionario los
derechos de Aduana que hubiere pagado por las
maquinarias, equipo y materiales internados pa-
ra la ‘construcciébn y explotacién del ferrocarril
durante 108 diez primeros afios de vigencia de
la concesién, siempre que al tiempo de efectuar
los pedidos al extranjero se justifique a satisfac-
ci6bn del Gobierno que los articulos de que se
trata no pueden obtenerse entre los de fabrica-
ci6n nacional. .

Art. 5.0 Las bases de la licitaci6n estable-



Cérani las demfis condiciones a que se someterd
el concésionario, y ‘efitre ellas, lTos plazod8 bara la
presentacién de los planos y para la ejecucién
de las obras. el plazo de la concési6én y sus ex-
tensiones, las causales de caducidad y sus conse-
_cuencxas, y la obligacién del concesionario de so-
meterse a las disposiciones de las leyes vigenxee
0 que se dicten en 1o sucesivo sohre vias férreas’..

—Durante la lectura del proyecto:

E] sefior ROJAS MERY.— (No se podria
evitar fla lectura del proyecto, a fin de ahorrar
tiempo? Porque parece que €s ‘un proyecto de
mucha entidad este que trata de unir & San An-
tonio .con Las Cabras. De modo que habri nece-
sidad de aplazar la discusién para poder estu-
diarlo con detenimiento.

E] sefior SIERRA.— Est§ acordeado que se
trate ahora v es un proyecto muy conveniente.

F1 sefior ROJAS MERY.— Seri convenien-
te para San Antonio; pero nosotros no conoce-
mos el proyecto.

El sefior RUIZ (Presidente).— En discusién
general el proyecto.

Ofrezcq la palabra. .

E] sefior ROJAS MERY.— Pedirta que fue-
ra retirado este proyecto de la tabla de féacil
despacho.

E] sefior DE CASTRO.— Est4 acordado tra-
tarlo sobre tabla.

E] sefior SILVA SOMARRIVA.— EIl informe

respectivo esti hecho por unanimidad y el pro-
yecto tiene diez firmas.,

El sefior ROJAS MERY.— Creo que nadie
se ha dado cuenta de €1 por la sunn\le lectura
‘hecha por vel seﬁor Secretario. Pom' lo menos, por
1o que a mi respecta no me he podldo dar cuen-
ta’ cabal de un proyecto que recién llega a mi
conocimiento‘. }

;‘;:Q‘u'é beneficip va a reportar al Estado?

Bl sefior SILVA SOMARRIVA.— No va a

‘comprometerse ni en un centavo el Estado.

El sefior ROJAS MERY.— Ese seri ¢l pa-
recer xle Su Sefiorfa. Su Sefioria, que conoce el
proyecto, |po‘d'r'a pensar asi, pero yo, que no 10 co-
nozco, no puedo pensar en la misma forma.

El sefior DURAN.— El conotimiento se for-
ma por la sola lectura del proyecto.

El sefior ROJAS MERY.— He puesto aten-
c¢ién a la lectura y no me he podido formar un
concepto cabal del proyecto.

El sefior SILVA SOMARRIVA.— Voy a dar
algunas explicaciones al Honorable Diputado se-
fior Rojas Mery, para que Su Sefiorla se conven-
za. que este proyecto no mene gravamen alguno
y que s6lo consiste en unir el ramal de Pelequén
a Las Cabras con <l puerto de San Antonio. La
distanma. es mas o menos de noventa y tres ki-
Iomietros v que servird a méas de cuatrocientas
mil hectlreas, que hoy no tienen ferrocarril.

Por lo demés, va a dar salida por el puerto
de San Antonio a la icarga desde Talca y a la del
ramal de Pichilemu.

' CAMARA DE DIPUTADOS

Es por esto que tiene una importancia enor-
m'e para las industrias.

Como se ha dicho, este ferrocarril serd cos-
teado sin dineros del Estado y se emplearin los
capitales privados de una empresa particular
que harf la obra sin la garantia del Estado, pi-
diendo s6lo su explotacién por cierto nimero de
afios. Ademés, dari trabajo a unos ochogientos
obreros, por lo menos.

Esto es todo lo gque hay en este proyecto.

En la discusién particular, Su Sefioria se
convenceria bien de que este ferrocarril no com-

‘promete las rentas fiscales y es de gran impor-

tancia nacionaf.
El seflor ROJAS MERY.— Agradecerfa a

'Su Sefiorfa me dijera si este proyecto tiene o no

atingencia con el bien phblico y si al entregar
la explotacich & una empresa particular por un
determma;do ntimero de aflos, se ha tomado al-
guna, garrantta para que las tarifas sean tales o
cuales, ete.

E] sefior DURAN.— Todo eso €sti tomado

| en cuenta en el proyecto mismio.

Ademés, esta obra es indispensable para
completar la red ferroviaria del puerto de San
Antonio, cuya construccién estd por terminarse.

E] sefior SIERRA.— EI proyecto ha sido in-
formado por unanimidad y estdi muy bien estu-
diado.

El sefior CELIS.— Voy a dar mi voto favo-
rable a este proyecto, en primer lugar, porque
la construccién de esta obra viene a llepar una
necesldad muy sentida. Se trata, como ha dicho
el Honorable Diputado por Maipo, de dar vida
a una regién de mas de cuatrocientas mil hecté-
reas de terrenos rigqufsimos, que hoy casi no tie-
nen salida por dificultades de transporte, y que
para trasladar sus productos necesitan recorrer
distancias enormes.

La construccién de este ferrocarril interesa
en tal forma al Estado, que desde hace algunos
afios se han consultado fondos especiales en los
presupuestos para estudiario.

Dada la situaciotn actual por que atraviesa
el Erario Pdblico, no podria pensarse en que el
Estado emprendiera esta obra por su cuenta, y no
pudiendo hacerlo asf, y habiendo una empresa
particular con capitales suficientes que se inte-
resa por su ejecucién, con lo que se pondrian en
evidencia las grandes riquezas de esos territo-
rios, creo gque seria una falta de comprensién de
log bien entendidos intereses ptblicos no propi-
ciar el desarroflo de obras de esta naturaleza.

Aprecio en este sentido la cuestién, sefior Pre-
sidente; pero también encuentro razén al Hono-
rable Diputado por Traiguén, por cuanto el pro-
yeeto con su informe se ha presentado s6l0 hoy,
sin que/'haya habido tiempo ‘para que sea estu~
diader/cfm detencion por la Honorable Camara.

Por esta razbn, sefior Presidente, me iba a
permitlr insinuar a Su Sefioria la conveniencia
de que solicitara ¢l asentimiento de la Honora-
ble Camara para dar por aprobado en general el




1.2 SBSION .EN 10 DE

293

NOVIEMBRE DE 1921

m:z

proyecto, dandose asi tlempo para que se im-
prima y se le anuncie en la tabla de facil des-
pacho de una sesi6n préxima.

‘Bl sefior RUIZ (Presidente) .— Si a la Ho-
norable Cimara le parege, se procederd como
lo indica el Honorable Diputado por ‘Santiago.

El sefior LABARCA.— Voy a tener el sen-
tlmiento de oponerme, sefior Presidente, porque
estimo que anies de aprobar en general el pro-
yecto, debemos conocer la opini6bn del sefior Mi-
nistro de Ferrocarriles.

Y esto por una razén sencilla: se dice que
este proyecto no grava en nada al Estado, pero
€8 muy posilple que este ferrocarril le quite una
‘parte de la carga al Ferrocarril Central, y sea
-asf ‘'un gran competidor de los Ferr.ocax'rilés del
Estado.

Por esta razén desearfa conocer la opini6n
del sefior Ministro de Ferrocarriles, antes de
aprobar en general el proyecto.

El sefior DURAN.— EI ferrocarril de Las
-Cabras a San Antonio que se desea construir por
la dietacién de este proyecto de Iey,.viene' Gnica-~
mente a facilitar la salida de una vasta zona
costanera, que actualmente no puede sacar sus
productos por el Ferrocarril Central.

Por otra parte, este ferrocarril viene a com-
pletar la red de atracci6n del puerto ‘de San An-
tonio, en el cual se han invertido muchos millo-
nes de pesos.

La razén que da el Honorable Diputado se-
fior Ldbarca, no tiene valor alguno, porque des-
de luego, en la discusi6n habida en el seno de
la Comisi6n se tom6 en cuenta que en la fGnica
parte en que habria competencia con la Empre-
sa 4de los Ferrocarriles, serfa en el pequefio ra-
mal de Pelequén a Las Cabras, de 40 a 50 Kkilo6-
metros, que enviarid sus productos por esta red,
parg, evitar trasbordos; por la enorme extensiton
de més de 300 kilémetros cuadrados que hoy no
-guenta qon este servicio, sera atendida por este
ferrocarril de caricter regional que, como he di-
cho, es necesario para completar la red de atrac-
cion del puerto de San Antonio, que esti por
terminarse.

El sefior LABARCA.— Creo que son los
técnicos los que deben opinar sobre esta cuestion.

El sefior RUIZ (Presidente). -— (;Su Sefio-
rfa insiste en oponerse a que se apruebe en ge-
neral el proyecto?

El sefior LABARCA .— 81, sefior Presidente.

El sefior RUIZ (Presidente).— Entonces
queda retirado por ahora el proyecto.

El sefior LABARCA.— La aprobacién en
general significa el deseo de legislar sobre la
raateria, y si esto trae un mal para el Esgado, yo
no deseo que se legisle sobre esa materia.

El gefior RUIZ (Presidente).— Terminados
los veinte minutos.

INDICACIONES.— LA DIRECCION DE , SA-

El sefior RUIZ (Presidente) — Entrando a
Tos incidentes pongo en segunda dxscusxén la.s

Indicaciones pendientes que han quedado para
ese tramite.

El sefior PRO- SECRETARIO,— Indlcacmn
del sefior 'Correa Bravo para que se fiie la sesién
del Viernes préximo. al final de la primera. ho-
ra, para la eleccién .de Consejero de Estado, va-
cante por el nomtgra.m__iento de Ministro del se-
fiar don Ismael Mocornal.

Proyecto de 'acuerdo‘ del sefior Pradenas:

“La Camara veria con agrado que la Di-
reccion de Sanidad esté en manos de un espe-
cialista en la materia, ya que la actual Direc-
cién ha fracasado lamentablemente‘ siendo im-
potente para combatir las epidemias que diez-
man la poblacién de la Repdblica”.

El sefior SECRETARIO.~ El sefior Pra-
denas ha modificado su proyecto de acuerdo en
los términos siguientes:

“No habiendo cumplido la Direccién de Sa-
nidad con las disposiciones del Cédigo Sanitario,
ni-con los reglamentos dictados por e1 Presxden-
te 8e la Repablica, como es pGblico 'y notorxo,
seglGn consta de los votos formulados por la Fa-
cultad . de Medicina, por la Sociedad Médica de’
Valparaiso, v por la Sociedad Médica de San-
tiago, de los reclamos del Cuerpo Médico dg to-
do el pafs, de autoridades administrativas y mu-
nicipales ¥y de la nota de desautorizacidén direc-
ta dirigida por el Ministro del Interior, la Ca-
mara no duda que el Gobierno ha de poner in-
mediato remedio a la grave situacién de insalu-
bridad a' que ha llegado el pafs por negligencia
e incompetencia del Director de Sanidad”.

El sefior CORREA BRLAVO —_— Sobre esta
materla. querria formula.r alguna.s observaciones,
sl es que Su Sefiorfa y la Honorable Cé,ma.ra.
me lo permitieran.

Me parece que la modificacién del Hono-
rable Diputado es mucho mas grave que. el pros
yecto mismo, y no es posible que se nos venga a
obligar a votar en esas condicxones,vporque se
dejan establecidos ciertos hechos que la Hono-
rable Camara no puede ,sancionarlos sin conoci-
miento completo de Ia’ materia.,

© El sefior SIERRA..— Y- gin ofr al acusado.

El sefior DE CASTRO.— Pero son. hechos
phblicos, Honorable Diputado.

El sefior CORREA BRAVIO.— La opm16n
plblica se forma, segGn como le plazca a ca-
da cual, formarla, Honorable Dlputado. En es-
ta materia debe oirse la opini6n del Gobierno.

El sefior Ministro del Interior bodria, posible-
mente darnos algunos datos, ¥ si nos los ida, po-

dria darlos con algunas deficiencias por fa.lta de
variog antecedentes.

El sefior RIVAS VICUNA (don Pedro).—Por
eso he solicitado que se avise al sefior Ministro
del Interior a fin de qeu venga a dar la. opinién
del Go"bierno

E] gsefior  RUIZ (Presidente). :— He dado
aviso ya al sefior Ministro. del Interior, conforme
& la peticibn de Su Sefioria,
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El sefior PRADENAS. — Yo pido que se vo-
te mi proyecto, aunque. s6lo obtenga mi propio
voto. .Los Henora;bles Diputados no tendrin las
causales que yo tengo para insistir en él, porque
en el departamento que represento ha habido
muchas wvictimas, ¥ yo culpo de ello a la Direc-
cién des Sanidad. Por eso insisto ®n que se vote.

El sefior SIERRA. — Entonces el voto de
Su Sefioerfa no es contra la Direcci6n de Sani-
dai, sino contra el Gobierno.

El sefior PRADENAS.— No va contra el Go-
bierno. )

El sefior SIERRA. — Entonces no es
parla'mentarig, porque no podemos estar desde
aquf separando o suspendiendo a cualquier fun-
cionario; eso es invasién de atribuciones que co-
rresponden a los Ministros del despacho.

El sefior RIVAS VICUNA (don Pedro).—No
somos administradores, sino legisladores.

El sefior CORREA BRAVO. — Yo quisie-
ra que se leyera una comunicacién enviada por
el Director de Sanidad al sefior Ministro del In-~
terior, en la cual se %stablecen algunas inexac-
titudes en orden a los datos trafdos por el Ho-
norable Diputado por Lautaro.

Por ejemplo, Su Sefiorfa decfa que formu-
laba cargos a la Direccién de Sanidad porque no
se enterraba a los muertos, porque no se sumi-
nigtraban remedios a los enfermos, y porque no
se hospitalizaba a los variolosos y tifosos.

Sin embargo, esto no es verdadero.

El sefior PRADENAS.— He formulado car--
*gos a la Direccién de Sanidad, porque en el de-
partamento que represento habia un vacunador
dependiente de ese organismo, e] cual vacunador
no vacunaba a nadie,

. El sefior CORREA BRAVO. — Voy a con-
testar a Su Sefioria los cargos con una sola pa-
Jlabra.

L.0s vacunadores estin bajo la vigilakia
inmediata ‘del Gobernador del d'epcamta.m:emto: el
Director de Sanidad no puede estar vigilando las
funcignes de cada uno de estos empleados.

81 el Gobernador del departamento no le
ha hecho observaciones al vacunador, es porque
ese empleado ha cumplido con su deber; y si
éste no ha vacunado a nadie, el Gobernador ha
faltado a sus obligaciones al no amonestarlo.

Bl sefior PRADENAS. — Los vacunadore{
dependen de la Direccién de Sanidad.

‘El sefior CORREA BRAVO. — Pero los vi-
gila el Gobernador del departamento.

El sefior PRADENAS. — Debe haber una
autoridad superior que los vigile.

E] sefior SIERRA.— Los finicos que no se

*han vacunado son los que se han negado a
ello.

El sefior PRADENAS. — Usted ests equi-
vocadw.

El gefior SIERRA.— Ruego a Su Sefiorfa
que tenga a bien darme el calificativo que me
corresponde. Es menester que alguna vez lea el
Reglamento de la CAmara Su Sefiorfa.

CAMARA DE DIPUTADOS

s — ——

El sefior PRADENAS. — No es Su Sefiorfa
quien me va a dar lecciones a mi... '

El sefior PRO-SECRETARIO. — La nota
enviada por el Director de Sanidad al Ministe-
rio del Interior, dice asi:

N.o 2549.— Santiago, 10 de Noviembre de
1921, — En la sesién de ayer de la Camara, el
Diputado sefior Pradenas ha hecho, ante esa
Corporacién, aseveraciones completamente des-
provistas de fundamento, y ha citado hechos
inexactos para censurar a la Direcci6én General
de Sanidad.

Voy a refutar logs cargos en el orden que
los ha expuesto el sefior Diputado.

Comienza por decir que la Federacién de
Obreros y el Consejo Femenino de Coronel han
reunido dinero para adquirir medicinas, que ni
el \Gobierno ni el Director de Sanidad les envia-
ban.

iNo le corresponde a la Direccibn General
atender los enfermos indigentes; son funciones
de 1a Junta de Beneficencia. No ha podido, pues,
el Director General, remitir medicinas a esa lo-
calidad, ni a ninguna otra, porgue carece de
ellas.

Agregﬁ, en seguida, que los obreros organi-
zaron cuadrillas para desinfectar las viviendas,
trasladar enfermos y sepultar los muertos, y, des-
pués, incurriendo en una flagrante contradicci6n,
dice que, por ineptitud de la Direccién de Sani-
dad, los. fallecidos en lag minas .de Puchoco-
Schwager, han quedado insepultos tres o cuatro
dias.

El Director General de Sanidad, sefior Minis-
tro, no tiene el papel de sepulturero, y aunque
hubiera querido ejercer esta acci6n tan piadosa,
se lo impedia materialmente la distancia, y el
carecer en Coronel de agentes apropiados, por-
‘que sélo cuenta con el personal de ‘va)cunadores.

Sostiene que hace pocos dias habifan falleci-
do de viruela, segtin los obreros, 700 personas,
¥y 300 segGn un diario de la localidad, y ello
es prueba que la Direcci6én no habia hecho nada
para combatir el flagelo.

No puede cargar la Direcci6bn con la res-
ponsabilidad del naGmero de muertos, porque, co-
mo lo dije, no es incumbencia de ella asistir &
los enfermos. .

Por lo deméas, esta enfermedad es muy mor-
tifera y, como en toda epidemia, al principio hay
mayor mortalidad.

‘Es una afirmaciéon antojadiza sostener que
la -Direcci6én General no habia hecho nada por
evitar la propagacion del flagelo.

Apenas se comprobaron los primeros casos,
la Direccién envié vacunadores de Concepcién,
se contrataron otros extraordinarios en Coronel,
se envié virus vy demés dtiles en cantidad seufi-
ciente, ¥y se comenz6 a vacunar en forma inten-
siva a la poblacién.

Por encargo del agente de la Compafifa Pu-
cdhoco-Schiwager, la Direcci6bn organizé una bri-
gada sanitaria compuesta de un médico, un es-d"

Luir ikl o
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tudiante de medicina, un desinfectador y tres
vacunadores, cuyos gastos corrfan de cuenta de
la Compadiiia, servicio que fué organizado en vein-
ticuatro horas. -

Los vacunadores de la Direccién y de la
Brigada, han vacunado y revacunado rapida-
mente a todo el pueblo, obrero y no obrero.

El 25 «de Octubre altimo, el Gobernador
sefior Castillo, me dirigi6 un telegrama mani-
festaindome no enviara méis vacuna, e igual co-
sa dice el doctor Eyzaguirre en otro telegrama,
de fecha 5 de] presente, pidiendo a la Oficina
Central de Vacuna no le remitiera mas virus.

El inspector sanitario, doctor Labra, resi-
dente en Concepcitn, ha, hecho numerosos via-
jes a Coronel para vigilar los servicios de vacu-
nacion.

El 5 del actual le habia ordenado que se
trasladara nuevamente a Coronel, en vista de
las noticias alarmantes y contradictorias sobre
la epidemia en ese puebilo.

El Intendente de Concepcién me ha dirigi-
10 un telegrama, con fe*ha 8 del presente, en
que dice lo siguiente: ‘“‘Le reitero que vacuna-
cion y revacunacién en Corone] estin debida y
suficientemente atendidas, de suerte que obli-
gacién que incumbe a la Direccién General de
Sanidad est4 cumplidas. Lo que ha faltado,
hasta, hoy, es dinero para aislar a los enfermos
en el Lazareto del pueblo, y kso no se obtiene
con presencia doctor Labra, sino envidndolo
Direccién del Tesoro, como vengo suplicandolo
desde hace un mes. Denuncios que hacen ilos
obreros son exagerados y pretenden se haga
profilaxis y curacién con los métodos que acuer-
da el Consejo Federal, con los dque, al menos
por lo que a mi respecta, no estoy de acuer-
do”.

El inspector sanitario doctor Labra, en te-
legrama de ayer, me dice que ordem «dada por
el infraserito, con fechg 5. fué cumplida el Do-
mingo pasado, trasladindose &l a Coronel. En
Schwager y C(oronel e impuso del estado de
la vacunacién y manifiesta que tanto las minas
como el pueblo estin vacunados y la revacuna-
cibn muy a,v|a,nzada.

;Se puede sostener, después ‘de lo expues-
to, que jla Direccién de Sanidad no ha hechq
nada para extinguir la epidemia de viruela en
Coronel, ni en pro de la salubridad ptblica?

El1 sefior Diputado hace gran caudal de que
el vacunador de Lautaro haya testado en Con-
cepcion, descuidando las obligaciones de su
puesto. .

La Direccién de Sanidad, hasta hoy, igno-
raba este hecho, ¥y es muy raro que el Goberna-
dor del departamento, bajo cuya vigilancia se
encuentra el servicio de vacunacién, como to-
dos los deméis aldministrativos, no haya repara-
do en la ausencia profongada del vacunador
Sanchez. -

Haré las averiguaciones necesarias, y sl
fueren exactos los cargos en contra del vacuna-

AY

dor, procederé @ imponerle la sancién que co-
rresponda. )

Desconoce el sefior Diputado la Iimproba
labor que ha desarrollado la Direccién General
de Sanidad, sin personal y sin recursos pecunia-
rios suficientes.

En ‘Ja vacunacién y revacunacién del pals
el esfuerzo ha sido extraordinario.

En la epidemia mortifera, de 1906 se hicle~
ron 590,386 Inoculaciones, la méas alta cifra que
so haya alcanzado en e} pais hasta entonces.

En la grande epidemia de viruela de Anto-
fagasta de 1903 se vacunaron, en ese afio, un
total de 13,722 personas, y en 1la actual, en la
misma ciudad, se han vacunado, desde Enero
hasta la fecha, més de 60,000.

En Santiago, hasta el dia ‘de hoy, se ham
vacunado y revacunado més de 600,00Q indivi-
duos.

Calculo en todo el pafs no menos de -3.000,000
de vacunaciones anti-vari6licas. .

Jamas, por jamas, se ha llegado, desde
que existe Chile, @ un guarismo tan extraordi-
nario. :

Pero, para ejecutar todas estas linoculacio-
nes ha sido menester contratar un personal nu-
merosisimo. S6lo ¢l Ejército, que hia: ' cooperado
en esta labor, llegé @ disponer en cerca de dos
meses de trabajo, de mil quinientos auxiliares,
y a efectuar cerca de 200,000 vacunaciones y
revacunaciones.

La producci6én de vacuna ha eido enorme:
hasta la fecha el laboratorio del Instituto de
Higiene ha expedido méas de 600,000 placas, ca-
da una suficiente para fnocular cinco personas,
sin tomar en cuenta fllas 200,000 Jdosis enviadas
de la Argentina y 20,000 [llegadas de Uruguay y
Brasil, respectivamente.

Entretanto, el afioc pasado, la misma Sec-
ciébn de Vacuna entregé 60,000 placas para to-
do el pafs. :

Esta vez la Seccién agot6 todo su presu-
puesto del afio, y para poder continuar la pre-
paracién de vacuna, tuve que prestarle § 21,900
en el curso de dos meses, antes de que se reci-
bieran $ 48,000 decretados por el Gobierno para

ese objeto.
Y asi se sostiene, wsefior Ministro, que la
Direccién de Sanidad es de una incapacidad

absoluta, y que su Director es de una ineptitud
manifiesta, v es menester reemplazarlo por un
especialista.

Hace tireinta afios que me consagro con
toda dedicacién al estudio de los problemas de )
higiene xpﬁblfca, v a mi esfuerzo se debe la le-
gislacién sanitaria y casi todos los gervicios de
sanidad que hay en funciones.

. He desempefiado, sgratuitamente -el cargo
de miembro del Consejo Superior de Higiene
veinticinco afios y presidf las sesiones de la an-

tigua corporadi6m durante los ultimos diez
afios de su existencia.
Antes de cancluir, sefior Ministro, debo

hacer presente a US. que se ha llevadoe al de-



bate de la CAmara la separacién del ex-inspec-
tor sanijtario, don Romilio Torrealba, Yy se ha
hecho mérito de un folleto’ que ha e.scrito, pla-
gado de errores e inexactitudes '

Bl sefior Torrealba fué separado por ser
un mal empleado.

En un impreso que acompafio a US. se
hallan todos los antecedentes de este agunto,
¥y en el cual se inserta ung nota, del ex-Ministro
del Interior, don José Floiencio Valdés Cuevas,
dirigide al infraserito, que concluye con la si-
guiente frase: “Ctmpleme manifestar a usted
que el Ministerio aprueba sus actos relaciona-
dos con la Inspeceién Sanitaria de la I Zona,
que . han sido inspirados en el estricto cumpli-
miento de su deber y en la exacta aplica.cibn
de la ley”.

Consta también de otra nota del mismo
sefior ex-Ministro, dirigida al ex-in.spector sa.-
nitario, en que le reprueba duramente su con-
ducta, y le desautoriza comple'ta.mente

Saludo atentamente a UlS-—(Fn‘ms,do) —_

R. Corbalan Melgarejo, Director Gieneral. —AIV

sefior Ministro del Interior.”

SUCESOS PE PELLAHUEN

El sgefior SECRETARIO.—E] sefior Rojas
Mery sohclba. se dé lectura al 51gu1ente tele-
grama recibido por Su Sefioria de Traiguén:

“Tra.l.guén, 9 de Noviembre de 1921.—Se-
fior Diputado Eulogio Rojas Mery.— Santiago.
——'Hoy, a las 9 de la mafiana, fui asaltado con
mi familia en mi aserradero de. Pellahuén, por
Antonio Torres, su hljo ¥ 7 carabineros a las
6rdenes de Torres. Me golpearon a mi y. a los
mios, intentando masacrarme .con Sus armas.
Cara,bmeros no ftenian orden competente Y no
respetan tampoco Ordenes subdelegadg de Lu-
maco. Pido amparp para mi y demAs gcupan-
tes que diariamente son atropellados en igual
forma.—Carlos Bolemey”.

EPIDEMIA DE VIRUELA EN LA ZONA

! CARBONIFERA

El sefior SECRETARIO.—El sefior Prade- A

nas solicita que se 4é lect}u-a, al sigulente tele-
grama recibido por Su Sefioria:

“Lota, 9 de Noviembre de 1921.— Sefior
Juan Pradenas Mufioz.— Santiago. — _Informe
enviado acerca viruela Puchoco-Schwager tie-

. ne alarmados obreros sector Lota, pues hasta

la, fecha,  ya han muerto 300 compafierps. Auto-
ridades y Gobierno no ponen remedio alguno.
Obreros afectados han gastado 'més de $ 2,000
en medicamentos, pidiendo ahora mnuestro con-
curso _pecuniario. Abrigamos esperanza Gobier-
no mandard  brigada sanitaria para combatir
este mal que hoy hace - estragos entre nuestros
camaradas. de Coronel. Es posible que nos vea-
mos obligados paralizar trabajos y celebrar mf-
tin de protesta con Schwager, Buen Retiro,

- :,—“._—‘. e ———————,

Ma.ule ¥ Playa Negna. para hacernos oir una. vez
por toda,s —Gaulllermo Vidal”.

PETICION DE A.N'I'EOEDENTES

El sefior SECRETARIO.—FE] sefior Labar-
ca pide que se soliciten de] ‘Ministerio. de Fe-
rrocarriles llos antecedentes ‘Trelacionados com
el pago de expropiaciones para, el ferrocarnl
a San Antonio, hecho a la sucesién del sefior
Francisco Subercaseaux.

El sefior RUIZ (Presidente).
el \oﬁcir- qQue se solicita.

-—Se dirigira

REFORMA DEL SISTEMA DE INSCRIPCION
PARA USAR DE LA PAIABRA

El sefior SECRETARIO.— Kl sefior Con-
c¢ha don Lauis Ambrosio, formula indicacién

4 para que el sorteo para usar de la palabra, du-

rante 1a primera hora debers verificarse entre
los Camxtees de los Partidos ¥ un representan-
te de aquellos que no tenga.n comitées estable-
cidos. E1 favm*emdo podra ceder su derecho a
alg‘ﬂn diputado de sus filas,

‘Bl sefior RUIZ (Rresxdente) ~—En
s16n la indxcacién

E] sefior GUMUCIO. — Pido segunda dis-
cusién bara esta indicacién, a fin de poder ‘es-
tydiaria.

BI seﬁor RUIZ (Presidente).— Quedara
para, segunda vdiscusion

EXENCION DEL TRAMITE DE COMISION

discu-

El eefior PRO-SECRETARIO.—{Indicacién
del sefior de la Vega para eximir del tramite
de Comisién el provecto sobre, eleccion de mu-
nicipales en Quilpué y Villa Blanca.

El sefior RUIZ (Presidente).—En
sién la indicacién.

El .sefior SALAS ROMO.—EBEsa indicaci6n,
sefior Presidente, no tiene objeto porque la.
Corgision de Legislacibn se reunird hoy y exi
pedirdi su informe sobre este proyecto a fin de
que pueda ser tratado en lg CaAmara.

" Bl sefior AZOCAR.—Yo, sefior Presidente,
ped! hoy al Presidente de la Comisi6n que des-
prthara este asunto. .

El sefior Presidente me prometié que la Co-
misién expedirfa su informe hoy.

¢ Por qué no esperamos entonces el informe?
En la sesi6bn de mafiana podria tratarse el pro-
yecto, después de haber llenado sus tramites re<
glamentarios,

El sefior RUIZ (Presidente). — En e] mo-
mento oportuno tendra presente Su Sefiorfa y la
Camara las observaciones que ha formulado para
emitir su voto. ‘ '

discu-

AUUSACION AL EX-MINISTRO DE HACIEN- -

DA, DON DANIEL MARTNER

E1 sefior RUIZ (Presidente). — En la se-
siGn de ayer se acord6 destinar. la orden del die
de, la presente sesién a tratar de la acusacién
al ex-Ministro sefior Martner. La Mesa quedd
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de solicitar el acuerdo unénime de la Honorable
Caimara pa.ra.' suprimir la hora de los incidentes
y destingr toda la sesi6n a este negocio.

El sefior O'RYAN.
hablar. hoy.

Me puse de acuerdo con el sefior Ministro
del Interior, en la tarde de ayer para formular

algunas observaciones relacionadas con ila poli-l

cla de Valparaiso.

No. tendria inconveniente en aplazar estas
observaciones siempre que la Honorable CiAmara
me considere inscrito en primer lugar para la
hora de los incidentes de la sesién de maifiana.
Asf darfa facilidades para el desarrollo de la
acusaci6én Martner.

El sefior PRADENAS., — Voy a oponerme
por la siguiente razén: Se trata aqui de una acu-~
sacién contra un ex-Ministro correligionario del
sefior Sierra, quien tiene la costumbre de tratar
a los miembros del Partido Demécrata en forma
grosera. :

El sefior GUMUCIO.—;Y se va a votar siem-
pre hoy la acusacion?
’ El seiior RUIZ (Presidente)
rable Diputado.

El sefior GUMUCIO. — Pero conviene tener
presente que el acuerdo fué tomado en la intell-
gencia que el sefior Presidente,
acuerdo de los comltées para destinar toda la se-
sién a tratar de la acusac16n Si este acuerdo no
se produce, lo habrs por lo menos para no votar
en esta sesi6n la acusacmn

El sefior RUIZ. (Presidente). — Eso lo re-
solverd la Caimara en el momento oportuno.

i

— 81, Hono-

LA DIRECCION' DE SANIDAD

E] sefior CORREA BRAVO. ~— Sefior Presi-
dente, como el sefior Ministro del Interior ilega
en este momento a la Sala, acaso, convendria, que
diera su opini6n‘acerca del voto que se ha pro-

. puesto relacionado con la Direccién de Sanidad.

El sefior O'RYAN. — Eso se hara en su de-
bido tiempao.

El sefior RUIZ (Presidente). — El sefior Mi-
nistro- estd tomando nota del voto que se ha
presentado.

El sefior CORREA BRAVO. — Muy bien.

El sefior RUIZ (Presidente). — ¢ Desea usar
de la palabra eb sefior Ministro sobre esta propo-
sici6én?

El sefior TOCORNAL (Ministro del Inte-
rior). — Usaré de la palabra en el momento opor-
tuno.

El sefior RUIZ (Prgsidente). — Est4 inscri- |

to en primer lugar el Honorable sefior O’Ryan.

o Blsefior TOCORNAL (Mlnlstro del Interior).
—Yo agradecerIa al sefior Presudente que an-
tes de votarse la proposicién de, que se trata, tu-
viera la bonda.d ‘de’ cederme la palaf)ra ’

— Yo tenvgo: interés en |

obtendria él‘

REORGANIZACION DE LA POLICIA DE VAL-
PARAISO

El sefior O'RYAN. — Voy a ser lo mAs bre-
ve posible a fin de dar facilidades al sefior Mi-
nistro para que pueda usar de la palabra.

En la sesién del 28 del mes pr6ximo pasa-
do, el Ministro del Interior, sefior Arancibia La-
so, concurrié a esta Cimara a manifestar que,
con relacién al decreto quée mand6é reorganizar
la policfa de Valparaiso, &l estaba en posesién de-
datos completamente contundentes en contra de
los oficiales y jefes que fueron separados de
esu policla, y que, en vista de estos anteceden~
tes, procedi6 a exonerarlos de su puesto. Agreg6
‘algunos cargos en contra de estos funcionarios,

| v luego después, Honorable Camara, hizo car’gos"

de caricter personal en contra del Diputado que
habla, ¥ que yo en esta oportunidad voy 4 deses-
timar.

Yo dije en aquella sesi6n que el sefior Mi-.
mstro‘ cuando decret6 la exoneraci6n de los em-
pleados de esa policfa, no habfa tenido en su po-
der un s6lo documento que comprobara sus afir-
maciones; que obré finica, ¥y exclusivamente con
espiritu partidarista para cimentar una situacién
de alcance electoral.

Tengo antecedentes para corrohorar lo di-
cho por mi en aquella ocasién, y voy a referirme
a una carta dirigida por el Honorable Senador .
por Valdivia, sefior Eliodoro Y4fiez, a uno de los
funcionarios exonera.‘dos de la policfa por el de-
creto aludido.

El sefior Ministro exoner6 de su cargo al
jefe de la Seccién de Identificacién de la poli-
cia, de Valparafso, doctor don César Zilleruelo,
miembro prestigioso del Cuerpo policial de ese
puerto. ’

No hay un sb6lo cargo contra este funciona-
rio.

El sefior Zilleruelo dedicé doce afios de su
vida al servicio de la Seccién de Identificacioén.
Fué un verdadero ap6stol en el cargo que des-
embpefi6, y al cual le dedicé toda su atencién y
todas las horas que le dejaban libres el ejerci-
cio de su profesién.

Sin embargo, se crey6 conveniente exonerar-
lo de su puesto y reemplazarlo por un sefior
que no es técnico, que no es de la profesién, que
ha sido traido de la calle, pues no ha servido
cargo alguno en ninguna de lasg reparticiones po-
liciales del pafs.

Asombrado el doctor Zilleruelo, por esta me-
dida del Gobierno, mandé un telegrama. al sefior
don Eliodoro Yafiez, comunicindole lo que pa-
saba.

El sefior Yafiez concurri6 a la Moneda, y ha-
bl6 con el sefior Ministro,

El sefior Ministro le contest6 gque no cono-
cla los cargos contra el funcionario inculpado y
que habla dictado el decreto aludido dejando to-
da la responsabilidad en este asunto al sefior
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Intendente de la provincia, persona que le me-:

recfa toda su confianza.

El sefior Y&fiez contestd el telegrama del
sefior Zilleruelo en la siguiente forma:

‘“Santiago, 6 de Octubre de 1921.
don César Zilleruelo.—Valparaiso.

Estimado amigo: Tengo el agrado de refe-
rirme a su telegrama de ayer, cuyos términos
me han sorprendido mucho.

He hablado con el Ministro del Interior so-
bre €1 particular y me ha manifestado que en
la reorganizaci6én de la policia de Valparaiso, el
Gobierno ha querido dejar en completa libertad
a] Intendénte, que es el Jefe del Servicio. No
conocia, en consecuencia, el detalle de los car-
gos referentes a cada uno de los empleados.

Por mi parte, estimo que ir4d a ser nece-
sario levantar individualmente los cargos que se
hayan formulado en contra de los funcionarios
de la policia, porque la reorganizacién de este
servicio parece gstar definitivamente resuelta
por el Gobierno. Pero é&sto no significari, en
manera alguna, dejar cesantes a los buenos em-
pleados; por el contrario, hay el propésito de
mejorarles su situacion.

Me es grato saludarlo y repetirme su muy
Affmo. v 8. S.—Eliodoro Yafiez.”

Ya ve la Camara que no estaba en la ra-
z6n el sefior Ministro del Interior cuando dijo
que habfa decretado la exoneracién de estos
servidores judiciales basado en documentos que
probaban que estos funcionarios eran malos ciu-
dadanos, y estaba en la’ razén el Diputado que
habla, cuando sostenia que el Ministro no te-
nfa conocimiento, ni tenfa un solo cargo en con-
tra de la conducta de estos funcionarios.

Yo, como ya dije, vengo defendiendo la
Justicia que le asiste a estos servidores, sin que-
rer mezclar en absoluto la cuestién partidaris-
ta. Y tanto es asf, que el Partido Demécrata,
apenas tiene dos correligionarios que fueron

—~ Sefior

exonerados en aquella reorganizacién, de flos 36

salidos. .

El Intendente de la provincia envié con
posterioridad una comunicacién al sefior Minis-
tro del Interior, dandole los nombres de las per-
sonas que debfan salir y proponia nuevo perso-
nal. Este documento—yo tengo antecedentes
muy fidedignos—fué ampliado por un funciona-
rio policial ascendido recientemente en Valpa-
rafso.

Mientras el sefior Intendente recomendaba
a ciertas personas para mantenerlas en los car-
gos que desempefiaban, este funcionario poli-
cial, que era un subcomisario y que fué ascen-
dido por este decreto de reorganizacién a co-
misario, el sefior Oscar ‘Garcfa Cortinez, propo-
nfa a otros,

¢Y a quiénes proponfa este. sefior en la lis-
ta enviada por el sefior Intendente? A un pa-
riente cercano de &1, a don Adolfo Cortinez, su
primo hermano, y a un amigo suyo, Manuel
Rozas. :

El Intendente vino a darse cuenta del he-

BT AN

cho solamente cuando el decreto del sefior Mi-
nistro vi6é la luz pablica. Sin embargo, esto se
ha silenciado. .

Yo creo que ésta es una falta grave que
merece un severo castigo.

La policia de Valparafso, en la actualidad,
no es policia. Hay allf una desorganizacién com-
pleta; aquello no tiene pies ni cabeza; no hay
direccién, pues nadie obedece; no hay nada que
muestre que esa es una policia de seguridad.

Tres dias después que se dicté la reorgani-
zacioén, en la Seccion de Seguridad hubo un robo
en el mismo cuartel de la Beccién. .

El jefe de esa reparticiébn, que fué exone-
rado, habia traido al cuartel, de orden judicial,
unas miquinas de juego que habia en ciertos
bares de Valparaiso, méaquinas que tidnen el -
nombre de ‘‘chunchos”.

Dichas mAquinas tenfan dinero en su-inte-
rior. No sé qué suma, pero si sé que era bas-
tante.

Pocos dias después de hacerse cargo de su
puesto el nuevo jefe y el nuevo perSonal, las
méquinas en cuestién fueron abiertas y subs-
traldo el dinero que ellas contenfan.

El oficial ‘de policia creyd sencilio que a
vista y paciencia...

E! sefior RODRIGUREZ MAC-IVER. — Per-
mitame una interrupcién el Honorable Diputa-
do. Su Sefiorfa ha omitido expresar la sancién
que impuso ese jefe a los empleados que subs-
trajeron el dinero.

Los empleados que estaban de guardia la
noche que el dinero fué substraido fueron exo-
nerados., No es tan grande, pues, la desorgani-
zacién, como lo dice Su Sefiorfa, y por lo mis-
mo quiero que se deje -constancia de este he-
cho.: .

El sefior O'RYAN. — Me alegro que se ha-
va tomado esa determinacién, y que el Honora-
ble Diputado haya dejado constancia de ella.
Pero, ;s podrd negar por esto que hay'una.
completa desorganizaci6én en la policia de Val-
paraiso? ;Se negara lo que he venido sostenien-
do, que en vez de llevar buenos elementos se
han llevado malos y perniciosos: personas que
antes han sido procesadas y algunas que actual-
mente tienen sumarios en su contra y que han
sido puestas en libertad bajo la fianza de un
Honorable Diputado?

El sefior CRUZAT (don Anfbal) .—Agrade-
cerfa a Su Sefiorfa que fuera mas franco en sus
expresiones al tratar de este negocgo de la policia
de Valparafso. " .

Ese Diputado a que se refiere Su Sefiorfa es
el Diputado gque habla. Y Yo no estimo un des-
honor sino al contrario que he cumplido con mi
deber, al defender a un funcionario que no ha
sido enjuiciado por otra causa que el celo que
ha desplegado en el cumplimiento de sus debe-
res,

Tenemos la obligacién de defender a estss
modestos servidores que por cymplir con sus de-
beres y porque hieren ciertos intereses se les pro-
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cesa, ¥ esto es lo que ha hecho el Diputado que
habla; y—repito—Ilo tengo a honor.

El sefior AZOCAR.—FEntiendo que el Ho-
norable ljiputado no haré cargos, porque se aflan-
za, a una persona para que pueda salir en liber-
tad condicional. - .

El seflor ORYAN.—Voy a coatestar al Ho-
norable Diputado con un documento que tengo
aguf a la mano y #cerca del cual no quiero hacer
comentarios. Dice asi:

“Para los fines a que haya lugar solicito un
certificado al tenor de los puntos que indica:

S. J. L. del C.

Francisco Genaro Tapia a TU. 8. con todo
respeto digo: que para los fines que convengan
vengo en solicitar se expida por el sefior secre-
tario de S. S. un certificado al tenor de los si-
guientes puntos:

1.0 Como es efectivo que don Alfredo Sepdl-
veda, ayudante de la Seccion de Seguridad de
Valparaiso fué declarado reo por lesiones y vio-
laciéon de domicilio; ¥ 2.0 Como es efectivo que
se encuentra en libertad bajo fianza y es su fia-
dor don Anibal Cruzat.—Francisco J. Tapia”.

Valparaiso, 31 de Octubre de 1921.,—Como
se pide. Hay una firma".

“Certifico que por auto de fjs. 19 corriente
en el prqoceso N.o 12,190 querella de don Manuel
Gatica contra don Alfredo Septlveda, éste fué
encargado reo por los delitos de detencidn ilegal ¥
arhitraria, lesiones y violacién de domicilio. Y
segGn acta de fjs.. 22 del mismo expediente, el
mismo Sepftlveda se encuentra en libertad bajo
fianza y su fiador fué don Anibal Cruzat.

Valparaiso, 21 de Octubre de 1921.”

Hay una firma.

El sefior CRUZAT (don Anibal) .—Permita-
me, Honorable Diputado, yvo deseo llamar la
atencion a ia Honorable Camara a este punto, ya
que se traen estas cosas aqui, v esto es lo més
serio que ha dicho el Honorable Diputado...

E1l sefior Sepftlveda no es correligionario del
que habla—y en esta materia incurre Su Sefioria
en errores demasiado graves, inexcusables—fué

procesado por allanamiento a la casa de un ju- ’

gador.

La querella se ha presentado por el capitulo
a que se ha referido el Honorable Diputado, pe-
ro de ahi a que haya algo de efectivo en la quere-
1la hay una gran distancia. Yo sostengo que esta
acusacion es calumniosa, y asi se pondria de ma-
nifiesto ante la justicia. ‘Y he creido cumplir
con un deber al defender a este funcionario ce-
loso en la atenci6n de sus obligaciones, a quien
el sefior Diputado quiere presentar en tan mala
forma ante la Camara.

El sefior LECKIE.—;Me permite Su Sefio-
ria ?

Ha dicho el Honorable Diputado que ha afian-
zado a un funcionario que merece ser afianzado
por Su Sefioria; sin embargo, es la verdad que
por decreto de 20 de Noviembre de 1909 este
sefior, que fué ayudante de la Secci6n de Seguri-
dad de Valparaiso y jefe de igual Seccién en

Vina del Mar, fué separado de las funciones que
desempefiaba en el Correo de Calama y del
agente de la Caja de Ahorros, por haberse fuga-
do con los dineros en custodia.

Por este hecho fué procesado y' condenado.

Creo que estos datos vienen.a probar la ho-
norabilidad de que habla el Honorable Dipu-
tado. )

El sefior CRUZAT (don Anibal).—Necesita-
ria comprobantes, porque no me basta la pala-
bra de Su Sefioria.

El sefior O’RYAN.—Todos los datos 'que
traemos a esta Honorable Camara son documen-
tos pGblicos irrefutables. No puede haber calum-
nia toda vez que lo que vengo sosteniendo cons-
ta de un documento emanado de autoridad com-
petente: ,no sé doénde 'podra estar la calumnia.

El sefior CRUZAT (don Anibal).—Se trata
de una confabulacién de unos cuantos jugado-
res.

El sefior O'RYAN.—Por otra parte, <€l se-
gundo jefe de la Seccién de Seguridad de Valpa-
raiso también es una persona incompetente para
el cargo, traido de la calle, sin mningfin angece-
dente: por el contrario, con antecedentes muy
oscuros para poder desempefiar jefaturas en una
reparticién tan importante como es la Seccién de
Seguridad.

Tengo también documentos en que consta
due ha sido condenado por el delito de ebriedad,
porque es un ebrio consuetudinario.

Aqui estan los documentos.

Tengo muchos antecedentes como ya he di-
cho irrefutables, pero, como no tengo tiempo su-
ficiente para darle lectura y poder desarrdllar al-
gunas informaciones alrededor de ellos, voy a de-
sarrollar la interpelacién por este capitulo al se-
fior Ministro del Interior. Lamento que le haya
tocado esta interpelacioa al distinguido servidor
ptblico, sefior Tocornal, pero Su Sefiorfa no ha-
ce aquf sino recibir la herencia que le ha dejado el
Ministerio pasado.

Esta interpelacién sera de caricter amistoso:
yo no tengo motivos de quejas.

El sefior CRUZAT (don Anibal) .—Tal como
ha planteado este debate Su Sefioria...

El sefior O'RYAN.—Me concretaré ftunica-
mente a probar que la famosa reorganizacién de
la policia de Valparaiso no ha descansado sobre
anhelos de mejoramiento administrativo. Por el
contrario, se ha perturbado esa administracién y
lejos de mejorarla se la ha empeorado, llevando
a su seno elementos perniciosos, que daré a co- -
nocer con detalles, a la Camara, en el desarrollo
de la interpelacion.

El sefior RUIZ (Presidente).— ILa Mesh se
pondra de acuerdo con el sefior Ministro del In-
terior, a fin-de fijar dia para fla interpelacion.

LA DIRECCION DE SANIDAD

]
El sefior TOCORNAL (Ministro de] Inte-
rior).— En la sesi6n de ayer el Honorable se-

fior Pradenas—y le pido excusas si mo sefialo su
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ubicacién como, representante en esta CAmara,
porque la desconozco... Me dicen en este instan-
te gque es Diputado por Lautaro... El Honora-
ble Diputado por Lautaro presenté’una proposi-
cién que afecta a la Direcci6bn de Sanidad y que
puede afectar también al Gobierno, seglin sea
Ta resolucién que sobre dicha proposicién tome
la Honorable CAmara.

Después, al llegar a este recinto, me he en-
contrado con que ese voto ha sido modificado
por Su Sefiorfa en condiciones mAis graves aln
que 'la prqposicibn pri«mitiva

Este negocio, sefior Presidente, que se rela-
ciona con la Direccién de Sanidad, fué promovido
ante Ja Camara de Senadores por el Honorable

" Senador sefior Concha Subercaseaux.

El Ministro del Interior que dJdesempefiaba,
en esa €poca este cargo. manifest6, en cumpli-
miento de su deber y en el deseo de hacer com-
pleta luz en esta cuesti6én, que iba a mombrar
una comision de facultativos - distinguidos para
que informara al Gobierno sobre el particular.

La comisién se nombro, y\ sl hasta el presen-
te no ha desempefiado su cometido, ello.es de-
bido a que algunos miembros de élla renuncia-
ron. Estos caballeros han sido reemplazados por
otros y se me ha asegurado hoy, de buen origen,
que el:.informe serd prejentado a la brevedad pe-
sible.

Espera ol Goblerno estar en posesién de es-
te |documen‘to para tomar la determinacién que
crea conveniente a los altos intereses que estin
intimamlente ligados al buen servicio de la Di-
reccién de Sanidad.

Puedo expresar a la Honorable Cimara que
el Gobierno estudiari este negocio con la mas
absoluta imparcialidad; que mo tomari en con-
sideracion influencias de ningln género; y que
81 realmente los cargos que se han'hecho a ila
Direccién de Sanidad quedan comprobados, el
Gobierno tomara las medidas que crea convenien-
tes y procederi bajo el peso de la responsabili-
dad que este servicio le impone. .

Yo creo que con estas declaraciones gue ha-
g0 ante la Honorable Camara, prometiendo al
Honorabile deu_tado que, en cuanto se presente
eve informe, el Gobierno dari cuenta a la Hono-
rable Camara de la impresién que le haya cau-
sado y que tomeri las medidas del caso, el Ho-
norable Diputado retirara su proyecto de acuerdo.

Por otra parte, me parece que afecta a la
Justicia de una causa el hecho de que no se de-
Jje tiempo a un alto funcionario para que se de-
flenda de los cargos que se le hacen. Ya hay una
comisién de facultativos mombrada para ofr los
descargos del sefior Director de Sanidad. Blla, los
atendera si son justos. Y esté seguro el Honora-
ble Diputado de que el ‘Gobierno procederi en
seguida con energia y conforme a la justicia y al
interés poblico.

El sefior A PRO-SECRETARIO.— Ei sefior
Correa Bravo propone, como modificacién al

proyecto de acuerdo presentado por el sefior Pra-
denas, el siguiehte:

‘“Con las, exphca.«uones del sefior Mlnistro
del Interior, la Camara estima oportuno no votar
el proyecto ide acuerdo del Honorable Diputado
de Lautaro y pasa a la orden del dfa”.

El sefior PRADENAS.— Permftame,
Presidente. ..

No tengo inconveniente alguno en acceder
al pedido que me hace el Honorable sefior Mi-
nistro del Interior. Estoy convencido de que el
jefe del Gabinete obrara con mano de hierro-y
con perfecta justicia; y, al mismo tiempo, abri-
go la confianza de que el Gobierno arbitrari to-
dos los medios posibles para que en ila zona car-
bonifera se proceda en forma que los obreros,
que allf viven en una gran aglomeracién y en
una promiscuidad espantosa, sean salvados de
la hecatombe que 10s gmenaza,. .

Dejo, en consecuencia, retirado mi proyecto
de acuerdo. )

E] sefior CORREA BRAVO.— Y yo retiro
a mi vez el mio, sefior Presidente.

E} sefior TOCORNAL (Ministro del Inte-
rior).— Agradezco la benevolencia del Honora-
ble Diputado por Lautaro.

Respecto a la situacién en que por el fla-
gelo se encuentra la poblacién de Lota y Coro-
nel, puedo asegurar a Su Sefiorfa que el Gobiernc
ha tomado ya todas las medidas necesarias para
reducir el mal. Se han hecho muchas vacunacio-
nes vy se ha enviado gran ntmero de placas con
vacupa fresca,. ’

El sefior RUIZ (Presidente).— Quedan reti-
rados 1os proyectos de acuerdo presentados por
los sefiores Diputados por Lautaro y por Qsorno.

E]l sefior PRADENAS.— Sin embargo, me
parece que el sefior Ministro del Interior no co-
noce bien la situacién de esos pueblos; porque
yo he recibido un telegrama, segfGn el cual los
obreros estdn quejosos del abandono en que se
les tiene en materia de sanidad y para combatir
este flagelo estin comprando ellos medicinas.

Por esto yo suplico al sefior Ministro del In-
terior que profundice mAs en este asunto ¥ que
no se gufe solamente por los informes de la Di-
recoién de Sanidad, que estd interesada en apa-
recer ante el pafs como que ha combatido efec-
tivamente el flagelo de la viruela, o que no ha
heeho, sefior Presidente.

El sefior TOCORNAL (Ministro del Inte-
rior).— Tomo nota de las palabras de Su Sefiorfa.

sefior

PUBLICACION DE UN DOCUMENTO

El1 sefior TOCORNAL (Ministro de! Inte-
rior).— Permitame una palabra, sefior Presi-
dente,

He entregado al Honorable sefior Chanks un
informe que me mand6é el jefe de Carabineros
acerca de las observaciones que hizo 8Su  Seiioria
sobre el asunto de Pellahuén, para que se im-
ponga de &l, y rogarfa a la Mesa que solicitara, el
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acuerdo de la Honorable CAmsara para que acor-
dara la publicacién de este documento.

El sefior RIVAS VICUNA,—Podria da.nsele
ectura.

El sefior RUIZ (Presidente).— Si a 1a Ho-
norable Chmara le parece, se acordard la publi-
cacion del documento a que s8¢ ha referido el se-
fior Ministro del Interior. ,

Aconrdado.

E]1 sefior RIVAIS VICURA (don Pedro). —
Es muy corto ese documento, sefior Presidente;
poldria leerse.

El sefior NAVARRETE.— Entonces se va a
ocupar en esto.toda la .hota.‘_y no me va a guedar
tiempo para usar de la palabra.

Bl sefior RUIZ (Presidente).—Ya estd acor-
dada su publicacitn. ’

E1l sefior RIVIAS VICUNA (don Pedro).

Es un documento muy corto, sefior Presidente, y
su lectura no «durari dog minutos.

Bl sefior MENA LARRAIN.— Se podrfa pro-
rrogar la hora.

LA DIRECCION DE SANIDAD

El seficr NAVARRETE.—Yo, sefior Pre-
gidente, también tengo que allegar algunos an-
tecedentes y pruebas para poder justificar la
protesta que se ha hecho en estos bancos con-
tra la Direccién de Sanidad.

Creo que este es el momento .de pasar es-
tos antecedentes a la Mesa con el fin de que
sean agregados a los que se transmitan a la .Co-
misién que va a informar sobre este servicio
¥ para que se vea que no hemos sido tan lige-
ros nosotros al formular los cargos que hemos
hecho.

Por el momento, me voy a limitar sola-
mente a pedir que se acuerde la publicacién de
estos antecedentes en el acta de esta sesion.

El sefior RUIZ (Presidente)~Si a la Ho-
norable Camara le parece, se publicardn en el
acta de esta sesi6n los antecedentes a que se
refiere el sefior Diputado.

El sefior SILVA SOMARRIVA.— En el
acta 0 en la versi6én de la sesion? '

E1 sefior NAVARRETE.—En 1lg version de
la sesi6n.

Bl sefior
inconveniente.

SILVA SOMARRIVA.—No hay

El sefior NAVARRETE.—Porque He otra
mapera, Honorable Diputado, harfa parder
tiempo a o Honorable Camara leyendo yo esos
documentos para que se publiguen como parie
de esta =esibn.

Los antecedentes a que me refiero log man-
da la Municipalidad de Talcahuano y se da en
ellos cuenta de lo que ha hecho para poder

contrarrestar la negligencia de la Direccion de|

Sanidad con el fin de librar al pueblo a que
sirve, del flagelo 'que nos azota. '

Bl sefior GREZ #ADILLA.-—;Seria Pposi-
ble conocer esos antecedentes?

. BE] sefior NAVARRETE.—;Por qué no ha-

ce respetar mi derecho, sefior Presidente?

El sefior RUIZ (Presidente). —-La. Camara
acord6 ya publicarlos.

El sefior GREZ PADILLA,—Y aparte de la
publicacién ;no seria posible leerlos?

E! sefior RUIZ (Presidentg).—Se- enviarén
log antecedentes a Su Sefioria.

SISTEMA DE REDONDILLA EN LAS
NAS MARITIMAS

B

FAE-

El sefior NAVARRETE.——En las observa-
ciones que se han hecho respecto de la redon-
dilla establecida en las faenas del litoral de la
Reptblica, se ha dado cuenta del decreto que
dicté el Gobierno modificando el si§tema anti-
guo

Después de mfltiples gestiones hechas ante
Su Excelencia y ante el sefior Ministro- del In-
terior para convencerlos de la injusticia que se
iba a cometer con esta gente, que tiene dere-
chos adquiridos, llegamos g la coneclusion de que
s@¢ pondria en practica el nuevo sistema por
dos meses y en vista de su resultado se verian
las medidas de reforma que se adoptarfan. Ade-
més, quedamos encarsados el eefior Cruz y el
que hablg de presentar un contra-proyecto al
elaborado por la comisi6n que nombré el Go-
bierno. Ese contra-proyecto lo tengo a la mano;
ha sido elaborado por las mismas personas in~
teresadas en el asunto y con el fin de que la
Camara se dé cuenta de que el mantenimiento
del nuevo sistema puede suscitar dificultades y
perturbaciones considerables en la vida comer-
cial e industrial del pais, me permito hacerlo
rasar a conocimiento de la Mesa para que, si
la CAmara quiere conocerlo, se le dé lectura o
de 1o contrario se le inserte en el Boletin de
Sesiones.

El sefior RUIZ ,Presidente).—;8u $:afiorfa
solicita que se rublique en el Boletin de Sesio-
nes? i

El sefior GREZ PADILLA.—Yo pido que se
l2an esus antecedentes.

El sefior NAVARRETE.—Serfa preferible
que se publicaran, porque as! la Cimara no
pierde tiempo en oir su lectura. f

El seiior GREZ PADILLA.—Lo que deseo
es que no se repita lo que ha pasado en ocasio-
nes anteriores, en que sé ha acordado a ciegas
la, publicacién de documentos y se han pu‘blica-
do barbaridades.

El sefior NAVARRETE.—Va a ver Su Se-
fiorfa, que no se trata de un barbaridad.

E1 sefior RUIZ (Presidente).—Se van a
leer los documentos.

El sefior PRO-SECRETARIO.—Se comien-
za, a leer log documentos.

—Durante la lectura:

El sefior NAVARRETE.--;Me permite, se-
fior Presidente?

Va a llegar el término de la hora, Como la
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Camara ya se ha impuesto de que se trata de
un documento perfectamente correcto y respe-
tuoso, yo pedirfa que- lg CAmara acordar publi-

‘ecar la parte que no se alcance a leer.

El sefior RUIZ (Presidente).—Solicito el
acuerdo de la CAmara para proceder en la for-
ma que propone el Honorable Diputado.

E] sefior CORREA BRAVO.—Lo natural
es que se publigue s6lo hasta donde se lea.

El sefior RUIZ (Presidente).—Eso seria
lo reglamentario.

El sefior NAVARRETE.—;Por qué no se
prorroga la horg? .

Yo he sido siempre deferente con mis Ho-
norables colegas. |

El sefior RUIZ (Presidente).— En reali-
dad, parece que la lectura del documento ocu-
parfa la totalidad de la hora; y como la mate-
ria es interesante, acaso convendrfa acordar
su publicacién.

E)] séfior RIVAS VICUNA (don Pedro). —
Eso nos privaria del agrado de oir su lectura.

E] sefior NAVARRETE.—Ya va leida mis
de lg mitad.

ELECCION DE C()NSEJERO DE ESTADO

El sefior PRO-SECRETARIO.— EIl sefior
Cruzat, don Anfbal, modifica la indicacién del
sefior Correa Bravo en e! sentido de que la elec-
cion de Consejero de Estado ge verifique el
Miércoles préximo. )

El sefior RUIZ , (Presidente).—En discu-
sion. .

El sefior CORREA BRAVO.—Yo acepto
con agrado.
SISTEMA DE REDONDILLAS EN LAS

FAE-
NAS MARITIMAS ’

El sefior RUIZ (Presidente).—Solicito e!
acuerdo de la Honorable Camara para publicar

en la versién de la sesiéonm el resto del documen-
to a que se estaba dando lectura.

El sefior CORREA BRAVO.—No, sefior.
> El sefior RUIZ (Presidente). — No hay
acuerdo. :

El sefior NAVARRETE. — La Caimara no
ha ilustrado suficientemente su criterio a este
respecto.

¢Creen los Honorables Diputados que no
van a sacar un gran provecho con la lectura de
esta nota, cuando se trata de una contrapropo-
gicién que tiende a armonizar los intereses de
los obreros con los de los capitalistas?

Son estos intereses igualmente respetables y
es necesario conocer unos y otros, a fin de-con-
templarlos, ¥y a fin de poderse formar concien-
cia acerca de parte de quién esti la razén.

El sefior PRADENAS. — Tomando e¢n
cuenta que la Camara no tuvo inconveniente pa-
ra acordar que se publicara, a pedido del sefior
Ministro del Interior, el informe de Comisi6én
sobre este asunto, debiera también acordarse
publicar este trabajo. Tal vez por venir de re-
presentantes de los obreros, el Honorable Di-

CAMARA DE DIPUTADOS

—

putado por Osorno se opone; pero lo justo es
due este documento, que es absolutamente res-
petuoso, se publique para que lo conozcan los
sefiores Diputados.

El sefior CORREA BRAVO. — Junto con-
migo, se habfa opuesto otro sefior Diputado; pe-
ro, como yo no quiero aparecer manifestando ter-
quedad ante la peticibn de Su Sefiorfa, y ha-
ciendo cumplido honor a la afirmacién que Su
Sefiorfa hace, en el sentido de que el documento
no contiene nada de incorrecto, y porque se tra-
ta :de algo en beneficio de las clases trabaja-
doras, retiro mi oposicion.

El sefior GREZ PADILLA., ~— Y si mis pa-
la.br;s pudieran interpretarse como una oposi-
ci6n a esta proposicién, retiro también mi opo-
sici6n, sobre todo después de imponerme en los
primeros antecedentes enviados a la Mesa por
el Honorable sefior Navarrete, de la brillantfsi-
ma labor de la Municipalidad de Talcahuano, en
resguardo de la higiene y la salubridad ptGbli-
cas, que es digna de toldo encomio, y, mas que
ela, el comandante en jefe del Apostadero Naval
del mismo puerto, por su valiosa cooperacién en
la accién municipal.

E]l sefior NAVARRETE. — Est4 confun-

diendo Su Sefiorfa. Perd6neme el Honorable Di-
putado.

El sefior RUIZ (Presidente). — Solicito el
acuerdo de la Camara para publicar el resto del
documento a que se estaba dando lectura.

" Acordado.

PETICION DE ANTECEDENTES

El sefior PRO-SECRETARIO.—E] sefior Ro-
jas Mery solicita que se dirija oficio al sefior Mi-
nistro del Interior, a fin de que remita a la C&-
mara las Ordenes e instrucciones que hayan te-
nido los carabineros destacados en Pellahuén pa-
ra proceder en forma violenta contra los ocu-
pantes de esa region, sefiores Carlos Bolomey,
Policiano Oviedo, etc.

El sefior RUIZ (Presidente). — 8e dirigira
el oficio a nombre del Honorable Diputado.

VOTACIONES
El sefior RUIZ (Presidente). — Terminada
la primera hora.
VOTACIONES
El sefior RUIZ (Presidente). — Se van &
votar las indicaciones.
El sefior PRO-SECRETARIO. — Indicaci6én

del sefior Cruzat don Anfbal, como modificaeion
a la formulada por el Honorable sefior Correa
Bravo, para que la eleccion de Consejero de Bs-
tado se verifique el Miércoles préximo.

El sefior CORREA BRAVO. — Y yo la
acepto. s
El sefior RUIZ (Presidente). — Si a la Ch-

mara le parece, se dari por aprobada la indica-
cién del Honorable sefior Cruzat.

Aprobada. i

El sefior PRO-SECRETARIO. — Indicacién
del Honorable sefior de la Vega, para eximir

gl
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del tramite de Comisién el proyecto sobre elec-
ci6n de Municipales en Quilpué y Yilla Blansa.

El1 sefior RUIZ (Presidentey. — Se habia
manifestado por algunos sefiores Diputados gque
este proyecto estaba vias de ser informado,
tal vez para la sesién de mafiana.

Kl sefior DE LA VEGA. — Efectivamente,
el sefior Presidente de la Comisién me ha afir-
mado que mafiana va a reunir a los miembros
de ella,

El sefior RUIZ (Presidente). — Si a la
Camara le parece, se darf por retirada la indica-
cion.

Retirada.

TABLA DE BACIL DESPACHO

g1 sefior RUIZ (Presidente). — Se va a dar
lectura a los proyectos que se anuncian para la
tabla de facil despacho de la $esi6bn de maiiana.

El sefior PRO-SECRETARIO. — Proyecto
gobre empréstito a la Municipalidad de Chillan.

Proyecto sobre construccién de una pobla-
cién obrera en el Apostadero Naval de Talca-
huano.

Px_‘oyecto que crea una Direccién General de
Caminos.

Proyecto sobre reformas de algunas articu-
los del C6digo Penal y del Co6digo de Procedi-
miento Penal.

Proyecto sobre construccién del ferrocarril
de Las Cabras a San Antonio.

Proyecto sobre distribucién de energia eléc-
trica y sobre lineas telefdnicas.

El sefior RAMIREZ (don Toméas). — (Y
el proyecto sobre reforma del Cédigo de Proce-
dimiento Penal? .

E1 sefior CORREA BRAVO. — ;Por qué no
reemplaza, con la benevolencia que le caracteri-
za a Su Sefioria, ese proyecto de la Inspeccién
General de Caminos, que va a ser largo, que no
es para el cuarto de hora, por el otro de Refor-
ma del Cédigo de Procedimiento Penal, a que
se refiere el sefior Ramirez Frias?

E1 sefior RUIZ (Presidente). — En reali-
dad, Honorable Diputado, los proyectos no tie-
nen un orden determinado en la tabla de facil
despacho, y en ella figura el pr'oyecto a que se
refiere ‘Su Sefiorfa.

£l sefior DE LA VEGA. — ;Y el proyecto
sobre reforma del Reglamento, de que Se dié
cuenta, sefior Presidente?

E1 sefior RUIZ (Presidente). — Se tramita-
r4 en conformidad al Reglamento, Honorable Di-
putado.

ACUSACION AL EX-MINISTRO DE HACIEN-
DA, DON DANIEL MARTNEXR

El sefior RUIZ (Presidente). — Entrando a
1a orden del dia, corresponde ocuparse de la
proposicién de acusacion contra el ex-Ministro
de Haclenda, sefior Martner.

Puede usar de lg palabra el Honorable Di-
putado por Concepcién, sefior Jorquera.

E] sefior DE CASTRO. — Pido la palabra
a continuaci6én, sefior Presidente.

El sefior RUIZ (Presidente). — Tiene la
palabra el Honorable Diputado sefior Jorquera.

E] sefior JORQUERA. — Cuando en una
gesion anterior se present6 a la consideracién
de esta Honorable Camara la proposicién de
acusaci6én por parte de los Comitees de los par-
tidos de la Unién Nacional, en contra del ex-Mi-
nistro sefior Martner, me correspondi6 el honor '
de hacer algunas observaciopes relatévas a los
cargos que se le imputaban al sefior Martner en
el informe de la Comisi6én nombrada por el Ho-
norable Senado para ocuparse de esta materia.

En aquella ocasi6n pasé revista a cada uno
de los cargos formulados, para llegar a la con-
clusion de que todos y cada uno de ellos eran
absolutamente infundados.

Me habria parecido ocioso entrar nuevamen-
te en esta materia, porque de lo que ahora se
trata es de resolver si se admite 0 no a examen
la proposicién de acusacién, due es una cuestion
de forma, no de fondo. o

En este concepto, habrta preferido poster
gar mis observaciones sobre la cuestion de fon-
do, hasta el momento en que ella debiera tra-
tarse.

8in embargo, el discurso pronunciado en
gsesi6n pasada por el Honorable Diputad¢ por San-
tiago, Sr. Valencia, me obliga a rectificar algunos
errores de concepto en que ha incurrido el Ho-
norable Diputado, a fin de dejar claramente es-

tablecido cu4l es la verdad de los hechos.

En esta tarea, no voy a entrar en detalles,
porque quiero ahorrarle a la CAmara !a pérdi-
da de tiempo que ello significaria, tratandose
ahora s6lo de si se admite a examen la propo-
sicién de acusacién. S6lo0 me voy a referir en
términos generales a las opservaciones formula-
das por el Honorable Diputado por Santiago.

Se refiri6 el sefior Valencia a la circunstan-
cia de que los bonos del empréstito habian sido
colocados apresuradamente. .

Ya hice notar en otra oportunidad que este
apuro se debié a las exigencias del Banco de
Chile, que amenazaba a la Naci6én entera con
una crisis, una débacle econdmica; amenazaba
a4 los comerciantes, a los industriales, a toda su
clientela; al Gobierno mismo, con cérrarles el
crédito. ,

Ante esta amenaza hubo necesidad de li-
quidar rapidamente las letras del empréstito.
Esto produjo el descenso del cambio, lo que ha
sido comentado en términos altisonantes por Su
Sefioria.

Sin embargo, el propio Diputado que ha sos-
‘tenido la acusaci6n, ha incurrido en una contra-
dicci6én evidente. En uno de los parrafos de ‘su
discurso dice que la afirmaci6én de que el con-
trol del cambio debfa quedar en manos del Go-
bierno, no es efectiva, pues el Gobierno no ejer-
ae el control del cambio internacional. Las pa-
labras textuales de Su Sefiorfa son é&stas:

“Desgraciadamente, esa afirmaciéon. no es
efectiva, pues el Gobierno no ejerce el control
del cambio internacional. Como saben mis Ho-
norables colegas, las fluctuaciones del cambio
dependen del balance de los créditos y de las
deudas comerciales de la Nacién; dependen de
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los productore's,"consumidores ¥ comerciantes,
agricultores, industriales y acreedores del ex-
- tranjero, dé la acci6n de uno o de muchos indi-
viduos y atin de la colectividad’’,

Entonces, sefior Presidente, si las fluctuacio-
nes. del cambio internacional no dependen de
las actividades que el Gobierno pudo haber de-
sarrollado, :a qué titulo se acusa al ex-Minis-
tro de Hacienda, sefior Martner, como responsa,-
ble de estas fluctuaciones, si ¢l propio Diputa-
do declara que esto no depende del Gobierno? Es
una contradicci6n evidente de la cusl puede
Juzgar la Honorable Cimara. '

‘Hace mérito también el Honorable Diputa-
do, en la introdueceitn de su discurso, de las ob-
servaciones que hacifan en sus ‘artfculos editoria-
les algunos de los principales 6rganos de publi-
cidad, observaciones en que se hacfa aparecer
la actuaci6n del sefior Martner como un esefin-
dalo.

Desearfa que en los actuales momentos nos
manifestara Su Sefiorfa, su opinién, frente a las
‘nuevas declaraciones que los mismos organos
" contienen sobre esta materia.

Bien 'saben mis 'Hon‘ora.bles colegas que la
prensa diaria, por la rapidez de las informacio-
.nes que debe dar, por el papel o funcién in-
‘formativa que desempeéfian en 1la sociedad, se
atiene a los hechos del momento, hace los co-
“'mentarios prima ‘facie; no pbuede entrar sino
en detérminadas materias a examinarlas en to-
da su amplitud ¥ con todos sus deAbé,ll'es.by_No es
raro, entonces, que esos 6rganos de’pub,l‘icidad
“hubieran manifestado en un principio una opi-
ni6n que pudo :c‘onsiderarse como contraria a la
actuaci6n del sefior Martner; pero estos mismos
6:'ga,nos de publicidad han manifestado, después
de investigar los afitecedentes, que esta acusa-
cién no es otra cosa que una zancadilla politica,
que no es otra cosa que el uso de un resorte que
deberia ‘guardarse para ocasiones méas solemnes
en vista de que, como los propios dcusadores de-
claran, dejan a salvo la absoluta honradez de
procedimientos del sefior Martner.

En la misma introduccién de su discurso, el
‘Honorable Diputado por Santiago manifestaba,
) la bondad de las intenciones con que los acusa-

dores procedian.

iLéastima grande que la bondad de las inten-
ciones no se haya conformado con la bondad de
procedimieptos! Si habia investigaciones que
realizar, si habia cargos que fundar, no debia
haberse procedido con precipitaci6n; Como méas
adelante lo demostraré, los Honorables Diputa-
dos ’a.cus'adores, de la misma manera que la
' Comisién .del Honorable Senado, han ‘procedido
con absoluto desconocimiento dé¢ los anteceden-
tes. Todavia més, ‘equivocindose en la cita de
las leyes, con desconog¢imiento de s$us disposi-
ciones, ignorando adn cuél es la norma general,
cual el espfritu que ha informado las disposi-
ciones de nuestro C6digo Penal, y ¢! espiritu de
todas las leyes penales. : :

Como 'ca.-pttulo primero de la acusacién, el
Honorabie Diputado por Santiago hacia mérito
de'la proposici6bn que se present6 a esta Hono-
rable Camara. ’

w

Dice la proposici6n de acusaci6n:

“Ahora bien, el ex-Ministro sefior Martner
no deposit6 el producto del empréstito a Ia or-
den de la Empresa de los Ferrocarriles del Es-
tado. Por el contrario, yjnantuvo depositada a la
orden del Gobierno en el . extranjero una parte
del producto del empréstito ¥ la otra parte la
liquid6é en Chile, depositando el producto de la
liquidacion & la orden del Ministro de Hacienda’’.

" Se trataba, nos decia el Honorabls ' Dipu-
tado acusador, de arrancar al Ejecutivo 1a fa-
cultad de manejar los fondos provenientes de
este empréstito.

Tiene este procedimiento de 1la legislatura
un antecedente que es necesario recordar.

Anteriores administraciones, que no han si-
do de Alianza Liberal, dispusieron de los fondos
provenientes de los\em,pz'éstitos para atender 3
los gastos ptblicos ordinarios.

Mi Honorable colega, el Diputado por Li-
nares, me recordaba  hace poce un inecidente a
este respecto, en que le habfa correspondido ac-
tuar. :

El Honorable Diputado preguntaba a un
tuncionario, ;c6mo es posible que habiendo dé-
ficit . continuo en 1la administracién de 1a Ha-
cienda Puablica, siempre haya fondos para pa-
gar? Y el funcionario requerido le respondié
que siempre habia dinero porque en las arcas
fiscales existfan los fondos provenientes de los
empréstitos. ’

Las administraciones anteriores siempre
adoptaron este procedimiento de acudir a las
arcas fiscales, estuvieran o no sus fondos desti-
nados a gastos ordinarios.

Fué por esto que el legislador dispuso que
el producto de este empréstito de los Ferroca-
rriles debia destinarse exclusivamente a las ne-
cesidades de la Empresa. ,

Nos hizo el Honorable Diputado acusador
una historia de las disposiciones en referencia,.
Pero esa historia no hace mis que demostrar
que el sefior Martner y el Gobierno en general,
han ajustado sus actos en todo a los propésitos
del legislador.

El legislaidor dispuso que estos fondos se
destinaran exclusivamente a 1la Empresa de los
Ferrocarriles. )

Y se han destinado a esa Empresa todos los
fondos, absolutamente todos, con la sola excep-
cldon de los $ 50.000,000 que se usaron en obras
pGblicas ya contratadas Y a reparaciones :de ca-
minos. ) g
Ahora, esa destinacién se hacfa con autori-
zacién del legislador mismo. .

" El legislador, que pudo disponer que los
fondos se destinaran a la° Empresa de log Fe-
rrocarriles, también pudo disponer, por un
acuerdo posterior, que se destinaran a otro ob-
Jeto. .

Esto fué lo que hizo.

Ninguna responsabilidad buede caber al Go-
bierno, ya que no hacfa sino cumplir con un’
acuerdo de la Legislatura,. o

¢Se ha cumplido el propésito del legislador
de destinar el producto del empréstito a la Em-
presa de los Ferrocarriles?
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El Honorable Diputado acusador mar{iﬂes-
ta que debian haberse entregado las letras, las
libras esterlinas y délares del empréstito a la
Empresa de los Ferrocarriles. Pero el Honora-
ble Diputado acusador y los deméis miembros
de los Comitees parlamentarios de la que hasta
hace poco fué oposici6n en esta Honorable CA-
mara, han incurrido en un error lamentable.
Ni siquiera se les ha ocurrido consultar el dic-
cionario para saber lo que éste dice.

El diccionario dice, a este respecto, que
produecto “es caudal que se saca de una cosa que
se vende, 0 €l que ella redigﬁa”.

De manera que, segGn el concepto de los
Honorables D ‘putados acusantes, las letras eran
producto, las libras y Jos dblares eran producto,
en contra de lo que el diccionario claramente di-
ce; y como las reglas de interpretacién legal de-
terminan que. cuando el sentido de la ley es
claro, no se puede desatender su tenor literal, a
pretexto de consultar su espiritu, llegamos a la
conclusiéon de que el producto del empréstito era

el caudal que se obtuvo por la venta de las le-
tras.

Pero la Empresa de los Ferrocarriles del
Estado insiste, seg@in algupas comunicaciones a
que se di6 lectura en la sesi6n en que usé de
la palabra el Honorable Diputado por Santia-
&80, Insiste, digo, en que no se le entregaron las
libras o las letras.

Suficientemente esclarecido este punto, me
parece de méas détenerme a examinar los concep-
tos emitidos en esa nota.

A propbsito de esta misma materia, el Hono-
rable Diputado acusador hizo gran caudal de
que “la Empresa tuvo conocimiento el 4 de
Abril de que el Gobierno habia pagado por ella
$ 20.000,000 por carta, que le envié el Director-
Gerente del Banco de Chile, y el decreto que or-
dend pagar estos $ 20.000,000, gque ordens mo-
ver estos fondos de la Tesoreria Fiscal, tiene fe-
cha 15 de Abril, o sea, el decreto es posterior 11
dias al depbsito de los fondos hechos en el Ban-
co de Chile”.

Ta verdad es que, para mi al menos, resul-
ta increlble que personas que por su posicién
deben tener conocimiento de la Constitucion y
de las leyes, puedan pretender formular un car-
go contra un Ministro de Hacienda con este an-
tecedente. Bien sabemos todos los Diputados
que nos sentamos en esta Honorable Camara,
que las Tesorerfas Fiscales no pueden hacer pa-
€0s sino en virtud de un decreto en el cual se
indique la partida y el ftem a los cuales deba
el pago imputarse, Sabemos perfectamente bien
que, de acuerdo con la ley que instituyé la Di-
reccion del Tesoro y la Tesoreria Fiscal, no pue-
den obedecer estas reparticiones a O6rdenes de
pago sin este requisito previo,

De. tal manera que si la Tesoreria Fiscal
hizo un pago, realizé una operacién sin sujetar-
ge a las leyes, ;& quién puede corresponder la
responsabiiidad ?

» Me observa el Honorable Diputado por San-
tiago, sefior Celis, que la Tesoreria Fiscal tiene

sus fondos depositados en el Banco de Chile;
pero esto no desvirtGa mi afirmacion de que se

trataba de una operacién para la cual se reque-
rfa un decreto,

La Tesoreria Fiscal, al realizar esta opera-
cién sin orden preestablecida, falté a la ley.

Luegv, ;se trataria aqui de una acusacién
en contra de la Direccién del Tesoro, de una acus
sacibn en contra del Tesorero Fiscal de San-
tiago ?

Parece, sefior Presidente, que los Honora-
bles Diputados acusadores, no hubieran parade
mientes en que, si algln cargo existe, este cargo
no puede recaer sobre el ex-Ministro de Ha-

cienda. N

Como otro fundamento de la acusacién, &
que se refiri6 el Honorable Diputado por Santia-
80, a que se habrfa violado la letra a) del ar-
ticulo 2.0 de la ley que autorizé el em.préstito
de los Ferrocarriles. |,

Dice este punto de la acusacion:

“Ademés, en las operaciones con el pro_(luo?
to del empréstito, el ex-Ministro prescindié de

‘la Empresa de los Ferrocarriles, asumié6 por €n-

tero las funciones encomendadas a ésta por el
ntimero. del articulo 3.0 de la ley y pasd
por sobre las facultades que a la Direccién del
Tesoro confiere la ley de 24 de Enero de 1883".

Tenemos entonces que se ha violado un nG-
mero de un articulo que no se encuentra. :

El propio Diputado acusador manifesto qwe
habfa en esto un error, porque el articulo 3.0
de la ley no se refiere a esta materia; que este
articulo debia ser el 2.0 de esta ley.

Este artfculo 2.0 de la ley de empréstito de
los Ferrocarriles, contrariamente a 10 que pu-
diera creer Su Sefiorfa, no tiene namero, sino
letra.

De tal manera que los Comitees parlamen-

tarios Que presentaron esta acusacion no sabign
lIo que hacfan: tomaron un articulo por otro;

tomaron una letra de un articulo por un afime-
ro de otro.

Insisto en creer que los Honorables Diputa-
d0s acusadores no leyeron las disposiciones ler
gales, y asf se explica que el sefior Valencia no
se haya detenido a examinar con mas detalles
esta materia y se ha referido a ello ‘por enolma.,
sin darle mayor importancia,

Como supgngo Que en seguida algunos de
los miembros del Comité acusador querré&n ha-

cer uso de la palabra, les voy a indicar el cami=-
no para que encuentren el fundamento de esta

acusacion:

El artfculo tercero a que se refiere la acus
sacién, no puede ser otro que el articulo 8.0, de
la ley de 1914, que reorganiz6 la Empresa de
los Ferrocarriles en su forma actual, !

En esta forma se hizo la acusacién, sin a,&ev
nerse a las disposiciones de la ley, sin exa;ntnar
los fundamentos, y haciendo todo a la ligerm.:

Naturalmente... ;Se trataba de una cuestién
de tan poca importancia, que no valfa la pena

examinar la ley del empréstito, la de ferrocarrj~
les y otras que dicen relaci6n con esta materja)

En seguida, y dentro de este mismo funda-
mento, de la acusaci6n, el Honorable Diputadg
hacia notar que en las operaclones que se h,ifg
cieron en el empréstito, el ex-Ministro habia pan
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sado sobre las facultades que a la Direccién del
Tesoro confiere la ley de Enero de 1883.

La ley del 83, que organizé la Direccién del
Tesoro, determina, como antes lo hice notar,
que los giros de letras no corresponden a la
Direcci6én del Tesoro. En una pasada oportuni-
dad lef la disposicién legal correspondiente, y
como se trata de una cuestién suficientemente
esclarecida y a la cual el sefior Martner tam-
bién se refiri6, no creo del caso insistir sobre
esta materia. Conviene, sin embargo, leer el
articulo correspondiente, que dice:

“l.o, Dirigir y vigilar la recaudaci6én, por
las oficinas de su dependencia, ‘de 'las contribu-
ciones y demés entradas nacionales, la conser-
vacién y custodia de los fondos recaudados, su
distribucién en las diversas oficinas, segiin las
necesidades del servicio y su aplicacién a satis-
facer las obligaciones del Estado, con arreglo
al presupuesto general de gastos pablicos, y a
la ley o leyes que se dictaren después de pro-
mulgado aquél y a las que no hubieren podidc
ser inclufdas en el mismo” .

Se ha hecho caufial de que la Empresa de
los Ferrocarriles no habia tenido conocimiento
de la forma en que se habia liquidado la ope-
racién, ni de la forma en que se habifa inverti-
do el empréstito y de que este mismo desconoci-
miento afectaba a Jla Direccién del Tesore, ins-
* tituci6én encargada, segln las reglas de su or-

ganizacién, de todo lo que se refiere al manejo-

de los bienes nacionales.

Ed artfculo 5.0 de la ley del 87, dice: ‘““Co-
rresponde al Ministerio de Hacienda la adminis-
tracién de las rentas publicas y el cuidado de
su recaudacién e inversién con arreglo a la ley”.

Cierto es que la ley que organizd la Direc-
cion del Tesoro complementa esta disposicidon
determinando algunas funciones especiales; pe-
ro, en todo caso, las funciones que no han sido
especialmente encargadas a la Direccién del Te-
soro, como la venta de letras, deben correspon-
der- al Ministerio de Hacienda directamente, y
es asi c6mo se ha procedido siempre.

Yo quiero pedir a los Honorables colegas
que han desempefiado funciones de Ministro de
Hacienda, que me desmientan en caso de que
yo incurra en error: jes o no efectivo que siem-
pre que se ha tratado de liquidar un emprésti-
to, la operacién se ha realizado -exclusivamente
por el sefior Ministro de Hacienda?

Estoy seguro de que no se me podra des-
mentir. Yo he consultado a diversos ex-Minis-

tros de Hacienda, al Subsecretario del ramo y|

a' otros mecanismos gue tienen que intervenir
en el manejo de fondos ptblicos. Y todos me
han afirmado que cuando se ha tratado de la
liguidacion de un empréstito, de la venta de le-
tras en oro, siempre se ha procedido a ella di-
rectamente por el Ministro, aGn sin conocimiento
del Subsecretario respectivo.

La Direccién del Tesoro no ha tenido cono-
cimiento, segfin los acusadores, de operaciones
que se han rea!izado. ’

En contra de esta opinién exhibf en otra
ocasion algunos documentos, y creo haber deja-
do claramente establecida la participacién del
Tesoro. T *

Sin embargo, voy a insistir sobre un punto.

El Ministerio de Hacienda encomendé a la
Direccién de Contabilidad que realizara las ope-
raciones de la contabilidad. No estaba en fun-
ciones el Director y realizé esta operacién el
Subdirector.

Cuando el Director se hizo nuevamente car-
go de su puesto, manifest6 que crefa que una
atribucién de esa naturaleza debia ser autoriza-
da por medio de un decreto.

Se dict§, entonces, un decreto en cuya vir-
tud se encomendd a la Direccién de Contabilidad
el giro de las letras.

Explicé oportunamente el ex-Ministro de Ha-
cienda cudl era el alcance de este decreto. Ma-
nifestd, por otra parte, gue este decreto, obje-
tado no se llev6é a la practica, sino en lo que se
referia a las operaciones de contabilidad.’

Pero la Direccién del Tesoro, bien lo dijo
ya el ex-Ministro acusado, tuvo conocimiento de
las operaciones por haber recibido numerosas
comunicaciones en este sentido.

Por si quedara alguna duda, voy a dar lec-
tura a un documento que tal vez no conozcan
Sus Seifiorias, los diputados acusadores. porque
no aparece entre los antecedentes aludidos por
la Comisién del Senado, — traspapelado tal vez
—que se encontraba perdido en los archivos de
la Direccion del Tesoro y que los sefiores Dipu-
tados acusadores no se han dado el trabajo de
irlo a examinar. .

Este documento desmiente en absoluto todas
las aseveraciones que sobre este asunto han he-
cho los sefiores Diputados acusadores y la Co-
misiéon del Senado.

Este documento dice:

“Santiago, 28 de Marzo de 1921. — Contra-
tado el Empréstito de los Ferrocarriles del Es-
tado que autorizd la ley N.o 3718, de 17 de Ene-
ro ultimo, este Ministerio ha verificado con di-
versos Bancos las siguientes operaciones:
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Ademés hay pendientes para la mala del 29
del presente las siguientes 6rdenes de ventas de

letras a los Bancos que se indican:
i

Banco Nacional . . . . . £ 50,000
Banco . Anglo Sud-Americano. 50,000
Banco Germéanico de la A. del Sur 26,000
Banco Alemén Transatlantico 50,000
National City Bank 150,000

£ 326,000

Al Director del Tesoro’.

Tenemos entonces que el Ministerio de Ha-
cienda, en contra de todo lo que aseguraban los
acusadores, habla comunicado estas operaciones
a la Direccién del Tesoro.

El sefior SILVA SOMARRIVA, — ;Dice la
comunicacién a qué tipo de cambio’se vendieron
las letras?

El sefior JORQUERA. — La operacidn viene
reducida a billetes.

8i quiere Su Sefioria, daré lectura a las
cifras. :
El sefior SILVA SOMARRIVA., — El Mi-

nistro habia entregado las letras a varios Ban-
cos, estando el cambio a 8 peniques y fraccién;
pero después el cambio baj6é a 6 peniques y frac-
cion. Es natural que habiendo un interés tan
considerable de parte del Fisco, hubiera sido
para €l.la ganancia y hubiera pedido a los co-
rredores encargados de la operacién, los datos
referentes a la comisién, a las utilidades obte-
nidas y a los gastos, o sea,; la rendicién de cuen-
tas.

Yo quisiera que me aclarara este punto Su
Sefioria.

. El sefior JORQUERA. — El punto a que
se refiere Su Seforia no dice relacién alguna con
el que yo estoy tratando. Pero voy a dar una
explicacién a Su Sefioria.

Su Sefioria Sabe — pues antes que nada re-
conozco los conocimientos de Su Sefioria en es-
ta materia, — que en nuestro pais no hay le-
gislacion bancaria y que son los especuladores,
y que son los Bancos los que, aprovechando de
esta falta de leyes que rijan sus actividades, han
egpeculado con estas letras.

El sefior SILVA SOMARRIVA. — Yo digo
que si el Fisco ha pedido a estos Bancos que
vendan estas letras, por su cuenta, es natural
que se les haya pedido rendicién de cuentas de-
tallando el tipo de cambio a que han realizado
la operaci6én y el nombre de cada comprador,

Que los Bancos han debido obrar por cuen-
ta ajena, lo prueba el hecho de que cobraron co-
misi6én, pero algunos no entregaron al Fisco la
diferencia entre el tipo de cambio a que las re-
cibieron y a que las vendieron.

El sefior JORQUERA. -— (Me permite el
Honorable Diputado?

Su Sefiorfa asegura que se habfa cometido
una irregularidad...

El sefior SILVA SOMARRIVA. — No ase-
guro nada. Pregunto, para imponerme del asun-
to, si estos Bancos cobraron comisién por ven-
der por cuenta ajena estas letras, como es natu-

ral que la cobre un corredor que se encarga de

vender valores de Fulano y Zutano, y si han ren--

dido las cuentas de la operacion o si no han
rendido cuenta‘ de ninguna especie.

El sefior JORQUERA. — Voy a dar satis-
facci6én al Honorable Diputado.

Su Sefiorfa trae un hecho nuevo al debate,
cual es el de que los mismos Bancos encargados
de vender las letras las hubieran adquirido.

En realidad, lo que hasta ahora se ha di-
cho respecto de los Bancos encargados de hacer
las -operaciones de la venta de letras, es lo "si-
guiente: las letras vendidas por un Banco de
Valparaiso, como lo ha dicho el Honorable Di-
putado por Santiago, las adquiri6 un represen-
tante de un Banco de Santiago.

El sefior SILVA SOMARRIVA. — Aunque
nadie haya hecho cargos en la Camara, el solo
hecho de que un mandatario no haya rendido
cuenta a su mandante, como en el caso de la
venta de letras, diciendo: he vendido tantas le-
tras en tanto y a los sefiores tales y cuales, esta
probando que hubo poco cuidado a este respec-
to; porque si Su Sefioria encarga a un corredor
que le'venda un producto, al rendirle cuenta, ‘S
Senoria le pedira el detalle de la operacion, es-
to es, a quién le vendi6 los productos, cudnto pe-
saron, cuinto produjo la venta, etc., y Su Se-
fiorfa no se conformaria con que el corredor lé

\

dijera: le vendf 100 fanegas de trigo que produ-
jeron tantos pesos, sin decir a quién y a qué
precio. :

Su Sefiorfa no se conformarad con esto.

Igualmente, cuando un
venta de letras, no se qonformara con que se le
diga que esa venta de letras di6 tanto, sino que
necesitard saber a cuanto se vendieron y a quién
se le vendi6, a fin de saber si- queda 0 no con-
forme con la forma co6mo se cumplié con el man-
dato.

El sefior ROJAS MERY. (8u  Seforia
dice que el Codig(? de Comercio prohibe que el
corredor comercie por cuenta propia?

E] gefior SILVA SOMARRIVA. — No, se-
flor; digo que el mandatario no puede adjudi-
carse lo que se le manda vender.

El sefior ROJAS MERY. — Efectivament‘e,
eso lo’dispone el Codigo Ciyil.

El Codigo de Comercio tiene una prohibi-
cién que no se refiere a los Bancos sino exclusi-
vamente a los funcionarios pfdblicos que tienen
el nombramiento de corredores de comercio.

Aqui en Santiago no hay corredores de co-
mercio que tengan el nombramiento de tales.

El sefior DE CASTRO.

— Pero en el C6-

digo Civil hay una disposicion semejante res-‘

pecto de los mandatarios,

El sefior ROJAS MERY. — Yo s6lo estaba -

rectificando la afirmacién del Honorable sefor
Silva Somarriva, y al efecto le he recordado que

esa disposicién es del Coédigo Civil y no del de
Comercio.

El sefior YRARRAZAVAL (don Joaquin). —
Pero el Honorable sefior- Rojas Mery sabe que
la observaci6tn del Honorable sefior Silva Soma-
rriva, en el fondo, es perfectamente justificada,

porque los Bancos, en este caso, si, no caen en .

Ministro ordena la’
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el caracter de corredores, caen en ¢l de manda-
tarios, y ningln mandatarioc puede adquirir los
efectos que se le han entregado para la venta.

El sefior ROJAS MERY. — Lo finico que he
querido ha sido rectificar el concepto emitido
por el sefior Silva Somarriva.

El sefior CRUZAT (don Anfbal). — De ma-
nera que entonces se formula un cargo a un
mandatario que no ha cumplido con sus obli-
gaciones.

Entonces no es responsable el mandante,
que a lo mAd, puede haber tenido negligencia en
el desempefio de su cargo.

Pero existe un cargo contra los Bancos por
no haber rendido sus cuentas. Se ha insinuado,
ademis, en esta CAmara, que los Bancos han
podidq hacer negocfos con los fondos de los
mandantes.

.El sefior RUIZ (Presidente). — Ruego a. los
Honorables Diputados se sirvan no interrumpir.

Puede continuar el Honorable Diputado por
Coéncepeidn,

El sefior JORQUERA. — Lamento el inci-
dente producido porque &l me ha impedido dar
una contestaciéon inmediata a las observaciones
hechas por el Honorable Diputado por Maipo.

En efecto, el articulo 2144 del Co6digo Ci-
vil dice:

“No podr& el mandatario por sf ni por in-
terpuesta persona, comprar las cosas que €] man-
dante le ha ordenado vender”, etc.

Efectivamente, el C6digo Civil determina
estag reglas del mandante y mandatario, pero,
como ya lo he expresado, los Bancos no han
comprado ellos mismos las letras que se les
encargaron vender, y si ha habido especulacio-
nes en esta materia, se ha debido exclusivamen-
te a que las letras vendidas eran compradas por
los otros Bancos.

Esos Bancos, lo repito, no compraban las
letras que se les encargaba vender. Por cierto,
que si ha habido abusos, no se ha podido
echar la culpa al Ministro de Hacienda. Ahora,
la otra observacién de Su Sefiorfa se refiere a
Ia rendicién de cuentas.

Su Sefioria recordara que tuve ocasién aquf,
en una sesi6én anterior, de dar lectura a una
liquidacidén \de una partida de 50,000 d6lares
hecha por el Banco Espafiol en la que aparecian
letras por valor de 1 libra 7 chelines y otras

por cantidades parecidas; era una cuenta deta- |

llada.

No tengo ahora a la mano todos los docu-
mentos; pero, en ocasién anterior, como he di-
cho, tuve oportunidad de leer la liquidacién de
una de estas operaciones.

Creo que con estas explicaciones gquedara
satistecho 'Bu Sefioria. , #

Continto, sefior Presidente, en la lectura
de este documento; me han interrumpido los
Honorables Diputados en el momento en que
m#és convenfa no hacerlo, porque viene aqui lo
més interesante.

“Por Gltimo, debo comunicar a ustzd que,
con esta misma fecha, se ha. ordenado cablegra-
ficamente a nuestro Embajador ‘'en Washington,
girar una letra a la vista por £ 250,000 a la or-
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den del Banco de Chile en Londres, para com-
pletar los gastos generales del servicio del pre-
sente mes, suma qQue serd tomada de los expre-
sados fondos del empréstito, para ser reintegra-
da en la Tesoreria Fiscal de esta ciudad.

Lo que comunico a usted para sa conoct-
miento y fines consiguientes, acompaiiindole los
memorandums correspondientes a las operacio-

nes ya realizadas. .
Dios guarde a usted. — (Firmado): Daniel

Martner”.

Por razones que se ignoran, no se pudo lle-
var esta comunicacién a la Comisién investiga-
dora, y la Direccién del Tesoro, que asegura no
haber tenido conocimiento de las operaciones
realizadas, 1o ha tenido, como consta de esta
nota enviada por el sefior Ministro de Hacienda.

Esta es la demostracién mas palpable de la
m#és perfecta mala fe de la Comisidn investiga-
dora y que ha hecho incurrir en error a los Ho-
norables Diputados acusadores.

El sefilor EDWARDS MATTE (don Guiller-
mo). — Sefior Presidente, (se puede hablar en
esta forma de los miembros del Honorable Se-
nado?

El. sefior JORQUERA. — Se puede hablar,
Honorable Diputado, en esta forma, porque me
estoy expresando en términos legales; en todos
los C6digos encontrari Su Sefiorfa que se habla
de buena o mala fe.

El sefior CORREA ROBERTS (Vicepresi-
dente). — TRuego al sefior Diputado por Con-
cepcibn que retire la frase ‘“‘mala fe”, que ha
empleado,

El sefior JORQUERA. — No tengo ningtn
inconveniente, sefior Presidente; pero quierc de-
jar constancia que no hago otra cosa que em-
plear los términos juridicos, en el sentido legal
en que los emplean todos los abogados.

El sefior DE CASTRO. — Es que hay térmi-
nos juridicos que son depresivos...

El sefior JORQUERA. — Contintio. Se re-
firi6, el Honorable Diputado acusador, a que
el Gobierno habfa colocado los fondos del em-
préstito en un solo Banco, en aquel que cobra-
ra menos comisién. 8u propia Sefioria se ha
desmentido cuando ha afirmado que el Gobier-
no no tenfa conocimiento de las comisiones que
se lban a cobrar: esto por una parte, y por otra
parte...

El sefior VALENCIA. — Permitame, sefior
Diputado. Es que no se trataba de colocacién
de fondos, sino de la liquidacién de las letras
del empréstito.

Yo me refer! a la circunstancia de que el
sefior Ministro de Hacienda declia: “el Gobierno
no recurri6 al Banco tal porque cobraba una
comisién alta, y acudié al Banco cual,. porque
cobraba menor comisién’”. .

El sefior JORQUERA. — Digame Su Se-
fiorfa, ipara qué se colocaban las letras en 1los
Bancos?

El sefior VALENCIA. — Para liquidarlas.

El sefior JORQUERA, — Muy bien, para
liquidarlas.

El sefior VALENCIA. — #abfa que liqui-

darlas porque se trata de letras...
El gefior JORQUERA. — Precisamente, y
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se colocaban en los Bancos para que éstos las
vendieran.

Por lo dem#és, no nos detengamos tanto en
las palabras precisas que deben emplearse, sino
en el espiritu que Su Sefiorfa muy bien debe
comprender. ’

El Gobierno entregé a los Bdhcos las letras
para que las vendieran. ;A cuiles Bancos las
debia entregar? A los que cobraban menor co-

misi6én. Y, sin embargo, Su Sefioria supone
que el Gobierno no tenia conocimiento de las
comisiones de los Bancos,

Pues bien, sefior Presidente; todos nosotros
sabemos sobradamente bien que los intereses
creados, las influencias de todo orden que se
ejercitan alrededor del ‘Gobierno, influencias a
que no son ajenos los Bancos, habrian necesa-

riamente provocado un conflicto enorme en ca-
80 de gqgue se hubiera dado preferencia a unos

Bancos sobre los otros.

No pudo obtenerse la preferencia, y si no
pudo obtenerse, ningin cargo podfa hacerse
contra el Gobierno. Todavia més, un solo inci-
dente, €l relativo al pago de las cuentas al Ban-
co de Chile, di6 origen a una bulla en el Hono-
rable Senado.

Sabemos que los sefiores Senadores Bulnes
y Barros Errazuriz reclamaban porque no 8se
satisfacia urgentemente el -pagb de la cuenta del
Banco de Chile.

Tengo a la mano los discursos pronunciados
por esos dos Honorables Senadores, que recla-
maban urgentemente el pago de esa cuenta, lo
dque demuestra, a mayor abundamiento, Que si
se liquidaron rapidamente las letras fué porque
lo exigieron dos representantes del pueblo en la
otra CAmara. )

Sefior Presidente: con lo que he manifesta-
do, quedan completamente desvirtuadas, seglin
ha podido ver la Honorable CAmara, las argu-
mentaciones sobre el fondo de la acusacién, he-
chas por el Honorable Diputado por Santiago.

Pero en esta oportunidad no se trata del
fondo, sino de la forma.

El Honorable Diputado por Santiago ma-
nifesté6 que, para fundar una acusacién, para
que la Camara la admita a examen, no es nece-
sario sino tener indicios, presunciones, antece-
dentgs, que no es necesario indicar el delito.

La acusacién que se ha propuesto a esta
Camara no cumple con las disposiciones lega-
les; no seflala un delito que *se pueda perse-
guir.

El sefior GUMUCIO. — No es necesaria la
existencia del delito. '

E1l sefior GREZ PADILLA. = Dice la Cons-

titucién: ““Sé6lo por delitos”...

El sefior GUMUCIO. — La Constituciéon di-
ce: ‘“‘Por atropellamiento de las leyes”.

El sefior GREZ PADILLA. — “Por los de-

litos siguientes’”, dice.

El sefior GONZALEZ MEDINA. — Dice:
“Por los siguientes delitos y por atropellamxen-
to @e las leyes”.

El sefior GREZ PADILLA. — Eso dice deés-
pués..

El sefior JORQUERA. — El articulo
dice:

83,

“L.os Ministros del despacho pueden ser
acusados por la C4mara de Diputados por los
delitos de traici6n, concusién, malversacién de
los fondos ptablicos, soborno, infraccién de B
Constituci6n..."” )

Y voy a parar aquf para satisfacer a Su Se-
fioria.

Continta el articulo: “Por atropellamiento
de las leyes, por haber dejado éstas sin ejecu-
ci6bn y por haber comprometido gravemente la
seguridad o el honor de la Nacion’.

El sefior GUMUCIO. — Hay cuatro com-
plementos distintos, dos que se refieren a los
delitos y otros dos a los actos qQue no lo son.

El sefior JORQUERA. — Son ordinarios los
complementos.

Voy a explicar este punto.

Se trata de una acusaci6én en contra del ex-
Ministro de Hacienda.

Vamos a ver lo que dice el Diccionario so-
bre esto.

Un autor juridico,
principiantes en estas materias, dice:

‘“...intervienen, por lo 'comﬁn, en los jui-
cios, dos personas: una que reclama un dere-
cho y ejercita una acecién; otra contra. quien se
reclama ese derecho o ejercita esa accién. La
primera se llama ordinariamente actor, deman-
dante o acusador; la segunda reo, defmandado
o acusado.

“Lag expresiones actor, demandante, deman-
dado, se usan especialmente en las causas civi-
les; acusador, acusado, se dice en las crimina-
les”, — Lira. “Prontuario de los juicios”,
phgina 119",

De manera que debe tratarse de una cues-
tién criminal. !

“Acusaciéon, — dice el Diccionario, — es la
peticién formal presentada contra el que apare-
ce como autor de un delito para que se le cas-
tigue con las penas establecidas por la ley”.

Tenemos, entonces, que la acusacién impli-
ca la idea de un delifo.

El sefior GUMUCIQO. — ;Me permite Su Se-
fiorfa una interrupcién?

Le ruego a Su Sefioria que lea el inciso pri-
mero del articulo 89 de la Constitucién, donde
dice: ]

“El Senado juzgari al Ministro procediendo
como jurado y se limitarid a declarar si es o no
culpable del delito o abuso de poder que se le
imputa”

Como ve Su Sefioria, no sb6lo se trata de de-
litos, sino también de abusos de poder.

El sefior GREZ PADILLA. — Que consti-
tuyan delito.

El sefior GUMUCIO.
titucidn.

El sefior GREZ PADILLA — Pero ese abu-
s0 es un delito.

El sefior EDWARDS MATTE (don Gui-
llermo). — Si me permite Su Sefiorfa, un mo-
mento. .. :

Es para referirme a esta cuestiéon en su as-
pecto- de dereche parlamentario, a fin de que

que conocen hasta los

— No lo dice la Cons-

| vea Su Sefiorfa que no se necesita delito para

acusar.
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El sefior JORQUERA. — No tengo incon-
veniente para oir a Su Sefioria.

El sefior EDWARDS MATTE (don Gui-
llermo). — Esta instituci6n tiene origen inglés«
En el régimen parlamentario inglés, se ha crea*
do esta institucién de un modo distinto; se ha-
ce diferencia entre accusation, palabra usada
en el iderecho penal, e impeachment, que sir-
Ve para designar este derecho de acusacién po-
litica, en que se persigue'no s6lo la responsabi-
lidad criminal, sino también 1la responsabilidad
civil, que pueda corresponder al Ministro; y to-
davia la méis importante de todas, que es res-
ponsabilidad politica que afecta a los Ministros
de Estado y a los funcionarios ptiblicos, en gene-
ral, por los abusos de autoridad que cometen en
el ejercicio de sus cargos.

Esta es una institucion absolutamente dife-
rente al concepto en que: Su Sefiorfa la quiere
colocar. No se refiere a la acusacién de que se
trata en el C6digo de Procedimiento Penal que
Su Sefioria ha lefdo, sino a una acusacién de ca-
racter especial, propia del derecho constitucio-
nal, ¥ que es la misma en el derecho politico
de todas las naciones, constitucional de todos
los paises del mundo.

El sefior GREZ PADILLA. — No hemos
progresado tanto, Honorable Dirutado. .

El sefior ROJAS MERY. — Permitame, se-

fior Presidente, decir dos palabras para respon-
der las explicaciones que» nos ha dado el Hono-
rable sefior Edwards ‘Matte, don Guillermo.

. El sefior DE CASTRO. — Yo ruego a la
Mesa que se sirva regularizar el debate.
El sefior JORQUERA, — Permitame, se-

fior Presidente; yo voy a responder al Honora-
ble sefior Edwards Matte, don Guillermo,
El1 Honorable sefior Edwards Matte, don ‘Gui-

llermo, nos ha hecho un breve Y muy interesante,

curso de derecho parlamentario...

Yo le voy a contestar a Su Sefiorfa con al-
gunas observaciones sobre nuestra historia cons-
titucional., *

La Constitucién que nos rige actualmente
se dicté el afio 33. )

En aquellos tiempos no tenfamos todavia
Co6digo de Procedimiento Penal, de manera que
l6gicamente esta ‘Constitucién no podia colocar-
se en todos los terrenos en que mas tarde aquel
Codigo se coloco.

La reforma de la Constitucién en lo refe-
rente a esta materia fué despachada en los afios

de 1867 a 1871, y légicamente también no pu-
dieron estas reformas tomar en- consideracién

cuiles iban a ser los delitos que iba a declarar
tales el Cédigo de Procedimiento Penal que se
dicté después.

) El sefior YRARRAZAVAL (don Miguel Luis).

—Pero, Honorable Diputado, lea la legislacion
espafiola sobre la criminalidad.

El sefior JORQUERA., — Precisamente,
Honorable Diputado, iba a referirme a la legis-
lacion espafiola, sobre este tépico; no se apure
tanto, Su Sefioria.

La legislacion espafiola determina en 1la
Partida VII, Libro I, Titulo I, que acusacién es
la acci6n con que uno pide a la justicia que se

castigue el delito cometido por una o méas per-
sonas.

Esto es lo que sobre esta materia contiene
la legislaci6on espafiola.

La Partida VII, como saben mis Honora-
bles colegas, establecia la penalidad correspon-
diente a todowlos delitos, y ella regia entre nos-
otros en la época en que se dicté la Constitu-
cién del 33.

La Constitucién del 22, bastante reglamen-
taria, como saben mis Honorables colegas, es-
tablecia en el artfculo 244:

“Los Poderes Legislativo, Ejecutivo,  los
Tribunales y deméas autoridades, miraran este
delito (el de violacién de la Constitucién) como
uno de los de mayor gravedad’.

De "tal manera que la violacién de la Cons-
titucién y de las leyes la consideraba la Cons-
tituci6én del 22 como un delito que merecia la
pena mAas grave. )

El articulo 245 dice: *“...El infractor per-
derd todos los derechas de ciudadano. por 10
afios, sin perjuicio de las demas penas que se-
fiale la ley”. N

Y bien saben mis ‘Honorables colegas que
para que haya un delito es necesario que haya
una pena, y como en este caso no hay pena,
no hay delito.

El sefior EDWARDS MATTE (don Guiller~
mo). — KEI articulo 233 sefiala una pena que
no se puede aplicar en este caso, porque el se-

I

fior Martner esti fuera del puesto. Pero, no
borque no exista pena, no existe delito.
El sefior GREZ PADILLA. — ¢'Cual es el

delito?

mo). — El articulo 236 dice: “El empleado ptG-
blico que arbitrariamente diere a los caudales o
efectos que administre déstinacién diferente de
aquella a que estuvieren destinados, sers . casti-
gado con la pena de suspension del empleo en
su grado medio... ete.”

El sefior GREZ PADILLA. — Pero si no se
han distraido de su objeto los fondos, y se des-
tinaron al objeto que tenia el empréstito.

El propio sefior Valencia ha declarado que
no se han distraifdo de su objeto log fonldos, y
si esto ha pasado, ;d6nde estd el delito?

El sefior EDWARDS MATTE (don Guiller-
mo). — El sefior Valencia no ha dicho eso.

El sefior JORQUERA. La Constitucién
del 28 también contemplaba esta situacién, y
en su articulo 131 dice: “El Congreso dictari to-
das las leyes que crea convenientes a fin de
que se haga efectiva la responsabilidad de los
que quebranten la Constitucion”.

Tenemos entonces que en las Cartas C%ns-
titucionales anteriores al 33 se cantemplaba es-
ta situacién de delito de atropello a las leyes,
como dicen Sus Sefiorfas, y creyeron que esto se
iba a convertir en delito; pero las leyes penales
no han determinado penas sino para los deli-
tos taxativamente enumerados en ellas.

Voy, ahora, a desentenderme de este orden
de ideas. He estado hablando en el concepto de
que exista un delito. Los Honorables Diputa-
dos acusadores’ sostienen que no es necesario
que exista un delito. Me merece mucho respe-

P

El sefior EDWARDS MATTE (don Guiller-i
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to la opinién de S‘us Sefiorfas;  pero mas me me-
recen los comentarios constitucionales ¢n que
aparecen los procedimientos seguidos en ante-
riores acusaciones.

En sus conocidos comentarios sobre la Cons-
titucién, el sefior Huneeus nos dice:

“Bastenos observar que, dentro del articu-
1o 83, que todavia no se ha apticado, caben to-
dos los delitos que un Ministro pudiera cometer
en el ejercicio de sus funciones”.

Se refiere en seguida a la proposicién de
acusaci6n intentada, en la sgesion de esta Cama-

ra del 23 de Agosto de 1849, por los sefiores Fe-

derico Errazuriz, Manuel Eyzaguirre, Ramén
Tagle, Marcial Gonzalez y Luis Ovalle, contra
el Ministro del Interior .don José Joaquin Pérez.

E]l mismo sefior Huneeus, autoridad respeta-
da por todos los parlamentarios, dice:

“La infraccién de una ley, y especialmente
de aquellas a que se refiere la Constitucién, ;im-
porta crimen de infraccion de ésta para los
efectos de una acusacién contra Intendentes de
Provincia?

Luego, se exige la existencia de un delito.

Cuando el sefior Diputado don Fernando
Urizar Garfias acusé al Intendente de Aconca-
gua, sefior don José Manuel Novoa, el sefior don
Antonio Varas, Ministro del Interior, dijo en
sesion de la Cimara de 31 de Julio de 1850,
que, acusado el Intendente de Aconcagua por
infraccién de varios articulos de la Constitucion,
correspondfa a la CaAmara, para pronunciarse
acerca de su admisibilidad, resolver s6lo si la
acusacion se fundaba en delito, por el cual di-
cha Camara pudiera acusar o, en otros términos,
si ella era o no competente toc&ndole resolver
inicamente si los hechos o delitos que se im-
putan son de aquellos que por la ‘Constitucién
pueden ser acusados por la Camara.

T.08 Honorables Diputados nacionales me
diran mas adelante si van a atenerse a las opi-
niones del fundador de su Partido.

En otra de las acusaciones que recuerda el
gsefior Huneeus, don Alejandro Reyes, que fué
Presidente del Senado, un notable jurisconsul-
to, respetado de todos los liberales, sostuvo €n
la Camara la siguiente interpretacién:

“I.a Camara, segdn la interpretacién natu-
ral y genuina de ja Liey, no tiene maés que ave-
riguar si el delito de que se acusa al Intenden-
te estdi o no comprendido en la Constitucién, y
g6lo después es cuando debe ver si hay © no
semi-plena prueba o prueba para iniciar la acu-
sacién ante el Senado”.

El sefior don Alvaro Covarrubias, entiendo
que este nombre debe ser respetable para los
Honorables Diputados conservadores...

El sefior GUMUCIO. — Por todo el mundo.

El sefior JORQUERA. — Dice el sefior Co-
varrubias:

“I,0 Gnico que debe hacer la Cimara es ver
si se presenta la acusacién en forma, quiero de-
cir, si 8¢ nombra quién es el acusado, si esta
indicado de qué se lesacusa, ¥ si la acusacidén
versa Sobre uno de los delitos consignados en
el articulo 38 (39) de la Constitucién o no’.

Don Antoniec Varas, nuevamente, dice:

“Es menester, pues, apreciar primeramente
si la proposicién es admisible, si los hechos en
gue se apoya dan materia de acusacién para dar-
le curso y tramitarla... Toda acusacién exige
un delito; si falta el delito, la acusacién no es
posible. ;Hay delito en los hechos denunciados?
Para contestar a esta pregunta, bueno es re-
cordar lo que todos los Coédigos y trat&distas en-
tienden por delito. Puede decirse que todos ellos
convienen en que “delito' es la accién u omisién
de un hecho a que la ley sefiala una pena’”. No
basta, pues, que haya infraccién de ley para
constituir delito; se requiere, ademAis, que esa
infraceién tenga sefialada una pena.

Agrega el sefior Huneeus:

“FEn nuestro concepto, admitir a examen
una proposicién de acusacién o simplemente ad-
mitirla, importa resolver: 1.0 que la acusacién
ha sido entablada en tiempo y forma; 2.0 Que
el crimen o delito que la motiva existe o que hay
por lo menos semi-prueba de su existencia; o
que €l hecho denunciado se presenta con el ca-
racter de tal crimen o delito; y 3.0 Que el cri-
men o delito, o el hecho que se presenta con el
cardcter de tal y que se imputa al funcionario a
quien se trata de acusar, es de aquellos que,
cohforme a la Constituci6n, constituye a la Ca-
mara de Diputados en autoridad competente
para acusar ante el Senado”.

Y opiniones iguales son las de los senores
Enrique Cood, Ezequias Alliende y otros muchos
gue fuera oclioso citar.

Me perdonaran mis,honorablves colegas, 108
sefiores Diputados de la derecha que, respetando
en todo lo que valen sus opiniones, prefiera ate-
nerme a las opiniones de don Antonio Varas, don
Exequias Ailende, don Alejandro Reyes y don
Jorge Huneeus, autoridades indisputibl*eg en ma-
teria de muestra legislacién en general, ¥ princi-
palmente en Derecho Constitucional.

Pero no hay necesidad de ir tan lej®s; no es in-
dispensakble, en manera alguna, que busquenios,
para comentar nuestra Constitucién, opiniones de
esta naturaléza. Después de la opinidon de don
Jorge Huneeus, sobre esta materia, manifestada
en sus comentarios, siempre se ha expresado que
es precise que exista delito.

E1 sefior Richard en sesion de 29 de Agosto
de 1905, decia:

“Ambas cosas no se excluyen, por cuanto la
acusacién supone la existencia de un delito,
mientras gue la investigacién parlamentaria tie-
ne por objeto estudiar el procedimiento adminis-
trativo.

E] examen de este prcedimiento tiene que
ser Ja baseé previa para saber si bay o no delito y
si procede 0 no la acusacion.”

En la propia acusacién contra los sefiores
Luis Antonio Vergara y Emilio Bello Codesido,
el mismo sefior Richard, decia:

“Es imposible que este negocio, llevado por
la via de la acusacién, no haya de despertar pa=
siones y arrebatos que impidan la serenidad del
debate. Porque la®Camara no podrd menos de
reconocer que la sola palabra acusaciéon trae la
idea de delincuencia.”
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'Eéto €s respetable por cierto,
putados conservadores.
Don Malaqufas Concha—y lamento que no

#o ehcuentre piesente ninguno de nuestros aliados
demoberatas, — deefa:

para los Di-

. “AGn aqueMos Diputados como el Honora-
ble Diputs@o por Linares, que ha formulado ear-
‘g0s contra la actitud del Ministro, estoy seguro
de que no llegan a creerlo culpable de ninguno
de los delitos a que se refiere el artfculo 83 de
ta Constituci6n.”

El sefior Vergara, don Luis Antonio, respe-
table para.los Honorables Diputados balmacedis-
tas, porque aquif a todos les toca. ..

’ El sefior LISONL—Esto ests como la Muvia:
moja a todos.

El sefior JORQUERA. ¢ E| sefior Vergara
décia:

‘“Me excusari ‘en consecuencia, la Honora-
ble Camara, 'que Y0 considere quex no puede ya
retirarse la acusacién. No se- trata de wuna in-
dicacién cualquiera: ge trata de un juicio crimi-
nal, y es menester que ese Jjuicio criminal se siga.

La acusacién es un escrito de deriuncio pre-
sentado ante los jueces que deben conocer del
delito. Como en un juicio criminal, ya no puede
retirarse: la acusacién debe seguir hasta su tér-
mino’’,

No quiero leer muchas otras anotaciones
que tengo en este Boletin sobre las opiniones
sinceramente emitidas por don Luis ‘Antonio Ver-
gara, para afirmar que debe tratarse de la exis-
tencia de un delito.

El sefior Eduardo Yrarrazaval, con quien'

gonversé hace algunos dias en este recinto, me
manifestaba que la autoridad de esta acusacién.
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clones a los miembrog del Congreso Nacilonal vy
de los Trihunales de Justicia ¢ impedido que en-
tren o continten en ellos;

3.0 Haber impedido el fuciona;rhiento del
Congreso Nacional Ccuando era necesario para
que se ocupase en las leyes sobre gastos de la ad-
ministracién pablica ¥ sobre fijacién de las fuer-
zas de mar y tierra, o no haberlg convocado con
este objeto:

4.0 Haber hecho gastos y haber mantenido
fuerzas de mar ¥ tierra sin leyes que autorizasen
para ello; y

5.0 Haberse atribuido ¥ ejercido facultades
no conferidas por 1la Constitucién y las leyes, o
conferidas a otros funcionarios ¥y autoridades.

El sefior GUMUCIO. — Se considera
atropellamiento de 1la ley era delito.

El seflor JORQUERA. - Voy a continuar.

Este atropellamiento a la Constitucién es un
delito claramente establecido, especificado en el
Codigo Penal. '

Y todos los demas hechos a que la acusa-
cién se refiere estAn también exXpresamente con-
templados como delitos en nuestras leyes penales.

Pero, en fin, ;para qué voy a molestar la
atencién de la C&mara leyendo todos los capitu-
los de esta acusaci6n, si cada uno de ellos se re-
flere a delitos cometidos por el Gabinete que
presidié el sefior Claudio Vieufia?

Mis Honorables colegas saben sobradamente
bien que es preciso como antecedente necesario,
'para admitir a examen una proposicién de acu-
sacién, que exista un delito. Y asi lo prueban
todos los comentarios y todas las referencias qué
"he leido en los Boletines de la Camara relativos

que el

da habia tomado de las acusaciones hechas al
Gabinete presidido por don Claudio Vicufia.
Por cidrto que la materia de esta acusacién
es distinta de la que conoce la Camara en estos
moimentos. -
Dice la acusacion:

“Honorable Cimara:

Proponemos que se acuse por la Honorable

Céamara de Diputados ante el Honorable Senado
a los ex-Ministros del Despacho don Claudio Vi-
éuﬁa, don Domingo Godoy, don Ismael Pérez
qutt, don José Miguel Valdés Carrera, don Jo-
8é Francisco Gana y don Guillermo Mackenna,
por los delitos de traicién, infraccién de la Cons-
titucién, atropellamiento de las leyes, haber de-
jado . éstas sin ejecucién, malversacién de los
fonidos ptblicos y soborno.
. {l.os hechos que constituyen
son los siguientes .
""" 1.0 Haberse alzado contra el orden cons-
titittdo, creando una dictadura arbitraria y tira-
ni¢a, intentando cambiar la Cpnstittfcién v for-
d}x}'é“de Gobierno de la Reptblica y promovido y
mantenido la guerra civil;

2.0 Haber privado del ejercicio de sus fun-

estos delitos

o
.

g

a esta materia,

Y con esto deberia terminar mis observa-
ciones.

Lamento, si, que mi falta de conocimiento
de las practicas parlamentarjas, mi degconoei-
miento de las reglas de la Retérica, y mi igno-~
rancia de los recursos de la oratoria, me impidan
seguir al Honorable Diputado por Santiago en el
tono altisonante de su peroracién final.

Pero quiero maifestar que la Comisién del .
Senado fué nombrada par\a. fines muy distintos
de los que concluyeron con el informe tantas ve-
ces citado. La Comisién del Senado se nombrd
para los efectos de investigar el orige de las es-
peculaciones sobre el cambio. Uno de log sefio-
res Senadores, el sefior Bulnes, hizo un pequefio
agregado en el sentido que la Comisién informan-
te extendiera su informe sobre el resultado del
empréstito de los cinco millones de libras ester-
linas.

Pero quiero manifestar que la Comisién del
ce el Boletin de 23 de Mayo, investigar el origen
de las especulaciones sobre el cambio.

La Honorable Comisién del Senado mo cum-
pli6 con este propésito; sus razones tendria y en
su derecho estaba para no cumplirlo. Pero, cuan-
do a rafz de una investigaci6én como la realiza-

da, se trata de hacer desaparecer en el olvido,

T B ) - L
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echarle tierra, como vulgarmente se dice, a una
especulacién que esa Comisién estaba encargada
de investigar, bien puede pensarse como el mAs
grande de los tragicos ingleses: *“‘Something is
rotten in the state of Denmark’”, — algo huele
a podrido en Dinamarca. :

Ta Comisién del Senado no investigé esto
que era lo que interesaba. La Comisién no se
preocup6 de las especulaciones a que di6 origen
la contratacién del empréstito de los cinco mi-
llones de libras esterlinas.

Y es necesario precisar que los culpables de
esta especulacién no han sido los hombres que
han mamejado el Gobierno Gltimamente, no ha
sido la Alianza Liberal; ha sido fmica'me‘pte, ex-
clusivamente, los agiotistas, la ailta banca desor-
ganizada por falta de leyes que limiten sus ac-
tividades, los corredores de las Bolsas de Co-
mercio, los especuladores, en fin, de los cuales
los Diputados de la oposiciébn son log mAas legi-
timos representantes. ‘

El sefior EDWARDS MATTE (don Guiller-
mo). —Es una insolencia sin ninguna consis-
tencia.

- Bl sefior SILVA SOMARRIVA.—;8Se puede,
sefior Presidente, sin faltar el respeto a la Ca-
mara, tratar de especuladores a los representan-
tes de la minoria?

Yo pertenezco a la minoria y puedo asegu-
rarle a Su Sefiorfa que podria darle lecciones de
delicadeza a cualquiera que venga a levantar la
voz en forma de enrostrar propésitos toreidos o
faltos de honradez.

El sefior AZOCAR.—Todos le reconocemos
su honradez, Honorable Diputado.

El sefior SILVA SOMARRIVA. —No tiene
por qué reconocerme solamente la mia sino que
también la de todos los due ocupan un asiento
en esta Cadmara: entretanto no hayan probado
que alguno ha delinquido.

K1 sefior Diputado al ofender a la minoria
ofende a la CAmara, sin raz6n ni justicia alguna
v por lo que a mi me corresponde, protesto de
sus palabras porque también pertenezeco a ella.

Nunca se habia hecho un cargo més gra-
tuito iy méas injusto a una minorfa, que siempre
ha sabido considerar 'y respetar a la mayoria.

En la Honorable Cimara todos nos conoce-
mos y si hay alguien aquf que no sea digno de
estar en el seno de la Cimara, Su Sefiorfa debie-
ra denunciarlo para que se abra una inestigacion,
pero no tiene 'derecho para aluvdir a toda una
minoria.

El sefior CORREA ROBERTS (Vice-Presi-
dente).—Permitame el Honorable Diputado por
Maipo. E! Honorable Diputado por Concepcién
va a explicar el alcance de sus conceptos.

Bl sefior JORQUERA.—Yo no he expresado
que Sus Sefiorias sean especuladores; lo que he
dicho es, que los Diputados de oposicién, como
es sabido, son los méas legitimos representantes
de los que figuran en la alta banca y en l0s circu-
los bursitiles que especulan. )

Voy a recordar un antecedente: cuando el
candidato a la Presidencia, don Luis Barros Bor-

'
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gofio fué a la Bolsa de Valparafso, en pocas ho-
ras se reuni6 la suma de $ 400,000 para la caja
electoral.

El sefior SILVA SOMARRIVA.—Pere porque
entre muchas personas se reunieron $ 400,000,
i'quiere decir que la minoria de la Camara es-
pecula?

Y porque el otro candidato recibi6 también
millones para su eleccién, de entre sus amigos,
Jpodrfamos asegurar que la mayoria eepecula?

Kl sefior JORQUERA.—Pero no en la Bolsa
de Valparaiso.

El sefior SILVA SOMARRIVA.—Por otra
parte, no sé por qué habria de ser un delito, per-
tenecer al comercio o a la banca, y por lo que a
mi toca, como miembro de la minoria, y sin con-
siderarlo una falta el no pertenecer a esas insti-
tuciones, puedo asegurar a Su Sefiorfa que he
vivido y vivo del trabajo de la agricutura desde
que tenfa 16 afios, por lo que puedo levantar la
frente muy en alto en esta Cimara y en cual-
quiera parte, y en la misma forma juzgo a mis
colegas.

El sefior DE CASTRO. — Sefior Presidente:
en vista del discurso difuso que ha pronunciado
la defensa del sefior Martner, con el objeto ma-
nifiesto de ocupar toda la sesién, yo declaro que
si no se prorroga la-hora, no usaré de la pala-
bra para contestar lo poco que se ha entendido
del discurso del Honorable Diputado.

De modo que si la prérroga no se acuerda
haré uso de mi derecho en los momentos de una
préxima sesi6n, cuando esta acusacién haya ter-
iminado, ya que por la circular a los Diputados
radicales se ve el prop6sto de votar uninime en
contra de la proposicion.

El sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—Algo huele a podrido...

El sefior JORQUERA.—Como la Honorable
CAmara estari cansada de este asunto... )

El sefior DE CASTRO.—S8in embargo, Su Se-
fiorfa no lo ha entendido asf, porque ha hablado
dos dfas en dos incidentes y ahora toda la orden
del dia.

El sefior CORREA ROBERTS (Vice-Presi-
dente).—Permitame, Honorable Diputado, voy a
consultar a la Honorable Camara gobre si se pro-
rroga la hora o no.

El sefior PADILLA.—Me 0pongo.

El sefior CORREA ROBERTS (Vice-Presi-
dente).—Hay oposicion,

El sefior GUMUCIO.—¢ Quién se opone, se-
fior Presidente?

El sefior CORREA ROBERTS (Vice-presi-
dente).—Un sefior Diputado se ha opuesto.

El sefior MAZA.—Si no hay oposicién, sefior

Presidente. | )
El sefior CORREA ROBERTS (Vice-Presi-
dente). — Ha habido oposicién.

) W sefior DE CASTRO.—Dejo constancia, se-
fior Presidente, de mi protesta més solemne; es-
fior Presidente, de mi protesta més solemne; es
este el primer caso en la Cimara en que se trata
de una cuesti6én tan grave como ésta, que ha le-
vantado tantos ardores en la opinién y en que
se ha visto el manifiesto propésito preconcebido
de ahogar el debate. :
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El sefior JORQUERA.—Entiendo que mo hay
acuerdo. ’

El sefior MAZA.—Se podria prorrogar la ho-
ra hasta. que termine el Honorable sefior de Cas-
tro, no pudiendo excederse del mismo tiempo
ocupado por el Honorable sefior Jorquera...

El sefior RUIZ (Presidente).—No ha habi-
do acuerdo de la Honorable Camara para pro-
rrogar la hora.

El sefior DE CASTRO.—Por el mismo tiem-
po que ha empleado el Honorable Diputado por
Concepcibn.

El seiior RUIZ (Presidente).—Se prorroga-
ria la sesién por una hora.

Acordado.

El sefior DE CASTRO. —Lg. proposicion de
acusacion que se ha formulado por log Comitées
de Igs partidos de oposicién y que ha sido estu-
diada por la unanimidad de los miembros que
los forman, se ha fundado en el ejercicio del de-
recho de fiscalizaci6én parlamentaria, el primer
deber que deben ejercer los miembros de la re-
presentacién popular como un eco de las mani-
festaciones de la opinién y como un anhelp de
cooperar a la mejor administracién ptublica.

El ex-Ministro contra quien se ha dirigido
la acusacién ha sostenido gue esta acusacién iba
encaminada a ejercitar un prop6sito politico de-
terminado; pero no ha tenido el inculpado razén
alguna para hacer esta afirmacién.

Esta afirmacién no puede perseguir otro pro-
posito que el de buscar un amparo politico en fa-
vor del acusado.

La personalidad del ex-Ministro de Hacien-
da no ha levantado ni hostilidad ni envidia; na-
die ha pretendido derribarla; madie ha querido
moverla de la situacién en que ha quedado des-
pués de su retiro del Ministerio.

Por lo demés, hay que recordar algunos an-
tecedentes y dar a conocer otros, para que se pue-
da estimar por toda persona sincera que no ha
podido existir propésito alguno politico; que casi
existia la imposibilidad fisica para gque pudiera
haberlo.

Basta para ello recordar la forma c6mo se
generd la acusacién y conocer las incidencias an-
teriores a la determinacién que tomaron los Co-
mitées.

La Camara recordari que el nacimiento de
esta cuesti6én se debe a la nota protesta del Con-
sejo de los Ferrocarriles, dirigida al Ministro del
ramo, motivada por la forma en que el Ministro
de Hacienda daba ejecucién a la ley N.o 3,718.

i Puede decir el acusado que se han confa-
bulado 1os miembros del Consejo para ejercer un
acto politico en su contra?

. Acaso se han unido, en el interés politico
que se atribuye al Consejo, el correligionario del
sefior Martner, el Director de los Ferrocarriles,
sefior Trucco, v los aliados de su partido, sefiores
Gatica y Freire, miembros también del Consejo?

Como se ve, nmo ha podido haber un propé-
sito sincero al hacer esta declaracién, y s6lo se
ha querido buscar un amparo politico contra la
acusacién.

En el Senado ocurri6’ igual cosa. Se desig-
ndé una comisién para investigar todo lo relativo

a la especulacién, tarea que fué cumplida en to-
das sus’'partes, en lo tocante al motivo inicial
que originé la investigacién. Esto, 1Io digo en
contra de la aseveracién del Honorable Diputa-
do por Concepcién, que neg6 este hecho, que es
conocido de todos y cuyos detalles estdn consig-
nados en el informe publicado en la prensa.

Negd el seilor Diputado que se hubiera he-
cho la investigacién, a pesar de que hay declara-
ciones terminantes en orden a la forma en que
la ‘investigacién se hizo y el resultado que arroj6.

Pero ;qué fué lo que ocurrié? Que en el pro-
ceso de la investigaciébn que se hizo en el Ho-
norable Senado, se encontré esta montafia de
enormidades y se tuvo que pedir un esclarecimien-
to para todas estas irregularidades con que se
habia estado infringiendo abiertamente la Cons-
titucién y la ley N.o 3718. Y de ahi que tuviera,
esta investigacion relativa a las especulaciones,
un término doble: el de las especulaciones y el
de la forma en que se manejo el empréstito.

Hubiera debido bastar razonablemente, €l in-
forme del Honorable Senado, que es un documen-
ta pGblico que debe merecer respeto, para que
los Comitées hubieran formulado 1la acusacién;
pero los Comitées quisieron ser mas acuciosqs to-
davia.

Como nada les guiaba, sino el deber de fis-
calizacién, que reconocian en estos momentos
méas ineludibles que en otro alguno, resolvieron
‘hacer una investigacién previa en las oficinas de
Hacienda, para conocer c6mo se habian generado
estas operaciones y c6mo se thabian realizado; ¥
fué después de conocer el testimonio de.todos
los funcionarios superiores de Hacienda, de to-
dos v de cada uno de ellos, y fué después de co-
nocer los antecedentes que se han dado a cono-

cer en la Honorable Camara cuando se determi-
n6é por los Comitées formular la acusacion.

s Por lo demés, los motivos que indujeron a
los acusadores a formular la acusacién fueron
apreciados uniAnimemente por la prensa sin dis-
tincién de colores politicos.

Nada vale que se diga que después se ha
querido paliar la apreciacién de los antecedentes
[de esta acusacién. Se hacen ahora apreciaciones
politicas; pero la apreciaci6én espontinea de la
prensa fué entonces severa para los actos de-
nunciados. '

Queda, pues, perfectamente descartado el
hecho dg que pueda haber, en forma alguna un
prop6sito politico.

Yo quiero recordar un poco a la Cé.mara, es-
pecialmente a los miembros de esta corporacion
que formaban parte de ella en el periodo pasa-
do, los hechos que generaban este empréstito.

Llegé el proyecto a esta 'Camara en forma de
una autorizacién al Presidente de la Repftblica,—
Gnico representante del Ejecutivo, para contratar
un empréstito,—por la suma 'de £ 7.775,000.

Se discutié latamente si convenia o no otor-
gar esta autorizacién, y se discutié especialmente
el punto relacionado con la autorizaci6én al Eje-
cutivo para contratar un emipréstito para la Em-
presa, de los Ferrocarriles y la intervencién que
iel Bjecutivo iba a tener en su contratacién y en
1a disposicién de los fondos que produjera,
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Poco a poco se fué formando un ambiente
en la 'Camara «de mayor inclinacién*hacia dispo-
siciones restrictivas para el Ejecutivo; porque
debo manifestarlo con franqueza, en la z;.ctua'cic‘m
lque tuvo en esta ocasién el sefior ex-Ministro de
Hacienda en la Comision de Hacienda y en la
Camara, manifest6 incompetencia para el desem-
pefio de sus funciones. ‘ ’

Y lo voy a probar sefialando hechos.

El sefior Ministro de Hacienda er® una opor-
tunidad manifesté, ante la Comisién de Hacienda,
desconocimiento del rol que tiene la . letra de
cambio.

Como era posible que hubiera confianza en
el acierto con que el sefior Ministro «de Hacienda
iba, a manejar los fondos de -este empréstito,
cuando ignoraba el a, b, ¢, del convenio.

. Y asi se fueron uniformando las opiniones
en esta CaAmara, en el sentido de exigir la apro-
bacién del contra-proyecto del Honorable sefior
Silva Cortés, que fué el fruto de una discusioén
thabida en el seno de los Comitées.

El contra-proyecto a gque aludo venia a de-
terminar la forma en que debia aprobarse el ar-
tfculo l.o0 del proyecto de empréstito; pero la
Camara guiso ir mas allA por las exigencias del
Honorable sefior Urzta y del que habla, y enton-
ces estampd en el texto de la ley, no sb6lo que el
empréstito se iba a destinar para el uso dé los
Ferrocarriles, sino quwe los fondos debian pa-
gar, inmediatamente después de contratados, a
disposiciéon .del Consejo de los Ferrocarriles, a
la orden del Consejo de los Ferrocarriles.

_ Mas todavia, se quiso precisar estos términos,
el alcance de la disposicién que se agregd sobre
este particular, diciéndose que 86lo el Consejo
podia hacer giros sobre los fondos del emprés-
tito, que tuviera a su onden, sin més limitacién
que la de someter al Presidente de 1a Reptublica
la aprobacién de los acuerdos que tomara para

. el efecto de los giros.

Con esta actitud de la Cimara, ,qué quedé
de manifiesto? Quedd de manifiesto que la Cé-
mara queria negar esa 'confianza al sefior Minis-
tro de Hacienda. Y tanto se hizo asi en forma ex-
plicita, que cuando formul6é su indicacién el se-
fior Valdés Fontecilla, @] sefior Ministro de Ha-

cienda recurri6 a sus correligionarios para que.

ella fuera desechada, porgue comprendié que su
aprobacion significaba negar al Ministro de Ha-
cienda toda intervencién en el manejo de los fon-
dos. ;C6émo tuvo lugar la votacién? Se aprobd
la indicacién del sefior Valdés Fontecilla por 22
votos contra 19. ;Y por gué hubo mayoria en
la aprobacién de la indicaci6n del sefior Valdés
Fontecilla a pesar de tener mayorfa la Alianza
Liberal, combinacién de Gobierno que apoyaba
al sefior Ministro? La hubo porque los liberales
alliancistas, de acuerdo con las teorias sustenta-
das por el sefior Ramirez Frias, durante el de-
bate, votaron la indicacién, y también le nega-
ron al Ministro de Hacienda toda intervencién
en el manejo de los fondos.

Ahora voy a referirme a lag disposlciones
que en concepto de la acusaci6bn fueron vio-
ladas:

LY N

Desde luego, se viol6 el articule l.o de la
ley, no haclendo el depésito a la orden de la Em-
preésa, como lo establece e} texto literal de Ia ley.

El artfculo 2.0, letra a). no el articulo 3.0.
como se dice por error de copia y del cual se ha
hecho tanto caudal. ‘

El sefior CELIS.—Pero, ese error de copia
aperece también en el informe del Senado, de
modo que no parece error.

El sefior DE CASTRO.—Precisamente, ésa es
la explicacioén del error.

El sefior CELIS.— Eso demuestra que los
acusadores mo estudiaron la materia.

El sefior DE CASTRO.—Tanto la estudiaron,
que uno de los acusadores es el autor de la ley.
Por lo deméis, no se pueden hacer seriamente
argumentos con consideraciones tan baladfes.

‘Pues bien, se viol6 el articulo 2.0, letra a),
porgue la cancelacién de la Cuenta Corriente ban-
caria estaba encomendada a la Empresa; vy sin
embargo, el sefior Ministro la hizo directamente
al Ba®co de Chile, sin siquiera dar cuenta a la
Empresa.

El] dep6sito de dinero se hizo en la cuenta
de sbbre-giro que en el Banco de Chile tenfa la
Empresa, cuenta que qued6 cancelada el dia en
que se enteraron los $ 40.000,000. Eso no es de-
positar a la orden de la Empresa; es cancelar
una cuenta de tercero, lisa y llanamente.

El sefior LABARCA.—;Por qué los Sefiores
Senadores no se dirigieron al Ministro de Ferrox
carriles para solicitar la cancelacién de la cuenta
al Banco de Chile, en vez de Wdirigirse al sefior
Ministro de Hacienda?

El sefior DE CASTRO.—Su Sefiorfa me estd
dando un argumento méis en mi favor.

El sefior LABARCA.— Tal vez,
putado.

E1 sefior DE CASTRO.— Porque el sefior
Ministro e Hacienda habfa tomado la tarea de
disponer de los fondos.

E] sefior LABARCA.—;Y por qué no protes-
taron?

El sefior DE CASTRO.—Yo protesté. Se lo
hice presente al sefior Ministro de Hacienda en
una conversacién privada. Muy mpocos dias des-
pués le dije con mucha deferemcia que estaba
violando la ley, y el sefior Ministro se limité a
decirme que era necesario que hubiera un con-
trol suyo en el manejo de los fondos.

E] sefior LABARCA.—Es una ldstima que
no haya hecho en publico esa protesta Su Se-
fioria.

El sefior DE CASTRO.—Era inttil, porque
habfa e! proposito deliberado de proceder asf.
Tanto es asf, que la Empresa de los Ferrocarri-
les habfa hecho ya esta protesta y no habfa te-
nido eco alguno.

En seguida, otra de las violaciones a la ley
s la que destiné el producto del empréstito a
otros objetos de los taxativamente sefialados en
el artfculo 3.0 El articulo 3.0 dijo que se desti-
naria tanto a la cuenta bancaria, tanto a las
obras tales y cuales, etc., las que se sefialaban
taxativamente. ‘

Pues bien, iqué hizo el sefior Ministro de
Hacienda?

gefior Di-
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Permitié que una, parte del producto de este
empréstito fuera destinada a servir el mismo em-
préstito, y se han pagado dos cuotas con los pro-
plos fondos, a pesar de que la ley dice que el Es-
tado debe pagar con fondos generales el servi-
cio del empréstito.

El sefior CELIS. — T.a ley no dice eso.

El sefior DE CASTRO.—Lo dice: El Estado
debera servir el empréstito; pero impone a 1la
Empresa de los Ferrocarriles la obligacién de de-
positar el 15 o|o de sus entradas para reeimbol-
®arle al Fisco. Es cuestién completamente aparte.

De modo que si ese 15 olo no fuera suficiente,
ino se serviria el empréstito?

El sefior CELIS.—Permitame, Honorable Di-
putado. Su Sefiorfa, que ha hecho gran caudal de
la discusién que hubo en la Camara, recordara
que cuando se hizo indicacién por el Honorable
Diputado por Maipo, para que la Empresa de los
Ferrocarriles depositara a Adisposicion del Estado
el 15 oo destinado a servir la deuda, Queds ple-
namente establecido que con esos fondos habria
holgadamente con qué servir la deuda que al-
canzaba a £ 5.000,000.

El sefior DE CASTRO.—Ese s6lo era un
cileulo, como los cilculos que se hacen en la Ley
de Presupuestos, ftem tal o -cual para satisfacer
tal o cual necesidad que tiene el Gobierno. Si no
le alcanza, viene el Ejecutivo a la Camlara,—me-
nos en el régimen actual,—a pedir un suplemento
por los fondos que le han faltado por un error
de calculo; y la Camara, naturalmente, se los
concede para danle facilidades al Gobierno, mu-
cho més cuando se trata de eervir una deuda ex-
terna. .

El sefior JORQUERA!—8u Sefiorfa también
ha incurrido en un error, porque el artfculo dice
que el servicio se hari por el Estado y no por
la. Empresa de los Ferrocarriles.

El sefior DE CASTRO.—Exacto.

El sefior JORQUERA.—Pero no sg determi-
na qué se hard con fondos del Estado.

Bl sefior DE CASTRO.—Vuelvo a repetir
que deben reintegrarse esos fondos salidos de
las arcas fiscales, con el 15o0]|o de las entradas
brutas de la Empresa.

El sefior CELIS.—EI] Estado no era més que
un mero intermediario. .

El sefior DE CASTRO.—Pero era el finico
responsable ante el acreedor, ya que &! habia
contraido la deuda y se habia obligado a ser-
virla.

Si en wcualquier momento, por cualquier cau-
sa, la Empresa les incapaz de servir la deuda, el
Estado no puede tomlar esto como pretexto pa-
ra decirle al acreedor que no paga, porque €] ne-
gocio para el cual ha contratado el préstamo, ha
dado mal resultado.

El'sefior CELIS.—La interpretaci6n que hace
el Honorable Diputado es muy curiosa.

Yo me pongo en el caso de gque mafiana Su
Sefiorfa contrate un em-préstltd por cuenta de un
tercero, y Su Sefioria se obligue a servir de inter-
mediario entre el tercero y el que recibe el be-
neficlo y se compromete a pagar. ;Su Seiioria
irfa a cargar con toda la responsabilidad?

E1 sefior DE CASTRO.—No es @se el caso.

Bl sefior CELIS.—Es ebe el ¢as0, puesto que

el Estado es el Intermediario.
' El sefior DE CASTRO.—Su Sefiorfa pone un
caso muy difefente. La Empresa de los Ferroca-
rriles no tiene personerfa ante los acreedores,
porque los acreedores no han averiguado qué ob-
jeto tenfa el empréstito, porque entonces no se
lo habrfan hecho a la Empresa, que en ese tiem-
Po eetaba €h falencia. Se lo hicieron al Gobierno,
porque tenfan ‘fe en la palabra del pafs y con-
flanza en sus finanzas. por 1a fama cémo antes
habian sido manejadas.

H] sefior GUMUCIO.—Iba a rogar a Sus Sefio-
rfas que no hicleran interrupciones, porque el se-
fior De Castro va a procurar terminar a las 7 y
media, con el objeto de que algunos correligio-
narios de Sus Sefiorias puedan tomar el tren a
Valparaiso, y las interrupciones .alargan el de-
bate.

El sefior GREZ PADILLA.—Permitame el
Honorable Diputado mna sola palabra.

En todo caso, aceptada la existencia de esta
irregularidad, ino comprende Su Sefioria que este
procedimiento westaba encaminado a ahorrarnos
una, vergiienza nacional?

E} sefior DE CASTRO.—Sin duda.

El sefior GREZ PADILLA.—Entonces, jsanto
atropellamiento!

E] seftor DE CASTRO.— No es tan sante
atropellamiento, porque si se hubiera cumplido
con la ley nada habria que objetar.

El sefior LARRAIN (don Jaime). — Y Su
Shfiorfa, el Honorable Diputado por Ancud,
;acepta que se atropelle la ley?

El sefior GREZ PADILLA.—No lo acepto
en ninguna forma. Hablo s6lo en hip6tesis.

El sefior DE CASTRO.—Debo hacer una sal-
viedad. )

Tratandose de una situacién grave como la
que se habia producido se consulté a los Coimtées
de los partidos, y los Comitées acordaron que se
hicieran los pagos como se pudiera, pero esto en
el bien entendido que el Gobierno se obligaba

| @& presentar dentiro «de las veinticuatro horas un

mensaje, pidiendo autorizaci6n legal necesaria.

Han pasado seis meses de esto y hasta ahora
nada ee ha hecho.

Va a ver la Camara coémo se procedi6 a gi-
rar sobre el producto del empréstito. Pues bien,
los fondos que produjo el empréstito fueron de-
positados ‘en el Guaranty Trust, y digo los fondos
producidos por el empréstito y no los bonos que
se obtuvieron del empréstito, porgue existe una
diferencia sustacial entre ambos conceptos que
el Honorable sefior Jorquera, diré de paso, no ha
parecido entender. Y va a ver la Camara por qué.

Como lo sabe la CAmara, el producto liguido
+de la venta de los bonos del empréstito no alcanz6
8ino a la suma de 22.600,000 d4lares, descontados
los gastos de la operacién y la depreciacién de los
bonos. Estos fondos fueron, pues, depositados a
la orden del Gobierno en el Guaranty Trust.

¢Qué hizo el sefior Ministro de Hacienda con
este dep6sito? Encarg6d al ‘Guaranty Trust—sin
que exista constancia de que hubiese controlado
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la operacién—Ila venta de una suma que produjo
dos millones seicientas enil libras, parte de 1a
cual deposité en las oficinas del ‘Guaranty Trust
en Londres, y el resto lo deposité 'en una serie
de casas bancarias con agencia en Chile, y en tal
forma hizo esos depdsitos que para girarlos le bas-
t6 impartir Ordenes verbales, como lo ,explicaré
més adelante.

De* tal manera que las operaciones de este
empréstito se ejecutaron en una forma Que no
Puede ser méas singular.

Se prescindié en absoluto de las oficinas de
Hacienda, que estaban obligadas, por la res-
pons@bilidad que sobre ellas pesa, por la ley y por
la obligacién que tienen, de mantener en todo
momento el control de las operaciones financieras
del Estado; pero el eefior Minist.ro con,sxdero que
¥stos no eran fondos nacionales, como lo dijo en
una acta escrita de su pufio y letra ante la Co-
misién del Senado, en la que gostiene que no eran
égos fondos de la Nacidon, sino forrdeas de una
Empresa auténoma y que no tenian por qué ma-
nejarlos ni el Director del Tesoro, ni el de Con-
tabilidad.

Ahora va a oir la Cémiara cémo se giraron
los £ 2.600,000; setecientas y tantas mil libras
fueron depositadas a la orden del Gobierno, y de

ellas sb6lo pudo disponer por medio de letras gi-|.

radas por el Director del Tesoro; pero el millén
novecientas mil libras restantes fueron enajena-
idas mediante 6rdenes verbales del sefior Ministro
de Hacienda impartidas a los Bandos que tenian
sus depdsitos en Londres.

At le decfa a cada Banco: disponga de tan-
tas libras esterlinas de las gue tengo depositadas
en su caja en Londres, y cuyo monto consta,ba.
s6lo en apuntes privados.

Y estas afirmaciones que hago no son afir-
maciones caprichosas. Conozco estog hechos por
version de los jefes de las oficinag de Hacienda.

De tal modo gue yo quiero ver cobmo va el
sefior Ministro de Hacienda a justificar ante la
BEmpresa de los Ferrocarriles la inversién de los
22.000,000 de délares. ;Qué comprobantes le va
a dar? ;Qué detalles, sobre la forma c6mo fue-
ron ejecutadas esas operaciones?

Y en seguida <c6mo va a entregar compro-
bantes de la conversién de los dblares a libras y
en seguida de la venta «de las libras para conver-
firlas en moneda corriente. ’

;Qué va a pasar? Sencillamente, que la Em-
presa No va a aceptar estas liquidaciones. Y tiene
el deber de no aceptarlas; porque no tiene por
qué hacerse cargo de esta responsabilidad. La
Empresa tiene que aceptar como buena la entre-
ga de algunas sumas de d6lares, parte de los dua- |
les que se entregd s6lo ayer, después de la inves-
tigacion de la Comisi6n, Gnicas que han sido de-
positadas a su orden en conformildad a la ley
N.o 3,718. *

Y respecto al pago hecho en moneda corri«en-
te, s6lo va a operarse una sustitucién de acreedo-
res. Ayer era acreedor el Banco de Chile de la
Empresa de los Ferrocarriles; hoy lo es-el Es-
tado por haber cancelado, por cuenta de aqué-
1la, el crédito de cuarenta millones.:

Esta va & ser la situacién y va a produgirse

un vacfo considerable entre la cantidad produci-
da por el empréstito y la cantidad que la Em-
presa ha percibido.

Entro ghora a referirme sucintamente a
los descargos que hizo el acusado tomando eomo
base el texto de la acusacién, en lugar de fhaber
hecho su de'fensa. después de haber ofdo los deta-
lles de hecho que originaron la acusacion.

El sefior Martner hizo mucho hincapié en
la parquedad de términos de la acusacién Yy
esto s6lo porque no sabfa que ésta era la forme
‘en que debfa presentarse la acusaclén. Ade-
m#4s, si hubiera estado presente en la Sala para.
refutar los cargos formulados en el desarrollo del

presente debate, no habrfa encontrado siquiera

‘un ‘motivo apardénte para formular un reproche
contra los acusadores, por no haber indicado to-
dos los hechos que estoy indicando y los que se-
fial6 con tanto brillo el Honorable Diputado por
Santiago. l '

Debo comenzar por decir que en minglGn mo-
mento ha sido ni cortés ni deferente cgn esta
Camara el Ministro acusado: Porque no es po-
sible que se valga de la hidalgufa gastada por los:
Camitées de la Unién Nacional para aprovechar-
se como argumento en su propia defensa.

No es pagible que alegue en su favor la de-
claracién que hicieron los Comitées, sin estar
obligados a ello, de que, a pesar de haber faltado
a los mas elementales principios de la ciencia
econ6mica v a las disposiciones més claras de
lag leyes del Estado, y haber resultado desas-
troeas las operaciones que ejecutS, mo creen que
haya habido de parte del Ministro falta de hon-
radez, ya que esta afirmacién en nada eminora

‘| el ejercicio de las facultades de fiscalizacién par-

lamentaria ni los motives de acusacién sefiala-
dos en el artftulo 83 de la Constitucién del Es-
tado.

) ‘Ahora, sefior Presidente, se ha hecho gran
caudal de si hay o no delito en esta acusacién
¥ se olvida el punto de partida... Si aquf no se
estd discutiendo si se va a condenar o no al

| sefior Martner; se olvida que- ésta es la primera

instancia de este negocio, que tiene tres ins-
tanciag: se estd viendo, de acuerdo con €1 pre-
cepto’ constitucional, si debe ser o no sometida
a examen ests acusacién y debemos cumplir con
esta primere exigencia constitucional.

+ Necesitar4 saber m&as tarde la Honorable
Camara, caso que hubiera de aceptarse la  acu-
sacién, ei hay delito? ;T.0 necesitarfa saber el
Honorable Senado si declara culpable al Minis-
tro de la acusaci6n en su contra formulada?

No, sefior, el Honorable Senado enviarfa a la
justicia ondinaria el proceso para que- investi-
gue si hay o0 no delito, si debe ser condenado por
cuiasi’ delito o por delito y por a responsabilidad
civil que ile corresponde como consecuencia de
sus actos.

De. manera que -los miembros de los Comi-
tées hemos cumplido al pie de la fletra ol texto
de la disposicion constitucional; hemos sefialado
cudl ha stdo la ley atropellada, tal como 1o en-
da 1 Constitucion.
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.Y después, a pesar de ser claro el proposito
de los sefiores Diputados radicales, manifestado
ya, de no votar esta proposicién de examen, con-
forme a los antecedentes, sino como cuestién de
partido, de hacer cuestién politica de la acusa-
cibn aGn antes del estudio de la proposicion de
acusacién, nos hemos mantenido_para que el pafs
sepa que estas violaciones de la ley son atn con-
denables, ya que el voto politico de 1a Camara
es impotente para impedir gue, sobre esa ilega-
lidad, caiga la sancién moral. )

E1 caricter deliberado de Vestas violaciones
sefiala claramente su responsabilidad.

Por muy poco que haya entendido el §eiior
Ministro; el alcance de este voto, debe haberse
da;do}cu-en‘t‘a de €! lo bastante para comprender
eual serfa el resultado del examen de esta acu-
sacién, cuando ha pedido a sus correligionarios
que lo apoyen en esta 'em‘er-g"encia, ciegamente,
dando un voto politico en esta proposicién. '

Ahora, una de las primeras consideraciones’

que hace wvaler el vex-l\'din'istro en su defensa, es
la siguiente: esta proposicién de acusacién, ;ca-
be hacerla por tranggresién a la ley, cuando se
hace todos los dfas? ;Ha de referirse la Consti-
‘tucién al caso en que la ley tiene un caricter
fundamental?

.Descamto 1la originalidad del arﬁumento y lo
acepto para contestarlo.

i Qué se Hama ley de carhcter fundamental?
Me imagino que se quiere llamar ley de caricter
fundamental a la Constituciéom del BEstado, a los
Coédigos; pero la ley que va a obligar al Estado
en mas de $ 200.000,000 no tiene caricter fun-
damental. .. "

iAdmirable, sefior Presidente! Con el mismo
criterio administré estos fondos el sefior. Minis-
tro. 8in duda crey6 que no tenfan carécter funda-
mental ppara el Estado estos § 200.000,000.

Ahora bien, tiene caricter fundamenba,l,i ade-

mis, por las consecuencias que van a tener estos ,una serie’ de argumentaciones que no S6 c6mo

procedimientos. Sabemos que va a repercutir en

mos viendo, sefiores Diputados, que el Estado se
estd comiendo los talones.

‘Esta sirviendo la deuda con los mismos fon-
dos del empréstito.

iICé6mo mno ha de ser consecuencias
trascendentales la wviolacién de esta  ley,
cuando lo que en un principio le hubiera cos-
tado § 18.000,000 con el cambio a 9 1]4 peniques,
hoy le va a costar mas de § 25.000,000! :

¢C6mo no ha de ser grave, c6mo no ha de
tener carfcter fundamental este atropello de la
ley y las consecuencias naturales que del atro-
pello se derivan? .

Cuando se ve que en esta forma se ejecuta
la ley por un Ministro de Estado y todavia una
ley «de -esta trascendencia, es forzoso, es inelu-
dible encontrar fundada esta acusacién, y la ac-
titud nuestra al formularla.

Pero, -decfa el sefior Ministro: si todos los
dias se estid transgrediendo la ley. Pero jamés
se habfa presentado el caso actual; jaméas se
habian manejado estos recursos del. Estado ®n
la forma como lo ha hecho el sefior Ministro

de

acusado, porque ni l:m padre de familia admi-
nistra los bienes de su hijo en esa forma.

Nadie se atreverfs a tomar una responsabi-
lidad de esta entidad, de esta naturaleza, sin de-
Jar siquiera una constancia escrita, sin la coo-
peracién de los funcionarios encargados por la
ley de compartir las responsabilidades con el Mi-
nistro de Hactienda... s

Y todavia) si esta operacién hubiera dado.
resultado favorable, ya que el éxito suele ser
una razén suprema en la vida... Pero como los
resultados han sido deplorables, para el Esta-
t.io Y en especial para la Empresa de Ferroca-
rriles, estas transgresiones‘ han producido la
consiguiente alarma pablica, han traido la incer-
tidumbre y el panico.

Y ¢sto lo ha tenido que ver el Ministro de
Hacienda, porque debi6é darse cuenta de que no -
tenfa la habilidad, la ligereza, la elasticidad in-
disgensable para- el manejo de estas operaciones
que son complejas y que s6lo algunos funciona-
rios experimentados, acostumbrados a la admi-
nistracién y control de los fondos ptblicos, pue-
den ejecutar con acierto.

De ‘aht Que ocurriera lo que hemos visto.
Se éntregaron las letras a los Bancos y se les’
pagé comisién para que las liquidaran; pero sélo
dos Bancos hicieron venta efectiva de ellas al pd-
blico. Los otros Bancos tomaron esas letras, pe-
ro no las vendieron, sino que las compraron para
stadi/4d.... '

Pero- esto no es motivo para que se pagara
comisién, porque si la operacion se efectuaba
por cuenta de flos Bancos, no era gestion de ne-~
gocios, sino una simpile transaccién entre ven-

i dedor y. comprador. :

Sefior Presidente, en su deseo de buscar un
ajulte de sus procedimientos al texto de la ley
de ’ramrpe-r esta valla, esta muralla chind con
que se encontr6 el Ministro de Hacienda, al ex-
plicar c6mo cumplio e] mandato de la ley, hizo

 calificar,
la forma més dolorosa sobre el Estado. Si esta-’

Porque, ;c6mo es posible que un ‘Ministro de
Estado venga® a decirnos que lo que estd a la
orden de una persona no esti a su disposicién
inmediata para girar, si no dice e] texto de la ley
que estd también a su mombre, que ha debido
decir la ley que los fondos debian depositarse
a la orden y a mombre de la Empresa?...

iQué criterio mas admirabile!

Yo dluisiera sabér si el sefior Martner tu-
viera fondos a su orden, en alguna institueién
bancaria, ;aceptaria que se le dijera gue no eran
de ‘€1 porque mno habfa pedido expresamente gue
los pusieran a su nombre? ,

Ahora, sefior Presidente, la letra de la ley
tstablecfa la obligacién de que hubiera de ser la
Empresa de los Ferrocarriles quien girara sobre
los depositos. ;C6mo iba a ejercitar esta fa-
cultad la Empresa, si no tenfa los fondos a su
orden? . ‘

- BEsto no resiste al mas ligero examen. No se
puede, oon un poco de amor propio de econo-
mista, hacer 'un argumento asi; porque aln cuan-
do ne se conozcan sino mup de ofdas log princi-
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plos econdmicos, se sabe que sblo lo que esta
a la'orden de una. persona puede ser girado por
ella. Pero €l {ice que creybd salvar las dificul-
tades vy que cumplia la ley, o que daba aparien-
cias de ello, porque <l Director de Contabilidad
tenfa un apunte que decia: Del depdsito exis-
tentes en el Banco X “tantos miles son para obras
plblicas y tantos otros para los Ferrocarriles del
Pero ni siquiera habia una cuenta co-
rriente que se Mamara “Ferrocarriles del Esta-
do” ... ’

Todos los. depoésitos estaban a la orden del
Ministerio de Hacienda y so6lo giraba sobre ¢llos
el Ministro.

Ahora, sefior Presidente, lo més original de
todo es que, al interpretar el texto de la ley ¥y
las disposiciones de ella, donde se establecia de
un mrodo tan claro, tan singularmente claro, la
forma co6mo debia interpretarse, el ex-Ministro
la interpretdé al rewvés.

‘Esto me hace recordar lo que ocurria en al-
gunos cacicazgos politicos, antes de la vigencia
de la actual ley de elecciones. Habfa la cos-
tumbre de no respetar un sbélo voto al adversario;
cuando no se le podian quitar los votos al contra-
rio por arte de magia, se lefa entonces el nom-
bre del propio candidato en wez del correspon-
diente al candidato comtrario. Para evitar estos
abusos, se enviaban Comisiones Parlamentarias,
pero se.seguia cometiendo el mismo abuso.

“Dice aqui Fulano de Tal”, se lefa. ‘Pero
;como!, se reclamaba, si dice alli Mengano”. ‘“No,
sefior. Usted no sabe leer, entonces; y esto es
inaceptable en un miembro de una Comisién Par-
lamentaria’’.

‘Esta impresion me deja esa argumentaciéon
ex-Ministro.

Bl sefior 'GREZ PADILLA.—;E] recuerdo
que 'hace Su (Sefiorfa se refiere a Ias elecciones
de por alla, por el cacicazgo de Maullin?

El sefior GUMUCIO.—A cualquiera eleccion,
Honorable Diputado. .

El sefior MENA.—Y a donde actiia Su Se-
fioria.

El sefior DE (CASTRO.—Y asi, sefior, dice
que estaban de acuerdo el sefior Silva Cortés y el
gefior UrzGa, en que mno se podia girar sin el
acuerdo e intervencién del Consejo de Ferroca-
rriles.

El mismo ex-Ministro reconocié que era ne-
cesaria la intervencién del Comsejo y su acuerdo
para hacer -cualquier giro sobre los fondos del
empréstito.

De manera que atn aplicando la ley en la
forma mas favorable, a la interpretacién que con-
venia a su defensa tenfa que confesar que la in-
tervencién del Consejo y su acuerdo eran ab-
solutamente indispensabiles.

Edtasa”

del

Sefior Presidente, a fin de complacer a los
Honorables Diputados radicales que parten a Val-
paraiso, voy a poner término ‘a mis observacio-
nes Jamentandd que la forma coémo se ha llevado
este debate, precipitadamente, por no haberse ce-
lebrado las sesiones destinadas a tratar este

asunto, gxclusivamente por la falta de los corre-
ligionarios del ex4Ministro que estaban interesa-
dos en hacerlo fracasar, meé veo privado de darle
todo el desarrollo que la importancia de la cues-
tién exige.

Pero antes debo declarar que no tengo fe en
la resolucién que va a tomar la Camara, por el
conocimiento que ya tengo de la orden de mando
que e ha dado para amparar ciegamente al ex-
Ministro acusado.

La ‘misma 'mayoria que recurrié al recurso
de dar votos de confianza para despedir al primer
Ministerio de esta Administracién, la rhisma ma-
yoria que declaré legal el decreto de proérroga
de la concesion del ferrocarril’de Tarapaca, dird
ahora que no hay asomo de duda de que el ex-
Ministro de Hacienda, sefior (Martner, no ha fal-
tado a sus deberes;  que se ha ajustado estricta-
mente a la Jey ¥y que no debe ser admitida a
examen una mproposicién tan descabellada como
ésta .

Pero estoy cierto también que la condena-
ci6n unianime de estos actos por la opinion pG-
blica, servirf para que en el futuro los preten-
dientes a ‘los cargos de Ministros de Estado sean

'mas acuciosos, méas cautelosos, para examinar su

propio saber; que sSe precuparan de averiguar
si esta enoerme responsabilidad que emana de flos
cargos de Ministros de Estado, puede ser sopor-
tada por ellos, v mediran si tienen la prepara-
ci6n bastante o siquiera lar condiciones indispen-
sables a un buen administrador de las finanzas
ptiblicas.

8 se logra este objeto, lo que esperamos si-
quiera por el breve tiempo que dure la Impre-
si6n de este debate, habremos ‘merecido bien de
la. Repfiblica.

El sefior ROJAS MERY.—Pido la palabra.

El sefior GUMUCIO. — 1 sefior de Castro
ha terminado a las 7 1!2, porque lo pidieron
miembros del Comité radical y ha abreviado por
eso sus observaciones.

Bl sefior ROJAS MERY.—Yo he entendido
que el sefior de Castro concedia un cuarto de
hora para rectificar hechos.

El sefior GUMUCIO. — Miembrog del Co-
mité del Partido Radical pidieron que el sefior
de Castro terminara a las 7 1|2, y por eso acorté
sus observaciones. .

®1 sefior ROJAS MERY.—Habia entendido
que habfa un cuarto de hora para contestar al
sefior de Castro.

El sefior GUMUCIO. — E] sefior de Castro
acorté su discurso para ser galante con sus Se-.
fiorias. . .

El sefior ROJAS MERY. — Si el sefior de
Castro no permite que rectifique algunos de los
conceptos emitidos, no uso de la palabra.

El sefior DE CASTRO.—No me opongo, s6lo
manifiesto que acorté mis observaciones para ser
complaciente con Sus Sefiorfas.

El gefior GUMUECIO.—Nosotros no tenemos
inconveniente en que hable el sefior Rojas Mery,-
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[E] sefior ROJAS MERY.—Voy a hablar s6lo
cineco minutos.

En primer lugar, debo manifestar a la Ca-
mara que estoy convencido de que esta acusacién
no tiene otro objeto, otro mévil, que simples ma-
niobras polfticas.

Los ppartidos de la WUnién Nacional toma-
ropctomo una verdad de a folio, como se dice, una
expresién (literaria muy hermosa que dijo el
Excmo. sefior Buero: “Los partidos que duer-
men son partidos que mueren”.

Creyeron Sus Sefiorfas que la Alianza Libe-
ral estaba muerta, porque estaba dormida, y se
han equivocado Sus Sefiorias, porque el suefio de
la Alianza era el suefio reparador de energfas,
después de las memorables jornadas de 1918-
11920 y 1921,

Vamog a seguir a Ja letra el precepto biblico
que dice: “dad y recibiréis”,

‘Estamos dispuestos a retribuir el ataque con
otro ataque. “;Ojo por ojq, dlente por diente!”

Después de esto quiero analizar brevemente
¢l punto congtitucional. Para que haya a;cusa,-
cién es necesario que haya delito.

Quiero citar las palabras muy ‘concisaa del
seiior Huneeus, que dice:

“En nuestro concepto, admitir a exmnen una
proposiciéon de acusacién o simplemente admi-
#irla, importa resolver: 1.0 que la acusacién ha
sido entablada en tiempo y forma; 2.0 que el cri-
men o delito que la mektiva existe 0 que hay por
1o menos semiplena prueba de su existencia, o que
el hecho denunciado se presenta con el carfcter
de tal crimen o delito; y 8.0 que el crimen o
delito, o el hecho que ae presenta con el ca-
ricter de tal y que se imputa al funcionario a
quien se trata de acusar, es de aquellos que, con-
forme a la Comstitucién, constituyen a la Ch-
mara de Diputados en autoridad competente para
acusar ante el Senado.

El examen detenido de estos tres puntos, y
muy particularmente del 2.0 y del 8.0 nos pare-
ce que Importa algo ‘de méis serio y grave que
‘un simple tramite. Si la C&mara resuelve 10s tres
puntos indicados en sentido afirmative, debe ad-
mitir la proposicién de acusacién. En el caso
contrario, si las tfFes meneionadas proposiciones,
si dos de ellas, o una sola, fueren resueltas en
sentido negativo, debe rechazar de plano la pro-
posicién de acusacién”,

Méas adelante agrega:

“La existencia de un delito, o de un hecho
que se presente con €1 carlcter de tal, es la
base de todo procedimiento criminal, y es, por
consiguiente, algo que debe esclarecerse cunando
se delibera acerca de la admisibilidad de la acu-
sacion. Para pronunciarse acerca del segundo
punto, la declaracién de haber lugar a forma-
¢lén de causa se debe averiguar si el funcionario
a quien se trata de acusar aparece, prima facie,
en virtud de semiplena prueba, como responsable
del delito”.

UN SENOR DIPUTADO; — No se oye a Su

‘ Seﬁor!a

S S - R —— oty e
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El sefior ROJAS MERY.—Después 10 leers
Su Sefiorfa. Yo 6 que las razones no convencen
a nadie, cuando hay el deliberado prop6sito de no
escucharlas.

Quiero, no obstante, demostrar al sefior Er-
wards Matte don Guillermo, que el sistemsa in-
glés del “impeachment” fué abandonado en nues-
tra Constitucién con la reforma del afio 1874, que
tmplanté el sistama americano, que no es ex-
tensivo sino a materia criminal, no a lo ecivil.

Qaiero recordar que el sistema inglés quedé
completamente fuera de uso, porque @l sistema
americano, que es muy distinto a aquél, no fa-
culta a la Alta Camara para rcalificar los hechos
y aplicar penas discrecionales, sino para que
pase los antecedentes a 1os tribunales ordinarios
para €l castigo del culpable, por el delito come-
tido.

B] sefior EDWARDS MATTE (don Guiller-
mo).—Es exactamente el migsmo porque el se-
fior Johnson fué acusado ein imputdrsele delito
alguno.

El sefior ROJAS MERY.—E] Senado s6lo
puede pasar los antecedentes a la justicia ordina-
ria como lo estableci$ la reforma del 74, dejin-
dose claramente establecido en su discusién que
se podia acusar nada més que cuando se tratara
de delitos y no por seimples omisiones legales.

Antes de dicha reforma K constitucional, sf
que podfan haber acusaciones por hechos que no
tmportaran la comisién de un delito, porque el Se-
nado tenfa, amplias facultadea para proceder co-
mo jurado a callificar los hechos materia de la
acusacién, a establecer la persona o personas res-
ponsables de esos hechos y, por fin, a aplicar 1a
pena que estimare conveniente. Este es el sis-
tema inglés del ‘“‘impeachment” que, como ya
dije, fué reemplazado por el gistema americano
que da facultades a la Alta CAmara s6lo para pa-
sar los antecedentes a fa Jjusticia ordinaria para
el castigo de los delitos que se imputen al acu-
sado.

‘El sefior EDWARDS MATTE (don Guiller-
mo).—sEl Co6digo derogé la Constitucién, Ho-
norsble Diputado? ‘

‘El sefior ROJAS MERY.—Estoy hablando de
la IConstitucion.

{Por lo que respecta a la acusacifn ‘misma,
como lo han dicho después muy bien los sefiores
Diputados acusadores, ¢lla se funda en malas in-
terpretaciones de lag leyes del empréstito v de la
ley orgénica de la Direccion del Mesoro, pero la
mala como la buena interpretacién de lag leyes
no pueden ser materia de acusacién. Si fuera
esto materia de acusacién, estarfan llenas las car-
celes, porque todos los dfas los jueces interpretan
la ley de una manera 7y das Cortes de otra, revo-
cando aquellas sentencias.

Yo voy a comprobar que la mala interpre-
taci6én de las feyes no puede ser materia de acu-
sacién; es el atropellamiento de las leyes lo que
puede dar base a una acusacién.

El Congreso quiso establecer, cuando se re-
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dact6 el actual articulo constitucional,
entendia Ppor atropellamiento.

En efecto, el primitivo articulo propuestc
por la Camara de Diputados estaba redactado en
los siguientes términos: ‘‘por infraccion de la
Comnstitucién gue consiste en investirse de faculta-
des que la ley no les confiere, o0 en invadir las
atribuciones de otro poder; en impedir las libres
elecciones constitucionales o ¢l libre ejercicio de
los poderes coustituidos, o en atropellar las ga-
rantias individuales”. .

El Senado estim6 que, aun cuando €se ¥y
no otro podfa ser el alcance constitucional, no ha-
bia necesidad de haéer tal enunciacién taxativa
de 1o que se entendfa por atropellamiento de las
leyes, para los efectos de las acusaciones.

Y no podia ser de otra manera, ya que basta
saber la significacién castellana del vocablo ‘“‘atro-
pellar’ para comprender que ISus Sefiorfas estén
equivocados al creer que toda mala interpreta-
ci6n legal pueda ser materia de acusaciomes.

El Diccionario dice: “Atropellar-Arrollar, pa-
sar precipitadamente por encima de alguna cosa
o persona. Arrostrar por todo, desentenderse
enteramente, no hacer caso, hollar o pisotear a
cualdquier costa, sin temor alguno, las trabas mo-
rajles que impone el orden social, como los wres-
petos humanos, 1as Yeyes, los preceptos, etc.”

Cuando mo hay atropellamiento de la iley, no
puede haber materia de acusacién.

iUna mala interpretacién de la ley no es base
para una acusacién, no puede llevarse, por este
motivo, hasta los estrados judiciales a un hombre
de bien. X

De manera que los antecedentes estin clara-
mente manifestando que no s6lo es Menester qué
haya delito sino que es necesario que haya delin-
cuente. Porque bien puede haber un atropella-
miento a la ley que pueda constituir delito; pero
todavia no serfa base de una acusacién sin que
hubiera un delincuente.

Hay delito cuando thay delincuente. Y mno
puede haberlo, en este caso, por el hecho de tra-
tarse de una persona honorable.

E1l sefior CRUZAT (don Anfbal).—Perrifta-
'me una palabra, Honorable Diputado.

El sefior ROJAS MERY.»—No tengo incon-
veniente para que hable Su Sefioria, por 1o que
ze Ja cedo gustoso.

- EY sefior GREZ PADILLA.-—Es mejor que
votemos.

Bl sefior RUIZ (Presidente).— <Cerrado el
debate.

En wvotacioén.

E] sefior PRO-SECRETARIO.—Se vota si se
admite 0 no a examen la proposicibn de acusa-
cion formulada en contra del ex-Ministro de Ha-
clenda, sefior Martner. «

El. sefior RIVAS VICUNA (don Pedro. —
Pido votacién nominal.

El1 sefior GUMUCIO.—Que la votacién sea
nominal.

El sefior RUIZ (Presidente).—En votaci6n.

—Votada la proposicion’ de acusacién, fué
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desechada por 40 votos contra 23. Se a.bscrzviemn-
de votar 7 sefiores Diputados.

Votaron por la afirmativa los sefiores:

Bunster, de Castro, Chanks, Edwards Matte=-
Ismael®, .
Herrerzz -
Opazo, Paredvss, -
L Pizarro, Rodriguez don Anfbal, Tagle, Undurra=—

Joxs -

don Guillermo, Edwards Matte don
Toerster, Gonzidlez Medina, Gumucio,
Lira, Lisoni, Navarro Ocampo,
Yrarrizaval

ga, Valencia, Vidal Garocés,

Adrian, Azo6car, Celis, iCereceda, Concha dom

Albaraim, Concha don Luis Ambrosio, Corderes... -
Cortés, Duhalde, Duran, Escobar, Gonzilez dom:: -
Luis A., Gonzalez don Juan B., Grez Padille;. . -

Gutiérrez, Jorquera, Labarca, Lois, Maza, Medi~ -

Oettinger, Padilla, Piwonka, Pouchucq,
nas, Rivas Vicufia, Rodriguez Mac-Iver, Rojas
Mery, Rosselot, Ruiz don Carlos A., Salas Ro~
mo, Sierra, Silva Campo, Morreblanca, de lt_;, Ve
ga, Vergara, Videla.. '

Se abstuvieron de votar los sefiores:.

Bulnes, Ci—uza.t, Mena Tarrain, Ramitez:
Trias, Silva (Cortés, Silva Somarive, Yrarrizaval
don Joaquin. '

Durante la votacién:

El sefior BULNES.—No voto porque acabew-

de parearme con el Honorable sefior Barros Cas~—-

tafibn, que debfa trasladarse a Valparafso em X"

tren de la tarde.

E sefior ORUZAT (don Anfbaly.—No puedes -

votar porque estoy pareado.
|1 sefior EDWARDS MATTE (don Ismael¥..

—{81, porque 'la falta de respeto a 1o ley erigidm. -

en sistema constituye delito.

Bl sefior GREZ PADILIA.—Lamento que I
angustiado del tiempo no me haya dado opoer—-
tunidad de terciar en este debate, ¥y no me per- -

mita hacer algumas observaciofes; pero quierms.
dejar constancia de que, en ‘mi concepto, estm:
acusacién estad franca y abiertamente refiida comw
los términos constitucionales.

El proverblo es ‘muy vulgar, pero muy 8x—
bio: “no hay mpeor ciego que el que no quiere
ver”, y los Honorables autores de la acusaciém
no han querido ver que la propia. Constitueidn,
en su articulo 89, dice ique: *“El Ministro decla--
rado culpable por el Senado, gera juzgado eotxr
arreglo a las leyes por el tribunal ordinerio comr—-
petente, tanto para la aplicacién de la pena #e—
fialada al delito cometido, ‘cuando para hacer

efectiva la responsabilidad civil, por los dafies ¥ -

perjuicios causados al Estado o a particularesi”.
De ‘manera que,

Bduardo, Yrarr&zaval don M. Luis Zaflartws '
Urrutia. . '
Votaron por la negativa los sefiores: %

- na, Montecinos, Navarrete, Navarro don Braulioy -

conforme a este precepte .
constitucional, no cabe iniciar una acusaci6én &e- -
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ésta raturaleza, sino cuande el hecho en que
#e funda constituye delto, cosa negada ‘tenaz-
mente por los acysadores, y pregqnada, en cam-
bio, ‘por ia Constitucidn.

De modo que la acusacién no puede. tener por
base sino un delito.

Y como esta proposicién de acusacién ha
tenido tragscendencia mundial.

Bl sefior GHIANKIS.—:.Vannos a tener otro
discurso, o estamos en votaci6n?... Yo reclamo,
sefior Presidente; estamos en wvotacion.

E1 sefior GUMUCIO.—Siempre ee ha permi-
tido fundar su voto a los Honorables Diputados.

‘Bl sefior \RUIZ (Presidente).—Se ha recla-
mado del cumplimiento del Reglamento, 'Hono-
rable Diputado.

E1 sefior GREZ PADILILA.—Como al dla. 8i-
gulente de presentada esta acusacién ante la Ho-
norable C&mara, la noticia de ella fué lanzada a
todoas los &mbitos de la tierra, en los rotativos
de todo el mundo, con las grandes proyecciones

de un ruidoso y grosero escandalo macional, man--

chando asf Jas albas vestiduras de la Patria, quie~
ro ‘dirigirme, sefior Presidente, a los Honorables
Diputados firmantes, de la proposicién en vota-
ci6n, para decirles con toda la honrada y sincera
indignacién de mi alma:

“A mi vez, me constituyo ep acusador vues-
tro, porque habéis enlodado la tfinica inmaculada
de 1a Reptblica; y os emplazo para ante el juez
inapelable de 1a opinién nacional, para ante el tri-
bunal justiciero de la historia y para ante el jui-
cio sereno de Ma mosteridad, acuse.ndoos como.
autores de un crimen de lesa patria”.

{En consecuencia, voto que mno.

Bl seﬂor MHBENA LARRAIN. ——No voto, por-

que estoy pareado.

El gefior POUCHUCQ.—Iba a fundar mi wo-
to; pero. no Io haré por no contrarfar al sefior
Chanks.

Kl sefior PRADE!I\TAS.—Votaré que mo, por-
que creo que el acusado es un hombre honrado,
y & hay algunos culpables en las cuantiosas pér-
didas que ha experimentado el pafs, esos culpa-
bles won (os especuladores, los agiotistas que
arruinan a la ‘Reptiblica!

El sefior RODRIGUEZ (don Anfbal).— De-

clarando que mi actitud no obedece a nihguno

de los méviles que se han sefialado, sino al cum-
plimiento de un penoso deber, digo que sf.

Bl sefior RODRIGUEZ MAC-TVER. — Por
los mismos fundamentos del gefior \Rodrlguez don
Anfbeal, digo que no.

Bl sefior SILVA CORTES.—Estoy pareado.

Bl sefior SILVA SOMARRIVA.—Estoy pa-
reado.

El sefior VERGARA VICUNA. — No ha-go
ouestién politica de mi voto; me basta saber, pa-
ra votar negativamenite, que si el sefior Martner
pude haber cometido algGn error como Ministro
de Haclenda, en cambio es un hombre honrado.

E] sefior YRARRAZAVAL (don Joaguin).,—
Me abstengo, porque estoy pareado con el Hono-
rable Diputado sefior Briones Luco.

Después de la votacién:

Bl sefior RUIZ (Presidente).—Por 1o tanto,
no ee admite a examen la proposicién de acu-
saoioén.

Se levanta fla sesifn.

~—80 levanté la sesién.




