
'-r';":7:'l"l 

\ :,r' 
" 

"--. 
\ 

Sesión 29.a ordinaria en4 de Julio de 1922 
PRESIDENCIA DEL SEÑOR RIV AS VICUÑA 

SU)L\RIO 

Be da lectura a una COlllunicaClon en la que re­
nuncian a los ,cargos todos los señ01'e.s Ds. 
de la minoría que forman parte de las co­
'misiones de la Cámara.~ El señor Ruiz pi­
de 2.a discusión para "estas renuncias.---:En 
la tabla d'e 'fácil despa;cho, se pone en drs­
"eusión el 'artículo 5.0 del proye.cto de re.for­
ma, de las leyes de "Matrimonio y Registro 
Civil", y 'queda pendiente e,l debate.- El 
seño'r Larraín don .raime, pid~ se agregue a 
la tabla de ,las sesiones de los Miérco:les, el 
proyecto relaitivo a los emplea'dos particula­
res. Se ap'rueba la indicación.e- Se anuncia 
la tabla de fácH despweho.--iEn la orden dea 
día, conünúa la vntaJción dea P·rclsupuesto 
'del Interio'r, que queda despalchado.- En 
seguida continuó el debate sobre el título 
III dell proye'cto de impuesto '!Sobre la renta, 
que quedó para 2.a discusión. También 
que queda para 2.a discusión. También 
el titulo V se aprueba sin deba'te; se ponen 
en disculsión 'las dilspolsi1ciones transitorias, 
que se acuerda considera·rlas cO'mo título VI 

yecto de duodécimos provisorios.- Oficio del 
T,ribunal de Cuentas en que comunica que 
ha tomado raZÓn del decreto N.o 1,153 del 
::vtinisteI'io del Intcriol" después de haberlo 
o'bjetado.~:VIüción del señor Guzmán, por le, 
'cuaa se pide liberación de derechos Ilara. 
menaje. y material quirúrgico de:stina,do a[ 
hospital de Antofagasta.- Renuncia de 
miembros de distintas comisiones. de la Cá­
'm'aTa. 

El acta de la selsión 27.a, celebrada elLo 
elel adtual, se de,claró a-probada, por no haber 
mere,cido ohsel'vadón; el acta de la sesión 28.a, 
ce'lebrada e,l Idía 3', quedó a disposición de los 
señores diputaidOS, 

Dice así: 

Sesión 28.a ordinaria en 3 de .rulio de 1922, 
-Presidencia del señor Rivas Vicuña.-Se abri6 
a las 4.14 P. 'M., y asistieron los señores: 

,de:! proye·cto, y qUe'dan para 2.a discusión.- .Adrián, Vicente EscO'bar, EmwstO' 
Se a'prue'ban las mo'difi-cadones hechas por 
el Senado en e,l proyelctO' de duO'décimos. -
Se pone en discusión ·el proyecto sobre ser­
vidumbres eléet'ricas.- Se aprueba el ar­
tículo 2.0 y queda pendiente. 

l\ren~aje que propone la expropiación de ciertos 
terrenos cn la ciudwd de San Antonio.­
.::\Iensaje que propone se o,torguen, por gra­
cia: los bieneficios de 'las leyes X.os 1,840 Y 
2,,562 a la faimi'lia ,de ,don IAndrés Macaya Cal­
derün.-OfieiO' 'del señor 'Ministro de Hacien­
da con' que contesta una pe1tición de datos 
njlacionada con la Oficina SaliJtrera "Laste­
nia" y remite otra, petición del señor Ver­
gara Vicuña.- OficiO' del S,ena,do en que de­
'Vuelve a'prO'ba'do con mO'difica1ciones el pro-

Ba,lmlaüeda T., Enrique Forster, GUli11:eTmo 
BnLOlnelS Luoo, Carlos 
BUllIster, .rosé Onofre 
Gf-vr'dlenas, Nolasco 

Ca'siro de, Cal"los 
Olaro Sala,s, Héctor 
Cordeno A., XicÜllás 
COlr['ea Bravo, Agustín 
Co.nrea N., ::\<lanuell .r. 
COl'nea RRlmírez, Luis 
Cürl'e'a R., Hernán 
CortéiS, G1.Wlermo 
Cruz, Lui,s V. 
Oruza:t O., Anlbal 
Onuz3Jt V., Manue,l 

Galrcés G, FlraIlJcrsc,Q 
GO,nzáiJez C. LuIs A. 
Gonzwl'ez C., Exequiel 
Gumuc,i,o, Ra,fa'e,l Luis 
GuUérrez, ArtemliJo 
GU?Jmán, Leona,rdo 
Hle,rquíñi!l'o, Aleiandr,Q 
H'el'1re,ra L., .r. Ramón 
Hormiann, .rorge 
Labalrca L., Santiago 
Lar,raín, .r3J~me 

Lillo, Onofl'1e 
Lisoni, Tito V. 
Lois, Al'1turO' H. 

Durá,n, Domi'ngo l\1a:rLn Pinuer ;P3!UaO 

E,cha'V<tJrría, .r. Antonio ::\<Iaza, .rasé 
Edwa'l'd's M., GuiUermo Med-ina, Re,mlÍgiQ 
E,dwa'l1ds M., Ismae'l MontectruoS,. ArturO' 
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NavaI1ro A., BrauUo 
NavrurI10 OCalmpo, Luis Sierra, W'encesIao 
Oe~tin~er, A,dO'lfo Silva Campo, Gustavo 
Opazo Le'teIHer, Pedro 
Or1ti!z, Manuel J. 
Oy<aJJOzún, Enriqué 

P,e:I1e-ira, I'smaJel 
Piwonka, AJIDl'e'da 

Silva S., Matías 
Silva Soma'lTiva, Jorge 
Ta'gle, Joaquín 
Tizzoni, Em'mio 
Ton'ebIanca, Rafael 

P,o'U'c'bucq, Rohe,r,to Urrejo:la, J. F,ra'ncisco 
PI1ad'etnas M'Uñoz, Juan Urzúa Ja,ram'illllo Os ciar 
Ramúr,ez, Elrirus, TOlmás VaI'm1Jcíia, A,bsallón 
HOdrígu~~ H. Amíbal V'egade ,la" Ramón 
Rodríguez M., Enrique 
Hoja!s M., Eu}ogio • 
HOBs'elot, A,lej~ndl'O 

Hozals A,I1i~tía, Luis 
Huiz, Ca,rlols Ailbe'I1to 
Saaved'f<a, Cornellia 
Sallas Humo, Luis 
Se,Nano A,rrieta, Lui!s 

v~e,r'galra V., A,qu,He.s 
Vidal G. Framcisco 
Vidella, R. Eil'nesto 
YrarrázavaJl, Edurur,do 
Yrrurrázaval, Joaqutn 
Y,ra'I1rázavall, Miguel L. 

y 'lols Iseña'r,e,s Bal'I1os Ja'rpa (Mindstr,o ,d,e Re­
[adon€s Ext,eúo'I181s, CulIto y Co]'O,nizaCÍ'ó:n), Gua­
rello (MinÍJstra Id'e J,usiilc,ia e Instrucción Públi-
ca), el S8'Cl'etario ,señor E,ITázUlriz Ma;ckenna y 

el Pro~Sec.reta'ri:o seño'r E,chaurr'en Orrcgo. 

Antonio, debido en gran parte, a las obras por­
tuarias que el Gobierno ejecuta en ella, exige 
que sus vías de comunicación reunan las condi­
ciones indispensables para un tránsito fácil y 
expedito y las de higiene y ornato que su impor­
tancia requiere. 

La Avenida Centenario de esa ciudad, que 
es su principal vía de acceso, donde están cons­
truídos los edificios públicos, tiene, en casi to­
,da su extensión, un ancho de más de veinte 
metros, pero en su extremo poniente se encuen­
tra estrechada por algunos edificios de propie­
dad particular que dejan reducido a unos seis 
nletros de ancho el espacio útil para la vía, 
lo que, aparte de ser un obstáculo para el trá­
fico expedito, dará origen a serias dificultades 
en la construcción de las obras de alcantarilla­
do que se iniciarán próximamente. 

Por estas consideraciones, se hace indispen­
sable ensanchar y regularizar liL avenida, a fin 
de que sea 'en toda SU extensión una vía recta 
y regular de veinte metros de ancho. 

Entre los terrenos que habría neces'idad de 
utilizar para la ejecución de esta obra, hay dos 
propiedades fiscales, el¡ una de ¡as cuales se ha 
construído el edificio del correo, tomando la lí­
nea que tendría la calle rectificada, y uno dp 

El acta de la sesión 26.a, celebrada el 30 la Municipalidad, quien lo cedería gratuita­

de Junio d. 1923, se declaró aprobada por no mente. 
,haber merecido observación. Habría necesidad también de utilizar mil 

Á pedido del señor Herrera Lira se dió lec- ciento cuarenta metros' cuadrados de propiedad 
tura' al acta de la sesión 27.a, celebrada el 1.0 particular, de los cuales trescientos veinticinco 
del presente. metros pertenecen a don Rafael Prieto Marín, 

Bl mismo señor Herrera Lira formuló al- quien ha ofrecido, por su parte, cederlos sin gra­
gunas observaciones sobre ella, y ,en especial, vamen alguno para el Fisco. 
sobre el incidente promovido en esa sesión al- Faltarían solamente ochocientos quince me­
rlldedor de la elección de miembros dé la Co- - tros, de diferentes propietarios, 'lue habría nece­
misión Mixta de Presupuestos que deberá estu- si dad de expropiar pOr medio de una ley espe­

dial' el proyecto de ley de Presupuestos de Gas- cial. 
tos de la Administración Pública para 1923. La dictación de esta ley no sería de manera 

Sobre ,este mismo asunto usaron de la pala- alguna onerosa para el Fisco, pues aparte ,del 
bra los señores Urzúa, Silva Somarriva, Ruiz. escaso valar que ella significa y de los beneficios 
Maza y Valencia. que reportaría la ejecución de la obra, su valor 

En el curso de las observaciones del Sé- se podría imputar a la ley N.o 3808, de Octubrn 
ñor Valencia se acordó, por asentimiento uná- I de 1921, que autorizó la venta de 100s terrenos del 
nime dar por aprobada el acta 27.a y conside- I puerto .de San Antonio y destinó su valor a la 
rar inscritos para la hora de los incidentes de la ejecución de las obras complementarias del puer­
próxima sesión ordinaria' a los mismos señores to y a las de adelanto y progreso local. 
Diputados qUe lo estaban para la presente, es Con el lnérito de estas consideraciones y 
deicir 'a 'los señore's Cár,denas, 'Maza, Cruz y Pa- oído el Consejo de Estado, tengo el honor de 
,redes. someter a ,vuestra deliberación el siguiente 

Continuó en el uso de la palabra el señol' 
Valencia. 

Por haber llegado la hora de término de la 
sesión, ,se IJe,vantó ésta a las 7 p, ;M., quedando 
terminado el incidente promovido por el señor 
Herrera Lira. 

Se dió cuenta,: 
1.0 De los siguientes mensajes de S. E. el 

Presidente de la República: 
Conciudadanos del Senado y de la Cámara 

de Dip,utados: 
El desarrollo creciente de la ciudad de San 
, 

PROYECTO DE L'EY: 

"Artículo único.- Se declaran de utilidacl 
pública los terrenos necesarios para rectificar el 
trazado y uniformar el ancho de la Avenida Cen-
tenario ele la ciudad de San Antonio. 

Ileva-Las expropiaciones consiguientes se 
rjin. aca1bo en conformidad a la les de 18 al) 

Junio de 1857. 

Los fondos que demande el cumpllmiento 
de la presente ley, se tomarán del producto de 
la venta de terrenos fiscales autorizada por la 
ley N.O 3,808 d'e Octubre de 1921, pudiendo de-

" 
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ducirse desde luego del préstamo que se autori- bre de 1911, a los 'emp,le;ados poIDicialea mu~r-

zó por la ley N.o ... de Febrere de 1922". tos en ~ctos del se~vic'j)o. 

Santhgo, 3') de Junio de 1922, 

Santiago, 30 de Ju!}io de 1922, - Arturo AJe.ssalldrl.-Al'1'u:.ludo Jaramillo V. 

AlessamlI'í. - Armando JaramUlo V. 

Arturo 

2,0 Del si.;uiente oficio Idel señor Ministro 

Conoiuldladanos del Sen'aldo y J{1e Ila Cáma- de Hadend'l,: 

l'a de Diputa,dos: 
Santüu;0,,30 ,die Jun:io de 1922.-En res-

r~i ley nÚUlérO 1,840, de 12 de Febr"ro de puesta U of'do de V. E. núme~o 42 de 22 'dell 

1906. que" esiJableci:ó lli""s jubilacion!es, ,rettro, pa'es'ente mes, debo manifestar a V. E. que 

premios dE consl~~ncia y montepí,o a fayo,r del no existe e'1 e.st'8 Minjlsterio pres8il1tación algu­

ntrs()\n,al de las policíaJS fiscales de la Repúbli- na de la Compañia SalliitJrera Lastenia, y en la. 

ca, no extJe'Dldió ISUS beneficios \al personall ,0i>'iil jmteligencia de que los datos so]i.citados por el 

dG 'J~H' m'ismas. H. D. señor Aquiles Vergana. VilCUña, se r<eifie-

Esta falta de equLd<ald, ha dejado al} perso- ~en a los an:XlÍlio,s 6aJlitreros obtenidos pOlr 13. 

na,1 lcivil PJ) una siturudióm Idesmedrada e inju6- citaM Compañía, adjuntO' al presente 'O'ficio 

ta Ja q\1~', r¡ueda sujetO' ¡a la ley genera'l de j'tt- acompar,o un e.~tad0 Idle la cueutta re'specti'Va. 

biliaciones ysobtre tOldo sin los bienefilctios .de1 enviado pO'l' la Oficina de Auxilios Salitrieit"os. 

n:o'lltLpío qUe alcuerda le1 talrtícuilo 13 de ~a. 'ley Dios !Cuarcle a V . . E, --8amuel Claro La.s.ta.-

n(1I11él'O 1,840 'a lIas falmilias de lols empleados l'l'ia. 

p ü l1(;13-1e8 rnuertos 'en actos del servtic10 o al 
con,,~'cuenCla die ellos, La ley núme¡ro 2,562, de. 3.0 Dél siguiente oficio Id'e.1 H. SenaJdo: 

16 Ide Setiembre (le 1911, Aue en su IaJrtículo 

3.0 dió det'lelcho a las famillilas de los emplea- Santiago, 4 de Julio ,de 1922,-El p~oyectQ 

dos de pOllicia muertos en laJetos eLel selrvtcio, a de ley :remitido po'r esa h. C. por el !Cual se 

un añO' die sUel1do, 1110 cO'nSlÍ1deró tampoco la si- aütoriza al PreRid0nte de la Hepública paa-a. 

tua,\lÍón de los emplleaJdos tciviles, no obsiJante pagar, en ('onfolrm'ldad a ,]0 cO'mmltlado en el 

de ser sus servicios dJe ta,nta [mportanoia plama Pl'esulJue:oto de 1931 y las leyes kie Icalráct!elr 

el buen funlcionramdlento de la po'licía como el per¡nanente que ,Jos. hayan modificarlo, Ilos suel­

de los E:mpile,a'dos polici'al,es' y Ide no estJa¡r me- dos y gréttiDcaCli'ones ele l'artWas fijas y varia­

nos expuestos que ellols la U'os accidentes del bIes, "tc., cOtrre:ópünldd'entes a los meSes de: 

servicio. .A bril, Hayo y Jnnio del presente añO', con ca'r-

Para calvar esta oluisión, que no tie110 jus- gO a 1'1.0; ,entradas de 1322 y con imputa'ción. 

tillc3Jción 'alguna, ~ debe 'alcudilrse 'cO'mo en otros en su oportunidad, a.l Presupuesto del presente 

ca~os a la (Uctaoión Ide unia ,ley especial que año, ha sido aprübado pO'r etl Senaldo con la so­

conceda pO'r ,gracia, 18S0S beneficios la la fami- la mo,dltcación de haber redacta'do el inciso 

lía >de; pracUcante de l'Ia PoLicía Ide Santi,ago, segundo como siguE': 

don André,g l\[acaYa GaJ1d'e<rón, quien, d:esempe- "AutarízaseJE', a.sjmi~mo, paira p,aga,r Ilos iCá­

ñando sus ,funciones en el Hospiita.J Pdlictal, nOl~es de Ce¡lS"S venddos en el primer semes­

creado para '1'1 aten'ción de ,los obreros cesa!l1- tre de 19:?2 y para iDvertir, desde luego, hasta 

tes, <,,8 conmgió de tifus exantemáti!Co, enter- bJ'1es duodécimos en las V31l'ticuas ,o iteiITl que ,se 

medau a consecuencia de II¡¡¡¡ cu'a1 anupió. ['efleran a pa~os de rentas Id'e amre,ndamiento, 

Los antecede>l1ces que O'bren en pod,er d'el contratols de> provísi in o sum'i~i:otr06 y po.,ra ad­

GobierIl1o permite.n estjimiax ell laqc~dente q'lule quisiición de materiales () 'wrtículos d,estinrudos ,a, 

oCa.E'i'onÓ la muerte del lex-praict!icante señor servicios trnpostE"rgables". 

MacaY'a,a:e¡ntro del! criteriO' con que las leyes T(engo ell },onJl' (le ll1eüirlo la V. ·B. en \Con­

números 1,840, de 12 de r"ebrero de 1906, y testación EL vuestro oficio número 57, de fecha. 

2,f,ü2, 'de 16 de 'setiembre Id"" 1911, otorgan a 24 Ide Junio del pres€Jüte :año. 

Jas í'amili.'l" de los empleados p01icial€s mu~r- Dios guarde a V. E,-::-Luis ICIa,ro Solar.-

tos en actos del ¡;erviciO' un lrlOnte'pío y un Eurique Zai'lal'tu E., Se1oretario. 

abono de un ,añO' del sUleldo Ide qUle gozaban a 

la f'echade'l J3Jceidente. 4, o Del siguiente oficio del 'DrillUna.J de 

Po~ ,e'stalS considelraictones, y O'ído el Con- Cuentas: 

sejo de EslJado, tengo el] honor die Isometel' a 

vuestra consilde,racián Iell s~gu!ientJe Smlti::tgo, 28 lite JUl11io de 1922.-5. E. al 

Preeidente de l,a R,epúb1ica, por decreto alúme~ 

PROYECTO DE LEY: ,ro 1,274, do fscha 23 de Mayo próximo pa'Ba.­

do, re, ibído e,y¡ este Tribunal el 1. o idel~ ac-

"Articulo únicO'.-Concéd'ese, por ~ra,ci:a,a tua'l, ha ten'ido a bien insistir en lla toma die 

la ,iUld:a e lUjos del lex-practioanw de la Poli- razón del Idecreto núml8ro 1,153, 'E'xpedido por 

da de SantJñago" Id,on AndJrés Macaya Calderón, el .Minine¡rio c.el Interior, que fué representado 

los benefidos que otorgan I]as Ileyes 1,840, d'e 12 po:r la l. Corte Ide Snentas, yeslR Corporeción, 

de F'ebTelrO Ide 1906, Y 2,562, ¡de 16 de Settiem-en cumpHmiento ,del d<2ber qÜ'8 lie limpone el 

, : 

i 
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N.o X Idel arUcu!b 5,,0 de .. 1(1,. ¡ley d,e 20 ;de Ene- las.-PauIo Marín Ptnuer.----1Tito V. LiJsoni.­
IN> de 11'188, modificado por el aruclll¡]o 11 de la. OMilos 'de Castro.-O. Lillo.-J. F.rancisco Urre­
ley 3,620, ac,ordó comunicar al Sober<Lno Con- jola·-JoaquLn T.aglle.---Dr. E. González Cortés. 
greso los antE'cedentes que "con 'ellos tienen 11e- -Gui'Nermlo Pereira.-A. Rodríguez H.-J. An-
Jación. i C:::' ~, clrés Guerra. 

Par E'lste decreto 00 ordena poner a. dispo- 8.0 De que ¡la Comisi.ón a·e Obra,s Púb1i'cas, 
fÚción de diV1ersos presidentes Ide Juntas de Be- cita-dapar<a hoy, no cel€bró sesión. Asi·sti€ron 
neficencia, las sumas que €i1 dec:Jreto indilca, con los señores Du,rán y Sierra. Xo asistiN"on 1018 

cacgo a 1ft ijley n,'¡mero 3,797, 'de ¡3 de Setie'm- demás m·iembros 'que 'la cOlU1iponen. 
bTe de 1921. 

l'a Corte /le Cuentas estimó ilegall dicho RENUNCIAS DE LOS CIlliGOS DE ~fIE:U­
deloreto, porque según leomsta del oficio d'e la BI~OS DE LAS CO~nSIONES DE Le\ CA~IARA 
Dk:ecci6n de Contabilidard número 356, con que 
ha sido devulelto, la ley núm8JI'O 3,797 la, que Se 

imputa (>1 gasto, no tieme fonidos; pUes las su­
mas que dtcha ley autorizaba, según Iodispues­
to en e,l artículo 2. ode la misma, debfan ide­
c,udrse de la ley 3,738, de 25 de l!'ebrero del 
año próximo pasaido, .y ésta, a la feeha en que 
Se promulg{) .la númlero <l,797, se eillcontIiaba 
agotada. 

Lo que telngo el honolI' de porteir en conod­
miento de V. E. Ia'djuntánldole copias autoriza­
das de los Idelcretos y de las actlais de la l. Cor­
te de Cue,nt·aS. 

Dios gUa1rde la V. E . .........J. A.,"'uir:re L. 
5.0 De ln siguí,ent'e modón: 

PROY'ECTO DE LEY: 

"Art. 1.:0 Líbéranse 'de d.ere"chos de interna­
ción se,is Icajones que cünltienen 1nstrulmental de 
cirujía, muebles y accesorios pa'ra ;Jos mlismos, 
collsigna.dos all a,dlmlínistrador del Hospitall del 
Swlvador Id,e AnlÍo.f,a'ga'sta, ,de\';ltinados ·a este es­
mblelcimiento y 'que 'se encuentra'n en la Mua­
nade ese p,ue,rto. 

Art. 2.0 Esta 1ey regirá ,delsde su .publica­
ción ,en ell Diario Ofici'a'l. 

Santiago, 3 dIe Julio de 1922.-Leonardo 
Guzmán, Di'put,a.do Ipor kntofagQ,sta." 

6.0 De u·na ,sOlJi¡citud 'd·e don .Misael Castro 
Suazo, oThoiail 2.0 de,¡ Arsena'l del Apostadero 
Naval de Ta'lcahuano en que pide abono de 
otiem.po ·para su jtJIbUa.ción. 

7.0 De "la siguient.e co·m'unÍ'ea,sión: 

• 
Señor Pre~ident€: 

E'n atención a la, rueütuid asUin'Üida por la 
m¡a;yoría, 'de abierta viola.üi6ndlell He.gilamento y 
de ilals prácUca·s, ha·cemos .renuncIa Ide nuestroR 
=-";08 .de m1em'bros de 'las Co,.mi.siones de la Cá­

mara" 
Guil1ermo E'clwands l\IaHe.-Lui.s A. Undu­

IITruga.-Raf'aél L. GUlmucio V.-A'l·eja.ndro H€r­
quíñigo.-Jolcge Silva Sümarriva.-Francis'co A. 
'.T:aa/l Gar'cés.-Renéde Ila Jara .. -Pe.clro Mena 
L.-E,duardo Yrarrázaval Concha.-Pedro Opa­
ZD Letellier.-:Manuel Cruzrut Yiouña.-Luis ~a­
",arro o.calnl:p'O.-Joa·q.u~n Yrarrázava;I.- Osear 
l.. rzúa.-J. Rwmó.n Herrera Lira.-Ismae'J Ed­
warids Matte.-Emilio Tlizzoni Lueciano.- Gui-
1l1¡ermQ li~otrsUer G.-AJbsalón lV'aJlencílJa.-J. C. 
Bunster.-Héctor Zaña·ntu.- Héctor 01aro Sa-

El señor SECRETARIO.-Se ha recibido la 
siguiente Icomuni:cad6n: 

Señor Presidente: 

En .a;te.nción a la ructiltuld asumida por la 
mayol'ia, Ide· ab'1erta violaci'ón d!e'l R·egilam,ento y 
de :lals prác.uc'lais, ha·ce,mos renuncia ,de nuestros 
cargol5 ,de m'iembros de 'las Co.misiones de la Cá­
mara. 

GuiUenno Edwands Mattc.-Luis A. Undu­
rrag;a.-Ilaf'a'8'1 L. Gumucio V.-A'Iejandro Her­
¡¡uíñigo.-Jo11ge Silva Som·arriva.-Francisco Al 

,r.tdwl Garciés.-René Id!e la Jara.-Pe,dro l\1ena 
L.-Eduardo YraN'ázaval CO·l1icha.--'Pe'dro OP:l­
zo Leteilier.-Manuel Cruzalt V'icuña.-Luis Na.­
varro Ocam:.po.-Joaqutn Yrarrázaval.- Osear 
L!rzúa.-J. Raimón H·errer·a Lira,-Ismael Ed­
ward,s :MaHe.-Emilio Tlizzoni Luedano.- Gui­
[1j!eI1mo mOll"is.er G.-A.bsalón iVaRenc!ia.-J. C. 
Bun"st€r.-Hélctor Za..ñar,tu.- Héctor C~aro Sa­
las.---Paulo Ma'rín Pin.uer.-Ti.t.o V. Li'so.ní.­
Ca11Jo1s Ide Calsltro.-O. LHlo.-J~ F.ra:nci!sco Urr.e­
joJa.-Joaquíln T.ag>le.-Dr. E. ,Gonzál~z Cortés. 
-G:umel"ffilo Pereira.-A. Rod.rígu·ez H.-J. An­

dl"és G:uerra. 
El señor RrVAS VICUÑA (Presidente).­

En .el IU1.om'ento o'púrtuno se IPondrán en dÍ'scu­
sión ·est·ws renunlCi.as. 

EIl señor RUIZ.--..... Pildo segunda id:iscu·sión. 
El eeño,r RIVAS VICUÑA (Presidente).­

Se pond.rán e·n Id'iiseusió.n en ei1 momento oportu­
no, H. D .... 

E1 señor RUIZ.-Y yo pido desd€ luego se­
gunda. dÍ'slc~,,;jón, Ipa·ra que mi ¡petición sea to­
mnida.. len ·cue·nlta en el mOlnento opo,r.tuno en 
qU~ :se p.ongan iendiscusión. 

El señü<r RIVAS VICUÑA (Prlesidente) .'­
Se :tomará .en cuent.a .la petición de .s. S .. ·cuan­
,10 se .pongan len discm~i6n Ilas re,nunciaH for­

muladas. 

REFOR~IA. DFJL CODIGO CIVIL y DE LA.S 
LEYES DE REGISTRO Y DE Mc~TRnIONIO 

CIVIL 

El señO'l" RIV AS VICUÑA (Presidente).­
Entrando a 1ft tabla Ide fáJcli'l Id,espacho, !Corl1es­
pondeocuparse 'de 1J0s proye'ctos anunc'ia;dos. 

El señor PRO-SECR.ETkRIO.-Está anun­
ciado 01 proyecto que mo,d'fi·ca,. ·al'gunols artícJU-
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10's del CódigO' CivH y 'la.s leyes 'de HegilSüo y ,de 
MatrimO'niO' Civil. 

Est", e.n ,discusión ell a'rtículo 5 . .0, que dice 
así: 

"Art. 5.0' SusHtúye'nse 
209, 210 Y 211 del CódigO' 

los artícurr,o,s 208, 
CivH ,pO'r 'los si-

guientes: 
"A,rIt. 208. kdemllis de 'los casos ,de ,los ar­

tLC'ulos 206 y 207, el ,maüimonio,posi-eriO'r ,legi­
tima ta,mbién, si,n nece'gida,d de O'trO' trá,mHe, a 

lO's hijos a 'Quienes las dos contrayentes ,cO'nce­
dan [dichO' beneficiO' ,en el acta de'! ,matrilffiÜ'ni0 
O' en O',tro instrum,entO' :públicO' O'tO',rgadO' dentro 
delp1azO' faltan ,d'e 'un 'añO' 'cO"ntadO' d,esde la fe­
cha 'de'l ma16monio. 

Art. 209. Xo obstante 10 'dispuesto en e1ar­
tícu'lo anterior, e'l instr,umentO' de ,legitima'CÍón 
deben;, ,el' notificaldO' IS'Í se tratare de hijO's que 
al ti('mpo ele su ütol'ga:mientO' fueren mayO'res 
de p:1Re1, o hubIeren fa~leC'idO', o vivieren bajo 
potestad mari,tal o 'tuvieren tutor O' curadO'r. 

La notific'a,cif:.n Be hu,rá, según Ilos Icasos, a 
la persona q:ue se trata ,de legitimar O' a sus 
herec1erO"s o represenrt:,antes ,1ega.]es. 

Art· 210. Los ,mayores de e,dad podrán 
aceptar o r·epudiar ,la IlegiUmación libremente. 

Art. 211. Los ,que estén ,sO'meUdos a tutela 
o cura,dería, no pO'ld:rán ilIcep,tar ni repudia,r la 
legitinlJa}ciónsino por <el ministerio o ,con el 
consenUmi,enrto 'de iSU tutor o curador general y 
!prev,io decreto ju.c1'i'ci,a,J 'cO'n oConoc~miento de 
causa. 

La mujer que vi,"e b'ajO' potestad ,marital 
~ecE'sita dell oCO'nse,ntimi'en'to ,del maridO', o de la 
justicia en subsidio, ,paora a,ce,ptar o repudiar la 
legitimación" , 

Sobre ,este arUculo se han,. form,uJado las 
Siguientes indicacio'ne,l'I: 

Por el señor BarrO',s Oastañón: 

Para sustituir e,n ea a",tíiculo 5.0' 'el articu­
lo 208 del C6digo Civi'l, 'por el siguiente: 

"Art. 208.-Ad·e'más Ide [os casO's 'd,e los 
a,ntíiculos 206 y 207, 'el 'mlaitrim!O'nio ,pQsterior, 
meno's en lO's ,casos 'd'e los ,arrtkulos 203, 204 Y 
205, :Iegitima ta,mbi'é'n, sin ne'DesÍ'dac1 ele otro 
.trámite, a Ilos hijos a qui,e'nes lo!s Idos contra­
yentes confieran este bene'fi·cio en el acta de 
matrimonio o en 'la escritura pública e,torgad", 
'dentro üel pla'zo fwtalde un 'año, !conta'do ,desde 
la f¡ccha eJel matrimO'niO'''. 

Por el señor :Uarín Pinuer: 
Para que se reemplJa:ce len el art. 208, que 

nlOdifica el arto 5.0 'd~l ,proye1cto, I]a frase "den­
tro del ¡plazo fa,tal ,de un ,añO', 'conrbadO' desde la 
fecha del matrimonio" po'r la si;guiente: "en 
cualquiera 'ópoca 'duralnte la vi,da de ambos cón­
yuges"; y 

Para que se Iderogue el nÚlm,e,ro 4.0 ,dell ar­
tLculo 217 del 'Cúc1igü CiviL 

En 
cO'n 

El señor RoI'VAS VIC1;-::¡A (Presidente-.-
discu·,'ón el artículo 5. o, cO'njuntamente 
las indicacIones forn~l1.1~:l:.t~. 

E! señor HAJMIREZ (d,)·: Tomás) .-Siento, 

sesior.es de la CO'misión de Legislación y Jus­
tICIa en que se discutió este proyecto. pO'rque 
habría hecho allí las observaciones qu,-, VOy a. 
forlllular ante la H. C. sobre el artículo 5. O, 

que modifica algunas disposiciones d~: CódigO' 
Civil sobre legitimación de hijos. 

1 :Ha eornprender el alcanc" ile Ll refO'nna 
que Se proyecta, conviene recordar b~evemen­

te cuál es el sistema de nuestro Código en esta 
materia. 

Sobre la base de un matrimonio de los pa­
d¡'e~. el Código Civil confie¡'e la legitimación 

de dos maneras: una, por el simple ministerio 
ele la ley, sin trámite, O' fO'rmalidad algunos es­
peciales. fuera del lllatrimonio rnismO' de los 
paelres, a los hijos concebidos antes y que na­
cen dBspués del matrimonio; y a los 'que han 
sielo reconocidos como hijos naturales por am­
bos padres antes del matrimonio. Estas dos ca­
tegorías de hijO's ilegítimos pasan a ser legíti­
mos illso jure, por ministerio de la ley, aunque 

lo:> padres nO' los n1encion8n. Se indican en los 
artículos 206 y 207. La otra manera de legiti­
mar es POr declaración eXpresa de los padres 
y a favor de los hijos a quienes designen con es­
te O'bjeto en un instrumento público que debe 
otorgarse a la fecha del n'latrimonio, o en casO' 
de impedimento grave, dentrO' de los 30 días 
siguientes al mismo. Es el caso del art. 208. 

En este precepto y en los que le siguen in­
ciden las relO'¡'mas propuestas en el prO'yecto 
en debate. La Comisión de Legislación, en rea­
lidad, no viene sino a modificar dos puntos, 
diciendo que ese instrumento público de legi­

timación puede ser el acta de matrimonio mis­
ma y que el plazO' de 30 días se amplía lisa y 
llanamente a un año. 

He leídO' numerosas veces los artículos del 
proyecto y he llegadO' a la conclusión de que 
no hay otras modificaciones importantes que 
estas dos que acabo de mencionar. 

Antes de analizarlas, diré que la idea ,ge­
neral o de fondo de la ,Comisión de Legisla, 
ción me parece mucho más aceptable que el 
proyecto qu~ nos había venido del H. Senado. 
Yo, a lo m'enos, nO' habría aceptado en ningún 
caso el artículo del H. Senado, -que cO'ntenía un 
mecanisnlO innecesario para el fin perseguidO', y 

contrario al sistema de nuestra Legislación, y 
se hallaba redactadO' en tales términos, que se 
había prestado a los mayores cO'nfusiones y di­
ficultades . .8n la práctica. 

El artículo del H. Senado decía así: 

"'Por el matrimonio de lO's padres qUeda­
rán legitimados, sin necesidad de O'tro trámite, 

los hijos que ambos reconozcan como hijos na­
turales de ambO's en el acta de matrimonio ci­

vi', menos en lOcl~a'~os de los artículos 203 204 
Y 2015 del !Código' Civil, y siempre qUe nO' se tra­

te de hijos qUe al tiempO' de la c'elebración del 
señO'r Presidente. no haber pO'didO' asistir a las matrimonio ya hubieren fallecido, se hallaren 
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c:~ados, tuvieren tutor o curador o fueren ma-j Dice que este beneficio debiera en rigor ser 

yores de veintiún años". llimita:"o sólo al momento de celebrarse el ma-
1VUe,nt'ras tanto, el sistema del Código es trimonio y no después; pero que le ha pare­

que para legitimar 'por declaración de los pa- cido equitativo contemplar el caso de imposi· 
dres no se necesita previamente haber confe- bilidad de hacer entonces la dE'claración y por 
rido a los hijos la calidad de naturales; que ese 
beneficio alcance a los hijos ya estén vivos o 
muertos; y que, en todo caso, esa legitimación 

debe ser aceptada por el interesado. Por otra 
parte, la serie de otras restricciones contenidas 
'en la cláusula final del artículo Y la forma ne­
gativa en que se hallaba redacta'da, hacía muy 
limitado el efecto de la reforma y susceptible de 

dudas y cavilaciones. 
La Comisión ::le ,Legislación de esta H. 

Cámara ha simplificado la reforma en términos 
que, dándole un ¡mayo'!' akal1ice práctilQo, ha 
eliminado muchos de los otros inconvenientes 

que acabo de apuntar someramente. 

eso permite que se haga hasta treinta días des­
pués; dice 'que debe ser limitado el tiempo, por­
que ES para que los padres reconozcan a los 
verdaderos hijos suyos, a los hijos a quienes 
realmente ellos han dado el sér, y no para qUD 
después, por mutuo consentimiento. inventen 
hijos que no han tenido a fin de dar a extra­
ños una calidad que no podría corresponderles, 

vulnerando el fundamento Inoral de la institu­
ción de la familia y defraudando en sus den> 
chos a la verdadera familia legítima. Si :>e 
aceuü: en ,efecto, que los padres puedan de"la­
rar hijo suyo una persona, muc'ho tiempo des­
pués de celebrado el n1atrimonio, se aQr,cl la 

Encuentro, pues, bien fundadas las obser- puerta para que con1etan esos abusos cuya mag­

vaciemes 'que contiene el in,forme de la Comisión nitud y consecuencias no escaparán a la H. Cá­
ste r~specto; pero voy a hac'er algunas ob- mara, como no han escapado en general a los 

~ ~ 1 s disposiCiones que ella nos pro- legisladores dc todos los tiempos. JeclOnes a a' ' 
b io i Si se quio,re introducir la adopción en nues-

pone en cam . . ". , " . 
El precepto que nos propone en reen1pla- tra. !eg1SlaelOn, lntr.oduzcasela, per~, como lnstI-

t ' 1 208 del C Civil dice' \ tuclOn clara y conclentemente admItIda y en los zo del ar ICU o .,' 
" ? emás de los casos de los ar- casos y con las garantías que consultan las le-
Art. ~08. Ad . 1 T gislaciones que la han aceptado; pero no incu·' 

tlculos 206 Y 207, el matrimonio postenor eg1 1- rramos ,en e1 error funesto de desnaturalizar 18-
ma también, sin necesidad de otro trámite, a los 
hijos a quienes los dos contrayentes concedan 
dicho beneficio en el acta del matrimonio o en 
otro instrumento público otorgado dentro del 
plazo fatal de un año contado desde la fecha del 

¡natrimonio" . 
Yo acepto de lleno quc se establezca, en 

forma expresa y clara, que la legitimación se' 
pueda hacer en el acta misma de matrimonio; 
pero me merece a.lgunos reparos la ampliación 

del plazo a un año que se propon.e aquí. Es ne­
necesario tener en cuenta cuál eS el objetivo 
moral que se persigue al establecer la legitima­
ción por declaración previa de los padres. Este 
objetivo es el de que los padres puedan dar 
una calidad qU€ no tienen, que puedan confe­
rir 'los beneficios de la familia legítima, a los 
hijos suyos que no fueren fruto del matri­

monio. 
De n1anera que todo concepto que salga 

de este propósito d€be, a mi juicio, ser rechaza­

do. 
La ampliación del plazo a un año, me pa­

rece que conduce a Un resultado enteran1ente 
contrario a ese interés moral y al interés de la 
familia legítima verdadera, Y por eso lo voy a 

úb,ieté!r. 
El señor Bello, redactor del CÓdigo Civil, 

en las notas que puso al proyecto el año 1853 
y en las obs€rvaciones que contiene el Mensa­
je con que se presentó el Código al 'Congreso, 
establecen mMY 'claram#nte las razones que tu-

legitimación para que a su amparo es introdllz" 
ca ,el 'escándalo y el fraude en la familia, frau'· 
de que puede influir en el cercenamiento de lo. 
derechos hereditarios de los verd,ctderos hijos 
legítimos o naturales, agregándoJ,es 'hij.os c.on 
iguales derechos que los otros, pero sin tener la, 
misma sangre que ellos. El derecho de suce"sión 
en los censos pued'8 ta,mbién ser perturbado en 
f')rma grave, Lo mismo puede acontecer respec­
to de fideicomisos dejados a favor de los hijos 
legítimos de alguien, o con otras donaciones o 
asignaciones testamentarias dejadas en esa for­
ma y que podrían determinar legitimaciones de 
hijos falsos para que tomen esos bienes, impi­
diendo que pasen a las personas que tienen de­
recho de tomarlos a falta de esos hijos. 

Estos inconvenientes Y muchos otros que po­
d1"ían señalarse. y que no quiero señalar, por­
que no es mi espíritu alargar deInasiado este 
debate, me hacen, en principio, pedir que no 
leg'is1emos 'en el sentido de a,largar inconsidera­
damente el plazo que la ley fija de 30 días. El 
plazo del año que fija la Comisión, es, a mi 
'juicio, excesivo, y el plazo indefinido, mientras 
vivan los padres que ha propuesto otro colega, 
me parece enteramente inaceptable; porque 
mientras más se aleja la fecha del matrimonio, 
más se pat€ntizar(¡, la condición de los cónyuges, 
si 'no tienen hijos, de que son estériles, J ,,)TI­
tonces más' ,se e.stimula también, como dicen 
las fuentes del Código, la tentación de recogee 
hijos de la calle, que no son de ellos para rea­
lizar' fines que pueden ser perfectamente conlxa-

va para consignar esa forma de legitimación; 'rios al interés social 'O moral. 
pero tambIén para rodearla de precauciones. Estas consideraciünes ,me inducen a pro-
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panel', con re!adón a 'este punto, q~e se mam­
tenga el plazo' de 30 días que establece el Códi­
go. quitándole eso sí aquella irase: ",en caso de 
impedim'ento grave", y 'dejándose lisa y llana­
mente e'l derecho de hacer esto dentro del plazo 
de 3 O días. A lo sumo aceptaría yo que este 
plazo se ampliase a 3 meses, aunque COn esto 
me parece que ya nos 'salimos de 'los fines que 
se persiguen con la leg.itñnación, que e,g dar el 
cará.cter ele legítimos a los hijos que ya han tE'­
nido sus padres fuera de n,atrimonio, y antE's 
del matrimonio, a qui'enes ellos conocen y cuya 
existencia no pueden ignorar. 

En 'seguida, debo llamar la atención a otra 
cosa. 

El artículo 208 de la Comisión, dice que: 
"además de los casos de los artículos 206 y 

207, el m:ltrimonio posterior legitima también, 
sill llec('sidaA.l de otro trámite, a los hijos,etc." 

Esta frase : "'sin necesidad de otro trámite"_ 
la tenía también 'el proyecto del Senado y pa­
rece qu~ Se ha conservado sin tomar en cuen­
tan ('u[d el'a el alcance que tenía allí y que no 
puede tener en el nuevo proyecto. 

.Allí se decía que no se necesitaba más trá,. 
nüte para el electo del 'reconocimiento de hijo 
natural, que se proponía porque se suprimían 
l¡lS formalidad'es 'deja notificación y aceptación 
del reconocimiento; pero aquí la Comisión de 
LegiSlación y ,Justicia estín1Ó conveniente agre~ 

gar, aun'qu" modilficando los artículos 209, 210 

Y 211 del Código ICiJvil,que son necesarios en 
realic1ad t'n todo 'caso, salvo alguna excepción, 
los tI',"mites de la noüficación y aceptación. de 
la lpgitimación. 

también que ,la conducta de los padres sea tal, 
que aconseje mantener al hijo separado de 
ellos. etc. Por eso el Código Civil, que no se 
ha apartado ni por un momento de estas funda­
das e importantes consideraciones, establece el 
trámite de que se notifique al interesado la legi­
timación y espera que éste manifieste en algu­
na forma su voluntad, de aceptar,la o no. 

8ste sistema, cuyos orígenes. vienen desde 
el Derecho Romano, cuenta 'en su abono con la 
tradición jurídica en las ;legislaciones. De ma­
nera que yo estimo, como la Comisión, que de­
be mantenérsele. Pero en tal caso 'estimo que 
pueden con v,entaja suprimirse del articulo 5.0 
de la Comisión las referencias o modificaciones 
de los artículos 209, 210 Y 211 del Código; y 
esto por tres razones. 

La priInera es que no tenemos por qué ex­
ceptuar d:e esos trámites el caso único que pa­
rece exceptuar el proyecto: el caso de un me· 
nor soltero que no tenga guardador. No veo el 
por qué de esta excepción. 

La segunda razón, es que si el Código ti,:;­
neestablecidos esos trámites en forma conve­
niente, no 'se justifica un cambio de redacción 
de sus precelpt08, con los cuales están, en el 
fondo, de acuerdo los términos del proyecto. 

,La tercera es aun 'más grave: la relferencia 
que hace e'l proyecto sólo a los tres artículos 
citados, que siguen al 208 en el Código, omitien­
do los demás que éste consigna después referen­
tes, también, a la legitimación, puede suscitar 
más 'tarde la duda de si a este caso de legitima­
ció n contemplado í'n el proy'ecto se aplican o 
no esos 'demás preceptos, que son fundamenta-
les, porque entre ,ellos se encuentran, flntre otros, 

y esta's sOlemnidades posteriores de la no .. los Nilaüvos a la impug-nación de la 'legitima-
tifieadón y aceptación manifiestan que esa fra-· ción; así como algunos de más adelante, que 
se del artículo 208, 'sin más trámite", no tiene contemplan otros puntos no menos ilnportantes. 
objeto, no ('S exacta. Por estas consideraciones estimo que las 

La ley no ha 'exigido ni eXige en ningún 
caso otros trámites que la notificación de la le­
gitimación y la aceptación del interesado para 
que ésta produzca sus efectos. 

modificaciones a'l Código que se proponen en es­
ta materia. pueden 'l'educin~e a cambiar ,los tér­
minos del inciso 'final del artículo 208 d'eJ CÓ­
(ligo C¡'vil, ,en el sentido de que la de1c!aración de 

Ahora, ¿ hay conveniencia en mantener este legitimación podrá hacerse en el acta dematri­
sistema de la notificación y aceptación que es- rnonio o en otro instrumento p.osterior otorgado 
tablece el Código CivLl Tespecto de todos los dentro de 30 días. eliminando ,la restrieción de 
reconocimientos, qUe no sean ipso-jure? Eviden- 1a ley de 'que esto sólo podrá hacer,s'e 'en el caso 
temente sí. El sistema o principio general de de habel' impedimento grave. Propongo, pues, 
nUPsÍl'o CÓtligo Civil es e'l sigUiente: a nadie qu'e Se reemplace to(10el artículo 5.0 del proyec­
pUPrle darse un estado civil contra su voluntad. to, por el siguiente: 
¿. Por qué? Porque esto, en cierto modo, va pri- "Artículo 5.0 Sustitúyase el inciso 3.0 del 
meramente contra la libertad de las personas, artículo 208 del Código Civil, por el siguiente: 
a quienes no se les puede hacer cambiar de es­
tado civil 'Sin su consentimiento, aun cuando 
sea para darles la calidad de hijos legítimos. 
Además. si los padl'es ha n abandonado al hijo 
y después quieren fayorecerlo con una legiti-

"Ea instrumento público podrá ser el acta 
de matrimonio de los padres, ú otro instrumen­
to otorgado dentro d'e 'los treinta días 'subsi­
guientes a la fecha del matrimonio." 

Queda así hecha la reforma en los mismos 
• mación, puede haber motivo para sospechar d'3 términos que lo quiere la Comisión, esto es, de 

sus propiísitos, ya que antes no le habían dado faci.litar en el acta de matrimonio el reconoci­
siquiera el carácter de hijo natu'ral; puede te- miento del hijo y queda subsistente en seguida 
merse que no persigan fines morales o de be- todo el sistema del Código en lo que se refiere 
neficio para el hijo, sino otr~s fines, co140 por a los trámites posteriores a la notificación, y to­
ejemplo, el de heredar al hijo, que es rico, con- davía queda subsistente todo el sistema del CÓ­
virtiéndose en su 'legitimario. Puede oi!urrir digo en lo que concIerne a las otras disposicio-
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nes no menos importantes relativas a la legi­
timación. 

E} señor RIVAS VI,oUÑA (Presidente).­
Berlmíteime, H. D. Han te'r'minado los veinte 
minutos; quedará S. S. con la palabra para la 
sesión próxima. 

El señor RA'MIREZ (don Tomás). - Yo 
tampüco tengo más que dedr, señor Bresiden­
te, y term,ino maniJ'estaJndo que hago la indica­
ción que me ha oído la H. C., a'e ree,mplazar 
sólo el último inciso del artículo 208 del Có­
digo Civil, porque así no se altero el Código en 
su bas:e filosófica, 138 salvan los inconV'enientes 
que se presentan !hov y quedan las disposiciones 
de la ley €n p;eno vigor. 

El sefior RIV AS VICUÑA (Presidente). -
Quedwrá en discusión la indicación de S. S. 

E'l señor SEiC'RE1I'AR.IO. ---'El 'Señor Larraín 
don Ja,i'me pide que se solicite el acuerdo uná­
nime ,de ¡'a Cámara, para agrega'r a la tabla de 
los Miércoles, de 4 a 7 P. M., el p'royecto que 
mejora la situación d'e los e'mpleados particula­
res. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Si a la H. C. le parec'c, se proce1derá en la 
fOTma qU€ indica el H. D. por Va'lparaíso, señor 
La'rrnín. 

El señor SIERRA.-Nosotros tendremos bue-. , 
na ,'oluntad pal"a au'mentar después ese ítem ..• 

El señor URREJOLA.-¿No podll"ía cam­
biar la imputaeión jel gasto o. otro íte'ln? 

El señor SIERRA.-'No tendría inconve­
niente. 

UN SEÑOR DIPUTADO .-A gastos genera­
les ... 

El señor ED'\VAR>DS .:vL\.TII'E (don Guiller-· 
mo) .-0 a los empréstito's ... 

El scñor SIEHRA.-No sería una novedad, 
pues el señor Presidente >del Senado ha hecho 
una imputaición al empréstito; yo lo he visto en 
la versión de la prensa. 

Hay que curar ti los enfermos. 

El señor JARA1MILLO (Ministro del Interior). 
-No se pued~ disrónuir el ítem 5418. Siento 
mucho tener que insistir en mi oposición. 

El señor SIER'RA.-Ent'onces, retiro mi in­
dicación, en la esperanza de que cl señor Minis­
tro atenderá estas necesidades en alguna for,ma. 

El señor JARAMILLO (Ministro del Interior). 
Los recursos son muy escasos. 

--"Se djó por retirada la indicación. 
El señor SECREiTARIO .~I'ndicación del 

mismo señor Sierra, para agregar un ítem nue­
vo, a continuación del anterior, qua diga: "Para 
la Junta de Ben'e'f.ic'encia de Señoras de CO'pia­
pó: $ 2,000". La imputa'CÍón del gasto se deduci-
ría ta,mbién del mismo ítem N. o 5418. 

El señor R'UIZ .I--N dso.t'ros aceptamos con El señor JARAJMI'fJLO p'linistro del Interior)~ 
todo agrado la indicació'ude S. S. Y laha'cemos 
nu'estra. 

El señor LAR'RAIN .-A>gradezco la defe­
rencia d€ B. S. 

El señQr RIVAS VICUÑA (Presidente). _ 
Acordado. 

TABLc'\ DE FACIlL DESíPAOHO 

Él señor RIVAS VICUÑA (Presidente). _ 
Quedan anunciados para la tabla de fácil despa­
cho de la sesión próxima, los mismos proyectos 
que lo estaban par'a hoy. 

LEY DE PtRESlUPUESTOS 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Entrando a la ortden del día, corresponde con­
tinua'r ocupándo&e de ,la votación del Presupues­
to del Minrst0r:o del Interior. 

El señor SEIOREITARIO.-Habían quedada 
pendientes varias indicaciones. 

En la partida 25, hay una indi:cación del se­
ñor Sierra para consultar un ítem nuevo, a con­
nuaeión del ítem 554p, que diga: "Para el Dis­
:pensario de Tierra Amarilla: $ 4,000. El gasto 
Be deduciría de:l ítem 5418, "para q>d'quisición de 
vestuario y equipo de Carabineros". 

El señor JARAMILLO (Ministro del Interior). 
---Yo, con mucho sentimiento, m'8 voy a oponer 
a. la indicación del H. Sr. Sierra, por:que el ftem 
para vestuario y e'quipo de Cambinero's consulta 
los fondos estrictamente necesarios ·para ese 
o'bjeTO. 

Sobre esta indicación,. digo lo mismo que acabo 
de decir resp'ecto d€ la anterior. 

El señor SIERIRA.~El señor Ministro se 
servirá atender e'stas necesidades con otros 
fondos. 

-Se dió por retirada la indicación. 
El seI10r SElCREITA'RIO.-In1dicación del se­

ñor Salas Romo, para suprimir el ítem 5586, que 
di'ce: "A las religiosas expiadoras del Santísi'mo 
Saoramento, v,ara ,el sos'tenhniento del Asilo para 
NiI1as, $ 7,000". 

Este ítem ha sido modificado por la Comisión 
.:\fixta, en la sigui'ente forma: 

"Pa'ra eIevar de $ 7,000 a $ 30,000 el ítem 
5586, ree,mplazando su glosa como sigue, y HU·' 

primiendo otros ítem a fayor de las n1Ísmas re­
ligiosas: Hem... Para la continuación del edi­
ficio üe ~a 'propi'edad destinada al Asilo de la 
Congregación de las· Oblatas del Sa'ntrsimo Sa­
crameto." 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
En votadón la indicación para suprimir el ítem 
5586. 

---.Votada la indica.cióll del señor Salas ilto­
mO', para SupI'illlir el Ítem 5586, fue recnazada 
pO'r 40 vO'tos conU·u· 8, ab;nelliéndose de votar 
tres señores Ds. 

--,Después de la, votación: 
El señor ROJAS ME'RY .~Con estas expia­

dOl'as se trata, tal vez, de 'fomentar el espiona­
je. Que se suprIma el ítem ... 

----'>Después de la votación: 
El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -­

Desechada la indicación. Se mantiene el Hem. 

I 
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El señor 'SECRErI'AR:IO, - Hay- una indi-!5(i28, 5630, 5631, 5636, 5637. 5638, 5639, 
caCJon de los ,:eñores 'Salas Romo y Lois para 5t¡43, 5644, 5654, 5666, 5669, 5670, 5672, 
s~p:imir todos los ítem qUE' 80 indican <,"n la !5G79, '5682, 5686, 5688, 5690, 5691, 5696, 
pagma 355 delPre,supuesto del Interior, a ex- 5705, 5706, 5712, 5713, 5717, 6726, 5729, 

5642, 
5676, 
5701, 
5730,. 

cepción de los ítem 5594 y 5596. 5735, 5736, 5737, 5742, 5744 Y 5745. 
El señor MAZA ,-¿ Esos ítem se mantienen -Votadas conjllllltrunlente estas indicaciones 

tales 'co·mo aparecen en el Presupue'sto, o han si- fucI'on desPehadas par 39 votos contra 9, ha-
do modificados por la Cornisión? biélHlose abstenido de vota.l' 3 SCñOl'CS Ds. . , 

El señor SECRETARIO .-POI' el momento, Durante la votación: 
no podría darl" una l'espu'eo;ta al H, D. El SE,ñol' GUMDCIO.- Todos los asilos de 

El señ;,: LOIS ,-Pido h palabro, huérfanos, señor Pr.esidente,., 
El sE,ñu]' RIYAS VICU5;'A (Presidente), El señor 'LARRAF:'\. _ Son los asilos de 

Con el asen~imil'nto de la H. C" puede usar de 
la palabra S, S. 

El señor LOI.8.- El ítem 5588, que está en­
tre los compr'C'n(Uclo..; en esta indicación, dice así: 
"Al superiOl' y cineo misioneros de la Casa Cen­
tral de Lazarista:s de Santiago: $ 4,320." 

Esta no es. una institución caritativa: son 
misioneros. Se trata de un propósito religioso de 
propaganda, y estos servicios de propaganda re­
ligiosa de be pagarlos la Iglesia. 

El sE·ñor DE CASTRO ,'-¿Y loo; asilos de 
huérfanos? 

El señor HERRERA LIRA,-Xo se trata 
aquí de m.isioneros, sino de personas que tienen 
un contrato con el Est.aido, para atender los hos­
pitales, 

E·I señor LOIS ,-Que pague las misiones la 
Iglesia. 

El señor DEl CA-ST:RO. -¿,[Hasta cuándo dice 
S, S, lo mismo? ' " 

El señor RUIZ .-Be puede hacer una tran­
sacción: que se les pague el sueldo y se les exo­
nere de la oblig(JJción". 

El señor DE CA~TRO.-Ko está a la altu­
ra de S, S. lo que acaba de decir " 

El sel10r RUIZ ,-Eso dep'ende del criterio 
con que pretenda S. S. medirme, 

lDl seüor HER·RERA ;UIRA. - Mucho me­
no's despUés de haber estado en la Presi-dencia. 

El señor LOIS.- Yo pido votación especial 
para el Hem 5,588, que 'Se r.efiere· a las Misiones 
Católicas. La Iglesia deGe pagar esas misiones 
con el dinero que tiene, 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). _ 
DeGO advertir que todos estos ítem han sido mo­
dificados por la Comisi6n !Mixta. 

Si a la Cámara le parece, se pOdrían votar 
·en una sola votaci6n todos los ítem que com­
prenden las indicaciones de los H, señores 13a-
las Romo y Lois. ¡I 

Acordado. 
ElI sefior iLOIS, - Yo hice excepci6n del ítem 

5,588. 

El señor DE CASTRO.- Ya se acordó vo­
tarlos todos conjuntamente, 

El señor BECRETARIO,_ Las indicaciones 
de los señores Lois y Salas Romos, comprenden 
los siguientes ítem: 

5554, 5560, 55635·5645569, 5570, 
5581, 5582, 5584; 5585, '5586, 5587, 5588, 
5590, 5591, 5592, 5593 5595, 5597, 5598, 
56ÓO, 5601, 5602, 5603: 5604, 5605, 5606, 
5608, 5612. 5615, 5618, 5619, 5620, 5624, 

l.\ 

5577, 
558'", 
5599, 
5607, 
5627, 

hvél'fanos, casi todos para niños desvalidos los 
qUf' ·se pide que se supriman, 

In señor YRARRAZAVAL (don Joaquín,. 
-No se ha dado cuenta S. S, de que 'su Partido 
lo ha eliminado de la Comisión Mixta, a pesar 
de votar por lista completa. 

El señor SECRETARIO,- Con el acuerdo 
ar..tel. '(Ir, quedan sin efecto ;as siguientes lr,ili­
caciones: 

J)el señor Lois: 

Para establecer l;n item nuevo con ·el N, o 
55156, qu.e diga: 

A la Gota de Leche de San Felipe, $ 3,600. 
Del señor· Salas ;Romo: 

, Par,a aumentar a $ 1,200 a cada uno de los 
internos a que se refiere el ítem 5648. 

El gasto se ·deducirá de las supresionce, 
En la partida 26, Auxilio a 'los Cuerpos de 

Bomberos, el 'señor Medina había pedido que se 
votaran los ítem que vienen modificados por el 
H. Senado. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente), -
En votación los ítem modificados por el H, Se­
nado. 

El señor HERRE·RA LIRA. - Lo que hizo 
el H, Senado fué reponer el 15 por ciento en 
que se habían rebajado ·estos ítem en el proyec­
to del Gobierno. 

El señor LOIB.- No hay oposici6n. 
El señor JARAMILLO (Ministro del Inte­

rior).- ¿Me permite, sefior Presidente?,., El 
H, Senado eJ.ev6 en un 15 por ciento las sumas 
que ·en el proyecto del Gobierno se habían reba­
ja·do de las 'Subvenciones a los Cuerpos de Bom­
beros de la Repll.blica. 

El señor RIVAS VICUÑ'A (Presidente), -
Si a la Cámara Le pare~, se dara,npor aproba­
das las modificaciones del H. Senado. 

El ·señor GUMUCIO.----< Lo aprobamos tal 
como viene del H. Senado y rechazamos las in­
dica'Giones que se han hecho en la Cámara. 

El señor SECRETARIO.- No se trata de 
indicaciones, señor D. Ell señor IMedina había 
pedido so'lamente que se votaran los ítem mo­
dificados por el iH. Senado en esta partida. 

El señor 'RIVAS VICUÑA (;Presidente). -
Aprobado, 

rSi a la Cámara le pare~, se dara, por apro­
bado el resto del Pr,esupuesto del Ministerio del 
Interior, en la parte que' no ha merecido ob­
servaciones, 

El señor P0.prOHUCQ,- ¿ Y la indicación 
mía? 

El señor SECRETARIO.- El señor Presi-

, 
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dente se r,efiere a la parte del Presupuesto qu~ Ruego a los Hs. Ds. que .e sirvan guardar 
no ha merecido observaciones. silencio. 

El señor 'RIVAS VICUÑA (,Presidente). - El señor RUIZ.-Yo quería hacer algunas 
Aprobado. observaciones, sin el propósito de hacer '!lingu-

El s'eñor SECRETARIO ,- Indicación Idei na indicación, porque ya no es oportuno, 
señor Sierra para e'Jevar el ítem 5755, al Cuerpee Ami me parece que no se sigue COn res­
de Bomberos d,e Caldera, de 8<10 a 2,000 pes)';. I pecto a estas subve'nciones a los CW3r,pos' de 

El 'señor YRARRAZAVAL (don Joaquín). Bomberos un criterio -de equidad, Veo aquí 
-Este ítem ya 10 elevó el Senado. Cuerpos de Bomberos d€pueblos de muy distin-

El señor SIERRA.- El año pasado, por una ta importancia que tiene una misma subven­
,equivocación, no pudo esa institución Cob·'.Lr '" ció n y subvenciones -diferentes pa~a Cuel'pos de 
sul";· ) (:i(;n y ahora sin este auxilio no se le t·,,- Bomberos de pueblos -cuya importancia no di­
drá exigir r,&da, y hay qUe tomar en cuenta <,re fiere lTIucho; así el Cuerpo de Bomberos de Te­
es" p~"blo se ruede quemar fácilmente pO"''l.i.l'" muco, pueblO muy progresista y de importancia. 
es todo de madera. lo reconozco, tiene una subven'ción de 7 mil pe-

El señor SECRETARIO.- El mayor gasto sos, mientras que el Cuerpo de Bomberos de Los 
se deducirá del ítem 5812. A'ngeIes tiene Una de sólo 2,100 pesos. 

VARIOS SEÑORES ,DIPUTADOS. ---< No, ¿ Qué puede justificar, pregunto yO, una des-
señor. proporci5.n ,tan .grande? ¿Con arreglo a qué cri-

El señor HERRERA L,IR,A .-. Que >se que- terio 'se hace esta distribución de [ondos'1 
den como e'l año pasado. 

El señor SIERRA.- Por el momento. sus­
pendo mi indicacipn. Creo que se pueden su­
primir más adelante otros item absolutamente 
innecesarios para financiar ,esta indicación. 

El señor IMENA.- !No se puede suspend,er 

Quiero 'Únicame'llte lla,mar la' atención del 
Gobierno 'so.bre esto 'para que en Su oportuni­
dad, en otro presu'puesto, procure buscar mayor 
equidad en la ·distríbución de estas subvencio­
nes. 

No quiero referirme a otros pueblos que tie-
la vota'Ción de las indicáciones. 

El señor "'RIVAS VICUÑA (¡Presidente). _ !len subvenciOnes excesivas, considerables, ¡para 
este mismo objeto, de 28 mil, 14 ,mil pesos, etc., 

Si a la Cámara le parece, 'se dará po.r retira:da 
la indicación. 

El señor 
pués ... 

SIE'RRA.- Que 
) 

se vote des­

etc., que no sé qué justificaci6n tle'nen. 
El señor GUTIERR'EZ.~Temuco tenía 10 

mil pesos; pero pare,ce que le han rebajado la 
subvención. 

El f!eñor JA!RAMILLO (Ministro del Inte~ 
El señor GUMUCIO. ~ Yo cr,eo que se po­

dría obtener el asentimiento de la Cámara pa­
ra suspender esta indicación si primero indica rior) .-Está ignIaL 
el H. D. cómo va a financiarla. El señor iS'ECRJE'TARIO.-InldicaciÓ'n de'! se-

El señor SIERRA.- Vaya indicarlQ inme- ñor Pouchucq: 
diatamente, y S. S. me va a encontrar taja la Bara aumentar de $ 2,500 a $ 3,000 el ítem 
razón. 5775, "Al Cuerpo de Bomberos de Ghillán". 

,Se puede dedJucir el gasto del item agre­
ga,dopor el Se'nado para el Agua Potable de 
Valparaíso. 

El señor SEICR'ETARIO.-Está fuera de la 
cuota. 

El señor SIER,RA.-En el mismo proyecto 
de Presupuestos se dice que esta partida no al­
tera la cuota. 

Pod.,¡a suprhmirse esta partida, porque se 

El gasto se deducirá del ítem 3916. 

El señor IPOUCHUOQ.-De manera hue es­
tá perféctamente financiada. 

El señor HE'RRE'RA LIRA.~Parece qu'e el 
H. Se'na.:lo tomó algo de este 1tem. 

El s'Oñor RIVAS VICUÑA (Presidente);­
Si a la Cámara le parece, se dará por' a'probada 
la: indicación del H. D. por Chillán. 

Aprobad". 
trata de ,gastos absolutamente inne·cesarios. El señor SECRETARIO.-Los ~E·ñol'e>s Na-

El f'erior 'SECRETARIO.-Está ya apro'ba- varro don Braulio y Gutiérrez solicitan el asen-
da, señor 'Diputado. timiento de la Cámara' para que se admita a 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente).- votación una indi-cación formulada 'por ellos, 
Si a la 'Cámara le parece, se dará por retirada .para agl'ega1' a conti:n\ación 'del ítE'tn 5787, el 
'la indicaci6n del H. D. ,por Copiapó. señor Sie- siguie:nte íre:m nuevo: 
1'ra. "Item .,. Al Cuerpo de Bomberos de Im-

Retirada. perial, $ 3,000". 
El señor SIERRA.-Por suspendida no m\s. VARIOS SEÑORE.S DIPLTADOH.--~o, se-
El señor LOIS.-Hay una,partida de misio- llor. 

nel'os 'que se podr!a suprimir. 
El señor YRARRAZA VAL (don 

La Casa de Orates mejor. 
El señor Ruiz.-¿ Me permite, 

sidente? 

El señor YRARRAZAVAL (don .roaquín).­
Joaquín).- ~o, señor, ya pasó el tiem,po. 

,E'l señorMENA.~Ha s"do una omisión in­
seuor Pre- voluntaria la 'causa de no haber consultado una 

subvención para el Cuerpo ele Bomberos de Nue-
El señor RIVAS VIC~ÑA (Presidente).- va Imperial, cuyo mantenimiento es indispen­

Con el aSentimiento de la Cámara, tiene la pa- sable, porque aquel pueblo, como denantes de-
'labra S. S. cía de otro el H. señOr Sierra, es de madera. 
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El señor SIE'RRA.----;.En el Norte son mucho 
más perjudiciales los ineendios. porque no hay 
madel'as para l'eponer 'los edificios que se in­
cendian, mientras que en el Sur hay bastante. 

El señor MENA.-Pero eso ocurriría, H. D., 
una vez incendiados, y de lo que ahora se trata 
es de evitar los incenldios. 

El señor GUTIERREZ.-Yo deho agregar 
que por Uha o,m>siún del señor Sub-Secretario al 
ela'horar el prcsu'puesto, no se consultó Un ítem 
con este ribjeto; de modo que si reparamos esa 
omisión, harímnos una obra de justicia para ese 
pueblo. 

y todavía puedo manifestar a la Cámara 
que los ",peinos. con una abnegación que entu­
siasma, ~use1'ibieron una canti·dad de dinero pa­
ra encargar una bomba, que está recién llegada 
a Talcahuano. Se encuentra ella todavía en 'la 
Aduana, y se va a ¡presentar un proyecto de ley 
para liberarla de derechos. 

De modo que ese pueblo necesita más qu·e 
ninguno de la ayuda del Fisco. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente).-­
Solicito el asentimiento unánime de la Cám'ara 
para admitir a votación 'la índicaciÓ'n. 

El señorEDWARDS MATTE (dün Guiller· 
mo).-Esa índ}cación yo no la acepto. 

rEl señor HERR,ERA LTR'A.-¿rCuánto dine·· 
ro se consulta en esta indicación? 

El señor .8ECRETARIO.-Tres mil pesos. 
El señor RIVA:S VICUÑA (Preside-nte).­

Ha habido oposicÍÓ'n. 
El señor 'JARA MILLO (Ministro del Inte­

rior) .-Considero justa la indicación de los Hs. 
Ds.; pero seria conveniente que se le buscara 
otro lfinancia.miento. 

El señor rSIERiRA.-Cuando se trata 'de San­
tiago o ·de Valpara!so hay para todo; pero 'nunca 
hay para .satisfa·cer ni siquiera las más impres­
cindibles neoesida.des de otros pueblos. 

El señor MENA.-Yo solicitada que queda-

El señor SALAS ROMO.-¿ Es para aumen­
tar el ítem? 

El señor RUIZ.-¿,Para aumentarlo en cuán­
to, señor Presidente? 

El señor SECRETARIO.- Es para ~upri­

mirlo, señores Ds .• 
El sel'ior YARRAZAVAI~ (don Joaquín).­

IDntiendo que esta indicación está relacionada 
con otra en que se pidió la supresión de un 
iteln que consulta una subvención a los Campos 
de Sports de Ñuñoa, Que se ha hecho de los 
bancos radicales. 

Nosotros deseanlOs que los deportes sean 
par,9. todos, de tal manera que si se retira le. 
indicación contra los Campos de Sports de Ñu­
ñoa. se, retirará también la del H. señor Tagle. 

El señor ROJAS MERY.-Do ut des. 
El señor RUIZ.-¡Se trata de deportes lai-

cos! 
El señor SECRETARIO.-Hay una indica­

cí.,Ón del señor Salas Romo para suprimir el ítem 
5897

01 
que concede una subvención a la institu­

eión denominada Campos de Deportes de San­
tiago. 

El señor YARRAZAVAL (don Joaqufn).­
y el señor Salas Romo se ha escandalizado por 
la indic¡¡.ción del H. señor Tagle. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Si le parece a la H. e., se darán por retiradas 
estas dos indieaciones. 

Retira'das. 
Terminruda la votación del Presupuesto del 

Interior. 

SITU~'\CION DE LOS IDIiPLEADOS PARTICU­
LARES 

El señor RIV AS VICUÑA (Presidente). -
CorreJsponde ocuparse, en seguida, del proyecto 
de impuesto a la renta. por·Que no hay sobre la 
Mesa de la Cámara ningún otro Presupuesto. 

ra pendiente, en estudio, esta indicación. El señor RIUIZ.-Yo ruego al ,H. señor Pre-
VARIOS SEÑORES DlBUTADOS.-No, se-\ si'dente, d,espués de lo que acaba de mani:f'estar, 

ñor. que re'ca be e'l acuerdo de la 'H. re. para entrar 
El señor RIVA'S VICUÑA 

Hay o,posJ.ción. 
(Presidente).- a la discusión del Pl'oyedo qu·e se relfi8're a los 

El señor GUTIrERREZ.-Podría financiar!!e 
después esta indicación. 

El señor MENA.-Y la vota·ríamos al tér­
mino de la sesión, 

El "eñor ROJ'A8 :\IERY.- Está fuera de 
término. :' ncc·esita de la unanimidad de la Cá-
lnara. 

El .3eñor MENA.-Pero si va a buscar el fi­
na'n'ciaimiento el H. señor Gutiérrez. 

El señor RIV AS VICUÑA (Presidente). 
Ruego a los Hs. Ds. que se sirvan guardar si­

\:"ncio para poder continuar la votación. 
El señor SECRETARIO.-Indicación del señor 

Tagle Ruiz para ¡que se ,suprima el ítem 5896. ü 

la Federación Sportiva Nac.ional para el fomen­
to de los deportes, ascendente a la suma de 
17.500 pesos. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
En votación la indicación. 

empleados particulares, a 'que se 11a iheoho refe­
rencia 'hace un momento. 

'El señor IJARRAI'N. - 6e había acordado 
discutir este proyecto mañana; pero creo que nc 
habrá ningún inconveniente para entrar a tra­
tarlo de.sd.e luego. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Como no Se f>ncuentra en la ,lala 81 s',Ílor Mi­
nistro de Hacienda, cuya presencia es necesaria 
para discutir el proyecto sobre la renta, con el 
asentimiento de la H. C. pOdría entrar a tra­
tarse del proyecto a que se ha referido el fI. D. 
por La Laja. 

PROYECTO SOBRE SERYIDr:1IBRES ELEC­
TRICAS 

El señor CORREA ERA VO.-Señor Presi­
dente, y a continuación del proyecto para el 
cual se ha pedido preferencia. yo me permiti­
ría solitar de S. S. que recabara el asentimiento 
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de la Cámara para que se tratara d€l proyecto Corresponde, en. consecuencia, tratar del 
sobre servidumbres eléctricas, cuya despacho es proyecto sobre impuesto a la renta. 
de evidente urgencia. 

El señor DE LA VEGA.-Parece que no hay 
acuerdo. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Hay oposición. 

DUODECBIOS PROVISORIOS 

El señor HERRERA LIRA.-¿ Ha llegado a 
la Mesa 'el proyecto 'sobre los duodécimos, de 
que se ocupó ya el .senado? 

El señor RIVAS VI'CUÑA (PreSidente). 
No ha llegado, H. D. 

TlUBUN,\L DE COI,ONIZACION 

El señor EDvv71ARDS MATTE. (don GUiller-¡ 
mo).-Pido la palabra, señor President·e. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Ruego) a los Hs. Ds. se sirvan guardar silencio; 
de otra manera es imposible que los Hs. Ds. se 
hagan escuchar en la H. C. 

El señor EDvVARDS :;\1ATTE (don Guiller­
mo).--'Tanto el proyecto a que se ha referido 
el H. D. por La Laja, como ,,1 proyecto a que 
se acaba de referÍ<' ei H. D. por Carelmapu, 
son hasta cierto punto compl'?jos y de algún es­
tudio. 

y como ellos presentan cierta <:'líficultad, 
talvez no serían lo's más adecuados para la aten­
ción de la H. e. en estos momentos; en cambie 
entiendo que ha quedado pendiente hasta el pre­
sente la votación del proyecto que crea un Tri­
bunal de Colonización. 

Este proyecto está Ya completamente estu­
diado y discutido por la H. C. y sólo falta vo­
tarlo; y Yo creo que si nos dedicáramos en estos 
momentos a despacharlo, haríamos una buena 
ob1'a-

El sefí,or RUIZ.-Siento no aceptar la indi­
c!isión del ,H. seilor Edwards ,Matte que, por lo 
demás, estimo muy bIen ·encaminadas en propó­
sitos patrióticos, Tengo conocimiento de que un 
H. COlega, que no está presente en la Sala y 
cuya ausencia se debe a razones de familia, tie­
ne interés en tomar parte en su discusión, y 
había manifestado antes el deseo de encontrarse 
presente en ella. 

El seilor CRUZAT VICUÑA.-Pero si eetá 
pendiente sólo la votación de ese proyecto, de 
manera que no pued'e haber debate sobre él. 

DIJ>UFJSTO A LA RENTA 

El señor JARAMI'LLO (Ministro del Inte­
rior).-Creo que corresponde, señor Presidente, 
tratar del proyecto sobre impuesto a la renta. 
El señor Ministro de Hacienda se halla en el 
H. Senado y vendrá en un momento más a esta 
Sala. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -

LlBERACION DE DERECHOS DE INTERNA­
ClON 

El seilor SECRETARIO'-El seilor Guzmán 
había presentado en la sesión de hoy un p~:o­

yecto QUe libera de derechos de internación ,~l­

gunos artículos destinados al Hospital ,,':1 "aJ­
vador de Antofagasta. 

El seilor GUZIlVIAN.-Es un proY8cL~ m,w 
sencillo, señor Presidente, que se poilr(a tratar 
sobre tabla. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -­
Si a la H. C. le parece, se tratará sobl'e t'3 bla. 
el proyecto a oue se ha referido el H. señor 
Guzmán. 

Acordado. 

SESION ESPECIAL 

El señor CORREA ERA VO.---1~1ientras tan­
to, señor Presidente, con el asentimiento unáni­
me de la H. e., podría Yo formular indicación 
para que la H. C. acuerde celebrar sesión ma­
ñana, de 3 a 4 de la tarde, destinada a d,'spa­
chal' .el -proyecto sobre servidumbres eléct.l'Ícas, 
sin el cual no podrán continuar los trabajos de 
electrificación de la Primera Zona. Ha habido 
en estos trabajos ciertas dificultades que n.c, po­
drán solucionarse sino una vez que esté despa­
chado este proyecto de ley. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente), -
Solicito el acuer,do unánime de la H. e. para 
admitir a votación la indicación del H. señor 
Correa Bravo. 

El señor DE LA VEGA.-Me opongo, señor 
Presidente. 

El seilor RIVAS VICUÑA (Presidente). _ 
H'ay oposición, 

El señor JARAMILLO (Ministro del Inte­
rior).-Yo adhiero a la indicación que ha for­
mulado el H. D. por Oosorno, porque realmente 
se trata de un proyecto muy interesante y ur­
gente. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente;. 
No ha habido a.cuerdo, señor Ministro. 

'El! seño·r CORREA BRAVO.- Creo que mi 
H. cole,ga el señor ,de la Vega, no tend'rá incon­
veniente p,a,ra qU€ celebremos sesión mañ,tna de 
tres a cuatro. ¿ Acepta S. S.? 

'1E1 señor DE LA ViEGA.- Sí, H. colega" 
'El señO'r CORREA BRA'VO.~ Ya nf) hay 

opo.sición, señor Presidente. 

LIBERAOION DE DEREOHO DE 
ClON 

INTlill~A-

No ha habido acuerdo para continuar la vota- El señor SlECRETkRIO.~ El pr.oyecto que· 
ción del proyecto que crea un Tribunal de Colo- la H. C. ha acordado dIscutir sob'I'e tab'la, di'ce 
nización. as!: 
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PROYECTO DE LEY: 

"Artículo único:- Libéranse de dere'C'hos de 
internación, seis cajones que contienen instru­
mental de ,cirugía, muebles y accesorios par<a 
los mismos ,consigna.do's al A'dminist'rado'r del 
Hospita:l de El Sa'l'vador de Antofa·gasta, desti­
nados a este estable'cimiento y que se· encuen­
tran en la Adu'ana de ese puerto. 

Esta ley I'pgirá desde su publicación en el 
Diari o Q,fi.cia 1" . 

El señor RIVAS VICU~A (Presidente). 
En discusión gpneral y particular el proyecto. 
si nadie se opone. 

Of.rezeo 1a palabra. 
Cerrado el debate. E;n votación. Si no se pi­

de voitación se. drurá por aprobado el proyectO'. 
Aprobado. 

INDln~CIO~ 

J<Jl señor RIVAS VICUÑA (Presidente). _ 
Solicito nuevamente el acuerdo de la H. C., para 
admitir a vota1ción la ind.kaci6ndel H. D. por 
Osorno ... 

Ha", oposición. 
IEl señor DE LA VEGA.- Yo he retirado 

mi oposi'Ci6n. 
El señor RIVAS V'ICUÑA (Presiden'te). -

Se ha opuesto otro H. D. 
El señor RUIZ.- ¿ Por qué no discutimos 

e'l proyecto sobre la renta, señor Presidente? 
El señor CfUVAS VICU~A (Presidente). -

S€ va a discuti'r, H. D. 
E1 señor CORRIEA BRAVO.- Parece que 

ha c]p,sapa·recido la oposicii)n, señor Presiden!.,'. 
El señor LAEAlRCA.-No 8-e puede despa­

char un lH'OYelcto de la impo'rtan'cia de aquel a 
qU€ s(' rHi"re el H. D. 1;01' Osol'no, en una ho­
ra; no es aceptable que todos los proyectos de 
entidad s(> de>spaohE'n en esta forma, de re­

pent€. Y si nadie se opone a la indicadón de 
S. S., yo me <ypongo. 

El señor RUI'Z.- Continuemos entonces 
con el p'royedto de impuesto a la renta. 

lM1PUIDSTO A :DA .ltEN'TIA 

El sefíor RIV.AcS WLCUÑA (Presid ente). 
Continúa la primera discUisiól1 d01 Título III d€l 
proyecto d€ impuesto a la renta. 

!El S€ñor PRO-SIDORIEIJ'A1RIO.- So'bre este 
IJ'íÜllo hay las siguientes in1dicacio'nes: 

De 10-8 señores YrarrázaJval, don Joaquín, y 
Larra1n, don Ja.ime: 

,Para reemp,lazar el aroiculo 90 por el si­
guiente: 

"Artículo 90. La dedueción de diez mil pe­
sos que para los efeletos de la renta co'mpl~men­
taria se fija en el artícu10 73. será. de quince mil 
pesOlS si se trata de un 'contribuyente ca;sado y no 
S>elparado de bienes, y se e,levará a $ 2,500 pOT 
cada descendiente menor de veinte años e inhá­

bil 'para el trabajo y para los ascendientes ma-

I y~res de 60 añols que vivan a expensas del con­
tribuyente". 

De,l señor Salas RO'mo, pa'ra agregar en el 
artículo 66, el siguiente inciso: 

"="0 obstante las personas jurídicas o comu­
ni'dades que no distribuyan sus utilidades entre 
los comuneros, pagarán 'contribución sobre la 
renta global". 

De losseñor'es Labarca y Lois para agregar 
en e'l artíc'-üo 4,0 un inciso que diga: 

"6.a Categoría: Rentas de las co'lectividades­
que no re'parten sus utilida'des entre pe,riSonaS' 
natuI'ial('s"; y 

Para 'agregar al final del prim'e'r íncisio del' 
mismo artículo, lo Siguiente: "y de 5 ola para 
1a categoría 6.a". 

De los señores Salas RO'mo, Labarca y Lois 
para que Se intercale un artículo nuevo en este 
tltu10, ,que diga: "Artículo nuevo: Las personas 
jurídicas de cualquiera naturaleza, con la sola 

e:x!clusión del Fisco, ::'Iunicipalidades e institu-, 
cioneis fiscales y municipales, que por su finalidad 
no distri'buyan sus rentas entre personaS natu­
rales o jurídicas (como las institulciones y aso­
ciaciones de carácter religio'so, científi'co, co-ope­
rativo, mutualista, benéfico), 'P.agarán so'bre el 
conjunto de sus rentas, con eXJdlusión de laJS 
provenientes 'de sus bienes raíces. un impuesto 
cO'm'PlementaTio de 5 010 al año. No se conside­
r-an rentas las sub'Ven'ciones fiscales y municipa­
les ni las C'uotalS que eroguen los asocia'dos". 

Del señor Labarca, para qUe en el arUculo-
7,3 se reemplacen las palabras "cinco por ciento", 
por "diez po'r dento como impuesto globa\ a la· 
renta". 

'Dell señor Ramírez Frías, para modificar la;' 
redac'ción de la ~rase "o los créditos de renta", 
de modo Ique qu€de bien c}a'ro el siguifi,cado de.' 
esta frase. 

De:l mismo señor Ramírez Frías, para divi~~ 
diT el arUculo 76 en 2 incisO'S, en la fOTIna si­
guiente: 

"Art. 76. Los contribuyente!! pueden obtener 
la deducción sobre el conjunto de sus rentas, 
del monto de los intereses de deudas o emprés­
titos a su cargo, a los réditos de renta pa:gados' 
a título obJi.gatorio, 

"Para este efecto, debe'rá;n aco'm¡pañ8Jr a su 
decJlaralción los ante,ce'dente<s ne<le·sarios paTa 
acreditar la realidad de lDS rrav6.menes cuya. 
deduc'ci6n soli'citan". 

Del 'señor Silva Somarrwa ,para su·prfmir 
la última parte del arUculo 73, que dice: 

"Esta. tasa po'd'rá ser aumentada o dismi­
nuida a proporción, eitc," 

,Del señor Yrarrázava1, como 
de la indicalci6n fo'rmula!da. por S. 
Larrafn: 

modifiC'aci6n 
S. y el aefíor 

Para reemplazare1 artículo 90 por el si­
guiente: 

"Art. 90. Se deducirán, para los efelCtos de 
la renta 'comJplementaria, $ 10,000, que queda­
rán Jibr€s de contribución y esta deducci6n se 
elevará a $ 1'5.000 si se trata. de un contrlbu-

• 
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yente casado y no sep'a'ra'd'o de bienes y se au­
menta'rá en $ 2,500 milis, por ca'da descendiente 
menor de 20 años o inhábil para el trabajo y pa­
ra los ascen'dientes may()res de 60 afios que Tl­

van a expensas de'! contribuyen'te". 
El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 

En discusión el título IU conjuntamente con las 
indicaciones formuladas. 

El señor GUZMAN. - Son tantas las indi­
caciones que se han formulado en este título, 
señor Presidente, y la discusión de este proyec­
to nos toma tan de sorpresa, porque I}P nos figu­
rábarnos que pudiera tratarse hoy, que no es­
tamos en situación de pronunciarnos sobre ellas, 
por la sencilla razón de que no las conocíamos 
todavía. En consecuencia. pido segunda discu­
sión para todas ellas. 

El señor YRARRAZAVAL (Don Joaquín). 
La tiene pedida ya el señor Recabarrcn. 

El señor PRO-SECRETARIO. - Estas in­
dicaciones están en primera discusión. 

El señor YRARRAZAVAL (Don Migirel 
Ll\is). - Lo mejor sería imprimirlas. 

El señor YRARRAZAVAL (Don Eduardo). 
-Se podrían hacer imprimir. 

El señal' CLARO L.ASTARRIA (Ministro de 
Hacienda). - ¿ y no podría darse por termi­
nada ahora la primera discusión de este título, 
señor Presidente? 

El señor IUVAS VICUÑA (Presidente). -
Si a la C§.mara le parece, se dará por terminada 
la primera discusión de este título. 

El señor SILVA SOMARRIVA. - Antes voy 
a f0l'lpular una indicación. He oído la indicación 
del señor Salas Romo para que se comprenda 
en la contribución global cierta categoría de so­
ciedades que no distribuyen utilidades. Yo en-! 
cuentro esto muy justo; pero creo también con­
veniente que se haga con estas sociedades las 
mismas excepciones que Se hacen con las demás, 
y por lo tanto, ampliaría la indicación del H. 
señor Salas Romo, con la frase "queda compren­
dido entre las excepciones la misma suma de 10 
mil pesos que se da a los accionistas". 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Si a la Camara le parece, se dará por terminada 
la primera discusión. 

Acordado. 
El señor GUZMAN. - ¿No sería convenien­

te, señor l"reside~e, qUe se publicaran las indi­
.caciones a fin de que nos demos mejor cuenta de 
ellas? 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Se van a hacer imprimir, H. D.; Y se reparti­
ran oportunamente. 

El señor PRO-SECRETARIO. - Título IV: 
"Disposiciones comunes a varias categorías". 

El señor. CLARO LASTARRIA (Ministro de 

f bIes a 'las diversas categorías. La base princi­I pal de este título es la declaración del contri­
buyente, como está establecida Ya en las otras 
disl)Osiciones que la Cámara ha aprobado. No 
sé si a algún señor Diputado le ofrezcan dudas 
esta.s disposiciones. 

El señor YRARRAZAVAL (Don Miguel 
Luis). - Aún cuando realmente se ha tratado, 
pudiél'amos dec:ír, en forma sorpresiva, de est," 
proyecto, sin que hayamos tenido tienlpo y opor­
tunidad de estudiarlo, lo que hace dificil o casi 
impOSible hacer observaciones sobre él, por mis 
n:cuerdos, pues, como digo, no se tenido tiempo 
de leerlo, debo manifestar que creo que hay ea 
él alguhas disposiciones que no estaban en d 
antiguo proyecto que estaba discutiendo la H. C. 

No se trata de simples traslados como acaha 
de decir el señor Ministro, de disposiciones de 
un lado a otro, sino que en este título se han 
modificado considerablemente, y aún totalmen­
te, muchas de las disposiciones que Se contenían 
en el antiguo proyecto presentado como base 
para la discusión de la H. C. 

Este título nuevo 'que se refiere a las mo­
dificaciones propuestas al antiguo proyecto por 
101\ señores Mujica y 'Silva 'Somal'l'iva, de acuer­
do con el señor::Vlinistro de Hacienda, es ver­
dad, no contiene las mismas disposiclOnes ,1el 
proyecto aprobado por la Conüsión, y en él, como 
ya lo he expresado, se encuentran muchas modi­
ficaciones de importanc;'l en lo relativo a la tra­
mitación, algunas de las cuales pueden dejar en 
peligro el monto mismo de la contribución, es 
de,?ir, que no sepan los contribuyentes cuál es la 
contribución fijada. Así, por ejemplO, recuerdo 
que se establece una cantidad para la publica­
ción de avisos, Y si no se paga esta suma, no se 
publi·can. 

El señor SILVA SOMARRIVA. --= Se pu­
blican los avisos en toda cabecera de comuna. 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro -de 
Hacienda).- La disposición pertinente dice: 

"Formados los roles de impuesto, la Direc­
ción los hará saber a los contribuyentes por me­
dio de avisos y carteles. 

Los avisos se publicarán por tres veces en 
un diario o periódico de la cabecera -de la comu­
na, si ro hubiere, y en caso contrario, de la cabe­
cera del departamento. 

Los carteles se, fijarán por 20 días a partir 
desde el día del primer aviso 'en un lugar visi­
ble de la Tesorería Municipal respectiva, de­
biendo el tesorero cuidar de su integridad y per­
manencia dura,nte ese plazo. 

Si no hubiere diarios ni periódicos en los 
lugares indicados en el inciso 2.0 o si el precio 
que pidieren por los avisos excediere del mon­
to que fije el J3.eglamento, bastará la fijación de 

Hacienda).- En este título IV se han agrupa- carteles que ordena el inciso 3.0". 
do divers'Os articulos para establecer la.!! fórmu- El señor YRARRAZAVAL (Don Miguel 
las reglamentarias a que Se sujetará la fijación Luis). - Como ve la H. C., yo tenía razón, hay 
de ,este impuesto, y se refieren, en primer térmi- un articulo especialmente qUe establece qUe si el 
no, a la determinación del monto del impuesto precio lo encuentran' excesivo, entonces no se 
y en seguida a las disposiciones que son aplica- publican avisos; y como es la autor!dad la que 
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va a fijar si el precio es o no excesivo, existe 
el peligro de que no se publiquen estos avisos. 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda). - Esa' autoridad es el Presidente 
de la República. 

El señor YRARRAZAV AL (Don Miguei 
Luis). ~ Aur1que sea el Supremo Gobierno. No 

"Disposición es Transitorias". Estas disposiciones 
figuran en el pro'Yecto como parte del Título V; 
pero, a indicación del señor :\iinistro de Hacien­
da, que ha SlQ.O aprobada, han pasado a consti~ 

tu ir el Título VI, para el cual se ha pedido ~e­

gunda discusión. 

El señor SILVA SOMARRIVA. - Me pa-
creo que pueda dejarse enteramente a la volun- rece que yo había formulado indicaciól} respec­
tad del Gobierno esta facultad para publicar o no I lo del artículo 3. o, de las dispo,slciones transito­
avisos; no me parece conycniente una disllOSi- rias; mi indicación era para derogar el artículo 
ción legal semejante. 59 de la ley N. o 3733. 

Esta es una de las observaciones que desea- 1 El señor SECRETARIO.- (La indicación, 
ba hacer, y como comprenderá la H. C., no ha I e[¡ce así: 

habido tiempo suficiente para leer con detención Para agregar 'al artículo 3. o del Título 5. o 
este proyecto. Por eso, y con el objeto de poder el siguiente inciso transitorio: . 
hacer obseryaC'Íones sobre este punto y spbre "Desde la fecha en que empiece a aplicar'se 
algunos otros, Yoy a pedir segunda discusión pa-
ra 'fIte titulo. , 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Quedal'IÍ para segunda discusión. 

Ofrezco la palabra en la primera discusión. 
Ofrezco la palabra. 
Cerrado el debate. 
Terminada la prirrl€ra discusión. 
Quedará este título para segunda discusión. 
El señor PRO-SECRETARIO. - TítulG 

,quinto: "Del pago del impuesto". 
El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 

En discusión este tHulo. 
Ofrezco la palabra. 
Cerrado el debate. 
Si a la H. C. le, parece, se dará por aprobado 

el título quinto. 
Aprobado. 

'El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda): - Alllfin¡~l están las disposiciones 
transitorias que podrían formar un título aparte, 
el tHulo sexto, y que se pGdrían discutir conjun-' 
tamente con los títulos que han quedado para s~­
gunda discusión. 

El señor' RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Si a la H. C. le parece, se procedería en la fOl'ma 
que indica el señor Ministro. 

El señor RUIZ.-,¿ De qué' disposiciones se 
trata? ,. 

El s~ñor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda). - De los artículos transitorios. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
En discusión el título que se refiere a los artícuios 
tra nsitorios. 

El señor Claro fLastarria (slinistro de Ha­
cienda) ha hecho indicación para qUe este título 
se denomine título sexto. 

Of7ez'co la pa..!abra en la primera discusión 
dE' este título. 

Ofrezco la palabra. 
El señor LABARCA. - El título quinto no 

quedó para' segunda discusión. 
El señor RIVAS VICUÑA (PrEésident&-). 

Quedó aprobado. 
El señor YRARRAZAVAL (Don Joaquín).­

¿ Va a quedar- para segunda discusión este tí­
tulo? 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Estamos en la primera discusión del Título VI: 

la presente ley en lo referente a las rentas de la 
segunda categoría, quedan derogadas las dispo­
sicio.nesd,el artículo 59. de la. ley N.o 3,733, de 
24 de Febrero de 1921". 

El señor SILVA SOMARRIVA. - Exacto. 
Esa es la indicación. Se refiere a la ley que se 
ha llamado de contribución a la propiedad urba~ 
na. Yo he creído conveniente hacer esta indica­
ción, porque, como ahora se va a gravar la ren­
ta de la industria y del comercio, en un tres y 
medio por ciento, estas rentas vendrían a quedar 
con una doble contribución, con una contribución 
a caballo, como se dice: 

AJhora bien, como esta ley no va a 'producir 
efectos, sino dentro de cierto tiempo después de 
despachada, la indicación mía establece que la 
derogación de la l'ey X.o 3,7'1 se ha:á una vez que 
comiel1'ce esta nueva ley a prodUCIr sus efectos. 
De otro modo, el mismo Fisco se perjudicaría, 
porque desde que se promulgara la ley del im­
puesto, sobre la renta, dejaría de percibir la 
contrtbuci6n que percibe, a virtud del a·rtfculo 59 
de la le'Y N.o 3733, 

Pero yo digo, que es preciso que el Fisco 
empiece a percibir la nueva contribución para 
quteje de percibir la otra. Ese es el alcance de 
mi .9-ica~ión . " 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Ofrezco la palabra. Terminada la primera dis­
cusión. Quedará el título para segunda dis·cll.­
sión. 

El señor CLARO LASTARRIA. - Entien­
do que la segunda discusión se efectuará en la 
sesiónde'l Lunes próx~mo. Digo esto, a fin de que 
los Hs. Ds. puedan imponerse de la materia y ve­
nir preparados a la sesión. 

Podríamos fijar la sesión del Lunes próximo 
para tratar de este proyecto, salvo que la C. 
tuViera que ocuparse de los Presupuestos. 

El señor SILVA SONIARRIVA. - Podríamos. 
avanzar la segunda discusión por artículos. 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda). - También podría hacerse eso. 

El señor YRARRAZAVAL (don Miguel 
Luis). - Ya no hay número. 

E'l señor RUIZ. - ¿Ya no hay núm,ero, y 
hubo. tanto número denantes? 

• 
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SERVIDlJ'liBRES ELECTRICAS' 

El señor PRO·SECRETARIO, - En la ta­
bla de las sesiones de los Lunes y Martes, des­
pués del proyecto sobre el impuesto a la renta, 
tl'gura el proyecto sobre servicios eléctricos. D8 
manera que correspondería ocuparse en él 

ahora. 
El señor SIERRA. - ¿ Vamos a ocuparnos 

de ese proyecto? 
El señor RIVAiS VICUÑA (Presidente). -­

Figura en la tabl,a después del imIPuesto a la ren­
ta. De manera que correspondería tratar de él 
ahora. 

DUODECIMOS 

El señor HERRERA LIRA. - ¿ Por qué no 
tratamos mejor del proyecto sobre los duodéci­
mos, ya despachados por el Senado? 

El señor R.IVAS VICUÑA (PreSidente). -
El Senado despachó, en realidad, ese proyecto, 
pero todavía no ha llegado a esta C. 

El señor.rHERRERA LIRA. - Se me acaba 
de decir que ya ha llegado. 

El señor RIVAS VIOUÑA' (Presidente), -
Al abrirse la sesión, yo pregunté si había llega­
do ese proyecto y se me dijo que todavía no ha­
bía sido enviado por el Senado, 

El señor HERRERA LIRA.- Debe hab(~r 
llegado en este momento. 

El señor SIERRA. - Muy acertada la idea 
de S. S. Habrá que elevarle un monumento. 

El señor CLARO LASTARRIA (-:\finistro de 
Hacienda). - Yclpuedo explicar a la C. en qlll' 

consiste la modificación del Senado. 
El señor RIVAS VICUÑA (Ptresid,ente).­

,Antes 'dB e,ntJrar a tratar ¡de este p¡royecto', la 
:Mesa necesIta sabe{r !Si ha IlegaJdoo no a 'la C. 

El s'eñor tSIERRA.-Con 'lIias explica<CÍones 
que d,ÍJ€o:-a ,el señor Ministro blaistaTíIa. 

El señorr LABARCA. - Señor Presidente: 
Para ganar tiempo, en manem informal, po­
dríamos pEld>iJr IaJl señor Mlinisúro de H~" nda 
que nos expl~caro. las modiificaJctiOlnle¡s qu. 1 H. 
Ser.'ado ha hecho a-l p¡royecto. ' 

El seD.O{r CLARO LASTAiRRIA (Mirulstlro 
Hacienda). - Mientras llegla el p¡roY'€cto, no 
tengo ü¡conveniente para {ex~ a la H. C. 
en qué consis'ten ,la..'! modifilcacion\:\9. 

Se. esúimó que esta ldilispos'ición tenía este 
inconveniente, y adGmás, que era demaSiado 
yaga y no reV'!llaba exactamente e1 espíritu que 
se había tenido en vista a.J aprobiM'la; Si ella 
habb de refedrse a~ ,pagb ,de rentas ele arrenda­
mientos, 00nt'ratos de provisión o sum[niskos, 
etc. 

Re'Sj}8cto de estos úlUmos 'contratos, sa,be 
la H. C. r¡ue existe la Le,y de 1916, que se l'€:­

fiElre al Ejército y la ArmaJda y que faüulta al 
:8Jecuti 1'0 pan3. hacer inversiones hasta. por la 
'cantidad die cuatro m'illones de pesos, por su.­
minist'ros a,l EJ<"l'cito Y la Armada, contratados 
en })l'OPUeSUls púl)ilkas y ICOill oargo al Pre"u­
Vllesto ¡del año sigl;.Í<,nte. 

Se modificó 'entonces IlJa .:redrucclión del illcI­
so 2. o 'en el sent'ido de facultar aJl P'nesid'ente 
u!" la República para que puedia paga,r los cá.­
'nolles de censos vencidQs IOn e,l primer semles­
tre dE' 1922 y para invertir, d'eSide Iru{ego, hasba. 
tres duodécimos en las pao:-tidas o ítem que se 
'refiE.'il'eln a pagos de rentas de laJI1l'endamiellto, 
contratos de pro'1;,sión o Isuminlistros y paI'a flId­
qu.is'ición ,de ml''.tp,riales o nrtículoa deslti:l1iados 
a selI'vi'c'!ol\= i-:npostiel'gables". 

}:;n esta fOlrma ha sido aprobado ,el pro­
yecto po!" el H. Senado. 

Sl<:I~VTl\UMnRES ELECTRICAS 

El señor RIVAS VICUÑA (Presid8'llte) .-­
Advierto a la F¡, C _ que el proyecto de los duo­
décimos no ha l'l¡e~ado aún a La C. devuelto' por 
'ElI H. 'Scnlartd' Fr. consecuencia, iCon'esponde 
ocupal'se del proyecto de sarv~dumbres Elléc-
tdea.s . ~ 

El señor RUIZ .-Pero Elstá ausente ElI H. 
JVJ¡'nié<tl'o de Ir.dust,ria y O~ras púbJiioas. 

El señor CLARO LAST'ARRIA (MinistJro 
Ide HaciE'nda) ._-¿ Se trata ¡del proye.cto de sar­
vidllmbl'es 'eléctdca.s? .. 

:F;l Iseño'l' EUIZ .-Aldemás, es manifiesto 'el 
hé'cán de que lla, C. mJisma ..• 

li:l \leñor CLARO LASTARRIA (MiniistJro 
de Hacde~da) .-Qf>no';co el proyecto y 'l'a opi­
nh'm de.] Gobiermo en 'esta rnjalleMa. 

El señor SIERRA.-Serh convemiente sus­
pender lJia d~scusión Id~ este proyecto hasta una 
sesión' próJ\.ima, parque son ¡muchos lOíS Hs. Ds. 
qUe desean tom{a¡r pair1le en su disCiUsión, y no 
se Clicuent,r1aJn en ;la. Sala en este momento. 

El señor RIVAS VICUÑA (Rresid'ente).­
Solicito el asentlim<remto, de Ola H. C. 'PaIra con­
ceder lla paJabrn. al señor MlinIistro sobre Ilas 

El señor I~IVAS VICUÑA (Pr'eBidente).­
Seoodo Pero es éste el lugrur qUJe le correspondll en Nt 

tabla. 

modificac'¡ones inttroducidaa por ~l H. 
al proyecto de ¡los duodécimos. 

Acorda,do. 
El señor CLARO DASTARRIA (Ministro 

de Haciienda) .-La H. C. e~ el i¡¡miso 2.0 de 
su proyecto faculta M Ejecutivo pama que pue­
da ~gar <Cinco diuodécimoa Ide las pruMjild'a!S o 
item de,l Presupuesto que no se refieil'en al pa­
gO d.e 'los lem'plea/dos. 

El; el H. Senado se obse'rvó que e¡;"to sig­
nificaba consagra¡r que el Presupuesto de 1921 
era, len el hecho, lel de 1922. 

El señor SIERRA. - Entonces podríamos 
tratan' ¡de este proyecto ,sin perjuicio de eIl¡trar 
a, trata.[' del de los duodécimos cuando Ueg'ue 
d'el H. Senad.o el .anCLO InelSpElCüivo .. 

El señor HIVAS VICUÑA (Presidente).­
Si a la H. C. le parece, se podrlia proceder en 
la form",_ indiciada pOir el H. D. por La Serena. 

AocO'rdado. 
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DLODECDIOS 

El señu>!: R-'VAS VICUÑA (P<I1e!sidc!nte).­
~"Cl'Ü'u <de llegar a La ti. C. 'el proyecto de los 

dan a los empleados públicos tendrá que demo~ 
rar, porque está suboI'dinado al despacho del 
e-mpréstito. 

El señal' HERRERA 'LIRA.- Yo tampocp 
dUOCtE:·'cünos. he creído que '01 señor Ministro se oponga al 

Si le I,areccé a l,a H. C., se entI'aría a tra~ despacho del proyecto; sólo he explicado los 
tar úe IdIcho proyecto. beneficios que reportará la aprobación del pro-

El scflori'lECRETARIO .--El oficio del Se- yccto, aún cuando el 11;'isco no tenga en Caja 
nado (;ICe así: el dinero pal'a hacer el pago de los sueldos co-

Santü\¡,o, 4 d" Julio Ide 1922.- ,El proyE'lc- rrespondiedes a tres duodécimos. No he queri­
to (l'e ley remitido por ('$a Honorable Cáma:ra do, en ningún rnomento, fOI'mular cal'gOS al sc­
pOlr ell cual I~e autorizC'. :el PI'es-idente <de la Re- llor ::VUnisüo, 
púb1ka pcwa pag1al", en conforllridad a lo con- El señal' RCIZ,-Yo he entendido que lo 
sultado 18n el Presupuesto de 1~21 y las leyes único que ha querido ll1a-nifestarel señor Mi­
de ca'rAcuer permanente qU'8 los haysm 1110<difi- 11istro es que el Fisco actualmente no tiene fon~ 
cado, Jos sueldos y gratificaciones de pa;rtidas dos para pagar sino los sueldos cOI'respondien~ 

fijas y variable,'l, etc" correspondientes a los ~es a un mes y que hay conveniencia, por con­
IlIes€'s 'le Abr~l, 1\1ayo y Junio del prese,nte áño, siguiente, en eliminar los obstáculos que se han 
con cal'gO c, Ih,s entradas, 'de 1922 y con1rnputa,· 
ciéln en su ollortunidad ,al P<resupuesto del pre­
se'Üe aho, hia sido aproba,clo po'r ,el Sena,do con 
la sola modJific,wMm de habeQ" 'redalctado ,eil <in­
ciso 'segundo conlO sigue: 

"A1lto,rízasele, asimismo, para pagar 'los cá­
no.nelS ·ele ,cen~;os yenci,dos en el ,prin1,er semBs­
tre de 1922 y palPa <inve<rtilr, !desde luego, hasta 
tres duodécimos en las plartidas o 1telu que se 
(t"cfieren a vagos Ide :rentas Ide arrendamiento, 
cont<ratos de ¡Jlrovisián o suministt:oo y p<ara ad­
qüisidón c1", m!ati~!"ia~e,s o lartícullds destinados 
a 1E'le,rv1ic'!o.s irr!poste'r~~le,g". 

'Tengo el honor de 'deci.rlo a V.' E. e;fII con~ 

suscitado alrcc1edor dc,l proyecto relativo al em­
lwéstito, idea S[ue me· parece patriótica y que es~ 
pero habrá de cncontl'ar la aco;;ida que m'erece 
en la Cá,mara. 

El señor GrEHRA,-:\Ie p'll'ece que con es­
ta autorización y con un poco de buena vo· 
luntad de parte elel sellar :\Iinistro se podrán 
reunir lu'ego los fondos necesarios ,para pagar 
los sueldos que ,se adeuda'n. 

El sellor :CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda) .-Sin autorización para comprometer 
el crédito del Estado, por más buena voluntad 
que yo tenga, na se podrá obtener eSe dinero. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente).-' 

t¡;sÍE.ción a vueetro ofilcio número 57, de fecha Ofrezco la palabra. Si a la Cámara le parece, se 
24 d'" Junio del preseurte ¡Lño. 

DLos guard<e a V. E .--Luis Claro Solar.­
Enrique Zaaartu 'E., Seic.retM"io. 

El señor laVAS vrCUÑA (Bpesidente).­
En discusión la modificación de,1 H. Senaido. 

'El seño<r COR.REA B'RAVO.-Yo entiendo 
que eSDa ImodifieaJción Se hizo a. propo&'I1ción die l 
sei'íor lVHn<istro Oie Ha.cilenda ... 

Se me dice que )'la expl]có el punto ~ se-

daría por aprobado el proyecto sobre duodéci­
mos cOn las modificaciones introducidas por >el 

R, Senad.o. 
Aprobado, 
El señor CORREA BRA VO,-Que se trami~ 

te sin esperar la aprobación del acta. 
El señor RIVAS VICUXA (preside'nte).­

Si no '11'ay in60nveniente por parte de la Cáma­
ra, se tr:lÍmitará el proyecto sin esperar la apro~ 

ñor ::\Hnistro; entc'nces no tengo nalda que de- bación d'el acta. 
cir. Acordad,o. 

El señolr CLARO r,..ASTARRIA (Ministro 
de Haci'enda). -- Contelsuan!dio <a }Ullia pregunta 
que se formuló ayer en el! H. Senado, YO Idije 
que las a,l'1cas fiscales en lel momento actual no 
tenía'n recursos sino pa,r8f aVElndier all pago de 
los sucldo<s .oCor.responldientes la un mes. Por 
>éonsiguÍ<'nte, los otros pago'S tend'rán qUe tar­
dar hasta 'lU'" la Ciímiara se pronuncie sobr<e €\l 
proyecto de empréstito. 

El señor HERRERA J~IRA. - De todas 
nLaneras, hay 'convenJiellllcLa 'en despa.char Tá.pi­
damenue le<stle plroyecto. pOlrque en eSa forma. los 
jefes 'd:e oficinas' pOld'rán solileHar emp,r~stitos de 
los BaT!COS con e.] objeto de pagar a los em­
pleados, empréstitos que quJed,¡¡¡rá.n cubiertos 
cuaT,do el Gobie,rno pague la totalidad die 110l'! 

créditos que adeuda. 
El señol' CLARO LASTARRIA '(:\Hnistro de 

Hadenda).-Yo no he manifestado la menor 
-oposición al despae'ho ,del Pl'Oy¡'cto: sólo he di­
cho que El pago de todos los sueldos que se adeu-

SI, RVIDL'?,LBRES ELEC"TRICAS 

El sellar 'PRO-SECRETARIO.- El artícu'lo 
1.0 del proyecto sobre servidu'mbres eléctricas 

-elice así.; 
"'Se entendel"án corrrprendidas en las dispo­

sieion<;:s de la presente ley: 
a) hs concesiones para el aprovechamien­

to de las fuentes de energías hidriíulieas en los 
ríos y esteros de uso púbItco; 

b)' las concasiones para el establecimiento 
de líneas de transporte y distribución de la 
energía generada, ya sea en centrales hidroe}é,c­
tricas, ya sea en ce,ntra1es term.oeléctricas; 

'c) las concesiones para el establecimiento 
de líneas telefónicas y telegráficas; 

'd) las servidumbres a que están sujetas las 
propiedalues para la construcció'n y explotaeión 
de instalaciones hidroeléctricas, para el estable­
cimiento Y servicio de lineas aéreas y subterrá.-

\ 
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nea's -de transpürtes' Y distribución <de energía 
eléctrica, Y para el establecimientO' Y serviciO' de 
líneas tele,fó'nicas aérea's y subterráneas; 

e) las reladO'nes de lüs cüncesiünariüs cün 
el EstadO' y cün lüs particulares". 

El señür RIVAS VICUÑA (Presrdente).­
E'n discusión el artículO' 1.0' 

El 8.';1.0'1' YRARRAZAVAL (dün M. Luis).­
Hace ya algún tiempO', cuandO' se inició la dis­
cusión de 'este mismO' prüyectO'. fürmulé algunas 
übsel'vaciQnes respe,ctü a la Cünveniencia que 
había de cünsultar en él dispüsiciünes tendientes 
a garantizar a lüs dueñüs -de lüs terrenüs lüs 
pel'juiciüs que sufrirían cün las instalaciünes 
eléctri,cas Y a que especialme'nte le fueran abO'-

. nadüs nO' Süla,mente, el, valür intrínsecO' de sus 
terrenüs, sinO' que también el que les cO'rrespün­
de pür las caídas que se producen dentrO' de esüS 
terrenüs. a causa de su siturución tüpügráfica. 

El señür 'CLARO LASTbRRIA (MinistrO' de 
Hacienda) .-El Gübiernü acepta la idea de S. S.; 
ella se pO'dría cünte,mplar en cl títulO' 3.0'. en el 
artículO' .~ 5, que habla ,de las indemnizaciünes a 
que tiene derechO' el dueñO' del pre'diü sirviente. 

Recürdará S. S. que, en 'cünversación priva­
da 'que tuvO' el Mi'nistrü -cün algunüs señüres Di­
putadOS, se habló de la idea ',de pagar una in­
dem'nizaciónpür una süla vez cün l'élación a la 
fuerza nominal ,de caballüs de que pudiera ser 
susceptibl\' la caída. 

El señür Y'RARR'AZAVAL (uün M. Luis).­
CelebrO' las palabras uel 'señür MinistrO', que vie­
nen a re:;ülver la dificultad que he anotado en el 
prüyectü en discusión, Y me ahürra hacer Qtras 
observaciünes, como también leer una cal'ta del 
señor Lag::rrigue respecto, a este mis'mü asuntO'. 
y en vista de que en la drsposición del artículO' 
a que se ha ref.eridü el señQr Ministro, se va a 
contemplar Y su'bsanar la dificultwd que había 
anütado, dejo la palabra. 

El ~eflOl' SECRE'TARIO.-Hay una ~ndica­

c~ón del señor Claro Lastarria (iMinistl'¡" de Ha­
CIendah para agregar en este artículo el siguien­

te inciso nt:evo: 
"La,s medidas fundlam'entales de eleectrici­

dad y control de lO's aparatüs de meuida". 
. El señor RIVAS VICUÑA (Pre~idente).­

En discusión la indicación. , 
El scflOl' GeEoRRA.-¿ Qué dice la indica-

ción? 
El ~eñür PRO-SECRETARIO. - Es para 

• agregar un i'ndso al artículO' lJl'imerü. que diga: 
"Las medidas fundamentaleS de electrici­

dad y contrül de los aparatQs d~ medida". 
El señor CLARO .LkSTARRIA (Ministro de 

Hacie'lda)-En la ley se dice: "'se entenderán 
compruHlioa5 en las MspüsieiQn~s de la presen­

te ley: a) ... 
EntO'nces me ha parecido cünveniente agre­

gar aquí la id'ea 'contenida en la indicación, idea 
que es muy impürtaonte Y que también está cO'n­
tem!pla·da nlás adelante en un articulO' especial 
rela;tivü ,,1 contrül de las med~das eléctri,cas. 

El señor RAiMIR'EZ (don Tümás).-Yo nO 
veo que se dig-a en el artículo primero que son 

materia de este prQyectQ las disposiciones re la­
,Uvas (t las ,ind.enl<n'izaciQnes qu¡g ,<le.J::.en acü,r­
darse a los perjudicados por los beneficios O' pri­
vilegiO's tIue se cQncedan. 

'El seliür CORREA ·BRAVO.-Esü está más 
adelante. 

El señal' SILVA SO:vI!ARRIVA.-En el :11'­

tículo 35. 
. El selior .'RA:vITREZ (don Tomás) .-~En 1"2a-

helad, está en ese articulo, pero debería colocar­
se en. este artículo, q,ue es Un resumen de las 
matenas que abarca la ley. 

. El seliür GUZMAN.-Poclría consultarse esa 
Idea en la letra e. 

.El señür CLAR'Ü LASTAHRIA C~Iinislro de 
HaC1;n'da).-En la letra u) uel arUculü primo'ro, 

PQdrIa agregarse' la fraose: "y las inden'lnizado­
nes cQrrespQndientes .... 

El señor RAJMIIRiEZ ,(don Tomws) Y'b 
a füTmula 1 . . ,- o 1 a 

. l' a 'misma übservación que S. S., por-
que la letra e se re,fíere a relacione's de d ütro 0'1'-

en, que existen ent're los part!cullaTes 
concesiona'riüs. con los 

,El señor CLARO L'AoSTARRIA (",T' . H l' d .ulnlstro de 
aClen a).- Tiene razón S. S. 

,El seijür RAMIRJEZ (dün 
prü·püngo qu·e se agregue a la 
... "y las indemniza'ciünes a 

Tomás). - Yo 

1étra d la fr;ls.": 
que hubiere 111-

gar" ... 

~l se.~Qr IÜVAoS_ VICur~A \ (Presiuente). 
En dlscuslOn la indicación del H. D. por Santia.­
gO, sei'llo'r Ramírez Frias. 

'El señQr GUIMUClIO.-¿Estamos en la dis­
cusión del al'tículo 1.Q? 

DiPU~~d:.eliQl' PRO-ISEORETARIO.~ Sí, señür 

.'Ell señür GUMUlClü.-Quisiera saber qué se, 
entiende PQr centra1leshfdro-déctrieas y centra­
l'es termQ-eléctricas. 

El seño'r CLAoRO DAISTAoRRIA (,MinistrO' de 
~Iacienuia).- Centrales hidro-eléctr1cas 'son las 
movidas po'r e'! agua; <2S de'cir, a.quellas en la'8 
cuales lá fuerza primaria es el agua. a la cuaJ] 
se agregan los aparatos generaodores ele electri­
ciuad. Cent'rales termü-el'éctricas son aqu eLas 
en que la fuera¡t pri'ma'ria es el vapQr producido 
por petróleo. u otrO' combustible. 

El señor RIVAS VICUÑA (Pre'sidente). 
Ofrezco 'la pailabra. Ce~radO' el debate. 

En vO'tación el arUculo. 
Si no se pide vQtación, daré po'1'" aprobado 

el articulo con la modifíca,eión prQPuesta p'lr el 
H. señor Ramírez Frías. 

Ap'robado. 
El PHO:¡SEICRETARIO.- Artí!culQ 2.0 "A 

Jüs efectos de esta ley, las empresas concesiüna-' 
rias se clasifican en dQS categorías: empresas 
con ca'r(Leler de serviciO' público y empres,l.s de 

oarácter privado". 
,El señQr SIVVASO:VIARRIVA. ~Deb" de­

CÍ'rse "para 10'8 efectos de esta ,ley". 
'E'l señQr CORREA BRAVO.- Está bien el 

artílculü en la fül'ma en que figura en el pro­
yectO': "a lüs efectO's de esta ley". 
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El !leñor LABARCA.-Desearía conoce'f la 
razón de esa división que se hace en este ar­
tículo. 

El señor CLARO LASTAHRIA (Ministro de' 
Hacienda).----iSi me permite. H. D, Está explica­
da esta división en el a'l'tículo 3.0, que se refie­
re a las empresas de cará'oter púl:JJico. 

Sería una enlpresa de m'den privado, por 
ejemplo. la industria destinada a pro'ducir cobre 
f'le,ct'rolítieo que consume gran cantidad de ener­
gía eiléctrica, En E'i mismo caso se encuentran 
las industrias destinadas a producir carburo de 
calcio que t'a'mbiÉ'n consume!) una gran canUdad 
de energía eléütrlca. 

Las plantas necesarias para este orden de 
industrias que' J10 se dedican a otro objeto que 
a sCltisfaccl' las necesiela,des prüpias de dichas 
industdCls. son erl'lpresas de caTáder privado. Pe­
ro un.l de esas mismas plantas colocadas en cual­
quior lugar, puede proporcionar energí'a eléctri­
ca pareL el alumbl'ado púb¡¡'co de una población 
yeeina, digamos. Y ;si la cantida1d de energía que 
consume el alumbrado llega al 2,5 010 de la capa­
cidad de la planteL, entonees ésta pasa a ser una 
empresa de carácter público que tiene cieTto pri­
vilegio 801>1"e 'las empresas de carácter meramen­
te p'rivwdo. 

lEste es el alcance dE' esta disposid6n. 

'FJI señor LABAn~'\..·- .~grade2lco al señor 
:VIinistro de Hacienda sureRpuesta, pÜ'rque jus­
twmC'nte me iba a refirir a los efectos de esta 
difel'cncia que se ,hwce entre las empresas de 
carácte'r público y Ias empresas de caráder par­
ticu lal' o priva'do, y que se señalan en el artícu­
lo 5.0. 

S,)gún este acto, las segundas no pueden 
acogerse a esta ley de servidumbres eléctricas, 
es el ceir, con e'Jlas no ri'ge la ley, 

Feanca'mente no veo la razón teórica que 
habría para hacer esta (Uferencia. 

El señor CLARO LA!STARRIA C\linistro de 
Hacienda) .-Examinada teóricamente la cues­
tión, S. S. tiene razón. Pól1que tan laudable es 
el Objeto .que persiguen las enlpresas de carácter 
público, como el que buscan las de carácter pri­
yado. 

Parece que la Comisión de ingenieros que 
estudió este proyecto tuvo en vista disposiciones 
análogas de otras legislaic'ione,s, y también el pro­
pósito de foment'ar en ell país no la constrUlcción 
de .empresas meramen'te priva'das, sino la ,cons­
trucción de em'presas qUl" ofrezean al público 
energía ba'rata como medio de contribuir al de­
sarrollo general del país. Se pensó que si esta­
blecía igual situación para alubas clases d,e em­
presas. una industria 'de esta clase podía limi­
tarse a producir energía para sus ne~esidades, 

dejando las regiones resppctivas sin estos se¡'vi­
vicios. En cambio, se creyó que si la empresa te­
nía intel'és en adquirir el cal'ácter de empresa 
púbJi,ca, procuraTía colocar su planta en situa­
ción de satisfacer también las necesida'des de la 
reg,ión donde estuV'ie'1'a ubicada. 

El señor LABARCA.-- La explicación del 

señor Ministro la encuentl'o muy rezonable, pe­
ro, pediné segunda discusión para este a'rtíeulo 
porque 'deseo pesar más detenidamente l'as razo­

nes expuestas por S. S. 

El seño .. CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda).- En ese caso sería conveniente que 
la segunda discusión se entendiera hasta el ar­
tl"'nI0 "'(l. porr[ue todos obedecen a la misma 

ii(lea,. 
Si la H. C. resuelye que no haya división en 

las t"mpresas, los artículos 3.0, 4,0, 5,0 Y 6.0, no 

tenelrían razón ele ser. 

El señor LABARCA- Tiene pe-rfecta razón 
S. S. y pido segunda diseusión para los artículos 
comprendidos entre el 2.0 y ~.o 

El se1"io1' RIVAS VICUÑA (Prelsidente). -
Quedarán los artículos, indicados para segun1da 

dbcusióp!.. 
Ofrezco }a palabra en la 1.eL discusión. 

E.J señor YRARHAZAYAL (don Joaquín).­
Yo habí~ pedido la palabra simultánea'mente 
con el señor LabaTca para dirigir al señor Mi­
nistro una pregunta análoga a la que ha dirigi­

do el H. D. 
Aunque el artículo ha quedadO para segun-O 

rla discusión, deseo ayanzar algunas observado­
lles, que van c1irigidas más bien al artículo 5.0, 
loespecto ,a ,esta diferencia que el p'royecto es­
tablece entre empresas de carácter privado Y 

empresas do carácter público. 

Creo que teóricamente, como lo ha recono­
cido el señor :l\iIinistro de Hacienda, no hay ra­
zón alguna para esteL diferencia. Análoga situa.· 
ción encontranlOs en nuestra legislación civil e'n 
lo ¡'elatiyo al uso de las aguas de los ríos para 
regadío. El legislador ha concedido el derechf) 
ele usar ele las aguas dc los ríos Y derivar ca~ 
na les precisamente a jos dueños ele las tierras por 
l·cgar. Si se hubicl'a pl'etenelido intrüduéir ahí 
la irlea que se cOI1tl'mpla en este proyecto, se 
habría conceelielo del'echo para sacar canales, 
no a los dueños ele las ticlTas, sino a la empre­
Se< que hiciera los canalc's de regadío, para que 
ésta pudiera después distribuir el agua entre los 

d'--lCllOS de ~8.S tierras. 

En principio comprendo las razoneS' que 
ha tenido la Comisión para hacer esta diferen­
cia, porque por l:t índole misma de las instala­
ciones t~:éctrlca::3, se necesita 1a concurrencia de 
capitales para hacer grandes instalaciones que 
naturaln,entc producen fuerza eléctrica más ba­
rata. Yo creo, sin embargo, r[ue no conviene 
exagerar la nota en favor de las gl'andes em ... 
presas, por cuanto a las empresas pequeñas, que 
necesitan un c1etcnuinado número. de caballos 
de fue¡'za y no tienen capitalE's suficientes Dara 
producir energía eléctrica para la yenta en una 
cuarta parte. se las colocaría a merced de las 
grandes empresas. Precisamente estas empresas 
tendrán un verdádero estímulo si se conserva. 
a los particulares el dececho de poder, si ~cas() 

se venc1e la energía eléctrica demasiado caro, 
producir por sí mismos fuerza eléctrica. 
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El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
HaCienda). - Personalmente yo pienso como 
S. S. 

El señor YEARRAZA V AcL (don Joaquín). 
-Yo no soy IJartidario de la idea 'del pro­
Yecto. 

Si el s'eñor Ministro, que tiene práctica eCl 

esta materia, piensa del miSITlO modo, ya el ca­
min(Jestá casi andado, porque naturalmente la 
H. C. haurá de acoger la indicación que yo 
formule para dejar en ~gualdad de condiciones, 
en lo que se refiere a servidumbres eléctricas '1 

las empresas de carácter privado y las de ca­
rácter público. 

Todavía, seíiOl' 
una observación más 
industriales. 

Presidente, quiero hacer 
en favor de los pequeños 

]'\ada costaría a las empresas de importan­
cia, sean ellas, mineras, de tranvías, etc., for­
mar dos personas jurídicas, una proveedora de 
fuerza y 'la otra consumidora, y así participa­
rían de las ventajas que esta ley concede a las 
empresas públicas propiame.nt.e dichas, qu'e 
producen energía eléctrica y que la venden a 
otra que la consume. En cambio, los pequeíios 
industriales nopodrian hacer esto, y, en conse·­
cuencia, no disfrutarían de estas ventajas. 

Por 10 ya manifestado por el señor Ministro 
de Hacienda, y como, por otra parte, estos ar­
tículos quedarán para segunda discusi:ón, yo 

me permito adelantar que formularé una indi­
cación, que en. el momento oportuno, mandaré re­
dactada a la Mesa, para asimilar estas dosespe­
c'ies de empresas: ,las de carácter público y las 
de carácter privado en todo 10 referente a las 
servidumbres eléctricas. 

El señor COREA BRAVO.-Me pal'ece qUe 
con las observaciones formuladas por 'los seño­
res Labarca e Yrarrázava1 (don Joaquín), y 

aceptadas por el señor Ministro de Hacienda, 
que por 10 demás yo estimo muy fundadas, po­
dríamos aprobar los artículos en referencia, sin 
hacer distinción alguna'lptre ·empresas públi­
cas o pal'Uculal'es. Se redactarían los articulo s 
·respectivos en for'ma: de que se hable de .em-­
presas eléctricas simplemente. 

El señor LABARCA. - Si la H. C. acepo 
ta este temperamento, yo retiraría la petició,-¡ 
de segunda discusión, que he formulado. 

El señor CLAnO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda). - El interés del país está en fomen­
tar el desarrollo y el uso de.la energía eléctric:l, 
.sea que esa energía eléctrica se produzca para 
lUna empresa determinada o para el servicio ge­
neral, y esto en la fOllma más amplia posible; de 
modo que concurro con la opinión ,de SS. SS. Per­
sonalmente, mi idea es que no debiera estab1ecer­
.se esta distinción en esta clase de le'yes, siempre 
que exista el control indispensable del Estado so­
bre esta industria. 

El señor CORREA BRAVO· - Entonces po­
dríamos aprobar estos artículos, uno a uno, ... 
medida que se vaya", discutiendo y eliminando 

todas las discusiones que se relacionen con la re­
dacción, de la qtle quedaría encargada la Mesa. 

El señor RUIZ. - El señor Ministro nos de­
cía qU€' era conveniente que el Estado p'udiera 
tener siempre algún control. sobre el ejercicio de 
los derechos que las leyes consagran a favor de 
!as grandes o peqUellas empresas de servicios 
eléctricos. Creo que las ventajas están no sólo ¡m 
esto; creo que, principalmente, debiera buscarse 
un medio para que el Estado mantuviera, no só­
lo el control sobre las empresas, sino que a p<,r­
petuirlad el dominio de las fuentes de estas enel'­
gías, de estas caídas de agua que, hoy por hey, 
::i DO me equivoco! están ya todas, o en vías ¡le 
estarlo, en poder de particulares. 

El sellor CLARO LASTAHRIA (~Iinistro dE' 
Hacienda). - En el título 2.0, ".De las concesio­
nes", se contempla la idea de S. S. En él se tra.­
ta precisamente de ésto. I'loy día ocurre, en ma­
teria al' concesiones, 10 que S. S. dice: el Go­
bierno otorga las concesiones a perpetuidad o por 
un largo plaza. El primer caso, como dice muy 
bien S _ S _, no debe producirse. 

En el título 2. o, en que se trata de las 
concesiones, se contempla la idea del H. D. 

El señor RUIZ. - Yo, desgraciadamente, no 
he podido proporcionarme un proyecto. 

El señor CI~ARO LAST~R RIA (Ministro de 
Hacienda). - Con el ma.yor agrado e paso uno 

a S. S. 
El seííor RUIZ. - En todo caso, yo discu-­

rro en tesis general. No pretendo formular ulla 
indieación, sino llamar la atención a este hecho: 
el Estado, como es natural, necesita hoy y ha­
brá de necesitar mañana, y pasado mañana, Y 
siempre, de la fuerza que generan esta,s caídas 
de agua, estas fuentes de energía que pueden y 
deben estar al servicio de los intereses de la co~ 
lectividad, que no hay convenienci¡¡. en que que­
den en manos de particul<tres, cualesquiera 
que sean las ventajas que puedan, transitoria o 
momentáneamente, aportar a la comunidad. 

Yo no sé si he oído mal; pero tengo enten­
dido que el Esta,do, cuando ha necesitado, -aún 
ahora, para la electrificación que se proyecta,-' 
de estas fuentes de cnerg-ía, las ha tenido que pa­
gar, adquiriéndolas de ].os particulares, de aque­
llos a quienes con manifiesta imprudencia les con-­
cedió el monopolio de estas fuerzas· Se me ha di­
cho, - a mí me toma un poco de sorpresa N:te 
proyecto, porque no sabía que se fuera a tratar 
ahora, - se me ha ,dicho, he oído siempre deGir 
a las personas entendidas en esta materia, qUE' 
('stas caídas de agua, esta hulla blanca, como se 
la denomina, está toda en manos dc partícula" 
¡'es; en tal forma, que el Estado, cuwl1'do necesita 
lIsar de ella para servicios púu1icos, tiene que 1,0" 

marIa a precios Que no son en ningún caso equi-· 
t;üivos, a pre.cios fijados conforme al interés de' 
],1. per:,ona o empresa a 'la cual el EstaJdo la con­
c"dió. Y yo digo que est.o, como pOlítica genGral, 
(:8 inaceptable. Es necesario que reaccionE>mos y 

pensemos que si hoy el Estado no puede utili­
zar estas caídas de agua, PO!' falta de capital (o 

porque tiene otras necesidades más urgentes. a 

I 
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las cualps subvenir, debé pensar que los puebioR 1 ta'S concesiones, ni siquiera se sabe qUIen tiene 
no viven un día, y que lnañana el aurnento do la I derecho a concederlas. Ocurre frecue·ntemerrte 
población, ell desarrollo de la" ínuilstrias, 'la mul- que 'un 'ciu·dadano .c·ua}quiera so·lici>ta una mer­
tiplicación creciente de las necesidades sociales, üed .de agua por 'la .canHdacl que ·calcUlla que 
irán haciendo imprescind:ible que el Estado tcn- I trae el río o el estero. Gasta en hacer la :peti­
ga los medíos de pr¿'Porcíonar a los ciudadano:; ción el valor üe una ·hoja .de pape'l seIla,do, cua­
sin beneficio para él, sin propósito de lucro, e5- renta Icentavo,s. En seguida, se guarcla el pa.p·el 
tas fuentes de energía llamadas a facilitar la sa- en ell bolsIllo, no rieg.a, ·ni usa .el agua para nin­
tisfacción de las exigencias de la vida con el íin guna industria, ni para nada; pero impide que 
de beneficiar a d"termimu1as ~ocied"des, empre- OLl'él persona pue'da .usar Y beneficiarse con esa 
sas o particulares que no buscan sino la satisfac- fUO·Z'". Y 0>1 que ,de.sea hacer uso de ena tiene 
ción de sus propios intereses, buscando el ideal quepagarJe a' pr'ceio .de 01'0 la:eoncesión que 
~nucho 11'1ás alto ele mejorar las condiciones ele O\Y,UVO por si.mlplee5peeu]acióll. A ·esto era lo 

vida y e 1 progreso genera 1 de los ciudadanos. 
Dice el señor Ministro que el título II ... 

Ei señor COIUtEA BRAVO. - En el artícu­
lo 7.0 se pudría hgl'egar la idea indi'qada por S. S. 
dicien,lo que el Estado se reserva ljis caídas do 
agl1~l [jUf: CU\) arrl';,-rIlo a un plan det8rlninado, le 

COnV('l~ga reservar. 
E, '''""01' CLAr~O LAS'l'AUHIA (Ministro de, 

lIac: ~t- l1da). - Est,i establecido eso en reaUdatl 
en \~l l)1'oyecto, porque nO es una obligación, de1 
Pr2~idt:nte de la itepública, el concBdel· merce­

que rne querí\él, referir y t,llYlbién a ·esta otra 
idea: que ¡la :concesión que :-:e h;l~>:t nunca im ... 
l)Orte l1esp·renditniento P01" pcnte del E.staldo c1.e'] 
clolminio .de ·esta" fuentes 'cle e'nergía, que esto 
tenga un lím'ite razonahle, compatible con el in­
terés :üe \la 'industria para la cual se ,sotlie:ilt'an, 
que haya un p"lazo para ponel'le término y que 
null'Cct vaya más aH," llel inter¿s ele la emlpresa 
en cuanto sea 'compatib1e con los intereses ge­
nerale,;5 . 

:0;0 es po'Sib'leque 'losciuelaclanos de un 

des dl'".j agua- Sin embargo, si se quiere precisar I)(l'íS', 'e,n q,ue la inmensa n1ayoria üe elil,o.s lC'are'Üe 
má" el CU"C"P\O, n_~h"bria inconvenien~e para ,te bienes c1·e fo.r.tuna, que carecen de to,do Ibie­
hacerlo. Por lo df'ma'l! el H. D. por La LaJa tlene ne'sta:r, que no Henen en buenas cuenta ·má.s 
toda la razón en ,;U'3 observaciones. patri'mo.nio que el. que la naturaleza, p,róldiga o 

Hasta .la fecha, .la <2uestiónn1á.s consil1era- avara, ',]es sum·inistra, no pue·d·an beneficiars.e 
blle ha ,sildo ¡la Tle IsabeT üuúl e:s la autoridad que con eBtas aguas, por estar en poder ,de un ,con­
debe .otorgar 1asm·erce.d.es Ide agua. Por 111ucho cesiü>nario :afortuna,do; no quedánclo%ls :m·ás pa­
tiempo, hasta que ·se di·ct'aron los ·d.ecreto.s de trimonio que ea sol y 8'lai.r·e, que ",1 üerecho de 
1907, que lijó Ila .nOI1m·a en .esta materia, se ha üisfrUitar de la vista de los 'cam'pos ·con que la 
veniüo deja.nd-o e·n Imanos ele particullares una na'tura1eza nos ha favoreciclo, c1esposeí·dos del 
serie de cfüelas el.e agua, t,Ol' me'diode ·la.s lla- derecho ,ü.e beneficiarse ·con eoStas caí'das ,de agua, 
madas concesio.1l8s I.el·e palpe1, con perjuiciO .d~;l cuy",s ventaj·a.s Ino .l'legan hasta ell'lo·s; porqu·e 
interÉ-s clBi1 Estaído. Sin ir 'más lejos, ,las caídas otros han -obtenido d,e'l Estaclo e1 priv·ilegiode 
-dell Laja no. ·pue·den 'ser aprovechadas por un ex<plo.tar1as o ,de a.propiar1as ,en su beneficio. 

sinnúmero de cünce·sione.s ·ele .esta c'la,se, que han I Por .eso ,digo: 'co·mo ·nonma .genera1, .estos 
originaüo conflictos. >bIienels son dell Estado, son patr~monio ,de todos 

Por esto, en el proye·c·toen {1~bate, corno 1o.s ciudaldanos Y ,no dehen .salli>r Ide su .patri-
10 va a ver S. S., cuan:do se .ctis.cu.ta la parte mOnio sino en beneficio ·de '<l,queHos a quienes 
¡pe I1Un€nte, se establlecen Irne<didflJs en oI'den a cor.relspo'ndan por el.erecho .natura.], en .. beneficio 
obte,ner q.ue 'no se hagan sino Iconcesiones efec- .de 'los lCÍU!dadanos, de todos; Y si hay ,part'ÍlCula­
tivas. Se e·stabl.eco plazo paTa concederlas, y se r.esque qui.orain aprovecharlas, que sea a Icon­
deja ·en 'm.anos del Presidente de la RepúlJ1ica diciún lele que su interés no sea .incomlpatible 
la fa¡üul<tad de fijar las 'cOl1!dilCÍones de ·las con- eon e1 .ele 11'ue:stros ·conciudar1ano.s. 
cesionosque Ise hagan, y ,se serlala un término El1 señor n-Hnístro m·e decía que a'lgunas de 
(l·aTa. que Qas merüeldles .cfueluquen, :para qu.e no estas id.oa.s esta.ban consignadas en ell título que 
'Puedan existir Imá~ las ·mer·cedels a perpetu1da,d. habrá 'de IdiSlcutirse en segutila, úe .modo que 

I>recis¿lnente, Ilos il1!conve.nicnte que el H. no Icontinuaré ,preocupánd.Üimedee·.lilas. Lo que 
D. ha señallaelo, son ·los que la, Go,misión ha to- yo quería mil's bien era 1>lamar Ia a,tención 'd·el 
111a.clo en cuenta, y !Si S, S . .quisiera precisar más Gobierno a, fi.n .de :que aJdo'Ptara :como una nor­
e1 alcance ¡del :p.royecto, .en el sentiuo de que el m'a gene.ra1, 'Para que no ocurÍ'iera ell caso, co­
Estado hidera reserv,a d·e ·estas energías, no 'ha- mo .(1.eda ant.es, que üuan:do ·e'l Estado necesita 
bría inco.nveniente rulguno paréLe'llo. una 'fuente .c1.e energía te:nga que adquirirla ·en 

E'l ,,;eñor R,DIZ ,-l\Ii propósito era 'llamar forma onerosa, ele ,manos de aquellOS a quienes 
la atención hada las ideas que .dejo exp'uestas y se 'las .cedió, ,por ·una obra de imprevisión, o ,de 
en 1a's ,cuaI1·e,g >conc'uerdocoll el señor l\Iinistro, mal e.ntendi'Üa IhenevolenCÍ'a. 
a qui.en agradez.co las pa·;abra'S que wcaba de 1'<;,) .señor CORREA BRAVO. -Sería conv·e-
pronunciar. ni·ente Iconsi.g.nar a continuació'n del arrt. 7.0 la 

1\1i pro.pósito era simip;.8men.te l'lamar ·la Lc1.ea de S. ,s. 
atención a ~sa,s ·ideas por las razo.nes que he El 'seüor CLARO LASTARRIA (:\1:inistro 
dado. Como decía m'uy bien e1 seño,r Mini·S1:ro, de Ha.c';·enda .. )-Esta;mos co.nfor¡;nes. 
no hay aquí .ninguna legislación que ~.eg1e es- El señor RUIZ.-Que en adelante no se pue-
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dan hacer concesiones incondicionales; que el 
Estado no se desprenda del domincio de esta 
clase de bienes, de estas fu~ntes de energía; que 
no se hagan estas c,oncesiones por plazos que, 
por su duración, importan en el hecho una anu­
lación de su dOlninio, como sería hacer ('once­
~ones Por 80 6 100 afio& 

El sefior CLARO LASTARRIA C\Iinistf,J üe 
Hacienda),-En el ar1. 17 se trata de es," p'lnto. 

El sefior GUMTTCIO.- Hace un mOme¡lto, 
hice una pregunta, al seftOl' M. el,,' Hacione a, y, 
a pesar de que talvez por n.o haberme expresado 
con precisión, no me la contestó con exactitud el 
sefior :\IJini8tro, no insistí en ese momento, por­
que venía llegando a la Sala y cstaba por des­
pacharse el arto 1,0, cuya aprobación no quise 
entorpecer. Ahora aprovecho la oportunidad pa­
ra volve¡' a hacer la pregunta al sefior l\Iinistro, 

Yo le pregunté a S, S, qué era una central 
hidro-eléctrica y que una termo-eléctrica. El se­
fiar ::\1inistro me explicó la diferencia quc había 
entre las hidro-eléctricas; pero no me expli'có 
lo que era una ccntral eléctrica. Henucyo, pues, 
mi pregunta al sefior Ministro. 

El sefior CLARú IJAS'TAR:RIA (:::\nnistro de 
Hacienda) ,-Es la instalación primaria que ge­
nera la energía en estas instalaciones eléctricas. 
Por ejemplo, en un río hay una caída de agua. 
Esa caída 111UeVe una turbina y a esa turbina 
se acoplan los generadores eléctricos, Estos 
constituyen la central hidro-eléctrica. De ahí se 
manda la corriente por líneas de transmisión. 
y como hoy día se están usando' corrientes de 
alto voltaje-en Chile de 100,000 volts y I/'n Es­
tados Unidos hasta de SOO,OOO,-hay necesidad 
de transmitÍ!' esa energra a locales que se, lla­
man sub-estaciones, que están destinadas a trans­
formar o a reducir el vültaje. La central es b 
planta generatriz de la energía eléctrica. 

El sefior GUMUCIO.-Era lo que Yo deseaba 
aclarar, por lo que doy las gracias al H. Minis­
tro. Entiendo, por lo tanto, Clue para instalar 
esta planta generatriz es necesario ocupar espa­
cios de terreno, hacer edificios y obras" . 

El, S81101' CLARú LASTAR'RIA (:\1inistl'o de 
Hacienda) .-Si se trata de una central eléctrica 
a orillas de un río, habrá que tener, canales de­
rivados con el objeto de producir la caída, el 
terreno necesario para producir el descanso de 
la caída y para tender tuberías. En seguida, ha­
brá que ocupar terrenos para la planta misn,a 
y para el campalnento. para casas de los ope­
rrios Y sus anexos, aparte de los terrenos indis­
pensa bIes para maestranza u otras necesidailes, 

El señor GUMUCIO.-A mí me ha extrai'ía­
do enormemente esto de "servidun,brcs eléctri­
cas". y por eso he vuelto a leer este artículo, a 
fin de Clue se determine qué extensión de terre­
no' va a comprender la seJ'vidunlbre: si el terre­
no destinado a la instalación mismo o si tarH­
bién el necesario para los opesaríos y anexos. 

El serlOr CLARO LAS'TARRIA CMinistro (le 

HaciE'nda).- Esos tcrrenols son indispensa bIes 
para una central eléctrica. 

El señor GUllVIUCIO.-Yo no niego que sean 

indispensables; lo que yo quiero hacer ver es que 
estos terrenos no se pueden considerar como 
objeto de una servidumbre, sino como objeto de 
expropiación, porque la empresa que instale la 
central se hará duefia <le esos terrenos. Es in­
dispensable determinar si esto importa una ex­
propiación o una servidumbre. 

1~1 señor CORREA BRAVO.-Se llama am' .. 

vidumbre cuando hay un predio dOminante y un 
predio sirviente", 

El sel1ol' GUiVIUCIO.-Yo entiendo que es 
servidumbre el gravamen impuesto a un pre,Uo 
en favor de otro predio. Pero, aplicando este cri­
terio al Citso de las instctlaciones eléctricas, l'e­
suItal'Ía un absurdo: que la compañía que se va 
a instalar, que no tÍl~n8 uillgún predio, tenclrí3" 
que imponer gravamen al predio en que se es­
tablece. I 

Para ha'~er sus instalaeiones necesitaría en­
tonces expropiar lo,s terrenos, sobre los cuales 
podda exten<ler sus líneas conductoras de ener­
gía, una vez que fuera ya propietaria. Antes de 
que haya tomado posesión de los ten'enos, no hay 
ningún predio dominante. 

Entonces ¿ cómo podríamos llamar servidum­
bre esta institución en que 'o hay predio dom~­
nante '! 

El sel10r CORREA BRAVO. - Tal vez por 
analog'ía se le llama así. 

El seftor GUJ\1:UCIO. - Tan sólo deseo qur, 
aClarel1lOS los términos. Compre.ndo que !tlay 
que dar facilidades. La idea que se persigue lo 
acepto ampliam'ente; pero cr80 que es conv.?­
niente aclarar las cosas: dígasc de esto que es 
una expropiaclon, no una servid'umbre; 11:1.­
l11cnse las cosas por su nombre! 

FJl sefior EDWARDS MATTE (don Guiller­
mo) .-CTeO, en términos generales, que son dig­
nas de estudio las observaciones que se están 
haciendo para aclarar los términos de este pro­
yecto; pero .. a fin de regularizar la discusión mc 
parece que, dado el terreno en que está el de­
bate, lo mils práctico seria dar por des~chados 
los artículos 2.0, 3.0 y 4.0 del proyecto, 

En \ este momento la H, C. se encuentra en 
la primera discusión de los a¡·tIculos 2,0 aj Il.o 
Seo ha 1nanifestado por todos los Hs. Ds. que 
han hecho uso de la palabra con respecto de es­
te asunto que aceptan la idea de suprimir la 
distinción de cl11p¡'efJas de servicio público y 

empresas de carácter privado ... 
El H. sel10r Laba¡·ca. que había pedido se­

guncÍa tliscus,i6n p8~ra este artIculo, sólo para 
estudiar el motivo que habia para establecer 
distinción, ha manifestado que retira su petición 
de segunda discusi6n si .la H. C. acuerda dese­
char este artículo o suprimirlo, 

Los artículos :l.o y 4,0 se refieren exacta­
mente al mismo punto: no tendrían razón d9 
ser suprimiéndose el artículo 2.0 

De manera que podríamos continuar con más 
provecho para la rapidez del debate, yendo a 
la discu~ón del artículo 5.0; y en este artículo 
cabrían las observaciones que se fO'rmulan aho­
ra, 
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El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 

Hacienda). - Con una sola salvedad. H, D., 

en el artículo 3.0 se contempla en el inciso úl­

tim? este caso que hay que contemplar; es U!l 

caso que establece un límite ... 

Dice así: 

"Las empresas de teléfonos y telégrafos qUd 

tienen instalaciones capaces de atender a más 

elc 100 suscritores, son también consideradas 

'como descrvicio público." 

La idea que tuvo la Comisión al colocar 

este inciso fué la de que pudiera existir,' en cier­

tas empresas, un servicio telefónico ele orden en­

teramente privado. 

El sefíor ED'IV ARDS ::\L\TTE (elon Guiller­

mo). - Perfectamente, sefíol' Ministro, pero si 

no se va a hacer distinción entre empl'esas ele 

servicio pú blico y del servicio privado. 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 

Hacien¡]a). - Es que--si me permite S. S.-si 

se tiene un 'servicio privado para atender, diga­

mos. los servicios internos ele un establecimien­

tu nlÍnero. el cual por su naturaleza, tiene varios 

locales en elistintas partes: su planta eléctrica, 

sus minas, su establecimiento de beneficio, sus 

ofici'nas, su pdb lación .. ' puede verse en el ca­

so de tender una red telefóniCa propia para co­

nectar entre sí sus diverSOS servicios, 

Esta red telefónica propia ¿ quedaría sujeta 

a todas las demás contingencias establecidas en 

<él proyecto, y relativas a los teléfonos, qU~, se­

gún la idea .sustentada en él, se refieren a las 

compañías " telefónicas que sirven al público? 

T~l señol' EDWARDS MATTE (don Guiller­

mo), - Habría, entonces, que establecer un~ 

s"l"edad res1H'cto de estos teléfonos particula­

res; habría que consultar una situación espe­

cial para los t"léfonns de estas compañías", 

S, S" pOi' lo (le más, ha dicho que unas y 

otras deben ser acreedo.ras a las yentajas de 

eS'La ley. 

El seiíoi' CLARO LASTARRIA (Ministro de 

Hacienda). - Exacto, Pero hay que hacer la 

scclvedad que aca.bo de insinuar, 

El señor EDWARDS MATTE (don Guiller­

nlO) ,-Pero esa salvedad debe ser hecha en el 

lugar correspondiente. 

El señor COllREA BRAVO.-Ella c!tbe en 

el inciso final del artículo 5,0 

El señor RA.\iIIREZ (don Tomás) .-1Iien­

tras tanto, sin desconocer la verdad que encie­

l'l'an las obscr"aciones del H, señor Edwards 

l\latte, hay que tener en cuenta que este asunto 

está para segunda discusión. 

Yo har'in, mía la indicación, porque hay una 

serie de ideas que conviene estudiar un poco 

más, para después, pronunciarse COn perfecto 

conocim!ento de causa sobre la redacción que se 

proponga, 

Respecto a las observaciones del H, seño" 

Gumucio, tengo que recordar a S, S" que si 

efectivamente .la definición de servidumbre que 

da el Código Civil, consulta la idea de dos pre­

dios, uno dominante y otro sirviente, no es 

menos cierto' que el mismo Código Civil mencio-

na y reg1aJmenta servidumbres en qu:e no h'aY 

predio do'minante. 
Me per:mito llamar la atención de mi H. co-

lega hacÍa el artículo 840 del Código Civil, que 

dice: 
"Art. 840, ~Los duefíos de las riberas se­

rAn o bJigados a dejar libre el espacio necesa­

rio para la navegación o flote a la sirga, y to­

lerarán que .os navegantes saquen sus barcas y 

balsas a tierra, les aseguren a los árboles, las 

CiHenen, saquen sus velas, ·coHlpren -los efectos 

que libl'emente quieran vendérseles, y vendan 

a lüs ,'ébeH,nos los suyos; pero sin permis'J del 

reimeciiYo riberano y de la autoridad loc:ü no 

podrán establecel' ventas públicas, 

El propietario riberano no podrá cortar el 

árbol a qu¡c;- actualmente estuviere atada una 

nave, barca o balsa", 

Aquí tiene mi H. colega una servidumbn, 

en que sólo hay predio sirviente, constituido 

por la propiedad riberana;, aquí en realidad no 

existe preelio d01ninante -. Este es un gravamen 

irppuesto al fundo riberefío en beneficio de tl)­

dos los que navegan o pescan en el río, Una 

servidumbre d13 este género es la que establece 

este proyecto; y creo que hay ventaja en que 

prime ~l concepto de servidumbre sobre el de 

expropiación a que se ha referido mi H. cole­

ga. Si se tratase de una expropiación, el ten'e­

no ocupado pasaría irrevocablemente al domi­

nio del concesionario, y lo conservaría aunque 

ya no lo necesitase; mientras que si sólo es una 

servidumbre, una vez que estos terrenos no los 

necesite el concesionario, pueden y deben vol­

vel' a incorporarse en la posesión del duefío del 

fundo, porque en realidad nunca han salido de 

su dominio, sino que han estado sujetos sólo a 

una servidulnbre, que es una ocupación 'que en 

este caso se reduce 'Propiamente a una especie de 

uso, en las 'condioiones que la ley .fija, por el cual 

deberá pagarse una indemnización al dueño del 

predio, 
El sefíor GREZ PADILLA,-Todav!a el 

artículo 6, o del Código de Minería." 

El señor RA::\lIREZ (don Tomás) ,~Iba a 

referirme a eso. 

El señor GREZ PADILLA,-,Hay una di­

versidad de servidumbres de la misma natura­

leza. 
El 'señOl' R.\I:U·ITI.EZ (don Tomás) .-Exac­

to .. , 
Decía, sefío1' Presidente, que el concepto 

que tiene el proyecto, a mi juicio, es en el sen­

tido de que se grava .al dueño de las propieda­

des en beneficio de estos servicios que son de 

utilidad pública, que son de la misma natu-· 

raleza que los del artículo 840 del e, Civil, 

aún que no se basan en los mismos hechos ni 

Se refiere a las mismas materias, 

Iba a agregar, señor Presidente, que estas 

servidumbres que se establecen en el proyecto 

deben quedar en el carácter ele tal y no en el 

de 'expropiación, porque la consecuencia de una 

expropiación sería que el duefío de la instala-

I 
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ción eléctrica en el momento en que estas íns­
~alaciones dejaran de tener raz6n de ser, ven­
dría a encontrarse con una propiedad enclava­
da en un fundo ajeno, lo que importaría una 
situación de perjuicio para' el dueño del resto 
del fundo. Este propietario debe, pues, tener 
derecho a que el terreno vuelva a su poder res­
tituyendo o pagando las compensaciones que, en 
justicia la ley quisiera establecer. 

El Código de Minería, por lo demás, con­
sulta servidumbres de ocupación y de otras 
prestaciones an~logas a las' de este proyecto. 

He aquí los artículos pertinentes de ese 
Código; 

"Art. 6.0 Recollo'cida ¡la ,existe:ncia de la mi­
na, ilos fundos superficinllesqued'an sujetos a la 
servidumibrede ser o'cupaldos en to!d,a la exten­
sIón ,necesaria para la 'cómoda explo,tación de 
el11'a, a Imedida que ,e1de,sarr'ojl]o Id,e aos trahajo,s 
[o fuere requiriendO; para el ,e'staMecitmíento 'de 
canchals, te,rl'enos, hornos y má'quinws Ide ex­
trwc'ción y be,nefi'cio de ISUS metales, so:¡os o mez­
dIados 'con ü,tros; para habiltaicionels Id,e opera­
rios y vías ,de tr,a;spont,ehast'a los ca,m;,u,os co­
munes, 'no ,só10 ,d,e !lo,s produ'C!tols', BIno ,de las 
ma-t,erias que .se ,neeesirten ¡pa,ra 'Ia eX'plo!taoión y 

beneficio. A e,sta,s 'mislmas Iservidumbres quedan 
sujeta,s las ,concesiones ,de mi'nas no metáJilcas. 

Los fundos sUipe'rfi'CÍ'ales ·no 'Cu'ltivaldos ü ee­
rra'd,os Klue,da:n, wd,e,má;,s, sujetos al uso ,de Ilas 
rre,ñwsque se elmp'lewr,en Ipa'rn los traíb'ajadores 
de I]a mina; pero ,e:l ,de,rec:ho Id'e corta,nlas 'cesa 
si el! IpropIetario ,del fundo Ilas ,entrega cortwdas. 

La serv-idumbre 'se CO'll!l;itirtuirá ,pr,evia in­
de'm,nizaiCÍón ,no sólo Id,el va:Iür ¡del terr,eno ocu-
pwdo, 'sino Ide ,toldo perjuicio, ya se cause éste 
á ilos du-eño.s 'de ,los fun:dos lSulpe,rficialJ,es, ya a 
-cua'lquier oltro". 

El señor RAJJ\<IIR'EZ (don Tomás.)-He 
c,reLdo conveni'ente hwcer estas observadones a 
esta disposición, porque estimo absolutamente 
indispensable 'que estudiemos esta servidumbre 
con to,do d,eteni'mlieüto, ta'nto en SU conte'nido 
cOlmo 'co,n 'r,espe'cto a la ,Índe,mnización que 'd'e­
ba ,darlse 'al propietar'Í'O. Así cOlmo defendemos 
el porvenir industriall d'ell Ipaís, acor,dando estas 
concesIones a la,s empresas eléctri;cas, no d,ebe­
mas olvilda'r que la ,base Ide 'la riqueza en Chile 
es la a,g,rÍ'cu'I,tura,. Es entonces, necesario, tanl-, 
bién defender Qo'S 'i'nt'ereses ,de la agrieultura, 
que se puede ver a:menaza'da por 'la constitución 
de esta,s Iscrvildumhres, ya que, preci'samente, 
¡as ,ca,!,das ele a,gua que van a servir ,d'e base a 
e'Sta's instaJLalcio,ne,s, 'se 'enc'uentran en la,s zonas 
agrícolas d,ell Ipaís. La,s Is.ervildumbres qU'C ,esta­
hlec,e ,e'l Códig;o ,de Minería, tan ,extensas 'Como 
pue,denser,en real¡'~dad:, no IperjucUcan a Inadie, 
no perj'údican ,espe.ciall,mente a la agri,cu:¡tura, 
pürque, en ge,neral, 'Ia,s zonas ¡mineras Ison es­
térNes, Iinaldecualc1as ,para los ,cultivos agríco­
la,s o en 'que Ihay po'Co.s retazos cultivable,s, y 
tod'a,ví,a ,elstá'n ,en cerros o laJderas, cUYa o,cupa­
c'i6n no ir,roga perjuilCÍo aUg,uu,o a,l propktarÍ'o, 
mientra'S 'Que ,el ,cnlm,PO ·'P'I;opio ,para las instala­
c'ioneS8lIéctricas, ,endo,nde se encuentran 'las 
grandes corri,entes Ide agua que wprov,echan, son 
,las provinciflJs ,d,el c'entro y ,de;l sur del !Vlís, o 
sea, el núcleo agrícolla .de Chi,le. 

De ahí que yo atribuya una gran importan­
cia a esta materia. Y tanto es así, que cuando 
se discutió 'el anteri;r proyecto, alcancé a hacer 
algunas indicaciones 'que han quedado abando­
nadas junto con el proyecto que se dejó de ma­
no, p,ero 'que me voy a 'permitir renovar y am· 
pUar cuando ,se trate en concreto de esta ma­
teria en el proyecto actual. 

,El señor ICLARO LASTARRIA (Mini~tro de 
Hacienda).- Las observaciones a que se 'refiere 
S. S. están contempladas en el artículo 3. o. En 
realidad 'estas servidumbres hidráulicas tienen 

"Art. S,o Ta,nl{:o el fundo superfIcial Icomo todos los caracteres d,e las servidumbres mine­
los inmediatos quedan sujetos 'a na servidum- ras. Se hacen, generalmente, en terrenos no cul­
bre de pwstaJe de '10s aUÍJmales nec"sarios para tivados o que se cultivan en muy reducida ex­
la lexplotaeión ,mientras Id Ichos Jlu'll'dos no estén tensión. El único eLemento de la instalación q,ue 
cu'ltivados o cerrwdos, y nI uso !de las aguas na- atraviesa terrenos cultivados, son las líneas de 
tmrales para la bebida de operarios y a,nimales. trasmis~n, que, como S. S. comprende, no ca.u­
Pueden eje'Cutarse tam'bi'én ,en e,I,los obras para san perjuicio alguno a la agricultura. 
proveerse de aas aguas 'nec'e,sa,rias 'a ese fi'n, y El señor RAlMIREZ (don Tomás).- Me 
para e:1 'movi·m'iento !de .máquinalS d,e Ibeneficio y refiero a las "centrales". 
exp'lotaeión, 's;,eln'lpre que Ino se las ha'ga ina- El señor CLARO LASTAR'RIA (Ministro d,e 
d,e,cuadws para Ell uso a que ,se las ,te-nga Ides- Hacienda).- Están casi siempre en terrenos no 
tinada;s. 'Susceptibles de cultivo. 

Todo lo ,Cual ,se entiende previn '¡a corres- Por lo demás, como he dicho, las observa-
pond.ie,nrte Í'ndeminizac'ión". ciones que ha hecho S. S., se resuelven con la 

De 'mndo que ,ell Código de Miner,ía ha es- disposición del artículo 3. o. 
tab'>lecidb sÜlbre los Ipredios supe,rfi-cialelS yen fa- El señor EDWARDS :\IATTE (don GuilIer-
Val' Ide las m'inas luna s,erv1dum'bre de ,o'.cupación 
que, en irea']jdad, ,no tiene nrngún Hm1,te. Algo 
análogo sucelde 'en este Ipr,oyecto ... 

mo, PresJd·ente acciden tal) .----'~ o hay l1úmpro. 

El ,S8'ñor CLARO LASTARRIA (Ministro 
---'Después de cinco ntinutos: 

de Ha'ciell'da. )--'Pero Icoln Ilíimite, H. D., ,según El señor ED,VARDS 'MATTE (don Guiller-
-eI anUculo 30 üeJ proye,cto. mo, Presidente accidental). ~ Se Iha llamado 
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durante el tiempo reglam"mtario. C~o no hay' Forster, Grez, Padilla, Gumucio, Herrera Lira, 
número ,en la Sala, se levanta la sesión. Labarca, LilIQ, Maza, Montecinos, Silva Campo, 

Se levantó la sesión. Silva don Mal.fas, Silva Somarriva, Tagle, Urrejo-
Se encontraban J)resentes en la :Sala ,en el la, Urzúa, Valencia, Vega de la, Vidal Garcés, 

momento de levantarse ,la sesión, los siguientes Yrarrázaval don M,iguel Luis. 
señores Diputados: 

Adrián. de C¡l;stro. Claro Lastarria, Correa 
'Ramír,ez, Durán, Edwards Matte don Guillermo, 

I 
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Arcadio E. Ducoing. 
Jefe >de la Redaoción. 
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