
Sesión 32.a ordinaria eft 1 de Julio de 1922 
PRESIDENCIA DEL SS~OR RlV AS VICU~A 

SUMARIO: 

En la tabla d,e fácil despacho, se pone ,en dis­
cusión el proyecto que r,"forma las leyes de 
matrimonio y registro civil, y queda pen­
diente .-En la hora de los incidentes, se 
pon,"n ,"n 2.a discusión d proyecto de acuer­
do d,"l señor Durán, sobre la ley de alcan­
tarillado y desagües y el del señor Serra­
no don Luis A., sobre elección de miem­
bros de, la Comisión Mixta de Presupuestos, 
[ndicación del señor Cárdenas, relativa a la 
Escuela de Artes y Ofieios y las renuncias 
de varios miembros de las Comisiones de 
la Cámara.- Se prorroga la primera hora 
por 20 minutos.- El <leñar Sánchez (Mi­
nistro de Guerra y Marina) pide que l'Ie exi­
ma del trámite de Comisión y se anuncie 
en la tabla de fácil despacho un proyecto 
relacionado con el pago de contribución de 
las propiedades adquiridas por medio de la 
Caja d,e Retiro Militar. ·-El señor Letelier 
(:Ministro de .Industria y 'Obras Públicas), 
se refiere a algunas observaciones formula­
das sobre las incidencifus estudiantiles ocu­
rridas en la IDscuela de Artes y Oficios y a 
las relativas a la interpr,eíación dada a la 
ley de alcantarillado y desagües.- El se­
ñor Durán continúa las observaciones ini­
ciadas en sesión anterior sobre la interpre­
tación de la ley de alcantarillado y desa­
gües. Toman parte en el debate varios se­
ñorea Ds. A insinuación del señor Correa 
Bravo, retira el señor Durán su proyecto 
de acuerdo.- El señor Serrano Luis A., 
modifica el que había 'Propuesto.- Se 
acuerda dejar la votación de todas las p,o­
posiciones formuladas para la sesión si­
guiente.- La Cámara se pronuncia sobre 
las insi,stencias del Senado en el Presupues­
to 4e Ferrocarriles, Industria y Obras PÚ­
blicas.- Se pone en diseusión el proyecto 
sobre va'cancias ,"n los cargos de la Admi­
nistración Pt\blica y queda pendiente. 

DOCUMENTOS 

Oficio d,e'! señor Ministro de Ferrocarriles, 
con el que remite una copia de las hojas de ser­
vicio de cada uno de los jefes de ,Sección de la 
Caja de Retiros y Previsión de los Ferro­
carriles del Estado, que le fué pedido a solici­
tud del señor D· don Luis Salas Romo. 

Oficio del Senado con que remite aproba­
do un proyecto de ley que incluye a la ciudad 
de 'Iquique en 'la letra o) del artículo 2 . o de la 
ley N.o 3,849; de 11 de Febrero de 1922, sobre 
instalación de servicios de desagüe. 

Oficio der Senado con que comunica que ha 
aprobado unas y desechado otras de las mo­
dificaciones introducidas por ¡esta Cámara en el 
Proyecto de Ley de !Presupuestos de Gastos de 
la Administración Pública para el presente afio 
en la parte correspondiente al Ministerio de In­
dustria y Obras Públicas. 

Oficio del Senado ,en qUe comunica que ha 
desechado la modificación introducida por esta 
Cámara en el Proyecto de Presupuestos de Gas­
tos de la Administración Pública para 1922, en 
la parte 'correspondiente al Ministerio de Fe­
rrocarriles. 

El acta de la sesión 3 O . a cele brada ,el 5 
del actual, se declaró apróbada, por no habler 
merecido observación; el acta de la sesión 31.'80 
celebrada el día 6, quedó a disposición de los se­
fiores Ds. 

Dice así: 

"Sesión 31. a ordinaria en 6 de Julio Ile 
1922.- Presidencia del señor Rivas Vicufia.­
Se a:brió a las 4 'horas '14 !minutos P. M. W" al'iis­
tieron los señores: 

Adrián, Vicente Castro de, Carlos 
Balmaceda T., Enrique Claro Salas, Héctor 
Bunster, José Onofre Concha A., Abaraim 
Cárdenas, Nolasco Concha R., Luis A. 
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Cordero A., Nicolás Moreno, Félix 
Correa Bravo, AgusUn Mujica, Horacio 
Correa Nliñez, Manuel J.Oettinger, Adolfo 
Correa Ramírez, Luis Opazo Letelier, Pedro 
Correa Roberts, Hernán O'Ryan, Manuel J. 
Cruz, Luis V. Oyarzún, Enrique 
Cruzat Vicuña, Manuel Pereira, Guillermo 
Dur{¡,n, Domingo Piwonka, Alfredo 
Echavarrla, José Antonio Pouchucq, Roberto 
Edwards Matte, Gmo. Pradenas Muñoz, Juan 
Edwa,rds Matte, Ismael Ramírez Frías, Tomá.s 
Escobar, Ernesto Rodríguez H., Aníbal 
Forster, Guillermo Rojas M., Eulogio 
Garcés Gana, Francisco Rosselot, Alejandro 
GQnzlLlez e., Luis A. Rozas A., Luis 
González C., Exequiel Ruiz, Carlos Alberto 
González Medina, ElíasSaavedra, Cornelio 
Grez Padilla, Eduardo 
Guerra, Jorge Andrés 
Gumucio, Rafael Luis 
Gutiérrez, Artemio 
Guzmán, Leonardo 

Salas Romo, Luis 
Serrano A., Luis 
Sierra, Wlenceslao 
Silva Campo, Gustavo 
Silva Sepúlveda, Ma,tías 

Herqufñigo, Alejandro Silva Somarriva,Jorge 
Herrera Lira., J. Ramón Tagle, Joaquín 
Holman, Guillermo Tizzo,ni Lucciano, Emilio 
Labarca L., Santiago Undurraga, Luis A. 
Larra1n, Jaime Urrejola, José Fco. 
Leckie, Abraham Urzúa Jaramillo, Osear 
Lillo. Onofre Valencia., Absalón 
Lison!, Tito V. Vargas Má.rquez, Juan 

Vega de la, Ramón 
Vidal Garcés, Fco. 

de las colectas públicas a determinadas insti­
tuciones. 

Con el segundo acompaña copia del suma­
rio levantado por el Cuer,po de Carabineros con 
motivo de los 'sucesos de San Gregario, que fué 
solicitada por el señor Navarro Ocampo. 

y con el tercero remite original un oficio() 
dirigido a ,ese Ministerio por el Comandante de 
Carabiner08, ,relaeionado con los datos sobre en­
vío eLe obreros cesantes al Norte, que le fu" pe­
dido a solicitud de'l señor Recabarren. 

Quedaron a disposición de los Sres. D3., 

2. o De un oficio del señor Ministro de Co­
lonización, con el que envía copia de lo()s antece­
dente8 relacionados con la petición de don Plu­
tarco Toledo, sobre delimitación de una propie­
dad ubicada en ,el departamento de Carelmapu. 
que le fueron pedidos a indicación del señor 
Yrarráza val Larraín· 

Quedó a disposición de los Sres. Ds. 

3 . o De un oficio del señor Ministro de J li'S­

ticia ,con el 'que envía copia de los informes sus­
critospor los diversos 'Ministros de la Corte de 
Apelaciones de La Se1'1ena que han hecho() visitas 
extraordinarias al Juzgado de Letra:s de Co­
quimbo, en el tiempo qUe ha estado servido por 
el Juez· señor Ibáñez, que le fueron solicitados a 
indicación del señor Vergan¡, Vicuña. 

Quedó a disposición <'le los Sres. Ds. 

4. o De un oficio del señor Ministro de Gue· 
Loi.s, Arturo H. 
Marín Pinuel', Paulo 
Maza, José 
Medina, Rerp.igio 
Mena Larraín, Pedro 
Montecinos, Arturo 

Yrarrázaval C., Edo. rra y Marina,con el que 1'1emite los datoB que 'la 
Yrarrázaval L., Joaquín Caja de Retiro y Montepío del Ejército y Arma­
Yrarrázava1 S. Miguel L. da ha proporcionado en vista de la petición del 
Zaiíartu Urrutia, Héctor señor Lisoni. 

Los s,eñ'Ores Barros Jarp'a (Ministro de Rela­
ciones E:xteriore,s, Culto y Colonizadón), Guar,e­
Uo '(iMinistroldeJustiaia e [nstrucción Pública), 
01aro Lastarria ,(¡Ministro de Hacienda), Sán-

<!hez." {'Ministro !de Guerra Y Marina), Letelier 
(Ministro de [ndustria, Obras lP1úblicas y F'erro­
carriles), ,el Secretario señor 'Errázuriz Ma,cken­
na y el PrO-lSecretario ise,ñor Echaurren Orrego, 

El acta de la sesión 29.a, celebrada el 4 
del actual, se declaró aprobada, por no haber 

merecido observación; el acta de la sesión 30.a, 
celebrada el día 15, quedó a disposición· de los 
señoree Ds. 

Se dió, cuenta: 

l. o LOe tres oficios del señor Ministro del 
Interior: 

El. primero, ,en 'contestación al que se le 
dirigiÓ,.a petici6n del señOr González lMedina, pi­
diéndole los antec,edentes en virtud de los cua­
les se ha concedido por ,decreto, el monopolio 

Quedó a disposición de los señores Ds. 

15.0 LOe un OIfic,io del H. Sena:do, s'n e'l que 
comunica que ha aprobado unas y desechado 
otr,as de las modificaciones introducidas por 'es­
ta Cámara en el proyecto de Ley de Presupues­
tos de Gastos de la Administración Pública para 
el presente año en la parte correspondiente al 
Ministerio de Re'laciones Exteriores, Culto y Co­
Ionización. 

Quedó en tabla. 

6. o De una solicitud de numerosos inge­
nieros, arquitectos, constructores Y cont=tistas, 
en 'que hacen observaciones para que se tengan 
presentes al discutirse el proyecto que dispone 
que cuando 'el precio de fábrica d,el cemento na­
cional no exceda de $ 10 oro por 100 kilogra­
mos, el d,erecho de internación por el prodUcto' 
importado, se elevará a $ 5 oro por cada 100 ki­
logramos. 

ISe 'mandó ll"gregar a sus antece'dentes en Co­
misjón de Hacienda. 

Entrando a ocuparse de los asuntos anun· 
ciados para 1a tabla de fácil despacho, se pas() 
a tratar d·el proyecto qUe reforma algunos artícu-
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los del Cód1g0 Civil y de La·s leyes de iMa:trfmonio 
y de Regi.gtro Civil. 

Continuó la discusión del articulo 5. o con­
juntamente con las indicaciones sobre él formu­
ladas y usaron de la pal,abra los señores Guare-
110 (IMinistro de Justicia e Instrucción Pública), 
Correa Bravo y Ramírez Frías. 

Por haber transcurrido la hora destinada a 
tratar de este asunto, quedó pendiente su dis­
eusióll. 

·Entrando a los incidentes de primera ho­
Il'a, el señor Rivas Vicuña (Presidente), puso en 
segunda discusión la indicadón del señor Cubi­
llos, que había quedado para este trlimite en una 
$esión anterior, para que se acuerde ·eximir del 

millones de pesos que entregó la Compañía Las­
t'eni1a. 

Contestó el señal' Claro Lastarria (Ministro 
de Hacienda). 

El misrl'lo señor Guzmán insinuó al señor 
::VIinistro de Hacienda la conveniencia de que' se 
adopte alguna medida para evitar lo que estli 
o.curriendo continuamente en el Norte, eon mo­
Uvo de que allgunas COmpañíaB, como la Empre­
sa del Ferrocarril de Aniofagasta a Boliveil;!" no 
aceptan que el pago de sus créditos se haga con 
moneda efecii'va de oro de 18 peniques. 

(Contestó el señor Claro Lastarria (Mdnistro 
de HaJcienda). 

trlimite de Comisión el proyecto presentado por Por no h3Jber contado con la unanimidad 
19. S. por el cual se autoriza a la Junta de Be- requerida, quedó sin efecto J.lIla indicación del 
neficencia de Valparaíso para que efectlle una señor Claro Lastarria (Ministro de Hacienda), 
loterla hasta pOr diez millones de pesos. 

El mismo señor Presidente puso len discu-I 
aión las renuncias presentadas, en una sesión 
anterior, por vario.s señore,g iDs· de sus cargos 
de miembros de las Comisiones de la Cámara. 

A Pledido del señor RUilz, quedaron para se­
gundadiscusión todas las referidas renuncias. 

A indicación del señor Correa Bravo, se 
acordó, por asentimiento unánime, insertar en 
la reseña de la presente sesión, un articulo, que 
con los trtulos de: "No puede percibir las con­
tribuciones.- Una situación que perjudica a la 
Municipalidad y a los contribuyentes", apareci6 
publicado en el periódico "Bl Osorno", de la ciu­
dad del mismo nombre, con fecha 4 del presente. 

El señor iLois formuló diversas observacio­
nes relacionados con las incidencias estudianti­
les habidas 11ltimamenbe e,n la. Universidad de 
Chile y con medidas disciplinarias tomadas por 
el Consejo de Instrucción 'Pública en contra de 
algunos estudiantes. Terminó el señor D. pi­
diendo al señor \Ministro de Instrucción que se 
.!!irviera explicar en La Cámara cuál era el pen­
samiento del Gobierno acerca de estos inci­
dentes. 

(Contes~ó e'l sef\(lT Gu(¡weJlo (Ministro de Ins­
trucción P1'!'blica) y usó de la pa'tabra sobre .esta 
misn;lQ particular eJ señ'or .Ti:i\Zoni. 

para d'estinar la orden del dla de la presente se­
ción a tratar del proyecto sobre reorganización 
de los servicios públicos, y vacancias de em­
plleos. 

A petición del sefior Rojas Mery se acordó 
devolver al Ministerio de Marina el Libro Bitá­
cora del "Almirlante Latorre", que fué enviado a 
la Cámara a petIci6n de S. S. 

El señor Clirdenas renovó las observaciones 
que hizo en sesiones anteriores acerca de la ac­
tLtud asumida por el Director de la Escuela de 
Artes y Oficios frente al movimiento estudIantil 
que se ha producido. en ese estlableci'mient.o. 

Terminó sus observaciones ell señor Cárde­
nas formulando indicación para que se acuerde 
el nombramiento de una Comisión Parlamen'ta­
ria que inv'estigue lo relacionad·o con los servi­
cios de la Escuela d€ Aries y Oficios. 

Contestó el señor iLetelier (Ministro de In­
dustria y Obras Públicas). 

A pedido del señor Maza quedó para segun­
da discuajón esta indicación. 

El señor Serrano pre'gentó el siguiente 

PROY,EICI'I'O DE ACIlTIER'DO: 

"La elección de 'los miembros que deben­
formar par'te de las Co'misiones Per,man'entes; 
de la COmisión Mixtll. de Presupuestos; de las' 
Co'misLones :ms'p,e'c1llJles; y, en general, de cual­
quiera o.tra Comisión, se harli en la forma pres-
crita en el ar'U,Dulo 32 del Reglamento. 

Si ;la 'Propuesta que Idebe hacer el Presi-
;EI señor Guzmán preguntó al señOr Minis-dente, en conformidad al citado artfculo no se-

tro de Hacienda si er!l~'ej'ectiva la notici~ qu~ .pr.odujere, la elecci6n se har{¡, directamente por la' , 
eirculaba, de que 110lil Banc()1l d8IVolvieron en, che- :C{¡,mara, por voto acumulativo y en sesión a que 
quee a la oficilÍ~ de auxilios, salitreros, los 24 :88 citará especialmente ," 
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A pedido del señor Ma.za quedó paro segun­
da discusión el anterior proyecto de acuerdo. 

El mismo señor de la Ve¡¡a solicitó qu~ 
se dirigiera oficio al señor Ministro de Ferro­
carriles ·a fin de que se sirva enviar a. la Cá­
mara los antecedentes' relacionados con el! decre­
to que nombra al señor Ra'faeI Edwards, inge" 

Se dió cueruta, en seguida, de la renuncia niel'o para flscalilmr' las obras de electrifiooción 
presenta'da por el señor Duhalde del cargo de de la r Zona de los Ferrocarriles. 
miembro de la Comisión de Obras Públicas. 

:Por asentimiento unánime se dió por a<:e'p­

tada la anterior renuncIa y se nombró en su reem­
plazo, a. propuesta del señor Rivas Vicuña (Pre­
sidente), al señor Labarca. 

El señor Durán 3idujo dirversas consideracio­
nes en apoyo del siguiente proyecto de acuerdo 
qlW envió a la Mesa: 

'u.a Cámara estima que el decreto N .'0 343 
del Ministerio de Industria y Obras Públicas, de 
30 de Marzo úl1Jimo, que interpreta la ley N. o 
3,849, de 11 de Febrero .del presente año, en el 
sentido de que la ejecu:ción de las obras de al .. 

cantariJ11l:lído y desagüe,s' en las ciud6!des indica­
das en e.! inciso b) del artículo 2.0, debe efec­
tuarse en el orden de precedencia que indique la 
más alta población, traduce el espíritu que se 
desprende del texto de la ley y está en todo de 
acuerdo con el criterio uniformemente .ostenido 
e.n la discusión habil'la en esta Cámara." 

A pedido del señOr Cruzat Vícuña quedó para 
segunda discusión el anterior proyecto de acuer­
do. 

Los seño·r·es Ruiz y Gumucio formularon in­
dicación para que se acuerde suprimir has.t'a el 
Jueves próxi'mo, 13 del presente inclusive, las 
sesione,s nocturnas que tiene acordadas la Cá­
mara. 

El señor Cla'r·o Las'tar'ria (IMintstro de Ha­
cienda) fOr'muló inmcación para que se asigne 
el segun:do lugar de la taJblll, de'6pu'és de 101 

Presupuestos, en las sesiones de los Miércoles, 

.Jueves, VIernes y Sábados, al proyecto despacha­

.do POr el Honorable Senado sobre reorganización 
de sel'Vicios públicos y va'cancias de em'l)leos. 

El señ'Or Maza modificó la anterior indica­
ción en e'l sentido de que el acuerdo que en el.la 
se solicita empiece a regir desde el dla de ma­
:ñana. 

El señor de .la Vega. solicitó que se dirigoie-
1'31 ofieio al señor Ministro d'e Justicia reLte­
rándo'le la peti'ción transmitida po'r oficio. N. o 
721, de fecha 17 de Mayo del pre,S6'nte año, a 
fin de que se sirva enviar a la Cámara todos los 
antecedentes que existan ·en ese M.inis'terio rela­
cion6!dos con la conducta d·el A'lcaide de la Cár­
cel de Quillota y especialmente .los mo'Uvos que 
han originado la salida de las cárceles en que 
,ha estado a'nteriormente ese 'funcionario. 

El mismo señor eLe :la Vega solicitó Q.ue se 
dirtgiera o~cio a1señor Ministro del Interior pi­
d-iéndClle 'que se sirva remitir a. -la iCámara loa 
anteced·entes relacionados con -las irregularida­
<1es !habidas en -la Secretaría de la Go'bIerna'cióa 
de ,Quillota, Ique, ·se ·encuentran actueJI'mente en. 
ese Ministerio. 

El señor Pradeonas Muñoz sollicitóQ.ue lia 

dirigiera ofi!cio al señor Ministro de Il1StrU:c­
ción Pública a fin de que se sirva enviar a la. 
Cámara copia del acta de la sesión ce1ebra-da. 
por ell H. C'onsejo de Instrucción, en la cual se 

acordó la. expulsión de algunos alumnos de la 
Universidad y el castigo diSCiplinario de otrO:i. 

El mismo señor Pradenas M. solicitó que 
se dirigiera oficio al señor Ministro de Indus­
tria y Ohras PÚ'blica'6, a fin de que s·e sil'va en­
Yiar a. la Cámara los siguientes datos y antece­

dentes: 
1. o Número de alumnos separados de la Es­

cuella de Artes y Oficios últinamente; y 
2. o Antecedentes que tenga el :Ministerio so-

bre la reincol'poración de estos alumnos. 

'El'1 .señor ¡Rojas Mery solioitó que se le diri­
giera OIfIcio al ,se,ñor Ministro -de Justicia mani­
festándo'le, con regpe-cto a;l o.ficio N.O 66.3 de es­
ta Cámara, de fecha 3 de Mayo, que Jo que S. 
:S. ¡deseaba era que :el señor Ministro dJe Justicia 

se sil'vierar,eca'har 'de :la Corte Suprema un eer­
tilfica'do ace,rca de si eran o no exactos ,los datos 
contenidos en los recortes de diarios y copias de 
ellos, adjuntos al citado OIficio. 

Termimada. qa primera hora. se procedió a 
votar las indicaicionea peIlldiilentes. 

Por aBentimiento umánime se dió pOlI" apro­
bada la ind'lcaJción de 106 señores Ru'iz y Gumu­
cio paJr~ suprtim1r 1M sesiones nocturnas hasta. 
el JuevesI>róx1mo 13 Id~'~ prEJlaente inolusive. 

Por asentimiento unánime se ,dió por apro­
bad~ tambiéin. laindti:dalción del señOir Cliairo 
Lastalr~ia (Ministro de Haciend,a) con la mOdi-
n.cación prolpuesta por el señor Maza, para que 
se acuerd/e aSlglÚl4" el segundo lugrur d,e la ta­
bla., ,d,espués de los PresuPlUestos, en Lrus I3Ieslio-

I nes de los Hií,as Mié,rcol~es, Jue:ves y Vfer~ ~ 
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contar desde elIdía ide ma.ñana Vielrnes, al PiI'O- intercala.do a. continuaci6n del ítem 56 el Si­
yecto sobre :reorgamizruci6n de los servicios p1í- guiente: 
blicos y vacancÚlia deempleoa. '·Hem. .. Oficial de Seoretaría. en P,ortugal. 

l"ar 42 votos contra 11, habiéndose abste- $ 6,333.33". 

nido de votar 7 señores Ds., se dl ó par dese- Por 41 votos Icontra 21, habiéndose abste­
chada la indicación del señor Cubillos para nido ¡de votar dos señores Ds., se racOO'dó no 
que se acuerde eximir del trámite de Comi- ~nsistir en la ImodíificaciÓln introducida en la 
aión el proyecto de S. S. que autoriza a la Jun- partida 8.80 "Arzobispados, Obispados y Vica­
ta de Beneficencia de Valparaí,so para que riatos" que consiste .en haber hecho las siguiell­
ef.ect1íe una Iloterta hasta por Ia suma de diez tes reducciones: 
millones de pesos. De $ 9,000 a $ 7,20,0 el ítem 233, "Gastos 

ordinarios, etlc." 
T)e $ 10,000 a $ 8,000 el útem 324, "PlU'a 

El Iseñor Rivas V1cuña (Pnesidente) anun- gastos CLeIl Culto, etc." 
ció para la tabla de fácil d6spiacho. de la sBSlión ' De i$ 10,000 a $ 8,000 f1t rtem 328, "PM'a 
pr(;xima los mismos proY'Bctoa que lo estaban gastos del Culto, etc., en Punta Alr,enas". 

Por .asentimiento unánime se acordó insis-
palI\~ la presente, Y, adiemás, aols siguientes: . 

Proyecto que destina. fondos para prose­
guir Has ~'nstalacion€<se.léctrioas en la Casa de 

tir errJ. :la modificación que co,nSliste en habllil" 
agrega¡do después del Titulo de la parti¡da 11, 
"Fábrica de T.emplos", la stguiente glosa: 

Orates; y 
ProYActo que "c,1nceCLe pensión a las faml- "Los ítem que forman lesta partida, Icon la 

lias die los g'ua!1dJanes que muriel'o:n I6n actos única e!XlCepción de los que expresa.m·ente se 
destinan a otro objeto, se j'n'l'octilI'án exclusdva.-
mente en obras urgentes de lI'eparación y con-del servtc·io. 

servaci6n" . 
Se puso en vo1Jación en segulilda, si l'!Ie in­

silste o no en las modif]caldlones im1lr'oducidas en Dentro de 1:a Orden del Día se pasó a tra-
tar de los aJcuerdOlS tomados1por '161 H. Senado la partida 11.a, Icon excepción de la. prilmera ide 

ella. s, qule ya se votó, y de la que se ~.fiere !al 
re:SiPe'cto d" las modificaciOlnes 'introdu.'Cidas por ítem 851, que' se votará par separado; y se 
esta C. en 161 proyecto de Iley de Bresupu8Stos acordó mo insistir en ellas por 38 votos contlr'a. 
de Gastos ,de Ila Admínistl'aci6n P1íblic.a prura 24, habiéndose abstenido de votar un Sr. D. 
1922 en ~ia parte cocrespondiente al Ministerio 
de Relaciones Exteriores, Culto y ColonizalciÓln. 

Se procedió a votar d'llchds acwerdos. 

Las .mo'dificadones vo.ta;das anteriol'lmente 
y SObIiE' las cua;Jes se '3\Cordó mo· insistilr, son las 
lsiguientes: 

Haber SUprtln1ido los ffiguient'es item: 
Al ponert'le en votación el acuerdo del Se­

nado que consiste en haber desechado la modi-
Item 850.-Pall'a !ábdca de templos y ca­

:tl!cación intrOducida en lia partida 3.a "Emba- 13M pa:rroquiales, etc., de La Serena, $ 6,000. 
ja'.das y Legaciones'" prura agtreg'M" en el ren- Item 852.-P;ara fll.brioa; Ide templos, etjc .• 
glón "Legación en Gran Bretaña y Suedia" las 
valabras Noruega, ninamarca y Rusia, se acordó 
insistir Ipor unani'midad en la agregación de las 
palabras Noruega y Din8imarca. y someter a vo­
tación si se insiste en la agr.egación de la pala-o 
bra "Rusia". 

Por 39 votoO! contra 2:1, habiéndose a.bste­
nLdo de votar tres ¡señQlres Da., se a¡cOIrdó no in­
sistir en la agn:egación de llt palablrla Rusta.. 

Por asen1lim~eM;o iUnlíln±mle se acordó insis­
tir en la modificación que Iconsistle .en haber in­
tarcaJado en la. prurtida tencera el siguiente rel11-
glón: 

"Lega.ción en AlUlstr!i!a). Hungría, Polonia y 
Tchecoeslovaquia"; y en haber agregado bajo él 
los siguientes ítem: 

"Item. " Enviado ExtraOiI1dlÍnruI1io y Minis­
tro Plenipotenciario ..... 

"Item ... Secretruríode Legación: $ 10,666.66". 
Por :asentimJ.E:mto 'unámirnle se ac·ordó insis­

en Santtago, $ 50,000. 

Item 853.-Pama. fábrilca de fumplos, etc., 
en CotrtceplCión, $ 50,000. 

ltem 854.-Para fáb\Iú~ de templos, etc., 
en AnlCud, $ 30,000; Y 

Haber reducido: 

ne $ 5,000 a $ 2,500, 
fábrioo., etc." 

De '$ 10,01)0 a $ 5,000, 
fábrtlca., etc., en 'Dacna" . 

De $ 15.000 ra $ 7,500, 
fábrIca, etc." 

De $ iO,OOI) a $ 5,000, 
fábrica, etc/' 

el 

el 

el 

el 

iDe $ 25,000 a $ 12,500, el 
refa:ecionar, etc. " 

De $ 15,000 'a $ 7,500, el 
fáhr:iea, etc. " 

,Por 36 votos eontI'a 26, 

1t'em 846, "Prura. 

ítem 847, "Palra 

ítem 848, "Para 

ítem 849, "Pail'a 

ítBm 355, "'Para 

íltem 856, "Para 

ha:biéndose abs-
tir en la modificación que consfste ,en haber tenido de voitar un señor Diputado, 'Se a,cor,dó 
sustituLdo el renglón que :<1tee: "Legación en no insist,ir en ,la supresión ,del i1tero 851, para 
Italia:', por el sigUiente: "Legación en Italia Y ayudar a Ila jconlstrucdóln Ide la to¡rre <Ye \la 
en 'el Estado Sea'bo-Croa.ta-]Jslloveno". CaA:edral de La Serena, $ 10,000. 

Con cinco votos en contra se aC'ordó insis- P,or wsenUmi1ento unánilme se I3;cor,dó vo-
tir en lla modlilflcaJción que lConsiste en habea' tal' de una sooJa vez; si se insiste o no en olas mo-

."¡ 

.. 

• 
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;-dificac!-ones que haib1a introducido este. Cá.'mara 
B'n ,la ,parti'da i112.a "Asi'gna'ciones, et,c." 

R<eicOIg:id,a [a 'Votación se acoI'dó no insistir 
en aTta Ipor ,36 votos contra 2'4, hablléntlose abs­
tenido de votar 5 Sres. Da. 

Las modIficaciones sobr'e Ilas cuales se acor­
dó no insIstir ,por rme,ddo <de la votación ante­
rior, son laS siguientes: 
• Ha1:J\er ~ra;sladado ~, ~ »artMjot l1.a¡.,<l 
ftem 857 "Par,a 'ayudar a la 'terminación de la 
fa,ohada de,l temlp[o ,d.,l Salvador, por una sola 
vez", 1'<e1duéie,ndo a $' 2,500 la cantidad que en 
él se consuIta, y 

etc. 

Haiber IsuP'rLmildo Ilos sig:wienteSl Hem: 
,Iiíem 858.-Al cura de ColtaUICo, etc. 

Item 860.-Al cura de San Luis Beltrán, 

I-íem 861.-AI cura de CoeIemu, etc. 
Item 862.---,Al cura, ,de Licantén, e,tc. 

Item 863.-A!1 HospIcio de Mi'sioneros de 
--Osorno, OC'C. 

It<elm864.-Al Vicario ApostóUco de Tara-
¡pQlOti, etc. 

anterior re,specto ,de ,las <demás ¡presupuestos 
qUe no han -sido trata:dos en la C. 

Que,dó ,temninada la yo1iación de los Muer­
dos ,tomad-os por e,l H. Senado 'co,n reSiPecto al 
Presupuest'o de Re1laiCÍ-ones Exteriores, Culto Y 

Co'loniOOición. 

Por no haber contado con la unanimidad re­
querida, quedó sin efecto una indicaci6n del señor 
Medina para que se acuerde destinar los últimos 
45 ,minutos de la presente sesi6n a tratar del 
proyeclto sobre refor'ma de algunos artículc,s del 
C6digo Civil, y de las leyelsde Registro y Ma­
trvmonio Civil. 

Por .acuerdo 'de ,la Salla se 'levant6 ¡la se­
sión ,a" Ias 6 hs. 20 mros. P. M. 

Se di6 cuenta: 

1.0 Del siguiente oficio del señor Minlistro 

-Item 865.-AJ! Vicario Aposióllico de Anto- de Ferrocarriles: 
fagas'ta, 'etc. 

Item 866.-All ObÍII:Wo de La Serena, etc. 
Santiago, 6 de JUllío de 1922. 

Item 867:.---,A ,la SO,cie,dadde Señoras, etc. AldjunlÍotengo el 'ho,nor ,die remitir a V. E. 
I,tem 868.~Pára pa,gar el 'Servicio re<ligio- luna ,colpiade ,las hojas de servicios de c3Jda uno 

so, 'etc. I de los Jefes de Secci6n de la Caja de Retiros y 
Item S70.-Al V!caÍ'~O d'e 'Magamtne>s, etc., Previsi6n Sociald'e los F. F. C. C. 'del Efita¡do, 
'rtEl/m 873.-Para aJuxLHoa -de pá.rrocos po-! que V. E. tuvo a bien so¡Jicitar de ,este Minis-

bres, e<tc. , terio, ,a petición 'de!l H. D. ,don Luis Salas Ro-
Item 8.74.-AsJ,,"naJción 8,11 iV¡ícario Prov~- r mo, por ofiClio N.o 53 del mes ppdo. 

-sor, ,etc. Conjunta,mente con ,las Ihojas de servicios 
Hem 87 5.-Asignaci'6n a ocho párrocos vi- en referencia se wcom~añan trumlbi'én 1as ,de los 

carios -forenses, etc. conltadores 'de dicha Oaja, quienes, por la caJli­

Item 876.-Al Obispo de Ancud, etc. dad de 'sus 'elffi'p,leos y sueI,do,s ,de 'que disfl1Utan, 
se encu,entran equiparadOS adioho's jefes. 

Dios guarde a V. E.-M. Letelier. 

2.0 De los siguientes oficios -del H. Senado: 

Por asen-Umiento unániJme se acord6 insi,s­
Or en ,la moi:ltificación introducida en la Par­
tida 15.'a "InSipección General! ,de Colonización 
e IIlJm,~graci6n, ,para ,elevar de 8,000 a 10,000 
pesos ,el ítem 897, "Jefe de la Sección Ocupantes 
y Poblaciones". 

"Santiago, 6 de JuHo, de 1922. - Co,n moti­
de la moción e informe que tengo el honor 
pasar a manos de V. E., el Senado, ha dado Igualmente se aeordó por 

vo 

asentimie.nto d'e 
m,o,difi'cacio- su aprobaci6n al siguiente unánime insistir en Ilas siguienlt,es 

nes que Iha,bía introduci-do esta Cá'mara en la 
misma ParUda 15.a 

LHaiber e'leva,do: 
De $ 1,000 a $ 1,800 el ítem 911, "Un in-

PROYECTO DE LEY: 

"Artlcu'lo Lo. - Inc1úyese a la ciudad de 
térprete, etc." 

De $ 1,500 a $ 
tero 1.0" 

De $ 
-tero 2.0," 

Iquique en la ~etra b) del artículo 2. o, de la ley 
2,400 el ítem 912, "Un po,r- N.O 3,849, de 11 de Febrero de 1922, so,bre insta­

laci6n de se,rvicios de desagüe. 

De $ 
tero 1.0" 

1,000 

1,500 

a $ 1,800 

a $ 2,400 

'el ítem 913, HUn po,r-

,el ítem 920, "Un por-

Por asentLm'Íento unánime ,se acor,dó no 
insistir en el acuerdo tomado por esta Cámara 
y ,d'eseehado :poTe,l Senad'O, para que en este 
presupue(sto. ,se cons'tderen ,co,mo figurando en 
ParUdas ,de Gasto.s Fijos }os "tem -que tengan 
su orig,en en I!-eyes de earácter permanente. 

Se aco.rd6, asimismo, revocar el acuerdo 

Art. 2.0 - Der6gase el artículo, 2.0 de la 
,ley N,o 3,713, de fecha 30 de Diciembre de 1920, 
I 

en la parte que auto,riza a la Municipalidad de 
Iqui'que para contratar un empréstito de 150,000 
libra,s esterlinas para mejo,rar el servido <de 
desagües y contra-incendio de r'quiqule, y r'o"bájase 
en co.nsecuencia, la referida cantidad d" 150,000 
libras esterlinas, en las sumas que la Municipa­
lidad expresada está auto,rizada para contratar· 

Redúcese, asimismo, a f 5,000 la cantídd.d 
de f 10,000 acordada para el estudio e inspecci6n 
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.de dicllas 'obras en la -letra e) del mencionado señor Ministro de JusUcia: y no es I.ndica.cl.ón 
artfculo. 

Art. 3.0 Esta ley comenzará a regir desde la 
fecha de su pubUcaci6n en el "Diario Oficial",. 

Dios guarde a V. E. -- Luis Olaro Solal'. -
Enrique Zañartu E., Secretario". 

"Santiago, 6 de Julio de 1922. - IDI Senado 
ha tenido a bien desechar las modVficaciones in­
troducidas por esa H. C. en el proyecto de ley de 
presupuestos de gastos de la administraci6n pú­
blica para el año en curso, en la parte corres­
pondiente al Ministerio de Industria y Obras PÚ­
blicas, 'Con excepci6n de la que d'ispone que las 
entradas que producen algunas reparticiones con­
su'ltadas en este presupuesto y que actualmente 
pueden invertirse directamente por ellas en ser­
vicios de su dependencia, ingresen en arcas fis­
cales, debiendo darsll aviso al Tribunal de Cuen­
tas de dichos ingresos, que ha sido aprobada. 

Tengo el honor de -decirlo a V. E.,. en contes­
tación a vuestro oficio N. o 72, de 1. o de Julio 
de 1922. 

Dios guarde a V. E. _. LtrlsClar-o Solar. 
Enrique ZaÍÍalrtu E., Secretario". 

"Santiag,p, 6 de Julio de 1922. - El Senado 
ha tenido a bien desechar la, modificaci6n intro­
ducida por esa H. C. en el Proyecto de Ley de 
Presupuestos de Gastos de la Administración PÚ­
b'1ica, para el presente año, en la parte corres­
pondiente al Ministerio de Ferrocarriles. 

Tengo el honor de decirlo a V. E. en contes­
tación a vuestro oficio N. o 157, de fecha 28 de Ju­
nio 11ltimo. 

Dios guarde a V. E. -- Luis Claro Solar. -
Enrique Zañartu E., Secretario." 

mía. En esta indicación YO acepto solamente la 
parte que se refi,ere a oambiar "instrumento p11-
blico"por "escritura pública", pero no la modi­
ficaoi6n ,que se refiere a la salvedad 'de los ar­
tículos 203, 204 Y 205, porque me parece que 
están comprendidos en la cita del art. 206 del 
C6digo Civ~l. 

El señor MARIN PINUER.- La tndica~i6n 
que he formulado,' ha merecido una objeción, 
crue es lésta: 'que 'Puede producir legit>lmaciones 
fraudulentas. 

Creo que no' hay por qué tomar en cuenta 
esta Objeción, por las siguientes razones, que 
VOy 'a ·dar 'brevrsim3!mente. 

1.0 1P0I'Que pa'ra que la legitimación fuero. 
fraudulenta, sería nece'sario e,l consenUmi-e-nto 
del mari<ao y 'd'e la mujer, Ipuesto que los' dos de­
ben HgiUmar al su,puesto !hijo; y no creo que Iha­
'Ya mujer al,guna que acépte legiümar a un hijo 
extraño, porque ,ello importaría ir en contra de 
su Ipro'piio honor y dignidaJd, ,ya que ello sería Una 
'mani'fe,staci6n de que 'había tenido un hijo antes 
de 'su matrimonio. i Y todo esto Ipara 'Venir a he­
nelficiar a un extraño, a una persona que no está 
ligada aeHa por vínculo alguno d'e sangre! Es 
absurdo su'poner que pueda ocurrir. 

2.0, Porque el matrimonio que teng¡:¡. hijos 
legítimos, nO iría a legitimar hijos postiZGS para 
agregarse una carga más, una boca más, con 
perjui'cio de sus hijos legítlmos. Esto tambi~n 
sería absur,do; Y creo que ningún matrimonio 
que· tenga hijos legítimos, acudiria a semejante 
procedimiento. 

3.0 PorqUe el amOr que tenemos a nuestra 
descendencia, I'mpediría a todos los habitantes 
de este país, legitimar a personas extrañas que 
no son hijos verdaderos, con perjuicio de la he­
rencia de los hijos legítimos. Todos trabaja;mos 
para nuestros hijos, y nuestros bienes son para 
ellos; y no vamos a estar legitimando a perso­
nas e~trañas, con quienes no estamos vincula­

REFORJl\IA DEL CODIGO 
LEYES DE REGISTRO Y 

CIVIL y DE LAS dos, con el único Objeto de perjud>car a nues­

DE MATRDlONIO tros hijos legítimos. 
CIVII, 4.0 POl'que si no hay hijos legitimos y se 

quiere proteg'er los derechos eventuales de los 
El señor RIV AS VICUÑA (Presidente). - ascendientes. que son legitimarios, tampoco de­

Entrando a la tabla de fácil despacho. corres- be temerse a las legitimacio-nes fraudulentas, 
ponde ocuparse de los asuntos anunciados. porque después de los inmensos servicios que 

El señor PRO-SECRETARIO.-Está anun- una persona recibe de sus padres, del cariño 
ciado el proyecto que reforma algunso artículos maternal, de los esfuerzos y solícitos desvelos de 
del C6dig-o Civil y las leyes de Registro y de la madre por educar y establecer a sus hijos, 
Matrimonio Civil. no es conc€bible que haya un hijo qile, cuando 

E'stá pendiente el arto 5.0, conjuntamente sus padres llegen a la ancianidad, pretenda 
con las indicaciones de los señores Ramírez monstl'uos8"mente despojarlos de la herencia que 
Frías, ]\'[arín Pinue,. y Barros Castañ6n. pudiera que darles y fuera a adoptar hijos falsos, 

El señor RIVAS VICUÑA. (Prpsidentel. dándoles 'os bienes a un extraño de la calle, en 
En discusi6n el artículo, conjuntamente con las perjuicio de~ padre y de la madre. Esto es con­
indicaciones. tra la naturaleza y es inverosímil que pueda ocu-

El señor BARROS CASTAÑON".-Ha habíd') rrir. 
un error, señor Presidente. respecto de la in- 5.0 Porque si el matrimonio no tiene hijos, 
dicaci6n para reforuwr el art. 208, pues esa no tendría necesidad de recurrir a estos arbi­
indicación la envié a 'a Mesa por encargo del trios de legitimar a hijos postizos; porque Según 
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nuestro C6digo Civil hay libert3Jd para testar; • No serán ofdo~ contra la legitimación sinO' 
y le bastarfa a ese matrimonio con dejarle por los que prueben un interés actual en ello, y los 
testamento, que es ,esel}cialmente l'evocable, to- ascen1:1ientes legítimos del padre o madre legiti­
dos sus bienes al niño a que tengan cariño, sin mantes; éstos en sesenta días contados desde que 
necesidad de cometer un actO' fraudulento; ya tuvieron conocimiento de la legitimación, aqué­
que los herInanos y demás colaterales no son he- llos en ~os trescientos días subsiguientes a la fe­
re'deros forzosos; y porque, una vez legitimado cha en que tuvieron interés actual y pudieron 
el extraño y concedido así a éste derechos civi- hacer valer su derecho". 
les~ permanentes, se podrian los falsos padres De manera que el Código faculta a los legi­
exponer a su ingratitud y 'abandono, sin poder timarios para que puedan impugnar la legitima­
desheredarlo, y recibirian así el castigo de ¡¡¡U ción. aun cuanldo hayan transcurrido veinte 
tOI1peza. o treinta años de la época de la falsa legitima-

6.0 Porque si llegara a ocurrir el caso de ción, plazo que el Código e:rtiende hasta después 
legitim.ación fraudulenta, seria tan excepcional, dé que los padres hayan muerto, pues e~ este 
que no debemos tomarlo en cuenta, puesto que últim'o caso tienen trescientos días para hacer la 
el legislador d'ebe tomar sólo los casos genera- impugnación. 
les. Si el legislador no razonara en esta fo:t"ma, E'n cambio, con la indicación que yo he for­
no habrra podido dictar ley alguna, ni la mrsma mula do, se salva una verdadera tra'mpa que el 
ley del Código Civil, en cuanto dispone que los Código contiene en cuanto a. la legitimación, 
bienes V'ayan a los descendientes legítimos; ley trampa en la que en el hecho caen innumerables 
que podrfa ser burlwda por un padre de familia hogares, porque transcurrido ,el plazo que allí se 
que, en v1da, le es fácil vender sus bienes en con- fija, el hiJo queda eternGimente ilegítimo; aun 
trato simulado o donarlos, perjudicando el de- cua'ndo sus padres se hayan casado con el ob­

recho de sus hijos. De manera que si no rué óbi- jeto úni,co de legi>timarlo. No conozco un caso Ie­
ee para establecer en el Código la sucesión for- gal de mayor dureza y de mayor injusticia con­
zosa por el temor al caso de excepción de que un tra los hijos que el de condenarlos a perpet1j.a 
padre haga desap'arecer en vida sus bienes para 
despojar a sus propios hijos, tampoco debe ser 
óbice para aprobar mi indicación el temor pueril 
a una legitimación fraudulenta, que también se­
ría. de excepción. Estos casos singulares no pue­
den ser tomados en cuenta, sino los camas gene­
rales, para resolver lo que de'bemos adoptar; ya 

que, si llegara a ocurrir el caso de una: legitima­
ción fraudulenta, tal caso sería tan excepcional, 
tan singular y contrario a la naturaleza, que no 
nos debe detener en perfeccionar una ley defec­
tuosa; y 

ilegitimidad, por más que sus padroo se casen y 
por la sola ignorancia en que éstos incurren de 
un plazo para legitimar. 

Como la H. C. está ya impuesta de mis ob­
servaciones y como hay otros señores Di'Put3Jdos 
que desean que se entre 'luego a votar este ar­
tfoulo, dejo la p3!labra. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente).­
Cerrado el debate. En votación. 

El señor PRO-SECRETARIO.- Se vota la 
indicación del H. Ministro de JusÜcia e Instruc­
ción Pública, señor Guarello, para sustituir en el 
artículo 5.0, el 208 del Código Civil, por el 8i-7.0 Porque, si llegare a ocurrir el caso im­

probable de que al am¡paro de esta reforma se guiente: 
"Art. 208. Además de los casos de los ar-legiUmara dolosa:mente a un hijo de extrañas 

personas, ni aun Gisí se perjudicarían los d'ere-, tfculos 206 y 207, el matrimonio posterior, menos 
chos 1:1e los ascendientes, de los legitimarios y mu- en los casos de los articulo s 203, 204 Y 205, legi­
chf'simo menos de los verdaderos hijos legitimos tima también. sin necesidad de otro trámite a 
si tenemos presente que el CÓdigo Civil deja la los hijos a quienes los dos contrayentes confie-. 
puerta ampliamente abierta para qUe los hijos r"n este beneficio en el acta de matrimonio o en 
legítimos, los a:scendientes y todos los legitíma- escritura públiCa otorgada dentro del plazo fatal 
rios puedan impugnar la legitimación, en con- de un año, contado desde la fecha del matrimo-
formidad a 'Su articulo 2'17, que dice; 

"Art. 217. En los demás casos podrá impug­
narse la legittmación probando alguna de las 
causas siguientes: 

1.a Que el legitimado no ha podido tener por 
padre al legiUmante, según el arto 76; 

2.a Que el legitim.ado no ha tenido por ma­
dre a la legitimante; sujetándose esta alegación 
a 10 ,dispuesto en el Título "De la maternidad 
disputada" ; 

3.a Que el matrimonio nO ha podido produ­
cir la legitimadón, según alguno de los articu­
los 203, 204 y 205; 

4.a Que no se ha otorgado la legitimación 
en tiempo hábil, según el arto 208, inciso 3.0. 

nio. " 
El señor MARIN PINUER.- Habria que vo­

tar primero la indicación mia. 
El señor RIVAS VICUÑA (Presidente).­

Se Va a votar la indicación del H. señor Ministro 
de Justicia, que se acaba de leer. 

El señor MARIN PINUER.-Yo sólo no acep­
to la indicación del señor Ministro en la parte fi­
nal; de manera que, si se ace·pta mi indicación, 
se podría votar la indicación del señor Ministro 
en seguida. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente).­
Si a la H. C. le parece, podría proceder,se en la 
forma indicada por el H. D. por Santiago. 

El señor CORREA BRAVO.- La indicación 



32.a SESION EN 7 DE JULIO DE 1922 813' \ 

del H. señor Marfn Pinuer ¿ no es la misma del 
señor' Ministro, de la cual s610 se diferencia en el 
pl"zo? Pues bien, votam os la indicación del señor 
Marín Pinuer que fija un plazo más amplio. 

El señor RIVAS VICU:';'A (Presidente).­
Acordado. 

El señor RAMIREZ (don Tomás).- ¿Qué 
vamos a votar, señor Presidente? 

El señor PRO-SECRE'rARIO.- Se vota la 
indicación del señor Marín Pinuer, para que en 
el artículo 208 se reemplaee la frase: "dentro del 
p,lazo fatal de un año contado desde la fecha del 
matrimonio", por la siguiente: "en cualquiera 
época, durllnte la vida de ambos cónyuges". 

El señor' RAMIREZ (don Tomás).- Y ¿ por 
qué no se pone en 'lota ció n la indicación mía~ que 
es la más comprensiva de todas? 

El señor RIVAS VICUÑ'A (Presidente).­
Acaba de acordar la H. C. votar. en primer luga, 

la indicación del H. señor Marín Pinuer, y en 
seguida, la del señor Ministro de Justicia. 

El señor RUIZ.- ¿ Qué se va a votar, sefiol' 
P¡'csidente? 

El señor PRO-SECRE'l'ARIO.- Se. acaba de 
votar 'la indicación del señor Marfn Pinuer, que 
se refiere al plazo. Se va a votar en seguida la 
indicación d,,1 sefior Ramírez don Tomás, qu~ di­
ce así: 

"Sustitúyese el inciso 3.0 del artículo 208 dele 
Código Civil por el siguiente: 

"liJI inst,'umento público podrá ser el acta ds 
matrimonio de los padres u otro instrumento 
otorgado dentro de los treinta días SUbsiguientes 
a la fecha del lnatrim.onio". 

El señor RAMIREZ (don 'I'omás). - La ú'l­
tima fraSe quedaría eliminada con la indicación 
que acaba de aprobar la Cámara. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presiaente). -' 
Se votaría, entonces, la primera' parte de ,la indi­
cación del señor Ramírez Frías. 

El señor BARROS CASTAÑ'ON.-¿ Qué no ha 
sido aprobada la indicación del ,señor Ministro, 

El señor GUARELLO (,~in;jstro Ide Justicia' con la modificación del señor :!\larín Pinuer? 
e Instrucción Rública) .- La indicación d,el H. 
señor CVfarín Pinuer es seneiUaJmente p:ara quitar 
la fra,se final de mi in'dieación, relativa a-I plazo. 
[De modo que convendrla votar primero mi in­
dicación, y si fuera aceptada, que'daría de hecho 
reohaza'da 'la del H. señoT 11I'rarín Pinuer. 

El señor RIVAS VICUÑ'A (Presidente).­
Está en votacii";-: la indicaci6n del H. señor Marfn 
Pinuer. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
No!, H. D. Fué aprobada' la indicación del señor 
Marín Pinuer, que Se refiere a la reforma del. 

plazo. 
El señor BARROS CASTAÑ9N. - ¿ y qué se 

vota ahora? 
El señor PRO-SECRETARIO. - Se vota la. 

primera parte de la ,indicación del señor Ramí-

-rez Frías, y si fuere reohazada, se votaría la in­
El señor GUA;REDLO(iMinistro de Justicia dicación del señor Ministro. 

e !Instrucción (Piública).~ 'Si se aprueba -la indi-
La primera parte de la indicación del señor 

cación del H. señor ,M'arín :Pinuer, queda la dis- Ramírez Frías, dice así: 
.posición sin :plazo. 

VARIOS SEÑ'ORE,S DIPUTADOS.- Sin pla­
CÓ,digo Civil por el siguiente: "El instrumento-
público pOdrá ser el acta de matrimonio de' loa 

"SustitúyeSe el inciso 3.0 del arto 208 del. 

ZO, no importa. 
El señor CORREA BRAVO.- y si se desecha 

la indicación de.] H. señor Marín Pinuer, queda d'.) padres, u otro instrumento otorgado •.•. " 

hecho aprobada la indicaci6n del señor Ministro. El señor RAMIREZ (don Tomás). - Ha-
El señor RAMIREZ (don Tomás).- Yo in- bría que agregarle la frase: "en cualquiera épo-

sisto en que se vote 'mi indicación, señor Presi- ca, durante la vida de anIbos cónyuges" 

dente. El señor BARROS CASTAÑON. - El arUcu-

El señor ED\V ARDS MATTE (don Guiller- 10 propuesto por la Comisión se refiere al acta de 

mo).- Los Ds. que no aceptamos la indicación matrimonio u otro instrumento público, entonces, 
d'el H. señor 'Marín ,Pinuer, vota'mos negativa- no comprendo cómo se puede votar esta indica:" 

mente. ción, cuando la indicación del señor Ministro se 
El señor BARROS CAS~rAÑON.- Sí, H. D.. refiere sólo a reemplazar la frase: "instrumen­

y si se rechaza, se votan en seguida las indicaclo- to público", por "escritura pública", nada más_ 

nes del señor 'Ministro y del señor iRamírez Frías. El señor J\IARIN PIl'.""UER.-Y nllida más •• ~ 
El señor RIVAS VICUÑ'A (Presidente).- El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 

En votación la indicación del H. D. por San- Ruego a los Señores Ds. se sirvan guardar si-
tiago. 

-Votada la indicaCión del señor MarÍn Pi­
Dner, fué aprobada por 21 votas contra 12, abs­
reniéndose de votar 6 Sres. Ds. 

-Después de la \'ota-Ción: 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente).­
Queda aprobada la indicación del H. D. por 
Santiago, señor Marín Pinuer. 

El señor RAMIREZ (don Tomás'.- Yo in-

lencio. 

El señor RAMIREZ (dun Tomás). - CaD 
esta bulla no nos vamos a entender ... 

El señor MENA.-Son muy indiSCiplinados 
los vecinos del señor Ramfrez Frías .. , 

El señor RAMIREZ (don Tomás). - Mi in­
dicación se refiere sólo a sustituir el inciso 3 

,del artículo 208, y, si se aprobara, habría que 
agregarle la frase final de la indicación del señor 

sisto en que se vote mi indicación, señor Presi- Marín Pinuer, que ha sid~ ya aprobada. 

dente. El señor BARROS CASTAÑON ,-No pode-
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mas votar sin que se lea previamente el arUcu-
10 respectivo de'l C6digo Civil. 

El señor MARIN PlNUER. - ¿En qué con­
siste la modificación propuesta por el H; se.ñor 
Ramírez Frías? 

El señor RAMIREZ (don Tomás). - Vaya 
dar; una explicación. 

cíón es contradictoria con la del H. señor Marín 
Pinuer? 

El sefior CORREA BRAVO.-Es contradic­
toria ... 

-Votada la indicación del señor Ramírez 
don Tomás, fué rechazada por 25 votos contra 
9, absteniéndose de votar 6 Sres. Da. 

La modificación consiste en qUe la Comisión El sefior MARIN PINUER .-Entonce!'l que-
propone qUe se modifique todo el texto de los darí,a aprobada la indicación del sefior Ministro. 
artículos 208, 209, 210, 211, Y yo propongo que Pero Yo pregunto a'l señor Ministro: esta escri­
·se modifique, solamente, el inciso tercero del ar­
tícuiJo 208, que se refiere a cuál podrá ser el ins­
'üumento público y al p'lazo de la legitimación. 

El señor MEDINA.-Que se lea el artículo 
"208. 

El s~ñor PHO-SECRETARIO. - Dice así: 

tura pública, ¿ se podrá extender por los Oficia-

les del Hegistro Civil para mayor comodidad? 
E.l señor GiUAR'EILLO ,(Ministro de Justicia 

e I,lstrucción pública).- Sobre e.ste particular 
hay una disposición del artículo 7.0, por la cual 
se autoriza a los O'ficialés del Regisüo Ch'il, que 

"Art. 208. Fuera de. los casos de los artfcu- tengan ,su asiento 'fuer,a de las ca'pitales de pro­
los 206 y 207, el matrimonio posterior no pro_vincia o 'de departamento, ¡para que pue:dan ex­
duce ipso jure la legitimación de los hijos. ten'der escrituras de aegittmación relacionadas 

Para qUe ella se produzca es necesario que con matrimonios celebrados an,te el :mismo Ofi-

los padres designe!' por instrumento público 'los cia].];; sefior RfVAS VI,CUÑA (Presidente). _ 
hijos a quienes confieren este beneficio, ya estén Si le parece a ,la H. C., se daría por aprobruda 
vivos o muertos. 

El instrumento público deberá otorgarse a la 
fecha de 'la celebración del matrimonio, o en caso 
de impedimento grave, dentro d~ los treinta días 

la indicación del señor ,Ministro de Justida. 
El seí'íor RAMIREZ (don Tomás) .~Con mi 

voto en co'ntra. 
El señor 'RIV AS VIOUÑA (,Presidente). 

subsiguientes a ella, so pena de nulidad". Aprobada con el voto en conbra del H. D. por 
El señor RAMIREZ (don Tomás). - Los SantiRgo. 

dos últimos incisos son los que reemplazo con m! El señor PRO-'SECRETARIO .--Sobre los 
indicación, con lo que se atiende el pensamiento demás artículos del Código Civil a que se refiere 
de :la Comisión, de faciUtar el reconocimiento en este artículo 5. o, no hay modificaciones. 
las actas de matrimonio, y además se ,eliminan los El señor BARROS CASTAÑON .~¿Quedan, 
artlculos 209, 210 Y 211, que no tienen objeto. entonces, aprobados? 

. El señor MEDINA.-¿CuM es la indicación El señor PRO-SECRETARIO .-Sí, señor. 
El artículo 6. o dice así: qUe ha formulado el señor Ramírezen el artícu-

lo 208? "Art. 6. o Sustitúyeseel artículo 16 de la ley 
El sefior PRO-SECRETARIO' .-La siguiente: de 10 de Enero d'e 1884, de matrimonio civil, por 

"El instrum,ento público podrá ser el acta el siguiente: 
"Art. 16. El matrimonio se celebr=á ante 

de matrimonio de los padres, u otro instrumento el oficial del 'Registro Civil d'entro del territorio 
otorgado en cualquiera época durante la vida de de su circunscripción y ante dos testigos, pa_ 
los cónyuges". rientes o extraños. 

,E.l señor GUA<RJEoLoLO (Ministro 'de Justicia "No obstante, en los matrimonios de perso-
e Instrucción pública).- Vamos aclarando las nas recluídas en las cárceles o casas de correc­
cosas. La reforma del Senado :ha tenido por ob- ción, o asiladas en hospitales u otros estaoleci-
jeto facilitar los 'matri'monios de la parte pobre, 
~a 'legitimaci6n d,e 'lÜ'S niños que carecen tle cu-

rador. La ComLsión ha estutliado esta materia, 
y el Ministro que habla ha ,propuesto una peque­
ña ,reforma al artículoprolpuesto por la Comisión 
.para evitar de'sinteHg,encias. Ahora ·bien, la in­
'dieación del señor ,Ra'mírez, envuelve 'dE)jar sin 
objeto aloguno ,el trabajo efectuado por la Comí-

mientos de beneficencia, o de obras pías o nlora­
les, !podrá actuar válida'mente el Oncial Civil 
dentro de cuy.a circunscripción estu~ieren aque­
]'08 ubiC:8.dos. 

"En artículo o peligro de muerte d'e alguno 
de 109 contrayentes, podrá celebrarse válidamen­
t,e e'l 'matrimonio ante cualquier Oificial Civil del 
dppartamento donde éstos se encuentren y, en 

sión. este caso, el O{icial Civil autorizalllte dará aviso 
El señor CORREA BHAVO .-¿ Por qué no inme'diatamente al o.ficial Civil de la circuns­

votamos lo más comprensivo, que es el proyecto cripdón correspondiente." 
de la Comisión, con la modificación del sefior El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Ministro? En discusión el artículo. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). - El señor '::YIARIX PINUER.~Queda enten-
Se va a votar la indicación del H. D. por San- dido que queda vigente el artIculo de la ley de 

tiago. señor Ramírez Frías. 

El señor MONTECINOS. - ¿ Esta 

matrimonio civil, en cuanto estaolece que el 'ma­
trimonio debe celebrarse ante el Oficial de Re­

modifica- 1 gistro Civil del domicilio de los contrayentes. 
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El señor BARROS CASTAÑO~ .-Ecvidente. 

Así se dice en el artículo que se acaba de leer. 

El señor :\IARIN PI~UER.-Inciso l.o del 
artículo 16. 

El señor RIV AS VIOUÑA (Presidente). 
Cerrado el debate. 

En votación. 
Si a la H. C. le pareCe, se dará p'or apro­

bado 'el artículo. 
El señor MARI~ PINUER .-En la inteli­

gencia que ~e he dado, respecto al inciso 1. o del 
artículo 16. 

El señor RIVAS VIOUÑA (PresÍodente). 
Aprobado en la inteligencia; que 'e ha dado S. S. 

El señor PRO~S~C'RETARIO .~"Art. 7. o 
Se sustituye e'l artículo 15 de la ley. de Registro 

"Civil, de 17 de Junio de 1884, por el siguiente: 
"Art. 15. Los oficiai'es de! Registro Civil que 

,ctengan su asiento fuera de las ca:pitales de pro­
vincia o de departam'ento, podrán llevar ade­
más registros públicos para los efe'ctos deotor­
gar en conformidad a las --disposiciones legales 
testamentos abiertos, mandatos especiales, inven­
,tarios solem'nes, escrituras ele legiUma'ción rela­
·cionadas ,con matrimonlOf! celebra,dos ante el 'mis­
'mo oficial, y escrituras de re'conocimiento de 
~ijos natura'les, siempre que ta~es actos fueren 

solicitados por personas que se encuentren do mi­
,ciliadas en el territorio ,de su jurisdioción. 

"Estos r,egistros pasarán a'nualrrien,t'e al ar­
chivo del Conservador de Bienes Raíces, del de­

.partamento respectivo. 
''Los Oficia1es del Registro Civil cobrarán 

,por estos serV'icios ,los emo1umentos estalblecidos 
para los Notarios". 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). _ 
En discusión el artículo 7.0 Ofrezco la palabra. 

Cerrado el debate .. 

Si no se pide votación, se dará 'Por apro­
bapo. 

El señor MENA. - Que se vote. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
En votación. 

El señor ME~A. - Es muy serio dar auto­
rización' a los Oficiales Civiles para otorgar tes­

tamentos. 
-Durante la votación: 

El señor CORREA BRAVO.-Creo que ya 
no se exige votación ... 

El señor MENA.-Parece que hay unani­
midad, señor Presidente, para aprobar el ar­
tículo ... 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Si a la H. C. le parece. se dará por aprobado el 
artículo 7.0 

-Puesto cn discusión el artículo 8.0, fué 
aprobado por asentimiento unánime: 

El señor PRO-SE'CRETARIO.-Art. ~.o Los 
Oficiales del Registro Civil tendrán )a obliga­
ción de practicar cada tres meses. durante los 
días Que les fije la Inspección del rarno. visitas 
a las diversas oficinas salitreras, estab\ecimien­
tos industriales y faenas :¡nineras Y centros de 
población, de más de cu.atrocientos habitantes, 
Q~e exist.an en el territorio de sus 'respectivas 
Circunscripciones, a fin de proceder a la cele-

braeión de los matrimonios, inscripción de los 
nacimientos y a extender los demás actos Que 
les corresponda autorizar según el artículo 15 de 
la Ley de Registro Civil. 

La duración de cada visita no excederá de 
cuatro días, ~ será anunciada con la anticipaci6n 
debida al Gobernador y al Juez correspondiente, 
y por éstos a la autoridades de su dependencia 
en las subdelegaciones y distritos respectivos, 
para su conocimiento oport!-lno por el vecinda­
rio. 

Las actuaciones qUe efectuare el Oficial Ci­
vil' en estas visitas se considerarán como si hu­
'bieran sido ejecutadas en la propia oficina, y du­
rante el tiempo empleado en ellas tendrán un viá­

. tico de veinticinco pesos diarios ($ 25). 

Mientras practique estas visitas, el Oficial 
serlL reemplazado en su oficina por el auxiliar 
de la misma. si lo hubiere. y a falta de éste. por 
la persona que desl'gneel Juez iLetrado en)o Ci­
vil del departamento, para el sólo ef~cto de que 
el reemplazante expida .los pases de defunción 
que se le requieran, debiendo llevar, al efecto, 
un registro auxiliar. en el que el reemplazante 
hará las anotaciones consiguientes. 

Si durante las indicadas ausencias ocurriese 
la necesidad de celebrar algún matrimonio en 
artículo de muerte, el Oficial será reemplazado 
en dicho acto por el Notario del departamento. 

Este/funcionario, asistido de los mismos tes­
tigOS, protocolizará inmediatamente el acta de 
matrimonio, insertándola íntegramente en su re­
gistro y remitirá, en seguida, las informaciones 
originales y Una copia de la protocolización al 
Ofieial Civil. Quien. el mismo día de su regreso, 
procederá a efectuar la inscripción legal del ma­
triInonio, anotando al margen que ha sido cele­
brado' en conformidad a esta disposición. 

El Oficial Civil que omitiere esta diligencia 
será penádo con la suspensión de su empleo y 

sueldo por el término de tres meses". 
Sobre este artículo se ha formulado la si­

guiente indicación: 
Aprobado. De los señores \ Barros Castañón y Rojas 
El señor PRO-SECRETARIO.- "Art. 8.0 Mery: 

Las actuaciones que fueren necesarias para po­
der efectuar los matrimonios de viudas y de 
menores de edad, serán gratuitas. 

Las inf·ormaciones de testigos parl\, estos 
·efectos podrán ser recibidas por los oficiales del 
. Registro Civil. quienes lo harán gratuitamente". 

Para que se agregue al inciso 5.0. del arto 
9.0. la siguiente J;rase: 

'. y en las circunscripciones en que no 
hubiera Notario, por el Alcalde en ~ercicio de 
la comuna, quien deberá inscribir.~l~atrimonio 
en el Registro de Decretos de la Alcal,\ía" . 
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I 
El] señor RIVAS VICUÑA (Prestdente). -:-1 veinte leguas de la capital de un departamento, 

En Idiscusión el' aI1tfculo. no se irá a buscar seguramente al notario del 
El señor BARItoS CAlSTAÑON.- La inteli- departamento. 

gencia de esta d'isposilción es sin perjuicio de ~as ~Iús val,dría, en ta'l caso, ir a buscar al Ofi-
aJctuaciones que puedan desempeña'r los oficia- cial del Registro Civil donde se encuentre. 
les de! Registro Civil dentro del plazo de tres El señor BARROS CASTAÑON.- ¿La indi­
aneses, es decir, esta es una obligación imperati- cación de S. S., es para el caso de que no haya 
va que se impc!>ne a lo's Oficiales del Registro Ci- Oficial Civil ni Notario? 
vil, que no 'les ~mpide ir a los centros de pe'bla~ Ell señor GUAREL.LO (Ministro de Justicia 
ICión a que se refiere el artículo, en otras oportu- e Inst'rucción Pública). - En tal caso, pod'rfa 
iIlidad'es, porque en la práctica actualmente se auto'rizar· el matrimonio el juez de subdelega-
procede así. ción. 

El señor DURAN.- Si la discusión de este El señor ROJ.4JS MERY.- El subrogante 
articulo demo'rara mU!cho más, YO reclamaría legal del Oficial Civil mejor, señor Ministro. 
de la hora. El señor BAR<ROS CASTAÑON.- Parece . 

El señor ROJAS MERY.- Pi-do la pala- más conveniente que en caso de que no haya ni 
bra. ~ Oficial Civil ni Notario, hiciera la inscri:pción el 

El señor Rl VAS, VICUÑA (Presidente). juez de subdelegación, como lo propone e:l sefior 
Permftame, el H. D. Como ha llegado el t«jrmi- Ministro. 
no de la hora. solicito ell asentimiento unánime El señor ROJAIS MJEIRY.- Más convenien­
de la Cámara para prorrogaTla por cinco minu- te sería que la hiciera el Oficial del Registro Ci­
tos o hasta }a terminación de este proyecto, por- vil subrogante, disponiéndose, entOIllces, que tan 
que queda sólo un artículo. pronto como Hegue él oficial respectivo, haYa ia 

El señor RUIZ.- Si~mpre que se pr'orro- protocoliza;ción del caso. 
gue la segunda hora también, no hay inconeve- De la misma manera que el ofioia'! ciwl es-
iIl1ente. tá obligado a inscribir cuan'do llega de estas vi-

EII señor RIV AS VICUÑA (Presidente). - sit'as los pases de defunción. estada obligado a 
Si le ,parece a la H. C., se prorrogará la pri- inseribir los matrimonios ce'Iebrados en art,fculo 
¡mera y segun'da hora por igual tiempo. de muerte en su ausencia. Pero no se puede 

Un señor DIPUTADO.- No, señor. pretender que se vaya a llamar un notario en es-
,El señor RiUIZ. -Ya está ex:cedida la hora tOE casos. 

~n diez minutos. . El señor MARIN PINUER.- Sería subro-
El señor MAZA. -~o hay acue'r'do. gado por el oficial auxiliar, y donde no hubiere 
El señor MARIN 'PUhJE·R.-:- Que1da Un solo este ofi'cial, sería subrogado por el juez de sub-

(j,!['Uculo. delegación: como lo propone el señOr Ministro. 
EII señor RIV.AJS VICUÑA (Presidente). - El señor SECB:ETARIO.-No ha enviado a 

Sdlicito ,el asentimiento de ll!- H. C. para 'prorro- la Mesa esa indi<>aciÓ¡¡ S. S. 
gar los primeros 20 minutos de fácll despacho ,l:}1 señor ROJA!S :M'ERY.- La 'envié ya, fir­
haSta que termine la discusión de e'ste pro- 'mwda ,por dos o tre's Ds., hace cuatro o cinco <'lías. 

:yecto. 
El señor RUIZ. -Prorroguemos la prjmera 

hora. 
EII "eñor RIVAS VICUÑA (Presidente). -

No hay acuerdo. 
El señor MARJIlN PIN1Uffi}R.-S'i vamos a ter­

minarlo en un momento más. 
El señor ROJAS MERY.--' Quiero hacer 

presente al señor Se'creta'rio que he p'resentado 
una indicación para mO'dificar el inciso 4.0 de 
este artrculo en el sentido de cambiar al nota­
no, p'ara los casos de los matrrmonios en art~cu­
. 10 de Illuerte y cuando el Oficial del Registro 
Divil anda en visita, por el subrogante legall del 
.oficial Civil, para que éste autorice estos matri­
'monios. 

El señor GUARELLO (Ministro de Justicia 

Eil señor RIVAS V:DCUÑA (Presidente). -
Ruego a ·S. S. que se si'rva envía'rla nueva­
mente. 

El señor GUAR:ELLO ('Ministro de JU8ticia 
e Instrucción pública).- ,Entonces pongam08 que 

en las circunscripciones rurales podrá actuar en 
ree'mplazo de 'los Oficiales del Registro Civi'l, eL 
juez de subdelegación. 

El ·señor ROJAS MERY.- Yo rucepto la 
modificación que el señor Ministro haoe a 'mi 
indicación. La cuest'ión es que se subsane el in­
conveniente que he anotrudo . 

E:I seño'r GUARELLO (Ministro de Justi­
cia e Instrueción PÚblica).- Podría agreigarse 
un nuevo inciso a este arUculo. 

El señor BARROS CAlSTA:Ñ'ON.- Y la Me-

~ Instrucción púbUca).- No cohvien'e, H. D., sa se encargaría de redaetarlo. 
reemplazar en este caso al notario por un em-¡ El señor YRARRAZAVAL (don Joaquín).­
tplea!do subalterno 'del R,egistro Civil, 'Por la se- Yo me doy cuenta exactamente de dar toda cla­
l"iedad misma de esta actuación. se de facilidaJde.s para e,] maki'monio en aTtícu-

El señor ROJAlS MERY.- Pero, señoT Mi- lo de muerte. Pe'ro por un eXceso de facIlidades 
rustro, para ee.]ebra;r un matrimonio en artreu'lo p'ued,e resultar que todos los solteros que mue­
de muerte, en circunstancias que está a diez o. ran por ahí aparezcan casados. Porque con es· 
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to de dar facilidades para qu<' cualquier Oficial OBRAS DE ALCANTABIlLLADO y DE:SAGUES. 
de Registro Civil subrogante o cua~quier em- -ELECcioN DE :MIEMBROS DE IL>\. 00-

pleado que desempeñe ciertas funciones, puedan MISION MIXTA DE PRESUPUESTOS. -
practicar estas diligencias, van a resultar mu- PROYECTOS DE A:CUERDO. - NOMBRA-
ohos casados y muchos engañ¡~dos con este ma- MIEN'rO DE UNA CO~IlSION PARLA-
trimonio en aI"t~cul0 de mue'rte. MENTARIA. 

El señor ROJA,S MIDRY.-· Si es Para el ca- E'I 8eflO1' RIVAS VICU:ÑA (Presidente). -
so en 'que el Oficial del Registro Civil Se encuen- Entrando a la hora de los incidentes, pongo en 
ire en visita fuera del asiento de su oficina. en segunda discusión los proyectos de acuerdo 

y si el ofieia'l del Registro Civil pue,de ano- que, qued-:ron para este trámite en la sesión pa­
tal' estos matrimonios, ¿'por qué no va a pOder- sada y a que el señor Secretario va a <lar lec-
lo hacer el subrogante legal? tu]'a. 

El señor YRARRAZAVAL (don Joaqurn). El señor ;pRO-SECRETARIO.- Del señor 
::--'Este asunto yo lo considero de 'Cierta seriedad Dl1rán: 
y no creo que se pueda despachar tan a la Uge- PROYECTO DE ACUERDO 

,ra. Por esta razón pido segund'a ·discusi6n para 
este articulo. 

El señor SIERRA.- Reclamo de la ho'ra, 
señor Presidente. 

El seflOr RUIZ.- De lo que se trata, H. D., 

'La Cámara" estima que el decreto N.o 343 
del Ministerio de I'ndustrb y Obras Públicas de 
30 de Marzo último, que interpreta la le:y N.O 
384. de 11 de Febrero del presente año, en eI 

sentido de que la ejecución de las obras de al-
es d" n'emplazal' al Oficial Civil titular cuandO' caUltarillado y desagües en las ciudades indica­
nO' se encuentre en el lugar de sus funciones, das en el inciso b) del arto 2.0, deben efectuar­
por un subrogante. se Ein el orden d~ precedenci~ que indique la más 

El señoT YRARRAZAVAL (dO'n JO'aquín).- alta poblacióln, traduce el e~píritu que se des­

Si lo cO'mprendO'; perO' no es posible d'ar este ex- prende del texto de la ley y está en todo de 
cesO' de falOilidades para estos mll!trimonios, 1)or- acuerdo con el criterio uniformemente sostenIdo 
que pueden así aparecer casado,s muchos que en la discusión habida en esta Cámara". 
no 10 hubieran deseado. Del señor Serrana: 

El señor RUIZ.- Lo mismo puede suceder 
con .el oficial titular. 

El seüo'r RIV.¡\.S VLCUÑA (Presidente). -
;Ruego· a los Hs. Ds. que se sirvan guardar silen­
cio. 

Ofrezco la p3Jlabra en la primera d'iscusión 
del artículo. 

El spywr ~lEDl".'\A.-¿ El H. señor RO'jas 
l\lery ha 1 etinlcto su ín/licQciün?.. ¿ Por qué 

no seguitTIOR, s\?üür Pl~Gsidente? 

'ElseñO'l' RIVAS VICUÑA (P'residente). 
¿Ha retirado su indicación el H. D.? 

PROYECTO DE ACUERDO 

"La e,ección de los miembros que deben 
formar parte de las Comisiones Permamentes; 
de la Cnmisión Mixta de Presupuestos; de las 
Comisiones Especiales, y en general, de cual­
quiera oU'a Comisión, se hará en la forma pres­
crita en el art.' ~2 del Regl¿mento. 

Si la propuesta, que debe hacer el Presiden­
te en confO'rmidad al' citado artículo no se pre­
l1ujere, la elección se hará dircctaTILente per la 
Cálmara, por voto acumulativo y en sesión a que 
se citará especiaJomente". 

El señor ROJAS MERY.- No, señor Pre- • 
Indicación del señor Cárdenas: 
Para que se nO'mbre una Comisión Pal"la-

sidente. . . 
El señor RIVAS VICUÑA (P.residente). 

Ofrezco la 'palabra en la primera discusión de 
este arUculo. 

El señor RUIZ. -Sé ha pedido, señor Pre­
sidente, que este proyecto se ret'ilt de la tabla 
de fác11 dtlspadho. 

El señO'r RIVAS VICUf¡-A (presidl1lte). 

ment'lí '<'. que investi.2,"ue le relacionadO' con los 
servicios de la Escuela de Artes y Oficios. 

PRORROGA DE LA HORA 

El seño[ RIYAS VICUÑA (Presidentel. 
En la h0ra de los incidelntes está' inscrit·o en 
pl'imer lugar el H. D. por Temuco, señor Du­
Tán. Puede usar de la palabra S. S. 

La Mesa no ha oido esa p'etíción, H. D. El B.,l'ür SA)JCHEZ (Ministro de Guerra 'Y 

El señor RUIZ.---,Pero en todo caso se ha pe- ::Uarina).-¿ Me permito un momentO. H. D.? Es 
dido segunda discusión para este articulo, y me 

parece que sería más conveniente pasar a otro 
.asunto. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
·Que·dará para segunda diflCusión. 

sólo para formular un indicación. 

Terminados 
,paClho. 

El señor DURAN. - El señe'r Ministro de 
Guerra ac"ba de solicitarme que le ce·da algunos 
minutos para decir algu.nas palabras. Yo roga­
r!a aI señor Presidente que se sirviera l'6cabar 
el acuerdo de I~ H. C. con el ebjeto d'e prorrogar 

los veinte minutos de fácil des· t la primera hora po.veinte minutos, a fin de qua 
yo pueda dar término a las observaciones 
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que voy a formular. Advierto a la H. C. que voy 
a tratar un asunto ,grave y de importancia. 

El señor RIVAS VIOUÑA (Presidente). 
Si a la H. C. le parece, se prorrogaría la prime­
ra hora por veinte minutos. 

No hay acuel'do. 
El señor CORREA BRAVO.~El H. D. que 

Bstá inscrito Bn primer lugar, va a ser POSPUBStO 
por el H. señor Ministro de Guerra y ¡por los 
demás colegas que quieran hacer uso de la pa-

El se':,,,, RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Con la venia de los Hs. Ds. inscritos, tiene la pa­
labra S. S. 

El señor LETELIER (Ministro d'e Indus­
tria, Obras Públicas y Ferrocarriles). ~ Agra­
dezco muy sinceramente al H. señor Durán, que 
me permita usar de la palabra con anterioridad 
a S. S., que está inscrito en primer lugar en la 
presente sesión. 

Hago uso de la palabra en este momento 
labra. ¿Cómo no ha de ser justo que se prorro- Obligado por un doble motivo. 
gue la hora por el tiempo de que legítimamente Se ,han formulado dos indicaciones que afec-
debía haber dispuesto? tan al d.epartamento de mi cargo y no podría de-

El señor RUIZ.~Si. en el hech,b la hora ha jar que la H. C. se pronunciara sobre ellas sin 
sido prorrogruda para tratar de otros asuntos, que antes me oiga siquiera un solo instant€> sobre 
no es posible que se niegue el derecho a usar de los puntos de que voy a ocuparme. 
[a palabra por el tiem,po que le "corresponde aJl Una de estas indicaciones, la formulada por 
H. señor Durán. 

El señor EDW ARDS ,MATTE (don Gmo.) 
---'Siempre que las votaciOlnes pendientes se veri·· 
f¡'quen al término de la hora de los incidentes, 

yo no t'engo inconveniente en que se prorrogue 11). 
hora. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidenté). :­
Si a la H. C. le parece, se prorrogaría la hora 
por velmte minutos, verifi'cándose las votaciones 
a la hor~ reglamentaria. 

Acorda;do. 

EXENCION DE PAGO DE OONTRmUmON.­
J>HOYECTO DE LEY 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente)'. 
Puede usar de 1 ... palabra el H. D. por Temuco, 
sefior Durán. 

El señor DURAN. -Yo he cedido algunos 

el H. Señor Cárdenas, es la relativa a la designa­
ción de una Comisión Parlam~ntaria que se avo­
que el conocimiento de los asuntos de que el H. 
D. ha hecr.o caudal en la sesión de ayer, respec­
to a los sucesos ocurridas en la Escuela de Artes· 
y Oficios. 

Por las razones que pasaré a exponer más 
adelante, espero, poder comprobar a la H. C. 
que no es posible para el Ministro que habla, 
aceptar una indicaCión en este sentido. 

Se han hecho algunos cargos de. ,carácter a'd­
ministrativo contra' el Director de la Escuela d~ 
Artes y Oficios y a investigar estos cargos, se­
gún se desprende de la exposición de ayer del 
H. señor Cárdenas, es a lo que va encamin~da 

preferentem,ente la Comisión Parlamentaria, cu­
ya desi,gnación pide el H. D. 

El Gobierno tiene los medios suficientes pa-
minutoR al H. seño.r Ministro de Guerra. ra desvirtuar los cargos que pue'den desprertder-

El señor SA.N01rEZ (Ministro de Guerra y se de efsta exposición; de suerte que no serra del 
Marina).-Agradezco su deferencia al H. D. por caso que una ComIsión PaI11amentaria se avoca­
Temuco. ra el conocimiento de este asunto de carácter ad­

Hay pendiente em la H. C. un proyecto del ministrativo. 

Ejecutivo para exonerar del pago de la contri­
bución de haberes el saldo hipotecario de las pro­
piedades a!dquiridas por me'dio de la Caja de Re­
tiro Militar. 

Si este proYBcto estuviera eximido del trá­
mite de Cornil'ión, yo rogaría al sefior Presiden­
te que se sirviera anunciar.Jo en la tabla de fá-

Más adelante voy a referirme en una forma 
tnlis extensa a los fundamentos que asisten al 
l\.1inis'tro que habla para no aceptar la designa­
ción de esta comisión parlamentaria, para la in­
vestigación. d~ un asunto que es, como digo, de 
carácter ardministrativo. 

La otra indicación, de distinto orden, es la 
cH despacho, y si no lo estuvIera, haría indica- formulada por ¡el H. D. señor Durán, relativa a 

ción para que se exi,miera del trámite d'e Co- la interpretación que debe darse a la ley sobro 
misión, y a la vez rogarí-a a S.' S. lo a'nunciara desagües, dict\?a en el mes de Febrero del pr€­
para la sesión próxima. sente año, interpretrución sobre la cual hay, -

AJgrade?co la benevolencia del señor Durán. 
El sefior RIVAS VIGUÑA (Presidente). 

En discusión la indicación del señor Ministro de 
Guerra y Marina. 

INCIDENCIAS' ESTUDIANTILES. - ESCUEL...\ 
DE ARTES Y OFICIOS. - INTERPRETACION 

J)F~ LA LI<. \: DE DESAGUES' 

El sefior LETELIER (Ministrb de Industria 
Obras Públicas y Ferrocarril~s) .~Pido la pala­
bra, señor 'Presidente. 

como la :R. C. lo sabe, ~ divergencia de opinión 
entre las fdeas que al respecto dominan en el Se­
nado Y las que parecen existir en esta H. C., Voy 
a referirme también más adelantB en forma más 
extensa a esta cuestión. 

Por de pronto sólo puedo adelantar a la H. 
C. que si hubiera un pronunciamiento de la Cá­
mara, en el sentido de significar que la interpre­
tación que ella da a esta ley, es diversa de la que 
se desprende de las opiniones manifestadas so­
bre este mismo particular, en el H. Senado, se 
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encontraría el Ministro que habla en una grave bierno sobre los dos puntos a que me he referido. 
dificultad para hacer su correcta apUcación. En primer lugar, considero inadmisible el 

y en este caso de divergencia de opiniones 
entre las dos ramas del Congreso, no quedaría 
otro temperamento que el de suspender las e~ec­
tos del decreto interpretativo, que sobre esta ley 
se dictó, y proceder a la tramitación de Un pro­
yecto de 1ey aclaratorio. 

El senti'do de una ley no puede interpretar­
se _por un aCllerdo de primera hora, pues de esta 
manera no puede evitarse las divergencias de 
opini'ones, que ocurran entre una Cámara y la 
otra, como en el caso presente. Y si un desacuer­
do de esta naturaleza llega ahora a producirse, 
sobre la intepretación de esta ley, no podría ~l 

Ministro que habla hacer otra cosa 'que tramitar 
un proyecto de ley interpretativo de aquella ley. 

El señor DURAN. - Sin embargo, S. S. ha 
querrdo interpretar la ley inspirándose en decla­
raciOnes del señor Presidente del R. Senado. 

Para ser lógico, S. S. debiera también 8,CO­
gel' las observaciones hechas a este mismo res­
pecto en esta H. C. '" 

El señor RUIZ. - Las palabras de la ley 
no se pueden interpretar sino en gU sentido na­
tural y obvio. 

El señor LETELIER (Ministro de Industria. 
Obras Públicas y Ferroca;rri!es). - Es perfec­
tamente lóg!.co que del estudio de una ley, de' 
sus palabras, se desprende su significado. Pero 
es el hecho que sobre esta ley se ha producido 
ya una interpretación dM H. Senado, y si esta 
Cámara va a darle otra interpretación, va a re­
sultar, como decía denantes, una divergencia de 
opiniones entre una y otra Cámara. En tal caso, 
no cabe otro temperamento que el de tramitar 
un r>royecto de ley aclaratorIo. 

Lo dicho bastará para justificar que me haya 
acogido a la benevolencia ,del H. señor Durán 
para hacer uso de la palabra en ,la presente 
sesión. 

Debo comenzar ,nlis observa.ciones con la res­
puesta a las formuladas por el H. sefi.or Cárde­
nas con relación a los asuntos de la Escuela de 
Artes y Oficios. 

En una de las sesiones pasadas, decla el H. 
señor Cárdenas: 

"Está en conocimiento .del pÜblico el movi­
miento ... " 

El señor DURAN. - ¿ Me permite, señor Mi­
nistro? . . y o rogaría al H. señor Ministro que 
me permitiera desarrollar mis observaciones, por­
que el tiempo que me va que'dando es demasiado 
angustiado. Procuraré ser lo más breve posible, 
y en seguida, después de las votaciones, puede 
disponer del tiempo que quiera el señor Mi­
nistro. 

El señor LETELIER (Ministro de Indus­
tria. Obras Públicas y Ferrocarrile). - No ten­
go inconveniente, H. D.; porque, con lo dicho, 
he podido ya precisar bien el criterio del Go-

nombramiento de ,una comisión parlamentaria, 
para la investigación de los incidentes ocurridos 
en ia Escuela de Artes y Oficios. 

También he dejado bien en clal10 el crite­
rio del Gobierno sobre la interpretación de la 
ley de 'desagües, para el caso que se produzca" 
un pronunciamiento de la C. de D. distinto de lo 
manif.estado por el H. Senado, en lo que a ella 
se refiere. En estas condiciones, no tenlio nin­
gún inconveniente en ceder el uso de la, palabra 
al H. señor Durán, agradeciéndole su benevo­
lencia. 

INTERPRETAClON DE LA LEY DE 
DESAG"tlE~ 

El señor DURAN. - Debo comeI\zar por ma­
nifestar mi extrañeza ant e la declaraci6n que 
acaba de hacer el B:. señor Ministro en el senti­
do de 'que en la [jo de Senadores ha habido, un 
pronunciamiento respecto de la interpretación 
de la ley a que nos hemos venido refiri-en,do. 

El señor RUIZ. - ¿ y con qué derecho el 
Senado puede interpretar 'por sl mismo una ley? 

El señor DURAN. - Yo he leMa en la re­
seña que publican los diarios de las sesiones del 
Senado, 1':L opinión, a manera de insinuación, de 
dos o tres señ'Ores senadores, y principalmente 
del Presidente de esa Corporación; pero no ha 
habido un pronunciamiento claro y expUcito que 
permita decir que el Senado de la República 
da a esta ley tal alcance o tal interpretación. 

EH señor RUIZ.-Y, en todo caso, aunque 
hubiera una interpretación de esa ley po~ parte 
del Senado, ella na tendría valor por s1 sola; 
necesitarla también la aprobaCión de esta Cá.­
mara. 

El señor CRUZAT VICUÑA.-Debe recordar 
S. S. que el proyecto tuvo su orige-n en esta Cá.­
mara; pero el Senado, en uso de su derecl}o, mo­
dificó la ley y alteró el orden de preced'encia en 
que debían ejecutarse las obras, modificacione's 
que la Cámara aceptó y aprobó por unanimidad. 

Es. pues. el criterio del H. Senado confir­

mado en seguida por la Cámara, el que de~ 
servir de norma para establecer el alcance de 
esta ley. 

El señor' RIVAS VICUÑA (Presidente). 
El H. señor Durán no desea ser interrumpido. 

Puede continuar S. S. 

El señor DURAlN.-Me parece extraño que 
el señor ::\1inistro, trata~o de interpretar la ley, 
vaYa a buscar inspiraciones en el Senado. pues 
S. S. uebe saber que hay dos Cámaras colegis­
lativas en nuestro país. y que la Cámara de 
origen en esta ley, como muy bien lo ha dicho 
el señor Cruzat Vicuña, fué esta Cámara, y, por 
consiguiente, para poder exprimir el espíritu de 
la ley. el señor ~Ministro debió ir a la fuente 
misma. al origen de la ley. a la Cámara de Di­
puüldos. 

\ 
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y me voy a permitir demostrar al i'cf'or c1uír las ciudades que representaban en la !ista Ministro que de la dis(!Uf:ión habida en est~ Cá- de ciudades en que el informe proponía 1'1 cnns-mara y en la Cú,mara <le Senadol'es sobre esta 
ley, se desprende en forma clara y explicita q1ie 
el decreto interpretativo dictado por el señor 
Fajardo está p,erfectamente de acuerdo con el 
espíritu de esta ley. 

Pero como no deseo molestar en lo más 
mínimo al señor Ministro de Industria y Obras 
Públicas, por quien tenia alta estima, para sa­
tisfacer sus anhelos voy a modificar la redac­
ción de mi proyecto de acuerdo, tomando en 
cuenta la insinuación del propio se110r Minis­
tro, suprimiendo aqueIJa parte en que me re­
fiero al decreto interpretativo firmado por el 
Ministr.o señor Fajardo, y dejándolo en la si­
guiente forma: 

"La Cámara estima que la ley N.o 3,849, de 
11 de }::'ebrero del presente 1!:ño, indica clara­
mente en su texto que el orden en que deben • efectuarse las obras de alcantarillado en las ciuda-
des ,indicadas en ,el inciso b) del al'. 2.0, es el 
de precedencia indicado por la más alta pobla­
ción, lo que está, además, de acuerdo con el 
criterio sostenido uniformemente en la discusión 
habida en esta Cámara". 

Voy hacer ahora un poco la historia de es­
ta ley. 

Respecto de alcantarillados en la Repúbli­
ca, fuera de la ley que autorizó la contr.atación 
del alcantarillado de Santiago, existe la ley 2,106, 
de 5 de Marzo de 1908, que autorizó la contrata­
ción de alcantarillados en las ciutIades de más 
de diez mil habitantes. Por ley 1.835, de 1906, 
se habían cO,nsultado Ya fondos para la cons­
trucción de alcantarillados en las ciudades de 
Concepción y Talca y también se construyó al­
cantarillados en Antofagasta, Taltal, S'erena, Chi­
llán y Vóaldivia. 

trucción de esta clase de obras. Entre las ciu­
dades favorecidas figuraran Ango1 y Osorno. 

La Cámctra acordó, entonces, enviar en ln­
forme a una Comisión Especial. tanto el pro­
yecto informado por la Comisión, como las mó­
ciones presentadas pr los señores Ds., a fin de 
uniformar en un solo proyecto el criterio de 
los distintos señores Ds. que habrán. tomado par­
te en esta discusión. 

La Comisión encargada de informar sobre 
este proyecto. que fué numerosa, presentó un 
informe que lleva la firma del señor Blanlot 
Holley. 

Con posterioridad, el señor Carlos Bri.ones 
Luco, emitió otro informe, que fué firmado por 
seis miembros de la Comisión Especial. Hubo 
entonces una discusión respecto de cuál de los 
dos informes valía: si el informe elabora,do por 
la' Comisión o el informe firmado por los seis 
miembros de esa mism¡¡. Comisión, que forma­
ban la mayoría, pues ésta se componía de 11 
n~ll1bros. 

En la discusión habida en esta Cámal'a se 
acordó tomar como base el informe firmado por 
el señor Blanlot Holley. 

Se inició la discusión el 8 de Agosto y se 
te,Jllin(, el 29 del mismo mes. 

En esa discusión se dejó perfectamente en 
claro qu" el fSpj¡';(u qUe había animado no só­
lo a lús miembros que habían formado parte 
de la comIsión informante sino también a los 
distintos Ds. que tomaron parte en la discusión, 
fué el de proceder con el criterio lógico y ra­
cional, de pr(~ferir, en la realización de estas 
obl'as di, sanCaln¡ento. a las ciudades más' popu-
losaf-: . 

El 29 de Enero de 1921 BP aprob() la ley Tanto en las leyes anteriormente citadas, en la H. C. de Ds. y se envió al H. Senado como en ésta. se ve claramente que el espíritu 
del legislador fué el de favorecer con estas obras 
púbjicas, destinadas al saneamiento de las lJO­
blaciones, a aquellas ciudades que por su ¡aan 
núulero de ha,bitantes exigieran en forma im­
periosa la realización de estas obras. 

• En el año 1017, a iniciativa de la Oficina de 
AgUa Potable y Desagües, de que es jefe el dis­
tinguido ingeniero señor Jorge Torres Boonen, 
un grupo de pai'lamentarios pasó J esta Cámara 
una moción autorizando al Presidente de la, Re­
pública para invertir hasta la suma de 12 mi­
llones de pesos en la construcción de distintas 
obras de saneamiento en;!'la República. Esta mo­
ción fué firmada por los señores Manuel Rivas 
Vicl1ña, A. Coveña, L. Vicuña C., Zenón Urrutia 
y, Víctor Robles. 

El 30 de Enero de 1918, esta moci.ón fué 
discutida y pasó a Comisión, la que informó en 
Febrero del mismo año; pero, a raíz de la lec­
tura de ese informe, en esta Cámara hubo dis­
tintos Ds. que formularan indicaciones para in-

el 3 O del misrno mes. 
El 'Senado comunicó que había aprObado 

este proyecto con algunas modificaciones, el 9 
de Feb"ero, modificaciones que fueron aprcba­
das sin c1j~cusión por la C. de D8. el 4 do Mar­
zo. 

r~,a .oh'pcción de Obras Públicas envij nota 
al ~1inistel'io <:on el objeto de aclarar la ley y 
el 3 O de Marzo del año de 1922 se dictó el de­
creto aclaratorio firmado pOl' el señor F'ajard.o. 

CcJ:1 el objeto de que la H. C. se dé cuenta 
exacta de los fundamentos que tuvo ese Jec.re­
to aclaratorio. VOY a leer la nota enviada JlOI' la 
DÜ'ección de Obras Públicas al señor :.vrinistro 
del ramo. 

Dice así 

COPIA 

Número 0394.-Santiago, 4 de Marzo de 
1922. 

'8eño1' Ministro: 
La aplicaCión de la ley N. o 3849. de 9,1 de 

Febrero del presente aüo, sobre construcción de 
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obras de desagüe de diversas poblaciones, Orlg'l- población" modifica a toda la proposición con­
na en su articulo 2.0, letra b), dudas € inter- tenida en la letra b) o únicamente a la frase 
pretaciones a esta Dirección que el infrascrito complementaria "yen las demás que, durante 
estima conveniente some~r a la consideración el ,ejercicio de la presente iey, lleguen a tener 
de US.' para 'los ,efectos de determinar 6U ve'rda- ,cHez mil habitanrte,s -o más". ContrLbuye a esta 
dero alcance. am bigüedad la circunstancia de que en el or-

El artículo 2. o de la citada ley dice :1 'a den de enumeración adoptado nO se ve un plan 
letra: qUe permita manifestar la voluntad del legisla-

"Los trahajos correspondientes se ejecuta.. dor, pues esta enumeración no está ceñida ni 
rán por la Dirección de Obras Púhlicas y 38 con- al orden alfa hético, ni al de latitud geográfica 

tratarán a precio alzado en licitación pública, 
llegún el orden de procedencia que a continua­
ción se indica: 

a) .-Ensanche de los servicios de Curicó, 
'La Serena, Talca, Chillán, Concepción y Valdi­

via y terminación de las obras que se ejecutan 
en Arica y Tocopilla. 

b) . -Instalación de servicios de desagüe en 
las siguientes poblaciones: Pisagua, Coquimbo, 
Papudo. San Antonio. Cauquenes, Constituu1I1n, 
Cartagena, Tomé, T~lé'ahuano, Lota, COl·,mel. 
San FElipe, Los Andes, Copiapó, Temuco, LGS 

ni aún al orden de importancia de las pOblacio­
nes. 

FJntiende el infrascrito que el orden de pre­
ced',encia está determinado por la frase final 
de' la letra b) "según el orden de precedencia. 
de su más alta población", la cual, complemen­
tando toda la disposición, viene a fijar su ver­
dadero alcance,' esto es, que dicha frase modi­
fica íntegramente el inciso y no tan sólo la 
expresión "yen las demás poblaciones que du-, 
rantc el ejercicio de la presfmte ley, lleguen a 
tener diez mil habitantes o más". 

Angeles, QuiJlota, Linares, Rancagua, Parral,' De los antecedentes de la ley y especial­
Osorno, Ovalle, Melipilla, LloUeo, San BOI'!LU·-1 mente del 'informe de la Comisión designada p.or 
do, Yumbel, La Unión, Pitrufquen, Río Bueno, la Cámara de Diputados para estudiar los di-
San Fernando, Ancud, Linlache, Angol y en las 
den1.ás que. durant~ el ejercicio de la pllesente 

.ley, lleguen ?, tener diez mil habitantes o más, 
según el orden de precedencia de su más alta 
población. 

Este ol'den de pr,ecedencia en la contratación 
de las obras se entenderá sin perjuicio de b 
dispuesto en el al't!qJ.lo 9. o de, la presente ley. 

El Presidcnt" de la República, 'pod~A CiU-

versos proyectos pendientes sobre construcción 
de o])ras de alcantarillado, de fecha 18 d,e No­
yiem)}]"e de HH8, que salvo pequeñas modifica­
ciones y agregados, sirvió de base a la ley en 
,'igencia, consta que ella fué dictada para en­
sanchar y ternlinar los servicios de desagüe en 

las ciudades qUe expresanlente se enumeran, 
en las cuales dichos servicios quedaron incon­
clusos o hap resultado insuficientes atendido el 

raute los cuatro meses s.iguientes a la fecha de desalTol!o natural de sus poblaciones; y para ~ 
la promulgación de esta ley, ejecutar los trétb9.- instalar nuevos servicios de desagüe en las ciu­
jos por administración bajo la supervigilancid (,ades de toda la RepÚblica que tuvieran una 
de la Dirección de Obras P&blicas y ~'Jmetién- pOblación de 10,000 hahitantes o más. 

dose a los ]1~e('jGs que fijen los presupuestos 1 es­
pectivos; y los en1.presarios a qUienes se adju­
di:quen las obras, deberán descontar del prec:0 
alzado las sumas que en ellos se hubieren in­

vertido. " 
La precedencia para ejecutar las obras de 

€nsanche y terminación de los servicios de de­
sagüe en las ciudades Que se indican en la 
letra al ¡sohrie las de inst~~ci.~ de nue\"os 
servicios a que se refiere la letra b). está cia­

ramente manifestada en el inciso 1. o del artícu-
'lo 2. o Y no admite dudas e interpretaciones. 
Igual cosa puede decirse respecto aJ orden a 
que debe ceñirse la ejecución de las obras en 
las ciudades enumeradas en la letra al. 

La, dificultad que tengo el honor de someter 
a la consideración de US. consiste en detenni­
nar si la prececlencia estahlecida en la letra b) 
se rige según la enumeración taxativa de po­
blaciones o bien atendida su más alta pobla­
ción. 

La redacción ambigua de €ste inciso no 
peranite establecer con claridad si la frase final 
"según el orden de precedencia de su más alta 

En efecto. señor )linistro, el art. 1. o, letra 
b) del proyecto de ley de la Comisión especial'" 
a que se hace referencia, autoriza la instala­
ciói,l (~e servicios de desagüe en las ciudades que 
taxativamente enumera con indicación en cifras 
de la población de cada una de eBas" y en las 
demás, agrega, que durante el ejercicio de la 
presente ley, lleguen a tener diez mil habitan­
tes o mAs, según el orden de precede)1cia de su 
~nús alta JJohlación". 

:msta enuH1.eración taxa.tiva está ceñida e~­

trictamer~lC según el orden de su mayor pobla­
ción sobre 10,000 h-a'bitant,es y comprende fo-

das las ciudades de la República que a esa 
fecha tenían un exceso de población sobre esta 
cifra. En cuanto a las otras que durante la 
vigenCia do la ley alcanzaran a una población 
de 10,000 habitantes o más, la prece_dencia se­
ría determinada por su más alta población, es 
decir, siguiendo la misma norma adoptada para 
las expresamente enumeradas. , 

La' CáJmara de Diputados aprobó este iLr­
tículo con dos modificaciones: suprimió la ex­
presión en cifras de la población, conservando 
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el mismo orden de enumeración del proyecto y 
agregó nuevas poblaciones". 

Esto se hizo, señor Presidente, a indicación 

expresamente se enumeran en la ley, con el 
presupuesto aproximado del costo de las obras de 
ensanche y terminación-letra a)-y <1" insta-

del H. señor Pinto Durán, con la declaración lación de nuevos servicioos-letra b). 
de que la frase final, relativa a fijar el orden Como US. puede imponerse, el presupues-
de precedencia según la población, hacía rBdun­
dante colocar a continuación de cada una de 
las poblaciones la cifra de habitantes que daba 
el c-enso. 

to aproximado de todos estos trabajos alcanza 
a $ 24.306,786 oro de 18d., cantidad qUE' exce­
de en $ 8.606,786 oro de 18d., a .la suma autori-
zada por la ley. 

Continúa la nota: 
Este antecedente se una razón más en or­

"En la Cámara de Henadores el arto 2.0 así den a la necesidad de fijar un plan de construc-
aprObado tampoco experimentó modificaciones ción, por cuanto, desde luego, puede declararse 
de fondo que desnaturalizaran esta regla, tíni- que la cantidad autorizada es insuficiente para 
camente se agregaron nuevas pOblaciones y SI.' ejecutar obras de desagüe en todas las poblacio­
alter6 el orden de la enumeración conforme neos expresamente eIlumeradas en la letra b) del 
apareCe en la letra b) del arUculo 2.0 de la arto 2.0 de la ley. 
ley. 

insinuación del Honorable sefior Yáfiez, 

Sin embargo, sefior Ministro, como del te­
nor literal del artículo 2.0 no aparece todo lo cla­
ra que fuera de desear esta interpretación, "la 
Dirección General de mi cargo ha estimado con-

un pronunciamiertt<> 
comenzar por los puertos, continuar con lag ca- <sobre este particular que venga a determinar 

beceras de provincia y terminar con aaa .cabe­
ceras de departamento, no se promovió debate 
ni indicación de ninguna especie Sobre la adop­
ción de normas distintas a las expuestas para 
detel'minar el orden de precedenciA en la. ejecu. 
ción de la,s obras. 

Para. el Orden de enurni>raclón a_/ioptado no 
se tuvo en cmmtá, como se ha dicho, ni la po­
blación, _ ni 'la categoría, ni siquiera la latitud 
geográfica, y éllo era obvio, -en concepto del 
infrascrito, desde e,l momento que la. frase final 

, del, mismo inciso señala de una manera expHci· 
ta que -el orden de precedencia estA indicado por 
su más alta población. 

x-: no puede ser de otra manera, porque no 
se divisa la razon para qUe el legislador haya 
~olocado en situación de primacfa ciudades de 
escasa importancia y población sobre capitales 
de provincia y grandes centros de ,población. '. y 

todavía más, señor Ministro. si 'el orden de 
precedencia de que se trata no fuera el de 'la 
más alta población sobre el exceso de 10,000 
habitatlte<¡, la ley, segtín su espíritu v tanor g~­
neral, p,eríli; contradictoria en esta pa,rte, ya 
qUe para acogerse a sus beneficios exige una po­
blación actual o futura dentro de di-32 a~os, a 
contar desde su vigencia, de 10,000 habitan­

tes como mínimo, y vemos que entre ],(Ls ciu­
dades enumeradas aparecen muchas con pObla­
ciones muy inf-eriores a <,sta cifrcl, lo que vendría 
a ser contrario a su espíritu y a colocar a 
estas últimas en una situación dp privilegio 
que no se exp,lica dentro del contexto general 
de la 'ley con resp,ecto a aquellas otras compren­
(!idas en la frase genérica, a las cuales exige una 
pOblación mínima de 10,000 habitantes. 

A mayor abundamientó, me permito acom­
pafiara a USo una nómina de las ciudades que 

en forma definitiva cuál es el verdadero alcan­
ce en -su letra Y en su espíritu. 

Dios guarde -a US.-(Firmado).--Gmo. DIa. 
nes B.". 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
¿Me permite e.l H. D.? Deseo manifestar que 
ha llegado a la Mesa una modificación de la 
Indicación del H. D. por San Carlos, y otra del 
proyecto de acuerdo del H. D. sefíor Durán. 

A las cinco y media deben votarse estas mo­
dificaciones, - junto con las renuncias de varios 
miembros de las ComIsiones. 

El señor PRO-SECRETARIO. - El señor Se­
rrano ha retirado el proyecto de' acuerdo que 
había formulado. 

El sefior SECRETARIO .-La modificación 
que a su indicación ha propuesto el sefior Se­

rrano, encarna una modificación al art. 32 del 
Reglamento, modificación que no puede ser ma­
teria de una indicación de primera hora. sino 
que debe sujetarse a los trámitoo de Un pro­
yecto de ley. 

El señor ROJAS MERY. - Deb-ería pasar 
a la Comisión de Reglamento. 

El señor SERRANO (don Luis A.)-Salvo 
que la H, C, lo-s eximiera del trámite de Comi­
sión. 

El sefior MAZA.-Podríamos por unanimi. 
dad eximir este proyecto del trámite de Comi­
sión, dejando su discusión para mafiana. 

El sefior RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Si a la H. C. le parece, pOdría postergarse pa­
ra mañana la votación del proyecto del señor 

Serrano. 
Acordado-. 
El sefior GUMUCIO .-Lo mejor sería dejar 

todas las votaciones para mafiana. 
El sefior LETELIER (Ministro de Industria 
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, 32.a SESION EN 7 DE JULIO DE 192'2 

Obras Públicas y Ferrocarriles) .-Yo rogaría al F-ebrero, último, ·en la ¡p'a'rte .. Jtue aut'orlza ~a 

H. D. señor Durán ,que me dejara unos cinco eJecución de obras de ,desagües: 
minutos ,para contestar a S. S. 1·0 Con arreg¡]o a lo dtspuesto en ,la letra 

B1 F,,"íor DURAN.·_·¿ y por qué no pro,'To.t;"a- a) ,del artículo 2.0 de la ley, Jas obras de en-
mos la hora? sanche 'd,e .los f'er-ácios !de CurÍlCó, Serena, Tal-

:¡<JI señor CORR:¡<JA BRAVO.-Le. prorroga- ca, ChiUán, Coucep,ción y Varldivia y termina-
mos la hora, H. D. ci(¡n de los arlca,ntarillado,sde Arica y Tocopi-

:¡<JI señor RIV AS VICUÑA (Presidente). - !la. 
Debo prevenir a S. S. que la hora está prorro­
gada por 20 minutos. 

BI señor SI:¡<JRRA.-EI señor Ministro va a 
hacer también algunas obs¡,rvaciones. 

:¡<JI señor DURAN .-¿ Por qué no dejamos la 
votación para el final? Y así podría contestar 
el señor Ministro. 

:¡<JI señor CORR:¡<JA BRAVO .-¿ Está aplaza.­
da la votación del proyecto de acuerdo del se­
fior Durán? 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
No, n.· p. 

:¡<JI señor DURAN. - Pero ,el p_'oyecto de 
acuerdo no podría votars~ si no me dejan ter­
minarlas observaciones que debo hacer para 
fundarlo. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Oportunamente solicitaré el acuerdo de la N. C. 

Puede continuar S. S. 
El Sefior DURAN .-:¡<Jn vista de esta 'larga 

nota enviada por la Dirección de Obras P11b!icas 
y que contiene razones que son conCluyentes, el 
Ministro señor Fajardo dictó con fecha. 30 de 
Marzo de este año el siguiente decreto aclara­
torio: 

''Santiago, ,30 de IMarzo de 1922.--18. E. 
d8lCretó hoy le ,que sigue: 

Seco 2.0, N.o 343.-Vistos estos anteceden­
tes y 'Considerando': 

Que la ley N.o 3,849, de 11 de Febrero 111-
tLm'O, autoriza all P,re,stdente ,de 'la Re,pública 
para inveri'ir, dentro del Itérm'lno máxi'mo de 10 
años, hasta 'la suma de $ 15.000,000 moned'a 
nacionaa ,de oro, en la ejecución de obras d-e 
d,esagüe; 

Que con arreglo a lo dtspuesto en e,¡ arto 
29 de ,la ley, ,los trabajos correspondiente~ se 
eje'cutarán por la Direcdón Id,e Obras Públicas 
yo se contratará.n, a "pre'cío alzado en licitación 
púhlica, según el ord'en 'd'e prece,dencía a que' 
se refiere e;1 =ismo liIrtílcu,lo; 

Que .Jos pr,esupuestos ap,roxima<los para Ue­
var a ca,bo to,dws aa,s obra,s que mencion'a 'la 
ley alcanzan a $ 23.600,000 mlone,da naciona,1 de 
oro; 

Que, en consecuencia, conviene formar un 
p,lan de eje,cución dentro de la canti,dad autori­
zada; y 

Que para fijar esto plan debe tomarse por 
base de precedencia e'l o,rden d'e 1a más a1ta 
población. conforme a la disposición final del 
~nciso b) de,l arto 2.0, 

, Decreto: 

Fijase e,l siguiente plan de trabajos para 
el cumplimiento de la ley N.O 3,849, de 11 de 

J.-_ 

2.0 Prosecución y terU'linaci6n de ,los wlcan­
tarmados de Corquimbo y Ta.lcahuano, ya ini­
dados por contrwtos adjudicados en Ucita.ci6n 
p11b%ca en vktud de autorizaciones anteriores. 

3.0 Ejecución de las obras de desagües iln 
¡rus ciudrudes y poblaciones indicadas en la le­
tra b) de'l mencionado artícu~o, en el ol'dl:m de 
pre,ceden'cia que ,iIJIdique ~a más alta pOhla­
ción; y 

4.0 :¡<Jjecución .d,e las o,bras ,de desagüeIS en 
das ,poMa;ciones que lleguen a tener diezmli1 
habitamtes o má:s durarute el ejel'cÍlC'Ío ,de ,la. aey. 
en e,l 'ord.en ,de ,prece,denc'ia ,de ,la máS aJ1ta po. 
b,lación. 

Las 'Ü'bras comprendLd'8:s' en los nti'meros 
3.0 y 4.0 sólo PQdr{¡,n IIQ'ev!Lrse a efooto en el 
número que permita e'l s¡¡,ldo >de la autoriza· 
ción d,e ~a ley, ;deduoc}ón hecha del va.lor de 
las obras enumerMias en 110s grupos 1.0 y 2. o 

Tómiese razón, comuníque,se y 'pubUquese. 
-Alessandri.-P. A. Fajardo". 

Elste de,creto viene ~mto.nceS, ¡digamos, a. 
dar1e una s()1ución c,lara y ,definitiva. a ¡Jo que 
en 'el espí,ritu del señor M .de I. Y O. P. me-
rece una BlC'larllición posterior, .. 

Ahora bie,n, yo estimo que rla derogaci6n 
de este de,creto ofrecido :por el señor Ministro 
y que va ,a ,dar a 'la ley una interpreta,cióndls­
tinta de ,la señá!Iada por "a oficina té~nica y 
esta.l:>leeLda por else decreto aclaratorio, impor­
ta, eOlmo dije ayer, un v,e,rda,dero atentado a los 
intereses naciona!les; y [o voy a demostrar. 

He d}cho q11e e'l espíritu de la ;¡ey no se 
puede ';d'educ'ir y no vale 'la pena ir a buscM' 
el ·e'spi"ritu ,de la .ley cuando la rletra e.s olara. 
y concluyente. 

:¡<JI art. 2.0 de dicha q·ey ,dice: 

"Lors trabaj,os corresp.ondientes se ejecuta­
rán por 'la Dirección de Obras PúhHcas y se 
contratarán a, precio ailza¡doen Hcit=Lón p11. 
hUca, según 'e1 orden de :prececJ.'encia que a con­
tinuación se tndiea". 

Esta frase se refiere al orden de ,pr,eceden· 
cia de ,los dos ,incisos ,sn que se han ,distrihuido 
las 'Obras de ensanche y qas ,de ¡primera insta­
laci6n, digamos. En 08,1 Inciso a) se enumeran 
las obras de ,ensanche d,erI' alcantari.lJado en 
aquellas ciudades que ya han sido beneficiadas 
con estas obras, y 1i tenIninación rd,e 'las 'Obras 
de Arrca y Tacop1lJa y 81 inciso "b" enum'era 
las ciuda,des en -las curules Va a insta:lars.e el 
servicio por primera vez. :¡<J'ntOn'c,e,s esta fra­
se: "preced'encia que a continuación se indica" 
se refi·ere 11n~ca y exclusivamente al or.den de 
prec·edencia ,d,e -](18 incisos "a" y "b". .Achara 
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bien, el in'ci~o "l~' de'spués ,de enumera'r las 
distintas po<b}aoCÍones que, a juicio del 'legisla­
dor, deben ser he.ne'tlciad'as con ,(Jil servicio de 
. aJcantaI'Nlado, tenmina ,(I,elc1arando que, ade­
más de Ango1, debe construir,se el a,1cantarHla­
do ,en Ilas demrus 'ciu.drudes que, durante el eJer­
oi!cio' 'd,e '1'a presente ley, 11,le,guen a tener diez 
mLl rrwbitantes o más, segün el oI1dend·e prece­
d.encla de su más alta po'blmción. 

E-l señor Ministro ha crefodo queeil final de 
la frase se r,efiere única y eXiclusiva'ITliente a las 
:poblaciones que ,en ,e,l futuro comp1ete.ndiez mil 
o Imfus hab'itantes; ,per.o, e,n ningún caso, a las 

·ciud'wdes que enumera ,esta Jista nominativa. 

y bien, si fue,raen ,reaolidad este e'l e'spfl'iLude 
la Iey, habria ein ella una V'e"rda;d,em inconse­
cuencia, porque si hay base para que aquellas 
ciudad,es 'que en ,10 futuro Heguen a tener diez 
m1Jl habLtan,tes o más, sean pre~eddas sobre 
aquéllas que Itengan ,menor número, ¿qué ra­
zón 1P0,dr1a justificar ,e'l que no se pre,firiese en 
el mltsmo orden -de Ila máJs a.lta ¡po'b1a,ción, a 
aQue,llws Iciu,d,ades que hoy tIenen treinta o cua­
renta mN habitantes, digamos? 

El ¡señor CRUZAh:' Vr.CUÑA.-Pe I"míta me 
una inte,rrupción, H. D. ¿ Qué objeto tend,ría, 
entonce.s, la enumeradón taxat'iv'a de esa seri'l 

de pObIacio,I).els, .si en l'a eje'cución de da.s! ,Q'bras 
se va a proceder Usa y Hanam,ente, según el 
orden indieado por ilas más allta\S pOlblacione.s? 

El :señor DURAN. -Voy a exp'licávse'jo a 
S. S. ~a e,num'eraci:ón de poblaciones es .!a 
conse.é'u,e!ftlia d,e un vilcio en que 'se incurre 
fr,ee'uenite'IDlente en .]a drJ.ctarCÍón de ra,s leyes:' el 
de saUsfarcer Jos anhelos de to,dos aqueUos 1'e­
presentante:s de.! pueblo que desean congrfflCÍar­
se con sus ,electores. Para sartisfac,er eso's anhe­
los, se fo.r.mularon indicarciones en el s~ntido 
de inoluir en Gas u'istas de ciudades que tienen 
má:sde 10,000 habitant,es y que tie.nen 'derecho 
a la I8je'cu'ció,n de e,sas. obras, a una ser~'l de 
pueblos y villorrios. Alsí 'por ,eje,m,plo, ep e,sa 
'lista,aJpare,cen 'p'ueblos cOlmo Papudo, que se­
gún eI censo, tiene 789 ,habtta;ntes, con prefe­
rencia respecto de -ciudades como Cauque.nes, 
Temuco, Tomé, etc., que tienen treinta mil ha­
bdt-a;ntes o más. 

E,l señor GRUZAT VICUÑA.-De manera 
que según S. IS., no tiene orbjeto rJa enumera­
ción que hllice -la Iey. 

El s'eño,r RUIZ .-Es objeto :pecwminoso de 
¡pur.o !favoritismo. 

contemplarse en la dictación de una ley, es que 
ésta se ajuste a un principio de moral. Si no 
hay moral al dictar la ley, se comete un acto 
de injusticia . 

El señor CRUZAT VICUÑA.-Pero S. S. no 
puede venir a calificar de inmoral el criterio 
con que h, procedido el H. Senado en esta cues­
tión. 

El señor DURAN.-¿ Cómo podría calificarse 
ese acto si el pueblo beneficiado pertenece a la 
provincia que represent'a la p'ersona que haca 
la indicación en la H. C.? 

Las obras de alcantarillado, deben, reali­
zarse de acuerdo, como he dicho, con el primer 
principio de lógica, que enseña que deben pre­
ferirse a aquellas ciudades más populosas, por­
que el objetivo de estas obras es defender la 
salud de los habitantes, y es lógico defender la 

salud de un pueblo de cuarenta mil habitantes 
antes que la de un pueblo de sólo diez mil 
o dos mil habitantes. I 

El señ'or BRLONEg' LUCO.-Y, además, por­
que las obras de las ciudades más populosas se 
costean y no son una verdadera carga para la 
NacióI1. 

El señor DURAN.-En' su afán, estos le­
giS'ladores. como he dicho, de congraciarse eon 
los elementos electorales, llegan a sacrifiear a 
esos pobres pueblos. a los cuales desean mante­
ner gratis. 

y a.sí. en la ley sobre obras de desagües, 

figura un artículo. 9.a. efUe dice: 
"En las ciudades de m,euos de 10,000 habi­

tantes, el Presidente de la República podrá eon­
tratar la ejecución de las obras de alcantarillado 
con arreglo a las siguientes condiciones: / 

al Siempre que lo solicite la :\Iunicipalidad 
resl?ectiva. a pedido de vecinos Que represen­
ten el setenta por ciento de los propietarios de 
la población, obligáúdo.se aquélla a contribufr 
con un trüinta por ciento del valor de los E:stu­
dios. :En Fisco, costeará el setenta prr ciento 
restante. 

b) Que el producto anual de h, contribnd6n 
de él9sagüe sea suficiente para cubrir los gastos 
de explotación del servicio, los intereses del ca­
pital invertido y para pagar la mitad. a :0 me­
ríos. de la amortización del capital que se invierta 
en' la construcción de las obras". 

Ahora bil;n. Yo pregunto, si se instala ei 
servicio de alcantarillado en Papudo, pueblo ,que 
tiene mil habit<:tntes. o en Llo-Lleo. o Carta-

En rea,Ud'ad, ~sa enu,meralCÍón no tendría geria ... 
un objeto ,na!cional.~ 

E'l señorCRUZAT VICUÑA.-Es bien cu~ 

rioso que tanto la Cwmara .co:mo ,ea Senado so 
hayan dado ,()l tra;bajo rdee,stahlecer un .orden 
determinado de poblaciones para ejecutar la!.> 
obras, para q'ue el H. señor Durán dec,lare 
ruhora Ique ·eHo no ha tenido ningún objetO'. 

En rea!Ji,dad, ,s,e tuvo un prO'póstto prácticO' 
.Y roeitivo. 

,El señor DURAN . .:..... LO' primero que deb~ 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
¿Me permite. S. S .. la H. C .... 

El señor DURAJ."\f.-Ruego a S. S. que me 
permita terminar la frase siquiera. 

Decía que si se va a construir el alcanta­
rilla;do en Papudo. Que tiene mil habitantes. o 
en cualquier otr;a ciudad, de las indicadas en,' 
esta lista, que no alcanza a tener dos o tres 
mil habitantes, los gastos generales de la man­
tención del servicio, no van a alcanzar a ser 
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cubiertos con el producido anual de la contri- acuerdos de la H. C. cuando el señor Ministro ,,', 

bución de alcantarillado, y, por consiguiE)llte, se se ha inspirado solamente en lo qUe ha expre-

va a obligar a esos habitantes a hacer un ;Jacri- sado el President'e del Senado que, en este ca-

flcio sumamente penoso. Por supuesto, que si so no representa al Senado de la Repllblica, sino 

los Senadores y DZ.'-COlilO he dicho,-hubieran que expresa s610 la opinión personal del señor 

pensadQ en esto. no habrían estampado esta Presidente de la otra Cámara. 

disposición en la ley, seguramente. El señor CR,UZAT VICUÑA. - Esa inter-

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). - pretación se desprende clara de la discusión y de 

La H. C. había acordado votar las indicaciones [os él,ebates habidos en el H. Senado. 

a las -5 ~ de la tarde; pero, como una ele ellas El señol' DURAN. - He dicho, señor Presi-" 

se relaciona con las observaciones que está for- dente, que Temuco, por ejemplo, con una pobla­

mulando el H. D. por Temuco, me permito pro­

poner a la H. C. que las votaciones teng,'ln lu-

gar a las 6 de la tarde. 

Acol'dado. 
Puede continuar el H. señor Dur:ln. 

El señor GUERRA.-To estimo que "l l-f. D. 

por Temuco está en lo justo cuando 11ja el or­

den en que deben efectuarse los alcant.a-l'illa.dos 

ci6n de 28 mil pabitantes, ocupaba el primer 

lugar; y, de acuerdo con la enumeración del Se-

nado, dándole a esa enumeración el valor taxa­

tivo qUe pretende darle el ¡¡¡eñor Ministro, le co­

rresponderí,a a Temuco, c~n 28 mil habitantes, el 

15.0 lugar. 
Rancagua, que ha aumentado su población, 

seglln el último censo, en más de 6 mil habitan-

en lo~ diversos pueblos: pero no puedo aceptar tes que hoy tiene más de 17 mil, y que ocupaba 

que S. S. califique de villorrio a Papudo, q118 eil en la lista aprobada en esta Cámara, el segundo 

balneario de gran importancia. lugar, vendr1a a quedar en el 19.0 lugar. 

El señor COHREA BRAVO.-Yo deseo 50- El señor BRIONES LUCO. - No puede 

licitar una interrupción a S. S.: pero "erá. más 

adelante, a fin de Que S. S. pueda terminar el 

desarrollo de sus observaciones relativas a .este 

punto. 
El s~ñ6r DURAN.-i. Entonces no se refiere 

a este punto la observación de S. S. ? 

El señor CORREA BRA VO.-Una vez que 

; termine de tratar este punto, le agradeceré que 

me permi,.ta una interrupción. 

El señor MARIN PINU:EJR.-¿ Por qué no 

aCQ.rdamos más fondos para Temuco? 

El señor DURAN.-Aun cuando se proce­

diera a aumentar los fondos. YO creo Que un 

principio de moral obliga a que la construcción 

de los alcantarillados en los diversos pueblos 

haber absurdo mayor. 

El señor PRADENAS. - ¿ y Lota? 

El señor BRIONES LUCO. - Se ha lle­

gado hasta el ridlculo ... 

El señor DURAN. - Lota, que ocupaba el 

tercer lugar pasarla a ocupar el décimo. Los 

Angeles, que tenIa el cuarto lugar, pasarla. a ocu­

par el 16.0 lugar. 

Osorno que t,enla el 5.0 lugar pasa a ocupar 

el 21.0 lugar. 

El señor RUIZ. - Si esto no es un escán­

dalo no "sé cómo podrfa lhmársele. 

El señor BRIONES LUCO. - Si no es un 

escándalo, es sencillamente un gatuperio. 

El s,eñor CRUZAT VICU:f:íA. - Ahora me 

se haga de acuerdo con las necesidades pllblicas explico la actitud de SS. SS. 

que se van a satisfacer, y no con el criterio El señor DURAN. - S. S. está defendiendo 

de servir los intereses regionales o personales, 

por encima de los intereses generales. 

El señor CRUZAT VICUÑA. - Se deben' ha­

cer de acuerdo con las disposiciones de la ley, 

y no con el criterio de S. S. 

El señor SILVA SOMARRIVA.-Permítame 

un segundo, S. S. 

El señor DURA..."<.-Para que se dé, cuenta 

la H. C. de la barbaridad que importarla la dic­

tación del decreto aclaratorio, vaYa permitirme 

establecer aquí el orden en que se ,había con­

sultado la construcción de los alcantarillados de 

las diversas ciudades de la Hepllblicas, y el or­

den en que quedaría si esas ciudades, de acuer­

do ~on la interpl'etación que el H. señor ,Minis­

tro pretende dar a la ley. 

El señor LETELIER (Ministro de Indus­

tria, Obras Pllb licas y Ferrocarriles). - Yo no 

deseo darle ninguna interpretación a la ley, sino 

que ,esa interpretación fluya de los acuerdos de 

la Cámara. 
El señor DURAN. - No púede fluir de los 

únicamente los intereses de San Antonio. 

El señor CRUZAT VICUÑA.- Defiendo los 

intereses de1 departamento qu'e represento y me 

honro con ello, pero, al mismo tiempo, los de­

fiendo con la ley en la mano y no con interpre­

taciones antojadizas. 

El señor DURAN. - San Antonio que ocu­

paba el lugar 27, pasa a ocupar el cuarto lugar, 

debido ~ las gestiones de S. S. \ 

El señor CRUZAT VICU:f:íA.- Debido a que 

así lo estableCe la ley. 

El señor MENA. - Eso no es vituperable 

en pinglln momento. 

El señor CRUZAT VICU:f:íA. - Lo que hay 

es que S. S. se descuidó cuando se discutió la 

ley; ahor:a quiere que le enmendemos el d'escui­

do. 
El señor ROJAS MERY. - S. S. dice: "el 

que pestañea, pierde". 

El señor CRUZAT VICU&A. - Yo digo que 

[os que trabajan es justo que tengan éXito. 

El señor GUMUCIO. - El señor Diputado 

• 
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>cumplió con su deber de dcf·ender los intereses 
del dep.artamento qUe representa. 

El señor LABARCA. - Los intereses de un 
d·epartamento no pueden primar sobre los inte­
:reSes de la República. 

El señor CRUZAT VICUÑA. - El inter~s 

,de los departamentos qUe represento es parte 
,del interés público. 

El señal' MENA. - Si todos son iguales ... 
El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -

:Ruego a los señores Diputados se dirijan a la 
Mesa para evitar los diá10gos. 

El señor. CRUZAT VICUÑA. - Dirigiéndo­
me a la Mesa, debo manif'estar que en esta cues­
ti6n hay un criterio claro ... 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). _ 
El Sr. D. ha manife§tado desegs de - no ser inte­
rrumpido. 

El señor DURAN. - Yo aceptaría todas las 
interrupciones siempre qUe se prorrogue la hora 

El /leñar EID'WARlDS MATTE (don Guiller­
mo).- Me opongo. 

El señor RIVAS VIOUÑA (Presidente). 
No. ha;y acuerdo. 

El seño'r DURAN.-Si hay acuerdo. 
El señor RIVAS VICUÑA (PreS'idente). 

La Mesa no pue'de seguir dirigiendo los deba­
tes, si los Hs. Ds. no guardan silencio. 

La H. C. ha acordado p'rorrogar la hora por 
veinte minutos. 

E! señor SILVA SOMARRIVA.-Y me dá. 
cinco a mí, señor Presidente ... 

El señor RIVA:S V]OUÑA (PreSidente). 
Puede cont,inua'r el H. D. de Temuco. 

El señor DURAN.---' Decía que suponiendO 
que la ley no fuera tan (lIara como acabo de ma­
nifestarlo, y hubiera neceSidaJd de buscar el es­
píritu que ,domin6 al legisla:dor paora estable'cer 
el ord'en ue preceuencia en que deben construk­
se los alcanta'rillados en las diversas ciudades 

hasta que termine mi discurso, y que me inte- de la R8'púbili~a, es lóg>ico que el H. Ministro 
.rrumpa de a uno. 

He dicho qUe esta enormidad' seria sencilla­
mente la consecuencia del decreto derogatorio 
'con qué nos ha amenazado el señor Ministro, ins­
pirándose en las declaraciones hechas por el Pre­
sidente del Senado, a las que atribuye la impor­
tancia de una declaraci6n. del Senado. 

Con lo que he dicho, podrá.n convencerse 
los H. colegas de qUe no se puede dar a esta 
leY cuyas disposiciones son perfectamente cla­

.ras otra interpretaci6n que la que yo le doy. 
En la Cámara de Diputado" .•• 

El señor CRUZAT VICUÑA.- ¿Me permite 

calidad de .un selo Diputado cuna palabra en la 
interruPtor? 

S. S. ha dado mucha importancia a la co­
locación en que quedarían ciertas poblaciones 
-como Temuco y Rancagua ... 

aCePto ser inte­

acudiera no a1 Senado sino a la fuente, al ori­
gen mismo de la ley, a la moción presentada 
opo'r el señor Coveña. y por les demáis señe'res 
Ds. a quienes me he referido. Esa moci6n de­
dara que el ord·en 'en que defen efectuarse los 
alcantacrnlaJdos de Ias diversas ciudaJdes, es el 
orden de precedencia seña:¡ado por las más altas 
poblaciones. 

Los distintos cont'ra - proyectos presentados 
por dip_utados tan distingufdos como el señor 
Raul Claro Solar yal señor Reyes del Rfo, y 

todes los informe·s de Comisión, tanto de la Co-

misión de Obras Públicas, como de la Comisión 
;Especial, a las cuales Se les encomenldó infor­
mar a esta C. sobre los distintos proyectos pre­
sentados, todos esos infol'lIles, digo, concuerdan 
en 'abso1.uto en mantener el principio lógico y 
~acional ue favorecer en primer lugar a. las po­
~Iadones más popUlosas, con mayor número de El señor DURAN. - Yo 

rrumpido en el caso que se me 
era hasta que termine. 

prorrogue la ho- llab'itantes ... 
El señor ORUZAT VICUÑA.- El informe 

El señor E.oW ARDS MATTE (Don Guiller­
mo). - Me opongo a que se prorrogUe la hora. 

El señor CRUZAT V,IoCUÑA.- Está. p'rorro-
gada. 

rEI señor RIVAS VICUÑA (P'resldente). _ 
Está prorrogada por 20 minutos. 
El señor PRADENAJS.- No señor; esta 

prorrogada hasta que termine el señor Diputa­
do. 'Ese fué ell aocuerdo. 

El,1 señor MENA.--1Si hay acuerdo. 

El señor RIVAS VJ!OUÑA (Presidente). 

El a!cuerdo ·de la Cá.mara fué para prorrogar la 
ho'ra por 20 minutos. 

de los ingenie'ros no fué asr. 
El señor DURkN.- El H. D. pOd'rá. contra­

decirme todo lo que quiera, 'pero otra cosa di­
ce el documento -que tengo aqu1 a la mano. 

E,I señor CRUZAT VICUÑA.- Quizá, S. S. 
no habrá ,lefdo el infol'lIle a que me refiero. 

El señor DURAJN.- Lo tengo a la maono. 
El señor CRUZAT WCUÑA.- Me refiero 

al inf'orme firmado 'llor los ingenieros de la Co­
¡misión Éispecial Y que en reaJlidad formaban la 
mayoria de es'ta ComisiÓn. 

El señor BRION!E'S LUco.-Ese informe 
fué firma'do por mi y no ha podMo decir el ab-

El señor DE LA VEGA.- Naidde h'a dicho surdo que S. S. sostiene. 
"20 minutos". El señor RIVAS ~IcUÑA (Presidente). -

iE1 señor RIVAS VIOUÑA (Presidente). _ .Ruego a 100S Hs. Ds. se svrvan no interrum'p!r. 
La Mesa sabe lo que hace. Puede continuar S S . 

SO/licito el acuerdo de la H. C. para prorro- El señor D'URAN- Por conSiguiente, en to-
,gar la hora hasta que termine el señ'Or Dipu- dos los informes, en toldos los proyectos y en la 
.ta;do. nüsma. discusión h3ibida en esta H, C., se ha 

, 
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mantenido permanentemente e.] p,ropósi'to de con- \ 
formarse en el orden de precedencia en que se 
,de ben ejecutar estas obras a las disposiciones 
que la toonica aconseja. Yeso está también de 
~cueTdo con el infoI1me que la oficina técnica 
4e'l Gobierno ha elwaJdo al conocimiento del se-
tíor Minis'tro. 

A mí me parece muy raro que el señor Mi-

tre sus miembros este asunto, y pidió a esos je­
{es de ofi'0inas que concurrieran a sus sesiones 
con el objeto \le ilustrar losdebate's de la Co­
misión. Pero esta Co,m'isión del H. Senado for­
mad'a por esos tres señores senadorels, se sintió 
con conocimientos sufioientes 'Para abordar este 
arduo nrob;¡ema del alcantarillado, sin pedir el 
conisejo de nadie; no lla:mó a los jefes de ofid-

¡nistro de r'n'dustria, en contra de todos estos an- nas, a pesar de que no sólo de sus miembros te­
tecedentes y testimonios, oponga el criterio del uía espeoia!izadón en .esta clase de conocimien­
señor Cla'ro .solar, a quien yo respeto y 'con~de- tus. 
il:'0 como una gran personalidad: en nuest'ro pafs; 
perO' también creo que no tiene los conocimien­
tos neceSarios en esta materia. Pür lo demás, el 

señor ClarO' Solar ha de'mostrado en la discusión 
habida en el H. Senado. un desconoroimiento ab-

I 

Y bie'n, esos señores inf·ormaron al H. Se­
nado en este sentido. Y yo digo que esto da de­
rClcho Ipara sUlponer que estos Hs. sena'do'res han 
creído que Papudo, con 700 haMt'antes, tiene 
más de 30,000, Y que por consiguiente t,enía de­

soluto en todas las mat'erias que se reáieren a a~- recho a que se 'ie construyeran obras de a'lca~-
cantarilIados y obras de saneamiento-a pesar 
de que el señor Presi'dente del SenadO' form6 

tarlUado antes que a Los Angeles, Temuco Y de­
¡más ciudades que he n o'mbrad o, o senciHa'men­

alto te, conociendo el heclho, cometieron eQ acto de 
dnjusti'cia de a·tropeHa'r las legítim'as expectati­
vas de muchos mUe,s de hab'i'tantes en el centro 

;y en el Sur del país. 

p'arte de la Comisión que informó a ese 
~ueI'Po LegislativO', sobre esta materia; 

Me dice el se,ñor crv.linist'ro que en la discu­
eión habida en el H. Senado se vió claramente 
que el prO'pósito del legisladO'r habia SidO' darle 
a esa lista el carácter de taxativa indicado, lis­
ta a la cual yo le ·doy sólo el carácter de nomi-

Ahora, para convencer, señor Presidente, al 
señor Ministro, de que la discusión habida en el 
Senado, don ese informe emitido por estos seño-

nativa. res. que desconocían absolutamente el tema que 
'M'e voy a permitir citar algunos p'asajes de estaban tratando, no arroja luz alguna en orden 

la d~scusi6n habida en el Senado, para conven- a darle a esa lista de poblaciones -que no tie­
eer al señor ,Ministro de que está equwocado. ne sino el valor de una Jista de 'Orden nom!-

En realUdad, señor Proo~dente, el informe de nativo- el carácte~ taxativo que le da el se+ 
la Comisión nombrada por el H. Senado, viene ñor, Ministro, voy a dar lectura a la discusi6n 
#irmado por los señüres Luis Claro So:}ar, Pedro habida entre el Presidente del Senado y el Se­
COrTea Ovalle y Fernando Fre'ire, desquició to- nador señor Lyon, en la segunda sesión en que 
ta;lmen'te el ord'Em que habia ap'robado la H. C. se trató el respectivo proyecto. 
en la distribuci6n de estos bene,fidos en las di- i El señor. Va1dés, representante de Cauttn, 
versas ciudades que tienen má,s de 10 mil ha- en un largo discurso, habló de, la conveniencia 

pitante's; Y no solamente lo desqul'ci6, sino que de aprobar e.1 proyecto ,en general Y terminó su 
intrddujo una cantidad enorme de nombres que discurso con esta última frase: 
corresponden, como decía denantes, a pobllacio- "Una última palabra, señor Presidente. Juz­
nes de la escasa importancia-diré así para no go que las obras de alcantarillado deberían ini­
heI"lÍ!r susceptibilidades-de Papudo, por ejem- ciar se por orden de importancia de las ciudades 
¡plo, de Pisagua, de Lloneo, et~. beneficiadas por esta ley. Sería 10 lógico, a todas 

luces." 
El señor DE LA VlEGA.-¿¡Sabe S. S. cuan- E'l señor Claro, que dirigía el debate, y que 

tos habitantes tiene Paptrd'O? 700, Y Quillota tie- habia formado parte de la Comisión que había 
ne, creo, 30,000, y carece de a 1lcantarillado. 

El señor GUERRA.~ebe tenerse presen-
te que Pa'pudo 'es un puerto de gran 
el tercC'r balneario de la RC'púb1ica. 

porvenir y 

El seño'r DURAN.- Al informar al más al­
to cuerpo legislativo de la República. carecien­
do, como carecen, de los oonocimientos trécnicos, 
¡digamos, de la profesión ide ingeniero, era 16gi­
co que estos Hs. senadores se hubieran asesora­
do de los jefes de las ofidnas enca'rgad'as de es­
tos servicios, como son la DirC'cción de Obras 
¡Públicas y la Inspección .de Agua Pota"?le y Des­
agües. Así la Comisión de O'bras Plib1icas de 
,esta H. C., que tiene en su seno cinco o seis in­
genieros, personas capacitada's para dilucidar es­
tos proplemas, no se creYó, sin embargo, con los 
conocimientos suficientes para dilucidar sólo en-

informado al Senado, debió contradecir al señor 
Valdés; pero no lo hizo, y solamente ofreció la 
palabra. 

Más adelante, el H. señor Rivera dice: 

"Todas las ciudades consultadas en est~ 

proyecto tienen más de diez mi.! habitantes. 
¿ Por qué no se contemplarían todos los pueblos 
que no tienen obras de desagüe?" 

Acabo de señalar un sinnúmero de ciudades 
que no tienen ni mil habitantes. 

De tnodo que esta frase está demostrando 
que el propio señor Rivera, sen~dor por Valpa­
raíso, desconocía los datos indispensables para 
poder dictar una ley de esta naturaleza, da 
acuerdo con los principios de justicia. 

En seguida agregó el señor Claro Solar: 
"El objeto que ha tenido en vista la H. Cá-

'l. 
" 
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mara de Diputados y la Comisión informante es 
que se dé preferencia a los pueblos que indica el 

proyecto." 
Por consiguiente. de esta declaración del 

Pre¡¡idente de la Cámara de Senadores, clara­
mente se desprende que él mismo no se había 
formado concepto claro del espíritu que la Cá­
miara de Diputa.dos tuvo all aprobar ·el proyecto 
de que me vengo ocupando. 

Más adelante, el señor Yáñez, ocupándose de 
este mismo asunto, nada más que como una in­
sInuación, decía que debía dársele cierta prefe­
rencia a los puertos. 

El señor CRUZAT VICUÑA.-Cite la frase 
completa S. S. 

E: H. 80;;01" Yáñsz dijo: 
"Me parece que d orden que se ha fijado 

no obedece a UI\a icÍea concreta, etc.'" Luego, el 
propio H. Senador reconocía que se fijaba un 
orden determinado. 

El señor SIERRA.- Ya que el H. D. señor 
Durán ·ha tenido .J.a gentNeza de d.ejar hab1ar a,l 
señor Ministro, por qué ... 

El señor LETELIER (Ministro de Industria, 
Obras Públicas y Ferrocarriles). - Querría per­
mitirme S. S. cinco minu~os, porque ya va a 
llegar la hora en que debe votarse el proyecto. 

El señor DURAN.- Tengo mucho más' que 
hablar sobre este asunto, que es de grande im­
portancia, y yo pediría un' poco de benevolencia 
alaH.C. 

El señor CARDENAS .-Estoy inscrito en 
segundo lugar y deseo hablar, señor Presidente. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
La J\lesa había propuesto prorrogar la hora por 

veinte minutos Y haCfr h votación a las seis; I 

si a la H. C. le parece, se pOdl'íán prorrogar los 
incidentes hasta que termine el H. señor Durán. 

El señor EDWARDS MAT'l'E (don Guiller­
mo) .-No, señor. 

El señor DUHAN. - No se podría votar ES­

te proyecto sin agotar primero el debate. 

El señor CRUZAT VICUÑA.-Yo también 
deseo hacenne cargo de las observaciones de 
S. S., y ahora no habría tiem])o. 

El señor EDWAHDS MA'l'TE (don Guiller-

n'ecesariamente tenemos que oir para formarnos 
opinión. 

El señor RUIZ. - Muy bien. 
El señor RrVAS VICUÑA (Presidente). 

Si a la H. C. le parE'ce, podría procederse en la 
forma indicada por el H. D'. de Osorno, 

El señor CRUZAT VICUÑA.-En ese caso 
solicitaría que Se me inscribiera en primer lu­
gar para 'la sesión próxima. 

El señor PRADENAS.-El H. señor Cárde­
nas de be quedar inscrito en primer lugar. 

El señor CARDENAS.-Yo podría eoncluir 
en cinco minutos. 

El señor CRUZAT VICUÑA.-En este ca­
so, yo podría quedar inscrito a continuaeión del 
H. señor Cárdenas. 

El señor CORREA BRAVO. -Lo mejor se­
ría. eontinuar mañana, porque el señor Ministro 
tendrá .que hablar sOhye los sucesos de la Escue­
la de Artes y Oficios. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Si a la J!L C. le parece, Se podría proceder en 
la forma indicada por el H. se,ñor Correa Bra­
vo y prorrogar la hora hasta qUe termine el 
H. señor Durán. 

Acordado. 
VARIOS SEÑORES DIPUTADOS. -- Muy 

bi",n. 

El señor CRUZA'l' VICUÑA. - Entonces 
quedaría inscrito en segundo lugar. 

El señor SIERRA.-8i van a hablar todos, 
H. D. 

El señor LABARCA. - Me permite, señor 
Presidente, una indicación. A fin de que todos 
puedam usar de la palabra, qUE' se inscriba!). 
los Hs. Ds. que Io deseen y se reparta el tiempo 
~ntre ellos. 

El señor RUIZ .-Yo había pedido la pala­
bra a continuación del señor Ministro. 

El señor CRUZAT. - y yo en seguida. 

El señor CORREA BRAVO.-Y yo no Ja 
pido porque el H. señor Durán me va a per­
mitir una interrupción. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Puede continuar el H. se110r Darán ... 

El señor CORREA BRAVO. - Mi H. co-
mo). - Con estas indicaciones do primera ho- lega, señor Durán, se ha servido permitit'l11e una 

ra está ocurriendo que se votan sin que sean interrupción a fin dé que yo pueda también sin­
debatidas suficientemente. tetizar mi pensamiento en orden al negocio que 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). - es objeto del presente debate. 
Si hablan todos a la vez, la lYlesa no podrá darse 
cuenta de las petieiones de SS. SS. 

Está con la palabra el H. D. por Osorno. 

El señor .COHREA BRAVO .-Mi indicación 
que pareCe ser aceptada es ésta: dejar todas las 
votaciones que deberían verificarse hoy, a'l tér­
mino de la primera hora, para el término de 
la primera hora de la sesión de mañana y con­
tinuar hoy el debate que ha provocada el H. se­
ñor Durán, a fin de dejar tiempo para que hable 
S. S., los demás Hs. Ds. que deseen terciar en 
el d0bate y el señor Ministro del ramo a quien 

Yo invoco la benevolencia de mis Hs. co­
legas pOl' unos cuantos minutos, y espero que, a 
la vuelta de ellos. habremos de estar todos de 
acuerdo, incluso e·l H. señor Ministro del ramo. 
En el punto de que se trata yo no veo sino tres 
cuestiones, fáciles de plantear y más fáciles de 
resolver. Una de las cuestiones podría llanlarse 
de hermenéutica, o de interpretación de la ley; 

y, relacionada con ésta, una cuestión de sintáxis. 
una cuestión gramatical, más fácil aún de resol­
ver, dados los conocimientos que en esta materia 
me cOl11.plazco en reconocer a mis colegas. Y to-
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davía, señor Presidente, viene, a posteriori, una El. señor CORREA BRAVO. - No, H. D .• 
cuesti6n de hecho, y como los hechos hablan dejo la coma donde la contiene la ley; yo no 
con la elocuencia que les es propia, si YO no lo­
gro convencer con mis observaciones a lnis Ha. 
colegas, los hechos habrán de convencerlos. 

Las leyes se interpretan cuando su texto li­

teral no es claro. Entonces se recurre, en pri­
mer lugar, al contexto de las otras dis­
posiciones que en la misn1a ley se consignan, 
en forma de armonizar unas con otras, porque 
no se concibe que en una ley haya disposiciones. 
de carácter contradictorio. Y siempre las dispo­
siciones posteriores se van interpretando por el 
contexto de las anteriores, porque se supone que 
el Legislador, después de haher consignado un 
precepto en la ley: estatuye 'los otros sabiendo 

soy capaz de adulterar una coma ..• 
El señor CH.UZAT VICUÑA. - Es que S. 

S. se ha refel'iao a una sola coma y hay otra. 
que se la ha comido S. S. 

El señor CORREA BRAVO. - Las demá3 
se las dejo a S. S. 

El señor CRUZAT VICUÑA. - S. S. ha 
omitido la coma donde dice ... 

El señor CORREA BRAVO. - S. S. podrá 
eOlnerse las comas. 

El señor CRUZAT' VICUÑA. - May- una. 
frase intercalada, H. D. Y está entre comas, y mo­
difica el sentido de la frase. 

El señor CORREA BRAVO. - Precisa.-
lo <lue ha consignado' al principio. Apelar al mente, y por este camino, S. S. me lleva más li­
origen de la ley, a la historia fidedigna de su gero que lo que Yo querría al análisis lógico de 
establecimiento se permite únicamente' cuando la frase, a la sintáxis que estoy estudiando. 
el texto mismo no es C'laro. Y en el caso de que Repito: esta frase que está entre comas y 
ahora se trata, a mi juicio, el texto de ,la leyes 
perfectament~ claro. Y para afirmar esto no hay 
más que apelar a la sintáxis. Aquí tenemos ,la 

que dice: "según el orden de precedencia de su 
más alta poblaci6n" se refiere a toda la enuIDf­
raci6n de ciudades que en las diez lineas ante-

disposici6n del artículo 2.0 de la .Jey, de cuya riores d·el mismo inciso se contienen, y tanto es 
interpretación se trata, que dice: 'J as!, que el artículo noveno dice: 

"Art. 2.0 Los trabajos correspondientes se "Art. 9.0 En las ciudades de menos de diez 
ejecutarán por la Dirección de Obras Públicas mil habitantes, el Presidente de la República po­
y se contratarán a preCio alzado, en licitación drá ~ontratar la ejecución 'de las obras de alcan­
püblica, según el orden de precedenCia qUe a tllrillado con arreglo a las Siguientes condieio,.· 
conUnuaci6.n se indica: nes, etc.". 

¿ Cuál es ese orden de precedencia? Debo prevenir que en la letra b) del inciso 
Ese orden de preced'encia se consigna en las segundo se habla de las poblaciones de 10,000 

letras a) y b) del mismo artículo. En cuanto al habitantes o de menos. 
qu·e consigna la letra a) no hay ·cuestión, por­
qUe dice: "a) Ensanche de los servicios de Curi­
có, La Serena, Talca, Chillán, Concepción y Val­
divia, y terminación de las obras que se ejecutan 
en Arica y Tocopilla." 

El otro orden de precedencia, ¿ cuál es? 

De modo ¡que esta disposición que consign;:;: 
el número 9.0 viene a explicar y a fijar el al­
cance de lo establecido en la letra b) del artícu.-
lo 2.0. . 

Ahora bien, tras esta cuesti6n de sintáxis-
o de análisis 16gico de la frase, viene una cues­
tión de hecho. Es natural que los legisladores 'La l€'Y continúa 'enumerando y d.ice: 

"b) Instalación de servicios de desagüe en hayan querido que en las ciudades de más po-­
blación existan los desagües antes qUe en las de las siguientes poblacion'es: Pisagua, Cbquimbo, 

Papudo, San Antonio, Cauquenes, Constituci6n, 
Cartagena, Tomé, Talcahuano, Lota, Coronel, San 
Felipe, Los And'es, Oopiap6, Temuco, Los An­
geles, Quillota, Linares, Rancagua, Parral, Osor­
no, Ovalle, MelipilIa, LloIleo, San Bernardo, 
Yumbel, La UiJ,i6n, Pitrufquén, Río Bueno, San 
Fernando, Ancud, Limache, Angol, y eniJas de­
más que, durante el ejerCicio de la presente ley, 

menos habitantes. ¿ POr qué? Por una razón que 
cae pDr su propio peso: por la razón de que 
mientras más población hay en una ciudad, más 
necesita de los servicios d'e alcíantarililado yf 
desagües, para los efectos de disfrutar desalu­
bridad. 

El señor GUMUCIO. - Yo voy a hacer una 
observaci6n sobre la cuestión. de hecho, si me 
permite S. S. Yo tomé parte en la discusión y lleguen a tener diez mil habitantes o más, se­

gún el orden de precedencia de su más alta po_ recuerdo lo siguiente: al 'enumerarse las ciuda­
des, se estableció orden de precedencia y hubo 

blación". verdadera lucha en la Cámara para conseguir 
¿A qué se refiere esta frase: según el orden precedencias. Recuerdo haber tenido una discu­

de precedenCia de su más alta población? A si6n con el H. señor Silva Somarriva porque en 
toda la num'eraci6n que en las ocho líneas ante-
riores se consigna. 

Porque de otra manera esta frase "según 
el orden de precedencia de su más alta pobla­
ción" no tendría raz6n de ser. 

El señor CRUZAT VICUÑA. - Me parece 
que la coma la ha colocado mal S. S. 

el proyecto estaba primero Quillota que Ranca­
gua, y S. S" sostenía que debía estar primero la 
última ciudad. 

La Cimara, al enumerar las diversas cimia­
des, fijó el orden en que se ejecutarían las obras. 

El señor SILVA SOMARRIVA. - Con re-
. lación a la pob'lación ... 

'f 
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El señor GUMUCIO. - El proyecto pasó al 
Senado y el Senado cambió la enumeración. 

Si en la enumeración no se establecía orden 
·de precedencia, no habría tenido objeto que el 
Senado hubiese alterado la enume/ación. En tal 
caso, el Senado no habría modificado la enume­
ración sino que habría aceptado la de la Cáma­
ra, ya que el orden de la enumeración no ten­
dría importancia por cuanto las obras se harían 

. según la mayor o menor población de las ciuda­
des. 

Pero, como la enumeración ,establecía pre­
. cedencias, por eso el Senádo alteró la enume­
.. ración. 

.EI señor SIERRA. - Voy a completar la 
ide!!. de S. S. Una vez vuelto el proyecto del H. 
Senado, la H. C. aceptó por unanimidad el orden 
fijado en la otra Cámara. En 'estas condiciones, no 
puede modificarse sino' pOr un nuevo' proyecto 
de ley. 

El señor CORREA BRAVO. - Volvemos 
com,nzar. Cuando el texto de la leyes claro 
no se desatenderá su tenor literal a pretexto de 
consultar su espíritu o la historia fidedign¡t de 
su establecimiento. 

El señor RUIZ. Evidente. 

te, el Minisfroque habla Ise ha colocado en el te­
rreno a que alude 'S. S., sin hacer 'cuestión de tal 
o cual 'criterio; 'y, 10 Ique lee ·corresponde, es Ihaeer 
cumplir la ley 'de .!lcu·erdo con su tenor 'literal. 

De manera que, como declaré al prJncipio, 
en caso de que se apruebe en esta Cámara 'un 
proyecto que interpret-e esta ley en un sentido 
determinado, después de la interpretación que 
le dió 'el 'Senad'o, me ·est{i indicado 'el camino ,que 

debo seguir y tramitaré un proyecto aclarato­
rio ¡que ·Ü'ontengael co'nsenso com'ún de anlbas 
Cámaras en lo que se relaciona con sus dispo-
siciones . --El señor OORREA BRAVO.-Muy bien. La 
declaración del señor Ministro Jos está indicando 
que la lev no se cumplirá intertanto no se nos 
envíe un proyecto aclaratorio; todo queda, pues, 
termina'do, y entonces no tendríamos para qué 
seguir en la discusión del proyecto de acuerdo 
delR. señor Durlí.n. 

El señor LETELIER (Ministro de Indus­
tria, Obras Públicas y Ferrocarriles). - Per­
fectamente ... Durante largo rato he oído con 
tod'o interés las interesantes observaciones que, ha 
formulado el H. ~eñor Durán. 

El criterio con que he abordado la cuestión, 
El señor CORREA BRAVO.-Tiene mucha estimo que es el más ceñido a la justicia; y paso 

razón S. S. cuando dice Que los señores 'Ds. se "ahora a señalar las razones por las cuales el 
hicieron una serie de concesiones recíprocas, in- Ministro que habla ha tenido fundadas dudas 
tercalandü el nombre de distintas ciudades o 
poqlaciones; pero olvidaron los señores Ds.' que 
tomaron parte en la discusión de esta ley, que 
había una frase que explicaba el alcance de 
to·das las enumeraciones que quisieron consignar 

SS. Ss. Y, cuando el texto de ¡la leY és da'ro, no 
es posible buscar ninguna otra fuente d", inter-
pretación. I 

sobre la forma en que esta -ley debe·cumplirse. 

Es muy cierto lo que ha manifest'ado el 
H. D. sobre los antecedentes primeros de la dis­
cusión de esta ley; pero, YO no hago relación 
para nada de ellos. Reconozco, asimismo, que 
el criterio que en ellos primó era el de pro­
ceder' a la. ejecución de los alcantarillados por 
orden de precedencia, segiín las más altas po­
blaciones, y, según ,entiendo, con este ' criterio 
fué despa,chado en su primer trámite constitu-

El señor SIERRA.-No estoy lejos de acep­
tar lo que dice S. S., porque me parece razo-I 
nable; pero la ley hace la enumeración taxatl-

,'. : va de las ciudades o poblaciones. donall por esta Cámara. Pasó, en seguida, el 
El señor ·CORREA BRAV'Ü.-Este negocio, proye·cto 'en su ,segundo 'trámite constitucional,· 

para mi es perfectamente claro. Y creo Que no 
da materia para un proyecto de acuerdo que 
pudiera molestar al señor Ministro del ramo. 

Yo pienso que el señor Ministro, colocán-. 

al Senado. en donde fué a la Comisión respec­

tiva y la enumeración de las ciudades hecha en 
el. inciso b) d.eJ al't. 2.0 Isufrió un 'ca:m.bio tras­
cendental debido al estudio QUe la Comisión del 

dose a la altura en que, naturalmente tiene que:, SAnado hizo del proyecto, y,en la ,discusión ¡que 
~o'locarse, no sólo por sus antecedentes perso-' hubo en eSa Corporación sobre este punto, se 
nales, sino por el alto' puesto que desempeña, fijó el aW:1nce v el criterio baio el cual había 

procedido la Comisión al hacer la enumeración 
de las ciudad,es en la forma QUe lo hizo. 

no ,debe hacer cuestión de apreciación, cuestión 
de capricho, no debe hacer una cuestión peque­
ña de esta que es una cuestión de alto interés 
público; yO pienso que S. S. debe dejar entre­
gado al criterio de la Cámara la apreciación de 
este negocio; y, cualquiera que' sea ese criterio, 
corresponde a un hombre de Estado, de la talla 
del señor Ministro, inclinarse ante la .resolución 
que adopte la H. e .. sin hacer cuestión ... 

El señor CRUZAT VICUÑA.~En todo caso, 
seria, al criterjo dH Congreso v no de una sola 
de las Cámaras. 

El señor ILETIDDIER (lMinistro d'e Industria, 
Obras Bública.s y F'erro·carrile,s). - 'Precioomen-

Recordó hace unos instantes el señor Du­
ran lo que el H. Senador por Cautín, señor Val­
dés, manifestó al discutirse el artículo segundo, 
y aún hizo relación de lo manifestado por el 
y aun hizo relación de 10 manifestado por el 

Las opiniones que se vertieron dentro del 
Senado acusan también disconformidad. 

El señor Yañez hizo una insinuación acer­
ca de la conveniencia o de la inconveniencia 
en la enumeración de estas ciudades, y que si 
ella se hacía, se procediera dando preferencia 
a los puertos y a las capitales de provincia. 

• 
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Este pensamiento o esta insinuación for­
mulada por el H. Senador, lejos de asegurar el 
criterio de precedencia por poblaciones ... 

El señor DURAN.-¿ Me permiUría una in­
terrupción? 

El señor lJETIDI"IER ([\Iinistro d'e Industria. 

sagüe, 'corpo las de ¡>jan Bernardo, que deben te­
ner preferencia. sobre las obras que se van a eje­
cutar en las capitales de provincia. La ciudad 
de San Bernartlo 'en poco tiempo más, quedará 
convertida en' asiento de una numerosa pobla­
ción obrera debido a la construcción de la gran 

,Obras Públicas y ,Ferrocarriles). ~ Yo no lo Maestranza que la E'mpresa de .los Ferrocarriles 
he inter,rum'pido a S. IS. Rogaría al ,señor D. está haciendo allí; por consiguiente, esa ciu­

,que tuviera la misma deferencia 'para conmigo. dad 'necesita contar con un servicio de alcan-
A una insinuación hecha por los Hs. SenJ,- tarillado, -sm el cual se expondría la salubridad 

dores por Cautin y por Valdivia. para proceder pública. De manera que, a mi juicio, San Ber­
con referencia a los puertos o capitales de pro- nardo tiene derecho a que se le tome en cuenta 
vincias, el H. S"nador por Maule. señor Za- de preferencia a algunas capitales de provin­
ñartu. dUo lo siguiente: cia. Creo que no sería con;,eniente alterar el 

"También deseo hacer un ruego al Seriado orden tlstablecido por la Comisión informante." 
y es que apruebe el inciso b) del artículo se- El señor DUJ1.AN ._Pero esa declaración es 

,gundo del proyecto en la forma propuesta por una inconsecuencia del Presidente del H. Se­
la Comisión tomando en' cuenta _ la indicación nado ;porque está diciendo, refiriélluose a San 
que he formulado, porque ella tuvo en vista to- Bernardo, que cuando aUUll8nte !,a población. 
doS los antecedentes que existen para apreciar debe dársele alcantarillado de preferencia a otras 
la conveniencia de ejecutar las obras de de- capitales de provincia que están en el famoso 
sagüe en la forma que lo propone, tomando en erd'en, Ique 'se dice taxativo, y a ren~lón seguido 
'cuenta las necesidades e importancia de cada el H. señor Cl~ro, 'agrega que' no debe alterarse 
una de esas ciudades. el orden establecido p'or la Comisión informant.e. 

Si empezamos por introducir modificaciones E'! señor LE$LIER (Ministro de Indus-
respecto al orden de precedencia de la ejecu- tria, Obras PúblÍcas y Ferrocarriles. __ Yo 
ción de estas obras, ta1 como lo propuso' en no he interrumpido alR. D. y le rogaría que 
un¡¡. sesión anterior el H. Senador por Valdi- me d!dara continuar., 
via, resultaría que la discusión de este proyec~ El -señ'or DURAN. ~ Es que soy yo el que' 
to no terminaría nunca e iríamos a reso'lver estoy con la pallábra. 
esta precedencia sin tener a llil- vista los an- E,! señor CORREA BRAVO. - ¿ Me perml-
tecedentes necesarios' para juzgar la convenien~ 
cia de ejecutar primero las obras de tal o cual 

,ciudad" . 

te el señor' Ministro? Estamos ya de acuerdo otIn 
S. S: en que la ley no se puede apllicar y en que' 

S. S. para obviar 1á. dificultad va a presentar un 
proyecto de ley aclará.toi'io. 

El señor LETELlER(Ministro de Indua.' 

Esto decia' uno de los miembros de la Co­
misión. Y lo citó yo para mariifestar que en la 

\Comisión se estudió la conveniencia de la pre­
cedencia que debia darse a cada una de las tria, Obras ¡Públicas y Ferrocarriles). - Esta-

, ciudades. Después el señor Senador agregó: mQS -de acuerdo. 
El señor CORREA BRAVO. - Muy bien. "Dejo pues, formulada la petición que ,h • 

. , Un Pl"oyectp aclaratorio en que se establezca có-
hecho a nom~e de los dos señores Senadores mo el, Gobierno cree que debe interpretarse 

,qu,e ya he aludido, y ruego también al Senado esta 'ley. 
que tome en cuenta la jJetición que por mi par-
te he formulado". 

El presidente del Senado, el H. señor 
Claro Solar, que era miembro de la Comisión, 
por su parte, manifestó lo siguiente: 

"El señor Claro Solar (Presidente).~ 

El señor Senador por Y;aldivia no formuló en 
la sesión anterior indicación, señor Senador, 
sino que insinuó la idea de que se dieta prefe­
'rencia a las obras de desagüe de las capitales 
de provincia, en seguida, a las de capitales de 
departamento, y por último, a, las de puerto. 

Como digo, el señor Senador - por Valdivia, 
formuló una insinuación, porque una indicación 
conhebi1da en esos términos tendría en la prác­
tjca los inconvenientes a que se ha referido el 
H. SenadOr por Maule. 

,Yo, como 'miembro ,de la Comisión infor­
mante, tuve ocasión de estudiar todos los an­
tecedentes de este proyecto en sus detalles, en­

,contrarrdo, por ejemplo, que. hay obras de de-

Entonces, 10 natural será ;:lejar el debate en 

que estamos empeñados, ya que existe la seguri­
dad -de 'que, mientras ese proyecto no se despa­
che, por el Congreso, el señor Ministro no !Po­
drá aplicar la ley. Ruego, por tanto. a mi H. co­
lega, e,l señér D. por Temuco, que ponga térmi­
no a sus observaciones y demos por concluido 
este incidente. ' 

Retire S. S. su proyecto de acuerdo y reser­
vémonos para cuando el proyecto de'! señor Mi-
nis{ro venga "a la H. Cámara. . 

El señor DURAN. - Yo no tengo inconve­
niente' en retirar mi proyepto de acuerdo; pero 
quiero usar de la palabra algunos minutos más ... 

El señor CORREA BRAVO. - Yo agradez­
co la interrupción que me ha ,permitido S. S., a 
pesar de que ha salido un poco más larga de lo 
que YO \pensaba, porque tuvo que perniitir'le tam­
bién una interrupción al señor Ministro. . • 

Eol señor RIVAS VICU~A (PreSidente). _ 

/" 
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¡ 
Si le parece a la H. CáJmará, se dará por.retira­
do ,el proyecto de acuerdo del H. D. por Temuco, 
señor Durán. 

El señor CRUZAT VICU~A. - En la inte­
ligencia que iba manifes,tado el H. señor Ministro. 
, El señor RIVA.s VICUÑA (Presidente). -
Acordado· .. 

El señor DURAN. - Yo en todo caso, quie­
ro agregar algunas pallabras más para hacerme 
cargo de a1gunas 'de las observaciones que acaba 
de hacer el H. señor Ministro de Indus\I"ia. 

El señor MENA. - ¿Para qué seguir en este 
debate? Ya estamos de alcuerdo. El señor Minis­
tro y toda la H. Cámara están de acuerdo. . '\. 

El señor DURAN. - Yo quería sol~mente 
subrayar un hecho, y es que sigo convencido de 
que en la discusión habida en el H. Senado no se 
desprende eJJ absolu,l;o la inter,pretación qne da 
el señor Ministro a esta ley. 

Voy a 'leer solamente algunos párrafos de la 
discusión habida en el Sen~do a este respecto. 

Deciael señor Yáñez: 

palabras del Presidente del Senado, con que tratO 
de defender el derecho del pueblo de San Bernar­
do, a ser preferido a otras pOblaciones en la cons­
trucción de obras de allcantarillado; pero la ra­
zón dada por el Presidente del Senado es una 
razón, que viene en a'poyo de la voluntad que 
quiso esta Cámara fijar en la ley ya que San 
Bernardo iba a aumentar de población, con 
el aumento creciente de obreros que iban a radi­
carse en San Bernardo con motivo de la cons­
trucción de la gran maestranza del Estado que se 
l'levaba a cabo allí. 

Además, y para que se dé cuenta clara, el 
H. señor Cruzat Vicuña de que en realidad en 
el Senado no ha habido un espíritu claro y nfU­
do, en orden a darle importancia taxativa a esa 
lista, vOY a leer un diálogo habido entre el señor 
Lyon y el señal; Claro Solar. 

Ese diálogo prueba en forma muy clara 
que en esa H. C· no se partía de la base de que 
el orden que fijaba a las ciudades fuera taxativo 

Hé}o a,quí: 

"El señor Yáñez. - El informe es del año "Elrseñor' Secretario. - Art. 3.0 Las obras se 
20, y la ley que consulta fondos para el sanea-! efectuarán en conformidad a los proyootos de 
miento de Arica, es del año ~ . ¡ carácter definitivo que apruebe el Presidente de 

En segurda, respecto del inciso b), me pare- i la Repúhlica". • 
ce qUe el orden que en él se ha fijado, no obedece El señor Lyon. _ Entiendo que se darA pre­
a una idea concreta. Cqeo que debe comenzarse ferenei.a a los trabajos sobre los cuales haya pla­
p'or ,los puertos, c.ontinuar con las cabeceras a,e nos definitivos, aunque se haya modificado la lis­
provincia y terminar con las ,cabeceras de depar- ta del inciso b). 

trumento. El señor Cllwo SúlaJ' (Presidente). - En el: 
." El señor Valdés. - Por orden de impor- inciso 1. o, ya aproba'do, se dice: "Según ell orden 

tancia. de precedencia que a continuación se indica". 

El señor Yáñez. - Por orden d'e importan- El señor Lyon. _ Y si hay planos 'definitivos 
cia y por orden de población. De este modo no hechos, ¿ cómo se va perder la oportunidad de 
habría ciudade:sprivilegiadas, ni los miembros emprender una obra, porque no sigue el orden 
dell Parlamento harían indicaciones en favor de de :a lista? 
las prOVincias que los han elegido. El señor Zañartu (don Hé'ctor). - Casi" to-

Aquí veo que figuran Pisagua, Coquimbo, 
- Papudo, San Antonio, Tomé, Ta'],cahuano, Llo-

11eo, etc., sin que se vea Bf plan a que ésto ooe­
dece. 

Como decía, es preferible adoptar esta re­
gla: ejecutar primero las obras de desagües en 
los puertos de cierta importancia; en seguida, 
ejecutar estas oJ;;ras en las cabeceras de provin­
cia, 'Y después en las cabeceras de departamento. 
No ir a otros pueb'los que no tienen estas carac­
tBrísticas y que no constituyen núcleos de po'1la-

c!6n sufidentemente densa para empren,der estas 
obras. 

Querría además, hacer insinuac4ín para que 
se am'pliara este artículo un poco más, a fin de 
que se pueda pedir propuestas pl1blicas en ei ex-

das las obras a que se refiere el proyecto tienen 
los planos definiUvos. \ 

El señor Lyon. - Pero las ciudades que en­
cabezan la lista han sido incluídas por la Comi­
sión, de manera que es posible que sobre algunas 
de ellas no haya planos defin~tivos, y como el de­
seo es iniciar las obras, lo más luego posible, es 

ng,turaJ que se comience por las ciudades cuyas 
obras tengan planos definitivos. 

El señor Claro Solar (P!"esidente). - Es na­
tural que si se trata de dar trabajo a los desocu­
pados, el Gobierno ha de iniclar aquellOS traoa­

.jos que tengan 'planos terminados". 
Esta última declaración del H. señor ClarO' 

Solar, es por f>í sola bien decidora. 
El señor Claro decía: "el Gobierno ha de ini-

tranjero". ciar aquellos trabajos que tengan planos termi-
Por consiguiente, de estas palabras claras y nadas". 

precisas, del señor Yáñez, se despren'de nítida-
mente 00 espíritu que 10 animó a dar su voto fa­
vorable al proYecto, dándale preferencia a ras 
ciud3Jde\S con mayor población. 

El señor Ministro de Obras Públicas leyó las .. 

Es decir, que. el plano prevalecía sobre el or-' 
den, sobre la lista. 

El señor PRADENAS. - ¿Entonces qué se 
hizo la lista? 

El señor CRUZAT VICU~A. - Parece que 

• 
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la cita correspond.e a la. discusión del artículo 
4. o, mucho después de aproba~o el artículo 2. o, 
que está tratando S. S. 

El señor DURAN. - Para terminar, señor 
Presidente, debo hacer presente que el espíritu 
que animó al señor Yáñ'7z~ al darle preferencia a 
los puertos, obedeció seguramente a satisfacer 
una ley de la Repú'blica que lleva fecha 11 de 
Agosto de 1911, ley por .la, cual nuestro país ha­
cía suya la declaración de la Convención Sanita­
ria celebrada en vVashington. 

Esa convención, dice en el artículo 36, letra 
d) lo siguiente: 

"Art. XXXVI. - Se recomienda que en los 
grandes puertos de navegación marítima, se es­
tableaca; 

d) Un servicio de agua potable, no sospe­
choso para el uso del puerto, y la aplicación de 
un sistema qué presente toda la seguridad posi­
ble para la extraeción de los desechos·y basuras". 

El señor CRUZAT VICUÑA. Allí está San 
Antonio. 

El señor DURAN. - ]:¡Jsto se refiere a los 
grandes puertos de navegación y es lógico que 
'este espíritu haya animado al señor Yáñez, por­
que si 'nuestros puertos mayores que mantienen 
un comercio más o menos intenso con el exte­
rior, fueran declarado'8 insalubres, junto con dar 
una nota bastante amarga para nuestra cultura, 
producirán ta.mbién una disminución de} comer­
cio y, por consiguiente, de la riqueza nacional. 

Pero confundir un gran puerto ,con Papudo o 
con Llolleo, es demasiado. 

El señor J\l]:¡JXA. - Aquí dicen que al pri­
mero entran los dread.noughts. 

El señor DURAN. - ]:¡JI señor l\Iinistro ha 
dicho que el espíritu de preferir los puertos fué 
el que tomó en cuenta la Comisión Informante y 

el propio Senado. 
Pero señor P"8sidente, en la lista figura 

,Pisagua, Coquimbo, Papudo, San Antonio. Cau­
"quénes, Constituciór¡, Cartagena, etc ... 

iY aparece tamb,it\n Cauquenes!... Esto es 
una cosa demasiado gruesa ... 

Ajenas, en la discusión habida en el H. 
Senado se acordó la inclusión del puerto de 
Lebu y la ley suprimió dicho puerto. 

Si el espíritu de la ley fué el de darles a 
10s p~ertos mayores de la RepÚblica estas obras 
de saneamiento. ¿ cómo es posible que se haya 
pN;f'erldo San Antonio,que Uene· ,dos 'mil y tan­
to,s hal)itantes sobre .Corral o Puerto Mon~t, por 
ejemplo? 

El señor CRUZAT VIOUÑA.-Pero moviliza 
doscientas mil toneladas de carga. 

El señor DURAN. - Estimo ··~onveniente 

construir e.l a'lcantarilIado de San 'Ant·onio ... 
El señor l\fENA.-En eso éstamos todos de 

"acuerdc'. 
El señor DURÁl'-' .-Pero no es posible que 

~e anteponga a fuertos de mayor importancia. 
y COL esto' t;;mino mis observaciones, es­

perando que el señor Ministro cumpla su pala­
bra de .presentar lo rntes •. posible a las Cámaras 
un proyecto de ley, a fin de qu.e las ciudades 
de la República se beneficien con la ley que tuvo 
por objeto sanear a .30 de las de 'mayor impor­
tancia entre ellas. 

ESCUELA DE ARTES Y 01!~lmOS.>-INCIDIDN­
CIAS ESTUDIANTILES 

un 

]:¡JI señor CARDElNAS .-Pido la palabra. 

El señ53r GiIJJ1}R,RA .---<Pido la palab,ra, por 
momento, na'lIa máli. 

El señor RIVAS VJ1CUÑA (Presidente).­
Pel'mltame, ·H. D ... 

El señor CARD'mNAS.~o tuve la suerte 
de dar término en la sesión de ayer a las ob­
seryaciones que ~enía desarrollando con motivo 
de los sucesos y de la situación en que se 
encuentra la Escuela de Artes y Oficios ... 

E'l señor RIVAS VICUÑA (Presidente).-
Permítame H. D. 

El acuerdo de la H. C. fué para prorrogar 
la hora hasta que terminara el presente debate •• 
]:¡Jn se'guida corresponde a la H. C. ocuparse 
de loa Presupuestos, porque parece que el deba­
te so'tre las obras de alcantarillado está termi-
nado. '"" . 

El señor CAlRD:mNA:S .,-¿Por qué no solici-
ta el aC'Ucrdo de la H. C., señor Presidente, 
paréL que se me concedan 5 minutos? Porque 
yo debo salir fuera de Santiago ... 

El señor RIVAS VICUÑ·A (Pr~sidente).­

Solicito el acuerdo de la C. para conceder la 
pa;a])"a per éinco minutos al H. D. por Val­
divia. 

Puede u,'ar de la palabra S. S. 

El señor CARDE::-.JAS .-En mis observacio­
I,es alcteriorBs he trat"ado de vincular la actua­
CiÓl' del Director de la Escuela de Artes Y Ofi­
cio.' en" el movimiento de los educandos, y he 
~rejdo conveniente hacerlo así, en razón de que 
estos jóyen¡os han creído ver en la actit~d pos­
terior del señor Director ciertas cuestiones rela­
cionados con hechos ocurridos con anterio­
ridad. 

IAl ha'cerlo, repito, debo dejar constancia de 
que el propósito de los Diputados dem6cratas 
al traer al conocimiento de la H. C. las ob· 
servaciones, 
nunca ha 

que me hll' permitido formular 
sido el de que estas obser-

vaciones, esta defensa que hacemos de los es­
tudiantes en huelga, llevará envuelto el' objetivo 
de pt'i'turbar la acción del Gobierno. No ha sido 
ese nuestro propósito; y hacemos esta declara­
ción en vista del carácter que el señor Ministro 
de Industria ha dado a la indicación que tuve 
el Ji ,no!' dE: formullj-r en la sesión de a,.yer en 
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el sentido de que la Cán:ara nomBrara una 
comisión parlamentaria qu~ -investigase los he­
chos y que llevara sus actividades hasta propo­
ner lo que en su concepto est~mara convenien­
te en beneficio de esa EsJuela. ' , 

Nuestro objetivo ha .sido" prefer·enteqtente, 
defen!1er a estos alumnos, porque estimamos que 
la actitud ,d<'l Director ha ¡;¡ido demasiado du­
ra. No me parece que sea aceptable separar 
a 150 alumJllJs pOl' las causala.~ que han deter­
minado esa medida. Con mucha mayor razón nos 
parece inace<ptable, cuanto que se trata de 150 
mucha-c!hos 'que son hijos todos, de o'br,eros y 
qUe h~n venido, desde distip.tos pueblos de la 
República, a obtener uná 'educación industrial 
que IQB permita capacitarse .Ilara ganarse ma­
fiana la vida en mejores conCficiones y ap.ortar 
su efic:cncia al desap:ollo, de las industrias en 
las dive'rsas actividades del Ilais. 

. Es necesario que se sepan los ingentes sa-
()rlftcios que 'cuesta a 'ios padres de'i;tmilia man­

'dar '~us hijos a la Es~uela d~ Artes 'y Oficios. Ya 
, qu'~, 'el é~~traÚsm~ hnperante" Íl~ pe~:mite a las 
'provincias del Norte y del' Sur cont~r con plan" 
teles d~enseñánza ind~strlal' se~ejantes a éste, 
que se tenga" siquie'fa'Un' sen!:lmlento de' justi­
cia para aquellos muchachos Que vienen de' to­
dos los confines delnais a búscar en esta capi­
tal aquellos conoci~ientos 'que han de habili'~ 
tal'~,()s para aportar su concurso a ias lndustriaa 
nacionales. i' 

':Ese ha stdo nuestro objetivo .. Declaramos 
terminantemente que las m~¡l.idas que ha to~ 
roado el Director de la. Esc,iiela las consideramos 
exqesiva.menteduras, Nq nos '.J,arece que pueda 

,aducirse como causal la. circunstancia de que 
los muchachos hubieran a1;landona.do el~stable­
cimiento por los campos' del sport. Los mucha­
chos no' habrían' proééllido ás~ 'si ~l Director los 
hubiera dej8id'o saÍir por la puerta. Creemos que 
I~a jóvenes ¡fueron mesurados ~ri su a~titud, por­
que en un mom'entode rabia,~por ,d,e'Cirlo así,\-­
los mucha.chos bIen pudieron haber salido por 
las puertas del estábl~dmierito, aun cuando el 
Director se encüntraba ttente a ellas. Sin em­
bargo, no quisieron inolesta'rlo y prefirieron salir 
por la puerta de átrás de la Escuela, lo que no 
~ignifiTa en ningún caso que hayan escalado las 
murallas del establecimiento. 

Por este solo motivo se lanza a la. calle a los 
dento cincuenta jóvenes .. 

Esta ha sido la circunstan~a que ha indu­
cido a los Ds. demócratas a llamar la atención 
,del Gobierno hacia este estado de 'cosaso y es­
peramos que el señor Ministro de Industria, en 
qufen reqonocemos" un ,corazón bondadoso, un 
hombre que posee preparación y mesura co­
mo hombre de Estado, esperamos, digo, que 
S. s. habrá de empeñarse en solucionar esta di­
ficultad, y habrá de procurar· al mismo tiempo 
que todos estos muchachos vuelvan a ingresar 
al establecimiento. 

Creo QUQ no se necesita de medidas <l··.·aco-

nianas ni tampoco humillar la condi::Mm del 
estudiante para que a estos jóvenes-si es que 
van por mal camino-pueda encarrilárseles por 
la senda de .. la rectitud y del bien. 

El señor SIERRA.-¿!Me permite, S. S., una 
palabra? (;1'''0 que nQ se trata de tom~r por el 
Gobierno medidas tan rígidas como las a que se 
ha referido el H. D. Me parece que ésta ha sido 
algo así como una medida general, nada más; 
en seguida se va a pasar por un cedazo de am­
plias mallas a estos - alumnos, y, según enÚendo, 
por este cedazo van .a pasar todos ellos. Estimo 
que esa ha sido una medida disciplinaria úni­
camente. 

El .señor ilJETJ:ilLIER ,(IMinistro de Industria, 
Obras Públicas y Ferrocarriles). - Debo ad­
ve'rtir a la H. IC. Ique ya hay m uclhoa de esos 
alumnos reincorporado-s. 

El señor SIERRA.-Indudable, y, natural­
nIente que, para reincorporar los, se va a tomar 
en cuenta todos los antecedentes de los jóvenes, 
esto es. cómo se han portllido en el estableci­
miento. la. c!\.Udad. de los estud,ios que han he­
cho. etc. 

S. S.puede estar seguro-~omp Yo espero­
que el Gobierno no est{t em¡;lei¡ado en .. perjudi­
'~ar a e~t'o,s' jÓYenell, y creo' que,por el contrario. 
ha de. ser' penévoló con todos ellos. 

. Pero ,tampoco, es posible que s.e permita a 
los alumnos' cometer' incorrecciones y desórde­
nes, ni que vengan a 'atropellar a todo el mun­
do. .. Es ne:éesarlo ,que l?-aya un pOCo de dis­
ciplina. 

Por lo demás, señor Presidente, repito que 
yO' ,est'o,yseguro de' que :casi la' totalida.d de los 
jóV1enes vo1v>erán otra <vez a la Escuela. 

Espero oir la palabra del' señor Ministro. 
que creo confirmará lo que dejo manifestado. 

El señor PRADE'NAS.-, Permitame, señol!' 
Presidente, con la venia del H. D. 

El H. señor Sierra manifiesta que cree vol­
verán casi todos los alumnos separados; pero 
m,e parece Ique volv,erán cuando vayan, humilla­
·dos, a prosternarse a lllls plantas del Director 
a pedirle .perdón ... 

El señor SIERRA.-A..No, señor D.; no hay '. tal cosa. 
El señor PRADENAS.- La disciplina no 

puede tender en ningún caso a humillar. a re­
bajar el carácter del hombre. 

El señor EDWARDS MATTE (don Ismael). 
Reconocer la falta Que se ha cometido 

no humilla a nadie. 
El señor PRADENAS.-Cuando ese l-econo­

cimiento parte espontáneamente del corazón, de 
los sentimie¡ltos del individuo; pero hay humi­
llación cuando ese reconocimiento se les ha 
impuesto, cuando ha habido presión, cuanJo se 
les ha obligado a que vayan a pedir perdón. 

Tomando ,como base la declaración del H. 
señor Sierro. ¡le Que el Gobierno quiere disci­
plina. quiere respeto para la Dirección de esa 
Escuela, debo decir que I!ste es el primer caso. 

,/ 
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que se prüduce en la Escuela de Artes. a pesar traducir r~formas en los .estudios, en la Escuela, 
de que siempre ha habido quejas fundadas con- en s'us talleres, en su prüfesüradü, lo. primero 
tra el Directür. que hagan ,sea abandünar la Escuela y prüvocar 

Pür lo. demáS. señür Presidente, no. es prü­
cedimientü recümendable, ni aceptable siquiera, 
el que está adüptandü el Gobierno, el de ill'.lll­
dar las' escuelas y la Universidad cün tropas del 
Ejército.. He visitado. la Universidad del Estado. 
y he visto. en sus patiüs, en sus aulas, esas trü­
pas que impiden a "lüs alumnüs entrar al esta-

'<, blecimiento. 
Más aún: ,he visto a numerüsüs a'lumnos que 

han venido. a esta Cámara, cün cüntusiünes en 
el cuerpo., j()venes que han sido. atrüpelladüs pür 
las tropas, pür el sólo. hecho de pretender entrar 
al recinto de la Universidad. 

Este es .un atropello. inaudito, Y el Gobierno 
tendrá que dar cuenta a la C:lniara de su actua­
ción indigna en estos acüntecimientos. 

El sefÍür CARDENAS.-Entiendü que el' H. 
sefior Sierra está en antecedentes, cuando ha' 
afirmado. que ingresarán tüdüs o. casi tüdos lüs 
Iillumnüs suspendidüs. E'l deseo de lüs Ds. de­
mócratas .es que vuelvan tüdüs. No. es' püsible 

que se impongan p'enas, que s'e impüngan casti­
gos a aquéllüs que. como. dije ayer, tienen una 
má;s perfecta visión del' pürvenir, a aquéllüs que 
tienen más energ!as. maYür desarrüllü de 'su 

'personalidad,:"para orienü1r a sus' demás compa-

una huelga? 
Lo. justo cre{) que serta que manifemran a 

la Dirección las irr,egularidades que han notado 
para que se las remediara. 

El sefior CARDENAS.- En eso estamos de 
acuerdo., yeso. fué lo que hicieron los alumnos •• 

El señür SIERRA.- V'OY hacer esta otra pre­
gunta a S. S. 

¿ En tüdü el tiempo que conüce la Escuela 
de Artes y Oficiüs, la ha encüntrado en mejor 
pie que ahora? 

El señür DE LA VEGA.- Nunca' estuvo en 
mejür pie que cUJ1ndo fué ,direotor de esa Es­

,cuela, el "señor Pinochet. 
EI.señür SIERRA.- Yo con,ozco' muy ,bien 

el rumbo que ha segUido la ensefta.nza) 'que se 
ha,dadüen esa Escuela y puedo asegurarle a. S. S. 
que en la, actl¡alidad, tiene mejores laboratorios 
qua la Universidad del Estado, y en algunos ra­
müs, se prepara mejor a los alumnüs que a los 
mismüsestudiantes de ingeniería. 

El~eñür 'GUTIERREZ.- Eso quiere decir 
que ahüra el Gübierno le ha dado la plata que 
se necesita:ba para tener esüs ,laboratoriüs. 

• Hace 15 añüs que se venta luchando para 
cünseguir esto pür otrüs directores que ha tenido 
la Escuela, que hoy día, por desgracia, están 

ñerüs:'En ',estos"momentüs no,se trata de un mü- muertos, y que si no., confirmarían lo que estoy di­
,YÍlU';cnto!' de l'3beliCr;¡, sino. del deseo de maYür ciéndü.: Fu~rün ellüs 1üs qUL 'cünstantemente es­

',cultura manifestalopür lüs alumnü'!; Si :esto se tuvierün gülpeando a las puertas del Gobierno ... 
castiga, ello. significa detener, coartar, descono- para sülicitar el dinero neceAriü a fin de hacer 

,cer cualquiera iniciativa que tenga por objeto de esta Escuela un establecj,miento de enseftanza 
,alcanzar un maYfi)L' bienestar, una mayor eficien- modelo. . 
. cia en lüs cünocimientüs que esüs jóvenes reci­
,ben. 

Estüs, prücedimientos no. lüs aceptamüs cü­
mo doctrifta, ni cümo merüs actüs de" 'discipli­
na. 

As1 se amordaza a las cünciencias; así se in­
tenta' detener elPrügresü; y es necesario que se 
<liga, ,que no s.e olvide ,que así como. hubo. en 
Chile un ho'mbre, el púm~ro, que gritó "Libertad" 
el año. 1810, y que fué después secundado. pür 
diez y más, y en clarinadas inter,minables pür to­
dos los verdaderos patr,iotas, así siempre la hum:¡,­
nidad, en· su cünstante anhelo de prügresü, de 
refürmas, de nuevas conquistas, necesitará que 
un hümbre, el primero., lance el grito. d'e "Refür­
ma", "Progresü". 

Esto. es lo. qUe ha ocurrido. con lüs muoha­
chüs que tümaron la dirección del müvimientü 
huelguista de la Escuela de Artes y Oficios; esto 
es lo. que ha pasado. en el caso de la huelga de 
lüs estudiantes universitariüs. 

Digo yo., ¿ es püsible que pürque p,ay uno Ó 

más alufllnüS que tienen una visión más clara del 
pürvenir, más carácter y hü,mbría que sus cüm­
pañerüs, pür esta süla causal se les eche a la 
calle, se les cürte su carrera? 

El señür SIERRA.- ¿ Le parece a S. S. 16-
gico que cada vez que quieran esüs jóvenes in-

El señür MENA.- Eso. cünfirma lo que está 
diciendo. el señür Sierra. 

El señür PR:ADENAR- ¿Estima justo S. S., 
que cuando. la juventud se levanta entusiasta. 
como. un so.lü hümbre, para manifestar sus anhe­
lüs de 'refürma y de progreso., se inunde a la 
Universidad de Chile con tropas del Ejército. 
que atrüpellan y ·alzan sus carabinas en con­
tra de la juventud que va a labrar el futuro. de 
nuestra patria? 

El señor SIERRA.- Yo. encuentro perfec­
tamente justo. el müvimiento que han hecho. pa­
ra pedir que se mejü'ren lüs p1anes de enseñanza, 

• que cünsiderü anticuadüs; pero. no. acepto lüs 
procedimientüs q.ue ellos emplean. 

El señür DE LA VEGA.- Esos sün detalles. 
El señür SIERRA.- No. es justo., no. es 

aceptable. que quieran apüderarse de la Casa 
Universitaria y andar en ella cümü dueñüs. iSj. 
tüdavía no. les ha llegado el tiempo de man­
dar! Sün estudiantes, deben pbrtarse como es­
tudiantes, y manifestar cümü tales a las autorida­
des cürrespündientes sus deseüs de mejüra de 
los métodüs de enseñanza, que, como ya lo ,he 
dicho., los encuentro. anticuadüs y creo. que de­
ben ser refürmadüs cuanto. antes;' pero, la vio­
lencia nunca la encüntraré un medio. adecuado 
para que obtengan la aceptación de sus peticiones. 

'. 
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El señor PRADENAS.- ¿ Cómo se puede al H. señor Pradenas qUe la había solicitado. 

equiparar la violencia de los estudiantes, que El señor MENA.-¿Pero que no estamos 
han quebrado unos cuantos vidrios, con la vio- tratando del proyecto del San Cristóbal? 
lencia que ejercita el Gobierno por medio del El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Ejército, que ataca y hiere a jóvenes estudian- No hubo acuerdo. 
tes? Tiene la palabra el H. D. por Lautaro. 

El señor SIERRA.- Estoy de acuerdo con El señor PRADENAS.-El tema que de-
S. S. en que no debe emplearse esa violencia. seo tratar es el de la huelga universitaria, que 

El señor PRADENAS.- En choques ocu- es un tema de grande importancia para la Re­
rridos en el día de hoy han quedado heridos los 
estudiantes Cáceres, Ortega y otros .. " 

PRESUPUESTOS 

pública. ' 
Yo creo, señor Presidente, que la C. de¡(¡l 

ventilar claramente el origen y finalidad de es­
. te movimiento para que sepa el país de qué par-

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente).- te está la razón. Como el plazo que me queda es 
Ha termina~o el plazo por el cual se habla pro- muy ,corto, yo solicitaría la benevolencia de la 
rrogado la primera hora, y se ha reclamado. H. C.' para que se me considere inscrito en primer 

.corresponde ocupa,r,se de la ley de 'Presupuestos. lugar para la sesión de mañana, a fin de poder 
El señor SECRETARIO.- Ha llegado del tratar ampliamente este asunto. 

Senado un oncio con que devuel;ve el Presupuesto ,Yo 'creo que, por otra parte, de todos los 
de Ferrocarriles. El Senado 'l~a desechado la báncbs de esta C. hay interés en que este asun­
l1nica modificación introducida por esta Cáma- to se" dilucidado ampliamente: de una parte, 
ra, que consistía en consignar ell gastos fijos hay opiniones en esta C. que creen que e'ste 

sólo aquellos que tenían SU origen el} leyes de movimiento iniciado por los estudiantes se debe 
carácter permanente. Como la Cámara acordó a la prédica de elementos clericalos; y por la 
revocar ese acuerdo: habría que declarar que no otra, qUe este movimiento tiene tendencias a 
insiste. , • desconocer toda autoridad dentro de !fu; aulas 

El señor MARIN PINUER.- Se ,tomó un universitarias. 
acuerdo de carácter general a ese respecto, 

El señor SECRETARIO.- Sí, señor D.; pe­
ro lo hago presente para el efecto de cou1unicarL:¡ 
al Senado. 

Se 
El señor RiVAS VICUÑA (Presidente).­

acordaría entonces no insistir. Acordado. 
El señor SECRETARIO. ~ En el proyecto 

,le Ley de Presupuestos para el año en curso, en 
la parte correspondiente al Ministerio de Indus­
tria Y Obras Púhlicas, el Senado ha tenido a bien 
dpsech''l." lap modificaclOnes de esta Cán12,1 a que 
~on"lEten en suprinlir el ítem 84 "Pre[)<tut<lor e 

Yo creo que ni unos ni" otros tienen razón: 
estoy convencido ,que los estudiantes van persi­
guiendO un noble ideal de reformas, qUe por lo 
demás, ya han sido implantadas en otros paí­
ses. 

Y, como está de por lneclioel porv,enír de la 
juventud estudiosa, de esa muchachada genero­
sa y altiva 'que ,es el porvenir del país en el vas­
to y noble campo de la ciencia, creo que la C. 
debe preocuparse proferenteménte ~ este asun­
to, máxime si se toma en cuenta que hay Ds. 

Inspector encargado de colecciones", y la que que tenemos gravísimos cargos que hacer por la 

establece que sólo se consideren COHI0 figurando insólita conducta del Gobierno, que me atr'evo 
J<i' 

en partidas de Gastos Fijos Jos íte.m que tengan a llamar torpe y criminal. 
su origen en leyes de carácter permanente. Rogaría al señor Presidente que se sirviera 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente).- s01icitar el asentimiento de 'la C. para que se 
Si a la 'Cámara le parece, se acordará no insistir. me considere inserito en primer lugar para la 

Acordado. sesión de mañana, a fin de poder tratar en la 

PARQUE DEI, CERRO SAN CRISTOBAL 

.forma más ampli8" posible este asunto. 
El señor RIVAS VICUÑA (Pres'l.dente). -

Solicito .el acuerdo de la H. C. para considerar 

El 'señor RIVAS VICUÑA (Presidente). _ inscrito en primer lugar para la sesión de ma­

:Ha negada a la Mesa una insinuación para tra- ñana al H. D. por Lautaro. 
tal; sobre tabla del proyecto relativo a las obras Hay oposición. 
del Cerro San eristó bal . 

Si a la H. C. le parece, se entrarfa a tra-
tal' de ,este proyecto. 

UN SEÑOR DIPUTADO.-Me opongo. 
El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 

l1Iay oposición. 

lNCIDENCIAS ESTUDIANTILES 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). 
Si 'ala H. C. le parece, concedería la palabra 

Corresponde ocuparSe del proyecto sobre va-
canGias de cargos de la administración pública . 

El señor PRADENAS .-Pero yO no había 
terminado, señor Presidente. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
En rea1idad, ya había terminado el plazo conce­
dido a S. S. 

El señor PRADENAS .-Por lo demás como 
no puedo terminar en los minutos que me que­
dan, hablaré mañana. 

El señor LECKIE.-Ruego al señor Pre-
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sidente solicite el asentimiento de la Sala para Por el señor Silva Campo: para intercalar 
decir unas cuantas palabras. entre las excepciones que indica el in~so 3.0 al 

ALGUNOS SEÑORES DIPUTADOS. - No, persona,} de la Dirección de "impuestos Inter-
señor. nos. 

El señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
Hay oposición. 

Por el señor Sánchez (Ministro de Guerra y 
Marina): para intercalar en el inciso 3.0, a con­
tinuación' de la palabra "militar" las siguientes 

VAOANCIAS DE CARGOS DE LA ADMINIS- "y naval". 
TRACION PUBLIOA Por los señores Mujica y Rivas Vicuña: pa-

El señor RIV ÁS VICUÑA (Presidente). 
ra incluir entre las excepciones establecidas en 
el inciso 3.0 a todo el personal diplomático. 

Se va entrar a tratar dBl proyecto sobre vacan- El señor RIVAS VICUÑA (Presidente),. 
cias de cargos de la Administración Pública. Ruego a los Hs. ,Ds. guardar silencio para que 

El señor SECRETARIO. - La C. acordó se puedan oir ,las indicaciones. 
tomar como base de discusión el siguiente pro- El señor SECRETARIO .-Estas indicacio-
yecto ,formulado po,r los 'Comité'es de los Par­
tidos: 

PROYECTO DE LEY: 

nes no están impresas, Hs. Ds.; de, manera que 
la única manera de qUe las oiga la C. es permi­
tiendo ila lectura. 

El señor GUMUCIO .-Se pueden mandar 
"Art. .. Mientras se dicta la ,ley de re01'- imprimir. 

ganización de los servicios, no se proveerán las El 'señor RIVAS VICUÑA (Presidente). -
vacancias que se produzcan en los cargos de la No es costumbre mandar imprimir las indica-
Administración Pública que no sean Jefes de Ofi- ciones. ! 
cinas. '\ El señor GU:\lUCIO.-Lo mejor serfa tra-

No obstante, el Presidente de la República tarlas una vez qUe estuviesen impresas-o 
podrá proveer las vacancias que se produzcan El señor CORREA BRAVO.-Que se pu­
en un servicio con funcionarios ocupados en otra bliquen en la reseña de la sesión todas las in-
repartición pú blica. dicaciones. 

Se exceptúan de las disposiciones del pre- El señor SECRETARIO .-No son más que " 
sente artículo los funcionarios del orden judicial, tres. 
militar e instrucción qUE;/a juicio de S. E. el El señor CORREA BRAVO.-Le ahorramos 
Presidente de la República deban proveerse. al señor Secretario el trabajo de leerlas y las pu-

Los empleos que requieran Jas leyes tributa- blicamos en la reseña. 
rias y administrativas que se dicten en lo suce- El señor RIVAS VICUÑA (Presidente) oc ,..-, 

sivo esrán Henados de preferencia con personal en Si a ila H. C. le parece, se procederá en esa 
actual servicio de otras reparticiones, que goce forma. 
de sueldos eql1ivalentes a los que se asignen a Como va a llegar la hora, se levantará aa 
esos empleos. Se suprimirán en las respectivas 
oficinas los desempeñados por aquellos emplea­
dos que pasen a formar parte del personal de 
los nuevos servicios". 

-Se han formulado las siguientes indica­
ciones: 

Por el ,señor Herrera Lira: para incluir en­
tres las excepciones establecidas en el inciso 3.0 
a los funcionarios eclesiásticos . 

sesión. 
Acordado. 

Se levanta la sesión. 

-Se levantó la sesión. 

Arcadio E. Ducoing. 
Jef'e de la Re'il,ruc'CLón. 
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