
S esion 34. a ord ¡naria en 13 de julio de 1921 
PRESIDE)JCIA DE LOS SEÑORES RUIZ y CORJREA' ROBERTS 

SUMARIO 

El señor Tagle solicita la inclusion en la ta­
bla de fácil despacho, del proyecto so'bre 
guias del tránsito .-Contesta el señor 
Presidente.-Continúa y queda pendien­
te la discusion particular del proyecto 
sobre creacion de un Tribunal Especial 
de Colonizacion. 

DOCUMENTOS 

Comunica'ciones de las Comisiones de Go­
bierno, de Asistencia Pública y Culto y de 
Elecciones, en las que manifiestan que se 
han constituido y elejido presidentes: 

La primera, al señor Silva don' Matías; 
La, ,segunda, .al señor Guti-érrez; y 
La de EleccIOnes, al señor Salas Romo. 

,El acta de la sesi<>n 3'1.a, c('lehwda el 9 del pre­
~enteJ se declaró aprQbai':J, ror no haber merecido 
Clbservacion; el a!:ta de la sesion 33.a, celebrada el 
día 12, quedó a diqr.osicion do! los señores Diputa­
do;;. 

Dice así: 

Sesion 33.& ordi,aaria en 12 de iulio de 1921. 
-Presidencia de los sefíores Ruiz don Cárlos 
Alberto y Paredes.-Se abrió a las 4 hs. 12 
mts. P. M. y asistieron los señores: 

Adrían Vicente 
Briones Luco Cárlos 
Rúlnes C. Francisco 
Bunster José Onofre 
Cárdenas N ol~sco 
Castro 0árlos de 
CéJis M. Víctor 
Cereceda Luis A. 

'Claro L. Samuel 
Claro Salas Héctor 
Concha L. Ambrosio 
Cordero A. Nico]as 
Correa Manuel J. 
Correa R. Rernan 
Cortes Guil1E~rmo 
Cruzat V. Manllel 

Duhalde Pedro 
Escobar Ernesto 
Forster Guiller!Lo 
Garces G. Francisco 
Grez P. Eduardo 
Guerra J orje Andres 
Gumucio Hafael L. 
Guzman Leonardo 
Herrera L. José R. 
Hormann J orje 
Labarca Santiago 
Lisoni Tito V. 
L'lis Arturo H. 
Marin Pinuer Paulo 
Medina Remijio 
Mena Larráin Pedro 
Montecinos Arturo 
Moreno Félix 
Mujica Horacio 
Navarro Luis 
Oettinger Adolfo 
Opazo L. Pedro 
O'Ryan Manuel J. 

Piwonka Alfredo 
Pouchucq Roberto 

. Ramírez F. Tomas 
Recabárren Luis E. 
Rivas Vicuña Pedro 
Rosselot Alejandro 
Salas Romo Luis 
Sánchez Roberto 
Serrano Arrieta Luis 
Serrano Manuel I 

Sierra Wencesla'o 
Silva C. Gustavo 
Silva C. Romualdo 
Silva S. Matfas 
Silva S. Jorje 
Undurraga Luis A. 
Urrejola J. Franeisco 
Valencia Absalon 
Várgas M. Juan • 
VAga de la RamoD 
Vergara V. Aquiles 
Vidal G. Francisco 
Yrarrázaval Joaquin 

El Secretario ~eñor Errázuriz Mackenna y 
el pro-Secretario señor Echáurren. 

El acta de la, sesion 31.a, celebrada el 9 
dél corriente, se declaró aprobada, por no 
haber merecido ºbs~rvacion; ,el acta de la: 
'se810n32.a, celebrada, el día 11, quedó a dis'­
posicion de los señoref> DiputadolS. 

Se dió cuenta: 

1. o De un ofici{) del señor l\-linistlo del 
Interior, con el que remite los antecedentes 
de la separacion del comisall'io de la po­
Jicia de Vafparaiso', don .g'almuel (Ríqu1el­
me, ,que le. fueron pedidos por oficio de fe­
cha 5 del actual. 
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~ut'Jú a di"'lío"ieioll de lo:; ::.eüore" Dipu­
tados. 

~. u Ve Hll iUt'Ol'lllt.' de la COlui,..ioll de ln­
du,tria ~. Agril'ultul'a, acerca del mell"a­
,Íe dI' ::3. E. el Presidente de la Repúbli­
ca. qm' ('lIlleedl' gr,atifieal'iolll'S a lQ¡:; em­
pleadol'i dl' planta, a e011trata y a jornal 
dI' lo>; Ft'l'l'O(~¡j)'l'iJe" el!'l Estado. (!ue l!ueda­
ron ce1Sante" en 191ü, y jllbilaeioll a los em­
pIpados a jornal (!ue tengan mas de sesenta 
¡j ii"" tle t'llad y :l5 de servicio. 
~nedó en tabla. 
:J. () De ulla (~()mnnica('ion de la Comision 

Pl'rmanente de Presupuestos, en la que ma­
nifiesta que se ha eonstituido y elejido Pre­
sidente al srüor Garees Gana. 

tre mandó tener presente y archivar. 
4. o De una comunicacion de la Oomision 

de Guerra y ~Ia,rina, en la que manifiesta 
que se ha eonstituido y elejido Presidente 
al señor ~Iedina ~ eira. 

Se mandó tener presente y archivar. 
5. o De una solieitud de numerosos em­

pleados públicos en el ramo de colonizacion, 
en que piden que no se reduzcan sus suel­
dos infel'iores a seis mil pesos anuales, ni se 
grave ron el impuesto sobre la renta la 
propiedad que produce pequeüos .a,lquile­
res. 

Se mandó tener presente. 

A propuesta ,del señor Ruiz (Prooiden­
te) Re acornó designar como miembroR de 
la Comision Parlamentaria que irá a presen­
ciar las ·elecciones complementa,rios que se 
verificarán en Ovalle e Illapel, a los siguien­
teR señores Diputado's: 

Duhalde don Pedro, Escobar don Ernes­
to, Gnrrru don .Torje A., Guzman don Leo­
nardo, Lillo don Onofre, Lisoni don Tito V., 
Paredes don Róbinson, Várgas Márquez don 
Juan, de la Vega non Ramon, Yrar.rázaval 
don Eduardo e Yrarrázaval .don . Miguel 
Luis. 

Dentro de la órden del dia, ¡¡e pasó a tra­
tar del proyecto del Honorable Senado so­
bre creacion d,c un Tribuna1 ('¡¡pecial de 00-
lonizll.cion. 

RE' puso ('n discnsion jeneral el proyec­
to y usarOn de la palabra los señores Ra­
mirrz Fríaí'l, Fóster y Medina. 

Cerrado el debate, se- puso en votacion el 
proyecto' y se dió por aprobado en jeneral, 
por ¡:¡"(lntimiento unánime. acordándose pa· 
1'ar inmediatamente a' su discnsion particu-
lar. . 

~p 1111"" \'n lli,,¡'llSioll e: artículo 1. o y 
lhHl'IlIl dI' la paiabl'¡l vario:, seuores Diputa.­
do". 

~l~ formularon la,,; ~iguiente5 indicacio­
nI':; : 

POI' p1 ¡.;piior Claro Lastarria: 
Para ('ompletar la cita de las leyes de 

11 de enero de 1893 y 20 de enero de 1883, 
(lieieudo: • 'lei númpl'o 1, de 11 de enero 
de 1893 y lei de 20 de enero de 1883, pro­
mulgada el 28 de febrero de ,1883". 

Por el señor Fóster: 
Para ¡¡uprimir en el artículo las citas que 

se hacen del número del artículo 4.0 de la 
lei de 4 de diciembre de 1866 y del 6. o de 
la lei de 4 de agosto de 1874. 

Por el señor ::V[edina: 
Para suprimir el artículo 1. o . 
El señor J\!Iedina pidió segunda discusion 

para este artículo y sus modificaciones. 
T-erminada la primera discusion, que¿ó 

para segunda, en conformidad con la pe­
ticion anterior. 

Se puso en discusion el artículo 2. o y 
usaron de la palabra los señores Claro Las­
tarria, Ramírez Frías y Marin Pinuer. 

Se formularoll laR siguientes indicacio­
nes: 

Por el señor Medina N eira : 
Para sustituir en el número 1. o del 'aT­

tículo 2. o la cita de la lei de 4 de agosto de 
1874, por la de 4 de dici'embre de 1866. 

Por el señor Ramírez Frias: 
Para' modificar la indicacion del señor 

Medina en el sentido de hacer referencia 
de las dos leyes ya citada,s. 

Por el señor Fóster: 
Pa.ra agregar al artículo 2. o el siguiente 

inciso: . 
Si el Fisco, durante los dos años siguientes 

a la presenta'cion de los' títulos ántes indi­
cados no hubier·e entablado algunaa,ccion en 
contra del que los presenta, se entenderá 
que no tiene derecho alguno que hacer va­
ler ·en su contra y perderá los que tuviere. 

El señor CIRro Lastarria pidió que que­
dara constancia qlle lo que esta lei exije 
al pedir la presentacion de un plano para 
requerir su anotacion en la Insp'eccion .Te­
neral de Colonizacion, es un plano o bien 
un cróquis en el que se consignen la ubi­
cacion, estension y deslindes de la propie­
dad y no un plano topográfico. ' 

Cerrado el debate, se procedió a votar. 
Por asentim irnto unánime se acordó con­

siderar la indicacion del señor Fóster, en 
la discusion del artículo 4. o' 
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La indicacion del señor Ramírez Frías se Usaron de la palabra los señores: Ramí~ 
dió por aprobada, pox asentimiento unáni- res Frias, Claro .Lastar,ria 3r Forster, y se 
me, quedando en consecuencia elimina~a la formularon las siguientes indicaciones: 
indicacion del señor Medina para' sust1:tuir Por los: señor&s Ramírez Frías y Claro 
la cita de la leí de 4 de -a.gosto de 187~ por Lastarria como modificacion de la del se~ 
la de 4 de diciembre de 1866. ñor Forster: 

El resto del artículo se dió por aproba- - Para: ampliar a 5 años el plazo de dos que 
do, por asentimiento unánime. se fija en esa indicacion. 

Por el señor Forster: 
Se puso en discusion el artículo 3. o y usa- Para agregar despues de la frase que di~ 

ron de la palabra varios señores Diputados. ce" no servirán en ningun caso de prueba 
Se fOl''!llularon lae· siguñ:entes indtica- contra el Fisco los títulos/', las siguientes 

ciones: palabras: "que se refieren a los artículos 
Po'rel señor Forster: 2.0 y 3. o. 
Para que se establezca una disposicion so- Por los señores Forster y Ramírez Frias!: 

bre los tiítulos de pequeños propietarios, -Para decir en vez de "en el plazo que se~ 
emanados· del Fisco, que no tengan fuerza ñala el artículo 2. o", lo siguiente: "en el 
legal, facultando a una Corporacion como plazo que señalan dichos artículos " . 
por ejemplo, la Corte de Apelaciones de Cerrado el debate, se procedió a votar. 
Valdivia, para que otorgue el título defiuiti- Por asentimiento unánime se aprobó la 
va, a los pequeños propieta-rios que se en- indicacion del señor For~ter que habia for~ 
cuentrenen ese caso. mulada en la discusion del artículo 2. o, con 

Por el señor Claro Lastarria: las modificaciones sobre él formuladas. 
Para colocar 'ántes del artículo 3. o, el si~ Quedó, en consecuencia, aprobado el in~ 

guiente: ciso propuesto por el señor FOl'ster en Jos 
"Las personas que no tengan títulos de términos siguientes; 

reniate o definitivos de propiedad otorgados /" Si el Fisco, durante los einco afios si~ 
por el Fisco, deberán presentar dentro del guientes a la presentacion de los títulos in­
plazo a que ~e refiere el artículo 2. o, los dicados en los artículos 2,0 v 3.0 no huhirl'E' 
títulos que posean, a la Inspeccion J en eral entablado alguna accion en

v 

contra del qne 
de Colonizacion, para los efectos indicados los pres'enta, se_ Entenderá que no tiene de-
en ese artículo". recho alguno que hacer valer en su contra 

Por el señor Rivas Vicuña: y perderá los que tuviere". 
Para agregar en la frase" la situacion ju- En la misma forma se dieron por apro~ 

rídica del Fisco ni _de los particulares" el bradas las indicaciones de los señores ·Fors~ 
artículo "la" ántes del complemento "de ter y Ramírez Frías. 
lar; pa-rticulares".· Se puso en discusion el artÍCllo 5. o que 

Cerrado el demate, s~ procedió a yota1'. pasa a ser 6. o, y usa-rOn de la palabra los 
Po.rasentimiento unánime habiéndose señores Ramírez Frías, Claro Lastarria y 

abstenido de votar un s~ñor Diputado, se Fo.rster. o 

dió por aprobado el artículo nuevo, propues- El señor Claro Lastarria pidió que queda­
to por el ,señor Claro Lastarria, para colo- ra testimonio en -el acta para la historia, :fi~. 
carla ántes del artículo 3.0 dedigna de su establecimiento del espíritu 

Por asentimiento tási-to, s-e dió pora,pro- que ha tenido la Cámara en el sentido de 
bada la indicacion del señor R.i:vas Vicu- que se entiende, al aproba:r esta disposicion 
ña. que. ella se refi.ere no solo a la, im;cripcion 

Con la aprobacion de la indicacio~ del en el Conservador de Bienes Ra,ices de títu~ 
señor Claro Lastarria quedó sin efecto la in- los referentes a cuerpos ci'ertos o determi­
dica·cion del señor Forster. nadas; sino tambien a los que ¡;;e estiman 

El resto del artículo se dió por aproba-- constituidos de accion y derechos sobre pro~ 
do por asentimiento tácito. piedades raíces. -

Se puso en discusion el artículo 4. o, que 
pasa a ser 5. o, conjuntamente con la indi­
cas!on del señor Forster, formulada en el 
artIculo 2.0 y que se acordó considerar en 
la discmlion de este artículo. 

E,l señor Claro Lastarria pidió segunda 
discusíon para este artículo. 

Terminada la primera discusion, quedó 
para segunda, en conformidad con la peti~ 
cion del señor Claro Lastarria. 

Se puso en discusion el artículo 6. o que~ 
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pa"a a ::ier T. u, y lhiarun de la paJ.aora 11.1 .. 

H' ií, 1:','''' : :\1 a rin, ::.\Iedina, RamÍrez Frías, 

t::m'u La-;tarria, For"ter y ::;üva Cortes. 
El :>;:111.11' ::.\larill !urnlUló indicaciull para 

{'I ¡mimu' la frase: " ~e declaran imprescrip­

tihle,..·' y reemplazarla pü:1.' la c;iguiénte: "no 

hl' llodrú empezar a' ganar pOl' prescripcion 

el dominiü de:' . 
Pil1' haber llegadü la hora de térmÍllo de 

la "l'"i'jll, "e levantó ésta a las 7 P. ::.\1" que­

ualldo pe!ldiente el debate. 

Se dió cuenta: 

De las siguientes comunicaciones: 
Santiago, julio 12 de 1921.-La Comision 

-de Gobierno procedió a constituirse y eli­

jió Presidente al que suscribe. 
Dios guarde a VB .-Matías Silva S. 

Santiago, julio 2 de 1921,-La Comision 

. de Asist'encia Pública y Culto, reunida con 

fecha de hoi, procedió a constituirse y eli­

jió Presiden te al que suscribe. 
Dios guarde a US .-Artemio Gutiérrez. 

Santiago, 12 de julio de 1921.-La Co­

mision de Elecciones procedió a constituir­

se y elijló Presidente, al que suscribe. 

Saluda a: S. S.-Luis Salas R, 

COMISION ESPEiCIAL.- ELEOCIONES 
COMPLEMENTARIAS DE OVALLE 
COMBARBALA E ILLAPEL 

El señor RuilZ (Presidente) .-El honora­

ble señor Yrarrázaval don Eduardo, ha for­

mulado su renuncia del cargo de miembro 

de la Comi~ion Especial designada para pre­

'senciar las elecciones complementarias de 

O\'&.11e, Combarbalá e 111apel. Si a la Hono­

rahle Cámara le parece, se daria por acep­

tada e.-sta. renuncia y se nombraria en reem­

plazo del honorable señor Yrarráza:val, al 

1lOn01'a ble señor Tagle. 
Queda así acordado. 

GUIAS DE LIBRE ~ANSITO 

~l !':eñ:ll' Ruiz (Presidente) ,-Bntrando a 

la ónlen del dia, corresponde continuar la 

ílisrl1~i()n part.ir.ular dfl proyfeto qne crea 

UII 'Tribunal Especial de eo lonizacion. 

'-~'-----

íál'il üe:-:paehu de Hua í:il,,,ion próxima, un 

l'ro~'edu :-umallll.'nte selH:iHo, que estimo no 

tenül'[t rt',..i:"teucia de parte de ninguno de 

mi,; honorables colegas y que es de capital 

impnrtau('ia para la agricultura .Fué pre­

sentadü para combatir el cuatrerismo que 

azota nu<,,,tros campos, <:'specialmente en el 

sur del pais y se refiere a las guias de li­

bkres tránsito. 
Este proyecto tUYO su oríjen en una mo­

cíon pretientada en 1916 por el honorable 

señor 11aximiliano 1báñez, y estuvo en dis­

cusion en el período anterior de la honora­

ble Cámara, en la tabla de fácil despacho, y 

tiene ya aprobados cinco de los quince ar­

tículos de que consta. 
En las críticas circunstancias por que 

atraviesa el erario nacional, este proyecto, 

convertido en lei, tendria la ventaja de en 

vez de ser una carga, de contribuir con v,a,. 

rios centenares de mile's de pesos de entra­

das por el capítulo de guias de libre tránsi­

to. 
1\1e reservo algunas lijeras observaciones 

para cuando se discuta el proyecto, y por 

ahora me limito a pedir a Su Señoría, que 

,acceda a mi solicitud. 
El señor Célis.-¿De qué se trata? 

El señor Ruiz (Presidente) .-Del proyec­

to sobre guias de libre tránsito, honorable 

Diputado. 
El señor Célis, - Gracias, señor Presi­

dente. 
El señor Ruiz (Presidente) ,-La ::.\1esa. ac­

cederá con el mayor agrado a la peticion de 

Su Señoría y anunciará oportunamente el 

proyecto. 

REFORMIA. DE LA LEI DE CABOTAJE 

El señor YraITázaval (don Eduardo).­

Pido la. palabra para hacer una observa­

cion, señor Presidente. 
Deseo pedir a Su Señoría, que en. el ca­

so de que se despache hoi el proyecto so­

bre creacioll de un Tribunal Especial de 

Colonizacion, solicite el acuerdo de la Ho­

norable Cámara, para pasar a tratar en se­

!!uida. del proyecto ele cabotaje, que está 

('n clü;rnsion particular. 
El r;eñor Célis.~ ~Este proyecto ocupa el 

primer lugar ele la tabla, en las sesiones or­

dinarias, 

E1 ~('i1(}r Tagle.-Permítame el <:eñor Pre­

sidente decir dos palabras sobre otroasun­

to. E~ con el objeto dE' Togar a Su Seño­

ría tenga la bondad de colocar en la tabla de 

El señor Ruiz (Presidente).- ¡, Su Seño­

ría 10rmula illdicacioll para que sea agrega­

do a la 1.3 bla (le e¡;ta sesion Y 

El señor Yrarrázaval (don Eduardo) ,-
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Desearia t¡ue Su Señoría solicitaTa el acuer­
do ullán;me de la Honorab1e Oámara con 

. I : +<", c"e IJUJt::C'J. 

El ~ñor Ruiz (Pre.sidente) .-Solicito el 
acuerdo de la, Honorable Oámara pai'a agre­
gar a la tabla d€ la sesion de hoi, el proyec­
to sobr'e cabotaje. 

El señO'l' Célis .-El proyecto de cabotaje 
ocupa el primer lugar de la tabla de la~ se­
\Siones ordinarias. 

Si el proyecto en que 'está ocupada la 
Cámara se concluyera de tratar en esta se­
sion y queda tiempo sobrante, creo que po­
dríamos: ocuparnos de cualquiera 'de los 
<ltros proyectos sobrecolonizacion, como ya 
se ha insinuado. 

Son dos e'So,s proyectso, y son tan interd­
santes el lUlO como el ot:ro. Ambos se &n­
<luentran para la Oámara en el mismo es­
tado, pues los dos está-n en discusion parti-
<ml'ar. ' 

El señor Yrarrázaval -(don Eduardo).­
Yo pido que a continuacioni. se tr\ate el' 
,....,.."'T ....... r~.f- ..... ...3 .... <"'I .... l.. ..... -4- .... ..;,." A n"n+;""''''Inn~",,,,, ........ ..:1". ,}J.1.V;yt.::\.JlV UC; \,.IUUVlruJ'CI • ..L~ vV.J...J.lr.L.J...J.l,.LU ......... V.LJ., 'L;~ Uv-

cir, s-i ,acaso ,alcanzamos a de.spacharel :re­
lativo a colon:izacion, que está en dehate. 

El señor Célis.-Estoi diciendo lo mismo 
que Su Señoría. 

Si en el curso de esta sesion se termina el 
proyecto sobre coloniz,a,cion, ya se ha hecho 
insinuacion para que en seguida se trate de 
dos proyectos 'relativos a la misma marteria. 

El señor Ruiz (Presidente).-El honora­
ble se,ñor 'l'agle hizo su peticion para la ta­
bla de fácil despacho. 

El señor Célis.-IlVlui bien. Yo me refiero 
a otra cosa. Veria con sumo agrado que se, 
pudiera tratar tambien en -esta -sesion los do's 
proyectos a que me he, refe:rido, porque es de 
vivo Ínter-es su despacho. 

El señor Ramírez (don Tomas) .-Far mi' 
parte, veo tambien con mucho agrado la in­
dicacíon de de'dicar el sobrante de esta se­
síon, -sí lo hai, ,al proyecto de cabotaje. 

El señor Cárdenas.-Sin descono(3er la 
importancia que tiene 'ese proyecto, señor 
Presidentt>" yo creia, como lo insinué ayer, 
que habría conveni'encia en continuar la 
discusion de los proyectos de colonizacion. 

El "eñor Silva Cortes. -La indicacion de~ 
honorable señor Yral'rázaval ,es para el 
evento de que sean des'pachados ántes de. gue 
termine 1 a se8ion y quede tiempo dispo­
llibi e. 

El señor Cárdenas.¡-Es que yo me refiero 
a los otros dos proyectos sobre coloniza.cion 
que C'Oll1pletan este problema. Porque ha1 

otro para conood-er títulos a los ocupantes de 
tierras . 

El 'señor OJaro Lastania..-No e.stá In­
formado ese proyecto. 

El señor Ramírez (don Tomas) .-No es­
tá informado. 

El señor Cárdenas.- Está informado y 
cren que, tambien está aprobado en jeneral, 
si no me equivoco. Pero, a fin de no pertur­
har a la Honorable Cámara en este buen 
deseo de- hacer algo, Ílo insisto. 

El señor Ruiz (Presidente).- Qued,itrá 
aprobada entónces la indicacion para, agre­
ga~ a la tabla de la 'sesrÍon de hoí, el proyec­
to de cabotaje, si queda tiempo sobrante 
despues de aprobado el proyecto de coloni­
za!cion. 

El señor Célis.- Sin perjuicio del lugai' 
que tiene en la tabla ordinaria. 

TRmUNAL DE COLONIZACION 

EI se·ñor Cárdena-s.-lJna ob&ervaeion] SP.­
ñor Presidente, ántes de entr:ar a la discu­
sion del proyecto som'e colonizacion. 

La Oámara debe pronunciarse hoí sobre el 
artículo 1. o que está" en segunda discusion. 

Me parece que este ,artículo es de bastan­
te importancia y por eso me permito insi­
nUalr la, idea de que se llamara al Ministro 
de Oolonizacion. 

Oreo que en este cas(> es de suma impor­
tanci'a oir la opinion del Gobierno. 

El señor Claro Lasta.nia.-El señor Mi­
nistro no pudo venir -a; la sesion de aye'r por­
que tenia otras ocuapaciones imposteTga­
bIes; pero a la se.sion de hoi sin duda algu­
na vendrá. Bastaría hacerle p,vÍ:sar por te­
léfono'. 

Entre tanto, podríamos discutir el artícu­
lo 6.0, que quedó pendiente en la sesion 
de ,ayer. 

El señor Ruiz (Presidente) .-Ayer me pi­
dió el señor Ministro que hiciera presente a 
la Cámara la dificultad que tenia, para asis­
tir a es/a sesion. Pero acabo de hacer avisar 
al señor Minilstro que se vaentr,ar a la dis­
cusion del pro:yecto de colonizacion. 

El señor Cárdenaa .r--iMuchas gracias, se­
ñor Presid€nte. 

El señor Ruiz, (Presi:dente) .-Ofrezco la 
palabra en la discusion del artículo 1. o 

El señor Claro Lastarrla.-Permítame, se­
ñor Presidente. Oomo se ha insinuado que 
seria conveniente oil' la opinion del GO'bier­
no sob:re este artículo, podríamos entrar, 
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miéntras tanío, por acuerdo unánime de la 

Cámara, a la discusion del artículo 6. o. 

El señor Secreta.rio.-Elartículo 6.0 que­

dó pendiente en la sesion de ayer. 
El señor Cla.ro Last:a.rria.-Miéntras lle­

ga el señor Ministro podríamos discutirlo. 

El señor Ruiz (Presidente) .-Si a la Ho­

norable Cámara, le parece, se entrará a la 

discusion del artículo 6. o. 
Acordado. 
El señor pro.secretario.-Dice así: 
"Artículo 6. o Desde la fecha en que én­

tre en vijencia la presente lei, se declaran 

imprescriptibles los terrenos fiscales situa­

dos al sur del río Bio-Bio". 
Sobre este artículo ha,i la siguiente indí­

cacion del señor Marin Pinuer : 
Pa,ra redactar el ,artículo 6. ó en la forma 

siguiente: 
"Desde la fecha en que éntre en vijencia 

la presente leí, no se podrá ,empezar a ganar 

por prescripcion el dominio de los terrenos 

fiscales situados al sur del rio Bio-Bio" . 
El señor Ruiz (Presidente) .-En discu­

sion la indicaeion conjuntamente cún el aro 
t!,u10. 

El señor ManiD. pinuer .~He sostenido, se 

ñor Presidente, ,en la sesion de ayer, que 

habria manifiesta injusticia en que el Con­

greso despachara esta lei en la forma en que 

está. El artículo 6. o establece que desde la 

fecha en que éntre en vijencia la presente 

le,i, se declaran impl'escriptibles los terrenos 

fiscales situados al sur del rio Bio-Bio. 

He observado que en el sur del pais hai 

numerosísimas familias que durante largos 

años han estado ,en posesion de terrenos del 

Estado, terrenos que en sus comienzos fue­

ron talvez vírjenes y que sus actuales posee­

dores, con sus esfuerzos, con su trabajo, con 

sus capitales, con todas las actividades de 

su vida, han dejado aptos para el ,cultivo; 

terrenos 'que han sido cerrados' por ellos y en 
los cuales han edificad,? sus viviendas y han 

establecido su hogar estos ciudadanos. 
y si se hubiera de despachar esta lei sin 

eontemplar esta situacion, todas esas fami­

lias habrán de salir' de esos terrenos, per­

diendo derechos que consagra el Código Ci­

y-jJ, del'echo::; de los cuales no pueden ser des­

pojados. 
La prescripcion es un' modo de adquirir 

tan res'ptable como cualquier otro, y no pue­

dI' 11 í por un ::01) mnmento pen:'>Ul'M que 

esos ocupantes vayan a' adquirirlos ilegal. 

mente, pues nuestro Código Civil en su ar-

tieuio ;)h8 die\! tiue lo:. modos de adquirir el 
dominio son la ocupacion, la accesion, la 

tradicioll, la ~uee~iol1 por eau'Sa (le mucrte 
y la prescripcioll. 

Por consiguiente, atlqurir una propiedad 

por prescripcioll es tan legal, tan lícito, tan 

respetable, como adquirir}a en compra-ven­

ta. 
Ademas, es necesario tener presente la 

anomalía, la irregularidad en que queda-" 

ria el pais con dos leyes distintas para dos 

porciones. del territorio; pues del Bio-Bio 

al norte se podrianadquirir bienes raice., 

por prescripcion, y del Bio-Bio al sur no se 

podl'ian adquirir por prescripcion. 
Que esto ocurra en una República unita­

ria como Chile, no es posible, no es acepta­

ble en sana doctrina. Esto puede suceder 

en las Repúblicas federales, en donde ca­

da Estado tiene sus leyes; pero en un pais 

unitario, las leyes deben ser unas para to­
do el mundo. 

Por otra parte, es contrario al espíritu de 

la Constitucion y de las leyes, que desde el 

Bio-Bio al sur no se puedan adquirir pro­

piedade::; por preseripeion, y que del nio­
Bio al norte sí. 

El señor Claro Las1:arria.-Eso no dice la 

leí. 
El señor Marin Pinuer .-Pero esa seria la 

situacion. 
El señor Claro Lastarria.-Pa.r'a los bie-

nes fiscales. 
El señor Marin pmuer. - De Bio-Bio al 

norte se podrán adquirir bienes filScales po:r 

prescripcion; y del Bio-Bio al sur, nó . 
Eso no ha ocurrido jamas en nuestro 

pais; nunca "e han dictado leyes semejan­

tes, que alteren los preceptos fundamentales 

de nuestro Código Civil, como son los mo­

dos de .a,dquirir que éste reconoce; leyes que 

fraccionan el territorio, para que en cada 

zona rijan leyes diversas. 
Ademas, resulta que este artículo es abier­

tamente inconstitucional, Y no lo puede 

aprobar el Congreso, pOrque violaria. nues­

tra Constitucion Política. 
El artículo 10 de nuestra Constitncion Po­

lítica dice: "La Comthucion asegura a to­

dos los habitantes de la República", Asegu­

rar es algo mas que concedcr. "5. o La in­

violabilidad de todas las propiedades, sin 

distincion de las que pertenezc"all a pa'rticn­

lares o comunidades, y sin qne nadip. pue­

da ser privado de la r1p su dominio ni dp una 

parte de ella, por pequeña que seu, "o del 
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derecho que a. ella. tuviere", sino en virtud 
de sentencia judicial, salvo el caso en que la 
utilidad del EstaJü, ca~ifica)da por una leí, 
exija el uso o enajenacion de alguna, lo que 
tendrá lugar dándose préviamente al 'dueño 
!a in,il.pmn.i:;>:ar,ion qllA Re ajustare con él o se 
avaluare a juic,io de hombres buenos". 

De manera que nuestra Constitucion Poli-
, tica asegura, no concede, sino que asegura a 
todos los habitantes del pais la inviolabili. 
dad no solo de la propieda:d, sino tambien 
del derecho sobre ellas; y los que aquí es­
tán ocupando tales terrenos tienen, a lo mé­
nos, el derecho de posesion. 

Ayer vimos que mis honorables COlegas 
decian que aqueHos ocupantes se ha,bian 
adueñado de esos terrenos' prevalidos de la 
indiferencia del Estado. 

a. favor y en contra del Estado y de los par­
tlCularres y el Estado, como estimó ayer con ... 
v~~lÍente hacerlo un honorable colega; que 
dIJO que el Fisco es dueno de una, porcion de 
terrenos en el sur, y que esos terrenos es­
taban actualmente ocupados por particu­
lares. "Lle~a a: tiempo el Fisco, decia ese 
honoráble DIputado, para pedir la dictacion 
de una lei que le permitirá recuperar to­
dos esos terrenos que son del Estado, que 
oon de todos nosotros y que nosotros debe­
mos defender. 

Mui respetables son, señor, los derechos 
del Estado, pero respetabilísimos son tam­
bien l?s derechos de los particulares, y no 
es. pOSIble .se venga a desconocerlo por una 
lel y ar:oJa~lo de sus propiedades, pues lll, 
la ConstItuclOn ni las le,yes hacen diferencia~ 
entre los derechos de los ciudadanos y los 
derechos del Estado. 

Ese solo concepto emitido ayer está de­
mostrando, confirmando, la idea. de pose-
8ion, porque quien se adueña de algo tiene el En efecto, el Código Civil dice en su ar­
ánimo de señor y dueño; y quien tiene el tícyl~ 2497: "I:as l"~glas relativas a la pres­
dominio de señor y dueño, tiene la posesion; cnpclOn se aplIcan 19uah?ent~ a favor y en: 
y la tiene, ademas, porque ha, estado culti-' c~n.tra .del E'mado, de las 19le~la~, de las mu­
vando los terrenos, y no puede Ulla lei ve- lllclpa!ldades, d.e los estableclmle~tos. ~ cor­
nil' a despojarlos de este derecho de po- pora.clOnes naelOn.ales, y d~ los llld.lV:duos 
sesion porque seria inconstitucional por- p.arbculares que tIenen la lIbre admmlstda-

, '1 1 " que violaria un precepto fundamental. ClOn e e o suyo_ '. . 
Este prEjcepto establece la inviolabilidad De modo, se.n?r Pre~ldente, ~ue hal dere-

de la propiedad y de los derechos que se tie- ch.o p.ara adqUll'lr p~r mtermedlO. de la pxes­
nen sobre ella, y es de tal natllraleza que C1'1pclO11,. t.anto los bIenes de partlCular?s. co­
nadie puede ser privado de ella sino en vir- I?-0 los bIenes del Estado o de las lV[ulllcIpa-
t d d t · d 1 t'h 1 d hdades. u e una sen enCla e os 1'1 una es e 
justicia o por una; lei de espropiacion, lei No cabe, pues, hacer distingos en esta ma-
de espropiacion que debe suj·e-tarse a lo que teria. 
dispone la Constitucion Política del Estado, Nosotros no podemos lejislar, a pJ.'etesto 
indemnizando al propietario, al dueño de loS de que se trata: de bienes del Estado, en for­
terrenos o de t.ales derechos. ma que vayamos a vulnerar los derechos de 

Si el Fisco cree conveniente deducir ac­
cion coni¡'a el acutal poseedor de esos te­
rrenos, en buena hora, que lo haga; pero, 
miéntras no se dicte, una sentencia o una leí 
de ·espropiacion, no puede el poseedor sel' 
privado de la pose'S,ion, pues ello atentaria 
contra la Constitucion del Estado. 

Ademas, el Código Civil ha reglado pel'­
fectamente todo lo relacionado con la pres­
cripcion en disposiciones que no son arbi­
trflrias ni caprichosal'l, Rino que, al contra­
rio, pertenecen a. la lejislacion universmal 
("xistente 'Sobre esta materia. 

La facuItad que tiene el poseedor para ad­
quirir el dominio despues de cierto lapso de 
tiempo, conforme a las rgelas que rijen so­
bre la prescripcion, se ha. hecho estensiva 

los particulares. Igualmente inicua seria, la 
lei que dictáramos contra un paTtic:ular que 
pudiera haber adquirido por prescripcion un 
bien del Estado, como la que dictár,amo',:, 
contra el partic111ar si hubiera ,adquirido en 
la misma forma bienes, de otro particular. 

N o puede, pues, privarse a un particular 
de adquirir por prescripcion los terrenos del 
Estado. 

Nuestro Código Civil, la lejislacion uni­
versal de todos los paises y de todos los 
tiempos no ha clicho jamas esto. 

El Esta'do tiene, a este re'spect.o, los mis­
mos derechos y las mismas obligaciones que 
los particulares s,i el Estado ha sido negli­
jente; si ha dejado abandonadas esas pro­
piedades; si ha, permioti'do que los particula­
res continúen' en esta posesion; que intro-
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dujcl'on adelanto,>; (tUl' edifieal'iW ::,us vi­
vif-nda" i tille (;ultí varan e:,os terrenos; si 
haí ~- debe haber numerosas familias modes­
tísimas, de e6casos recursos que han traba­
jado estos campos cultivándolos; si hai jen­
tI''' lllndt",tísimos que tieHen ülvertido;, en 
e"tos terrenos todos sus capitales; que le han 
dedicado todas las ellerjias de su vida, no 
es posible que í>e venga a dicta!' una leí que 
los despoja de sus derechos y que seria ma­
nifiestamcnte inconstituciollal por las razo­
nes que acabo de d·al'. 

El señor RamJrez (don Tomas).- En la 
sesion de ayer me pareció que había que­
dado suficientemente debatido este punto. 
Razones de interes público, de conveniencia 
nacional se hicieron valer en su favor; no 
obs tante el honorable Diputado por San-

. dago ( señor 'Ma.rin Pinuer, acaba de aducir 
otras observaciones que voí a contestar mui 
brevemente, siguiendo el órden en que las ha 
desarrollado. Ha dicho Su Señoría, en pri­
mer térmíno, que no se esplica que en una 
República, unitaria, como es Chile, se ha­
ga una dicta{lion de leyes especiales para 
una zona det'erminada del territorio y no 
pa!l'a las demas. 

Por consiguiente, a. juicio de Su Seño­
ría, la·s leyes que' se dicten en Chile, deben 
ser s-i'empre unas mismas para todo el te­
rritorio. 

No creo que el sistema, de gobierno -esté li­
gado de ese roodo a la uniformidad de las 
leyeB; Y 19 que dice roi honorable cole~a, 
manifiesta que, -en :realidad no ha ten~~o 
tiempo de imponerse de la voluminosa leJls­
ladon de colonizacion, que no es otra ~osa, 
desde 1813,-mas de un siglo,-~asta la. fe­
cha que una constante derogaclon del de­
recho comun aplicable solamente en la zo­
na fronteriza Y austral del territorio, des­
de el Bio-Bio hasta la Tierra del Fuego. 

En esas leyes se ha alterado el réjimen del 
de.l'echo co~un sobre el dominio, su adqui­
sicion, su trasferencia, su goce y los dere­
chos que de él se derivan; se ha alterado 
aun. lo que parecería mas grave, el derecho 
comlll1 en cuanto a la constitncioll de la fa­
milia y a otros puntos relaciollacloR con el 
estado civil y la capacidad jurídica de las 
personas; y estas ~on leye¡; que rijen hasta 
la fecha en esas zonas y no r.n otras de la 
Rep(lblica. 

De modo que el argumento ele Su Seño­
ría no puede hacer¡;e: a lo ménos. tratán­
<lose de la materia de colonizaclon, porque 
la reg~a jeneral ha sido precisamente la 

-===-=== ------=::.. 

que le cstraiía a mi honorab~e colega; la 
h:! Lle e"l!CIH~ioll, por las circunstancias tam­
bien esccpcionales, abso~utamente distintas, 
eH que han estado colocadas las personas y 
las cosas en aquellos territorios. 

El ):,eiíor Marin Pinuer.-¿Si me permite 
una imcl'l'Upcion el honorable Diputado 7 

El ;,eiio!' Ram.írez (don Troma~)._ Con 
mueho gusto, honorable Diputado. 

El señor Marin Pinuer . -Yo me refie.l-'o a 
lr.s disposiciones fundamentales del Código 
Civil sobre los modos de adquirir. Y no es 
posible que los modos de adquirir se cam­
bien por leyes especiales. 

El señor Ramírez (don Tomas) .-Voi a 
contestar en f{)rmlll concreta a Su Señoría, 
acerca de los roodos de adquirir. Acabo de 
decir . ~u~ las leyes que rijen el dominio, su 
adqmslClOn, su trasferencia y goce están 
rejid.as por leyes especiales de colonizaciorl 
que establecen regas distintas de las del de­
recho comun. 

Entre otras, establecen reglas qUE' se re­
lacionan precisamente con la prescripcion, 
corooes.lá contenida en la lei de 1874, que 
la prohlhe en la zona en que se aplica, es 
decir, desde el Bio-Bio hasta lVIa O',alláues 
relativamente a los terrenos indíjen:s a que 
nos hemos estado refiriéndo·nos. 

Así es que el argumento de que con la 
dictacion de esta leí pudiera llegarse a rom­
per la uniforroi'dad de la lejislacion, en este 
caso no tiene. fuerza; porque ha debido rom­
perse y se está rompi~mdo precisamente por 
la diversidad de situaciones. 

El señor Marin Pinuer.- Tambien esta 
lei se le ha dado efecto retroactivo. 

El señor Claro Lastama.-¿Dónde tiene 
efecto rctroactivo Y 

El señor Marin Pinuer .-Si lo tiene. 
El señor RaroÍTez (don Tomas) .-No lo 

tiene, honorable Dipu~aclo. 
El señor Claro Lastarria.-~ y por qué 

dice Su Señoría que tiene decto retroac­
tivo? 

El señor Mal"in Pinuer. -Lo tiene y mui 
claramente, honorable Diputado, porque el 
artículo 6. o dice: "Desde la f('cha en que 
-éntre en vijencia la presente lej, Re der.larfln 
imprescriptible'! los terrenos fiscales situa­
dos al sur del río Bio-Bio", y tácitamente 
se refiere a la posesion anterior, al lapflo de 
tiempo de 15, 25 o 29 años, que están los 
po:;;eec1ores ac14.uiriendo estos derechos, que 
ahora :'>e eehan por tierra, 
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En consecuencia, tiene efecto retroacti­
vo, porque anula esta po~esion d~, 29 años. 

El señor Claro Lastarna.- MJ'entr,as no 
cumplan los treinta años de pos"~ion, no 
tienen mas que una mera espectatIva.~ 

El señor Marin Pinuer .-Mas que espec­
tativas tienen posesion. 

El ::.eñor Ramírez (don Tomas).- Esta 
lei no tiene efecto' retroactivo, porque el ar­
tículo 9. o del Código Civil, que es un pre­
cepto jenera.l y permanente de nuestra le­
jisJacion, dice que "la lei puede solo dis­
poner para lo futuro y no tendrá jamas 
efecto retroactivo". 

y en cuanto a que esta disposicion ven-
ga, a herir las sil!lple~ ~sItClQ1;aJit.Yas -queIlue­
-dan~ tener-los -ocupantes de tierras, no hai 
par~ qué tomarlo en cuenta, porque la re­
troactivida!d o no retroactividad se refiere 
.a los de'rechos adquiridos y nó a las meras 
<especta tivas, tal como lo dice la lei de 7 de 
,octubre' de 1861 que estatuye especialmente. 
sobre la retroa,ctividad de las leyes. 
. Tendria efecto retroactivo la disposicion 
,en debate si dejara sin efecto la prescrip­
-cion ya consuma'da ántes de la lei, pero co­
mo no afecta a las prescripciones consuma­
<das" carece de efecto retroactivo. 

En seguida, señor Presidente, el honora­
Ible coleg,a, se refirió a la :respetabilidad de 
la prescripcion, que debia ser acatada en es­
te caso, como en cualquier otro. 

A elste respecto ruego a mi honorable co-
1e ú 'a que tome en cuenta, que re,cuerde que o , . . .• . 
la prescripcion es una lllstrtuCIon escepclO-
nal en el de:re!cho, que no es ni puede ser un 
modo corriente y normal de adquirir bie­

.l1es. 
y es escepcional, porque en el fondo vul­

nera el órden mora.! ;C's la consagracion del 
dexecho de apropiarse de lo ajeno, en la ig­
norancia o contra la voluntad del dueño .. 
Por eso precisamente, ha habido lejislacio­
nes que han tardado muchos siglos en acep­
tal' ciertas formas de. prescripcion; los ro­
manos, durante. siglos dijeron iu..variable­
mente-: Hel que debe y no ha pagado, de­
Up siempre, cualquiera, que sea el número de 
aíios, trascurridos". 

Acepta'ron al fin, en toda su amplitud, la 
'presC'ripcion por otras consideraciones, co­
mo algo escepcional y para evitar daños ma­
yoreR. 

'Son estos daños mayores los que se tra­
a, de evitar ahora, es decir, que se arreba­
en las tierras que aun conserva el Estado. 

y debo decir que las personas afectadas por 
esta disposicion, no son las personas o fa­
milias modestas a que' se ha referido Su Se-, 
ñoría, ~ino péfflonas poseedoras de enormes 
latifundios, grandes terratenientes. 

El señor Célis.- Exacto. 
El señor Cárdena.s. -Exacto .. Esa es la 

situacion. 

. El sefior Ramírez (don Tomas) .-Y, por 
último, sobre este mismo punto, !Si algun de­
recho lesionado hai de estas personas mo­
destas, o de otras personas no modestas, pe-

'ro cuyos de,rechos merezcan ser respetados, 
se contempla en el proyecto la facultád de 
que el Fisco pueda transijil', _ha.ciéndose­
carga ae-l-osmutivos -de equidad que induz­
can a reconoce.r los derechos de a.!gunos 
particulares,-mediante indemnizacion ~' en 
'otra forma. 

Ha dicho, en seguida, mi honorable co­
lega, que este artículo es inconstitucional, 
en. virtud de lo disptIes,to en el número 6.0' 
del artículo 10 de la Constitucion, que ga­
ran tiza el derecho de propiedad. 

Hai qe dejar establecido ante todo,. qué 
la pl'escripcion no es una, institucion de de­
recho constitucional. La prescripcion, es 
una institucion, de derecho privado, de Did­
recho Civil, que está establecida en el Códi­
go Civil que, como lei qUe es, puede ser. de­
rogada por cualquiera otra leí, que esta­
blezca que Son imprescriptiblés los bienes 
o ciertos bienes, sean de los pa,rticulares o 
dél Fisco, o de las Municipalidades. 

De manera que, fundamentalmente, este 
·no es un derecho garantido por la Constitu­
cion. Lo que garantiza la Const~tucion es 
el dominio sobre una cosa cualquiera, el d,e­
re,cho real y no la espectativa del que está 
aprovechándose de una, cosa con la espe­
ranza de llegar a ser dueño. Este no tiene 
el dominio de nada; tiene una simple espec­
tativa, y sobre eso no lejisla la Constitucion 
del Estadó. Si hubiera de ser exacta la teo­
ría del honorable Diputado por Santiag-o, 
tendríamos una s'erie de leyes inCOlliStitucio­
nales. Desde luego, la del año 1874, por 
efecto de la cual la prescripcion adquisiti­
va del dominio hoi no cabe en los terrenos 
de indíjenas, desde el Bio~Bio hasta la Tie­
rra del Fuego . 

Tambien se:ria inconstitucional la lei de 
efecto retroactivo del año 1861 que supone' 
que se pueden dictar leyes' modificando o 
prohibiendo la prescripcion. 

¿ Esas leyes son inconstitucionales', 
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X aclie lo lHl hia. ni crco que lo haya pen­
;.,u!lo ántes de ahora. 

,~Pur (Iué habría de serlo entónces el pre­
¡;t~pto que discutimos '1 

El sellO!" Silva Campo.- Rogaria yo al 
llOllura11e Diputado "e ~i.rvie\'a informarme 
,,;obre 1u-" pnnto;,; acordados ayer. 

X () estimo, pnr": jlu,ti1i<:ado~ lo;;; ataque;,; 
que Se le dil'ijen pUl' t:l hUllO.J:ablc colega; y 
ademas, llle paree e (Iue si no se dicta esa dis­
posil.:i/Jll, a corto plazo, la falta dl' clla va 

,.i1 erear en el sur, en las tierras (lue todavía 
le (lUedall allí al E'itado, la mismo situacion 
llue tratamo:-- de re;;olver ahora, 

y el resultado será que los grandes auda­
ces seguirán apoderándose de esas grandes 
y ricas estensiones de terreno, que constitu­
yen el patrimonio Mcal, el haber comun de. 
la nacioll, que el Estado puede :r debe en­
treO'ar a la colonizacion de esas familias 
modestas a que se ha referido el honora 
bIe Diputado por Santiago señor 1Iarin. 

El señor Silva Campo .-Deseo decir mui 
pocas palabras para fundar una indicacion 
(lue podria (IUedar en la lei como artículo 
aparte, y que tiene alguna relacion con,los 
artículos ya aptobados por la Honorable 
Cáma;l'a. 

Léi. propiedad tií'ne en el sur un oríjen que 
no ha sido debidamente contemplado en es­
ta lei; porque nace, en algunos cas~s, de tí­
tulos basados en mercedes eOllce(hda~ por 
el Re'i de España. 

El señor Claro Lastarria, - La Cámara 
aprobó ayer un artículo sobre esta materia. 

El señor Silva Campo.- Perfectamente, 
honorruble Diputado. Entónces una, parte de 
mis observaciones las supongo consultadas 
en una de las disposiciones que ayer apro­
bó la' Honorable Cámara. 

El señor Claro Lastarria.-Esa disposi­
cion, es el artículo 3. o del proyecto ya a pro­
bado. 

El señor Silva Campo.- Pero yo digo, 
~ qué situacion es la de los particulares que 
v,an a haCfl' el ga~to para la confe(~cioll de 
llTI plano ele sn~ fundos? 

El señor Claro Lastarria.-Tambi~n se re­
f;olvió ayer ese punto, honorable Dlput~do, 
en el sentido de que si en el u.l azo d,~ :~lllCO 
años el Fisco no ejercita su aCClon sobre esos 
i errenos', se entenderá que hare abandono 

El -,,1'1101' Claro Lastania.-Podria el se­
llor ~ecretario leer el artículo 3. o y el in­
('iso 2, u del artículo ~. o aprobado ayer. 

El señor Secretario .-El artículo 3. o que 
'>l' aprouú ayer a indicacion del señor Cla­
ru Lastarria, dice: 

; ; La~ per~()lla" que no tengan títulos de 
remate o definitivos de propiedad otorgados 
por el Fisco, deberán presentar dentro del 
plazo a que se refiere el artículo 2.0, los tí­
tulo,; que posean, a la Inspeccion Jeneral 
de Colonizacion, para los efectos indicados 
en ese artículo". 

y el inciso 2.0 del artículo 4.0, dice: 
"Si el Fisco durante los 5 años siguien­

tes a la presentacion de los títulos ántes in­
dicados no hubiere entablado alguna accion 
en contra del que los p)."esenta, se entenderá 
que no tiene derecho alguno que hacr va­
ler en :>u contra r perderá los que tuviere". 

El señor Silva Campo.-Estimo que este 
plazo de cinco años es mui prudencial pa­
ra los títulos inscritos; peTO no así para los 
títulos no inscritos, como la::, l1lei'í:t'd':3 1':::a· 
les, y qne auarcan e&~ensiones enormes de 
terrenos, muchas veces con deslindes casi 
imposibles de precisar, Para adqnirir el de­
recho pleno sobre esas tiérras, las personas 
que tienen que presentar la minuta de des 
Endes de la Inspeccio:t;l J eneral de Coloni­
zacion debieran tener mi plazo mas largo 
para hacerlo. 

El ¡;,eñor Claro Lastarria.-Las personas 
a que se refie're Su Señoría tienen dos año. 
para presentar los cróquis con la indieacio 
ele la cahida y deslindes ele su finca. a <:011 

t~l' desde la fecha de la presente leí. Es e 
F'isco 1'1 que tiene cinco años para re¡;;olver s 
l'jercita o nó la accion qUi' puede corresllon 
derle. 

El señor Silva Campo.- Desearia sabe 
qué plazo tiene el Fisco para entablar ae 
cion contra los títulos inscritos. 

El spñor Claro L'astarrin. -- Cinco año 
famhii'l1. hOl1ol"ah~(' Dipntnel f ), 

de sus derechos. . 
El señor Silva CampO .-Esto ~erla r.espe~­

to de los títulos que no estuvleTan mscrl-

'El sellor Silva Cam}Jo.-·Cl'ro f!Ue deheri 
h.~lwr una elif .. r¡'lWia, pero cnmo ya est 
illwohac1o p,l artlcnln. no tt'·Il?O Da'da mas qn 
(lp,' ir, 

Dr-"po l"eferil'llI'2 tmllhico 3 nitras obsery 
e iones C(u f' mE" ':;llj ic)'(' ,] a le i, pero como 11 

qnil'l'o pertul'kn~ Li di~cli'"i(\n de e·<;tí' artí(,l 
10 6,0, que ,;:;1(' refier,~ a 'otras cuestinoes, 

tos. d 
El sejior Claro La.starria,.- Respecto e 

los títulos que no estuvieren inscritos, se 
~'0I15UltÓ este punto ayer. 
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lLunein al 11S0 de !a pa<iabrc, para usar de cn las p,r:o.viucia:; ue Valdivia, Llanquihue 
ella e11 'ladisé:w"ioll dé! artíeu19 ¿siguienite. y Chil!oé. 

El señor Forr,ter. ··-Elll'~lí1idad de ver- El señor Oárdenas. -Yo (tuve ocasion de 
.dad, 1<1':; observi\'cioll'es que se han l1!e:chr{)¡ C!ll kH~rr 1111 v~aje recientemente por la Pata­
la Cámara sobre C"í0 artícuj'o, ;se bafsia'll Cla:- gOll'i'a del !Sur del paq,s y he podido imponer­
:-;i cf>dnsivamente CH la 'couveJ1l;encia Mcal, me ·de q·ue 'llum\~flG.sos 'compatrioiaiS nuesitro:S1 
por cierto mui digud.' de se l' inyocJalclia, pe- f'''itán ocUpa'll:diOf:8e tcnitorio. 
1'0 creo que tambiell 1liO debemos desClúdar E;l señor Forstcr.-Pel'o yo no me he 1'e­
la,s eonveruenci:as nar·inHales, y c~ta's ,comre- i':~1'idoa!l ~te'r'ritol'Í-o de l\iagal1ár:.es, que elstá 
l!iencias nos indican que ·est:;¡' d~&po!S'~cion 0cnpac10, SIDO íi la parte de la provÍ'nc,Jla de 
absoluta. deQ a,rtículo 6.:¡. puede t.e'lJJe:r suls: in· I.1]anquihue, qUé '1ued'a al sur del panallello 
convenientes. ,12 llasta le[ límit-z: ,.~on 'el territorio de Mia,ga-

IJa Honorable Cámara sabe que desde el nánes. 
paralelo 42aQ sur, la mayo'r parLe de 'esos Si ,el hJollJlora<bi~e D~putado -s'e to:ma ]ia m!o­
terrenos han perma'l1!E'c1du 'abso:lutamente }0;,i1a de Ve1r el ma.pa onda!, ve'rá que hai 
inesplorados, deshabitados, y que solo hoi gra'ndes est·en~.iollÜ's Í1le<sp10raidas~ _ ~,~ 

-'dia .comienza-el± el sul'~ un ~fllfivimiento-1Jara --Er seño1'- Oái·de~nas. -:--~::AsC1,0~ dice ,el] ma-
oenpal'llos. pa. 

Si ac,aso valmOI:; a dedarar impres~risti- E1 s'eño'r de Castro.-rJ'all aha1l1dloniad,a els-
blels 'est.os terrellos, c:¡)n segul'i<lad que Itlo:dos tú esa rejion qur, no se in,duye :en ningucn:a 
aquellos üldivieluo;; que han 1S'¿J.Crifieado co- division territorial. No forman parte de nin­
'lllodidadelSi, y anll su sah:¡d, para ir a 'esas gun .departaunl~lnto 'lll de niTug'ullla prov'irrc,i'a 
rejiones-a bns.céLl' los' medio:.'; d u vi!dla que '1:10 Lle 11a Reipública [lOS territorios Icümpre:ll'di­
enCOTIltoc'a ban en ·el l'C,s:to del continente, Vian a,ülS ellt.!'e ell téflmi<ruo de la parte c'o'lltinen­

.a dejar complehHlle!nt~a halldonados ,esos ta:l I(le IJl1anquiulLC y 'eJl !territor-ÍIC} de lVUa<g,a­
terrenO'8. que f,egmrau i!lesploraldOls. por lláne:;-. 
(;i~lcuellta o mas años. El seño'r Ramírez (don Tomas).-Es que 

El s,eñOll' Claro Lastarria,-,,-Es'O seria Isi e,l el ,territorio .de J\Iag'allfl11le!Sl IHega hasta. ahí. 
liMado conti'lllHl'l'n abandonando ·el prime:r El señor de Oastro.--::-N ó, IIIO llega hasta 
¿Jeher que t.iene. ahí. 

El S'e110)' forster,.-~~ ada ha he'cho el Es- No me a¡tre;vüa lurmnlar il1!dlicaCÍJolll para 
tad,o Pill eSlba llllat,eria; y nO lo hará tamp1o- dar forma 'a estas ide.a,s, sino que hago lilla 

eo, porque pal'a, el1tl'ar en eSfls rejiollJes inICis.- "ünp1,p insin'll'a'cr(,'1l en el sen.tido que y;a ha 
l·"j,orada>; de 1,('. c,o,mliHera, cíl Estado e:nlcJon- ,i'l1.dicifldo,a, fill' de que 'estas tierr:a\s !C!ll1men 
1:)'aria muchal,5 di.fieultades; demandJaria Ul1 1'11.el 10olffiercito lnunano y vengan ,a sler. 'es­
CO'"to enorme els,a 'elllIH1Nla. l\I:iéntra-s 1:!aultlo, plotadas por la mano del hombre y no sigan 
los particula1re-s, que van tra¡Si Id ·~l!liciente de totalmente aba.ndonadas. 
adquirir esols terrenos, que 110 pueden ob- En ·c'alslo ,conhia,rio, ~i el Fisco se qU!e.c1Jal'~ 
teilr'l' e'n otl'als parte.s, ¡;;'on ~wdace;s, a·tralvi<e- eon eRial!'; Üerl'il!S dtmanteaños y añol..s, je­
san aquella>,; ['ejiones inesplol'Ialdas y ~'lJegan neralmente no tendrá como no los tiene has­
,.1 ocupar Ilos h~'rr·E'<I)jOS qne Iles cOl1vi'enen. fiC) 'ah'Ol'a, :Ilolndos jd:j'sponibies para rnlan;d,ar 

PCJl'eso, :sii el ¡:.'eiío)' Mini'sÍl'o de Oollon;Í- ,t'f:ploI1a:r ,ei~OIS t.eTrenos, a fin de hijue:]a~os' 
-zClIr:lon le pal'e(~e e O'llV e:i'l1 crrllt e, podría ha,c:eT- .v remlaltlalril'O's ¡'k~;;pues. 
,31' lma, {li1stinciOi'-l y dedarar 11ft ünpresClrip- En ,clambio, lo·s pairtieula:re:s: ;son mla's ce[o­
tibi-likl1ael ele.loB t;el'renos llseale:;; .eompl'e.nid~- so'!'; de sns dCl't"chos, iIrlal:> audaces c'liando se 
dos entr.e el 5Ul', deI Bio-Rio ;), el pal!:~allero t'l'at'adesuSl propi'o~ intereses; van ,a lÜ's 
42 o 43; Y de·s:de ese limit.e ha~·ta la provin- bOl9ques y cultlÍvan 1[10\:" terreinols._ 
'Ciia t1e Llall1fluihuc, no 1Sr: decta;r;al'ia il:a. im- Y 'el mí'smo l"i:sc'o' repolrtaria gl\audes ven-
presca>jlptibi:l~da,d, tajas de que los particnl¿wcs fueran 'a es-

Eisa rejio'n, como sabe ·el St'iiOl' Ministr-o, plorar esos terrenos y, por consigúiente, a 
está absollutamCllt e l'')shabitada y aun i<ne:s- c1arles mavoTv;a,lor. 
l)lol·ada. Es pasi una nrgüenza 111aJcionlal El s'eño"r Silva. Somarriva. -Bso podria 
que en los mapas apar8'l.Call rejione." ,de Chi- ser mater~a de UD!a· leiespecial. 
Je' illE'lilplo1'atda3. ~Jl :!'leño)' Matte (Ministro de Rella'ciones 

El :,!(,¡lJ,or Cárdel1as,~,-~Si'n eirnbargo, Il:a rea- Este'r!j·orels').- Se.ii:ol' Presi¡c1lente, la pr'opiJe­
lilla:1 no es esa. N o hai pa'l'tc det te.rritoTio dad a qUle se l'3lfiere este proyeetó de il,e~ tile­
dd SUl' el-e Chi;~e Ql1'f '110 'P.istéüclipada. He unJa ~~m'ita~cion 'e'l1J.a la'Clqnisicion 'e',;¡ta­

El i':eño1r Ramíre'~ do:u TomalS) .-Es decir, bleeida pOT leyes anteriores; primer1o, p.or 



1126 

1;: !v! (]('1 año ¡,lí. J'·."1'n.>' pll1' !;I lt,j u('1 aúo 
j.!. :.' l'lI S('l!lUd.a, líl.r 1<1 :l'i del .111U :;0;3. 

Esta" h'yl~'¡ hall ('"t:1hiC'l'i<~o HU p1az!) de 
d;~z a11o.,;, 11nt' .... e ha ido l':r('l'J'I.I~¡HI;,ill, ha'ita 
la l"tltillla dd 'ton 1:L 

En TI,~la'i ella" "1' ('stalJ;el·itt la ¡illllt.aeiOll 
paya fim' 10:- }>ul':i,· .. larct> ltUuiér,m adlllü­
l'ir por eualqni¡: i' mecEi) l!)s terreno" de ín­
díJl:lla..;, delltl'o dí' lo~,lílllites fijados por las 
]1.':'("" • 

y yo llie pr;>gulltn, ".,ilOr Pl'e:s-itleute, ¡, (lue 
nhjeto telldllÍ!¡t contemplar 'NI la actua~ leí 
el Htíelllo 6.0 en diSicusioIl,si se trata de 
crear un tribnnal que vaya a establecer 
quienes S011 los pl'opietarios '? ¿ (~ué objeto, 
repito, tendria hacer una declaracion como 
jra que cO'lltempk. ('/1 proyecto eu diSClusíOII1 
en su artícU!1'0 6 i), ql.lcdiec: "desde la fe­
~:ha en que éUÍore en vijencia la ·rJl'·e~.,.eínte lei, 
se declar,an imprescriptible:~, llos ,terrenos fis­
,::a 1 es sítuardo:sal sur del rio Bio-Bio" 1 

Los :tlerreno:S nsca1esa'l sur del Bio .. Bío 
son ya imprescriptibLes, f:éuconform:idald a 
t1ispos~0Lone;s l~galleS' :e:ú~ten:tes, y la decla­
racioll Idle tlall impre'lcl'iptibilidad elll una il:ei 
-posterior, p()idr.¡~a })('(l1er en duda 'ellalCiance 
de ciis'Po.sicioll(,'" que existen en 1as leyes V1-
jente\S . 

Es sabido que 
pcndienlte:s 80bl'e 
en el sur ... 

actualmente ha-i juicios 
pl'e'~,.;ripci-onde te;rl'le!IlOS 

'El spñor Claro L:tstarria.-Permítame, $IC­

ñor ::\íinistro, una int'e:rrnpc,ion a'cerca de si 
e~!to se puede hacer Q llÓ. 

lEn la isesi:orn de ,ayer este ,asunto fué am­
uliamenfie debatido yen la historia fide:d!ig­
na :d1e:l est¡ab'lecilIlúmto de est.a 1:ei, va a que­
dar 'consta,rucia .de la doc1rina a qU!e Su Se­
ñoría lSie l'e.fie\L'l\ qnr:, por lo ,de.mas, tiene 
r1,injencia cain los terrenos de indíje,llials. 

La disposic,jlolU del artículo 6.0 tierne un 
3'lcenc'e ma;; a'mplio, '~\l 1IC' declarar la illlo 
IH-<escriptibilidaJ! de tNlüs los Ü~'ITen();s fisCia­
les a'1 sur .deil Bio-Bil), no solo en los que 
.están a cubi'ert.:> .POl' las leyes que .Su Seño­
ría ha .i'll{lieaao, si~u qnc todo'~ Jos dp1nas 
tel~l1enOS . 

];;¡:;ta leise dieta en heueficio decl Estado 
y de la coilecti vida'd, para éyi1 a-r que eIl Es­
tado, que no tiene :los medio,?, que tienen 1018' 
pal'ticula1~e-s para yíjilar quc 110 corra la 
'f'l~e"cr,ipcion, :-;2 ('lIcnentre cnñi((1Úel' d~a con 
flne ha. perld'ido l~l dombio que tiene eü vir­
tud de l'as l'eycs. 

Por c!oIrusig-uientc, no e'S1tá en el espíci!hl 
dce·,ta dispo~ilr.io'1l, ni en la hi¡,'1:oria de la 
lei, el temor de Su Señoría, porque éste fui> 
ayer el sentir ele la Honorable Cámara. 

E~ "pilol" Mattt: ;:)I~nj~tríl de RI'I¡ld'~IHM 
E'·.:;'rlql't". Xr. 1r~e eOTi"?';PB{",,':ll ía",: Bala .. 
l,l'a" !Ii'; }¡OllOl";lhi' Dípntlirlt,. l'0l'(llle ~jt'lll­
Hl\' 'lltí da ,'11 pi,' la af1nn¡:,·ií)Jl que ~'iJ 11a­
i!", ,'Wlllll¡¡ di~'" qll;;: "1\' llodria alegar e!l los 
J!l;¡.¡I)I., 11('1l11it'ilt,¡~ '-tlh]'p lpl"'pnn" de propie­
!¡¡,l ji .... '·a:, (lW' lla -·üdo 1Hl;..;h1,: ad!!.H:l'~l'!ú~ 
1"-'.J1' In e .... (:}'i}H'iou ,; IH)Jl("mo;.; f:::ta di'I'¡~ .... L:ioJl 
C'11 1,1 1t'i a\:tu:ll. 

Yo "ni partidario de todo lo que tidU}il a 
r mparar lo,; ~ ~'l'r::llO:'; j·l:;,·¡¡~(',; d" l11.tllO de 
1(J'3 grandes de[l'lltadol'es (\ue se han il,due­
ha(lo de eMos; y ea esto conC\l1'!'C el (.;·obier-
1)0, ponlue lie-ll~ el propJsito, uua YeZ que 
e.so:s ten'cnio\,> tengan sus títnlo.s en fÜl'ma, 
de snbdiv~dlil'1:J;:; y cn1:regarlosa J.a .:()10ni­
zacion nacional, a fin de qnee.llos concu­
:'ran a la Pl'Od:IC.;ioll nacional. 

Pero, yo tengo siempre esta duda de que 
poniendo esta disposicion rn hi lei, pUeida 
é:5ta servir de base para debilitar en algo 
los derechos a:.;t.uales del F:j,sco 'en lo;; jni­
cio:s pe:ndientes. 

Esta duda l!a enteego a h Cámara. 
Yo pieniS'o que no pudipndo adquirir hoi 

los te'l'a'enos fiscales ,p(;r presr:riperon, ;no veo 
la. veDrt~aja en psta dispúsieio:l del artículo 
6,0, ya yue i1 contraries ccnSUf:, pcdri::! de­
dl'};c que álltl('lS de ("sta leí podian adquirÍJr­
!-le I~Ocl' prescripcioIl', si,ellLlo que, en l'e!a'lida,d, 
YJ L) pueden adquirirse . . 

:PoreiSl1:as 1"alonces, serior l're.sidente, yo 
erro que con viene no pOlilCr- e~ta disposi­
cion. 

El señor Ruiz lPrr:sidente).-Ofrezeo la 
[alabra. 

Cen'ado el debat:~. 
Se va a voita~' el articulo con aal~ indica­

ciones formnl!lidas. 
El ~eñol' pro.Sec'.:'t:t.'wio, -Jnc1icacion elel 

señor ::\IM'in Pillucr; 
Para rCldact':t,r el :wtícn'!o 1''11 la forma 8i­

~:lIipntie : 
"De:sde lia fecha en qu éntr,e en vijeucia 

1-a ]ll'ese<nt'e l~:i, HO :-e podr{t empeza~' a g,a­
nar pO'r pre'~(')'ipdou el donJÍinio de 'los te­
rreno~ fisca[e-s situados al snr del 1'io Bio­
Dí~,. 

Elseñol' Claro Lastarria.--Si :Sé rechaza 
e~ta inclicacioll, se entenderia aprOb¡ldo el 
pl'tí<,ulo tal como está en el pl,oyecto. 

El f>eñor de Castro.-Yo creo ql1e lo qne 
debe yotarse primero c¡~ la idea de si se ,le­
jil'ila onó SObl'C la impl'l's<,riptibilidad. 

El seño'r Ruiz (Presidente) .-Si a ila Ho­
ll'orable Cám'am. le parece, se adoptaría e,f~e­
t el!l Jwr'¡l:mento:. 

.El l'eñor Mar;n Pinuer.-¿ Cuál? 
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El seÍlor Ruiz (I'residente) . .......;Se icomul­
tarja a la Honorable Cámarp. 'sobre si 'a/cep­
t.a lejü,lar sobre lía impl'csrl'iptihilidad {~_e 
j 0S terrenos a qu.~ se l'efiere este proY'ecto. 

El señor Ramirc.3 (don 'l'omas) .-Hai que 
teneil' prl'i(7.s¡ente sobrt; Icsi¡a materia lasÜ'blSler­
vaeiones que 'S'e llam he.eho en la sesiu'll de. 
d)'e'l' y en la ,d·" hoi, que ,s'Uitl COD'trariasa 
las 1c1~el -Se!D.o;r Ministro de Colonizaci:olIl-. 

El se!ñor Ruiz (Presjdel1ltej. -De, modo 
que se v,a a <consultar 'a il!a Sala ;sobre la á'dea 
de ,teji'siliaT ·Sobl~e 1a impreseriptibi:Iidatdde 
los terrenos a. qne S'I', refiere la prlese;n¡te 
JeJ. 

En vÜ'taciÜl11. 

V ctada la idea d.: Iejisiar sobre la presciptibili­
dad, fué aprobada ror 27 V'JtCiS contra 8 y una abs­
t~nc;on. 

Se abstuvo de \iotar un señor Dillutado. 

llurante 'la vot.ad(ll1: 

El señor Medina. ~·Yo y,oto ,afil'maltiva­
mm.üe, en loa' in t elij eueia de que esta displo­
>s,iriÍuo1 no, quiere deej'rde ,rdngull'a ma!lJlelrla 
que ene'l tiempo lan.terio·!' haya habido pres­
criptibi!J.ildad resiPecto 'd'é' los terrenos fisca­
l'es. 

E'lJltiendo que es/a es 'l.aidea jenle'l'ai que 
ha dómirnoa,do en ']a :c1iscnsÍon de 1a Honora-
ble CámaTia. . 

El1sleñoll' Ramíre..: (don Tomas). -Esa es 
la ifl:~~ j eneI'al. 

Despues de la vo!acioJl: 

ElI señor Ruiz (Presidente). - Queda 
apr,obada lía iid!ea de 1cji:slal' sobre IClsta ma­
t'e:1':a. 

Se v,an a vo:t:a¡' las ,indiealei-o'DJes formulla­
das. 

El .S!eñor RamÍt'e7. (rlon '-romas). - b M,e 
JWl'nüte una palahra, señor Pres{denltJe1·· 

Ya que la m.at:0ria :::s tall impolrül:nt'e, voi 
a 1]acer una itlio,inllHc10n. 

]~l sle-rro;l'- Ruiz (-P,,'esi¿It-"ltü' r.-~·.s'().n elfr'Sen­
t;mieTIlto de la Hou<orahJ.e Cúma::t'a, pruede 
usar de 'La p'a,Mahra el sefior Dilmtadol. 

El Sleñolr Ra·ml1:"ez (don 'romas).- Agm­
dCílc'o la bem'evo-]m1'eia dtl 'la Honorabile Cá-
111~ 'ra. 

J'a!¡"a deSValliell';el' 10:3 eSClrúpulos idie intCll'­
JJl'<e'taeion que pudic.l"an Icl·e'rivarse de '~alS pa­
labras que hemos oido al señor Ministro, yo 
ins.Íin'ual'iia:, dad:» el caso de que lse alceplte 
rl artÍioolo 6.01, que Se snprimleil'a en él l'a 
fr·a¡;:e que di'ee: "Desde la fecha en que én-

tre ·en Y-lJencia. la presente lei ", y se diga 
solo: "Hon :ÍJmpI'ieseriptibJ.es los terl"C'DJOS fis­
:cal,es !S'ltua,do!i; al_sur del Bio,Bio".· 

El señor Riliz IPreside:nte).--Si le pairec:é 
a la Honoil'ablle Cámara, ,se daria por 'apro­
baClü eU 'artíCl1:uo en 13, forma que indicia el 
honorable Diputado por Santiago. 

E'l señor Me-dina. -Para que quede bien 
aeC'JJ¡tua·da la ~dea-, podria 'agregaT,s,e a'á fu;a­
se: ",en ICionfo.l'lJ1jdad a lals leyes Y'ijeniJes 
de Ooílooxizaciol1". 

El} señor Ma.rin PiJ'l'ller. -Yo no laic!ept¡) 
la indica1c;ion qlh3 proponle lel hOTIio\rab:l1e iDi­
putado, p'oll"qrne no quiero, cargar la l1espon-
5abillidad Ide Ul~'1 dispos1Cl1C''U maJlrifiestalIDen­ne ~j~lJll:sita. ~ --- -- - - - - -- -

Ell S'eño·r de Castro.-Muchols ,de l,o:s que 
hmos -V'ot,ado la id'-',1 de leji-¡:lwr sobre 'elslt,a 
materia, no ·a,cleptau"üs la. illdicaeion del tSIe­
ñOl' Ramímez. 

El ,señolr Silv~ Cortcs.- Conviene que iLa 
Cámar,a retCuCll'de, áartes dCVíOltaT,.la dispo­
siciO'n de una le:i DlP,i iconoieida. 

Me rene-ro al artículo 26 de la lei del añO' 
61, que dice: 

"Lo que una lei positerior declara abso­
lutament,e imprescriptible, no podrá ganar­
se por tiempo bajo el imperio de ella, aun­
que el prescribien-te hubiese- principia·do a 
poseerla conforme a. una l,ei anteriol' que 
autorizaba la pl'e~.cl·ipcion". 

Esta disposicionestablec .un e!~cto re­
troactivo manifiesto para la dlSposlClon que 
ahora se trata de dictar. . 

Esta dis'posicion destruye las espectatl" 
vas- que pueda.n haber tenido los poseedo­
res por el [.iempo anterior a la pr0111lüga-
cion de esta lei. -

El señor ClarO' Lastarria.,-La disposieion 
que acaba de leer su señoría es un corola­
rio del artículo 25. 

Ruego a Su Señoría que lo lea, 
El fieñor Silva Cortes .-Dice el artículo 

25: . 
. ",L'a prescripcion iniciada bajo el impe­

rio de una lei y que nO s'e' hubiere' comple­
tado aun al tiempo de promulgarse otra que 
la modifique, podrá ser rejida por la ·pri­
mera o segunda, a voluntad del pre'scribien­
te, pero elijiéndose la última, la prescrip­
cion no empezará a contarse sino desale la 
fecha en que aquella hubiese empeílado a 
rejir" . 

El artículo 26 se refiere a la imprescl'ip­
tibilidad de l'a lei anterior. Declarada la 
imp:rescriptibilidad, le damos efect'o retroac-



1128 C_\.\L\lL\ HE UIP¡'L\.UU:::; 

1ivl) a la ~,.i. 11l1i1alHlo¡ Hin, JH)"l'l'dorc-. toÜII 
l,j !,!",'!II dt' la pU"I'"iuu ya iltil'imia. 

~i ti ¡¡¡l,,!lt'iUlI ¡lel lt'ji,ladul' l· ... tt ... í. , .... :¡'J. 

,ih'a. \'uta¡' ,·"tí' ':l'tído ti,u. . 
El ... ,·¡ioll' Secretario ,-llldil:<ll'ioli lId ~l'­

JI,)], ,\ItlJ'ill Pílllli'l': 

PaJ'a l','da"lm' l'] ul'tí\:nlo eH la 101'111a I>i­
i!nil'llte: 

., J)p,,<lp :a, ~('ha fOil IIlH' rntrr en vijrneia 
la pl'p,.;putt' 11'1, ]10 I'e podrá empezal' a ga­
llal' pOI' pn'''erip('iol1 pI <lomillio üe lo.., teri'e-

l
J;?" . fi ...... al(,'; ",itllado" al ::iur del rio Bio­

..,10 •• , 

El "'('ÜOl' Ruiz (Presidente) .-En vota­
l'1011, 

Votada la indic.l<.:i":l df.I ~cñor MariI1 Pinuer, re· 
su'lló rechazada por 24 votes contra 8, habiéndose 
al:stenido de votar 2 sC'ñores Dlputauos, 

Du:ante la vot:lc!on: 

El "rüor Célis, -Esta propOSlClOn me pa­
reee que es contraria al acuerdo que acaba 
de toma!' la Cámara. 

Si todas las leyes anteriores han declara­
do que no se puede adquirir por prescrip. 
elO!l los tel'l't'uus íbl:al\::::' a~ :::.iti' Ll.:1 Diü-Dio, 
.r (·"ta. no ha':e :"illO tontinual' F!';te criterio 
mimtellido ~oll:,tantemente por el lejislador, 
e"a (lee]aracio!l o tice objto alg'uno. 

Yoto (iue nÓ. 
El "eüo]' Ruiz (Pl'e,.,idente) .-Rechazada 

la illc1icacioll. 
El :-eüol' pro.Secretario.- La indicacioD 

dd seüor RamÍn'z üon Tomas, re~uiere el 
a;-,el1timiellto unánime de la Cámara .. , 

El señor Ramírez (don Tomas) ,-La reti­
ro. ,.,eñor Pr('sidente. 

El señor Ruiz '(Presic1ente) .-Si no hai 
illeonveniente se c1arú por retirada. 

Queda retirada la indicacion. 
:Si a la Cámara le parece, daria por apro­

baelo pI artículo ('11 la forma que viene en el 
pro;ve do ele 1 a Comision, 

.:\nrobado. 
E~ "eDOl' pro-Secretar!,o ,-En la sesíon de 

a~-,:,l' 1[llt'<lÚ para seg-unda discnsion pI artí­
cn:o 1, () con la;; "i¡.mientes illllil:aeione'i: 

f)'1 >'f'Uf']' Claro Lastarria: 

"Para (·()lllpletal'.la cita de las leyes de 11 
dI' pnrro de 1893 ~. 20 de enero de '1883, di­
cipll(lo: "lri número 1, de 11 de enero de 
H;9:~ ;. leí dI' 20 (lp ('ucro dp 1883, promulga­
da ",1 2H df' f'llerO de 1883". 

Del señor Forster:' 

"1' J ¡-11 :oonp1"llülr l'li la" ~~ita:s (Iue Sí' hacen 
d¡l: !n!:H:Il'I,! th~! H!'!i"ntn -+.0 de la lt~i de 4 
lit' lli(·il'mhl'é. de 16t.it.i y (j. () de la lei de 4 
dI.' a~ .. !"u,to ti<· 1:',4". 

De l .,t'ÜOl' }l¡'dintl: 
.. Pi! l'a :-¡¡PI'illli!' I''it\' Hl'tí"u2n" 
.El al'tÍ\:nlu 1, () dier: - . 

.. .\l'tí('¡llo 1.0 ~p dedal'a tille ('OH anterio­
l'j(lad ¡¡ la fpeha lie la leí de 11 de ellero de 
lS!);l. la .... r/"tl'i(·(·jol1es ~. pl'()hibi(·i()}H'~ (',>ta­
blreida" P11 los Hl'tÍeulo» 4.0 de la lei de 4 
dr diciembre dt' 1H()(j Y ti. o de la lei de 4 
de ago!;to de 187-1, Y en la lei de 20 de ene­
ro de 18SH, no hall l'ejido al sur del límite 
meridiollal :del an~iguo'; departamento de 
Impe.rial, creado por lei de 15 de julio de 
1869. 

Se declara, asimismo, que esas restriccio· 
nes y prohibiciones solo se refieren a ten'e­
nos que los indíjenas hayan adquirido a >tí­
tulo de merced o de radicacion, dado por la 
autoridad competente o H título de posee­
dores, -en COIl'formidad al número 1.0 del al'" 
tículo "7. o de la lei de 4 de diciembre de 
1866" . 

El señor Ruiz (Presidente) .-Ofrezco la 
palabra en la segullua üb,:;ú.~iv:: ,1~1 !!!'!i"n­
lo 1, o y i'iobre las indicaeiollcs formuladas. 

El señor OárdeIU1s.-Recordal'á la Ho­
nora ble Cámal'a' que den antes manifesté la 
conveniencia de oir al señor :;\Iinistro en la 
discusion de este artículo. 

Estando presente el señor :Jlinistro, val­
dria la pena de conocer su opinion sobre es­
te artículo, que segun entiendo, es el ma­
triz de ,esta lei, por lo que la apl'eciacion que 
r 1 Gobierno haga de este artículo, será tal­
vez suficiente para que nos formemos un 
criterio f,obre él. 

Espero fine el "euor :Jlinistro se dignará 
hace.rlo, 

El . señor Medina.--He hecho indicacíon 
l)ara que se suprima esta dispor:;Ícíon por­
que lo considero SlUnumente grave. En pri­
mer lug-ares una disposieionde escepcion 
qnr solo se refiere a tres provincias. 

En segundo ln¡!ar, aquellos títulos que 
ronsidero no saneados. van a quedar con es­
ta di ... posicion, completamente saneados y el 
}"¡:--,eu s,in 11Íng'un derecho sohre los terreno~ 
a que ",e refieren esos título". 

IjH'l dü;posiciones de las leyes de coloni· 
zacioll afectan a esta zona, "<!ue (~e quiere 
f'OIlVl'l'tir de e:::cepeioll, ~ virtud ele c1ispo· 
:-;iciones elaras y espresas. 
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La lei del año 66, que esplica la manera ¡'al del año 66, porque esta lei 110 hace dis-
de adquirir, leji~la en jeneral diciendo: tinci6n entre territorios de indíjenas de una 

.. Ártíc:ulo 4. o Los contratos traslaticíos provincia u otra y sus disposiciones no son 
de dominio sobre terrenos situados en terri- solo aplicables a Araueo, sino a los territo­
torios de indíjenas, solo podrán celebrarse rios de indíjenas de todas las provincias 
\"álidamt:'nte cuando el que enajena tenga tí- australes. 
tulo escrito y rejistrado competentemente. Todavía mas, hai otra disposicion pOi"ite-

Siendo indíjena alguno de los contratan- ¡-ior que indica claramente que las dispo­
tes, se necesita ade~as, que el contrato se siciones prohibitivas y de protecciou de la 
celebre con ,aneglo a las prescripciones del lei del 66 se aplican tambien a esta provin­
dcreto de 14 de marzo de 18'53', el cual que" cia. 
da vijente .en todo lo que no sea contrario a y aquí se quiere, sin embargo, eliminar, 
la presente lei; pero el Estado no es'tará su- esa zona en el inciso:)... o del al'tículo que es­
jeto a estas prescripciones en los contratos tamos discutiendo. 
que celebre el ajente del Ejecutivo en los Es el artículo 6. o de la lei del 15 de ju-
Cih'tos-a q-lle ·se renft'Nl los- artículos 1-; o y lio cle-lS65 que d-i-ee: ~ 
3.0 incisos 1.0 v 4.0". " 1 . 1 d 1 J ' A,rtIculo 6. o E Juez de etras e a pro-

Se .refe:ria a todos los territorios de indí- vin'cia, de Valdivia entenderá en todos los 
jenas. juicios civiles y criminales que ocurran en 

Para fundar este artículo nuevo, se ar- el departamento de Imperial, y el de Arau­
gumenta diciendo que las leyes del 66 y del co en los que correspondan al departamen-
74. no se han aplicado a estos territorios' fo de Lebu; d·ebiendo uno y otro juez suje­
de las procineias d\' Valdivia, Llanquihue y tarse a l,as disposiciones de la lei de 4 de 
Chiloé, porque no eran territo.rios de indí- dici1em bre de 1866, en los casos a que ésta 
jenas. se contrae". 

Valdivia era territorio ele indíjenal>. Cla- De tal manera que el :fallo tenia que so-
ramente lo prue.ba la siguiente dispos,icion meterse a las disposiciones de la lei del 66 
de la lei de 4 de diciembre de 1855: en los casos de Vienta de t8irrenos a que se 

"Toela compra de terl'enos hecha en la refiere' es,ta lei y se aplicablll, en consC'cuen­
provincia de Valdivia a persona que bajo cia, en ese teuitorio en el cual qui'ere ha­
este tarácter vendiere, o de terrenos situa- cel'se ahora una eliminacion de la aplica­
dos en territorios de indijena:>,deb-e hacel'- cion clara y espresa de estas tres disposi­
se con intervencion del intendente de Val- ciones legales. 
divia o del gobernador del departamento 'Si se hace una escepcion, el mismo crite­
respectivo a quien el intendente comisiona- rio, debel.ríamos aplicar en las provincias de 
re especialmente para cada caso. , Arauco Valdivi-a, y Cautin, que estaban so-

La intervencion del intendente o del fun- metida~ a la lei del 66. Queria decir que a 
ciollario comisionado por él tendrá por ob- esas tres provincias,-que constituyen '\lna 
jeto asegurai'se que el indíjena que vende de las zonas mas dilatadas de Chile,-se las 

. presta libremente su consentimiento de que quiere favorece:!: ,escepcionalmente en lo que 
el terreno que vende le pertenec'e realmente atañe ,a la constituciollJ definitiva de la, pro­
y ele que se ha pagado o asegurado debida- pieda'd raíz. 
mente el pago del precio convenido". No pretendo cel~rar el paso a la idea de 

Lo que indica claramente que esta pro-o que se' arregle ffia situacion ní causar da­
vincia era territorios d,~ indíjenas', tanto co-· ño de ninguna especie; pero no es posible 
mo los de Arauco. que el Estado esté creilllao escepéiones que 

La lei que he citado, de 4 de diciembre de van en su daño, dad,a, la igualdad con que 
1855, así como la de 9 de julio del 56, que se han a.plicadoesas leyes en aquella zona, 
se re>11e1'en a I--llanquihU'e, hablan de los te- con ant.erioridad a esta escepcion que se 
rritorio.s de indíjenas de la prtvincia de quiere dictar. 
Llanqmhue. Es necesario que sepamos cómo lo sabe 

. Xo pued€' quedar mas en claro, segnn es- todo el mundo y es reconocido que la ma­
tas disposiciones, que ha bia territorios de yO'r parte de los terrenos en el sur están 
indíjenas en las provincias de Valdivia y ocupados por los que han llegado primero 
Llanquihue, y que en consecuencia, deben a ocup,a,rlos o que 'se procuraron títulos, 
aplicárseles las disposiciones de la 1ei jene- quién sabe en qué forma! 
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y cuando las Cortes de Justicia han sidó 
uniiormes en la apiicacion de la leí, nQ es 
posible que el lejisladQr venga por sí y an­
te sí a declara¡r cuáles son las intcneiones y 
el espíritu de aquellas leyes espresas y ter­
minantes que rijen esta materia y que se 
venga a decir: que no deben aplicarse esas 
leyes porque no se refieren a los terrenos 
indíjenas, siendo que esas leyes se refieren 
espresamente a terrenos que hoi dia no se 
quiere que hayan tenido relacíon con los 
indíjenas. 

El señor Oettmger .-Estimo que la Ho­
ll?rable Cáma~a debe mántener la disposi­
ClOn que contIene el artículo 1. o de est¡¡ 
proyecto para que desapa¡rezcan las dudas 
que. se han suscitado últimamente en la apli~ 
caClQn de las leyes a que hace referencia es­
ta disposicion. 

Es evidC'nte que la lei del 66 se referia 
únic'amente a la, antigua provincia de Al'au­
co y despues a los departamentos de An­
gol, Lebu e Imperial, pero en ningun caso a 
lo que es hoí las provincias de Valdivia,. 
Llanquihue y Ohiloé. 

Esto se deduce claramente de la mÍ'sma lel 
del (j(j como de las disposiciones de la id 
de 15 de julio de 1869 que, en su artículo 
4. o, estableció qu solo los depal'tamentos de 
Angol, Lebu e Imperi,al se considerasen co­
mo territorio de colonizacion dependientes 
del Presidente de la República. 

Hai que observar que la provincia _ de 
Valdivia no llegaba ántes hasta el rio Tol­
ten, sino sOllamente hasta el deslinde que es 
hoi el límite sur del departamento de Vi-
llal'l'ica. . 

!lUedÚ p,..(']al'ctilla ('OH la :rontienda él:: :;:ljlli­

pctt·llcia. (iue se ,;u;,;eitó entre el intemtt:llte 
dI' \'aldi\"üt " \,1 Hotario de La "C11:0:'L El 
illtClldtllte t<tilllalM tiue el nota.r:lo no pro­
('('<lía bil'll al otorgar e,;enturas de ve:'lta y 
Ilodel'r", t'll la" cuales intervenian in:::i:~,"::¡;as. 

Bahemos (lne (·sta" contiendas de (,~!ll;)e­
tencia debe resoh·erlas el Consejo di: E~-ta­
c10_ eomo Tribunal Supremo. 

El COlIsPjo elr Estado. rouoeü'ndo ,'!, p,u 
eontienda eon fecha 4 de mayo de 1";74. 1'e­
F;olvió que la provincia de Yalclivia. l.; ."fan 
10R drpartamento'i de Yaldivia y ~1:, La 
rnion, no eran terrenos de coloni~ae¡oll y 
estaba, por consiguiente sometida a 2a lel 
c·omun. 

Tengo a la mano la resolucion del ('onse­
jo de Esüido, que se halla reproducida en la 
siguiente sentencia deYaldivia: 

"Intendencia de Yaldivia .-La fecha de 
esta resOllucion es de 4 de marzo de 1874. 

Luego despues el Presidente de la Repú­
blfca dispuso que los intendentes ~. gober­
nadores entregaran a los notarios los pro­
tocolos y rejistros en que habian otorgado 
instrumentos pÚbficos 'a, virtud !le lOS !le· 
cretos supremos anteriores a la lei de 1566. 
Así se hizo y desde entónces los intendentes 
y los gobernadores de las provincias de Yal­
divia, Llanquihue y Ohiloé dejaron de te­
ner intervencion en el otorgamiento de esas 
escrituras y cesaron en el ejercicio de ::.\Ii­
nistros de fe. 

Con este fallo del Consejo de Estado -y,- la 
órden espedida por el Pres'id,ente de la Re­
pública, queda comprohado hasta la eyiden­
cia, que la lei de 1866 no se referia a las tres 
provincias australes, y que con la clictacion 

Se creó entónces, en el año 1869, el de­
partamento de Imperial, fijándose como ca­
pital la ciudad de Tolten. _ de esa misma lei .fueron derogado,s ~?~ de­
. El argumento que se hace Vailer de que el cretos. supre~os dIctados con a~te.rlOrIdad a 
nuevo· departamento de Imperial dependia esa mIt';~a .1e1 y que .esas prOVlllClaS qued~­
del Juzgado de Letras de Valdivia, no esuñ ron.restItmdas a la SltuaclOn legal y.co~stI­
argnmentn que no hace fuerza, porque sa- tucl~nal en que se hallaban con anterIorIdad 
bemos que ántes no habia Juzgados de Le- al ano 1853. . , 
tI'as en todos los departamentos y de algun ¿ Cómo puede entón¡;es sostenerse todaVla 
.Juzgado, tenia que depellde.r ese departa- lo contrario? No lo comprendo rea1mente. 
mento. A los pocos meses deSpues de la resolu-

En la misma situacion se encontraban los cion del Consejo de Estado, se dictó la leí 
departamf'nto~ ilfl TJfl Union y Osorno, que ilf' 4 iI~ agosto de 1874, en la que se fijó 
dependian del Juzgado de Letras de Valdi- cuáles eran los límites dentro de los cnales 
vi a.. l'ejirian estas disposiciones prohibitorias y 

Solo el año 1891, si no es1:oi en un P1'ror, que fueron los siguientes: al norte, río :Ma­
se crearOn Juzgados en todo .. los departa- lleco; al sur, eil límite norte de la provin­
mento s . cia de Valdivia de aquel entónces, o sea hoi 

Hai mas todavía, porque esta cuestion dia, el límite sur del departamento de "i. 
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llarrica· al oriente, la República Arjenti , , 
na y al occidente, el Oceano . 

.Así es que la lei del 74 se dictó solamente 
parlil esta parte d,el territorio nacional, lo 
que por demas está perfectamente claro GO 

la misma le1. 
De manera qne no tenia tampoco ,a plica­

cion en las provincias de Valdiv'ia, Llanqui~ 
hue y Chiloé, porque no las abarcaba. 

En seguida se dietó la lei de 11 de enero 
de 1893, que hizo Estensiva estas prohibicio­
ne,s a las provincias de V!a,ldiv'ia, Lllilnqui­
hue y Chiloié; y el solo hecho de dictarse 
esa leí y decirse en ella que se hacen es--

- -tensi-Vas a-las pro_vincias_d~ VJl1<Fvja,_ Llan¡ 
quihue y Chiloé, las prohibic'iones antedi~ 
chas, es la prueba mas elocuente de que no 
rejian en esas provincias con anterioridad 
del año 1893. 

Terminó pidiendo :a la Honorflible ,Cá­
mara mantenga la disposicion del artículo 
1.0, en vista de la's dudas que se han susci­
tado últimamente, aun cuando en realidad 
esa disposicion nada de nuevo establece y 
ser, en mi concepto, suficientemente claras 
las leyes a .que se refiere. 

Es necesario que se mantenga para la 
tranquihdad del vecindario d~ esas tres 
provincia,s y para que instituciones banca­
riaR sepan a qué atenerse en sus operacio­
nes. 

El señor Matte (:Miuistl'o de Rel;-ciones 
Esteriores y Colonizacion) .-Quiero, señor 
Presidente, llamar la atencion de la Hono­
rable Cámara respecto de la gravedad que 
tiene este artículo primero que está en dis­
cusion. 

Dicho artículo llega a establecér que la~ 
leyes de 4 de diciembre de 1866; de 4 de 
agosto de 1874 y de 20 de enero de 1883, 
no han rejido, al sur del límite meridional 
del departamento de Imperial, con anterio­
ridad' a la lei de 4 de enero de 1893. 

¿ Qué objeto tendrá esta declaracion en 
la lei~ 

~ste es un asunto que e'Stá entregado a 
los Tribunales de Justicia, que es materia 

.de juicios, y que el tribunal especial que 
esta misma lei va a crear, resolverá de 
acuerdo con 10's principio,s jenerales ya es­
ta blecidos. 

¿ Por qué el lejislador va a entrar ahora 
a interpretar una lei que no nece"sita ,de la 
interpreta:cion lejislativa. ~ Por ,qué va a 
decir ahora: en este caso se aplicará tal o 
cual lei 7 , _' '. 

& Qué propósito tendrá todo esto cuando 
sabemos que hai muchos intereses en lu:" 

cha, cuando sabemos que en esta materia 
unos .sostienen uua tésis y otros 'sostienen 
otra ~ 

b Qué ventajas se aporLaTia al :fin que per­
sigue la lei establecido en esta disposieion 1 

Yo no veo ninguna, porque el tribunal 
que crea este proyecto de leí entrará", estu­
diar, de acuerdo con las regla,; ienerale . ., del 
de're<:ho positivo, los casos que :se le pr.t­
senten y a resolver a quién corresponde el 
derecho discutido ante él. 

Y, ¿ vendria el lejislador por medio de la 
lei, a fijar una nueva paufa, a reconocer 
definitivamente tales o cuales derechos que 
lesionarian tales o cuales intáeses? 
_ Yo_creo que. para amparar las propieda­
des que -tiene el Fisco -al -sur ete Nueva Im­
perial es necesario que este artículo' no figu­
re en la lei. 

El señor Grez Padilla.-Yo entielldo,se­
ñor PTe~sidente, ,que estas. restricciones o 
prohibiciones 'que establecen las leyes del 
66, del 74 y del 83 van a ser la base de 
un semillero de pleitos en órden a la cons­
titucion de la propiedad en aquellos mis­
mo'S puntos donde va a a~tuar el tribunal 
especial ,que crea este proyecto de leí. 

Estas materias deberán ser resueltas por 
este tribunal especial con arreglo a las le­
yes que se citan en el artículo 1.0 di' este 
proyecto. 

Y voi a salvar la duda del señor Minis­
tro acerca de a qué título el lejislador va 
a hacer esta declaracion. 

El artículo 9:0 me parece, del Código Ci­
vil dice que 'sülo toca al lejislador interpre­
tar la lei de un modo jeneralment.e o'hliga­
torio. Los tribunales la interpretan para 
su aplicacion respecto de cada caso deter­
minado, concreto, una vez ,con un criterio 
y otra con uno distinto, y así se esplica 
la falta de uniformidad én las resoluciünes 
de los tribunales y la variedad de la juris. 
prudencia. 

Si esta·s misma's dispó'siciones. estableci­
das en estas leyes referidas han sido basc 
de un semillero de pleitos, toca entónces 
al lejislador, al -Congreso, - interpretar esas 
leyes de un müdo obligatorio, y esto eR lo 
que se persigue en este in,;tante a fin de 
evitar la disparidad de opiniones que ,;p, 
pueden: producir mas adelante. Este eR el 
'papel del lejislador conforme al precepto 
que ha citado del Código Civil. 

Los tribunales, como be dicho, solo apli­
can e interpretan la lei en cada casb; pero, 
el interpretarla de un modo obligatorio es 
atribucion del lejislador, y en e'Ste papel 
estamo,; empeñados. 
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El ... /,iill~· Escobar.-El1 ;¡¡ .,\~ilfii ,tI' <l.' ,'1 
.,. t'll 1i, lill~' y¡¡ •· .. l'l'i!lf~ .dt' la, l'l"'~Pllt:', 11;111 

qUl'd;p!.: !;j~'ii fIf" ¡li,ÜUltt"lil 10 .... lUllliHhU'Il­

tr .... 'p," ]¡¡!i pan! }HII"'!' p,.til tl.'('1al'Hvioll. t'll 
(·1 '''!l! id" ti,· dt'! t'l'lllimll' '1m' l,h l.·y"", d.'} 
(ili. ,t,'1 T -t Y t1t'l :-::: llO 1wI1 l'\'ji<líl ,'H "1 
tpl'J'it¡l]'j" ti .. la..; ¡wtnal,. ... pl'oi1'iu(·ia .. ,l., Y;tI 
di,' i;1. I.1HUt lltilnH' -:.- Chiloé. 

El .,,,iinl' ::\Iillistl'o nos ha tlidlO ,'u la pl'e­
H¡¿¡l.· .... ·,ioll (IUl' UO (:Ol'l't'''J)outlp a ('j.,ta t()l'­
pol'(lI·iflll ha('(']' una iut¡'rpl'eta(·ioll (11' ta-
11';; 11':'-'"'' llorqu(' p,to t'" lllateria el .. lo~ Tl'i­
lnula 1,'''; tlp ;J u'itieia, por ahora, y Pll ~('g-ui­
da tlt'l trihunal PSI)f'('ial IIue !'i(' pstahleee 
(~ll t·!"-t~~ pl'(,~"'e(~i o. 

::\li llOl101'uhlp ('olpg-a spiiol' G1'PZ Padilla 
ha ""PUE'sto,' eu fOl'ma hl'PYP y pretisa, que 
{,Ol'l'p,,:polldp al ('ong'l'('so hacE'1' E'n forma 
dicaz y dPl·isiya esta aclaracion para que 
fipa !lE" caráC'tE'r ohlig-atorio, eosa (Iue no se 
ohtit'nl' ('on la intE'rpretacion que dan los 
Tribunales dr ,Justicia. 

Quit'l'o llamar la atenc:ion de la Cámara, 
de:-;pue<; qUE' ha quedado psto bien en ela­
ro. ¡¡Uf' si no tomamos esta medida tendl'r­
lllO" ('11 el SUl' de ChilE' que casi la totali­
dacl (lt' la propiE'dad puede ser harrida oe 
ulla plumada, cambiada E'n la forma en que 
está t.:onstituida aetuallllE'lltp.. 

SU('rtle que ántps I1pl afio no no }¡ai nin­
guna propieclad que no E'manr f>US títulos 
dd Fi,sro y qUE' rstá inscrita f>olo en una 
pl'()pol'(~ion no mayor dp un ~ o 3 por cien­
to ~. a pso talYE'z no alcaucr. 

Dp lllaUPl'a fIUE' tE'nclríamof> el 97 por 
('iputn tlp la pl'opiPflacl CjUE' no rmana dE'l 
Fi:-;en. (llle son antpl'iorE's al año 66, que no 
ti{,lH'1l manera de probar su dominio y 50-
bl'r la;;: cual('s rl Fisro podria E'ntablal' ac­
eion I't'iyindieatoria. 

Tr'lH!'O a la mano, spñor Prrsidente, un 
('st wljo dr U11 (listi11frnido ahogado, miem­
hro ,1,. psta IIollol'ahlr ('~lllaJ'a, pn E'1 perío­
dn (¡r,,~ aeabu LIt' tl'l'minal', ~. eH el eual f>e 
p"tahlere lo siguiente: 

E"to lo 1'oi a lE'pI' ('01110 dato iluqtratiYo: 
Dif''' así: 
" __ \~~Pl~ l1() !l1as. rxalninn.mos los protoco­

lo..; df'l ('oll;;eryaclol' en esta ciudad :'-- encon­
tramn-: qur la primera ülscl'ipcion tiene fe· 

. c ha 1.0 dr pnel'O (le 18;)9 ~T qUE' ántrs rlE'1 
año 1 ~I¡¡¡ solo sr pra<'tiraron 23 illscripcio­
l1P"; f'11 18;)0, .'53 en 1860, :n rn 1861, ;)3 en 
] Rfi2, :}I Pll 1863, 40 E'11 1864 y 64 E'n ] 865" . 

E,ras son las in"el'ipci01{es yrrificaoa;;: 
1'11 el clepartamE'nto de Valdivia con antE'­
rioridad a la" lei elel 66. De este modo to­
(la s la'" demas propiedadE's ruyos títulos 110 
f'llJ¡l~l¡m del iFi"co;;on propiedades sobre 

iH'; ('mlll'''' ,,1' Jlllrll'lH í'uta1,hn' pOlO llartp dt>l 
Fi.,(·1t al'(·irnl 1',·jYintlintl ill'~a ; a }lt''-ar dí' 
!lUt' pI títllln pl'n1'Pll!!'a de una pres~rip('iflll 
h¡¡'¡hla 1'11 t ¡,'lIlIlo imlll'I11I11'ial ll!' partl' d .. 
Jo .. 11tH' t!'Hg'au la lí1'lIllit'llatl IJ de "us 111'1'(,­

!lt'l'o", 
Di' tal lIl¡tnPl'l! II11i' <;i no "e p,tahIN·l'.'ra 

¡·"ta illtt'l'}ll'rta('ion (lp ('aní(·tE'l' jellE'ntl (lue 
1'1 lf'ji-.laclnr hal'p a esa;;; leys, tndríamoil 
dtada por til'l'1'a }a ('ou.,titueion dr la pro­
pi('(l¡t(1 I'n el ,ur de Chile. 

Esto í''' lo fInr ;';1' trata de e1'itar: st' quie­
r(' por Ulla partl' <'antelar los interesp,; del 
Fis(!o ~. por la otra los illtrreses de los par­
ticulares quP han creado una propiedad 
dl'spues elp larguísimos años de trahajo, 
despues de trabajos heroicos. 

De aquí, que, a mi me parezca, como lo 
han e.spresado ,Io's honora,hlE's ¡'colegas Ide 
alluel1a rejion, que es de suma justicia, de 
imprE'scindiblE' necesidad en los momentos 
actuales, aceptar el artículo en la forma 
que lo ha propuesto la Comision y con al­
gunas aclaraciones que le ha hecho el ho­
norable Diputado por La "netoria, señor 
Claro Lastarria. 

El sriior Ramírez (don Tomas). -10 
quiero añadir a lo didlO E'n pro '0E'1 man­
te~1ill~~ci;.to ti ... el:>h~ al'L1l:1110, otra consicLera­
('ioll (lur tal1'rz pI í¡eñor ::\Iillistro uo ha to­
mado E'n ('uenta, y es la forma en que ha 
opinado, por unanimidad a este respecto, 
rl Congreso de la Propiedad Rural celebra­
do en Yaldivia, en el cual, como decia en 
la sE'sion de a~'el', se reunieron muchos pro­
pietarios y jurisconsultos de toda la rejion 
elel sur, y asistiE'ron tambien distinguidas 
personalidades elel foro de Santia~o, que 
C011ocr11 a fondo la cuestion jurídica. RE'­
cuprdo, putre otros, al señor don Cárlos Al­
duuatE' Rolar, a nne~tro px-co)!.'ga el señor 
rl'l'utia Iháñez, que se ha E'f>pE'cializado r11 
pf>tudios de esta materia, y a (1011 ,J o<;é Ra­
mon Gutiél'l'E'z, 4ue tambien la habia rstn­
diado entusiastamente elurantr mucho'O 
años. 

Yo mismo habid, hace años, estudiado el 
asunto a fondo, a fin dr contribuir a una 
eampaiía dp opnion pública que obtuviera 
la elida<:ion de leyes como ésta y como 
otras ({ue hacen falta, ;;oln'e concesiones de 
tierras fiseales; y el resultado c1r mi¡;; rstu­
dios rn esta materia fuésu:stancialmente 
irlP.nti(·() al del COll~:rC);O de Yaldivia. 

E"ta unanimidad de opiniones conscien­
tes sobre e;;te particular mrreee, 'sin duda, 
cOllsideracion, 

Pues hien: E'l acuerdo del Congreso de 
Yaldiyia, a. que me he referido y que sil1-
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tetiza todas esas opmlOnes, es exactamente 
igual al artículo. en debate; de tal modo 
que este artículo por ese Congreso es sim­
plemepte la transcripcion de aquel aeuer· 
~. . 

Tal es el oríjen de esta disposicion, que 
atiende a la aspiracion unánime de una re­
jioTI {¡ue es rasi la mitad el el territorio de 
la Repúblira. Eliminar, pues, de la l('i es­
ta disposicion, seria llegar al resultado de 
que, por una interpretacion de los Tribu­
nales de .Justicia de Santiago, equicada a 
juicio de iunumera bIes persona", y contra­
ria al testo y espíritu de· las leye", vendria 
a establecer la mas grave de las eausas de 

-la- inestabilida_d _de_ li! propiedad en el sur, 
cuando lo que se ha quericlo- ~-- sE> (íuier~ 
es precisamente devolver la tranquil idad, 
la confianza a esta propiedad. 

El ¡señor Cárdenas.-Xo nos equivocáha­
mOfi, señor Pref\idente, cuando creÍamofi 
que el artículo 1.0 del proyecto en discu-
8ion tenia que s€r necesariamente materia 
de un mayor debate. 

La Cámara 'comprenderá que laf\ 'pa la­
bras que en este ca,so yo puedo decir, no 
serán para emitir una opinion legal en ór­
den a la¡¡ disposiciones que contiene el ar­
tículo en debate. Pero de la discusion ha­
bida y principalmente dI' la opinion del 
Gobierno, 'que yo esperaha¡, se desprende 
una conclusion nítida ;,' prerifia: que no sr 
ha eontemplado hien rl 1nterrs fiscal rn r¡¡-' 
te artículo, porque .se ha contemplado de 
preferencia el interes particular. 

El honorable fieñor RamÍrrz Frias, con 
la sinceridad y talento que le caracteriza 
~ con la mejor 1ntencion, ha tratado de 
evid enciar las dificultades posteriorrs ql1 r 
en su concepto pueden ;producln;e en la 
aplicacion de las disposicionef\ contenidaE' 
en el proyecto en discusion, para el caso 
de no mantener,se en su integ'ridad el ar-
tículo 1.0 del mismo proyecto. . 

En abono a este moclo de pensar invoca 
la celebracion de un Gongrr'SO qur, con el 
título de Defensor de la propiedad en el 
sur, sef'áonó- en la ciudad. de Valclivia re­
cirntemente. 

Fuí im-itaclo a este Congrrso, pero creí 
prudente no concurrir, no por negarle mi 
C01U'U1'RO, que lo habria sido muí modeRto 
SÜlO porque vi que en él se iba a tratar de 
preferencia de los intere¡::es de las personas 
que han ocupado y siguen ocupal1clo terrr­
nos fiscales. 

Despurs daré mi opil1io11 sobre ef\e Con­
greso, sin qur pd,) sig'nifique que todas laR 
prl'Poonas que concurrieron a él no me me-

l'ezean el mayor 1'espeto, ac1miracion y ca­
riño, porque se han sacrificado trabajando 
en forma que honra al pais. Pero frente a 
todas estaiS peculiaridades, -{que contribu­
yen a hacer mui honorables a esas perso­
nas, yo debo declarar que la mayoría, o 
muchos de ellos, están, por desgracia, me­
tidos en este asunto de las tierras fif\(·ales. 
Con l'aZOll o 'sin .P 11a, la verdad de las co­
sas es que lo:; ljue no aparecen Yineulado~ 
por un motiyo, aparecen yinculados por 
otro; de modo que, a pesar c1r sus huenos 
propósitos, no podian estar hábilitac10s pa­
ra proceder con igual equidad a cOllsideí'ar 
los int~reses partieularcs y los fise:ales. 

Ahora, ~ qué fué lo que dió orasion para 
-(ttte -este -CAngre.';O-lie iwtebral'a L ¿»01' qué· 
fué tanta alarma ~ - -

Lo que acaban de observar los ]¡ollora­
hlps Diputados: sentenciaf\ 'enulJiadas de 
los tribunales superiores de justieia. 

y yo me prrgunto, y mr escusará la Cá­
mara, ljUP mal put:do emitir Ulla opinioll 
legal,ya (IU(' no sé pito de leyes; pero me 
permitirá la Crtmal'a cre1' que a mí mp ha­
(;e 111u('ha fuerza (-1 qu(' los trihunall's ha­
yan emitido estas sentenrias que rstáll en 
eonoe:imiento clrl dominio públi(' o . Y me 
hace mas furl'za aun por ('1 hrcho el(' que 
por regla jrn('ral e11 todos los juicios ele 
tierras en que está vincülarlo rl Fis\'o, án~ 
te;.; que los Tribunalrf\ fallen, sr ha nido a 
1m; djyersos eOl1sultores que tiene ,,1 Esta­
do para materias ele c1errcho. 

Así, ántes de que C'St0S .iuicios seaa fa­
llados han evacuado su informe al rf'spectn 
la I11f\peecio11 dr Tirrras ~r COIOn17.a('1011, los 
injenieros y, por sobre la opinion de todos 
esto" funcionarios, rl Consrjo ele Defensa 
Fiscal. 

El C011srjo dr Drfensa Fiscal. al emitir 
su opinio11, tendrá qur ajustarse sin duda 
a los preceptos lrgales estahlecidos ~- a to­
das las leyes que rijen la materia; y al 
c1ilcltal'sela 8entrncia lref\pt'·etiva fyo creo 
que hahrán "ido tomadas en cuenta todaR 
las le~res vijrntes, y que no ha de qupdar 
otro medio para poner a cubierto 10::1 inte-
1'('se" del Estado en lo ql.l': se rrÍirl'€ ~l eRas 
tierras. 

Estos fallof\ fueron, pues, 10f\ qu(' dieron 
lugar a la crlehl'acio11 del Cong-reso rn re­
ferencia. 

y si frente a este Congreso l'espetahlr, 
('omo acabo de decirlo, por las personas qUf' 
a él conrurr1cron, muchaf\ de laf\cuales fur-
1'011 a ilustrarlo con la mas ahsoluta hue­
na fe, ponemos a los centenares de indíj('­
nas, a los crntrnares dr colonos y ocupan-
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l'" ¡;"··j"llil].· ... 'lut' h;1ll "ido Jallzildll" d.· ,.tl' 
¡ j,olT"l'" a .... (1l1!!'rt~~~ flIf'~n d~,..,ttt· hat·l' tl'{'111ici, 
""inT" q 111 t""un , ailc,..., atra~~ i,HI7.fflui.'ntH .... 

\ill- • 11 yaria" (H·¡¡"iOIlI'S ht'IWI' dado a ('0-

WII'I'l' ¡¡ la CHillara pal'a ppdiJ' jn,;ti\,ja, ,,('­
~lIJ·a!!l"llf¡,. "'¡'llOr Pl'hitlt'lltl', !lO;:; dirian 
(jll.· "/lllt¡'mplál'alllo;,; llH'di,la" l'Ppal'¡¡ti\'a" 
"lIti'·¡'·ll!f·lIl!·lIt.· ,lul'a" ~. lHh prdil'iau t¡U\' 

l'l E-r ¡ltlo iI!tpl'"illipl'a ('ou todo ('1 po!lpr 
qUI' l.' ,lall 1<1'" J¡'Yl'S, a fin d .. in"p.'iti~ar ha5;­
ta ¡l,"lldp tiPllPll llel'{'(·11O para (;l'('Pl'se due­
üw ti¡· ('sas tip]'l'a" los usurpadores y "el' 
h¡¡,ta dóude es justificada su alarma ~ 

; S¡'l!Ul'amPllÍe todos no" ~!'utiríamos m­
[,lillado,; a ampararlos ~ 

JjF ahí por qué me "iera pntra'hado en 
la ,.;",ion de ayer para pmitir mi opinion 
al't'n'a de este artículo 1.0 Confieso mi igno­
l'a1H~ia en materia legal y habria ppdido 
~;('¡nUlda discusion si no lo hace tan oportu­
namente el honorable Diputado por Lebu. 
Tambien creí que era necesario oir la opi­
nion del Gobierno y de ahí por qué hice 
('da peticioll al empezar esta sesion, 

Resumiendo, digo quP aquí se nos pre­
spnta una situacion que a mí me parece que 
la Cámara dehe contemplar: o mantiene es­
ta dü;posicion del artículo 1.0 quitándole 
al Estado todos los medios para que rste 
'f~'1hunal p'!.lccla irrY0~t:igdr, hu:-,la dÓlld.e sea 
npC'f'Rario, (lpntro de la,; mismas leyes el 
derecho que lp asite para l'Pcuperar sus tie­
rra s, o declarar por medio dr la lri que que 
est!' tl'ihunal no va a tener facultades pa­
ra hal·t'rlo. 

Creo que la Hon0rable Cámara no pue­
tIfO hacer esto último. 

Esto me parece que no debe merecer dis­
('usion en la Honorable Cámara, salvo el 
<:-aRO qne yo PRté mui equivocado. 

Para terminar, señor Presidente, debo 
lJIanifpstar que crpo 'Uo tiplH' el alcauce 
{lile quirre atribuírsele a la supresion de 
p,.;tl' al,tí(~ul() y no faltará algun honoral)le 
nipu",aüo o el prop¡'o ,;puor 1Iinistro que 
})U":la pl'O}HlllPr UIla clisp()sir~ion que con­
tl'1Il1J1e el dl'sro, lllui jURtifieaelo, que hai de 
ampiirar los intHesp,; lrjítimof¡ ele los ac­
ina 11'e: poser'llol'es dr 1 ('1'1'pnos, para que no 
s!' pll"íla dp['ll' quP rs mi propósito que rl 
Gobipl'110 vaya a al'l'ehafarlr sus hahrres. 

j X(l, ,~pñol' Preo::idpute ~ Des{'o silllplemen_ 
tp qu'.:' PSf)S üüen',ws I('jítimos que se invo­
('cm, ";"1\'1 minnrio<:aliH'lltt' examinados, ya 
que ll111chos dr f'l],,<:: aparr('cll di;;eiltibles, 
~in mI" podamos ir hasta lo;;: (111(' así uo lo 
kt'Hn" 

El.,"!í"l' Escobar,-Drsro solo manifr!'\­
tal' ¡JI honorahle Diplltadq por ValdiYÍa 

I! 1l!1 1;1 j 11 t' i .... l l !·uJ H!H~:~! :,l,)t:.d)le~idü i/iJi: h~ 

e '¡¡j'[ " ~lIpn'lIJa, !jUl' 1',> tal: l'e-,;petahle IHlJ'a 
t~n ,jo!!::~·fH. ji,', t·~ L1H tja1.'li)1'tHleJH!161 unifor­
l/U' ~. 'lUt', por 111 Ulllio, HO puede tplH'l' el 
lHI·l'it .. IJU,' 1,· ;¡tJ'ihllY<- ~'l houoral,lp Di­
tmr,uln. 

La EX'·WH. ('Ol'!¡' :-:Ulll'i'¡¡:a ha ¡lidat10 a 
f-,h' j"''''pl'l'tf> "!'ut('lwia,; (:liutra¡li¡:tori¡¡s: 
E'xi"t P HU illfOl'llll' huniuo-;o cId fiseal de e~­
~., i l'ilmual, don 1Iiguel L. Yalclrs, PU (gH' 

da la iuter¡n'Ptal'ion (iUl' pI Diputado qU(> 

hahla ha 'iostPllido ré,;pt'tÍo dp las leyps del 
7-:1 y tIl'1 (j(;, ('OUlO lpyes que no rijpn en 
el tt'rritorio elP las IH'oyineias mas austra­
Ir,; de la República. 

. AdeUla~, otra de las rorporaciones que han 
inter"pnidoell este asunto, el Conspjo de 
Defensa Fiscal, lo mismo que el Consejo 
de Estado, ha opinado en el mismo sentido 
de la declaracion que flignifica el artículo 
1.0 del proyecto en debate, 

De manera que la jurisprudencia de los 
Tdbunalesde J;usticia,-que para ¡mí es 
tan respetable ('omo para Su Señoría,­
pierde mucho de su "alor por la circuns­
tancia que he indicado, es decir, porque no 
es uniforme, y, ademas, porque frente a la 
opinion mui respetable que impre.lüona a 
Su Señoría se pueden !)Ollrl' 1ao:: "rmtrwriH<::, 
casi igualmente respetables, del fi!'\cal de 
la Corte Suprema, del Consejo de Estado 
ydpl Consejo ele Defensa Fiscal. 

El señor Cárdenas,-Entónces no hai por 
qué temer si existen estos fallos. 

El señor Escobar,-Pues precisamente a 
psas dudas, a esas incertidumbres que exis­
ten PS a las que quprpmos poner término, 
resoh'irndo la cuestion de un modo jene­
ralmente obligatorio, a fin de que no con­
tinúe prndiente esta pspada de Damodps 
suspendida ""obre la cabeza dr lo!'; dueños 
de la tiprra rn pI estrpmo austral del pais, 

El spñor Cárdenas ,-B <: una disposicion 
dfl earÚ(ltrr (lelllaSiaflo alnplio. 

El ",pñor Escobar,-Tanto como demasia­
do aillplin nó: ppro sí clp caráetrr tprminan­
te, catpgórico, como para pstirpar toda du­
da. Ri así no fuera, 110 se alcanzaria el fin 
quP ppr~igue la lei. 

Despuf'S de las ohsrr"aciolles de carácter 
lrgal quP se han formulado, rinirl'O citar 
algunos caso" prár.tieos. a que con mucha 
oportunidad aludp pI srñOi.' rrrutia Ibáñez, 
en nn follpto que publieó ('on motiv" drl 
Cong'l'eso sohrP la propiedad austral ep}p­
hrado en Valdivia. 

Segun el fallo de la Corte' Suprema, di­
r-r, la maror partr dr la propiedad ürhaml 
rn la (·inelad ele Valdivia carria dentro de 



:34.a SESIOX EX 13 DE JCLIO DE 1921 1135 
--.=== 

la;; Tf'iyindi('aciones fiRcales, sea porque los Pues bien, señor Persidente, estaria esta 
títulm- no emanan del F'isco, o porque no propiedad ·en situacion de ser reivindiéada 
están inscritos y l'ejistrados con anteriori- por el Fisco, a pesar de que ni en Valdi­
dlHl a la lei del 66. via ni en ninguna parte habia persona que 

"Y (~ita algunos casos Ului liütables .. Un-o pudiera tener la peregrina ocurrencia clp. 
de dlos es el de la propiedad que ocupa que el Fisco tiene algun derecho, ni remo­
la Caja X acional de Ahorros en Valdivia. to siquiera, para reivindicar aquella pro-

Di(~p el folleto: piedad. 
"Propiedad de la Caja Nacional de Aho- Esta situacion que he querido plantear 

nos, en la calle Vicente Pérez ROfiales, en .a Su Señoría con un ejemplo es la que ten­
que tiene las oficinas. drian la mayor parte de las propiedades 

La Caja la adquirió ·de don Ambrosio An- australes de Chile si no, se hiciesen en el 
donaegui, por escritura pública de fecha proyecto que estamos discutiendo las, de-
14 de febrero, de 1912, inscrita el mismo claracionesque contiene el artículo 1.0 
año a fs, 98 con el número 156 del rejistro Si Su Señoría cautela con mucho interes, 
del Conservador. como creo que lo ha:cemos todos, los intere-

El ,señor Andonaegui la obtuvo por ad- ses fiscales, pero no creo que habria de 11e-
- judicaCion en la par1icloll éreThs -bienes de -gal' hasta-el-- estremo 11 que- nos-verÍames 

doña Tránsito Lorca, por escritura públi- arrastrados en el ejemplo que acabo de se-
ea de fecha 2 de diciembre de 1891, inscrita ñalar. '. 
a f,s. 51 y con el número 68 del rejistro de Esta es la situacion que se produciria 
propiedad del año 1912. Y creo que ante esta actitud· de verdadero 

La inscripcion a nombre de los herede- atropello de derechos consagrados por un 
ros de doña Tránsito J"Jorca, se hizo tam- lapso de tiempo tan considerable, resulta 
bien en el año 1912, a fs. 51 y con el nú- mucho mas todavía el derecho que estos 
mero 87 del rejistro de propiedad. particulares han logrado afianzar en la for-

Doña Tránsito Lorca adquirió esta pro- ma que han espresado aquí en discursos an-
piedad por actá de adjudicacion en la par- teriores algunos honorables colegas. . 
tic ion de los bienes de don Rafael Lorca El señor Claro Lastarria.-La disposicion 
y doña Manuela Agüero, de fecha 18 de ju- en que se ocupa la Cámara tiene especial 
niode 1869, que ,solo se inscribió a fs. 426, illteres despues de la,s palabras del señor 
con el número 486,del rejistro de pl'opie- Ministro de Colonizacion. 
dad del año 1911 despues de publicarse en ;El artículo 1.0 propone dos ideas: La 

el diario "El Mercurio del Sur". primera está en el incÍf;o 1.0 y se refiere 
Con anterioridad a esta inscripcion no a declarar que las disposiciones SOb1'0 }1ro­

e~iste ninguna otra a favor de los antece- hibiciones y restricciones de las leyes del 
sor es de doña Tránsito Lorca o sea don Ra- 66, 74 Y 83 no han rejido para las proyin­
fael de Lorca y d'oña Manuela Agüero. cias de Valdivia, Llanquihue y Chiloé, sino 

En consecuencia, el título sobre este pre- desde la fecha de la lei de 11 de ene1'.0 de 
dio de la Caja Nacional de Ahorros es tam- 1893. 
bien nulo y sin ningun valor, eu conformi- La lei de 1866, que es la primera; tuvo 
dad a las doctrinas espresadas. por objeto y fué denominada lei de funda-

Sin embargo, nadie, ·en Valdivia, ha pues- cion de.?poblaciones en territorios de indije­
to jamas en duda el dominio indiscutido nas; y dispuso que se fundaran poblaciones 
de los sucesores de don Rafa01 de Lorca en las fajas de terrenos de indíjenas que 
y doña Manuela Agüero, quienes <:lesde S, E, el Presidente de la República deter­
tiempo inmemorial por' sí y por sus ante- minara, Facultó, ademas, al Estado para 
cesores, fueron dueños y posedores esclu- .adquirir bienes de particulareR para h"ace1' 
sivo,<; .de -esta pr(}pi~dad". .. _ .. esas fundaciones. _ _ _ . . 

Doña Tránsito Lorca habia adquirido es- El artículo 4.0, como 'consecuencia de 
ta propiedad el año 69. esta voluntad del lejislador, impuso la con-, 

De'~puef! de esto, todos los títulos están dicion de que 106 contratos traslaticios del 
insCl'itos; de manera que la propiedad des- dominio no pudi'el'lan ser celebrados por in­
de cRte momento aparece perfectamente dlienas en los territorios llamados de in­
reF;pef:table, díjenas, sino cuando hubiera título inscri-

Pero desde el añD 69 hácia atras no exis- to y rejistrado. Pero ,esta lei no definió lo 
te ning'ulla inscripcion a faevor de' los au- que 'eran territorios. Posiblemente las sen­
teceso~'es de la señora Lorca, que es la que tencias de que se ha hablado no han toma­
aparece con el primer título inscrito. do en cuenta esta CÍ!rcunstancia, qne p1.le-
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di' t"II\'!' 1111 valol' Il,'~i,..ivo ,'H \',1,1-, \'U!";- ('I'I'tl!, 'lllP lln til'l!I'!! ,':n':írtf':I.' 11i fll"l'?:H de 
tiOllC'i, 1\·1 ... 

Hl'ji"rl'alldu 1".., di"p",i,·illll'" "I-·iHI,j'oIla.t".., E: ,.:'i:f;~' Mcdina. ~:H;; 1'!cTm:"é'. 'ti ~~¿-
tOll I.'"ta materia. mI' 111' ('11l.'lIl1t1'(ldo ¡'Ull la lll¡1'ía? 

:-:t'~JlI1 la 1 ~': dI' erf'ad!H~ ¿lP la ~n'ov~Jl(:i.a 
dI' ~\nllll"". 11.,1 mIo ;j~, fl.upd(1 <nlt¡;riz.,do t>l 
Pr¡'"j,l"lIt .. ,1,' la Hpl1úh).i"a l)a!'u tE!':'Il' ~()S 
,1h'l,¡,j¡,,, !lt'\'\',ario¡., para funrlar I)(]h¡aC':!(l­
l!f" .. ('OIllII l1i('p ~u :::;('fioría, y para a,,(l~nl1'al' 
:a Pl'Ollil'dat1 de lo" iudíjeua" y para va-
1·i(,~ litro.., finl's: ~-. ('11 ('ouformidad a r<.a 
:1'). ,0 (lil,taro!! 1m, (1e"rptos (le lo.., años :;5 
~- ;jfj. r{1l1' til'lll'll tallta fue}'za cpmo e"a leí. 

(lllt' par,','l' "PI' la pl'illl,'ra. tillt' n· Ull ,¡:lla­

d()-~()llsnltn lIt· 10 ,1" jllllio lit' l~~:). mui 
iut\'reSall tI.'. pOl'(juP. adl'ul<Is d,' l'psol Yel' eH 
prill('ipil) la í:li,',tioH. fijí. 11!J1' l'r~i1H,nl n'z 
('1 1:ll11l'('pto dí' lo 'lUl' ílpl)(,l'ia hal'p1',\' ('pn 

1"..: h'I'l'itol'io,., iw)('up ¡\(1 (1 s.. y ,¡ ..,p hnhi\'l'a 
~t'l-!l1idll e"a políti('a. otra ;;('ria llOi la ,.,itna­
('ioll. y 110 eMal'íulllO" di'\:lltipIH1o hta di..:­
posic'ion. 

Dicp he s('narlo-consulto, (lllP lleva las 
firmas del Pre¡.;id('nt(' Fr('irr ~- d!' ,.,11 ~Iini,,­
tro E¡raña: 

"Artículo 1. o Que eada uuo de los iu­
tplHlentps de las provincias uom bren un yp­
cino con el.rer-;pectivo agrimenso.r, se ins­
truya de los pueblos de indíj(,llas que exis­
tan o hayan existido en suproyincia. 

Art. 2. o Que midan y tasen las tierras 
sobrantes pertenecientes al Estado. 

Art. 3. o Que lo actual pose ido segun lei 
por los illdíjenas, se les declare en perpe­
tua y segura propiedad. 

Art. ±. o Que las tierras sobrantes se sa­
carán a pública subasta, haciéndose 101') pre­
gones de la lei en las ciudades o villas ca­
beceras, y remitan sus it'espe~h~'os espe­
dientes a las capitales de prOYllIeWi'l, para 
que, d'ando el último pl'egon y yerificado 
su remate se vendan de cuenta del Estado. , , 

Art. 5. o Que los remates se haran por 
porciones, desde una hasta di('z euadras, 
para dividir la propiedad y proporcionar 
a muchos el que puedan ser propietarios". 

De modo que esta disposicion, que es mui 
sábia, declara un hpeho fundamental: Las 
tierras de indíjenas eran las que éstos po­
seian a la fecha de ese senado-consulto de 
1823, y que E'l Estado les recolloeia su pe1'­
fpcta y segura propiedad. 

La disposieion de la lei de 1866 yino a 
acentuar esta idea de construir poblacio­
nes en los tt>rritorios dI' indíjpllas, con el 
objet{) de aumentar la riqueza ~- al mismo 
ti('mpo con el propósito dp .IH'('lltmll' p1 np­
recho de lo que lo~ illdíjenas pospian. 

Dehe entenclerse-si es que hai otra di,,­
posicion, no la conozco,- qup ('ualH1o SE' 
habla dpl tPl'ritoi'io dE' iudíjellas, se habla 
de las tierras de aquéllos a quirllps ('1 !'r­
nado-cowmlto d~ 182B los declaró (,ll se­
gura y pE'rpt'tua propiedad. 

El honorable Diputado por Cafiete se ha 
referido a unas disposicion('s d(' los añol'> 55 
o 56. P('ro esas disposiciones son solo de-

El "eüor Oettinger,-Prro ('"ns decretos 
:-'011 ,le f,.cha ant('rior. 

El spñor Medina.-X ó, sefior Diputado;. 
";Oll Üp f('cha posterior. ' 

La provincia ¡lr Arauco fué ('1'ea(la el 
año :)2: Y .. en virtud de esa leí de ereacion 
de la provinC'ia dr Al'anco, s(' dictaron esos 
dpcretos, que tienpn fuerza de lei, ('omo he 
di('ho, el! los afios 55 y 56. 

El sellor Claro Lastarr.¡a,-Lo,;; t1ecl'etos 
a que alude Su Sefioría, por lo demas ... 
Pero no viene al caso la discusion. Seria 
('utrar en discusionps académicas . Yo no 
discuto si tienen fuerza de lei. Ya Su Se­
fiOl'ía dijo 'Ille eran decretos. 

Esto,.; decretos "p rpfirrrll ¡l la fOi'J11~ 1'11 

que debian efectuarse las ventas de los in­
díjellas. X o exi"tiendo la disposieion elel 
artículo 4:. o de la lei del 66, esos decretos 
eran forzosam('ute necesario.,; pero habién­
dosr dictado la lei del año 66, estaban tá­
eitamentp derogadas aqu('llas otras dispo­
sieiones. tuvieran o nó fuerza de lei. 

La disposieion de la lei del 74 fué mas 
precisa. El artículo 6. o de la lei del 74 
dijo: 

" Art. 6. o He prohibe a los partieulares 
la adquifiicion por cualquier medio, dl' te­
lTl'llOS de indíj~nas dentro ele los límites 
.si?,uientps: por 1'1 nortp, el rio f:\faHpro, 
tlCsde ':-;u na{'ilniento rl1 la rorc1illera dr ln~ 
Andes, hasta su tle:;,embocac1ura en el Yer­
¡rara, ~T de ('str punto siguiendo al sur ('1 
enrso del rio Pieoiquen hasta su nacimien­
to en la ·(~ordill~"ll·n dr Xahnel1nltfL :~ desde 
allí U11a línea hasta la laguna c1e Lanalhue, 
situada Pl1 die]¡a ,('m'lIil1era y pI curso del 
rio Paicaví ha-;t3 la desembocadura rn el 
mar: por ('1 sur, ('1 límitr que separa al ele­
partalllputo (1r [m pel'ia 1 c1(' la provinria f1e 
Yaldivia; por el rstr .. la cordillera de ll)s 
Andes; Y por el orstr, el mar". 

Esta leí no altera la <1efiniciol) dr 10 qne 
sr entipnde por territorio el(' indíjena6. se­
ñala sn límite sur en la línea que separa 
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el depal·tamento de Imperial del departa.- do en estos territorios en un largo tDans­mento de Valdivia, que entiendo que era el curso de años ... y es ésta una disposicion rio Tolten. que el leji'Slador -puede dictar sin duda al-En seO'uida, señor Presidente, ~a leí del guna. año 1893, porque la. lei del año 83 solo 'di- Se ha recordado la uisposÍ<cioIl uel artícu­jo: Se estiende esta prohibicion de adqui- lo 3,. o del Código Oivil que: dice que solo>. rir a las hipotecas, anticJ.'iésis, arriendos 'Ü de un modo jeneralmente obligatorio se pue­cuaLquiera otro contrato en virtud del cual de interpretar una lei por medio de otra., se priva directa o indirectamente a los, in- Po:r consiguiente, no es una novedad, '81 uÍjenas de -la tenenci,a ,del terreno. mi juicio, el contenido del inciso l. o: es De manera que esta lei solo tuvo por ob- senciUmnente consagrar lo que el artículü> jeto ,estender lo.seJfectos de la lei ,anterior 2. o de la lei del 93 estableció. a los demas derechos reales. El señor Silva ;Oortes.-¿1VIe permite' Su P.ero la lei del año 9,3 renovó las prohi- :Señoría 1-
biciones de que me yengo ocupando, y en La lei del 11 de enero de 1893 citada por ella vemos un artículo 2. o que trata de la Su Señoría, tf~s ]a misma a que se re­materia que preocup1a tanto ahora a la Ho- rfiere el artícu:lo l. o del proyecto en deba-n'ora,bre- eáIlla.ra: - -, -- -, -, - - -- re? - - -- -- .,' - - ~, -- -

Dijo este artículo: , El 'señorOlaro Last8.ITia.-Noi a leer l,a :' Art. 2. o Se hacen estensivas a las: pro- parte pertinente. Dice aSÍ: (Lee). vincias de Valdivia, Llanquihue y Chiloé y El señor Silva Oortes.--A:qlú en el pro-el territorio de Magallánes todas las pro- yecto Se citan tambi,en otras leyes. hibiciones sobre terrenos de indíjenas con- El" seño'r Olaro Lastama.-Las 'leyes del tenidas en el inciso, 1. o del artículo 6. o de ?6, del 74. y del 83; pero ella no tiene gran 1a ,leí de 4 de agosto de 1874 y en el artícu- lmporta~cla' d.esde el punto de vista a que lo l. o de la lei de 20 de enero de 1<88>3". me estOl renrlendoen este momento. Al contra'rio, señor, digo yo, si esta, lei ' Ysi Su Señoría me permit~, y aun a ries­dispone que se hagan 'estensivas: a las pro- go de cansar a la Cámara, voi a repetir la vincias de Valdivia, Llanquihue', Chiloé y lectura del artícu10 2. o de la lei del 93, territorio de Magallánes, -las disposici'o.nes 'que dice: (Lee). de las leyes de agos,to del 74 yde enero del La' única diif,erencia entre una y otra lei, 83, es claro que estas leyes no tenían ántes es que en la del 93 no se hace referencia imperio en esta.., rejiones . No se concibe de al artículo 4. o de la del 66. otro modo la disposicion del lejislador. El señor Silva Oortes.-Enel boletin que Ahora, ¡, qué es 10 Itue discute la Cámara tengo en la ,mano no se señala el artículo en el inciso l. o de este proyecto 1 Adlrmar de la lei del 66. los conceptos contenidos en el artículo 2.0 El señol' RamÍrez (don Tomas). - Se de la leí del año 93 ... Al ménos así lo en- trata de un error de impresion. tiendo yo. El señor Claro Lastania.--JHai una indi-Si yo entiendo bien, lo ~ueestá en discu- cacion del señor Forster para \Suprimir la sion, lo que· a, la Cámara se le pide es esto.: cita tax3Jtiva de los diversos a'rtículos. La una dísposicion que diga: "se declara que Oámro:a apr,eciará el alcance de esa indic:a'­COn anterioridad a la leí, de 11 'de enero de cion. 
1893, Las disposiciones de las ley'es del 66; En el inciso 2.0 de la disposicion que co­del 74 y del 83 no rejian en las provinci,as mento se, interpreta el alcance.de las rest.ric­de Valdivia, ILIanquihue y ChiIoé,es decir, ciones y prohibicione-s, referentes a 10R te­lo que quiere hacer el lejislador es confir- r:renos de indljenas y dice: ma:r la aÍ'sp06,icion del artículo 2. o de la "Se declara, asillli'smo, que esas restric­lei d€ 11 dc enero de 189,3. Este es el a]- ciones y prohibiciones salo se- refieren a. te­canc€que yo doi, y no otro, a la disposi- nenos qne los illdíjen'as havan adquirido don citada. 'a título de lll<:>rced o de radicacioll, dado El señor Ramírez (don Tomas) .-Y es el PO)' la autoridad competente o a títulos de que tiene. poseedores en conformidad al número 1. o El "eñor Claro Lastarria.-~Es necesaria del artículo 7. o de la lei de 4 de diciembre esta con:tirmacion? Oo.nforme a lo que se'lía de 1866". 
dicllO en esta Honorable Cámara, cl'eo que' Esta otra interpretacion tiene por objeto sí, por cuanto ha habido sentencias de los acentuar el carácter de las prohibiciones en Tribunales de ,Jui"ticia que pueden pertur- Jos contrato!> de indíjenas refiriéndolas Rolo bar la propiedad que se ha ido constituyen- a tierra,s de merced o de radicacion. 

J 
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PON111 f> aqní ¡lrh(' C'ontemplar!';p ron f.ran­
queza la siin¡tcioll para poder formar6e jui­
('lo cahal de las cosas: si las leyes del 66, 
(11'1 7-t- Y ,11'1 ~:~ 111) rejiall en las provincias 
de \" aldivia, T..l anquilme ~; Chiloé, los indí­
jena<; de esas rejiones cuya propiedad se­
;:rura Y IH'l'lwtua lps l,!'aralltizfl .. } "pmulo­
NlllsUltO el!' 182:~, han polido lt'jítilllamellte 
disponer de sus tierras. 

E señor Medina.-Precisamellte ésa es la 
.('ausa por que la lpi del !)3 hizo (,,,trnsivas 
a las provincias de Valdivia, Llanquihue y 
Chiloé las dü;posiciones de las leyes anterio-
res. 

El señor Claro La.starria.-Estoi hablan­
do del período anterior a la lei del 93. 

El ,señor Medi;n¡a.-Pero leBlta'ba vijente 
€ntónces la lei del año 66, y por consiguien­
te no p'odian enajenar sino los que tenian 
títulos escritos y rejistrados en conformi­
dad a las dÍJ5posiciones de esa lei. 

El señor Claro Lastarria..-Pcro mi ob­
servacion es otra. Las leyes del 66 y del 74 
no comprendian lag provincias de Valdivia, 
Llanquihue Y Chiloé; de modo que no al­
canzaban 'a ellas sus disposiciones restricti­
vas y prohibitivas y por consiguiente, to­
das las transacciones que se hayan podido 
hacer en esas provincias por indíjenas no 
están sometidas· a sus disposiciones hasta 
el" ,año 93 en que el a'l'tículo 2. o de la lei 
.de 11 de enero hizo· este1}sivas a estas tres 
provincias las 'disposiciones de las leyes ci-
tadas. . . 

E,.;tl' ('a;';1I /'a" tlí'utro de lo qn!' tli"Jlfll1 P 

1'1 (ll'l'pí'l1o \'mUUlI 'iobre ruujPlla{'iOll y ad­
Ilui,;il'ioll dI' propieclad('". Pero lo I1U(' no 
P-.tH ,lpull'O tI .. ] ,ll'1'p('ho ('omUl1. P:-l p] ('¡¡sO 

dI' puajl'ua('ioll dp uu trrreno ~lp indíjl'na, 
l'p¡.ihül" eomo patrimouio dt' "lh ulltepu­
"CIlio", por eOUi:¡";1011 del Estaílíl, ('aso en 
que la lei prohibió enajenar. en vj,;ta de 
las depredatiollf''' de que "e hizo víctimas 
a lo" pmH'edore" de raza aboríjPll, y por­
que lo" trrrpnOi; que poseian eran del Esta­
do. 

10 no acierto, por eso, a comprender, 
f¡i mi hOlloraule amigo pI ~wiíor :\Iinistro de 
Relaciones Esteriores no da otras razones 
que la que le hemos oido, el temor de Su 
Señoría de que se sientan amagados los de­
rechos fiscales, si se consultan estas dispo­
siciones. 

El señor Matte (~Iinistro de Rrlaciones 
Esteriores, Culto y Colonizacion) .-Des­
pues de .oir al honorable Diputado por La 
Victoria parece que el debate hubiera ter­
minado; pero no es así, pues a las afirma­
ciones de Su .Senoríacontesto yo con reso­
luciones .judiciales, en la situacion que hoi 
existe. 

t Y f'"!.ul.l 1:'<; la situa-::ioll de hoi? La ele que 
ha habido fallos favorable:-;. al Fisco dentro 
del estado actual de las cosas, y si drntró 
de lasituacion actual ha habido fallos fa­
vorables al Fisco ¿ por qué el Congreso en­
tra a.interpretar la. léjü:;lacion anterior en 
forma que puede afeetar a los intereses del 
·Estado~ 

Si el .Fiscopor neglijencia o falta de . & Qué razonrs puede haber para que el )'1i-
acierto ha perdido algo· con esta situacion, nistro se le coloque en esta situacion 1 
es de lalP-entarlo; pero no podemos voJ.ver Este eR un asunto litijioso, y, a mi jui­
sobre situaCiones ya: establecidas y consa- cio, no debe el lejislador, haciendo uso de 
gradas al amparo de las leyes. la facultad dp interp:retar las leyes, entrar 

y para mí es tan sagrado y respetable el .a r:esolver juicios o .derechos pendientes, 
derecho del Fisco como el de los particula- y tOEluvÍa ménos a rp~olver1u8 en forma que 
res que han reaiizado sus negocios al ·am- puede !lO. (wmmltar la conveniencia fiscal. 
paro de las leyes. . ·Estas son lals -razon~s que el ~Iinistro tie-

Ahora bien: señor Presidente, i. es nece- nf' para so~tener que este artículo no debe 
saria la declaracion del incÍJ50 2. o para las COllsultarse en la lei, 
l'C'soluciones del t.ribunal de eolonizaeion ~ Ei seüol' Claro Lastarria.-Su ;::;plloría 

A mi juicio sí, porque las r·estricciones me hará el honor de creer que ning-uno de 
y prohibiciones de las leyes citadas .no pue- los Diputados que han sostenido esta di s­
nen reff'l'irse a los terrenos .de indíjenas que po:;icion, ni .yo mismo hemoR abl'ig-ado ni 
hubieran sido adquiridos por éstos a títu- por un mOlllPnto pI propósito de atropf'llar 
los distintos de los de merced o radicacion. los derecho~ del Fisco o favorecer los in-

10 me pongo en el 1':I<lO pn r¡ne e"tar;ia tt're<oes particulares, 
un indíjena quP, dmtro de las ·prescripcio- El ~eñor Matte .(:\Iinistro de Relacionrs 
npf' dr las le~\"('~ comunes, vende una pro- Esteriores, Culto y Colonizacion) .-Yo no 
piedad que ha adquirido por los mNlios he hecho carg-o alguno· contra ninl!un Di­
normalrs, no }10l' ;conce~ion ,o mf'rC'f'd... pntaelo: he elar10 simplemrnte las razonp~ 
¿ I'upde el inelíjena vender esta propiedad 1 que, en mi cargo de Ministro de Coloniza-

A mi juicio, sí. cion, me mupven a pedir la l'iuprpSioll ele 
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c:>te artículo, en amparo de los intereses 
fi""ales tal como yo los entiendo. 

El señor Claro' Lastarria.-':Pero dentro 
d!' las razones que pueden mover a Sn Se­
ñoría, en el cargo de Ministro de Estado, 
.Su Seporía tiene el deber de ser mas es­
plicito. 
- El señor Matte (Ministro de Relaciones 
.EMeriores, Culto y Colonizacion) .~No de­
bo entrara interpretar los actos de los se­
ñores Diputados. 

El señor Claro Lastarria.-Pero Su Se­
ñoría no puéde suponer ,que los que'no pen­
samos como Su Señoría no amparamos el 

- intg.res- fiscal :y :venimos_ aqnL a _ deJender 
los intereses particulal'e;. 

El señor Matte (Ministro de Relaciones). 
-No he pensado en ningun momento se­
mejante cosa, He dado las razones que me 
movieron como Ministro ~a manifestar esta 
()pinion. . 

No \estoi interpretando actitudes: estoi 
-dando, las razones que Sus Señorías me pi­
d.en. 

¡, Por qué el Ministro se coloca en esta 
-situacion g Porque los honorables Diputados 
comprenderán que tengo que ·amparar lo 
que estimo !:lue son las converiiencias del 
Fiscó. 

En la situacion -de hoi, con la ,aplicacion 
de la disposicion interpretativa que se dis­
cute, el Fisco se verá en dificultades para 
reivindicar grandes estensiones territória~ 
les respecto de 'las cuales pretenden 'de­
rechos los particulares.' 

Las disposiciones' del artículo endiscu­
sion podrian constituir una 'verdadera lá­
pida para el derecho del 'Fisco en tierras si­
tuadas al sur del departamento de Impe­
rial. " " 

El señor Claro L~starria.-Yo entendia:, 
seño'r Presidente" 'que la Cámara estaba 
·discutiendouna lei con el objeto de '11e" 
gar a la debida constitucion de 'lap'r'ópie­
dad en el sur y a la debida calitelacion de 
los intereses ,fiscales, yo presté mi coopera­
cíon all'strídio :de este proyecto, porque 
creí qne ese ,era su '{'~píritu, Ahora pI Go­
bierno, qnr tiene la responsa hilidad de la 
administrarion ,p'úblira, drelara por /boca 
del srñor, Ministro en, la Cámara ,!]ue esta 
lei es atentatoria eTe los intereRrs fiscales. 
En eRas rondieiones no purdo votar e~ta lei, 
porque no quiero cargar con la responsa-, 
bilidad de esta der lararion. ' 

Yo hahia entrndido que el objetivo ,d,e la 
lei rn di"ew;;lon era mantener al' Fisro la­
situacioll qUE' tiene y constituir la propie­
{lad definitiva en las provincias australes'. 

El señor Ramírez (don 'romas). -Sin es­
ta disposicion es enteramente inútil la )ei. 

El señor Claro Lastarria.-En 1906, cuan­
do se trataba de la constitucionde la pro­
piedad salitrera, despues de. todas las di­
ficultades que se habian 'producido por la 
distinta jurisprudeIicia de 10(8 tribunales, 
se dictó una lei cuya constitucionalidad ha 
sido muchas veces observada. 

Esta lei suspendia la propiedad salitrera 
para todo el mundo, y declaraba que todo 
el que ,ereyeraestar .;n posesion de un de­
recho, tenia que hacerlo valer, judicialmen­
te dentro de un plazo determinado, y en 
la .forma tal .o c.nal._ _. _ _ 

¿Hoi düi se cree que debe adoptarse igual 
procedimiento 1 Que se le proponga, entón­
ces; pero lo que yo creo que no debe ha­
cerse es mantener en alarm;:t los derechos 
de nadie: ni los del Estado, que son mUl 
respetables, ni los de los particulares, que 
tamhien son respetabl-es. 

.Si el Gobierno cree que el estudio hecho 
por una comision < especial, compuesta de 
hombres competentes y honorabl-es, ha te­
nido como resultado e,char lilla lápida so­
bre los derechos del Estado, no le queda 
mas a Su Sefioríaque pr(;lsentar un proyec­
to de lei parecido a la lei de 1906; pero 
no se puede dejar a todos los propietarios 
de las provincias australes en situacion tal 
que no tengan seguridad alguna en "11'1 tl­
tulos de propiedades. 

Estimo qué, habiendo' prestado mi con­
curso a la· Honorable 'Cámara para dictar 
una leique regularice la,' situacion de la 
propiedad en el sur, si el honorable Minis­
tro dice que es·a lei equivale a poner una 
lápida sobre los 'derechos del Estado, yo 
110 debo ,seguir c?laporandO en 'esta obra, 
ljorque desde este banco jamas ,cooperaré 
a la dictacion de una lei que ,el Gobierno 
diga que' es contraria al interes 'fiscal. 

Creo que' no' debemos seguir dif;cutien­
do esta leí, hasta que el honorable Ministro 
presrnte otro 'proyecto del cual el Gobier­
no- pueda hacerse- responsable. 

El spñor Medina,.-N o veo por qué pue­
da despertartánta alarma la supresion de 
este artículo, 

Encuentro 'un verdadero contrase~lltido 
eRtablecel'esta disposiciOll' ,en una lei que 
"a-' a éreir n'nTribunal de Colonizacion. 

Ha habido el propósito de crear esta im­
tit.u,cion desde ,hace veinte o veinticinco 
años, a fin de"poder. constituir la propiedad 
en 'el sur. 

En todos los proyectos han existido dis­
posiciones para 'que, dentro de un plazo de~ 
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! • .í~'H~iH?Htti. 1,1 .... "'"111';'l1lt"" nl'p't'llfPll a lH T11"'-
1II'I',.io11 dI' -Til'rr~~ s~s titulu~, y "i así JW 
lq ht1::tHll 110 podian htu,pl" yalt'l" :-;ns !lt' rt a

-

,·hll-; "Ol1tra l'l Fi,.,,~(j, 
; 1'''1' IIUÍ' t'Stlh sl'fwr!',; de tr!',; pl'o\·jn­

,.ia .. au,.,tralps 110 lla('ell lo mismo que ha­
"el! lo!' dI' la;,; otl'll:': tl'P~ pl'ovllH'ias, 1'111'(\11-

triulIlo" .. tOllas slllllt'titla.., a la., mislI1a.; 11'­
,\""S y t'l1 lllas o lllénos i¡!ualt's ('CllHli,'iollI'S! 

"~n .. ".' ",· .. \.· .. '·t.l ,1' ,·ontieue una tli"no­
si"ion Si1il¡'¡;IJ: a la d.' la leí :;I)hr:.- --aliíTe 
;11' 1!JOli. 

('OlUO <lt'~t'(I qut' l'} (;nhierulI e"tucl;,' p;:-

1 el \·Iu'stioll. \"ni a ¡lPIlir. f'n ¡'(mformidacl 
"oH I~l J{{'glalllf'lltn. 1'1 1111lazamipl1tn (le la 
rli""I1"iflll 111' 1'41.' pl'nyf'(·tfl hasta '¡111' pI SI'­
ÜOl' .:\Iilli"tl'íI ,1\. \ '"l'llIizill'iml plwlla trap!, 
la <:;ílhwiou el!' p..,h' pl'ohl,'ma PU la" t:nndi-
60111'" 1'11 '¡nt', a sH jui,·io, el!'1)!' 1'1',.,01\"<,1'';(; 

y (lUí' mas ('Oll\'t'llg'Cí al iuh'!'p,; púhli¡:¡¡. 
Pido \"ota('ioll inuH'diata. 
El señor Ramírez (don Toma"I.-E;;o 

seria el eutl'rramil'uto dI' la l('i. 
tirrras. El :;eñor Escobar.-El aplazHlllit'nto f'!; 

El Tribunal de ('olcmizacion es el llama- el enterramiento de la lei. 

A mí me llama llllH·ho la aten(joll '¡He 
porque no se pone este artículo que resul.'l­
YI' dI' lw('}¡o li) qu(' tirnrll clue resolver los 
TrihunaleH, no SI.' pueda dictar ('sta lei que 
,11'1J(' r!'~;ol\"l:'r al,\'r"a de las cuestiOlll'H de 

<10 a resolver las dificultades que se pre- El señor Claro Lastarria.-lO I'utirmlo 
senttm, no el Congreso de ('hile. Entónces que el Gobierno ('umplirá con 1:'1 tI(1)!'r de 

:~t~~ ~Tl~O~~,,:r? ~~r~!eV~a~ ~~~e:c{~:!~ti:Sc:~~ presentar una solu~ion drl 1l1'ohll:'l1la. Quie-
ro solo darle la oportunidad <Ir estudiarla. 

('omo - hai dudaR, en esaH 'tres provin- El señor Matte ("jlinistro ele Rl'lal,i()nr~ 
('ias que se quiere eliminar por esta dispo- y . Colonizacion). -Lamento llllH'ho la 
sicion legal, las mÍlsmas dudas ocurren 
tambien en las provincias de Arauco, lVla- interpretacion que ha dado a mis palabras 

mi amigo el honorable Diputado señor (,la-
llreo y Cautin. ro Lastan'ia. Xo es exacta eHa illtrrpl'eta-

I1ai muchos casos en que será necesario cion. 
ir al Tribunal para que resuelva las duelas. He "espresado la opinioll que trnia el GD-

Ahora se ha ideado que este Tribunal hienlo sobre ('1 artículo cuidando cll' decir­
pl'oerda en una forma rápida, de modo que 
pn un plazo perrntorio pueda llrgar a re­
Holver esta,s cuestiones. 

Se ha ideado, por otra parte, una forma 
rspecial, dándole al Fisco la facultad de 
transijir, de tal manera que los Ministros 
que van a imponerse de estas cuestiones 
que se van a presentar por los dueños de 
tierras, vean cuándo dehen o nó hacerse 
esas transacciones. 

Yo no veo por qué no puede dictarse es­
ta lei suprimiendo este artí~ulo 1.0 

CiU0 ella Cl'U en ~;ullntc se rClteril1 a ri,,¡tru~­
en l'ste artículo a resolver la -enr<;tion mis­
ma, que, a mi juicio, debia resolverla el 
Tribunal que se erea con este ohjeto. 

El honorable Diputado dirr que he da­
do a entender que los Diputados ql,le no 
.soRtienen la tésis del ~Ijnistro est.uvieran 
'amparando intereses partic~lares en con­
tra de 10i> interesrs fis('aiJ.es. 

Ese es un concepto que jamas he emitido 
y que está mui léjos de mi ánlmo. 

Digo que miéntras exista en e;;tl' artícu­
lo la disposicion que se consulta. es indn­
dable que el artículo importa fallar en la; 
lei cuestiones que están sometidas a los Tri­
bunales de Justicia. 

y debo Illamar la atencion del Gohie1'no 
a que en los proyectos de los- años 12 y 13 
presentados a la consideracion de la Cá­
mara, no se establecía e!'lta disposicioll que 
significa nada ménoR que quitarle ·al tribu-
nal que se trata de crear la resolucion de Que estos interesrs son mui illlportantes~ 
rRtos asuntos en esa zona determinada. que hai mucho trabajo vinculado a los te-

Es una cuestion de escepcion" rrenos ocupados, no digo lo contrario; pe!'o 
El señor Claro Lastarria..-¡, Me permite ésas serán razones para que los que ocu-

la palabra, señor Presidente? pan terrenos que no les pertenecen, o bten-
El señor Paredes (vice-Presidente).- gan por una dispORicion lelgal los medios 

Tiene la palabra Su Señoría, de llegar a adquirirlos, para que continúen 
El .señor Claro Lastarria.-El mejor de usufructuando del .fruto del rsfuerzo y del 

los proyectos a que se ha referido el,ho- trabajo que han incorporado a estos t.erre-
110rable Diputado por Cañete, es aquel que nos. 
fué estudiado por aquella comision que fué Hasta ahora han resuelto estas cuestiones 
al sur presidida por el honorahle Diputado los tribunales ordina.rios, ll1'aóñana será el" 
por Santiago en aquella época, señor Ra- t:ib~lllal qu~ consulta esta lei, el que falla­
;1}1011 Glltiérrez. l'a Sl les <jHltu {} nó a los ocupantes las es--
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tensiones de terrenos en los cuales han he­
(;ho mejoras P, incorporado capitales. 

X o desconoce el Fisco la importancia del 
trabajo y el esfuerzo de estos ocupantes, y 
cuando han procedido de buena :fe no ha 
trepidado en sac.rificar sus intereses por 
contemplarlos. 

Los particulares tampoco deben interesar­
se por quedarse con terrenos: que pertene­
cen al Estado. 

En este caso se trata de determinar la 
p.ropiedad y, a mi juicio, nada aconseja in­
corporai' en ~a lei disposiciones qne pueden 
anticipar fallos que hai interes que se dic-

- ~-ten--en eúfrf&l'Blidad-a-las l~-y_~_b_aio el im­
perio .de las cuales se establecieron estos de~ 

" Techos o espectativas. 
Los terrenos del Fisco que serán someti­

dos al fallo de este tribunal, están ocupa­
dos por pa.rticulares :a los. cuales el Estado 
debe darles facilidades para que adquieran 
la propiedad despues. 

I~sta es mi opinion. 
El señor Claro Lastarria.-Por eso pro­

pongo el aplazamiento; para que Su Seño­
da, que tiene el deber de p:rbcurar una so­
lucion que contemple los intereses públicos, 
tenga el tiempo necesario de estudiar lo mas 
conveniente. o . 

El señor Matte (Ministro de Relaciones y 
-Colonizacion) .-Creo ;que todo queda re-
-suelto con suprilllÍ.r el artículo. 

¡¡,Qué perjuicio resultaria, qué pasaria si 
se suprimiera? . " , 

,El señor Claro Lastarria.---lHai una fun­
damental discrepancia de cdterio ent.re Su 
Señoría y los Diputados que han sostenido 
la tésis favorable a la' dispo'sicion del ar­
tículo. 

Suponga ,Su 'Señoría que la Cámara se 
desentendiera de las o,!:>servaciones, mui res­
petables, que ha hecho Su Señoría. y que 
aprobara el a.rtículo: quedaria siempre la 
duda de si' se hábian contemplado los in­
terese!' públicos. Por eso he creido que con 
la indicacion que he formulado proporcio­
naba al señor Ministro el medio de' eStu­
diar mejor esta cuestion considerando to­
das las opiniones que aquí se han manifes­
tado. 

Si Su Señoría quiere .nevar a la Cámara 
a una votacion inmediata" a que ,se °pro_ 
nuneie en este instante sobre la cuestion, 
probablemente nO llega'ríamos a la solucion 
mas acertada. 

El señor Matte (t.\Iinistro de Relaciones 
Esteriores y Colonizacion) .-Yo no quiero 
llevar a la Cámara a ninguna votacion en 
este momento. 

He espresado la opllllOn del 
La Cámá~a sa!brá lo que debe 
toma o no toma. r-n cuenta las 
nes del Ministro. 

Gobierno. 
hacer y si 
observacio-

Por lodemas, animado del propósito de 
obtener el despacho de ia lei, no rechazo 
en :absoluto la idea que ha propuesto el ho­
norable señor Claro Lastarria. 

Estoi a la ,disposicion de la Cámara y ~s­
pero lo queel1a :resueiva. 

El señor Silva Cortes.---ISi nO se vota in­
mediatamente,señor Presidente, yo recla­
mo mi derecho porque habia pedido la pa­
labra. 

El señor Correa Roberls (vice-Presiden-
'lej.-::....---se -va;-a vfrÍra:F .--- --- ______ _ 

El señor pro~Secl'letario.-Se vota el apla­
zamiento del proyecto hasta que el señor 
Ministro presente una solucion de la difi­
cultad suscitada. 

Votada la indicacion de aplazatn;iento, fué dese­
chada por 18 votos 'Contra 16, absteniéndose de vo­
tar 5 señores Diputados. 

Durante la votacion: 

El señol: IVlontecinos.-DespueSl de la de­
claracion del señor !Ministro, los que somos 
propietarios no podemos votar. 

Me ia,bs,tengo de vota,r. 
El señor Escobar.-Voto que nó, señor 

Presidente, a pesar de la deferencia que me 
mereCe el señor Ministro. 

El señor Ramírez (don Tomas.).- Voto 
que nó, ,señor Presidente, y ruego me per­
mita la Honorable 'Cámara que diga dos pa­
la bras como uno de los redactorelS del pro­
yecto y uno de sus' defensores mas entu­
siastas. 

Voto que nó, porque tengo la' conciencia. 
de que el aplazamiento indefinido de. es,te 
proyecto es su enter:ramiento. definitivo en 
circunstancias que lo reclama con urjencia 
la mitad del .pais y cuando la Honorable 
Cámara, p6r un patriótico' impulso, 'está a 
'Punto de despacharlo sin que el -Gobierno 
-ha·ya colaborado· en n8Jda a su estudio. 

Voto que nó tambien por otra ra:r,on: 
porque tengo la conciencia desde que yo he 
estudiado estas cuestiones, de que estoi en 
lo recto al aceptar el artículo 1. o de la Co­
misiono 

Comprendo que en mateúasde órden po­
líticó un Diputado de mayoría tenga que 
subordinarse' jeneralmente al criterio polí­
tico del Ga'binete; pero en esta clase de ma­
terias, nó. Creo que el señor Ministro, está 
en el mas profundo error en la tésis que 

J 
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sostipne COIl tanto empeño y ('n las leyes 
a que nos l'f'fl.'rimos, cuyo tl!;,iu parece clps­
conocer; y creo que l~ quP def('nd('mos 
f'st ... IH'tícnl0 de fel1dl!lUUS lOS verdaderos in­
tereses públicos que no consistpl1 en defen­
dpr a outrau(:e los intprpsps fiscalf's aUll­
que sra pasando por tiollre l!!s leyps y sohrt' 
las cons'PC'uf'neias jenprales. sino en (:llll"i­
deral' armónicamente estos intereses y aque­
llos intereses particulares que merecen res­
peto COlUO son los que aquí tocamos. 

El señor Claro LastalTia.-Voto que :-,Í, 
spñor Presidentp, sin tenf'r por cirrto la 
menor idea de que esto pueda importar un 
aplazamiento indefinido, porque me imaji­
no que ps deber del Gobierno y de la mayo­
ría procurar que esa situacion cese y que 
el proyecto se discuta cuanto ántes, en la 
forma que debe discutirse. 

El señor Sá.nchez (don Roberto) .-Creo 
que es sensible el aplazamiento de este pro­
yecto despues del trabajo que la Cámara 
se habia dado en estudiarlo, pero creo que 
la Honorable Cámara, y, sobretodo, la mi­
no,ría no puede por un momento ponerse 
en el ca90 de que. se apruebe un proyecto 
cuando desde los bancos mmisteriales se 
declara. que en él no están d~fendidos los 
intereses fiscales. 

Por esto creo t¡ue es lójíca la indicacion 
del honorable Diputado por La Victoria, 
uno de los redactores del proyecto y voto 
que sí. 

El señor Guerra.-Voto que nó porque te­
mo que el proyecto demore y su despa'cho 
es de urjencia.. . 

El señor Correa Roberts (vice-Presiden­
te) .. -Rechazada. la indicacion de aplaza­
miento, continúa la segunda discusion del 
artículo 1. o 

Puede usar de la palabra el honorable 
Diputado por Santiago. 

El 'señor Silva Cortes.-Yo lamento que 
el señor l\finistro de Relaciones Esteriores, 
Culto y Colonizacion se haya retirado de la. 
Sala. 

El señor Silerra.- Tendrá algo urjente 
que hacer. 

porfal\('ia parn ~l !!~it'!,to con qUe debf1ll0S 
pro{'rdrr Pll las votaciones. 

E'prt"!n·~ al;!Hnél~ ul,~fl-;Va(!iúues muí Lre­
YP". aunqne sea en au"rneia de Su Señoría. 

}~ .. te pl'oyel'ÍO clp trihunal p;;pfrial para 
r.'-mlypl' f'1l forma definitiva las \:ue~til)nes 
('lltre el Fisro y lo;; partirnlare;;;, ~uIH'': tie­
l']'¡h situada;;; al sur del Bio-Bio, e" 'HUi as­
prueon tan razonabl!', tan honrada y tan 
necp<;aria del Poder Leji~lativo, que no po­
demos retardar su realizacioll, y a e¡;te fin 
tan patriótieo trlHlieron los esfuerzos de la 
Comisioll Especial de Colonizacion, en la 
cual los honorahles Diputados po;r Santia­
go ~. La 'enion tuvieron una participacion 
mucho mas importante que la que yo pude 
poner al servicio de tan conveniente idea 
de bien público. 

Xo comprendo por qué se sostiene e in­
siste por alg-unos honorables colegas, en que 
sin la disposicion del artículo 1. o, no se pue­
de obtener el fin de la lei. 

Yo no puedo, comprende:rlo; porque en el 
artículo 1. o no está precisamente la idea 
¡fundamental: es decir, la idea de establecer 
este tribunal especial de colonizacion que, 
hasta cierto punto, con un carácter arbi­
tral, de justicia, de conciencia honrada, re­
suelva en forma definitiVl1 li)C:; 1itij~~!s p;;n­
dientes y fut.u:ros sobre esos bienes. 

El señor Grez Padilla..-Pero no olvide Slt 
Señoría que estas cosas en último término, 
quedan entregadas a la Corte Suprema; y 
como la Corte Suprema ha fijado ya un car­
tabon para resolver estas cuestiones, el .re­
sultado, es, en realidad de verdad, que esta 
lei no tendria objeto práctico alguno. 

El 'señor Silva Cortes.- l\fe hago cargo 
de la observacion del honorable Diputado 
por Ancud. 

En lo que Su Señoría dice, se ha pensa­
do, sin duda, y cor,responde a este pensa­
miento, que en realidad e<; mni espEcable 
la dilsposicion a que aludiú el honorable Di­
putado por Cañete, que otorga facultad al 
Presidente de la República para transijir, 
es decir, para terminar litijios, en forma 
equitativa, ánte·g de hlf'; <;cntencias ddiniti­
vas. 

El seño.r Conrea Roberts (vice-Presiden­
te).- Permítame Su Señoría. ... El señor 
Ministro me ha avisado que se ha retirado 
porque debia. concurrir al Senado a donde 
se le necesita. 

El 'señor Silva Cortes.---<Lo !'liento porque 
pensaba pregunta:r a Su Señoría acerca de 
algunos detalles sobre los fallos de la Cor­
te 'Suprema o sentencias relativos a estas 
cuestiones, que conviene conocer por su im-

Se va a procurar la constitucion regular 
de la propiedad privada en el snr del pais 
con este proyecto, sin que se sienta la ne­
cesidad de que se colof}rLe en ella la dis­
posicion del artículo 1. o 

Pero cuando un Ministro de Estado. co­
mo el honorable señor l\1Iatte, en estos mo­
mentos, alude en términos jenerales a liti­
jiosexistentes entre el Fisco y particula­
re~ al sUr del Bio-Bio, y 110s anuncia que 
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hai fallos de casacion J.avorables al Fisco, 
y que estos fallos no podrán repetirse en lo 
venidero si se aprueba el artículo 1.0, aun 
cuando ~sta lei nO influya. en las sentencias 
judiciales que se dicten en el tiempo irlter­
medio, cuando esto ocurre,-y si bien es 
raro que ocurra en la vida política de Chi­
le; al ménos no conozco mas que este caso 
en toda mi vida parlamentaria,-creo que 
debiera discutirse y votarse este aS1lllto, so­
lo despues de conocerse en términos mas 
precisos y completos que los que hasta aho­
ra conocemos, los antecedentes a que ha he­
cho alusion el honorable Ministro de Co-
lonizacion. -

El !elSpmitu jCll!eral de la JejÍ'sl!acÍ'<m; lals 
'costumbrle.s en cierto:s cwsos; y ,aun 1a ,equi­
dad rra<turall, tyil:edim suplí'l' 'la falta de ilea: 
'els¡pr.e,sa. 

Este Tribunal, dedel'€icho para ciertos 
5.oes, y de árbitros para oh'os, tendrá siem­
pre m1eidciJOlsdie hfUcer justicia; y 00n. él' rSÍe 
puede Hega'l' ~l!l desideniaiturrntan patri6tJi.tco· 
y tan justo qu,) tOld!OiS 'anhelamos. 

El señolr Ramírez ídon Tomas) .-Me per­
lnite, lSeñolr Presidoo'te ? .•.• V oi ia hacer una 
insinualciolll, inVIl'l'allid,::" la benevolenciia de­
la Honorable Gámara, para que l1arssesiionJes 
:1<e ayer yd!~ h'),i se publiquen. pOrrque s:o!u 
nini inteil'es\fi[l1ltes:. 

Seria mui interesante leer lo's fallos que El señor Correa Robel'ts (V'ice-Prle¡si!d,en-
la-Corte -cre-Casaci-<Yn-hadietOO"6-s{)Me-es.ta -te-t.~a,.Cámal'lli.ha oido la inls'ÍlIHl8Jc,ilon del 
materia, ántes de-votar. h~noreb1e DiputJa\d~, P01- ~3antra.go~- --- -'-

N o quiero, de ninguna manera demorar el ,si a ~a Honorl¡;>X:ie üámwra 1,e pai"ece, 'Se-
despacho. de una lei q~e me es simpática y pubJl1.1c8J!l'án ~as sesio'l1es a que !S>e ha neferlÍldo. 
que conSIdero necesarIa. el honoTiabl]e Dilmtaldlo. 

Comprendo que no es el artículo 1. o la . .:\cordadl()l. 
esencia" el factor fundamental del proyec- El señor Yr~rrá.zaval (don Migue\l Luis)~ 
to, y que puede mui ,bien obtenerse ·el obje- --Señor PI'lelS~a\ente se han hecho muiinte­
to qu.e. se tiene en vi~a, sin ese artículo. reoontes ohse!l"vlaci~é!::¡ por . vairios hOI¡]JOIrla-
, Qmsl1ella que l~ Camara votalra este a:r- bIes Dipultla:doS', unos ~osteniendo que 1$' iln­

tlenlo 8ID: otria SleSlOn, auncna)J:!do se 8Jcoroa- digl))enoob]ecol~o:0a.l' en 'este pr,oy,ecto tdle leí' 
l~a , Ic~:rrra:r le[ debatll hoi pora~e~th:ilem¡t;o l,a ·dispo'S~Cii:o\llt del att'tícu1o' 1. o, ,e;spl'\esa.n1dÜ' 
,!namme" a fin c1e que '811 senor MInIstro' pu:e~otros que els:tJ8J 'l81í, iilin el artículo 1. o :ailudi­
aa tr!a:er,nlols lOis 'ante:cedl'll!te:s 'en que 11Ja fun- do, puede ,tallllbien Id!a¡r mui bnenci:s Tie:s¡ulta-
dado su lltifiT'lIl.al~iiOl11, que e's graV"e. do.e¡. ) 
. ¡CuMas son los faiHos 'en (,llestioll!~ ¿Cuá- 8e ha ob~eLr"v¿l:do tamb~en que este ,a:rticuJ!Ot 
les las grankl!cs cuestiOlllle,seJl !l'a l'Ieji01li' del!: 1.0 v'a fen<contr\a lle 10B inte'l'ClSeS llscailes. Y 
sur, que Serian 'l'Ie8llJe!l'1Jas pOr el iJJejlijSllador, el 'SIeñolr :Mi[]:j:sh'~ de Helaeiones ha es:pules­
en forma die 1ei 'Í:lllterpreta:tiva que :SIe leintEm.- to Ja op¡mo\r1 (J(;o1 Gobiern.o en 'd. s<entido de­
de,riaÍ!rlJcorpoI1ad:l ,3. l,a~ ,ley!:s anteóorel.s m- que 'es adverlSla ,al artículo 'en debate. 
Itel'pretia,dJas? E1se¡fior Céli3.-Esa debe hab8lr 'sj:do ,0ipÍ-

Polr (o'tra p&rtl,~, quiero re'JJ¡dir un hOllUe- miou piersotnlail. o 

niaje ,a li1lJ isiin0el'idau y a la hO'nr,aidez pollÍlti- '81IsefioQ> Yrauáz.aval (,I;lon lYriguelLutis)' .. 
'ca de lo,s paJrlLaJlllelltal'i::>¡; que hain sOSit)anJ~do -Cuando UIJl 1\fi:nJi>strc espre,sa su üpinion, 
que este 'artículo ti-ende IJ¡ un buen :firn, Ydehem\os pelTI'Slir qu·) 'esa ,es 1,:1 opiniiOln de[ 
'cre,erI que ,es,1JealJ'tículo les relSen'cial, que lelS üobi1erno. El Gobier:Tho ma~1li>fi'eBta su opi­
justo y quie c,011l'lien0 'it los inteN'ises ,diel pais. nion 'en el OOI):Lgre!sio, p'Ol' intermedio die Illoo 

Pero runte una dedaraclo'lllcom:o la q~e ha: 1Hinillstr;os, y S<i~ éstos dicen unia rclo¡sa y !Illo' 
heehoe\l s'eñor Mi'n'Í<stro, de COho(nJ:Íza'C:tO'I1, res- els 'opi'llion deil Gobierll!o, \Illosotros TIlO po:de­
pcmsable ldiel,sJerviciJol y gual'di,auJ. de 'Vallo'l'es ]llOS' sabler quién, il"epre;genta ,al Gob'ilerno'. 
c']!a'ntio'SJosdcl Estado, que pueden estimlaT- NatUl'aIlmlente-, no'soltros tenemoiS que con­
se <en :cleirutenalI'e:9 - de milloneS' - dt~ pesdSl, le\S Uiaell\a'r qru.e esa, pp.i!niJOin manife¡sJtalda lenl ht 
nec'esario que lalct1e!l'tLy1a Cánm:ra, ántes de Cárrn'ana elst Oja opimlio'll! 'J!clCo.ollYern;o: 
VOhl" este lalI'tír,ulo. 'Conocer iell '~l!1.canC:e y lSiÍig- P,a:rtien:do de e,~a hase., ll'esu:1ta que nos· 
Jliíic'aidJo de 'las pru1abraís ,del Gobilc'rDo. 'encontramlOls (lOO que, 'el Gobierno <ditee': d 

A:n1tes ¡die 1Jerm'inar, rUlegaa mis hoinloil'a- artlcu]o en ld'eha,t'3:J1JO cOOlIS'ulta el iute'r<es na­
b1€s colegas qu~ me permitan lJ:'Iec'ordrur'lescioDlail. 
que los Trilbtmaleis! deben fallflai'en totao Yo ,creo que la. indlea,c'ÍOIllde laiPlazJalmiLelll­
('3'50 ,loo,s [Ijjtijios qne se les 'pl'eSlenten:; y que f.o {ué rechal'JRli.ln, d1eMdo a que se penlsó que 
n(\ pueden escusall'S'e 'alegalDtdlo que no 'exis-ap[azalr ,eIl proy'ectOl illd,enni,damen1le \eTIt 
tJen Jeyes apl'Icables a II'os ea'sos 'COIlC-:r<etOlS que echalrlo a ,dOil'illllr ~e1ernlamente, pUie!S, ISle petn­
Hegan a su cono,'CimÍent,o.s(, que ni '1'oIS Diputados ni rel señor MilnJia-
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t1'u " .... vaH a. !Wt'O,'Ul'd' de hacHo mooi?í.'a­
";"1" ' ,1:; 1'1'Oy~cto 1;i <:. lJl'eocupa,r,,¡e de d, y 
}lIJ1' JI) ta'Jltu d ai)lazaIlllen10 110 tiene raZUll 
d, ,.,\'1'. 

Y () vlJté d ¡tII:a.wllliellto, y d't:ia que el se­
f¡o!' )Jillistl'lI (~,m e-':píritl~ l'atl'iiític() bUl;ca 
l'ia lIHa "U~IH:i!ill. 

\.I:01'a. tUl y i; ;t,c de la situa{:íou ad-ual, 
fo~mulo . j'll(liCileioll para que el proyecto 
pa"e a Comisioll por 8 días. 

De e",te lllodo, no habrá :illconvemente, 
pues, no i'.e Cl'CrCl'Íl 'lll(; va a ell'te-rrárSe'le y a 
dejarlo aplaza1do indefinidauH"Jlt(:. 

Xo creo que se sohici(\nCll laL~ dificulta­
de~, dejando cerrada Ja discilsj·on del pro­
ycdo, t:omo '}.o insinuaba >el hOTlol'abIe Dllp:u­
tado por 8antiago. 

Al contliario, 'creo que 1) ar a., que ,se diClveill 
buenas ley,es e¡s necelsa,rio que Se discutan y 
se estudie;n. 

X o hai que ollvida'!" que esta Cámara no es 
silla ua que lej~sl1:a,; hai que recordar que IdJes­
pr .. es ell pr:oyecto tien.e que ser Ic:oiD/S:iJdiemaido 
por eil Senado; y si:e;n;dIOaj)TOba!Cla ,est.a dis­
posie,i01l1 hal'ia alg;Ü' que seria \condienJado 
por el Gobi'ern:) que ha pedido ,su rechazo 
y que ha manil'e~tado qne seria contnlrio 
a lO:', intereses iiscales. 

Yo no, me proh,meio sobre la bOlndad o 
no del a:r¡tíc'Illo; perlJ ,,,,,Í sobre la ,declal"aiciOin 
hecha po:r el seúor ~Illlistroen~a Honorable 
Cámara. 

Termino formuLando i'ndieacion para que 
el proyecto ,p'iL'le a Comision por el térmitno 
de 8 di~as. 

El señor CO'rrea Roherts (vice-Presiden-
te) . -Se va a votar la <Ínid-icacion. . 

El. señor Ramírm~ (don Tomas) .-Esa· in­
dicado'll es c'Olltr'aria a la qU0 aa Cáma:ra 
aprob(, hace a~)'::llas tres dias y 'en cuya vir­
tllc1 se está driscutiendo e,,'te proyecto 'en esta 
8'ccrioll . 

El señor Yra!'rá!3aval (don Miguel Luis). 
-Yo rspero qu~ el seííoll' ],íjni.<;troalS~sta a 
la ComisioITl, debidament.e citado por /los 
mi,pmbros dA ('11(1, Y C:'llt(,necs lleguen 'aHí 
alma soUuci'on. _ 

El ~rñ()r Sier;:a.-Dentro de ocho d~alSi se 
trataría ("1 pl'oyrcto r.on o ~in informe. 

El s('ñ 01' Corrt:>), R,o b(~rts (vi ce-Pr.e1S~den­
te) .-Solicito c,l acnerdo de 'la Honorab1e 
Cámara ])a]~a ,~nviar l'I ComiSÍo'D el proyecto. 

RI <;E'llOT Medina.-:,A qué Comrsioll pasa­
ría 1 

El sf'ílor Corl'€(t Roberts (vice-P.ve:5ÍdJe,'U­
te.\ .-A la Comisiou de Coloniza,cioll_ 

El ;;'eño!I' Claro Lastarria.-ll 'la misma Go­
mi"ioll f''Special. 

El ,,·:fi()~· Célis.--XII lwi COlliÍiÜOIl espe­
r:i¡ll. 

El ,,;éiiol' Silva. Cortcs.-- Que se mande a 
El >,('¡¡nI' Corroo. Robería l vice-Pre'Siden­

\'fJmi"iCIJl has.ta d lli.árte.~ próximo. 
t.. ~ . --En vot:t(~i<l!l la illdic:aeiüll dE' 1 iieño-r 
l"l'arl'ázaval. 

El ,.,.eiio}' pro-Secrctario.-Se vota la indi~ 
cadOll <lell :;;eiín,. Yrarrázllyal don Miguel 
Lui,;, pal'a (Jne el pruyecto en debate vaya 
a Comis.iOll PO'l' el piazo de ocho dialSl. 

El "eilo!' Si1v~ Cortes.- -Hai sesioIll eSipe­
tial el mártes pl'úximo. (~ue :,lea haislt.a el 
mál'tes p,rúximu. 

El :,leñor Maz'j .. -~e podria acordar Slesion 
e~pecial con es.t~ ohjeto paI'a ·e~ lúueI& pró­
ximo ~. mamdar el proyecto a Comision hasta 
ese dra. 

.EI señor Correa. Roberts (vice-PI"e:s1ideln­
te) .-Si a Uja HOllotrab1e Cámara le paTleCle, 
se ,acorldiará que palSe el proyecto a Oomi!sion 
ha:~lta e11 mártes próximo. 

El señor Céli&.-Que se ,'oteo 
El señor Claro Lastarria.~La idea de des­

tinar 'la sesion dell mártes próximo aeStJe 
a,sunto,va ¡a encontrar difir.nltardeis, p'orque 
CC':l zc~iGll c~¡lú, tle:siiruada a Un objetlOdistm­
to, 

Yo harra indic31ciou pa'ra que :s'e tratarra 
este proYe!cto el~ la sesion del lúnes. 

El señor Correa. Roberts (vice-Pres!ideín­
te) . -Si a 'ola OIÍ.mara Jc parece, <s'c dará por 
aprobadla la :indicacion ... 

El s'eñor O'Rvan.-Goll mi voto 'e'lllcontl'a. 
Yari'o.s s.eño,res Diputudos.--iN Ó, seoo'l'. 
El señor Corrett Roberts fvice-Pl'es'Í<deln-

te) .~Como bai opOlS<icion, se "a a vQ\tar 'eln­
tónces la indica.cion del honorahle iS,eñor Yl'a­
rrázaval don l\[¡glleJ. TIlli.s. tal 'como la for­
IüllhíSu 'Sello'l'ia. 

El seilor pro-Secretal'io.--Se yuta si fSI6 elD.­
\'la a ('omi"íon ~l proy('eto en debate por err 
plu70 de ocho día:s. 

Votada la indic'lcion del spño! Y:~,rriízaval don 
J\iiguel Luis, para enviar el ¡:!'oyert.> e. Ccmision por 
ocho días, resultó aprobade. pe,' 16 "otoa contra 13, 
:¡bsteníéndose de v(ltar 4 scñorefl DiI,utados. 

Durante la votacíon: 

E{ s'eñor O'Rv,ln.-:\To vo'to. La Cámara 
1\cn ba de recha;ar d 'aplazamiento. 

El señor de Castr().-E~ muí distinto. 
El ~eñor Yrarrázaval (dOn Miguel Luis)'. 

--T~o q Il e se ha l'eichaza d (1 eS' e1aplazamÍ:ento 
indefinido, .. 

El seño!r Claro Lastarria.-ElaplazJami!en_ 
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to era ha.,sta q lh~ el }.l inistro quisiera traler jio, meno:.s:ca.l)a muestra aignJidad. neo ahi 
Ulla o;o]uciQn a la éólifir.ultad. que 'opine 'en Cl~ sentido de &eguir tratando 

.El señor Céli':l.-y o no acepto el tempe- €'ste proye1clt.o', DI!) so'1o en las :se.:siones que le 
l&UH'utO que <se pr(}pone por esta ,indicaécioll1; ,est.aban dejd)icadas., ~ino aun, en wa'S 1S1eiP,~ones 
porque estimo que ]la Cámara no puede que- lordinal¡'las y en saÚ011lcs 'especiaJes. 'Que se 
.'lar ba,Íoetl pe;s'J ·de las graves iwpreciacioaxe:s "haga luz; que no pueda repetirse ni siqui'e­
hechas pore!l i5ei'ior l\:Elnistro de ReI1:a1cione1"S, ra 'en forma ve!úula () indire~ta, que hali Di­
stu que la Cámara, por su pa,rte, y a ~o, mé- puta'dlo soociJCíntelll;ante audaz pa:r.a 'a!llte¡po­
nos, haiga cnanl,o pueda., velando por SU dÚ!g- llIer lea i'n;~wes privwdo a los 111te:l'etBlet& púb'li­
nidad, a fin die. que no quede pelSlan:ldo .So.. cos. 
bre leIla; sOilllbra ·aJg.un~. que tdünniinuya' su El señ()r Cárdenas.-Entiendo que eS'o no 
prestiji'o·. ha drich() 'ell lSIeñor J\fíntilstro. 

íÜualqu!j¡etra qlle' :S1C'(l etl pr.ollull1cruaillliJejn)to El seJiio[' O'Ryan.-,No ha dicho semejan-
ld'E) 'la iGámiar.a·, o la resoJnciOll que reieaiga t,e ,co,sa. 
sbt;Fe-e1-:a:r<ñCi1.1IrOl.~o ~ctec-"e:stec-proyoo11o;, lSi~' --El ~eñ¡o~ e6JTe"a¡-Robet'ts-- {-vice"p.nClSlid.ieJn­
k1-nr,1l1'atiVlol 'O negativo, será la, e~'PreSli'oll1 de te) .-Jm Ministro no ha lespresado la lopi­
la Oplllllon que jWJl'l'ac1alUlen1e Ise hay¡a for- TIilon que Jie latribuye €ll horrol:able_Diputado 
mado ciada uno, de Su's miembros, sitn qne pa- por Sllill'tÍJa!g() eloono 1,0. dieer. los hononalbrLel,S; 
ra na,da i'llfluYí1n 'en I~u ál1!imo,Q éliet'elmui- DipultaJdio;s por Va}divia y 'I'oc.opilla. El Mi­
nen movlmientOSI d:~ su espíritu, 1l0lS IÍlnite- nistl'O alclliaJró perfectamoote sus 'c'on~ceptoíS). 
re!"!'" (liVE'lllS10'S die los intel'(,sE.'~ fiscalleis y na- El iSleñofr Cárdenas.--Por ~!o demals, Iser:ÍJa 
dona·lles. Yo creo que los s,eiiOlres Dip'lltalCLolsl una, de J¡as fu(a¡nqnezais qne 'en C'stOls últimos 
que S1O'stein]aln (·1 artíenio 1. o n{) s'e habÍlan t.iemp'osse ha' dicho, Vias ,digna Id:e la:p~aiU:s:o 
'WjJ'artado en lo. mas lIlínimo d,e unla cllara que ,a'e censUl1a:. 
y honrada coneepeio'r. Idle losi11L. 'llla- El/señor Ramírez (don ':Jlomals) .-A!Clerp,1Jar 
cio:naa'es. que es1l0 les l1!l1:1 simple franqueza, imp'olI'iJa-

No 'acepto.pues, que el proy-eclt.o vuelvla ria rClC'o'll/oICie¡r la. efectIvidad del c'argo, y yo 
a Oomi:sion, plWS cllando se formnlan .aprle- 10 recihiazo 'enérjicamem.te, ,cualquiera qrue IEle'a 
c'i,a'C"iolle·s, ,como' lals que la Cámar·a ha 'oi,dJo', 1 él pl':rl"i.:lll'a; qU;e lo fÜ'r1'~ule, delSde lel horuorra­
pienso -:'T sloi p,~rtidario de que la ,c'o:rpQlI",a- hle iSleñor l\fin1isitro de Co¡'onlizaci~n .TIalra 
('i.O)~"ig'~ 0'c1uptl·n:cTose ('In ec::hL matf'l'ia, siirJ!O abado. 
que! c;omo leln olt,11a3 oeal~ioneS' semejarrúelS', se El iSle1ñü[' Claro Lastarria.--Sí, para que ~el 
deslg'lue urua Comision qnE' s'e eJJca.rgue de Gobilern!o iJe'ngaoportmridard ,(le ·estudilrur una 
efe'ctnar las investigaciollJCS r¡!ecelSm'!~als, a fin soJucion. 
ele 'éscilJa.recie'r i3i ha, habido o [1(. ante0e1d1e1nJte El iSleñor Sánchez ('lon Rohcirto) .-Si il!a 
algllno que pe'l'lllita cO'llsideral' <como slerilo lell ICámara r~Cihazó e[ ap1azamiellto, no lfiiane 
e1argo qne se ha formulado, ,aunque me 'a'[>r:e- ohj.eltoesta illJd~cadon. 
5n1'o a mani:e2',;;¡t'ar q',] e, a mi Jllicio, 'IlJO. ha Voto que nó. 
habido razon pa.j")1 hl&'ccrl'o. " ET señor Guerra.-·Sí, por la miS'l1l,a Irlazon 

Por otna paut,p, si hubo razon para 'cmitirr ·dada pOlI' en hoino,raMe Diputa·do por }ja Vic­
ese jui'cio, S!Í. ha i 'entre D'OSOt,r,OIS a:lgun mall- torta. 
Y¡¡·do, pues eaiga sobre él la dur·a sarrCi~on El S:eñiolr Correa. RobE:rts (vice-Pl"e¡giden­
qnlf' Se me:rec'ell los que no sa he,F !eaunelar 10s te). -nomo ha llegad" la h ora, se levanta ,la 
¡iJ)te'l'ese,!'; diel Esta do. seRion. 

Pero n:o quedenws con \~;;.ta monta.ña. ,,,'Obre 
nO·'lotro!'l. EHa impol'j:.a nuestro dlelsrpresfli- Se levantó la sMtun. 


