Sesion 5.a extraordinaria en 4 de Enero de 1927

PRESIDENCIA DE LOS SENORES OVARZUN Y BARAHONA

SUMARIO

, Se trata del proyecto sobre gratificacién
al Cuerpo de Gendarmeria de Prisiones.

. El sefior Urrejola pide la opinién del Mi-
nistro del ramgo en el proyecto sobre fe-
rrocarril de I.ebu a Los Sauces.

. Bl sefior Zafiartu contintia en sus obser-
vaelones sobre la doctrina comunista,

- = wml

Se acuerda preferencia en las sesiones
especiales al proyecto sobre legislacién
petrolera,

Se suspende la sesién.

5. 8e trata del proyecto sobre reforma de
la Ley de la Vivienda.— Se levanta la scsi6nm.

ASISTENCIA
Asistieron los sefiores:
Barahona, Rafael Medina, Remigio

Nuilez, Aurelio
Ochagavia, Silvestre
Opazo, Pedro
Oyarzin, Enrique
Piwonka, Alfredo
Rivera, Augusto
Salas Romo, Luis
Sanchez G., Roberto
Schiirmeann, (Carlos
Silva, Matias

Silva, Nicanor
Trucco, Manuel
Urrejola, Gonzalo
UrztGa, Oscar

Barros E., Alfredo
Barros J., Guillermo
Bérquez, Alfomso
Cabero, Alberto
Cariola, Lauis A,
Concha, Aquiles
Concha, Luis E.
Cruzat, Aurelio
Echenique, Joaguin
Gatica, Abraham
Gorzalez C., Exequiel
Gutiérrez, Artemio
Hidalgo, Manuel
Jaramillo, Armando

Marambio, Nicolds Valencia, Absalén
;Maza, José Vial Infante, Alberto
Vida] Garcés, FranciscoYrarrazaval, Joaquin
Viel, Oscar Zafiartu, Enrique

Y el sefior Ministro de Agricultura, In-
dustria y Colonizacién,

' ACTA APROBADA

SESION 52 EXTRAORDINARIA EN 30 DE DI-
CIEMBRE DE 1%26

(BSPECIAL)
Asistieron log sefiores Oyarziin, Barros
Jara, Cabero, Cariola, Echenique, Gonzilez,

Gutiérrez, Hidalgo, Jaramillo, Maramhbio, Me-
dina, Opazo, Selas Romo, Sanchez, Schiirmann,
Silva don Matias, Trucco, Urrejola, UrzGa ¥
Valencia .

El sefior Presidente da por aprobadas las
actas de las sesiones 49 y 50.a, en 28 del ac-
tual, que no han sido ohservadas.

El acta de la sesion anterior (51.a), en 29
del presente, queda en Seeretarfa a disposicién
de los sefiores Senadores, hasta la sesién proéxi-
ma, para su aprobacién.

Se da cuenta en seguida de los negocios
‘gue a continuacion se indican:

Mensajes

Cuatro de Su Excelencia el Presidente de
1a Repiablica:

Con el primero Inicila un proyecto de ley
sobre autorizaclén para invertir hasta un mi-

{160 de pesos en cubrir los mayores gastos de

t explotacién del puerto de San Antonio,
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Pasé 2 la Comisién de Haclenda,

Con los dos siguientes golicita el acuerdn
.de]l Senado para conferir el empleo de Coronel
al Teniente-Coronel don Angel Espinosa Fuen-
tes, v el empleo de General de Brigada al Co-
ronel dons Alberto Bravo Ortiz,

Pasaron a la Comisién de Ejército y Ma~
rina. .

Con el cuarto comunica gue ha incluido

entre los asuntos de que puede ocuparse elj

Congreso en el actual periedo de sesioneg ex-

traordinarias, el proyecto de ley sobre modifi-

cacién de la ley N.o 3926, de 18 de Mayo de
1923,
Se mandé archivar.
Oficio
Uno de la ‘Comisién Mixta Financiera, en
que comunica que ha acordado designar como

informante del proyecto de loy que tiene for--

mulado, al honorable Senador don Manuel
Truceco.

Se mandé archivar.
Solicitud

Una de dofia Emilia Ovalle vda. de C., en
que pide devolucién de documentos,
Se acordd acceder a lo solicitado.

Por acuerdo de los sefiores Senadores, pa-
. I o ia
sa a presidir la sesién el honorable Senador se-
fior Sdnchez.

A insinuacién del sefior Presidente,
tamente aceptada se acuerda suspender la se-
sién especial acordada para el .dia de mafiana
Vierner 31 de! actual.

En el orden del dia, continda la discusién !
del proyecto sobre supresién de empleos pui-

blicos, entrindose a considerar el informe de
la Comisién de Gobierno, en la parte corres-
pondiente al Ministerio de Hacienda,

El sefior Gutiérrez cree que, estando pen-

diente el proyecto relativo al Estatuto Admi-
nistrativo, que es el m4s general y definitivo
por lo gue s¢ refiere a los empleos publicos,
€3 m4s conveniente abandonar la discusién de

este proyecto sobre supresién de empleados pG- '

blicos.

El sefior Jaramillo piensa igual que el se-
fior Senador.

El sefior Salas Romo hace presente que |

taci- |

}
yen gsesiones anteriores también manifests ypy
| opinién aniloga, y el Senado acordé continygyp
la discusi6én del proyecto.

EI sefior Barros Jara, por el contrario, o
de opinién que se continide discutiendo e pro-
yvecto Sobre supresién de empleos. '

El sefior Echenique es de la misma opi-
nién gue ol seilor Senador.

El1 gefior Caricla manifiesta que por gy
parte ha crefldo desde un prineipio que es ah.
1 solutamente indtil la discusién de este proyee-
to, en razén de que pronto habrd de llegar
al Senado el de Hstatuto Administrativo, y co-
mo insiste en pensar en igual forma, estimg
que seria conveniente consultar la opinién del
actual sefior Ministro del Interior, ya que su
. antecesor pidié que se discutiera.

El gefior Gutiérrez formula indicacion pa-

ra que se aplace la discusion de este negocio
hasta que se oiga al seflor Ministro del Inte-
rior.

El mismo sefior Senador pide votacmn in-
mcldxa'td de su indicacién. :

Los seifiores Jaramillo y Cariola apoyan
esta peticidn.

Usan en seguida brevemente de la pala-
ib-’ra\ los sefiores Urrejola y Echenique.

Tomada la votacién, resulta desechada por
9 votos contra 5 y una abstencion.

Se contimia en consecuencia la discusion -
del proyecto, en la parte roferente al Ministe-
rio de Hacienda, y se da lectura al informe res-
pectivo.

Llegado <l término de la primera hora,
se suspende la sesién,

A segunda hora, pasa a presidir el sefior
Salas Romo, designado por los sefiores Sena-
|d0res y continia el debate anterior, acordan-
dose diseutir por rubros las supresiones pro-

' puestas.
Tribunal de Cuentas
Taeitamente se dan por aprobadas las Su-
presiones de:

1 archivero 1.0, § 13,776.
3 oficiales 4.0s, $ 13,788.

Tesorerias

En igual forma se dan por aprobadas las
| siguientes gupresiones:
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7 g oficiales 2.0, § 8,400.

38 oficiales auxiliares de Tesoreria de 4.a
clase, $ 136,800,

Casa die Moneda

T4citamente se dan por aprobadas las si-
guientes supresiones:

1 guanda-vista 2.0, $ 6,804.

1 guarda-vista 3.0, $§ 5,799.

APTTANAN
Superintendencia de Aduanas

Usan de la palabra los sefiores Barros don
Guillermo y Cariola.

Cerrado ¢l debate, se dan por aprofbadés
las supresiones de los siguientes empleos:

1 visitador de Aduvanas, § 20,160.

1 inspcctor de vistas, $ 20,160.

1 ingpector de pesadores, $ 19,152.

2 ingpectores de Resguardo de Fronteras,
$ 38,400.

Resguardo de Fronteras

Usan de la palabra los sefiores Urrejola
y Cariola.

Cerrado el debate, se da tacitamente par
aprobada ia supresion del:

Jefe, $ 19,992.

Oficina de Revisién y Estadistica

T4citamente se da por aprobada la su-
presién de:
1 archivero, § 13,440,

Aduana de Arvica

Tacitamente se dan por aprobadas las su-
presiones de losg siguientes empleos:

1 oficial 1.0 liguidador, § 16,400,

3 marineros, $§ 12,09%6.

1 ingpector de carga, $ 8,320.

Aduana de Iquigque

Ticitamente se da por aprobada la supre-
sion de:

1 pesador 3.0, § 9,984.

Aduana dé Tocopilla

En igual forma se aprueba 1a supresion de:
Un patrén de bote, $ 6,272.
Aduana de Taltal

Usan de la palabra los sefiores Barros don
Guillermp y Cariola.

Cerrado el debate se dan tdcitamente por
aprobadas las supresiones 'de los siguientes
empleos:

‘1 pesador 2.0, $ 11,648,

1 guarda almacén 2.0, $ 9,984,

i patron de bote, § 6,240.

1 guarda 2.0, $§ 8.320.

Aduana de Antofzgasta

Usan de la.pa’abra los sefiores Barros don
Guillermo y Medina.

Cerrado el debate, se aprueban tacitamen--
te lag supresiones de los siguientes emipleos:

2 porteros guardianes, $ 11,648,

1 guarda 2.0, $ 9.,568.

1 guarda de la Tenencia de Me)illones,
$ 10.400.

Aduana de Coquimbo

Tédcitamente se apruebdan las siguientes su-
presiones:

1 oficial 3.0 comprobador, § 5,152,

1 guarda l.o, $ 5,376.

1 téniente de la Tenencia de Puerto Os-
curo, $ 5,600.

2 marineros de Ia Tenencia de Puerto Os-

curo, $ 4,480.

Aduana de Valparaiso

Se dan tdcitamente por aprobadas las si-

guientes supresiones:

T A iy
¢ SELa¥
tenedor de dibros, 4.0, § 4,828,

oficial 8.0 del Arehivo, § 5,376.
oficial 15.0 de la Liquidacion, § 6,272,
oficial 16.0 de la Liquidacién, § 5,600.
oficial 11.0 de la Comprobacion, § 6,272,
pesador de la Alcaidia, § 11,520,
oficial auxiliar de la Alcaida, $ 4,928.
portero de la Alcaidia, $ 3.360.
teniente 3.0, $ 11,232.

guarda .0, $ 7,488,

guardas 2.05, § 12,480,

mecanicos 3.08, § 12,544.

patrones de botes 1l.os, § 9,856.
marineros l.os, $ 15,232,

marineros 2.0s, $ 6,272.

inspector de la guardia especial, 10,400

R R R R e L e

pesas,

Aduana de Taleahvano

Se dan tacitamente por aprobadas las si-
l guientes supresiones:
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1 offcial 1.0 de la Aleaidfa, $ 9,360, “Un asesor técnico farmacéutico, jete g
1 portero, $ 4,032. la Seccién Especificos, $ 20,400,
1 guarda caballo, $ 6,496. Técitamente se da por aprobada
1 guarda 1.0, $ 6,048. presién de este empleado.
1 guarda 2.0, $ 5,152,
2 patrones de bote, $ 8,312.
1 maquinista, $§ 6.656. : En igual forma se da por aprobada g
1 fogonero, $ 4,928. , supresion de:
2 sub-inspectores de la Guardia Especial, | 2 visitadores, § 38,700.

$ 16,640,
1 grardian de la Guardia Kspecial, 6,4986.
1 iguarda almacén auxiliar de E! Morro,
$ 11,320,
1 guarda auxiliar de id, $ 5,162.

Aduana de (Coronel

Se aprueba tacitamente la supresién de:
1 maquinista, $ 6,240.

Aduszna de Valdivia

On igual forma se aprueba la supresién de:
2 oficiales supernumerarios, $ 12,480.

Aduana de Puerto Montt

Tacitamente se da por aprobada la supre-
si6n de:
1 guarda, § 4,480.
Aduana de Punta Arenas

En igual forma se gprueba la supresién
de:
1 guarda 2.0, $ 6,240.

Direccién de Impuesitos Internos

Usan de la palabra los sefiores Marambio
y Barros don Guillermo.

Con el asentimiento de la Sala se acuer-
da discutir separadamente la supresion de ca-
da uno de los empleos que se indican en este
rubro.

Tacltamente se da por aprobada la supre-
gion de:

Un asesor técnico, $ 21,000,

En discusién si se suprime o mo “Un ins-
pector Jefe de Municipios, jefe de la Seccion

Boletines, $ 20,400”, usan de la palabra los
sefiores Barros don Guillermyo, Echenique 'y Ca-
riola.

Cerrado el debate se da tacltamente por
aprobada la supresién.

“Tn Administrador Jefe de Laboratorios’,

.8 20,400,

Usan de la palabra sobre la supresién de
este empleo, los sefiores Carlola, Marambio,
Echenigue, Urrejo’'a y Trueco.

El sefior Marambio pide quede'consﬂtanfcia
en el acta de las declaraciones que ha hechop
el sefior Cariocla relativas a que la Comisién
ha prcpuesto les supresiones que se indican
en este rubro, a fin de dejar en libertad a
1la Direccién para mantenerios o no segin los
crea 0 no necesarios con cargo al item de tres-
cientos y tantos mil pesos de la Ley de Al-
coholes que, segin expresé el Aldministrador,
podra llegar este afio a mas de quinientos mil
pesos.

E] sefior Echenique pide se dirija oficio
al sefior Ministro de Hacienda rogandole se
sirva hacer remitir al Senado un detalle de las
sumas- gastadas durante el presente afio ¥ la
inversién que se piensa dar en el préximo a
los fondos provenientes de la Ley de Alcoholes,

Con el asentimiento de la Sala se acuerda
dirigir este oficio.

Cerrado el debate, se da tacitamente por
aprobada la supresion del empleo en discusion.

“9 qufmicos de primera clase, § 14,280
cada uno’'.

TUsan de la palabra sobre estas supresio-
nes los sefiores Trucco, Marambio, Urrejola ¥

Cariola.
Cerrado e} debate, se dan tacitamente por
aprobadas. .

En igual forma se dan por aprobadas las
supresiones de “9 quimijcos ayudantes, ¢OB
$ 9,684 cada uno”, y de “9 porteros de labo-
ratorios, con $§ 34,020".

Variables

Téacitamente se dan por aprohadas las su-
presiones de los siguientes empleos:
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Un inspector contador, § 14,280.
1n ayudante de ingpector, § 10,200,
Un prosecretario de la Direecibn, § 12,744.
19 inspectores 4.09, $ 193,800.
Consejo do Defensa Fiscal
ge aprueba tacitamente la supresién de
un escribiente de abogado, § 3,249.
de Espoecies Valoradas

Dircecion

Usan de la palabra los sefiores Echenique,
Cariola, ¥ Barros don Gmo.

Cerrado el debate, se da tacitamente por
aprobada la supresién de:

Tr subdirector, $§ 25,500.

F1 seflor Echenique, cree conveniente que
gse dirija oficio al sefior Ministro del Interior
recordandole las partidas que se encuyentran
pendientes en la parte relativa a la supresion
de empleos en servicios del Ministerio a su
cargo. - CTRTE

Con el asentimiento de la Sala se acuerda
dirigir este oficio en la forma acostumbrada.

El sefior Salag Romo hace presente que las
diversas partes de este proyecto, que han sido
aprobadas, quedan en la Seeretaria del Semado
hasta que sea despachado totalmente, de modo
gque siempre tendrid tiempo el sefior Ministro
para atender la recomendacién del seifior Se-
nador,

El sefior Urrejola formula indicacién pa-
ra que se suprima el empleo de *‘abogado Jefe
de la Comisién de Defensa de Alcoholes,
$ 15,300".

Bl sefior Marambio pide segunda discusién
para esta indicaci6én.

Los sefiores Trucco y Medina apoyan esta
peticién .

El sefbr Presidente ofrece la palabra en|
la primera discusién, y no usando de ella nfn- |
8ln sefior Senador, la declara terminada, ex-
Presando al mismo tiempo que queda en se-
gunda discysi6n. ‘ |

Por haber llegado la hora, se levanta la’
8esidn,

CUENTA

Se di6 cuenta: |

1.0 De] siguiente oficio de} Ministerio del
Illteriox-;

Santiago, 31 de Diciembre de 1926.—En
oficio ntimero 987, de 22 del actual, el sedior
Ministro de Hacienda dice a este Déepartamento
lo siguiente:

“La Oficina Proveedora de Utiles de Es-
critorio, dependiente de la Direccién de Especies
Valoradas, no suministra actualmentie 1titiles a
lag siguientes oficinas publicag, por no estar
consideradas en el reglamento respectivo: Con-
greso Nacional, Carabineros, Correos y Telé-
grafos, Cerro San Cristébal. Estimaré a Usia
que se sirva indiear a este Ministerio las can-
tidades que anualmente se invlerten en la pro-
visién de Gtiles para dichas oficinas, a fin de
qgue en lo sucesivo se consulten en el {tem res-
pectivo del presupuesto de Hacienda los fon-
dos necesarios con tal objeto, circunstancia que
significard una ecconomfa de 30 0,0 en esta
clase de gastos flscales.”

Lo gue tengo el agrado de transeribir a
Vuestra Excelencia para los fines que Vuesira
Excelencia crea convenientes.

Dios guarde a Vucstra Excelencia.—Ma-

nue} Rivas Vicuna.

2.0 Del siguiente oficic de la Honorable
Cdmara de Diputados:

Santiago, 3 de Enero de 1927.—Con mo-
tivo del mensaje e informe, gque tengo la
honra de pasar a manos de Vuestra Excelencia,
la Camara de Dipu_tad‘os ha dado su aproba-
cién al siguiente

PROYECTO DE LEY:

Articulo unico. Sustitiyese el_iﬁciso se-
gundo del articulo 12 de la ley namero 4075,
de 29 de Julio de 1926, por el siguiente:

“Los empleados que queden cesantes en
virtud de lo dispuesto en el presente articulo
y en el articulo 8.0 de esta ley, tendran de-
reche a un desahucio de un mes de sueldo
por cada afio de servicios, salvo que hayan
servido diez 0 mdas afiog, en cuyo caso deherdan
jubilar o retirarse sin necesidad de acreditar
imposibilidad ffsica o moral.”

Dios guarde a Vuestra Excelencia.— J.
Francisco Urrejola,.— Alejandro Ervazuviz M.,
Secretario.

3.0 De una solicitud de don Luis Sierra
Vera, profesor de ciencias biol6gicas y quimica
e inspector de primera clase de! Liceo de Co-

inapo, en que pide abono de servielos.
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1.— GRATIFICACION AL PERSONAL DEL|svlo centavo para el pago de esta gratificacigy,

OUERPC DE GENDARMERIA DE PRI-
SIONES

FEl sefior BARAIIONA (Presidente) .
Corresnonde discutir_, en le cuarto de hora des-
tinado a lo3 asuntos de fdcil despacho, el pro-
yecto sobre gratificacién al personal del Cuer-
po de\Gendarmeria de ‘Prisiones, Se va a dar lec-
tura al informe respectivo.

Kl sefior Secerctario da lectura al informe
e la Comision de Hacienda, Comercic y Iin-
préstitos Municipales, gque termina roeOmendan-
do al Senado preste su aprobacién al siguicnte

PROYECTO DE LEY

“Articula l.o Exceptéase al personal del
Cuerpo de Gendarmerfa de Prisiones de la dis-
posicién contenida en el artfculo 9.0 de Ia ley
N.e 4075, de 29 de Julio del presente afio, a
partir desde la vigencin de dichg ley.

Artfculo 2.0 La asignacién e ranche a
que, on conformidad al articuly 4.0 del dcere-
t ley N.o 301, de 9 de Marzo de 19235, tiene
derecho el personal del Cuerpy de Gendarme-
riz de Prisiones, sera durante el presente afio
de un 30 por ciento sobre el syeldo fijo.

Articulo 3.0 Autorizase
la Republica para invertir hasts la suma de
$ 56,535 en el pago, durante el afio en curso,
de la asignacién fijada en el articule 2.0",

Bl sefior BARAHONA (Presidente) .
Cemo ya ha terminado el cuarto de hora desti-
nado a los asuntos de faci] despacho, solicito el
asentimiento del Senado para prorrogarlo por
quince minutos a fin de poder despachar, si es
bosible, este proyecta,

Queda asi acordado.

En discusién general el proyecto,

El sefior ECHENIQUE, ¥ste nroyecto se
debe a un olvido en que incurri6 la Comisién
Mixta de Presupuestos.

En el proyecto de presupuestos presenta-
dp por el Ejecutivo aparecian los sueldos de la
Gendarmerfa de Prisiones aumentados en un
59 por ciento, sobre los gue fija el decreto ley
respectivo; de manera que lg Comisidn se vig
en el caso de reducirlos a2l monto fijado por
dicho decreto ley,

Con este motivo el sefior Ministro de Jus-
ticia manifestd en el Senado gque estos emplea-
dog habian gozado siempre de una gratifica-
el y que era necesario restablecerla, y for-
mulé indicacidn para que les diera una de un
treinta por ciento. El1 Senado acordsé s6lo una
d2 20 por. ciento, en conformidad a 1o que dis-
pone la ley de emergeneia. Pero en el presu-
pueste de Justicia parag 1927 no se consultd un

i prisiones;

al Presidente de’

v por eso en el informe que se ha leidg 8¢ re
produce Ja discusién habida ¢n el Senag, en
esa, ocasidn, para que se vea que DOr un oly;.
do no se consults la suma necesaria,

Iin esta virtud, Su Excelencia el Presidert,
de la Republica ha mandado un mensaje pary
reparar este olvido y restablecer la -'S’Tatifica.cian
de que siempre han gozado los gendarmes g
pern, al mismo Uempo, ingigte
en que dicha gratificacion sea del 30 por ciengqy
siendo gue, como acabo de decirlo, el Senage
acordd que fuera sélo de 20 por ciento,

La Comisién informante dice dque 15 grg.
tificacifn de 20 por ciento se puede restablecep
sin inconvenicnte alguno, ya que ambas Chimg-
ras estuvieron de acuerdo en fijarla en ese mop.
to: pero en cuanto al otro 10 por ciento, el Go.
bierno no dice de donde st van a sacar los fon-
dos, y en caso dc concederse, aumentarfa el ga-
ficit. PPor e¢se recomienda la aprobacion del 2p
por ciento, ¥ que se puede acentar el otro 1¢
por ciento, siempre gue ¢l Ejecutivo indlgue Ia
fuente de recursos con que debe hacerse frente
al gasto.

La razon uue aduce el sefior Ministro para
nediyp el 30 por ciento, es la que los sueldog de
las policias y de los carabineros son superiores
a los de los gendarmes; pero yo creo que el
Senado debe meditar 'mucho antes de acordar
un gasto que no esti previsto en el calculo de
entradas, como es el gue importaria este au-
mento del 10 por eiento. En cuanto al 20 por
ciento, me parece gque nhop hay inconveniente pa-
ra vrestahlecerlo.

Bl sefior MAZA. Yo entiendo dque el se-
flor Ministro de Justicia ha enviade un oficio
en gue indica la forma €en que se va a finan~
ciar la gratificacion de 10 por ciento a que 8
ha referido el honoruble Senador.

El sefior SECRETARIO.— EIl oficio a que
alude el sefior Senador dice asi:

(Liey6.)

La Comisién creyd conveniente fijar en 30
por ciento el monto de esta graficaciéon por-
que como los gendarmes tiemen un sueldo ﬂf‘v‘"’
sual de 200 pesos, tendrin asf una gratifica
cidn mensual de ¢0 ‘pesos; en cambio, si 5@ ti-
ja la gratificacién en 20 por ciento la mayor
renta que tendridn seri muy pequefia. Fero la
Comisién tropezd con el obsticulo de la falt®
de fondos para financiay ese 10 por ciento de
mayor gratificacion. Ahora st se acepta €l PF%”
cedimiento indicado por el sefior Ministl'tJ‘de
Justicia en el oficio que se acaba de leer, B0 hay
nada que decir,

El sefior BECHENIQUE.— HI oficio del 5

como

fior Ministro no dice nada respecto de
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-.——’-":ciar& el 10 por ciento de mayor gratifi-

@ {'ma Por lo menos yo no he oido que se in-

caclon. inguna fuente de recursos.

diqtfle nqeﬁor BARAHONA  (Presidente).
" i -;o del sefior Ministro dice gue en el pre-

Bl ofte e consultaran los fondos necesarios

esto ®
soe cubrir el mayor gasto.
g1 sefior ECHENIQUE.-— Pero a qué fuerf-
te de recursos se imputara. No hay que olvi-

ue el presupuesto tiene un déficit enorme.
o qu gefior MAZA .— Yo entiendo la cues-
tion en esta forma: cuando se fija.aron las cuo-
tas para los presupuestos de los dwe.rsos Minis-
terios se tomd en cuenta, al determmar' la del
Ministerio de Justicia, la suma neccsaria para
pagar al personal del Cuerpo de Gendarmerfa
de Prisiones, una gratificacién de 50 por clen-
to. Ahora bien, en el presupuesto que se? pro-
mulgd se omitig esta gratificacidn, y al 1n:1pr1-
mir la ley se omitié aln la de 20 por ciento
e el Congresp habia acordado expresamente

pn!’a-

qu
a dicho personal.

Se dice ahora que el proyecto en debate
tiende a subsanar ese error de impresién de la.
ley de presupuestos, y que para el efecto se
restablece la gratificacion de 20 ©por clento
acordada anteriormente. Pero entretanto la Co-
misién acepnta esa gratificacién se aumente a
30 por cientg y habria solo que salvar la difi-
cultad relativa al financiamiento de este mayor
gasto. Por mi parte creo que es lo mismo fi-
nanciar la gratificacién de 20 pop ciento que
la de 30 por ciento, puesto que al fijar la cuo-
ta ‘correspondiente al presupuesto de Justicia
partio de la base, como dije antes, de que
s2 concederfa a este personal una gratificacion
de 50 por ciento, que por acuerdo del Senado se
redujo después a 20 por ciento.

Tenemos en seguida lag opinién tan califi-
cada del sefior Presidente de la Comisibn de
Hacienda, que dice gue aun con esta gratifi-
cacion de 30 por cienty el personal de Gendar-
merfa de Prisiones tendra siempre sueldos muy

inferiores a los guardianes de policia y a los
carabineros.

De modo’ que log fundamentos morales y
de equidad de este proyecto, no pueden ser mas
atendibles, y por mi parte daré mi ‘voto con el
mayor gusto.

El . sefior

se

BARROS DRRAZURIZ.— Con
referencia a -este proyecto, me voy a permitir
formular una observacién de caricter general:
es la relativa a que hemos olvidado que el con-
trol de 1a Hacienda Pablica debe estar en manos
del sefior Ministro de Hacienda, como finicg me-
dio ge que haya ordein en la gestion de las fi-
hanzas pablicas.

Creo, pues, que antes de seguir discutien-

do este proyecto, debemos ofr Ia opinién del se-
fior Ministro de Hacienda, para saber con qué
fondos s¢ va a hacer frente a este mayor gasto.
E] sefior ‘Ministro no puede iener ¢l control de
las finanzas nacionales si el Congreso acuerda
gastos sin saber si hay recursos con qué hacer
frente a ellos, ¥ si centinuamos por este camino
llegaremos al desquiciamierito- completo de Ia
econemia hacional.

‘Bl sefior CONCHA (don Luis Enrique). —
Se trata de un mensaje del Presidente de 1a Re-
piblica, que debemos suponer es conocido del
sefior Ministro de Haclenda.

El sefior BARROS LRRAZURIZ.— Yo in-
sindo, honorable Senador, una simple medida de
buen orden para la acertada gestién de las fi-
nanzas plblicas. Nadie desconoce al Congreso
la facultad de dictar leves, pero ¢es convenien~
te dictarlas en esta forma? ¢Es aceptable que
cuando ni siquiera hay recursos para pagar sus
sueldos a los empleados pablidos, estemos acor-
dande aumentos de gastos sin que ellos tengan
el visto bueno de] sefior Ministro de Hacienda?

El sefor BARAHONA (Presidente). —
¢Formula indicaeién e] sefior Senador, en e}
sentido que ha indicado?

El sefior BARROS ERRAZURIZ.— No. se-
fior Presidente; me limito a hacer una simple
insinuacién de carécter general.

El sefior TRUCCO.— No obstante las pala-

!bras que acaba de oir el Senado
|

1
al honorable
Senador, crep por mi parte que no necesitamos
oir la opinién del sefior Ministro de Hacienda,
respecto de este proyecto, porque no me parece
que Su Sefiorfa pudiera opinar on sentido con-
trarie de 1o que dice el Presidente de la Repg-
blica en este mensaje. Por Io demdis, todo hace
suponer que la opini6én del sefior Ministro ha
debido hacerse ofr en los Consejos de (Gobierno
cuando se acordd enviar al Congreso este men-
saje, y por consiguiente, puede decirse que la
conocemos ya,. :

El sefior BARROS ERRAZURIZ— Yo me
he referido més bien a la situacién creada con
posterioridad al envio de este mensaje, que ha
dado lugar a que la Comisi6on informante hi-
ciera al seflor Ministro de Justicia una consulta
que, a mi juicio, debié hacer a] sefior Ministre
de Haecienda, ya que es €l quien tiene a su car-
go la gestion de las finanzag publicas.

E] sefior TRUCCO.— Vamos a lo practico.
‘¢Cree el sefior Senador, suponiendo que fuera
procedente 'consultar Ila opinion ‘del sefior Mi-
nistro ‘de Haclenda, que el sefior Ministro nosg
dirfa algo que significara en forma indirecta el
rechazo de este mensaje de]l Presidente de Ia
|, RepGblica? No creo que lo hiciefa, an <¢uando
.su rechazo fuera convenlente, Esto puede ha-
icerlo un Senador, pero un Ministro de Estada

|
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no puede hacerlo, no debe hacerlo,

Por mi parte, creo que una vez enviado al
Congresg un mensaje que autorice gastos, no ca-
be ya pedir al Ministro de Hacienda que dé su
opinion acerca de &l.

E] sefior BARROS ERRAZURIZ— Ya ha
vbservado el schior Ministro de Hacienda la
costumbre establecida en los diversos Ministe-
rios de decretar gastos sin que &l tenga noticia
de <llos, v para evitar csto se acaba de dictar
un decreto, que lleva la firma de todos los Mi-
nistros de Estado, que dispone gue no se trami-
tara ninguna orden de pago dada sin autoriza-
cion del Ministro de Hacienda, lo -que importa
entregar a este Secretario de Fstado el control
absoluto de todos los gastos Dhblicos. Y no pue-
ie ser de otra manera, porque si raicntras el
sefior Ministro de Hacienda trata de conocer la
santidad de <dinero que hay en arcas fiscales,
por el Congreso autoriza nuevos gastos, seri im-
posible saber cujl es en un momento determina-
do el estado de la Haclenda Pdblica.

8i
ma, llevaremoyg nuestras finanzas al mis com-
pleto descalahro. Es por eso que he insinuado la
idea de ofr la opini6n del sefior Ministro de Ha-
cienda acerca de este proyecto, ya que es &l el
finico que puede decirnosg si habri recursos con
qué atender a este mayor gasto.

El gefior SANCHEZ G. DE LA H.— Desee
jecir breves palabras acerca de las observacio-
nes que ha hecho el honorable sefior Barros
Errdazuriz.

continuamos prodediendo en esta for-

Bg efectivo lo que ha dicho Su Seforfa en
orden a ique el Gobierno ha dictado un decre-
to segtin el cual no se cancelard ninglGn com-
promiso contrafdo sin expresa autorizacién del
sefior Ministro de Hacienda. Pero, entretanto,
en el presente caso se trata de un proyecto que,
si se convierte en leoy, deberd ser aplicada por
el Ministro de Justicia. Par otrg parte, nosotros
no podemos constituirnos en guardianes para el
cumplimiento de estas disposiciones guberna-
tivas. :

Estoy en merfecto acuerdo con el honora-
ble sefior Trucco en cuanto a que todo mensaje
representa la opinidén del Gobierno, ya sea que
esté firmado por el Ministro de Hacienda, por
el de Justicia, por el del Interior, etc., ¥y, por
consiguiente, que no es admisible preguntar en
cada caso si el Gobierno asume la responsabili-
dad que le corresponde.

Por mi parte votaré el proyecto en debate
en la forma propuesta por la Comision.

B1 sefior BARAHONA (Presidente).— Me
permito rogar al Senado, que acuerde prorro-
gar por 'quince minutos méas el cuarto de hora
destinado a los asuntos de facil despacho a fin

A ———Y
de dejar terminada siguiera la discusién Zeng-
ral del proyecto,

Si no hay inconveniente, quedard asi acqp.
dado.

Acordado.

El sefior SAT.AS ROMO.—Este Droyecto go
debe a la necesidad de salvar un errdr en que
incurrié el funclonario encargado de tramitgy
la ley.

En el informe de Ja Comisién se deja cong.
tancia de la discusion habida en los debates dep
Honorable Senado con motive de la gratifica-
cidon gue €] proyecto de presupuesto consultaby
a favor del Cuerpo de Gendarmeria de Prisig.
nes, y aparece claramente establecido que ep
Honorable Senado aprobd& econceder un 20 por
ciento de gratificaei6én a dicho personal. Anho-
ra, con una tranquilidad extraovdinaria se dice
que los presupuestos han sido promuigados con
este error.

Me Dparece, que esto en
de una gravedad extraordinaria, pues en una
materia tan delicada, como 1o es la formacién
de las debemos exigir al funcionarip
que tiene cargo la tramitacibn de los
acuerdos de una u otra rama del Congreso, el
maximun de cuidado y atencion, en forma tal,

sefinr Presidente,

leyes,
a su

que no se vuelvan a producir errores de osta
naturaleza.

Si en este caso el error
por una omisién, posible,
produzca un' error en sentido contrario, o sea,
consultando un exceso de gastos En estas
condiciones, senor Presidente, prescindiendo de
la cuestion de fondo y atencion a lo sucedido,
creg que lo l6gico es ordenar una investiga-
ci6n a fin de determinar con exactitnd donde
se produjo este error y a guien se debe, con el
ohjeto de que en lo sucesivo el funcionario que
haya  incurrido en esta grave omisién, no vuel-
va a caer en una falta semejante.

se ha 7producido

es también, que se’

En consecuencia, me permito insinuar a la
Mesa se sirva pedir al sefior Secretario del
Honorable Senado que informe sobre la trami-
tacién de esle px"oyecto de presupuesto, a fin
de poder determinar a quién corresponde el
error en gu¢ se ha incurrido.

Fl sefior BARAHONA (Presidente). — Se
procederd en la forma indicada por Su Sciio-
ria para determinar quién ha cometido el error-

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate,

Si no hubiere oposicién se daria por apro-
bado en general el proyecto.

Aprobado.

Con la venja del Honorable Senado pon~
g0 en discusién el articulo 1.0
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Acordado,

El sefior SECRETARIO.— “Articulo l.o—
ExceptGase al personal del Cuerpo de Gendar-
meria de Prisiones de la disposicién contenida
en €l articulo 9.0 de la ley N.o 4075, de 29 de
Julio del presente afio, a partir desde la vigen-
cia de dicha ley"”,

151  senor - BARAHONA
oOfrezco la palabra.

151 sefior SALAS ROMO.—Segln me pa-
ta ley no permite reecibir al personal del

(Presidente) .—

rece,
cuerpo de Gendarmeria de Prisiones mas de un

920 por ciento,

El sefivr ECHENIQUI
ese porcentaje, sefior Senador.

El senor SATLAS ROMO.—Perfectamente.
Pero como en el articulo 2.0 se le permite re-
cibir un 30 por ciento, para hacer esta excep-
cién, seria mnecesario determinarlo. En conse-
cuencia, insinyaria que se pusieran en discu-
sion los articulos 1.0y 2.0

Bl sefior DARAHONA (Presidente).—ISn
primer lugar pondria en votacién la idea sobre
si se acepta el 20 o el 30 por ciento.

Ofrezco la palabra sobre la proposicion for-

—PFPor eso se puso

mulada.

Ofrezco la palabra.

Cerrado e] debate.

En votacién si se acepta el 20 o el 30 por
ciento.

Si no se pide votacién daria por aprobado
el 30 por ciento. .

El seflor ZARARTU.—Que se vote, sefior
Presidente, )

El1 senor SALAS ROMOQ.-—Tuede ponerse
en votacién si se acepta €l 30 por ciento, en-
tendiéndose que si esta idea es rechazada que-
da aceptadc el 20 por ciento.

FEl1 sefior BARAHONA (Presidente) —Tie-
ne razén Su Senoria. En votacién en esta dlti-
ma forma.

Votada la idea de fijar la gratificacion em
30 por ciento, fué aceplada por 16 votos contra
7. So abstuve de votar un sefior Senador,

DURANTE LA VOTACION: —

El sefior ECHENIQUE.-—No voto. Creo
que el 30 por ciento seria justo; pero no veo
la forma de darlo.

El sefior BARROS JARA.—Teniendo pre-
sénte que este personal gana "doscientos pesos,
creo que la gratificacién no puede ser menos
de 30 por ciento.

El gefior , BARAIHONA (Presidente). —En
tonsecuencia, se dan por aprobados los articu-
los 1.0, 2.0 y 3.0, cambiandose la frase “du-
rante e] presente afio” por ‘‘durante e] afio
19267,

_ El seflor MAZA.—Pido que se tramite el
proyecto, sin esperar la aprobacién del acta.
El sciior BARAHONA (Presidente). — Si
no hay oposicién, asl se hara.,
Acordado.

FERROCARRIL DE LEBU A 1.OS SACCES

El1 sefior BARAHONA  (Presidente).—En-
trando a la hora de los incidentes, iicne la pa-
labra al honorable Senador por Concepci6n, se-
nor Zahartu

Kl seiior URREJOLA. — Permitame una
palabra el honorable Senador por Concepcién.

IZ] sefior BARAHONA (Presidente).—Con
la venia del honorable Senador, tiene la pala-
bra Su Sefioria.

E] seiior URREJOLA.—Concluida la discu-
sién de los proyectos de supresién deempleos,
deberia discutirse el que concede nuevos favo-
res a la Compafia Carbonifera de Tebu. liste
proyecto, que no es del lijecutivo, sino que tie-
'ne su origen en una mocién de unos cuantos
sefiores Senadores, ¥y ha side informado por la

[Comisién respectiva, consulta la idea de aumen-

'
tar la garantia que rige seglin la ley de Se-
tiembre de 1921, que alcanza a 900 mil pesos

por afno s<obre las dos sacciones construidas del

.Ferrocarril. a dos millones de pesos anuales
!por espacio de 40 afios. Esta garantia era sélo
II)O[' los nueve anos que faltan para que la -li-
_nea pase gratuitamente al Estado, es decir que
~no habr& pago que hacer por 12 obra sino la
garantia de 900 mil pesos al ano.

Estos dos millones de pesos a gue ascien-
:de el compromiso que el Bstado se echa so-
bre sus hombros con respecto al valor total
de la Iinea, significarin durante 40 afios la
'suma de ciento sesenta millones.

Como este aumento representa una inver-
siGn cuantiosisima en favor de una Compafiia
particular que ya ha recibido varias concesio-
,nes por otras tantas leyes como la dictada .en
jDiciembre del afip 1922 y en atencién a que
"existe una ley segln  la cual quedan entera~
.mente finiquitadas sus vinculaciones con el Es-
1ado, creo, sefior Presidente, que el Gobierno
ino debiera permanecer indiferente ni mudo an-
'te este proyecto, que, como he dicho, se debe
Ginicamente a las iniciativas de algunos sefiores
Senadores qgue representan aquellas provin-
cias, ‘ .

Me parece que ahora menos que nunca,
puede escusarse el sefior Ministro de FHacienda
de dar su opinién sobre una inversion de esta
clase que no corresponde a ninguna necesidad
premiosa del Estado y que, por el contrario,
seglin mi concepto, significa uyn regalo y un
derroche fiscal. Creo, pues, in'dispensabla co-~
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nocer la opinién del seflor Ministro de Ha-
cienda a este respecto.

En consgecuencia, senor Presidente, ruego
a la Mesa se sirva dirigir oficio al sefior Mi-
nistro de Hacienda, rogindole se sirva favore-
cernos con su asistencia al Honorable Scnado &
fin de conocer la opini6én del Gobierno respec-
to de un prayecto en €l que se autorizan tan
cuantiosas Iinversiones.

El sefior BARAHONA (Presidente). -— Se
enviarid el oficio en la forma que ha goli-
citado Su Seiiorla,

Tiene la palabra el honorable sefior Za-

nartu.

LA DOCTRINA COMUNISTA

El sefior ZARARTU.—Lamento mucho, se-
fior Presidente, no poder terminar mis obser-
vaciones en Jlos pocos minutos que me restan
para ‘hacer usc de la palabra Temo fatigar
s la Honorable Cimara por la forma intermi-
tente en gque se desarrolla este debate; pero, en
realidad, no es culpa mia ni tampoco del Senado
al cual no seria posible ni 16gico quitarie el.
tiempo que necesita para el despacho de asuntos|
de interés pablico.

Doy esta explicaciéon peor si tuviera que
quedar con la palabrq y en tal caso, ruego al
sefior Presidente se sirva considerarme Inscritc

para hacer usp de la palabra en la sesion de

mafiana, a pesar de que haré todo lo posible
por terminar hoy. »

Estudiaba en sesi6én pasada las doctrinas
comunistas que han gido la causa de 1os tras-
tornos que ha sufrido el munde en los alti-
mos tiempos.

Al referirme a las doctrinas sustentadas
por Karl Mark, el honorable sefior Hidalgo me
interrumpi® para manifestarme que yo estaba
en un error al asecgurar que Ricardo era a2l que
habia inspirado a aguel su tet.ria del valor; pues
habia sido Smith.

Comeg yo traté de probar gue la doctrina co-
munista arrancaba de la -escuely liberal, dije:'
sefior Presidente, que si Adam Smith ha sumi-
nistrado a Karl Marx la base de sus teorias, mal
podria la escuecla comunista haber derrotado la
escuela liberal,

Pero no quiero aprovecharme de este ar-|
' arrebate una parte del salarip en provecho del

gumento gque me ofrece Su Sefioria. Me basta
con repetir que fué Rieardo guien dio a Karl
Marx la -teorfa del valor. Seguramente, Smith
de di6é la base para hacer la diferencia entre
trabajo simple ¥ calificado.

También Su Sefiorla me interrumpié para

" comunisla tienc una

decirme que Bernstein no habfa criticado el

cuarto postulade de Kanl Marx, el referente al
fatalismo histérico. 8i el sefior Senador se da
el trabajo de leer el “Socialismo Te6rico ¥y Prie-
tico”, edicién francesa de 1900, ven'cont;‘ara que
critic6 duramente a su Inaestra en esta parte
de sus teorias. .

Hay todavia otros soclalistas que lo han
criticado, como  Anton Menger, en su ojrg
“Derecho al producto integral del trabajo”; pe-
ro mi deseg era solamente dejar en eclaro
verdad histérica.

la

Entrando al fondo de la cuestién, recuerdo
haber dicho en la sesién pasada, que las teoriag
en que se funda el comunismo son absolutamen-
te falsas, y ereo hhberlo probado.

Los comunistas estin mas o menos de acuer-
do mientras
actualmente

se trata de destruir el orden socigl
establecido, asi como los nifios eg-
dispuestos a romper todo lo que
manos; pero cuando se trata de
acuerdo . cesz, ya las opiniones va-
rian v no aparecen contestes,

Mas aln,

tan slempre
llega a sus
construir, el

me atrevp a sostener que cada
idea distinta respecto a
de procederse en la nueva sociedad
gue vendria a reemplazar la organizacibn exis-

tente,
Si mis honorables colegas quieren formarse

concepto de la vaguedad de estas opiniones, les
bastard considerar que ni Karl Marx, ni En-

la forma

gel, ni Lasalle, precisaron nada en forma con-
creta, Por eso sus discfpules andan suponiendo
lo que a cada cual le convicne.

Como ejemplo de indecision y vaguedad de
doctrinas, permitaseme que cite las palabras de
Jorge Renard: ‘“Np tenemos otro gufa gue la
idea de 1o posible y el sentimiento de lo justo,
tal como se desprende del estudio de los hechos
vy de su comparacion con el ideal concebido por

nuestra razén’'.
Bs una maravilla guerer constituir la &o-

ciedad en esa forma. Con la base de cuatro fra-
ses tan brillantes como huecas, ya es dable
concebir algo mis vago ¢ impreciso y, no obs”
tante, eobre ellas se pretende hacer descansar
las reglas para constituir la nueva sociedad.

Es por esto que en donde s¢ ha querido es*
tablecer el sistema, ha ido al fraeaso.

La idea del marxismo consiste en demostrar
la injusticia que existe en que al obrero se le

patrén. En el nuevo régimen que se preconiza,
tampoco se le va a dar Integro el salario al obre-
ro, porque entonces no tendrian con qué ViVir
v que no pueden trabajar; porque el pafs no
tendria con yué atender a sus necesidades.
En Rusia hay una burocracia inmensa, Y
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para mantenerla, la sociedad le qulta al obreéro)
ja parte del salario que no queda en poder del,
patron, siendo mucho mas lo gque debe entre-

gar. .
£l sefior HIDALGO. — Porque la sociedad

tiene derecho para hacerlo.

£l sefior ZANARTU., — [Lindo argumento!
si la sociedad tiene ese derecho, también tiene.

el de establecer el régimen actual y de d'ictari a

leves para evitar las infusticlas.

El sefior HIDALGO., — Tiene derecho la’
sociedad, porque suministra al individuo la
proteceiébn que  é&ste necesita en su pr'imerali
edad ¥ después le proporciona los conocimien-
tos que necesita para actuar en ella. Mientras
tanto, los patrones expolian al obrero, utilizan
en provecho suyo la capacidad y preparacion
de éste, sin quedarie a la sociedad retribucion

alguna por e] acervp de culiura y conocimientos
gue ha ido formando de generacién en genera-
eion en beneficia de 1a comunidad y no de unos;
cuantos. '

E! sefior ZANARTU. — Otra frase, de esas
que no hacen sino desviar la opinidn.

¢ Qué sucede en ]a actualidad? ;De donde
se obtienen las contribuciones? ;Las obtiene el
Estado, del obrero? No, sefior. Las obtiene del
patron especialmente, y con ellas costea los ser-
vicios publicos, con la diferencia de que en Ru-
sia, donde no existe el régimen caritalisia, no
" 8¢ hacen esos servicios como en todas partes.

¢ Niega, acaso, Su Sefiorla, que en KEstados
Unidos se atiende al nifio v se le da instruc-
cién?

(Niega Su Sefioria que estas atenciones se
prestan al nifio y al individuo en los Dpaises
europeons, y gue hay alll hospitales,
rios? ,Niega que también se haga en Chile?

Por mucho que seg su entusiasmo por la
causa comunista, creo que no podrid negarlo.

dTgnora acaso Su Sefioria que en esos pai-
ges ha mejorado considerablemente la condicién

dispensa-

@el obrere y 4del nifio; que se ha alcanzado alli
el desideratum de hacerles agradable la existen-
cia ¥ de prolongarla dentro de las posibilidades
reales”

;Qué base tienen, sntonces, tales argumenta-
Cipnes? .
Oigs ahora Su Sefioria cémo se ha cumplido
con estr deber en la Rusia del Soviet, y va a ho-
rroizarse el sefior Senador de tal manera que
Seguramente no volveri a hablarnos de ese de-
recho de la sociedad. Allf se quita efectivamente
la, mayor parte de su jornal, pero
N0 ¢on fines sociales, sino para mantener una
legion de empleados infitiles en el Goblerno

al obrero

o —

arrancados de las carceles, como 1o he probado
aqui con citas del propio Lenin, autoridad que
debe ser muy respetable para Sy Sefioria.
Refiriéndose el sefior Scnador a lo que pue-
de conceptuarse como una prolongacion del sa-
lario, nos deeia que dentro del sistema comunis-
ta hay cosas qgue se respetan, como por ejemplo,
la casa habitacién de las personas. Ya dije que
en esto incurre Su Sefioria en un error profun-

0.
.l sefior HIDALGO.—EI] gefior Senador me

praguntaba si tener una casa habitaclén cons-
tituia uyna expoliacion, v vo le respondi que no,
porue con tener una casa no Se va & expoliar
a nadie; pero, en pleno régimen socialista donde
la rpropiedad serd, soclalizada, no existira casa

de nadie.
El sefior ZANARTU.—Eso era lo gue iba a

decir: en ¢l régimen comunista puro no existe
propiedad de su casa habitacién. Pero, no fué
eso lo gque antes sostuvo Su Sefioria, y tal es
asf. que el honorable sefior Valencia se vi¢g obli-
gado a interrumpirle para citarle a Su Seifioria
¢l manifiesto auténtico de Marx y Xnguel, enton-
ces el honorable Senador por Tarapaci contestd
gue esas no eran MAas yue proclamas, como, gque-
riendo decir que no tenia mayor importancia.

Sin embargo, en la Rusla sovietista se ha
ido a la pieza de diez metros cObicos por per-
rorque dentro del régimen de expropia-
efén forzada es l6gico que mientras haya quie-
nes o tienen techo, se les quiten les dormito-
rios a quienes les sobran.

La implantacitn de este sapientisimo siste-
ma Lrajo en Rusia junto con el dislocamiento
de la familin, una crisis de habitacion sin pre-
cedentes en pais alguno, a pesar de¢ que han te-
nido allf la precauciéon de matar a muchos mi-
ilones de individuos posiblemente para que ia
falta de habiracion no fuera tan grande. jQué
seria si no se hubiera asesinado a tanta gente!

Pregunto ahora: a pesar de ser absolutamen-
te aksurda la teot_'l'a, de Marx, a pesar del pésimo
reswltado del comunismo en el mundo entero,
.esdmo pudo tener lugar en Rusia la revolucién?
Vo, a explicarlo: primero, purque un grupo de
gobernzntes, del cual se podria excluir al Em-
perador, un nfcleo de gente de corte, apegada
a log prejuicios y beneficios del sistema que
existia, no quiso ceder a tiempo; y cuando las
ola .es altam no ceden lo que es preciso v justo,
son ellas las que hacen la revoluclén. Segundo,
porque la prédlca incesante del comunismo cun-
dis entre las esferas superipres de la sociedad.
‘Y finsimeunte, porque el gobierno que habfa ¢n
wquel entonces fu¢ de upa debilidad culpable,
creyendo que con los primeros sucesos callejeros
la Rusia entera iba a retroceder espantada, y ese
gobiernu se equivocH.

sona,
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Como la hora es avanzada voy a leer a este 1tos de hombres, guizis alguno3 miles perecevyy.;

respectr- solamente unos breves parrafos de las
memorias del Conde Witte, El que fué su secre-
tario, lo interrogé un dfa acerca del temor gene-
ral que habia de que la revolucién esballara, di-
ciéndole:

“Conde! (no esta Ud. al corriente de lo gque™
se pretara y no hace Ud. nada para impedirlo?

T4d. sabra sin duda, como nosotros, que estin
por estallar motlines en varias ciudades del Im-
perio. ..

“E! conde Witte me mir$ un instante sin
hablar. dice el Secretario, Después como si de re-
pente hubiera tomado una decision, me tendid
un <igirro y me im’ité a sentarme. En seguida
prendié un cigarro y me dijo'con voz calmada
y fria que no olvidaran jamds los que una vez
le han ofdo.

“3Ii querido amigo, la hora quizis ha ‘llega-
do, en efecto, de hablarle con toda franqueza.
Pronte. quizs mafana, la revolucién estallaria
en toda la Rusia. Yo lo sé como T'd. y estoy dia
a dfa, hora a hora, puesto al corriente de su rro-
£reso. Yo conozco el programa y a los dirigentes.
Ya puego hoy mismo, con una orden, arrestar a
los jefes y hacerlos encercelar. Pero ;qué suce-
deria maniana? TUd. habri notado como yo, que,
despuss de la doloresa derrota de la Rusia en su
guerra con el Japdn, el misticismo revoluciona-
ri ha penetrado en todos los medios. No sola-
mente los pohres, los mendigos, los némades,
eternos cortesanos de la quimera comunista, sino
los nohles, los popes, y aun los que rodean al
Emperador aprueban publicamente
secretamenie la revolucién,

“8i yo la ahogara en su principio, el mal
pronto renaceria con mas fuerza y la ‘Santa Ru-
sia seriy arrastrada a la anarquia y al cavs. No,
fijese mi querido amigo, es necesario que esta-
Ile la revoluciodn,

o alientan

“Es nccesario gue todos aquellos que en g
burzuesia y hasta a los pies de los altares v del
trono, imaginan que la insurreccién es una cosa
generosa y bella una vuella a la edad del oro y
la  justicia soci.’.}l, .vean por sus propios ojos la
trist2 realidad. »

Para que ellos comprendan la ferocidad 4
la bestiz. humana libre de todas las trabas socia-
les, es recesario que asistan al espectaculo del
motin triunfante, de casas incendiadas, del po-
pulacho gue saqueaz y mata. Y entonces dandose
cuenta se sustraerin con horror de la revolu-
cién...”. Yo sé bien que el remedio esti lleno
de peligros, Cuando el motin se haya desghcade
nada, nadle podra lisonjearse de ponerle limite
¥ pararlo a4 su gusto,

“Sobre todo, los inocentes, pagaran con sus
vidas €! extravio de la razdn rusa. Algunos cien-

nogotros seremos sin duda, yo sobre todo, entpe
las primeras victimas de este holocausto, Pero,
qué importa si la nacién reacciona y si la Santy
tusia se salva?” “Entre dos peligros, agregs, he
escogide el menor mal. He hecho lo que creia,
ser mi deber. Lo demds depende de la voluntag

“de Dios”.

—*3 Y el Czar, le dije, sabe?

—“F1 Czar, si siguiera sus sentimientos per-
sonales. también protegeria a los revoluciong-
rios, & no sabe donde su destino lo lleva”.

T.a nobleza de sentimientos ¥y la abnegacion
despniertan en el alma una profunda simpatia;
pers> es innegable que el estadista debe unir a
esas cualidades otras de firmeza y visidn del
porvenir que le impidan exponer a su pais gl
sacrificio, induciéndolp a tomar con decision ri-
pida ¥ brutal, si fuera necesario, ¢l camino que
le sefiala la salvacion nacional,

La historia contemporanea de la Rusia es
una ensefianza que no debe ser desdefiada: no
en‘resar lo que es de justicia es hacer la revuel-
ta desde lo alto, no resigtir al tumulto es crimen
de lesa patria. Ni una, ni la otra cosa supieron
hacer los gobernantes del Imperio de los
Czares. ..

Dije al comenzar mis observaciones que el
ensuyo del comunismo habia conducido a “la mi-
seria, la depravacion y el crimen”. Paso a de-
mostrarlo,

Sobhre la base filosGéfica y econdmica de
dow rine de Marx, sus discipulos se quejaban de
que no habia juslicia ni igualdad en el régimen
capitalista; hacian principal caudal de la prohi-
bic An de expresar sus opiniones libremente; por
altimo, la influencia de la [ortuna anulaba, se-
la representacién del pueblo en el

la

gan ellos,
Congreso vy ¢n las Camaras.

Basta pensar en la influencia bien efectiva
que tienen sus seirorfas en el Congreso y todos
los partidos sin distinecidn en el Gobierno; la li-
pertad de que gozan los ciudadanos y las nor-
mas aue sirven de base al Gobierno ruso, para
darse cuenta de la falta de sinceridad de la
pridica de aquellos comunistas que protestan
del régimen actual, por tales razones.

En Rusia, en ¢l Gobierno estaplecido
los marxistas, no s6lo se han olvidado los eon-
ceptos de las palabras libertad, igualdad y dere-
ch)y, sino que se ha olvidado también el respeto
por la¢ fortunas y las vidas ajenas.

E1 honorable sefior Iidalgo nos ha hablado
muchoe de terrorismo en la revolucién francesa,
para explicar lo que estd sucediendo en Rusia;
somo si un error se justificara con otro error ¥

por

un crimen con otro crimen.
En todo caso, vamos a ver lo que ha ocu-
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'rrido en Rusia, contado por los mismos actuan-
tes en csos hechos.

Dice Camille Aymard:

+«ge ha hablado mucho de la época el te-
rror del afio 1793: ellayno tuve mas que de vein-
{e a trienta mil victimas en toda la JFrancia, Pe-
ro la revolucion bolchevista, que dura desde cer-
ca de siete afos, ha hecho perecer tres millones
de victimas, después de haberlas martirizado
atrozmente. Y por ella o a causa de ellu mas
de treinta millones de seres humanos han pere-
cido de miseria, de privaciones y de hambre,

Il bolcheviquisno considera cono enemigo
todo el que. no sea ohrero revolucionario o la-
hrador sumiso; la burguesia, especialmente; los
intelectuales, considerados como burgueses inte-
{ectuales, son mirados como ‘nacidos enemigos
del régimen, y por consiguiente, destinados - «
una matanza colectiva.

Zinovief ha proclamado, en nombre del pro-
letariado, el Santo Terror, Il ’i‘errm: Implaca-
ble. “El Terror Rojo”’. Todo el Partido le res-
pondié por una inmensa aclamacién de bestia-

feroces.
Por mucho tiempo, todos los burgueses fue-

sinaba a uno de ellos hacia un aeto de bucn bol-
chevista; en recompensa le daban los bienes de
su victima.

mos el terror y nuestro
enemigos de los Sovietg!”

Y como alguien expresara e] miedo de <que
podian hacer perccer a los inocentes, '‘Nosotros
no arrestamos inocentes, respondit Zinovief;
nosotros arrestamos fnicamente gz log burgue-
ses.”’

fin es aterrorizar los

La Gazelte Rouge, interpretando el pensa-
miento del jefe, escribfa, en la misma eépoca:
“Cada burgués, cualquiera gue sea, es culpable de
haber bebido la sangre de! pueblo. Todos los
burgueses deben mgqrir: NADIE morird inocen-
te.”

“TROTSKY, el mismo, uno de los mas re-
nombrados entre dog dictadores Dbolchevis-
tas; Trotsky, que habfa antes protestado <conira
la pena de muerte, tan violentamente, hacia
desex'tores de los traidores Trotsky
evocaba con complacencia en un discurso pu-
blico: “La deliciosa mfquina inventada por un
médico, vy de la cual el efecio es de achicar los
cuerpos de la cabeza solamente.” Poco después,
un ingeniero, cuyo nombre e¢s Blom, sometia al
Gobierno bolchevista el proyecto de una guillo-

mismaos.

(tina, movida por la electricidad, que decapitaria
ren en masa condenadons a muerte. ¥] quc ase-

quinientos burgueses a la vez; los cuerpos de

~los ajusticiados serian automiticamente barridos
len los auto-camiones, Era la tuylorizacidn de la

“Todo burgués es contra-revolucionario, de- '

claré Zinoviet. Todo contra-revolucionario es
condenado a muerte y debe ser ejecutado por
todo buen comunista donde lo encuentre.

Zorine de su lado invitaba a todos los traba-
jadores henrados, a descargar sus fusiles en el
craneo de los contra-revolucionarigs.”

“Cada aristocrata, cada burgués es contra-
revolucionario, decfa igualmenie una proclama-
¢ion dc¢ Radeke. Fl que pueda debe matarlo.”

“Clase contra clase, esta es la situacion ver-
dadera, escribe “La Pravda', diario oficial de
los Soviets. Matar a los burgueses es un deher
sagrado. UUno no habla con el enemigo, se les
ejecuta.”

Marozoff declarabz al Congreso comunjsta
pan-ruso: “L.as comisiones extraordinarias (La
Echka) son 6rganos de clase, encargados de
conlinuar la guerra civil y el aniquilamiento to-
tal de la burguesia.”

“¥i8 necesario, declarabha también “La Prav-
da”, aniquilar materialmente toda la hurguesiz,
norque cada burgués es enemigo de la revolu-
cidn, gue quiere volver a someter de nuevoe 1
pueblo a la esclavitud.”

“No tenemos nada que hacer con la justi-
cia, aun la justicia revolucionaria, declaraha
Djerjinsky, el gran maestro de la FEchka, para

muerte.”
Veo que mis honorables colegas sonrien. La

-verdad es que esias cosas, expresadas asi, pro-

;
,vocan una sensacidn

parecida a esa sonrisa

"amarga que producen en el manicomio log ges-
i ltos grotescos de los que han perdido la raz6én.
" El cuerpo se sacude con un escalofrio.

legitimar sus asesinatos o masacres; nosotros so- J

A

Mis honorables colegas, en conocimiento de
las opiniones de los jefes de la revoluci6bn rusa
que cxigen el asesinato como medio politico, me
encontraran razdbn y también me la concederi
mi amigo el sefior Hidalgo, en que no haya men-
cionado entre los predecesores del comunismo
al Cristo que predicd el amor al préjimo y legd
al mundo un doctrina de perddn y caridad,

El sefior HIDALGO.—;Cu&n poco conoce la
historia el sefior Senador!

51 sefior ZANARTU.—FI sefior Senador que
me inlerrumpe hablé durante siete sesiones sin
ensefarnos nada,

No guiero abusar de la paciencia de la Ho-
norable Camara y por esta razén prefiero rogar
a la Mesa que sc digne dejarme inscrito para ha-
cer usg de la palabra durante un cuarto de ho-
ra en la proxima sesidn para dar por terminadas
mig observaciones, Con esto quiero dejar cum-
piido un debeyr que es para mi muy doloroso,
porque nada hay mas doloroso gue verse preci-
sado a remover e) fango. .

}1 sefior BARAHONA (Presidente).— Soli-
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cito el asentimiento del Honorable Senado para,;

deiar inscrito al honorable Senador sefior Zahar-
tu para la sesibn de maflana, a fin de que dé tér-
ming a sus observaciones, en la hora de los in- |
eidentes. Si nadie 8¢ opone, se procederi en esta
forma. Queda ast acordado. ’

LEGISLACION PETROT.ERA

El sefior SECRETARIO.— EI honorable Se-
mnador sefior Rivera Parga ha enviado una indi-
cacién a la Mesa para proponer que el Senado
acuerde celebrar sesiones los dias Lunes, Martes
¥ Miéreoles de la semana entrante, de siete a
ocho de la tarde, con el objeto de tratar del pro-
yecto sobre legislacion petrolera.

K1 sefior BARAHONA (Presidente).—~ En
discusion la indicaecién.

El sefior ALEMPARTFE (Ministro de Agri-
cultura).~— Adhiero a la indicacién que ha for-
mulado ¢l honorable Senador por Concepcidon.

El sefior BARROS JARA.— Yo quisiera que
dentro de la Orden del Dia de nuestras sesiones
ordinarias se tratar& de este proyecto, pero no
que se celebraran sesiones especiales.

) Estamos aqui en la manana y desde medio
dia hasta las ocho de la noche. Isto no es po-
gible.

El sefior CARIOLA, — A los que asigtimos
a las Comisionés, no noy falta cinoe traer I ca-
ma.

El sefior BARROS JARA, — Yo declaro

fréucztmonﬂe que no me es posible dedicar mas
tiempo a las labores parlamentarias.

Me parece que €l proyecto a que se refiere
1z indicacién puede despacharse perfectamente
en 1as sesiones ordinarias ¢ especiales que ya hay
acerdadas.

El sefior URREJOLA. — Dado ¢l intleres
que ha manifestade el sefior Ministro por el pro-
yecto aludido, me parece muy jusip que el Se-
nado acoja la indicacién formulada podria-
mo3s modificarla en el semtido de discutir
€] rroyecto en las sesioneg eospecizles de ésta y
de la siguiente semana, dandole preferencia en
la tapla, ¥y dejando en segundo lugar el proyecto
del Ferrocarril de Lebu a Los Sauces.

El sefior SALAS ROMO. — Este negocio lel
Perrocarril de Lebu, que segln el sefior Urrejola
debiera postergarse es a mi juicig un _asunto que
debe resolver el Senado de una vez por todas
paes hakce ya mucho tiempo que pende de la con-
sideracion del Congreso.

Bl sefior CONCHA (donr Luis Enrigue. —
Ya se pronunci6 e] Congreso el afio 23...

El sefior TRREJOLA, — Esta es la sexta
embestida de la Compafia,

El sefior SALAS ROMO. — Ms parece que s

pueden conciliar perfectamente los deseos del |

T ——
scfior Ministro con fla indicacion del honorghls
sefior Rivera Parga, agregando el proyecto g la
tabla de las sesiones especiales de 108 Jueveg v
Viernes.

De esta manera no gumentamos Ias sesio_ .
nes y damos satisfacecién también al sefior Ba-
rros Jara, porque en verdad no es posible que los
Senadores -estemos todo el dia en el recinto. de]
Senado.

Tampoco encuentro razén para postergar el
pronunciamiento wobre el proyecto del Ferro-
carril de Lebu, en cuyo despacho tienen interés
lag provincias de Malleco, Arauco y Cautin; pog
lo demés, el proyecto sobre legislacion petrolera
puede ser 'despachado en una o dos sesiones,

191 sefior MIEDINA, — Adhiero a las palabrag
que ha pronunciado e! honorable sefior Salas Ro-
rmo sobre la Inconveniencia que existe en querey
postergar la discusion de un proyecto en que
tienen interés tres provincias del Sur.

Yo recuerdo perfectamente que en las Glti-
mas sesiones de Octubre los honorables Sena-
deres que impugnan este proyecto del Ferrnca-

{rril de Lebu, me dieron la seguridad de que en el

periodo proximoe darfan facilidades para que se
discutiera ampliamente; sing embargo, estamos
viendo ahora que cada vez que se pide sesi6n
rara tratar este proyecto, se buscan pretextos
para frustrarlos.

Yo creo que es necesario pronunliarse sobre
la peticion que formulan los parlamentarios de
tres provincias,

Ninguno de los Senadores que

apoya este

 proyecto tiene vinculaciones con la Compafija de

T.bu; son las provincias mismas dec Malleco vy
Arauco las directamente interesadas en estda obra
que conceptGan de progreso inmenso para esa
regidn.

Ahora si Jos impugnadores de] proyecto ereen
gue no debe aceptarse, que lo manifiesien en una
votaciéon, que es todo lo que se pide.

Si hay mayoria para rechazar el proyecto.
quedaremos satisfechos los que cumplimos la obli-
gacidon de procurar sacar g esas provincias del
aisiamiento en que estan.

Creemos ademas, que ese proyecto ha de ser
hase de gran progreso para <1 paig en gene
ral.

El seflor TRREJOLA. — E| sefior Senador
ha dicho que low gque se interesan por el despa
cho de este proyecto han hablado con lo; Sena-
dores gue lo impugnaban y que éstos les habian
dado gzrantias de que no obstaculizarian ¥ acce-

'derian gustosos a que se acordaran sesiones es-
ireciales destinadas a discutirlo.

A no ser que el honorable Senador prescinda
de mi y me considere un mito, no sé a qué ho-
rorables Senadores pueda referirse, porque yo
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'he estado impugnando el proyecte durante una | las habitaciones de las peblaciones de menos de
mora entera, que me fué concedida npor la Mesa, j diez mil habitantes.

on 1a discusidn general habida en el mes -'de,fSe-! En discusién esta idea.

jjembre, vy no he concurrido en el acuerdo gque El seflor VALENCIA, -— Hsta idea, que fi-
'men-ciona el honorable Senador, ni aceptarfia que;gura‘ en el Mcensaje del Ejecutivo en uno de sus
un negocio cuya iniciativa es de la Compailia’ articulos transitorios, fué eliminada por la Sub-
se quitase un solo minute al Senado para discutirl Comisién revisora de decretos-leyes e incorpora-
Carbonifera de Lebu, segln consta de los antece- da nuevamente por la Comisién General Revi-

centes, en una presentacion hecha por esta Com-

pafifa ¢n el mes de Mayo al Ministerio reéspec-
t1vo.

Esta es la sexta embestida, repito, que la
Compatila hace a las arcos flscales, como Jo com
probaré con documentos que leeré en su opor-
tunidad.-

El] seflor BARAHONA (Presidente), — 8l
no hubiere inconveniente se daria por aceptada
la indicacion del honerable sefior Salas Romo
on el sentido de agregar a la tabla de las sesio-
nes especiales e] proyecto sobre legislaciés petro-
Jera, a continuacién de los proyectos sobre su-
presién de empleos,

Bl sefier CARIOLA. — Esta pendiente de
ecte proyecto la parte final del Ministerio de
Haciehda y una parte de lo correspondiente al
Ministerio del Interior.

1 sefior ALEMPARTE (Ministro de Agri-

critura). — Debo declarar a la Mesy que el Mi-
ristro que habla se siente satisfecho con gue se
antuebe leualquiera de las indicaciones formula-
das.

Mag, me incline a acsptar de preferéencia la
indicacidn del honorable seior Salas Romo, porgue
es la que menos molesta al Senado, de modo gque
acepto que este proyecto quede para las sesiones
egpeciajes de los Jueves y Viernes en cualguier
lugar de la tabla.

El sefior RIVERA PARGA. — Fn vista de la
declaracién del sefior Ministro retire mi indica-
cidn.

El seflor BARAHONA (Presidente), Se
da por retirada la indicaci6on de] honorgble sefior
Pivera ¥y por aceptady la del honorble sefior Sa-
las Romo.

Se suspende la sesion.

Se suspendid 1a sesion,

SEGUNDA HORA

LEY DE LA VIVIENDA
El sefior RARAHONA (Presidente), — Con-
-

tinga la scsién.

Corresponde proseguir la discusion del pro-
yecto que modifica el decreto-ley sobre la vi-
vienda.

La discusidn del articulo 1.0 se hizo por
ideas, o sea, tomando en cuenta las ideas con-
tenidas en &1,
lus disposiclones de este proyeccto se aplicarian

Queds pendiente la relativa a siI

sora de Decretos-Leyes.

El Senador que habla sostuvo el manteni-
miento de esta disposicién en la Sub Comision.
. Voy a dar brevemente las razones que tuve pa-
ra pedir entonees en la Comisibn y ahora en el
' Senado, que se mantenga la disposicién indicada,

Como todos sabemos, esta ley es de cardc-
ter especial, de emergencia, para rcsolver si-
tuaciones singulares qgue se han creado por la
aglomeracién de.pohlaciones obreras en ceniros
importantes del pails; pero esta ley hiere um
" principio general de nuestra legislacién, en ma-
fteria de ciertos derechos, y crea dificultades de
' caracter econdmico, para resolver los cuales es
necesario dictar un reglamento gue las soluecio-

ne debidamente.

Sabemos que en nuestro pais, en general,
las condiciones higiénicas son dQeficientes, que
ni las municipalidades ni el Gobierno han cum-
rlido con la abligacién de establecer servicios
ganilarios. £n el Senado continuamente hemos
estado manifestando que los pueblos carecen de
agua potéble, v aun cuando mucho hemans a.vgn-
zado en esta materla, todavia no hemos logrado
. dar a todas las ciudades del pafs este servieio
indispensable para la salud piblica; saubemos
también gue el servicio de alcantarillado aperas
estd establecido en cuatro o seils provincias y
ique en el Goblerno y en el Congreso se hacem
para cumplir con el
deber imperioso de establecerlo todas las
ciudades. Por iltimo sabemos que en nuestras
ciudades, en general, estin casi todas edificadas
sobre terrenos accidentados, qQue parecen monk-
tafias rusas, a exocepcidén de muy pocas, ¥y qgue
no tienen um
plan de transformacién, y de nivelaciéon, De tal
ymanera gque si, en estas condiciones, vamos a
dictar una disposicibn que comprenda a todas
las <iudades del pais, c¢liminando el artieulo
transitorio, crearemas, no solamente un proble-
ma de cariacter econdmico, sino también una se-
ria obligaciéon del Estado para proveer a las
i obras de¢ sapmeamiento e higienizacién indispen~
sables. . '

La Comisién Revisora de los decretos-ieyes
creyd que esta cuestién deberia resclverla Ia Auto
ridad Sanitaria a virtud de la obligacién que
_tiene de velar por la salubridad de las pobla-

esfuerzog extracordinarios
en

Ias respectivas municipalidades
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ciones, especialmente de las grandes poblacio-
nes donde las necesidades de este servicio se
hacen sentir con caracteres de suma gravedad
¥y urgencia.

En Jos pueblos de menos de 10 mil habitan-
tesb todos sabemos que una habitacion de abre-
ro, la méis insignificante, tiene el egpacio de
aire suficiente, para que se pueda vivic y lag
condiciones higiénioas necesarias: tiene sol en
abundancia, grandes patios plantades de 4rbo-
les, ete.; vy todo 6ésto porque la densidad de la
poblacién permite eso en ciudades de 5 o 6
mil habitantes; pero cuando la densidad es ma-
pasa lo que vemos aqui: conventillog estre-
mal ventilados y alumbrados,

yor,
chos,

No es gque desconozea la necesidad de proce-
der rapidamente a tomar las medidades nece-
sarias para higienizar las ciundades, pero creo
que no es convenlente que demos en esta ley
una resolucién de caraclter general que traeria
serios trastornos econémicos: esta ley contem-
pla la situacion producida o aue puede produ-
cirse con motlive de estos trastornos y autoriza
al Cfnnsejo Superior de PRienestar Soecial para
subsanar lecs inconvenientes que se pnresenten,
y creo que, para realizar la labor que le cnco-
mienda la ley, este Consejo se va a encontrar
con serias dificultades en las ciudades mayoares
de 10 mil habitantes y se vera obligado a arbi-
trar toda clase de recursos, a fin de suhsanar-
las.

Estas fueron las razones que el Senador que
habla tuvo en vista al sostener la incorporacién
de este artfeulc en la ley, articulo que figura-
ba en el Mensaje del Fjecutivo en el caricter de
transitorio, pero que en realidad es de caric-
ter permanente, y que al dar la ordenacitén de-
finitiva a las dispesiciones de la ley habri que
colocarlo entre lag permanentes.

El gefior BARAHONA (Presidente). ~— Se
va a dar lectura al artfeulo a que se refiere el
sefior Senadaor,

Bl seftor SECRETARIO. “Artfeulo 1l.0.
Fista ley se¢ aplicard solamente en las cludades
que tengan méas de diez mil habitantes y para
habitaciones. euyos <cdnones de arrendamiento
correspondan a log maximos Jdeterminados en
ella”. P

El sefior VALENCIA., — Olvidaba hacer
presente al Honorable Senado que la redaceién
de este articulo ha dado lugar a algunas discusio-
nes.
da. La intencién que se tuvo fué excepiuvar a
las ciudades de mienos de 10 mil habitantes.

El sefior SALAS ROMO. — No creo, sefior
Presidente, que resulte bastante justificada una
discusién como Ia que se propone en e} articunlo

Iin realidad la redaccién no es afortuna- .

1.0 de los transitorios: no estimo 16gico que se
diga que esta ley se aplicatd a las viviendag
cuando estan en ciudades que tienen diez mj
un habitantes y no se aplique en las que tie-
nen 18 mil o menos., Esto no aparece ajusiade
la. las reglas de la sana eritica. Par mi parte,
gsoy de opinidn que existe la necesidad de legis-
:lar principalmente sobre la vivienda en agru.
; paciones obreras de menor poblaclén. Asi, me
imagino que la localidad llamada Curanilahue,
+que debe tener menos de 10 mil habitantes, ey
una de aquellas en que hace mas falta la pro-
teccién de la autoridad respecto de las habita-
ciones obreras; y asi como he citado esta loca~
lidad podrfa citar muchas ofras, Coronel por
ejemplo, en las cuales seguramente, los mismos
Senadores firmantes del proyectos estarin de
acuerdo en aeceptar que se incluya entre las lo-
calidades que deben caer bajo las prescripciones
de esta ley.

Entoneces, gcuales wquedarian exceptuadas?
Todas aquellas que no tienen centros de pobla-
ciones obreras ubicadas en un espacio mas o me-
nos reducido, porque los obreros estin agrupadog
.en pequefias poblaciones, y hoy, gue no pode-
I[mc:;s hacer una distincién en relacién a la pobla-
‘¢ibn, tendremos que hacerlo en relacién a la
‘forma de organizacién de las ciudades,

: Creo que serfa mas l6gico aceptar lg insi-
I nuacién que hizo el honorable sefior Zafiartu,
:pa.ra. que esta legislacién de caridcter permanen-
!te comprenda todas las habitaciones gue se ocu-
| pan por concepto de arrendamiento, a titulo gra-
ituito, 0 cuyo canon es parte del sueldo o sala-
irio, De consiguiente, mi voto sera contrario a
'esta excepeidn. No veo el peligro que ha creido
cnotar el honorable sefior Valenecia, de que Ja
 aprobacién de esta idea vaya a entrafiar un
igrave Inconveniente econdmico, porque  estoy
, cierto de que la autoridad que va a tener a su
'ca.rgo la aplicacién de las disposiciones de esta
,ley. no harg en cada localidad méas que lo estric-
itamente indispensable, para que las habitacio-
‘nes tengan patios y sean bien ventiladas y
laireadas, La accién de la autoridad sanitaria
1 Negard a estas localidades a elercitarse mas am-

‘pliamente y seri con el tiempo m4is heneficiosa.

Fn cambio, las disposiciones de la ley de la
vivienda serfdn mias efectivas en poblaciones de
‘diez mil habitantes o menos, que tengan con-
tcentradas aglomeraciones de obreros.

El sefior ‘RIVERA.—Adhiero a las opinio-
!nes vertidas por mi honorable colega, el sefior
| Salas.

R En efecto, sefior Presidente, en las pobla-
El:iones cercanas a los centros industriales o mi-

'neros, este problema de Jas habitaciones higié-
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nicas 8€ presenta con caracteres de suma grave-
gad, mas grave afin que en las grandes pobla-
ciones.

En mis de una ocasién me ha tocado in-
tervenir en la aplicacién de 1a ley sanitaria en

encia en relacién con esta clase de habitacio-

vig
nes, a fin de evitar hacinamientos y otra cla-
se de inconvenientes, T.a epidemia de wviruela:

que $e desarrollé en el pais hace tres afios, causéd!
mas victimas en estas pequefias poblaciones que
en las grandes; y esto se explica, pues estas lo-
calidades carecen de servicio de desaglies, de
agua potable, las letrinas son deficientes, ¢l la-
vado de la ropa se hace en malas condiciones,
las aguas scrvidas no son botadas a distancia
conveniente, etc. Todo esto se hace en forma
tan primitiva, que no se consulta ni los mas
elementales principios de la higiene. De suerte
que es, acaso, en estas poblaciones que tienen ha-
bitaciones para gente menesterosa, donde se ha-
ce mias necesaria una vigilancia estricta y ac-
tiva.

In la ley no se fijan normas para las exi-
gencias que deben cumplir las casas habitadas
por los obreros en las distintas localidades, y es;
indudable que el Consejo de Bienestar Social de- |
be tener presente las diversas modalidades y las |
condiciones de vida de las distintas localidades.
para ajustar a ellas las disposiciones que exis-!
tan o este respecto, No seria l6gico que fuése-‘
mos a aplicar los mismos principios a las gra,n-!
des cindades y a los campos, porque no habria’
necesidad de decir que a las casas debe darseles,:
por ejemple, un espacio de tantos o cuémtosli
metros, cuando a continuacién de ellas siguen
grandes extensiones de terreno; pero es indis-
pensable que se contemple en la ley esta cuestién
de la desinfeccion de las habitaciones, cuando
cambian de locatario, o gue se cumpla con cier-
tas condiciones higiénicas, tratindose de los la-,
vaderos de otrog servicies domésticos,

Yo creo gque en todo esto no sGlo es conve-.
niente, sino necesario, que intervenga el Conse—,l
jo SBupcrior de Bienestar Social, estableciendo
normas generales que vengan en amparc de esta"
gente abandonada de la fortuna. |

Por esta razén, estimo que la disposicion a
que .acaba de referirse el honorable sefior Va-
lencia, no debe ser contemplada en la ley, y que:
debemos confiar en el buen criterio del Consejo,
"de Bienestar Social para que fije normas ade-;
cuadas a las grandes poblaciones y a las que
tienen menos de diez mil habitantes, y aln a las
_ habitaciones de los campos.

L]l sefior URREJOLA.—Yo he desecado, du-i
rante las Gltimas sesiones en que se ha trsLtadoi
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Valencia, porque comprendo cual es el movil que
gufa a Su Sefiorfa y 86 que ese mdvil es noble;
pero no concibo edmo podria cohonestarse, diré
asf, la excepeién de las poblaciones de menos de
diez mil habitantes en la ley que se estudia,
cuando el Scnado ha acordade que la ley de la
vivienda, que hasta aqui esti ya aprobada, en
cuanto a las poblaciones de mis de diez mil
habitantes, rija también para las casag de los
campos.

Por otra parte, creyendo que el Senado ha-
bra de aceptar la indicacién formulada por el
honorable sefior Zafiartu, para que se rechace
este articulo 1l.o transitorio, y queden incluidas
todas las poblaciones del pais, es decir, las ciu-
dades, las villas y villorrios, asl como también
las de los campos, deberfamos dejar que o¢ste
asunto lo resolviera la comision que habra de
poroponer el proyecto que comprenda los diver-
sos problemas sobre la vivienda.

En el proyecto del ex-diputado sefior Lira
Infante, a que df lectura en secsiones pasadas,
s¢ establecia que todas las viviendas de los cam-
pos deberian tener, por lo menos, dos piezas de
determinadas dimensiones y altura, y que al la-
do de esas piezas, y scparadas de ellas, deberia
hacerse un departamento para cocina. Pues
bien, ;c6bmo se podria establecer que las habi-
taciones de las ciudades tengan dos piezas y co-
cina, si a veces en ellas hay casas que tienen
una sola pieza, y son higiénicas, y no necesitan
cocina, por cuanto sus habitadores reciben 1la
comida de afuera?

Por lo demés, yo votaré la indicacién del ho-
norable sefior Zafiartu, para suprimir el articu-
lo 1l.@ transitorio, quedando inclufdas todas las
habitaciones del pais en la ley de la vivienda.

El seiior BARAHONA (Presidente)..—Ofrez-
co la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Se va o votar si se exime o no de las dis-
posiciones de esta ley a las habitaciones de las

ciudades de menos de diez mil habitantes.
—Recogida Ia votacién, resultaron 5 votos

por la afirmativa y 10 por la negativa.
Durante la votacidn:

151 sefior BARROS JARA.— Creo que es-
tas hahitaciones: se deben eximir, porque es im-
posible aplicarles la ley.

El sefior BARAIONA (Presidente).
Corresponde pasar a ocuparse del articulo 2.0.

Desde luego, con el prenunciamiento habi-
do respecto a la autoridad que intervendri en’
estas materias, queda sin objeto el inciso 1.0

de este negoclo, complacer al honorable sefior:de dicho articulo en la forma en que esti. Se
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lo redactars en conformidad al acuerdo toma-
do.

Respecto al incilso 2.0 del mismo artfculo,
relativo a la creaci6én de la “Inspecei6én de Sa-
neamiento de la Vivienda Popular”, habria que

suprimirlo. Queda asf acordado.
En discusién 1a idea contenida en el arf
ticule 3.0.

El sefior SALAS ROMO.— Aquf no cabriai

sino considerar una idea fundamental: ;ante
qué autoridad se apela de las resoluciones que
di(.:_ts el Consejo Superior de Bienestar Social?

Segln el proyecto, se apelaria ante la au-
toridad sanitaria provincial que indica el Co6di-
go Sanitario; pero, algunos Senadores estima-
maos qlie se debe mantener la situaci6n actual,
¥y que la apelacién debe ir ante la Corte de Ape-
laciones respectiva,

¥l sefior URREJOLA.— Desearia gue al-
gunoe de los sefiores miembros de la Comisién
informante me dijera si
el Tribunal de la Vivienda, atendidas las ideas
matrices que se han aprobado, Entiendo que el
informe propone mantenerlos, pero en una for-
nfa, enteramente distinta, de como lo establecia
el decreto-ley vigente sobre la materia, ya gque
va a ser otra la composicién de ¢], diversa la
manera de dar los fallps y adn va a haber
terpelacién, la gque no existia untes. —

Como parcce que no va a existir otra au-
toridad que cntienda en estas cuestiones, fuera
dol Consejo Superior de Bienestar Social, no sé
si  se mantendrin los Tribunales de la Vivien-

in-

da,.

El sefior VALENCIA.— YVoy g complacer
al honorable Senador respondiedo a la pregun-
ta que ha hecho. )

Subsisitirdn los Tribunales de la Vivienda,
‘PEro para resolver las cuestiones derivadas de
los contratos de arrendamiento. Los conflictos
que se susciten en la uplicucién de la ley, que
estamos discutiendo, seran de otra indole, re-
latives a la salubridad de las habitaciones, y su
fallo se entrega a otra autoridad.

El sefior BARAHONA {Presidente) .
El punto a que se ha referido el honoruble Se-
nador sefior Urrejola esta consultadp c¢n €l ar-
ticulo 18.

Corresponde pronunciarse respecto de Ja au-
toridad ante la cual se apelari de las resolucio-
n2s del Consejo Sperior de Bienestar Social, o
de la autoridad sanitaria, en sy caso.

El sefior SALAS ROMO.— Bn este articu-
12 3.0 se habla de las resoluciones gque puede
dictar el Consejo Superior de Biene'star Social,
respecto de las condiciones de salubridad o in-
salubridad que pueden tener o no las habita-

|
va a mantencr o nd

e
ciones, y se dice que esas resoluciones se no-
tificardn a las partes. Yo no sé qué se habrg
querido decir con esto. [Quiénes seran esag
partes? (T.0s propietarios de las viviendas y loa
arrendatarios? (Seran otras personas? Yo no
comprendo ¢l alcance de esta disposicidn.

A mi juicio, s6lo puedc haber un interegy.
do, a saber, el ducfio de la vivienda, aguel gue
va a ser ‘afectado econémicamente con las pe.
 solucioncs que ordenen la ejecucion de obrag
. determinadas, para que se reforme una propiedaq

! en tal o cual sentido, o para que se destruya, en

algunos casos.
Me parece que nada tiene gue ver con esto

! . F]
el arrendatario; el Gnico que debe preocuparse

ide ello es el duefio de casa.
|| Por eso yo haria indicacién para que al re-
dactar las disposiciones definitivas de esta ley
s2 cambie csto de “las partes” poy ‘ el intere-
sado’; o se redacte la disposicién en forma que
sz entienda que la notificacién debe hacerse ex-
clusivamente a guien debe dar cumplimientg a
las resoluciones de‘l Consejo Superior de Bien-
estar Social,

Debe determinarse también ante quien se
debe apclar de las resoluciones del Consejo. A
este respecto debe observar que nadie descbno-
cerd los beneficios que desde hace 20 afios hemos
recibido al gplicar esta parte de de leyes de legis-
lacion social gque nos rige, por haber entregado
el conocimiento de estos negocios a las Cortes
de Apelaciones respectivas, pues jamas se ha
prelucido ningin trastorno social. Y es de agd-
vertir que se han demolido, mis recuerdos
no me engaiflan, alrededor de diociocho mil ha-
bitaciones, y se han reparado muchos miles de
ellas, o sea, la ley ha producido amplios efec-
tos, sin inconvenientes de ningtin  género.

si

Por esta consideracién, creo que debemos
fconserva.r el sistema actual. Si se¢ entregaran las
apelaciones a un Consejo de Médicos o a una
autoridad sanitaria provincial, posiblemente no
se obtendrian los mismos resultados, antes por
el contrario, pueden producirse algunos trastor-
nos; por ejemplo, si violentamente quisiers obli-
garse a los propietarios de ‘habilaciones a ha-
reformas  trascendentales en muchas pro-
piedades, en forma tal que se les obligara 2
hacer desembolsos o inversiones cuantiosas que
estuvieran muy lejos de la capacidad ccon6mi-
ca de los propietarios, guien sabe si acaso de
un grupo de propietarios de unp localidad de-

cer

terminada.
De ahi que me parezca acertadp mantener
el régimen actual, o sea, que conozcan de 1as

apelaciones que se interpongan contra las reso-
Iluciones que ordenen reparar o demoler algu-



SESION EN 4 DE

ENERO 1197

. ——t

as propledades, las mismas corporaciones que
p intervenido en esto hasta ahora. Natural-

n

ha
ente los lramites de la apelacidn, deben redu-

cirse todo lo que sea posible; asi, por ejemplo,
creo que serfa suficiente notificaciéon del
uponebdese” de la apelacién en primera instan-

m

la

cia para que las partes debleran tombparecer
ante el Tribunal Superior y que, sin necesidad
de nueva notificacién fallara éste, porque en e€s-
1n materia, seguramente, la rapidez es el ma-
yor de los beneficios, pues cualguiera demora

en la resolucién de una cuestién de esta natu-

raieza traerf serios inconvenlentes.

En el articulo 3.0 también se consulta una
pena en contra del apelante cuando fuere dese-
chada la apelacién. No s& hasta qué punto sea
16gico ¥ conveniente esto; si la ley concede re-
cursos en contra de resoluciones que alguno de
1o0s afectados pueda estimar gravosas para 6l
no me parece légico penar a quien recurre al
Tribunal Superior haciendo uso de las faculta-
des que le confiere la ley, aun cuando sea equi-
vocadamente. 8i damos facilidades para 2
segunda instancia, no debemaos penar que i
recurre al Tribunal Superior; hastante pena es
de por si, el hecho de saliy afectado por la sen-
tencia adversa, de maneéera que ng e€s juste ha-

ir

al

- . . i
cerle mds gravosa la situacion. r|

Me imagino que si alguna resistencia pu-i
diera tener esta ley en su aplicacitn, seria se-i

guramente debido a este punto. No me pare- |

ce gue existan propetarics que vayan a apelar :
con el Unico objete de producir una demora de’
unos quince dias, sino que lo harfin con la tni-
ca esperanza de ohtener una mejor aplicacién
de la ley. Por estas consideraciones, si facilita-
mos los trAmites de la apelacidn, seria conve-
niente suprimir esta multa que se aplica al alpe-I
lante que no obtiene é&xito en su recurso. ‘

El senor RIVERA PARGA.— Aunque no
so¥ hombre de derecho. no alcanzo compren-
der por qué el Tribunal de la Vivienda no pue-
de intervenir en las apclaciones gue se inter-
pongan contra las resoluciones que se dicten en
esta materia,.

&

Por el contrario, me parece que
tanto los propietarios como los locatarios prefe-.
rirfan que de esas apelaciones conocicsen los
Tribunales de la Vivienda respectivos; Tribuna-
les que, como més adelante se determina, esta-
r4n formado por el juez de Menor Cuantia res-,
pectivo y por un representante de los arrenda-'
dores y otro de 105 arrendatarios.

Como se ve, estan representados en esos Tri-
burales todos los intereses que pueden estar en
Juego en esta clase de asuntos, ¥y no veo por’
qué puede haber inconveniente para que entren
2 conocer de la apelacién de estos asuntos, Veo..!

sf, un grave inconveniente en que Ila autoridad
provincial conozeca de la apelacién de estos
asuntos, autoridad gue no ¢s de derecho. Todos
sabemos por c¢xperiencia que en todas las repar-
ticiones se trata de mantener la solidaridad en-
tre los individuos'que forman parte de cllas; es
piritu que suele llevar demasiado lejos a algu-
nog individuos, ¥ que en estos casos podria dar
lugar a que propietarios o locatlarios
victimas de cse espiritu,

fueran
los funcionarios su-
periores de la autoridad sanitaria procuraran a
tadlo evento mantener las resoluciones distadas
por los funcionarios inferiores del mismo ser-

si

vicio. k-

Creo gue, hay mayor garanlia en que las
apelaciones de las materias relacionadas con la
vivienda vayan a los respectivos Tribunales de
la Vivienda, cuya organizacion estd contempla-
da en otrog articulos de esta ley.

Ll sefior VALTENCIA.—Deho contestar al-
gunags de las observaciones qué han formulado
los sefiores Senadores que han hecho uso de la
palabra. '

Respecto a la primera cuestion a que se re--
firié el honorable sefior Salas Romo, o sea ia
notificacién a las partes, de gue trata el articu-
lo en discusién, debo ‘hacer presente gue, seglne
mis recuerdos, durante la discusién de este ar--
ticulo en el szeno de la Comision, se dejd esta—
blezido dque las rescluciones que sc dictararr
podrian afectar en algunos casos solamente al
propietarin; pero gue, en muchos olros, afecta-
rian también a los arrendatarios; por ejemplo,
cuando se trate de demoliciones, de sacar una
puerta, de agrandar una ventana o hacer cual-
quiera otra reparacién que pueda ocasionar mo-
lestias al arrendatario.

Comg esta ley se refiere a las propiedades
que se dan en arrendamiento, es indudable gu=z
puede haber mas de un caso en (ue sean varios
los afectados con las resoluciones que se¢ dic-

. ten respecto de ellas,

En e¢fecto, una resolucion de la autoridad
sanitaria para transformar el edificio, puede
obligar en ciertos casos al abandono de la pro-
piedad y, como consecuencia, la terminacién det
contrato de arrendamiento, En tal caso el
a.rrendata;.rio debe ser notificado de la resolu-
cién dictada por la autoridad sanitaria. Hoy
dia, cuando hay que efectuar una demolicitn,
como ese hocho puecde afectar hasta tres per-
sonas Qistintas. el propetario. el arrendaiario b’
el subarrendatario, se notifica de la resolucion
a todos ellos. Crep que en adelante debe hacer-
se lo mismo; por lo cual, creo que estdn bicen
empleadas las palabras observadas por el hono-
rable sefior Salas Romo.

Por lo que respecta a la autoridad ante la
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centaje no siempre proceden con la serenidag
de juicio dque los casos sometidos a su resoly-
¢i6én requieren;

cual deben eslablecerse las apelaciones, dcbo
hacer presente gue me inspira mucha confianza
la autoridad judicial, ya quc estas cuestiones

a veces pueden Ser un pogg
deben ser resueltas por personas especialmentel

atrabiliarios, demagiado bruscos o imperativOs
preparadas en la aplicaciéon del derccho, pues al tomar reseluciones. Por esto, creo que np po-
los que no son hombres de dereclho. por muy rec- |demos exponer a los habitantes del pais a qQue
tas que sean sus intenciones v por mucho inte- sean viclimas, en un momento dado, de un ea-
ré.s que tengan en dar fallos justos, suelen cau- pricho, de una obsecaci6on, de una insistenpig
sar males sin quererlo. Pero en la Comisién se injustificada. Ks necesario que cuidemos, que
resolvié proponer la regla que se establece en en las leyes que dictamos, se garanticen todoes

el informe, porque se tuvo en vista la conve-
niencia de dar a la autoridad sanitaria la ma-
yor fuerza posible para hacer cumplir rapida-
mente sus resoluciones. 'Asi{ lu sostuvo el sefior
Ministro en el momento de discutirse esta matce-
ria en la Comisi6én, diciendo gue si estas cuestio-
nes pasaban a los tribunales ordinarios se pre-
sentarfan graves tropiezos para cumplir las re-
soluciones dictadas, no obstante las disposicio-
nes tomadas para proceder con rapidez; con lo
cual se restaria mucha eficacia a la ley.

Esta fué la razén que tuvo la Comisién pa-
ra entregar el conocimiento de las apelaciones
a las mismas autoridades sanitarias.

. A

Personalmente, preferiria que de ellas co-
noeciera  los tribunales de justicia, ya sea la
Corte de Apelacliones respectiva, o los tribu-
hales a que sc¢ ha referido el honorable Sena-
dor por Concepcign.

Fu cuanto a la multa, ella esti indicando
el deseo del Ejecutivo de impedir cualquier re-
eurso dilatorio'dcl juiclo; pere, indudablemente,
si esta cuestién se entrega al conocimliento de
los Tribunales de Justicia, por este sole hecho,
habrd que hacer algunos gastos, como ser de
papel sellado y otros que, aundque no lo diga
la ley, en realidad son ind‘ispensabies; como her
el honorario de la persona que tenga la repre-
sentaciéon del Interesado; y esto compensa la
multa que se trata de imponer, de manera que
en tal caso podrfa eliminarse.

E] sefior RIVERA.—— Me congratulo, sefior
Presidente, de que el fondo de la opinién tan
autorizada del seflor Valencia, sea la idea de
que el Tribimal de la Vivienda conozea de las
apelaciones gue se interpongan en esta materia.

Me narece que es peligroso e inaceptable
que alguna ley prive a los ciudadanos de la
garantia gque hay para sus interéses, para sus
vidas, para sus haciendas, al poder acudir, en
«ualquier momento, a los Tribunales de Justi-
cla en demanda de amparo de los derechos que
estimen lesionados.

La autoridad sanitaria estari radicada en
hombres que no son de Derecho,
dicos que, no sé& por qué, tal vez en razén de
1as mismas amarguras que ven a diario en el
ejercicio de su profesi6n, en un elevado por-

sino en mé-

ilos derechos ¥

ciudadanos. L
Por esto me felicito de la opinién manifeg.

tada por el honorable sefior Valencia, e insisto
en la indicacién que he formulado, para gue 1y
autoridad ante la cual se pueda apelar en estos
casos, gea el Tribunal de la Vivienda.

se slentan amparados todos lpg

El geiior SALAS ROMO.—Parece gue Va4 van
desapareciendo las discrepancias que se nota-
ban hace un momento en esta materia.

Fil honorable sehor Rivera estima que es
conveniente gue sea el Tribunal de la Vivien-
da quien conozca de lag apelaciones interpuestas
contra las resoluciones dietadas por el Consejo
‘Superior de Bienestar Social, ¥y ha creido ver
una aceptacion de esta idea por parte del sefior
iVa.lencia. Yo no lo he entendido asi; por el con-

'tra,rio, creo que el honorable Senador estima
de igual manera que el que habla, que esas ape-
‘laciones deben pasar a conocimiento de las Cor-
‘tes de Apelaciones respectivas.

No me
I:welaciones

parece que sea 16gico eﬁtregar estas
a los Tribunales de las Viviendas,
porque asi desorganizariamos el mecanismo en
que actGan estos Tribunales.

| En efecto, esas entidades se van a formar
!con un representante de los arrendatarios, otro
‘de los arrendadores y el juez de menor cuan-

‘tia, donde lo haya,

o €l de mayor cuantia en
caso contrario. Por consiguiente, estarin for-~
-mados con jueces de primera instancia, que co-
!no-cen exclusivamente de asuntos cuya cuantia
!es inferior a cinco mil pesos, ¥ en Santiago ¥
'otras localidades sélo de asuntos inferiores a mil
!pesos. ;Podrfan estos funcionarios conocer de
japelaciones en juicios en que a veces se venti-
"lan intereses de valor superior a cinco mil pe-
isos? . B8 esto 16gico? A mi me parece que no.
i Por otra parte, en los Tribunales de la Vi-
!vienda actGan conjuntamente sus tres miembros
!5610 para log efectos de oir las alegaciones pro-
"ducidas en los juicios de que conocen, pero los
fallos los dictan Gnicamente los jueces que for-
man parte de los tribunales.

De modo que si esos mismos tribunales vap
'a, conocer de las apelaciones interpestas en 108
l:Iuir.:ios a que nos estamos refiriendo, resultaria
!’Lque los mismos jueces que no pueden conocer
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en primera instancia mas que de juiclos inferio- El sefior VALENCIA. — Permitame una
s a mil o cinco mil pesos, segfin el caso, irfan | interrupcién, honorable Senador. Suponiendo
, conocer en segunda instancia de juicios supe- |l caso de demolicidén de un edificio, a que se
ha referido Su Seflorfa, ordenada ésta, pueda

pjores a ©sas sumas.

Me parece evidente que esto seria desorga-
pizar €l actual sistema que rige nuestros iribu-
es. ' oy

Otro punto sobre el cual deseaba deeir dos
abras es la inconveniencia que hay, a mi jui-

de emplear ¢l vocablo ‘“‘partes’, como si se

nal

pal
cio,
quisiera indicar la existencia de contrincanies
en los asuntos que se van a llevar a conoci-
miento del Consejo Superior de Bienestar Social.
Yo estimo, sefior Presidente, que éstos no son
juicios':} no hay aquf discusién entre partes; no
nay derechos en ejerclcio. No hay mis que Ja
gutoridad en representaciéon de la sociedad, gue
va (,i‘ defensa de los individuos cuando la casa
que ocupan ne reune las condiciones de salu-
pridad suficientes. En estos casos se trata de
una resolueitn administrativa, cuyo cumnplimien-

to no puede dar lugar 2 un juicin, y, por 1lo

ocurrir que si s6lo se le notifica al propietario
del inmueble a éste no le importe un ardite la
resolucién, ¥ ni siquiera se tome la molestia
de ponerla en conocimiento de los osupantca
de la propledad. Vencido el plazo, se desalo-
jara a los arrendataarios sin haber sido notifi-
csdos previamente.

La notificacidon que exige este articulo en
€808 casos no tiene el rigorismo que a esta pa-
lahra se da en los circulos judiciales, sino que
es el conocimiento gue se debe dar a los afecta-

dos con la resoluciéon adoptada por la autoridad
sanitaria.

Creo que es indispcensahle consultar un pro-
cedimiento para evitar que de la noche a la ma-
fiana se pretenda desalojar a los arrendatarios,
sin darles conovimiento oportuno de que se va
a proceder a la demolicién.

tanto, no puede haber “partes”, como ocurre
en los juicios. El sefior SALAS ROMO, — Agradezco mu-
Se ha dicho aqul que pueden ser tres ]as‘cho la interesantisima interrupcién del honora-

partes, v yo sostengo que s6lo puede haber una:
el propietario del hien raiz afectado con la me-
dida dictada por el Consefo. El arrendatario no
puede ni debe ser parte: pues si se le racono-
clera tal carfcter, se producirfa una dificultad
de tal magnitud, que no quedaria posibilidad
ninguna de eumplir la resolucidn de primera ins-
tancia. Y en vez de facilitar la tarea del Conse-
jo Superior de Bienestar Social para hacer gue
las viviendas tengan la meédiana condicién de
galubridad que deben tener, se estorbarfa en tal
forma s labor, que no se cumplirfa ninguno de
sus fallos.

Imaginémonos que se denuncia como insa-
lubre un conventillo compuesto de treinta pie-
zas, habitadas por otros tantos arrendatarios
distintos, sin que se sepa siquiera gquiénes son.
Y no serfa raro que esto ocurriera, puesto gue
los contratos de arrendamientos se hacen verhal-
mente, sin atender a la capacidad del arrenda-
tario; si es una mujer casada, se hace el con-
: nenor de
menor de

trato con la mujer casada; si es un
edad, se hace el contrato con ese
edad; de manera que los incapaces, en el he-
cho, tiepen opcidn a celebrar esos contratos.
¢Qué ocurrirfa si el Consejo dictara un fallo
Para desocupar las treinta habitaciones de ese
‘tonventillo? ;A quién se deberfa notificar?
{Quin gerfa la parte?

Bien ecomprenderan mis honorables colegas
la diticultad que se producirfa. Habria que adop-
tar un procedimiento ecasi imposible de seguir;
80bre todo, serla de lata aplicacién,

 errendatarios,

|En este senfido tiene que considerarsele

Hle sefior Valencia, ge aclara

mucho la cuestién.

porque con ello

Su Sefioria cree que tampoco son parte Ios
v lo finico que desea €% que se
haga saber a éstos, es decir, a los ocupantes, la
resolucion que ordena la reparacién o demoli-
cion de la propiedad.

En ésto estamos en el méas perfecto acuer-
do, con el honorable Senador.

El sefior VALENCIA., — T/na palabra mais,
sefior Presidente.

Puede haber casos en que un arrendatario
aca parte, dentro de la acepcifn estrictamente
juridica que se d4 a esta palabra. Si es el
arrendatario el que reclama ante la autoridad
sanitaria para que tome una resolucién acerca
de la propiedad que sc le da en arriendo, in-
dudablemente es parte, porque es el peticiona-

;rio. el que pide que se adopte una resolucién.

como
parte, sin perjuicio de que el propietario tam-
bién lo sea.

Yo me pongo en ese caso,
de las disposiciones de la ley, cualguiera perso-
na puede reclamar de las insalubridad de una
habitacidn; para ello hay accidon popular.

El sefior SALAS ROMO. — lLa inteligencia
que di el honorable sefior Valencia a lo dis-
puesto en el inciso 2.0 del articulo 3.0, mejora
considerablemente las condiclones de las discu-
si6bn, porque veoo que nog estamos poniendo de
gcucrdo con Su Sefiorfa.

Creo, como el honorable Senador, que hay

porgue, dentre
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mucha ventaja c¢n hacer saber a los afectados?y
las resoluciones del Consejo de Bicnestar Social,
porque si no se hiciera asi se producirfan los
graves inconvenientes gque el honorable Senador
anota, 0 sea, serian lanzados a la calle los ocu-
pantes de una propiedad a quienes el propieta-i[
rio no les bhiclera saber oportunamente la sen-
tencia de demolicién; pero cred que ésto es
materia del reglumento y no de la ley.

Si en la. ley se estableciera que la senten-
cia se pondri en conocimiento de los afecta-
dos por niedio de un cartel que se¢ fijard en la
propiedad,, o en otra forma, de manera que no
sea necesarioc hacer la notificaciéon con el rigo-
rismo que el Cédigo de Prowvedimiento Civil de-
termina, c¢reoc que no habria inconveniente pa-
ra. aceptarlo, y estariamos todos de acuerdo,

Dijo Su Sefioria que un arrendatario ,puede:
considerarse parte i «enuncia la insalubridad
de la habltacibn que ocupa. A mi me parece
que tampoco deberia serlo. Serd parte aquel
que vii a quedar afectado econémicamente por
la resoluciéon que el Conscjo decrete el arrenda-
rio en todo caso, como las otras personas que
ejerciten ia aceién popular, serfZ un mero de-

nunciante, pero no parte.

Lia cuestién primordial para mi esti en
evitar el pcligro que tiene el dar caracter de
parte a los de-nunciahtes 0o a los arrendatarios;
porque pucde llegar el momento en gue la ideu ;
de obtener la salubridad de las ha;bitacionesf
quede escrita en el papel, debido a los entorpe-:
cimientos que se produzcan al aplicar las reso-:
luciones que se dicten con ese fin, si cllas ha.n!
de ser notificadas a muchas personas antes de
cumplirse. [

Hste grave inconveniente serA magyor 8i se

trata de notifidar a los arrendatarios que estén
habitando un edificio extensv; mucho mAs que
si tratara 'de notificar inescru-
puloso. .
Por eso creo que s6log debe considerarse
como parte al que resulta afectado econdmica-
mente, o sea, ¢l propletario de la casa, del sue-
lo ¥ del edificio, o solamente del edificio.

El sefior RIVERA PARGA, Ha mani-
festado el honorable sefior Salas Romo, que has-
ta ahora han conocido las Cortes de Apelacio-
nes de estos asuntos. En realidad, s¢ puede de-
cir que hasta ahora no habian sentencias de pri-
mera instancia en esta materia, como lo son las
que contempla estesproyecto, gque considera co-
mo sentencia la resolucién de lus autoridad sa-
nitaria. La tramitacion ordinaria que habfia,
era que el acuerdo del Consejo Superior de Ha-
bitaciones Obreras se ponia en conocimiento del
juez, quien citaba a comparendo al propietario
y al procurador del Consejo, dictandose en se-

un propietario

_propdsito de ajustar estas

" Cuantfa quien siemnre vendri
! cuesti6n, porque, representados, ecomo eslin, los

guida sentencia de primera instancia, apelahle

ante los tribunales superiores,
Al proponer ahora que la apelacién intep.

puesta contra esas Septencias sea conoeidy por
el Tribunal de la Vivienda, he tenido en Cuen-
ta que la ley determina que las cuesliones ge.
rivadas del contratoo de arrendamiento de pro-
piedades cuya renta no exceda de doseientos De-

808, o de otra cuantia, segtn las localidades, ge.

ben ser conocidas por esc Tribunal. Pero ¢sto
ocurre tratindose de canones mensuales; gip
-~rjuicio de que haya juicios superiores a egay
sumas, en cuyo caso se aplica lo dispuestoy ep
un articule posterior de la ley, en que se esty-
blece que las resoluciones que dicte al respeety

el Tribunal de la Vivienda seran apeldables.
Creo que es preferible entregar el conogei.

miento de estas materias al Tribunal de la Vi
vienda, por cuanto es mag facil, con el m~ca-
nismo que les da la.misma ley, -establecer alj{
los derechos de las partes, las alegaciones gde
ellas, porque es, en cierto modo, un Tribunal de
Derecho, y en oiro respeecto un Tribunal Arbi-
tral. Ha querido la ley, comd mas adelante 1o
vamos a ver, que la seniencia sea dictada por un
Menor Cuantia, seguramente <con el
resoluciones a las
normas que deben aplicar los tribunaleg ordi-
En realidad, va a ser el Juez de Menor
a resolver la

Juez de
narios.

propletarios, por una parte, ¥ los arrendatarios
por la otra, lag tendencia van a ser Qistintas en
todo momento, de manera que seri el Juez de
Menor Cuantfa quien produzca la resolucién del
Tribunal; y la habri de producir siempre en
forma ajustada a derecho.

Creo que es muy convenienis que los pri-
meros tramites, en los cuales han de darse 2
conocer las alegaciones de las partes en un com-
parendo a que son citadas con las formalidades
de un juicio ordinario, se verifiquen ante el Tri-
bunal! de la Vivienda, que, por su misma senci-
lez y, como su nombre lo indica, es el Tribu-
1al organizado ¥y creado por la ley con el pro-
26sito de que precisamente conozca de las cues-
dones relacionadas con la vivienda, Esa es su
sspecialidad, su razon de ser, y es 16gico, enton-
’es, que no se gustiraigan de su conocimiento ta-
-8 cuestiones, lag que dicen relacitn directa
con las habitaciones, cuyo canon mensual no
:xceda de las sumas que sefala el proyecto.

8i siempre que se trate de habitaciones
que caigan bajo las disposiciones de la Ley de
la Vivienda, deben conocer log Trihunales de 1a
Vivienda de las controversias que s¢ susciten, no
se ve la raz6n que hubiese para sustraer osta
otra materia de su conocimiento; atn cuando

se trate de juicios en qle se ventilen intereses
superiores a dos mil pesos.
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£ sefor BARAHONA. (Presidente).— ;Su
gefioria mantiene su primitiva indicacién?

El1 sefior RIVERA PARGA.— 8i, sefior
presidente.

Bl sefior CARTOTLA.— Yo sClo deseo hacer
indicacion para que se diga “podr&n reclamar
de ella” en lugar de *“‘podrian apelar de ella”;
porque TO €8 l10gico dar carécter judicial a los
reclamos que se interpongan contra resolucio-
nes administrativas del (Consejo. Ademéas, pro-
ponge que se establezca que en estos casos las
Cortes resolverin en fGnica instancia.

El sefior BAIRAIIONA (Presidenie),—An-
tes de dar por cerrado el debate, hago notar al
Honorable Senado, que si se aprueba la idea de
que las apelaciones se lleven a las Cortes res-
pectivas, deberfa suprimirse la frase del inciso
tercero Quc dice: *“previa inspeccién ocular del
elificio afectado, hecha personalmente o por
delegado que al efecto designen”, porque esta
inspeccion ocular tendria que hacerla uno de
los Ministros de la Corte, y como el distrito ju-
risdiceional de estos Tribunales es muy extenso
geria mMuy engorrosc practicar estas visitas.

El sefior CARIOLA.— Ademds, hay otra ra-.

z6n, ¥ es que las Corles se rigen por otras re-
glas de tramitacitn; y tienen facultad de or-
denar inspecciones oculares sin que lo diga la
iey.

] sefior DBARAIIONA  (Presidente).— St
no hubiera inconveniente, guedaria acordada la
supresiéon de la frase que he indicado.

Acordada. o

Ofrezco la palabra.

Cerrado el 'debate.

En votacion.

Se va a votar primeramente anie qué Tri-
bunal se reclamard. A este respecto hay dos
ideds, a saber: que sea ante la Corte de Apela-
ciones res'_{mevctiva, 0 que sea ante el Tribunal
de la Vivienda.

En votacién si se reclama anle la Corte de
Apelaciones. ) T MR

Votada csta idea, resulté apmobada por ca-
torce votos contra uno.

E] sefior RIVERA PIARGA.— (A] votar).—
No, porque encuentro preferible que el interesa-
do haga valer personalmente ante el Tribunal
su derecho en la reclamacion.

- El sefior CARIOLA.— :Se entenderd que

8¢ va a -decir “la que fallard en unica instan-
cia”?

El  sefior BARAIIONA (Presidente). -—
S sefior Senador,

El sefior SALAS ROMO.— Segin la ley

del afig 1906, las Cortes de Apelaciones cono-
<lan en unica instancia, porque no habia recur-

so de casacifin respecto gde sus fallos en estos
casos. .

El sefior BARAHONA (Presidente). —
Se podria deciy “la que resolvera sin ulterior
recurso’’ .

El sefior CARIOLA,— SI. porque se ha
hahlado de reclamaciones y no de fallos,

El sefior BARAHONA (Presidente). —
St no hay inconveniente, quedari asi acor-
dado.

Acordado.

‘Corresponde pronunciarse sobre la indica-

cion del honorable sefior Salas Romo, para gue
en el inciso segundo se cambie la expresiGn ‘‘en
conocimiento de ‘las partes”, por
miento del interesado,

El sefior SALAS ROMO.— Yo quiero cir-
cunscribir al propietario del edificio este re-
curso de reclamacién, con prescindencia del
arrendalario. ¥ a quen., como muy bien lo ha
dicho el honorable sefior Valencia, debe darse-
le a conocer oportunamente la resolucion dicta~
da, pero sin reconocerle como parte.

El sefivr VIDAL GARCES.— ;Por qué mo
se 2mplea la palabra “dueiio”?,

Kl sefior SALAS ROMO.—O se dice: ‘‘en
conccimiento del propietario o de quien sus de-

“en conoci-

recho represente’” |

El sefior CARIOLA.— (Cuil es el objeto
de dadle a conocer la vesoluei6n al arrenda-
tario?

El sefior SALAS ROMO.— Para que
cumpla, ya sea que se trate de desalojamiento
de la casa o de una partc de ella, con la debida
anticipacion.

El sefior CARIOLA.— 8i s¢ trata de una
resolucién que ordene demoler un edificio ¢va-

la

mos a dejar que se lance a la calle violenta-
mente a los arrendatarios, sin gue se les noti-
figue oportunamente la orden de desalojamien-
to de la propiedad?

El seflar SALAS ROMO.— Podrfamos de-
jar establecido que el Consejo Superior de Bien-
estar Social, antes de hacer cumplir una re-
solucion semejante, deba ponerla conoci-
miento del arredatario, a fin de que éste cuen-
te con un plazo prudencial para abandonar la

e1n

propiedad.
El seilor BARAHONA  (Presidente). —
S2 podria consultar esta idea en un nuevo in-

cisg del articulo.
" Si no hay oposicién por parte del Honora-
ble Serado, quedara asi acordado.

Acordado.

El senor SALAS ROMO. —Debe tomarse
sobre la idea propuesta para que Ia Corte de
Apelaciones dicle sus resoluciones gin

esperar
la comparencia de las partes,
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El sefior BARAHONA (Presidente). — El sefior VALENCIA.— /En qué formg s
Sc¢ podriag acordar agregar las palabras: *sin! hard la notificacién a los arrendatarios, Ju-

esperar la comparencia del interesado”.
Si no hubiere oposicién, se daria por acep-
tada esta jdea.

El sefior CABERO.— Con mi voto en
contra.
El serior BARAHONA (Presidente). —

Acordado con e] voto en contra del sefior 'Ca-
bero.

8i no se exige votacién, quedarian supri-
midos los ineisos que establecen la multa.

Acordado. ;

El sefior CARIOLA.— Entiendo que el

Consejo de Bienestar Social podra hacerse par-
te en las reclamaciones que se interpongan con-
ira las resoluciones que dicte.

i
1

dicial o administrativamente?

El sefior BARAHONA (Presidente)
Serfa una notificacibn administrativa.

El sefior VALENCIA.— Quedara eStanleci-
do, entonces, que la harin funcionarios de la
autoridad sanitaria.

El sefor BARAHONA  (Presidente), __
Si no hay inconveniente, quedard .asi acordaq,
Acordado.

Se levanta la sesién.
Se lovantd la sesidn.

Antonlo Orrego Barrog,
Jéfe de la Redaocion.




