Sesion 3la urdin':uia en 6 de Julio de (922

PRESIDENCIA DEL SESOR RIVAS VICURA e

SUMARIO

En la tabla de facil despacho, continda la dis-

cusion particular del proyecto que reforma
lais leyes de Registro ¥ Matrimonio Civil ¥
queda pendiente.—En la hora de los inci-
dentes, ©e Dpone en discusi6n las renuncias
de sus cargos de miembros de lag diver-
sas Comisiones de la Camara que han he-
cho los sefiores Ds. de minoria; quedan
para segunda discusién, a pedido del sefior
Ruiz.—Se pone en 2.a discusi6én la indica-
ci6én del sefior Cubillos para eximir del
tramite de Comisién el proyecto de loterias
para la Junta de Beneficencia de Valparai-
so0.—1 sefior De la Vega reitera su peti-~
cién de antecedentes relacionados con dos
visitas de Inspector de Prisién hechas a la
Carcel de Quillota.—A indicacién del se-
fior Correa Bravo se acuerda publicar un
documento relacionado con el cobro de con-
tribuciones en Osorno.—El sefior Lois ha-
ce algunas observaciones sobre las Gltimas
incidencias estudiantiles en la Universidad
de Chile. Hablan sobre el mismo tema los
sefiores Tizzoni y Guarello, Ministro de Ins-
trucci6n.—E1 sefior Guzmé&n hace una pre-
gunta relacionada con el pago de los auxi-
lios salitreros hecho por la Oficina Laste-
nia. Contesta el sefior Claro Lastarria, Mi-
nistro de Hacienda.,—El sefior Guzman se
refiere a diﬁculrtades'.que se ‘han presentado
en Antofagasta para aceptacién de pagos
en moneda de oro de 18 d. Contesta el gefior
Claro Lastarria, Ministro de Hagclenda.

1 sefior Claro Lastarria, Ministro de Ha-
cienda, propone se destine la sesion al pro-
yecto relacionado con la provisibn de va-
cantes de puestos en la Administracién Pa-
blica.—E1 sefior Rojas Mery explica el al-
cance de unos datos pedidos al Ministerio de
Justicia relaclonados con el funcionamiento
de la Corte Suprema.—FEl mismo sefior
Rojas Mery pide se devuelva el Libro Bi-

tacora del Almirante ZILatorre, después - de
haber comprobado algunos graves denun-
cios que tenia sobre la materia, que ha
puesto privadamente en conocimiento del

sefior Ministro de Marina, se acuerda de-.

volverlo.—E1l sefior Cardenas formula al-
gunas observaciones sobre incidencias es-
tudiantileés ocurridas en la Escuela de Ar-
tes y Oficios y propone ol nombramiento de
una Comisién Parlamentaria que investigue
estos hechos.—El sefior Claro Lastarria, Mi~
nistro de Hacienda, propone el 2.0 lugar en
las sesiones de los Miércoles, Jueves, Vier-
nes y S4bados para el proyecto de TeOrga-
nizacién de servicios plhblicos ¥y vacancias
de empleos.—El sefior Serrano don Luis
A. propone un proyecto de acuerdo rela-
cionado con la designacién de - miembros
de la Comision Mixta de Presupuestos.—
®l sefior De la Vega pide clertos anteceden-
tes relacionados con irregularidades en la
Secretaria de la Gobernacion de Quillota.—
E] mismo sefior De la Vega pide los ante-
cedentes gue haya del nombramiento del
sefior Rafael Edwards para ingeniero fis-
calizador de las obras de electrificacion de
de la I Zona de Ferrocarriles, ¥ hace Ileer
el decreto respectivo.—El sefior Rojas. Me-
ry hace leer un telegrama relacionado-. con
la conducta del juez de Petorca. Se reflere
al mismo punto el sefior Maza.—Se desig-
na al sefior Labarca para miembro de la
Comision de Obras Publicas, en reemplazo
del sefior Duhalde, cuya renuncia se acepta.
— T sefior Durin se refiere a la actitud
del sefior Ministro de Obras Publicas en
relacién con un decreto interpretativo de la
ley de alcantarillado ¥ desaglies.—H1 sefior
Letelier, Ministro de Industria, contesta
algunas observaciones del sefior CArdenas
sobre las incidencias estudiantiles de la HEs-
cuela de Artes y Oficios.—Se votan las in-
dicaciores formuladas.—Se anuncia la ta-
bla de facil despacho.—En 1Ja onden del
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dia, la CaAmara se pronuncia acerca de las
insistencias del Senado en el Presupuesto de
Relaciones Exteriores, Culto y Colonizacion.

DOCUMENTOS

Oficio del sefior Ministro del Interior en con-
testacion al que se le dirigio a peticion del se-
fior GonzAlez Medina, pidiéndole los anteceden-
tes en virtud de los cuales se ha concedido por
decreto el monopolio de las colectas publicas
a- determinadas instituciones,

Oficio del sefior Ministro del Interior con el
que acompafia copia del sumario levantado por
el Cuerpo de Carabineros con motivo de los su-
cesos de San Gregorio, que fué solicitada por el
sefior Navarro Ocampo.

Oficio del sefior Ministro del Interior con
que remite original un oficio dirigido a ese Mi-
nisterio por el Comandante de Carabineros, re-
lacionado con los datos sobre envio de obreros
cesantes al norte, que le fué pedido a solicitud
del sefior Recabarren.

Oficio’ del sefior Ministro de Colonizacién,
“con el que envia copia de los antecedentes re-
lacionados con la peticién de don Plutarco To-
ledo sobre  delimitacién de wuna propiedad ubi-
Cada en el departamento de Carelmapu, que le
fueron pedidos..a indicaeién del sefior Yrarraza-
val Larrain.

Oficio del sefior Ministro de Justicia con el
que envia copia de los informes suscritos por los

diversos Ministros de la Corte de Apelaiciones
de La Serena, que han hecho visitas extraor-
dinarias al Juzgado de ILetras de Couimbo, en
€l tiempo que ha estado servido por el juez se-
fior Ibafiez, que le fueron solicitados a indica-
cién del sefior Vergara Vicufia.

Oficio del sefior Ministro de Guerra ¥y Ma-
rina, con el que remite los datos que la Caja de
Retiro y Montepio del Ejérecito y Anmada ha
proporcionado en vista de la peticién del sefior
Lisoni.

EI acta dé la sesién 29.a, celebrada el 4
del actual, se declars aprobada, por no haber
merecido observacién; el acta de la sesién 30.a,

celebrada el dfa. 5, queds a disposicién de los
sefiores Diputados.

" Dice asi:

Sesién .30.a ordinaria en 5 de Julio de 1922.
—Presidencia de log sefiores Rivas Vicufia, Co-
rrea Roberts y Vidal Garcés. — Se abrié a las
4.14 P. M. y asistieron los sefiores:

Adrian Vicente

Az6car Guillermo
Briones L. Carlos
Cardenag Nolasco

Castro de, Carlos
Concha A. Abaraim
Cordero Nicolag
Correa, B. Agustin

Correa N. Manuel J.
Correa, R. Luisg

Cruz Luis V.

Cruzat V. Manuel
Durian Domingo
Edwards M. Guillermo
Escobar Ernesto
Forster duillermo
Garcés @. Francisco
Gonzalez C. Exequiel
Grez P. Eduardo
Guerra Jorge Andrég
Gumucio Rafael 1.
Gutiérrez Artemio
Guzméan Leonardo
Herquiiigo Alejandro
Herrera L. J. Ramén
Holman Guillermo
Hormann Jorge
Labarca Santiago
Larrain Jaime

Lillo Onofre

Lisoni Tito V.

Lois Arturo H.
Marin P. Paulo
Maza José

Medina Remigio
Mena L. Pedro
Montecinog Arturo
Moreno Félix
Navarro O. Luis

Oettinger Adolfo
Opazo L. Pedro
Ortiz Manuel J.
Oyarzan Enrique
Paredes Robinson
Piwonka Alfredo
Pouchucyg Roberto
Romirez F. Tomaéas
Rodriguez . Anibal
Rojas M. Bulogio
Rosselot Alejandro

"Rozas A. Luis

Ruiz Carlog A.
Saavedra Cornelio
Salag R. Luis
Serrano A. Luis

" Sierra. Wenceslao
" Silva C. Gustavo

Silva 8. Matias

Silva 8. Jorge
Torreblanca Rafael
Undurraga Luis A.
Urzta Oscar

Valencia Absaldén
Vargas M. Juan

Vega de la, Ramén
Vergara, V. Aquileg
Yrarrézaval C. Eduardo
Yrarrdzaval 1. Joaguin
Yrarrazaval S. M. Luis

Los sefiores Barros Jarpa (Ministro de Re-
laciones Exteriores, Culto y Colonizacién), Gua-

rello

(Ministro' de Justicia e Instruccién Ph-

blica), Claro Lastarria (Ministro de Hacienda.),

Sanchez (Ministro de Guerra y Marina,),
{ cretario sefior Errézuriz Mackenna y el Pro-Se-
cretario sefior Echaurren

Bl acta de la sesion 28.a,
se declaré aprobada, por no haber

del actual,

el Se-

Orrego.

celebrada el 3

merecido observacion; el acta de la sesgion 29.a,
celebrada el dia 4, quedd a disposicién de log

sefiores Diputados.

Se di6: cuenta:

1.0 De un oficio del H. Senado, con el que
devuelve aprobado - en log mismos términos en
aue lo hizoe esta Camara, el proyecto de acuer-

do de esta Camara,

que concede a '‘don  Carlos

Enrigue Rodriguez Cisternas el permiso. reque-

rido por la- Constitucién Politica para
da - aceptar el.cargo de Vice-consul

que pue-
del’ Uru-

guay en Valdivia y Corral.
Se mandd  comunicar el proyecto a S§. E.
el Presidente de la Republica.

2.0 De dos.mociones:

Una -de log sefiores Gutiérrez, Mena, Nava-
rro don Braulio y Duran con la que inician un
proyecto de ley que concede al Cuerpo de Bom-
beros de Nueva Imbperial un auxilio extraordi-
nario de tres mil pesos.

Y la otra del gefior Lisoni, con la sgue ini-
cia, un proyecto de ley que manida erigir en la
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caipital de la Repuiblica un monumento en ho-
nor del Libertador Simén Bolivar.
Se mandaron a Comisién de Gobierno.

A indicacion del sefior Lisoni se acordd
por asentimiento unanime enviar -a la Camara
de Diputados de Venezuela un mensaje de sa-
iudo con motivo de celebrar esa Repablica el
aniversario de su emancipacion politica.

Se acordd, asimismo, a indicacién del se-
fior Ruiz, publicar en la prensa la mocién pre-
wentada, por el sefor Lisoni, en la presente se-
si6n, con la que inicia un proyecto de ley sohre
ereccion, en Santiago, de un monumento en
honor del Libertador Simdn Bolivar.

¥

Por no haber contado con la unanimidad
requerida quedd sin efecto una indicacién de
Jlog sefiores Mena y Gutiénrez para que se acuer-
de eximir del tramite de Comisiéon y pasar &
tratar sobre tabla .del proyecto’ presentado por
8S. S8. en compaifiia de los sefiores Navarro don
Braulio v Duran, por el cual se concede al Cuer-
po de Bomberos de Nueva Imperial un auxilio
extraordinario de $ 3,000.

Entrando a ocuparse de los asuntos anun-
ciados para la tabla de facil despacho, se pasd
a tratar ddel iproyecto que establece un Tribu-
nal Especial de Colonizacion.

Se procedis a votar el art. 20.

Antes de tomar la votacifn, se acordd por
asentimiento unianime admitir a eila Ia si-
guiente indicacion de los sefores QOettinger, Ce-
lis v Ramirez Frias.

Para sustituir el art. 26 por el siguiente:

«Apt. 20. TL.os Conservadores de DBienes
Rafces de las provincias de Valdivia, Llangui-
hue y Chiloé deberan -cancelar las inscripeio-
nes generales existentes a favor del Fisco, en
la, parte correspondiente a log titulos reconoci-
dos como buenag a favor de- particulares, en
conformidad a Jda presente ley.

La cancelacion se hard por el Conservador,
segun ics casos en vista de la sentencia judi-
cinl ejecutoriada, o del decreto supremo que se
hayn® Gictado aprobando una transaccion con-
forme al articule 19, o de una certificacion que
deberia expedir, a peticion de parte interesada.
la Direcciéon General de Colonizacion, en que
conste gue ha transcurrido el vlazo fijado en el
articulo 6.0, sin que el Fisco haya deducido re-
clamacion judicial -~ontra el titulo de que se
trata”.

Puesto en votacion el articulo en Ja forma
propuesta por los sefiores Oettinger, Celis y Ra-|

mirez Frias, se di6. por aprobado por asenti~

miento unianime.

La indicaciéw de los gziiores Barros Jarpa
(Miftistro de Colonizaciéon) y Medina, para su-
primir este articulo, quedd sin efecto con el
acaerdo anterior.

Se puso en votaciin ol art. 21 aue
merecido ohservacidon y o se di6 por aprobais vor

no ha

asentimiento uninime.

pPor haber trascurrido la hora destinada a
cratar de este asunto, quedsé pendiente su dis-
cusidon. :

anun-
ia se-~
o es-

El sefior Rivas Vicufia (Presidente)
ci6 para la tabla de facil despacho de
sion proxima los Inismios proyectos que
taban para la ipresente.

Dentro de la orden del dia se pasd a tra-
tar del proyecto sobre mejoramiento de la si-
tuacicn de los empleados particulares.

Puesto en discusion general di-ho proyec-
to, usaron de la palabra los sefiores Yrarraza-
val Smith, Yrarrazaval Larrain, Edwards M. don
Guillermo, Marin Pinuer, Correa Bravo, Ruiz ¥
Silva Somarriva.

A indicacion de los sefiores Medina ¥
Forster, ge acordd por asentimiento unanime
destinar log ultimos treinta minutos de la pre-
gente sesién, @ tratar del proyecto que estable-
ce un Tribunal Especial de Colonizacion.

A las 6 vy media P. M. vy en conformidad
con el acuerdo anterior, se pasdé a tratar del
proyecto gue establece un Tribunal Especial de-
Colonizacion.

Se procedié a votar
mente con las siguientes
formuladas:

el art. 22 conjunta-
indicaciones sobre €&l

Del sefior Grez Padilla:

Para suprimir el articulo; ¥y

En subsidio para que se reduzca a cincuen-
ta centavos el impuesto determinado en este
ar*iculo.

Del sefior Montecinos:

Para suprimir el articulo; y

Subsgidiariamente para reemplazar en el
mismo orticulo la frase: ‘“ya sea por sentencia,
transaccion o falta de objecién por parte del
Fisco” por la siguiente: ‘“por sentencia o tran-
saceion”; y

Para rebajar el impuesto de un peso a cin-
cuenta centavog por hectirea.

Puesta en votacidon la indicaciéon de los
sefiores Grez Padilla y Montecinos para supri-




-

782 CAMARA DE

o

DIPUTADOS

mir este articulo, resulté desechada por 24 votos
contra 5, habiéndose abstenido 'de votar dos
seflores Diputados.

Por 23 votos contra 8, habiéndose abste-
nido de votar un Sr. D., se di6 por desechadh la
indicacién subsidiaria de los sefiores Grez Pa-
dilla y Montecinos para reducir a cincuenta cen-
tavos el impuesto determinado en el articulo 22,

Se puso en votacién el art. con g
cacién propuesta por el sefior Montecinos para,
reemplazar la frase: ‘‘ya sea bor sentencia, tran-
‘8accién o falta de objecion Por parte del Fis-

moiifi-

co” por la siguiente: “por sentencia o transac-
cién” y se dis por aprobado por asentimiento
undnime .

I
) Se puso en votaci()n/ el articulo 23 con 1a in-
dicacion del sefior Montecinos para agregar des-
pués de la palabra “vAalido” la frase:
tencia o transaceion”, y
agentimiento unanime.

“por sen-
se di6 por aprobado por

Por asentimiento tacito se dieron sucesiva-
mente por aprobados los articulos 24, 25 Y 26y
log dos articulos transitorios.

Por asentimiento uninime se dieron también
bor aprobados los dos siguientes articulos nue-
VoS propuestos el primero por el sefior Monteci.-

nos y el segundo por log sefiores Montecinos ¥
Oettinger:

“Art. El producido de los impuestos que
crea la presente ley se invertira en su cumpli-
miento v el saldo, si lo hubiere, en 1as obras de
construceion y reparaciones de los caminos de
la seccion del territorio en que la ley se va a
aplicar. * .

La distribucién de este saldo ge hara por
departamentos, €N proporcién a 1o que en cada

departamento se' haya percibido por razén de
dichos impuestos”.

“Art. .. Derodgase el articulo 11 de 1a ley
de 4 de Agosto de 1874, Las
se reflere dicho articulo sblo
en virtud de una ley. o

concesiones_a que
vodran otorgarse

Los permisos de ocupacién de tierras fisca-
les deberdn ser sometidog a2 la aprobacién del
Congreso, siempre ~que la extension concedida
exceda de doscientag hectireas’,

A indicacién del sefior Grez Padilla, se acor-
dé por asentimiento unanim
daccién del articulo 12 inecis
en el sentido de sustituir las
v “apelado”
dante”

e modificar la re-
0 3.0, ya aprobado,
balabras “apelante”
Que en €] figuran por las de “deman-
¥y “delmandado”, respectivamente.

Por no haber contado con la unanimidad re-
querida, no se admitio g votacién una indicacién
del sefior Ramirez Frias, para que se agregue al
final del inciso 1.0 del articulo 10 lo siguiente:
“Sin embargo, en los juicios de dominio 1a prue-
ba se regira por las reglas del juicio ordinario’,

Quedd terminada Ia discusion de este proyec-
to ¥ aprobado &l en los términos siguientes:

PROYECTO DE LEY:

“Articulo 1.0 Un Tribunal sustanciars y de-
cidird en la forma que prescribe esta ley, todas
las contiendas que se promuevan a favor o en
contra. del Fisco con relacién a la mera tenen-
cia, posesion o dominio de las tierras a que se
considere con derecho el Estado ocupadas por
particulares al Sur de la linea o limite Norte in-
dicado en el articulo 6.0 de la ley de 4 de Agosto
de 1874,

Art. 2.0 El Tribunal a que se refiere esta ley
Se constituird por una Sala especial anexa a la
Corte de Apelaciones de Valdivia, compuesta de
tres Ministros y un Relator.

Estos funcionarios seran designados por el
Pregidente de la Reptblica en la forma estable-
cida en las leyes respectivas.

Este Tribunal funcionara por el tgrmino de
cinco afios, a contar desde la fecha dd su instg-~
lacion., R

La Presidencia sera desempefiada
miembro méas antiguo ‘de la Sala.

En caso que falte alguno de los miembros
de la Sala, sea por implicancia, recusacién u otra
causa, serd reempilazado por los Ministros no in-
habilitados de la Corte de Valdivia,.

Las funciones de Secretario seran desempe-
fiadas por el Secretario de la Corte de Apelacio-
nes de Valdivia, quien tendra los derechos que
los aranceles judiciales le determinan.

Esta Sala tendrs también e] nimero de ofi-
ciales subalternos que sefiale el Presidente de la
Reptblica, a bropuesta de la misma Sala.

Art. 8.0 Las personas que tengan titulo de
dominio sobre terrenos situados al Sur de Ia linea
o limite Norte indicado en el articulo 6.0 de 1la
iey de 4 de Agosto de 1874 Y que no emanen de:
I"isco, deberdan hacer anotar esos titulos en la
Inspeccién General de Colonizacion, dentro del
plazo de dos afios, a contar desde la vigencia de
esta ley, en los casos siguientees:

l.0 Sila primera inscripeidon del titulo en el
registro del Conservador de Blenes Raices res-
pectivo es posterior a la ley de 4 de Diciembre
de 1866 y el predio esta situado al Norte del 1i-
mite Sur del actual departamento de Villarri-

por el

.cay y

2.0 Si la primera inscripcidon del titulo en el
Conservador de Bienes Raices respectivo es pos-~
terior a la ley de 11 de Enero de 1893 y el predio
esta situado al Sur del limite meridional del ac-
tual departamento de Villarrica

Para requerir la anotacion, el interesadao de-
beréd presentar a la Inspeccién General de Colo-
nizacién un plano en que se eXJQreSen la. cabida
del predioc y sus deslindeg claros ¥ precisos.

Art. 4.0 Las personas que no tengan titulos
de remate o definitivo de propiedad otorgado por
el Fiscn, deberan presentar, dentro de] plazo a
que se refiere el articulo 3.0, los titulos dque po-
sean, a la Inspeccidn General de Colonizacién pa.-
ra los efectos indicados en este articulo.
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Art. 5.0 La anotacién que haga la Inspeccion
General de Colonizacién no alterari la situacién
juridica del Fisco ni la de los particulares sobre
los terrenos materia de ella, sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo siguiente.

Art. 6.0 No servirdn en ningan caso de prue-
ba contra el Fisco los titulos a que se refieren
los articulos 3.0 ¥ 4.0 de la presente ley, que no
hubieren sido anotados en la Inspeccién General
de Colonizacidon en el plazo que sefialan dichos ar.-
ticulos, lo cual se entender&d sin perjuicio de los
efectos de las sentencias ejecutoriadas que hubie-
ren recaido sobre ellos.

Si el Fisco durante los dos anos siguientes a
la anotacién de los titulos indicados en los ar-
ticulos 3.0 y 4.0 no hubiere entablado alguna
accidn en contra del que los presenta, se enten-
derad que no tiene derecho alguno para hacer va-
ler en su contra y perderi los que tuviere.

Art. 7.0 Desde la fecha de la vigencia de la
presente ley se prohibe a ilos Conservadores de
Bienes Railces, bajo pena de privarseles de su des-
tino, practicar las anotaciones e inscripcién de
los titulos y minutas a qaue se refieren los inci-
s0os 1.0 v 2.0 del articulo 101 del Reglamento del
Conservador de Bienes Raices y relativos a te-
* rrenos ubicados dentrg de la zona comprendida
en el articulo 3.0 de esta ley.

Art. 8.0 Desde la promulgacién de la pre-
sente ley se declaran imprescriptibles los terre-
nos fiscales situados al Sur de la linea o limite
Norte indicado en el articulo 6.0 de la ley de 4 de
Agosto de 1874.

Art. 9.0 Para la hesolucién de los juicios
que sobre el dominio de las tierras se promuevan,
el Tribunal considerari especialmente la circuns-
tancia de encontrarse el que alega el dominio
en posesion material del terrenc y deberi tenerse
como un antecedente de importancia en favor de
su titulo el hecho de que con animo de sefior y
duefio haya invertido capitales y realizado tra-
bajos en el suelo.

A falta de titulo, el Tribunal aceptaria en
estos casos la prescripcién que reuna 1os carac-
teres exigidos en el Coédigo Civil, pero no podra
reconocerse por este medio una extensiéon supe-
rior a mil hectareas.

Sin embargo, no podra acogerse a este dere-
cho quien haya entrado directamente en posesién
del predio cuyo dominio reclama, con posterio-
ridad al 30 de Junio de 1921.

Art. 10.- Los juicios en que sea parte o
tenga interés el Fisco, referentes a la mera te-
nencia, posesién, dominio, demarcacién o cerra-
miento que afecten a bienes raices situadqs al sur
de la linea o limite norte indicado en el articulo
6.0 de la ley de 4 de Agosto de 1874, se sustan-
ciardn ante el Juez Letrado del departamento
respectivo y por los tramites sefialados en el Ti-

tulo XII del Libro IIT del C6digo de Procedimien-
to Civil, con excepcién del articulo 840 (839) de
dicho titulo.

Si el bien raiz por su ubicacién correspon-
diere a varios departamentos, serd juez compe-
tente el del departamento de méas antigua crea-
cibdn.

En la misma forma se procederid en las
causas sobre demarcacidon v cerramiento de la
propiedad indigena y sobre division de comu-
nidades de terrenos de los mismos indigenas,
en el territorip indicado.

Art. 11. El juez letrado s6lo conoceri
del juicip hasta que cause ejecutoria la resolu-
cidon que cite a las partes para sentencia. Inme-
diatamente después remitira de oficio el pro-
ceso a la Corte de Apelaciones de Valdivia, con
citacién y emplazamiento de las partes.

Art. 12. Ingresado €l proceso en Secreta-
ria, la Corte mandara traer los autos en rela-
cidén, sin perjuicio de las nuevas diligencias pro-
batorias, incluso la prueba testimonial, que po-
dra decretar la Corte de oficio o a peticiéon de
partes, en cualquier estado de la causa.

Transcurrido el término de emplazamiento y
llenados los tramites anteriores, la causa que-
dari en estado de fallarse, hayan o né compa-
recido las partes y sin perjuicio de lo dispuésto
en el inciso precedente; y serd colocada en ta-
bla en cuanto le llegue su turno.

La vista de la causa se vgriﬁcaré, hablando
primero el abogado defensor del demandante y
en seguida el del demandado.

Las notificaciones a que haya lugar en la
Corte se haran por el Estado de conformidad al
Cédigo de Procedimiento Civil.’

Art. 13. L.os fallos de la (Corte serdn en Gnica
instancia y s6lo procederd en contra de la sen-
tencia definitiva el recurso de casacién en el
fondo. La Corte Suprema, al conocer de este re-
curso, le dard preferencia para el fallo.

Toda sentencia desfavorable al Fisco debe-
rd consultarse a la Corte Suprema, y este Tri-
bunal procederd en conformidad a los articulos
924 y 925 del Co6digo de Procedimiento Civil ¥y
debera pronunciar su fallp dentro del término.
de sesenta dias.

Art. 14. En los juicios a que se refiere la
presente ley, tendrd la representacién del Fisco
el respectivp oficial del Ministerio Pablico. No
obstante, el Director del Tesoro puede encomen-
dar tal representacién a otra persona.

Sin perjuicip de lo -anterior, las demandas
de dichos juicios deberian ser puestas en cono-
cimiento del Inspector ‘General de Colonizacion,
guien podra en calidad de coadyuvante formu-
lar las peticiones, rendir las probanzas y dedu-
cir los recursos que estime convenientes a los
intereses fiscales, procediendo dentro de los res-
pectivos plazos legales.

El juez de oficip declararia las providencias
v hard despachar las comunicaciones necesarias
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para poner la demanda en conocimienty del
Inspector General de Colonizacion.

JArt. 15. La representacion fiscal ¢ la Corte
de Valdivia podran requerir la intervencion de
los promotores fiscales, para las diligencias que
sea necesario. practicar fuera del agiento del
Tribunal.

Art. 16. Los juicios sobre las materias in-
dicadas en el art. 10 que actualmente se trami-
tan ante otros jueces letrados o Cortes, debe-
ran enviarse y someterse al juez letrado. co-
rrespondiente y a la Corte de Apelaciones de
Valdivia, salvo los que se hallen ya fallados en
segunda instancia. Respecto a los que s6lo hubie-
ren sido fallados en primera instancia g la fecha
en que éntre en vigor la presente ley, la Corte
referida se pronunciarda como Tribunal de Alza-
da en conformidad al procedimiento ordenado en
las causags de Hacienda; pero sb6lo procedera
contra sug fallos el recurso de casaci6én en el
fondo.

Art. 17. En los juicios a que se refiere esta
ley. los jueces apreciaran la prueba testimonial
en conciencia.

Art. 18. La‘ Corte Suprema tomard direc-
tamente v con la frecuencia ague sea necesaria,
lag providenrias encaminadas a la pronta sus-
tanciacion y fallo de los juicios a que se refiere
esta ley. %

Art. 19. El Fisco podra transigir los jui-
€ios a que 9e refiere la presente ley vy se auto-
riza “al Presidente de la Repablica para acep-
tar la transaccion previo informe favcrable de
1a Corte de Apelaciones de Valdivia.

Las opiniones manifestadas por los miem-
pros del Tribunal en el informe a aque se refiere
¢l inciso anterior, no constituirdn causal de re-
cusacion.

La proposicion de transaccién podra ser pre-
sentada en cualquier estado del juicio; pero sblo
en el caso que recaiga informe favorable de la
gala Especial de la Corte de Valdivia se sus-
pendera la tramitacion de la causa.

Art. 20. Los Conservadores de Bienes Rail-
ces de las provincias de Valdivia, Llanquihue Yy
Chiloé deberan cancelar las inscripciones gene-
rales existentes a favor del Fisco, en la parte
correspondiente a los titules reconocidos como
buenos a favor de particulares en conformidad
a la presente ley.

La cancelacion se hara por el Conservador,
gegln los casos en vista de la sentencia judi-
cial ejecutoriada, o del decreto supremo que se
haya dictado aprobando una transaccién confor-
me al artfculo 19, o de una certificacidon que de-
ber4 expedir, a peticibn de parte interesada, la
Inspeccion General de Colonizacidon, en que cons-
te- que ha transcurrido el plazo fijado en el ar-
ticulo 6.0, sin que el Fisce haya deducido re-
clamacion judicial contra el titulo de que se
trata.

Art. 21. Las personas que hicieren anotar
gus titulos en la Inspeccibn General de Coloni-
zacién en conformidad a lg dispuesto en el ar-
ticulo 4.0, pagaran por dicha anotaciéon los si-
zuientes derechos a beneficip fiscal:

Propiedades hasta cincuenta hectareas, un
peso;

Propiedades hasta cien hectireas, diez cen-
tavos por hectirea;

Propiedades hasta quinientas hectareas, siete
centavos por hectirea;

Propiedades hasta mil hectareas, cinco cen-
tavos por hectarea; y

Propiedades que excedan de mil hectareas,
tres centavos por hectarea.

Art. 22. Los titulos de dominio de fundos
rasticos cuya validez hubiere sido reconocida,
ya sea por sentencia o transaccion, pagaran un
impuesto fiscal de un peso por hectirea por di-
cho reconocimiento.

Este impuesto se pagard en la forma que
lo determine el reglamento que dictarid el Pre-
sidente de la TRepublica.

Art. 23. Todo titulo de dominio reconocido
por valido, por sentencia o transaccidén, deberd
inscribirse en el Registro de Propiedades del
Conservador, de Bienes Raices del departamento
en gue se hallare ubicado el inmaeble.

El Conservador de Bienes Raices no podra
proceder g esta inscripcidon mientras no se com-
pruebe el pago a que se refiere el articulo an-
terior.

fA‘rt. 24. Los funcionarios que crea esta ley
zozarin de los siguientes sueldos anuales:

Cada uno de los Ministros. . $ 20,000
El Relator. . . . . . . &+ . . . . 16,000
Cada escribienfe. . . . . . . . . . 3,000

El! relator no podra cobrar dJderechos de
arancel.

Art. 25. El1 producto de los impuestos que
crea la presente ley se invertird en su cumpli-
miento v el saldo, si lo hubiere, en las obras
de construccidon y reparaciones de los caminos de
1a, seccién del territorio en aque la ley se va a
aplicar.

La distribucion de este saldo se hard por
departamentos, en proporcién a lo que en cada
aepartamentc se¢ haya percibido por razén de di-
chos impuestos.

Articulo 26. Derdgase el articulo 11 de la
ley de 4 de Agosto de 1874. Las concesiones a
que se refiere dicho articulo s6lo podradn otor-
garse en virtud de una ley.

Log permisos de ocupacién de tierras fis-
gales deberarn ser sometidos a la aprobacion dei
Congrego siempre que la extension concedida ex-
ceda de doscientas hectireas.

Articulo 27. Se autoriza al Presidente de la
Repftivlica para dictar los reglamentos necCesarios
para la aplicacién de esta ley
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Articulo 28. Esta ley comenzarad a regir 90
dias después de su publicacién en el “Diario Ofi-
cial’”. .
ARTICULOS TRANSITORIOS

Articulo 1.0 La Sala Especial funcionari
como Segunda Sala de la Corte de Apelaciones
de Valdivia, mientras no lleguen a su conoci-
miento los juicios a que se refiere esta ley.

Art. 2.0 Se autoriza al Presidente de la Re-
pablica para invertir hasta la cantidad de $ 50
mil en la aplicacién de la presente ley.

Por estar proxima la hora de término de
la sesion, se levanté ésta a las 6 horas 57 minu-
tos P. M. '

Se di6 cuenta:

1.0 De los siguientes oficios del sefior Mi-
nistro del Interior:

Santiago, 30 de Junio de 1922.— Se" ha re-
cibido en este Ministerio el oficio N.o 33 de fe-
cha 20 del actual, en que V. E. me comunica
que el H. D. don Elias Gonzalez Medina, ha so-
licitado que se dirija oficio a este Departamento
pidiendo los antecedentes en virtud de los cua-

“les se ha concedido por decreto, el monopolio de
las colectas ptUblicas a determinadas institucio-
nes.

En respuesta, cidbeme manifestar a V. E.
que el Gobierno no ha tenido a la vista ningln
antecedente, ni ha dictado tampoco decretos de
monopolio, sino que, en uso de sus atribuciones,
ha dictado esos decretos para regularizar y dar
forma definitiva al modo de llevar a efecto las
colectas publicas.

Dios guarde a V. E.— Armando Jarami-
o V.
Santiago, 5 de Julio de 1922.— En respues-

ta al oficio de V. E. N.o 2, de 6 de Julip altimo,
tengo el honor de acompafiar a V. E. copia del
sumario levantado por el Cuerpo de Carabineros
con motivo de los sucesos de San Gregorio, que,
en sesi6n de esa misma fecha, fué solicitada por
el H. D. don Luis Navarro Ocampo.

Dios guarde a V. E.— Armando Jarami-
Ilo V.
Santiago, ¢ de Julio de 1922.— Accediendo

a lo solicitado por V. E. en oficio N.o 30, de 22
de Junio ultimo, tengo el ‘honor de acompa-
fiarle original un oficio dirigido a este Ministe-
rio por el ‘Comandante de Carabineros, relacio-
nado con los datos sobre envio de obreros ce-
santes al Norte, que wsolicita el H. D. don Luis
E. Recabarren y a que se refiere su citada co-
municacién.

Dios guarde a V. E.— Armando Jarami-
o V.

2.0 Del siguiente oficio del sefior Ministro
de 'Colonizacion:

Qantiago, 5 de Julio de 1922.— Adjuntas
tengo el honor de remitir a V. E. copias de los
antecedentes: relacionados con la peticién de don
Plutarco Toledo, sobre delimitacién de una pro-
piedad ubicada en el departamento de Carelma-
pu, antecedentes pedidos por oficio de esa Céa-
mara N.o 8 de 7 de Junio proximo pasado, a in-
dicacion del H. D. don Joaquin Yrarrazaval.

Dios guarde a V. E.— KErnesto Barros J.

3.0 Del siguiente oficio del sefor Ministro
de Justicia.

gantiago, 5 de Julio de 1922.— Acompafio
a V. E. copia de los informes suscritog por los
diversos Ministros de la Corte de Apelaciones de
La Serena, que han hecho visitas extraordina-
rias al Juzgado de Letras de Coguimbo, en el
tiempo que ha estado servido por el Juez sefior
Ibafiez y solicitada por V. K. a peticiéon del H.
D. don Aquiles Vergara V., por oficio N.o 747
de 20 de Mayo Gltimo.

Agradeceré a V., E. que una vez impuesta
la Camara de los antecedentes acompafiados: ¥
cuando no le sean necesarios, se sirva devolver-
los a este Departamento.

Dios guarde a V. E.— Angel Guarello.

4.0 Del siguiente oficio del sefor Ministro
de Guerra y Marina:

Santiago, 5 de Julio de 1922.— En contes-
tacion al oficio de V. E. N.o 720, de 17 de Ma-
yo T1ltimo, referente a una peticién formulada
por el H. D. don Tito V. Lisoni, en sesiéon de
la misma fecha, tengo el honor de remitir a V.
B. los datos gue la Caja de Retiro ¥y Monte-
pio del Ejército y Armada ha enviado con la
adjunta nota de 28 de Junio del afio en
curso.

Dios guarde a V. E.— Roberto Sanchez.

5.0 De un memorial de diversos ingenieros,
arquitectos, constructores ¥ contratistas, en el
que hacen algunas observaciones para due &e
tengan presentes en la discusion del proyecto
pendiente de la consideracion de esta Camara,
que dispone que cuando el precio de fabrica del
cemento naeional no exceda de 10 pesos oro por
100 kilogramos, el derecho de internacién por

el producto importado, se elevara a 5 pescs oro

por cada 100 Kkilogramos.

6.0 De que la Comisidon de Instrucaidn G-
blica, citada para hoy, no celebrd sesiéon. Asis-
ti6 el sefior 3iva Campo. No asistieron los sefio=
res Barros Castafion, Concha don Abaraim, Crug,
Tagle, Escobar, Lillo, Ortiz, Urzta, Vargas MAars<
quez e Yrarrazaval Concha don REduardo.®
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REFORMA DEL CODIGO CIVIL Y DE LAS IHE-
YES DE REGISTRO Y DE MATRIMONIO
CIVIL ’

E1 sefior RIVAS VICUNA (Presidente), —
Entrando a la tabla de facil despacho, corres-
bonde ocuparse en los provectos anunciados.

El sefior PRO-SECRETARIO.—Ests anun-
ciado el proyecto gue modifica algunos articulos
del Cédigo Civil y las leyes de Registro y de Ma-
trimonio Civil.

BEsta en discusién el articulo 5.0, que dice
asi:

Art. 5.0 SustitGyense los articulos 208, 209,
210 y 211 del Cédigo Civil, por los siguientes:

“Art. 208. Ademas de los casos de log ar-
ticulos 206 y 207, el matrimonio posterior legi-
tima también, sin necesidad de otro tramite, a
log hijos a quienes los dos contrayentes concedan
dicho beneficio en el acta del matrimonio o en
otro instrumento ptblico otorgado  dentreg del
plazo fatal de un afio contado desde la fecha
del matrimonio.

"Art. 209. No obstante lo dispuesto en el ar-
ticulo anterior, el instrumento de legitimacion
debera ser notificado si se tratare de hijos que
al tiempo de su otorgamiento fueren mayores de
edad, o hubieren fallecido, o vivieren bajo po-
testad marital o tuvieren tutor o curador,

La notificacién se hara, segin los casos, a
la persona que se trata de legitimar o a sus he-
rederos o representantes legales,

“Art, 210. Log mayores de edad podran
aceptar o repudiar la legitimacion libremente,

“Art. 211, Los que estén sometidos a tu-
tela o eura:duria, no podran aceptar ni repudiar
la legitimacién sino por el ministerio o con el
consentimiento de su tutor o curador general
¥ previo decreto judicial con conocimiento de
causa,.

“La mujer que vive bajo potestad marital
necesita del consentimiento del marido o de la
Justicia en subsidio, para aceptar o repudiar la
legitimaci6n.”

Sobre este articulo se han formulado lag si-
guientes indicaciones:

Por el sefior Ramirez Frias:

Para que se reemplace el articule 5.0 del
proyecto por el siguiente:

“Articulo 1.0 Sustitlyese el inciso 3.0 del
articulo 208 del Codigo Civil por el siguiente:

“El instrumento publico podri ser el acta
de matrimonio de los padres u otro instrumento
otorgado dentro de los treinta dias subsiguientes
a la fecha del matrimonio.” :

Por el sefior Marin Pinuer:

Para que se reemplace la frase ‘“dentro del
plazo fatal de un afio contado desde la fecha del
matrimonio”, por la siguiente: “en cualquiera
€poca, durante la vida de ambos coényuges’’; y

Para agregar el siguiente articulo

“Art... Derdgase el articulo 217 del Cédigo
Civil.””

Por el sefior Barros Castafion:

Para sustituir en el articulo 5.0, el 208 del
Cédigo Civil, por el siguiente:

“Art. 208. Ademéas de los casos de los ar-
ticulos 206 y 207, el matrimonio bosterior, me-
nos en los casos de los articulos 203, 204 y 203,
legitimA también, sin necesidad de otro tramite
a los hijos a quienes los dos contrayentes con-
fieran este beneficio en el acta de matrimonio
0 en escrltura publica otorgada dentro del plazo
fatal de un afio contado desde la fecha del ma-
trimonio.” ’ '

El sefior RIVAS VICURA- (Presidente), —
En discusion el articulo 5.0, conjuntamente con
las indicaciones formuladas.

El seflor GUARELLO (Miﬁistro de Justicia
e Instruccién Publica) .—En la altima sesion en
que se tratdé de este proyecto, el H. D. por San-
tiago, sefior Ramirez Frias, hizo una disertacion,
partiendo de la base que debia votarse el ar-
ticulo 5.0 en la forma en que la Comisién de Le-
gislacién y Justicia lo habia presentado a la Ca-
mara. KEsa redaccion dada a este articulo por la
Comisién, ha sido modificada por una indicacién
del sefior Barrogs Castafién, con el objeto de pre-
cisar mejor la disposicion, v evitar que ella pu-
diera prastarse, en época futura, a desinteligen-
clas perjudiciales. '

1 H. D. por Santiago decia que, en esta in-
dicaci6n, consideraba, inoficiosa la frase interca-
lada ‘“sin necesidag de otro tramite”, y también
que era preferible mantener la redaccién de)
Cédigo, ¥ agregd S. 8. que dentro de este mismo
concepto, mantenia en toda su integridad 1la
idea de la mnotificacién del otorgamiento de la
legitimacion, porque a nadie podia dairsele un
estado ecivil en contra de su voluntad.

Sefior Presidente, este proyecto, que es de
origen del Senado, ha tenido en esta disposicidon
el objeto de facilitar 1 legitimacién de los hijos
de los matrimonios de la gente pobre, de esta
gente que ng tiene intereses pecuniarios, en
general, y que muy boco conocimiento tiene tam-
bién de las disposiciones legales vigentes.

Actualmente, ocurre que la legitimacién que
el Codigo Civir autoriza, que s6lo puede hacerse
en el mismo dia del matrimonio o dentro de los
treinta, dias siguientes, en caso de impedimento
grave, se efectGia tinicamente por gente que tie-
ne algunos coﬁocimientos, borque, en general, la
gente pobre ng otorga este beneficio, no obstan-
te que los Oficiales del Registro Civil tienen en-
cargo especial de practicar las averiguaciones
del caso, a fin de facilitar a Ios contrayentes el
otorgamiento de este reconocimiento a favor de
sus hijos. )

[Pero wocurre, ademés, que verificado este
reconocimiento, las diligencias de notificacién no
se practican por lo general. Es verdad que el
Codigo Civil concede 1la facultad de reclamar o
de impugnar la legitimacién por falta de noti-
ficacion, exclusivamente gl legitimado; que, fue-
ra de éste, nadie tiene derecho a impugnar la
legitimacion; pero, legalmente, hay necesidad de
notificar la legitimacién, la que debe efectuarse
a un curador especial de los legitimados, cuando.
éstos son menores de edad. Esta diligencia es:
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la, que se ha querido que se omita en los cagos
de matrimonios de gente pobre, que no hacen
esta notificacién por carecer de recursos o por
ignorar en absoluto que deben verificar este tra-
mite. Entonces, en el H. Senado se dijo: esta-
blezcamos ung disposicién que permita otorgar
esta legitimacion a los hijos gue no estan suje-
tos a tutela o curaduria, para que &stos gueden
legitimados por el matrimonio, por el hecho del
otorgamiento de la legitimacién, sin necesidad de
otro tramite. !

Sabemos que el matrimonio legitima ipso
jure, es decir, por el hechg mismg de contraerse
el matrimonio, a los hijos concebidos antes ¥y
nacidos después de contraido el matrimonio, me-
nos en los casos de los articulos 203, 204 y 205,
del Codigo Civil; vy que también el matrimonio
de los padres legitima ipso jure a los hijos que
uno y otro hayan reconocido como hijos natu-
rales de ambos, con los requisitos legales. El
H. Senado y la Comisién han querido, enton-
ces, que el matrimonio posterior legitime tam-
bién, aunque ng ipso jure, pero sin necesidad de
otro tramite, a los hijos a guienes en el acta de
matrimonio o en otro instrumento publico pos-

terior, los padres hayan concedido este beneﬁ—i

cio, sin necesidad de que seq después necesario |
verificar la mnotificacion. Y, en seguida, el pro-
yecto exceptfia a aquéllos que son mayores de
edad, a los que viven bajo potestad de padre o
marido, o bajo tutela o curaduria; porque, en
estos casos, la notificacién debe verificarse.

la Comi®én no se ha
n este punto fundamental, y
se ha aceptado la idea del H. Senado, corrigién-
dola y aclariandola, y se ha dicho gue el matri-
monio posterior producird también la legitima-
cidn, sin que se necesite de otro tramite, de los
hijos a4 guienes los padres otorguen este benefi-

En el
querido

proyecto de

innovar en

cio en el acta de matrimonio o en otro docu-
mento posterior, otorgado en los plazos tales o
cuales.

fija ;apilr;iéczcjégnd;;f. lserjlor‘. Bar“f‘os Casianon,

; la indicacién del H. se-
fior Marin Pinuer opta borque no haya plazo, pa-
ra que en cualquier momento pueda ser legiti-
mado. E1 H. D. por Santiago, sefior Ramirez,
ha impugnado, en cuanto al plazo, el proyecto
de la Comisidn, y con mayor razdn, indudable-
mente, las ideas manifestadas por el H. sefior
Marin Pinuer, en cuanto no fijan plazo de nin-
gin género. Por mi parte, considero indispensa-
ble la fijacién de un plazo. Estimo que el plazo
de 30 dias, a que aludia el H. D. por Santiago,
sefior Ramirez, es muy escaso; porgue muchas
veces ocurre que, por razones que no tengo para
qué exponer, los contrayentes, a pesar de haber
tenido hijos antes del matrimonio prefieren ocul-
tar esta circunstancia, y demoran o no otorgan
la legitimacidn, y el plazo }egal fenece sin que lo
hayan verificado. Mientras tanto, si se sefiala un
plazo mé4s largo, habrd tiempo para que esa ra-

26n se atenide o desaparezca casi en absoluto, ¥

la legitimacién pueda otorgarse. en circunstan-
cias distintas de aquellas que existian en el mo-
mento del matrimonio. Por esta consideracion,

estimo que el plazo de un afio, como méaximeo,
puede ser aceptable. Yo no estoy distante de
aceptar, aun, el plazo de seis meses; pero ad-

vierto que ®i se tomoé el plazo de un afo, fué
con el propdsito de conciliar las distintas opinio-
nes. Congidero gue el plazo es absolutamente in-
dispensable, por las razones que con tan buen

)cm’terio adujo el H. D. por Santiago, sefior Ra-

mirez Frias, en la sesién anterior, ¥y que ya no
tengo para qué repetir. Hsas observaciones reba-~
tieron ampliamente los argumentoss de caracter
tedrico y absoluto que expuso el M. D. sefior
Marin Pinuer. Creo que el H. D. a quien acabo
de referirme, estd en la razén, dentro de prin-
cipios filosoficos absolutos; pero dentro de los
hechos, de la practica, su idea, en este caso,
no resguarda a la familia, no resguarda el in-
terés de evitar pleitos, etc. Convizne, pues, esta-
blecer un plazo, dentro del cual haya de verifi-
carse la ,legitimacién. Ahora, debo manrifestar
que la redaccion presentada por el H. sefior Ba-
rros Castafién, modificando la dada por la Comi-
sidén, me parece mucho mas acentable, por las
razones que voy a exponer, Dice esta reforma:

“Ademdas de los casos de los articulog 206 y
207, el matrimonio posterior, menos en los ca-
sos de los articulos 203, 204 y 205, legitima tam-~
bién...”

Se intercala esta frase, que no existe en el
proyecto de la Comisién, para conservar la ar-
monia eon la disposicién anialoga contenida en

el articulo 206 del Coédigo Civil, y para evitar
que la omisiéon de esta frase intercalada pueda
prestarse a interpretaciones judiciales y a difi-

cultades, por causa de la omision de esta refe-
rencia que se hiciera en la disposicion legal. Si-
gue el articulo: *“...sin necesidad de otro trami-
mite’:. Esta frase tiene por objeto el oponer esta
legitimacién a la que se verifica ipso jure, por
el hecho del matrimonio, en conformidad a los
art{culos 206 y 207. “Sin necesidad de otro tra-
mite”’, porque el matrimonio en si mismo no pro-
duce la legitimacién, sino que ella se otorga por
1a declaracion de los padres en el acta del ma-
trimonio o en otro instrumento piblico posterior
otorgado en el plazo que fija la misma disposi-
cién. La otra diferencia, con la redaccién pro-
puesta por el sefior Barros Castafién, consiste en
sustituir las palabras “ipnstrumento piblico” por
las de “‘escritura piblica”, v la razén es conclu-
yente: si en el acta de matrimonio no se har otor-
zado la legitimacion, y se da a 108 padres el de-
recho de otorgarla después, en un plazo cual-
quiera, sea de treinta dias, sea de sels meses,
o sea de un ajo-—como propone el proyecto de
la Comision—me parece dque...

Bl sefior MENA.— Parece que no es de fh-
cil despacho este proyecto, gefior Presidente.

Bl sefior CORREA BRAVO. — Pero es muy

interesante. ..
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El sefior GUARELLO (Ministro de Justi-
cia e Instruccién Publica).—Me parece que es
nutil, entonces, que la legitimacién se haga en
escritura publica, ¥y no en otro instrumento pa-
blico que no tenga este ecaricter.

El sefior CORREA BRAVO.—Y ;por qué
no podria hacerse mediante un instrumento pt-
blico extendide ante el propio Oficial Civil, aun-
que sea hecho este reconocimiento un afio des-
pués del matrimonio, como ser por testamentao,
que seria también un instrumento piablico?

El sefior GUARELLO (Ministro de Justi-
cia e Instruccién Pablica). Oxacto, H. D.; pe-
ro, como el reconocimiento tiene gue ser hecho
por los dos cényuges, por el padre v la madre,
es indudable que ambos tienen que concurrir al
otorgamiento del instrumento pablico, y este
instrumento publico no podria ser otrog gque la
escritura publica, ya que no podria ser un tes-
tamento, que es un acto individual, porgue dos
otorgar juntas un testa-

personas no pueden
mento.

El sefior CORREA BRAVO.—Es que 1o ha-
ceé uno en pos de otro... .

El sefior GUARELLO (Ministro de Justi-
cia e Instruccién Puablica).—Hs que serian dos
instrumentos piblicos distintos, v la cuestién es
que haya concurrencia de voluntades para otor-
gar la legitimacion. Por esp es por lo que la in-
dicacion del sefior Barros Castafion dice que la
legitimacién se otorgard en escritura ptblica.

Ahora, las palabras “instrumento pftblico”,
sabe el II. D. que se prestan a interpretaciones
de diversa indole, ¥ maéas, tratandose de estos
casos que dicen relacién con la constitucion de
la familia y los intereses que de ella se derivan.
Lo 1l6gico es resguardar estos intereses, y lo
mejor para resguardar los intereses de las per-
sonas, sabemos due. es la escritura ptblica, ex-
tendida ante notario o el Oficial del Registro Ci-
vil autorizado para extender escrituras publicas
de esta naturaleza, - .

El sefior MENA.—;, Por qué no votamos las
indicaciones, sefior Presidente?

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—
Estd todavia el articulo en discusién, H. D...

El sefior RAMIREZ (don Toméas). — Voy a
tener que rebatir un poco las observaciones del
H. Ministro. En primer lugar, en contra de lo que
ha manifestado el H. Ministro, yo debo decir que,
a mi juicio, el articulo del H. enado era sus-
tancialmente diverso del propuesto por la Co-
misién y del propuesto por el H. sefior Barros
Castanon.

El proyecto del Senado establecia que que-
darian legitimados aquellos hijog que fueran re-
conocidos en el acta de matrimonio como natu-
rales por ambos padres; de manera gue la le-
gitimacion venia s6lo como una consecuencia del

reconocimiento de hijos naturales. Habia en es- |

te caso, la institucién de una calidad intermedia
entre la de hijo ilegitimo no reconocido, y la ca-

lidad de legitimos, calidad que era la de hijo
natural,

El proyecto de la Comisién de Legislacion
elimind este tramo con mucha razén, porque era
inatil, para los efectos de consultar una mayor
facilidad de legitimar, que es el objetivo del
proyecto. Hn consecuencia, la Comisién y io mis~
mo el H. sefior Barrog Castafién, establecen de-
rechamente la legitimacién por reconocimiento
de los padres, en el acta de matrimonio 1 otro
instrumento posterior, punto en ¢l cual yo tam-
bién estoy de acuerdo.

En seguida tengo que observar que la re-
daccidén propuesta por el . sefior Bamos Cas-
tafion, es con poca diferencia, mis o menos la
misma que ln del proyvecto ide la Comisién. No
hay entre una' y otra ninguna diferencis sus-
tancial o de concepto, de Buerte que las obser-
vaciones que hice al proyecto de 1a Comisién
ge aplican Iintegramente a ‘esta lindicacién.

Y no encuentro yo, como decia en la talti-
ma sesién, que haya en ellos ofra innovaicion
importante al Codigo Civil, gque la que. se re-
flere a facilitar {lla legitimacion en el acto del
matrimonio y a extender el plazo que el Co6-
digo consigna para otorgar legitimaciones pog-
teriormente al matrimonio.

Respecto del primer punto, repito, gue es-
toy wonforine con €1, perp con wrelacion al otro
punto, 4ai las razones quwe en mi opinién exis-
ten para no aceptar un plazo que es injustifi-
cado en si mismo y que abrirfa la puerta a
abusos desquiciadores el régimen de la fami-
lia en su coniglitucidn y en sus efectos patri-
moniales. Pero, a fin de obviar el inconvenien-
te que pudiera nacer de que los geontrayentes,
por verglenza u otro motivo no hagan el reco-
nocimiento en el mismoe acto del matrimonio,
he propuesto que el plazo de 30 dias que con-
cede el Cadigo, sea sin la condicién que & es-
tablece de que haya habido impedimento gra-
ve para hacer {la legitimaicion en el acto del
matrimonio. Los cdnyuges, pues, seglin mi in-
dicacion, podrian, a voluntad, hacer Ig legitima-
cién en ese acto o hasta treinta dias después.

En esta forma se facilita la legitimacion
vy no se atenta contra la correcta constitucitn
dé la famnilia, moral y pecuniariamente.

Tendria ‘todavm algo méas que observar...

El1 sefior MARIN PINUER.—;Por qué no
prorrogamos hasta las cinco la tabla ide facil
despacho? A 1l me bastarin dos minutos pa-
ra contestar.

Bl sefior GUARFELLO (Ministro de Justi-
cia, e Instruccién Fiblica).—Yo no voy a ha-
blar mas. ..

El sefior ROJAS MERY.—Ya va a llegar
la hora... .

E! sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—
No bay acuerdo para prorrogar la hong e facil
despacho '

Terminadog los veinte minutos.
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RENUNCIAS DE LOS CARGOS DE MIEM-
BROS DE LAS COMISIONES DE LA
CAMARA

Bl sefior RIVAS VICURA (Presidente).—
Entrando a la hora de los incidentes, pongo en
discusién las renuncias presentadas por varios
Hs. Ds. de sus cargos de miembros de las Co-
misiones de ta Camara.

Bl sefior PRO-SECRETARIO. — EI sefior
Ruiz ha pedido segunda discusidon para estas re-
nuncias.

E: sefior RIVAS VICURA (Presidente).—
Quedarin para segunda discusion.

RTN

JUNTA DE BENEFICENCIA DE VAI;PA-
RAISO

a3t sefior PRO-JSECRETARIO. — En unea
sesion antervior quedd para  segunda discusién
una indicacion del sefior Cubillos Pareja, para
que se acuerde eximir del trimite de Comisidn
un provectp gue autoriza a l1a Junta de Benefi-
cengia de Valparaiso para emitir una loteria
has'ta por diez’ miliones de Dpesos.

] sefior MENA.--Este proyecto debe ir a
Comisidn, sefior Presidente.

151 sefior RIVAS VICOUNA (Presidente) .-—
Tsta en segunda discusidn esta indicacién.

PETICTION DE DATOS

Bl sefior PRO-SECRETARIO. — El sefior
de flla Vega solicita que se wveltere el oficip de
esta Camara para que el sefior Ministro de Jus-
ticia remita los antecedentes relacionados con
dos visitas de Inspectores de Prisiones a la chr-
cel de Quillota para verificar cargos al Alcaide
Farifna.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Se reiterari el oficio- que solicita S. S.

PUBLICACION DE UN DOCUMENTO

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Por acuerdo de la Camara estd inscrito en pri-
mer lugar el H. D. por Valdivia ¥ Villarrica,
sefior Cardenas. .

Bl sefior LOIS.— Permitame una palabra,
sefior Presidente, con la venia de los Hs. Ds.
inseritos. }

H1 sefior CORREA BRAVO.— Mientras se
-resuelve el, puntio, voy a TOgar al sefior Presi-
dente que se sirva solicitar el acuerdo de '1a
H. C. para gque se inserte en la resefig oficial de
la presente sesibn, un parrafo publicado en un
diario de Osorno, a proposito de las dificulta-
des que existen para el cobro de las contribucio-
nes, a consecuencia de que no Sse han mandado
los formularios que deben enviarse de Santiago.

De esta manera, €l sefior Ministro se im-
pondria por la prensa de este asunto, y se ser-
virad remediarlo.

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidente). -—
Si le parece a la H. C., se procederd en la for-

ma indicada por el H. D. por Osorno, sefior Co-
rrea Bravo.

Acordado. .

X1 documento a que se refiere el acuerdo
anterior, dice asi:

(Del periddico “El Osorno”, de la ciudad
del mismo nombre, Julioc 4 de 1922).

NO PUEDE PERCIBIR LAS CONTRIBUCIO-

NES—UNA SITUACION QUE PERJUDICA A

LA MUNICIPALIDAD Y A LOS CONTRIBU-
YIENTES

"Desde el 1.0 de Julio, como es sabido, las
Tesorerias Municipales empiezan a percibir el
valor de las contribuciones de haberes; pero en
1a de Osorno se ha, producido una gituacién es-
pecial que impide, por ahora, la percepcion de
esos fondos que vendrian en hora muy oportuna
para las escualidas arcas de nuestro Municipio.

El sefior Tesorero, don Juan Larrea, nos ha
explicado el casp en pocas palabras.

Una ley en vigencia dispone que las Teso-
rerfag Municipales no pueden percibir el pago
de los contribuyentes mientras éstos no hagan
entrega del formulario de estadistica ‘agricola
con log datos respectivos. Pues bien, estamos ya
a 4 de Julip y estos formularios no han llegado
a manos del Tesorero, a pesar de haberles re-
cvlamada reiteradamente de la oficina corres-
pondiente, segin pudimos imponernas a la, vis-
ta del archive de la Tesoreria.

Numerosos agricultores han venido de le-
jos, unos a pedir los formularios, oiros a pagar
sus contribuciones; pero, ni a l1os primeros ni a
los segundos ha podido atender el sefior Larrea,
a causa de la circunstancia sefialada.

Esta situacion, como se comprenderad, es
perjudicial para la Municipalidad, y, sobre todo,
para los propietarios, muchos de los cuales se
veran obligados a hacer varios viajes para dar
cumplimiento a la ley”.

INCIDENCIAS ESTUDIANTILES EN LA UNI-
VERSIDAD DE CHILE

B] sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Con la venia de los Hs. Ds. inscritos, puede usar
de la palabra el H. D. por Taltal.

1 sefior T.OIS. — Para ninguno de los
miembros de la H., C. son desconocidos los in-
cidentes que se han producido en el seno de la
Federacion de Bstudiantes. La idea de una re-
forma de la ensefianza universitaria ha sido pre-
gonada en la brensa y DpOr toda clase de ins-
tituciones en el pais entero: no hay persona que
no vea la necesidad de esta reforma; hasta el
mismo Presidente de la Reptblica, consultado
por una comisién de estudiantes, ha manifesta-
do, segin la prensa, gue esta reforma se im-
pone.

De manera que la prensa y todas las insti-
tuciones del pais han estado absolutamente de
acuerdo en la necesidad de esta reforma. Estq
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ha incitado a la juventud universitaria a hacer
este formidable movimiento de opinién!

‘Pues bien, cuando este movimiento habia
terminado y todo estaba absolutamente tranqui-
lo, el Consejo de Instruccién Publica tomo6 el
acuerdo de separar a los presidentes de las dos
Federaciones y a otros alumnos de la Universi-
dad, de sus cursos respectivos.

Se ha dispuesto que estos presidentes de las
Federaciones gqueden suspendidos de la asisten-
cia a sus clases por un tiempo determinado, cas-
tigdndose con esto a personas gue ocupan pues-
tos de honor en las corporaciones estudiantiles,
como es el presidente de una Federacién, pues
es seguro que, si han sido elegidos para estos
cargos, es por su cardcter, por su inteligencia,
por su sélida preparacidén y también por su va-
lor moral. Porque para estar frente a estos pues-
tos, se eligen siempre jovenes de gran valor mo-
ral, que puedan afrontar lag situaciones con va-
lentia y claridad.

Se ha agregado a esto la determinacién de
enviar tropas de Carabineros a la Universidad,
la que una vez alli estuvo a punto de originar
un violento chogue entre carabineros y estudian-
tes. La sagacidad de uno de nuesiros colegas, que
se encontraba en la Universidad, impidié que
se desarrollaran sucesos lamentables, pues cse
Diputado invité a los estudiantes a hacer un
desfile, y asi se evitd el. encuentro.

El sefior MENA.—jPero esto
sQué dice el sefior Ministro?

El sefior LOIS.—Precisamente, quiero inte-
rrogar al sefior Ministro para que nos dé su
autorizada opinidn a este respecto; pues estos
sucesos no pueden continuar. Es necesario gue se
tome alguna determinacion, )

Yo, como otros Diputados de estog bancos,
protestamos enérgicamente de las actitudes toma-
das para resolver este problema, llevando tropa
de linea al recinto de la Universidad y exponieri-
do a que se originen sucesds sangrientos, Hay que
tener presente que se trata de la juventud, de la
gente méas culta, mas preparada de nuestro
pais: se trata de la juventud universitaria y no
ha podido procederse en la forma que se ha
hecho,

El sefior GUARELLO (Ministro de Justicia
e Instruccion Puablica).—En estos momentos no
puedo contestar al sefior Diputado, sino dicien-
do lo siguiente: las medidas que se estan adop-
tando en la Universidad, han sido tomadas por el
Consgejo de Instruccién Pablica v por el Rector.
Hasta este momento, ni una ni otra autoridad
han solicitado del Gobierno otrag medlidas, para
las cuales sea necesaria la concurrencia de la vo-
luntad del Ejecutivo.

Las clases en las distintas escuelas univer-
sitarias se desarrolla mis o menos normalmente;
todas han funcionado, aunque es cierto que un
grupo de estudiantes se ha declarado en huelga.

La premura del tiempo, sefior Presidente,
no me permite sing decir dos palabras sobre
este 0ltimo particular: el derecho a ngo asistir
a clase, o, mis bien dicho, la asistencia a clase,

es grave!

es enteramente libre; pero, la violencia, en ma-
nera alguna .es libre. El primer punto, la falta
a clases, es del resorte de los padres de fami-
lia; el segundo, es de resorte del Gobierno: la
violencia, no la permitiremos en ningtn caso.
' El sefior LOIS.—Debo advertir al sefior Mi-
nistro que no sélo hablop en nombre mio, sino
también en el de dos Ds. mis de estos bancos;
perc no hablo en nombre general del Partido.
Debo manifestar al sefior Ministro que las ex-
plicaciones que se ha servido dar, no me satis-
facen; y, por 1o tanto, habri de darlas mas
amplias.

El sefior TIZZONIL—;Me permite la pala-
bra, sefior Presidente?

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Esta inscrito en primer Ilugar el sefior Carde-
nas...

El sefior CARDENAS.—No tengo ningan in-
conveniente en ceder unos minutos al sefior D.

El sefior TIZZONI—Muchas gracias.

Voy a decir unas cuantas palabras, para ad-
herir a las que ha pronunciado el H. seiior Lois.
Considero los acontecimientos estudiantiles de
mucha gravedad, y no he visto la accion del
Gobierno en el sentido de prevenir mayores ma-
les. Cuando es una considerable parte de la opi-
nion publica la que reclama esas reformas, creo
que debieran haberse tomado medidas por el
Gobierno para remediar las deficiencias qus se
han hecho notar.

Uno, pues, mis protestas a las del H. sefior
Lois, ¥y me permito hacer respetuosamente una
pregunta al sefior Ministro, no para que me la
conteste en el acto, sino cuandp lo crea conve-~
niente: (qué piensa el Gobiernc de la reforma
universitaria ?

Bl sefior GUARELLQO (Ministro de Justicia
e Instruccién Publica).—Ya esa materia es ab-
solutamente distinta. Todo lo que se refiera a
reforma universitaria puede ser perfectamente
dilucidado. Toda idea que se vierta sobre este
punto serd oportunamente considerada por el
Gobierno, vengan esas ideas de los estudiantes
o de cualquiera de los bancos de esta I[L C.
Cuando 1llegue el momentp de proponer cual-
quiera reforma, se propondrin dentro del cri-
terio que, a este respecto, se haya formado el
Crobierno. La contestacién que antes he dado,
ha sido con respecto a una situacién de hecho,
a que me parecid que se referia el sefior Lois.
Nunca he criticado que los estudiantes pudieran
presentar a sus maestros, o al Gobierno, el que
se arbitraran medidas amplias y razonables, o
que se propusieran reformas e hicieran indica-~
ciones en orden a la ensefianza “universitaria.
Me referi, sefior, a una situacién distinta.

AUXILIOS SALITREROS

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —

Puede usar de la palabra el H. sefior Cardenas.

_ El sefior GUZMAN.——; Quiere permitirme e}
H. D.?
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Deseo aprovechar la presencia en la Sala
del sefior Ministro de Hacienda, para preguntar-
le si es efectivo que los Bancos devolvieron, en
vez de billetes, como ordena la ley, en cheque,
a la oficina de auxilios salitreros, los 24.000,000
de pesos que devolvido la “Lastenia’.

El sefior CLARO LASTARRIA (Ministro de
Hacienda).—No es efectivo, H. D. La devolucién
fué satisfecha en billetes. Y esos billetes estin
en la Oficina de Emisién Fiscal para ser inci-
nerados.

El sefior
sefior Ministro.

GUZMAN.— 1ile alegro, mucho,

PAGOS EN MONEDA DE ORO

\ R
El sefior GUZMAN.—Otra insinuacion que
deseaba hacerle, es ésta: en Antofagasta se sus-
citéd hace poco un juicip entre una # compadiifa
particular y la Empresa del Ferroecarril de An-
tofagasta 5 Bolivia, porque aquélla queria cu-
brir una deuda que tenia respecto de ésta, con
moneda efectiva de oro de 18 d., v la Empresa
del Ferrocarril de Antofagasta a Bolivia no qui-
S0 aceptar el pago en esta forma. negando, en el
hecho, el verdaderg valor de nuestra moneda de
138 d.

Queria solicitar gel sefior Ministro que tra-

tase de resolver este problema, porque se pre-
senta con frecuencia en el Norte, ¥ que dictase
alguna disposicion a este respecto.
’ El sefior CLARO LASTARRIA (Ministro de
Hacienda).—— Respecto al punto a que se ha re-
ferido el H. D., no tengo a la mano las noticias
que & esto se refieren; pero, en el Ministerio, ave-
riguaré 1o que haya a este respecto, para tomar
las medidas que corresponidan.

ORDEN DEL DIA DE LA SESION

El seficr CLARO LASTARRIA (Ministro de
Hacienda). — Ya que estoy con la palabra, se-
for Presidente, me atreveria a hacer indicacion
para que, en la orden del dia de la presente se-
sidn—que creo que esti destinada a una interpe-
lacién, cuyo Diputado interpelante no esti pre-
sente en la Sala—pudiera la H. C. acordar ocu-
parse del proyecto de ley que se refiere a la pro-
vigion de los empleos publicos que queden vacan-
tes, proyecto que viene aprobado por el H. Sa-
nado y que estd ya informado por la H., Comisién
de CGobierno de esta H. C.

Este proyecto es de Importancia, como una
manifestacidon, de un modo efectivo, de los pro-
pGsitos gue tiene el Congreso para contribuir a
las economias que es ya absolutamente necesa-
rio, indispensable introducir en los gastos ptbli-
CoS.

Dejo formulada la indicacion,
dente.

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Solicite el asentimiento unfinime de la Céimara
para que, en caso que no llegue a la Sala el Di-
putado interpelante, se destine la orden del dia

gefior Presi-

denas.

de la presente sesién al proyecto a que se ha re-
ferido el H. sefior Ministro de Hacienda.

Bl sefior URREJOLA.—; No hay Presu-
puestos?

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidenie). —
No hay, H. D. *

No hay acuerdo.

m sefior URREJOLA.— Yo no me 0pongo,
sefior Presidente.

¥ gefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
No es de S. 8. la oposicién.
Puede usar de la palabra el H. sefior Car-

PETICION DE DATOS

El sefior ROTAS MERY.— Con la venia del
H. sefior Cardenas, sefior Presidente, voy a Dpe-
dir 2 8. 8. que se sirva reiterar un oficio que so-
licité en sesiones pasadas.

Wl oficio que se dirigié al sefior Ministro de
Justicia, acompafidndole unos recortes de dia-
rios, referentes al funcionamiento de la E}_gma.
Corte Suprema, dice, equivocadamente, lo si-
guiente: “A fin de que, si lo tieme a bien, s:e
sirva ordenar las investigaciones del caso, ete.’

B! sefior Ministro me ha dicho personalrr}en-
te que &l no podria decretar ninguna investiga-
cién a la Corte Suprema.

En efecto, ese oficio no representa la idea
mia, porque yo dije en esa sesi6n, textualmente:
«Mas ain, ese mismo dia en gue se publicaba la
nota de la Excma. Corte Suprema al sefior Minis-
tro de Justicia, en “La Nacién”, se publicaba es-
te parrafo, que pido al sefior Ministro y a 1a Me-
sa, sé sirvan comunicar también a la Excma. Ct?r-
te Suprema, rogandole gque diga, si lo gque Sf dice
en este recorte de diario. es efectivo, 0 no .

e manera que Vo pido, nuevament.e,. ahora
al sefior Ministro 'que se sirva transmitir eso3
recortes a la Corte Suprema, para que ella or-
dene certificar si es efectivo o no lo que alli se

dice.

LIBRO BITACORA DEL “ATMIRANTE LATO-
RR. 33 )

Bl sefior ROJAS MERY.—AIl mismo tiempo.
pedi en sesiones pasadas, que se enviara a la
H. C. el Libro Bitdcora del “Almirante Latorre”.
He tenide en mis manos ese libro y he podido
comprobar ls efectividad de algunos denuncios
que obraban en mi poder, sobre un hecho grave
ocurrido & ese buqgue, en PanamaA.

Privadamente he puesto este hecho en co-
nocimiento del sefior Ministro de Marina, y con-
fio en que el seflor Ministro ha de tomar las
medidas del caso para impedir su repeticién.

Por consiguiente, ruego a la Mesa, se sirva
ordenar la devolucién de esos libros.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). -—
Si le parece a la H. C., ge devolverin estos an-
tecedentes.

Acordado.
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ESCUELA DE ARTES Y OFICIOS.—INCIDEN-
CIAS ESTUDIANTILES

Rl sefior CARDENAS.— En sesidén pasada,
cuando me ocupaba de la situacion en gue se ha
colocado a los estudiantes de la Escuela de Ar-
tes y Oficios, me permiti expresar que este mo-
vimiento iniciado por los alumnos de este esta-
blecimiento, cuyo objetiveg fué el de adherir al
movimiento que habian iniciado los estudiantes
‘universitarios, v que en ningin caso se 1llevo a
cabo para hacer manifestaciones de rebelién con-
tra nadie, habia ido tomando, desgraciadamente,
proporciones inusitadas, las cuales pudieron evi-
tarse, si el Director de aguel establecimiento,
con un criterio méas ecuanime, hubiera logrado
entenderse con esos alumnos.

Para confirmarme en esta opinién, me bas-
taba el hecho, dado a conocer al ptblico ya, de
que el Director de esta escuela, en el momento
en que los alumnos le solicitaron su anuencia
para reunirse con el objeto de tratar de las re-
formas educacionales que en su concepto debian
solicitarse, aprovechandop el movimiento huel-
guista que mantenfan los estudiantes universita-
rios, como dije esa vez, el Director, lejos de dar-
les facilidades a estos jovenes para que lograsen
encauzayr sus actividades 1')014 medios pacificos ¥
tranquilos, empezé por hostilizarlos, por negar-
les el derechp que tenfan para reunirse en el
salén de conferencias.

I.os alumnos, viéndose burlados, y viendo
aue el Director no les daba las facilidades dei
€aso, celebraron una reunidén, a la cual invita-
ron al propio Director, para tratar de las refor-
mas a que me he referido, las que habian anun-
ciado oporiunamente, y éste, ateniéndose a su
situacion de jefe, puede decirse que impidido en
absoluto gque se tratara de estas reformas, pues,
lejos de indicarlos el caming mis a propodsito
para llegar a esta finalidad, comenzé a hacer
latas observaciones sobre diversos tdpiceos, ocu-
pando sus observaciones toda la hora de quo
disponian los alumnos para tratar dge sus asun-
tos.

Los j6venes se vieron burlados en sus ex-
pectativas y entonces, como ocurre en los gran-
des movimientos de opinién, empezaron a oirse
expresiones de protesta, que aungque muy res-
petuosas, al fin y al cabo eran protestas, las que
dieron ocasibén para que el Director se sintiera
miolesto y empezara desde ese momento a tomar
medidas en contra de estog jovenes. Una de Ilas
medidas fué la de proceder a la separaciéon de
aquéllios que con mayor valentfa, con una ma-
yor visibn gue la de sus demés compafieros,
aparecian en primera fila, si no dirigiendo al me-
nos inspirando este movimiento, y ateniéndose
el Director a la circunstancia de haberse re-
tirado gran nGmero de alumnos del estableci-
miento, no por la puerta de calle sino por los
campos de deportes, dijo que habian cometido una
falta, y por consiguiente, procedié a expulsar no

iniciado el movi-
cincuenta

solamente a los que habian
miento, sino a un grupo de ciento
alumnos.

Los alumnos, ante esta actitud del Director,
estimaron que su situacién habia tomado otro
eariz, y con el fin de llevar a conocimiento de la
opinion publica los deseos gque los animaban al
secundar el movimiento universitario, que¢ era
el de obtener las reformas gue han creido y
creen justas y convenientes, llegaron a escudri-
fiar otras causales gue en méas de una oeasidén
le habian producido si no molestias al sefior Di-
rector, por lo menos le habian proporcionado la
oportunidad de expresarse en forma inconve-
niente de algunos alumnos, y fruta de esto fué
que los alumnos reunidos en ntmero de 400 vy
tantos estimaron que habia llegado el momento
de expresar a la opinidon del pais y al Gobier-
no que estos sintomas que cast habian tenido el
caricter de rebelidn en la Escuela, no eran fru-
to Gnicamente del momento. no eran consecuen-
cia de la invitacién que habian recibido de los
universitarios, sino que en mAas de una ocasién
losg jovenes, deseosos de gue la Escuela marche
en un sentido méas progresista, deseosos de que
la Escuela proporcione a sus educandos mayores
facilidades para sus estudios, deseosos de gue en
la [Esctuela prime un sentimiento de mavor mo-
raltidad, si asi podemos decir; d"eseosos, en fin,
de que esto dque se llama personalidad humana,
a gue muchos, por desgracia, no le dan la im-
portancia que tiene, menos cuando los estudian-
tes quieren mantener esta personalidad, con-
dicion que es indispensable, en mi concepto, pa-
ra mantener y formar el cardcter de un indi-
viduo, cuando ellos, en fin, querian, en una pa-
labra, conducirse mediante las inspiraciones ds
sus profesores y de su Director por una sends
de mayor provecho aun, no encontraban el ali-
ciente suficiente, hasta tal extremo, que se les
impedia, en muchas ocasiones, tratar de las co-
sas més graves, obligandolos a ocultarlas o a

‘callarse.

En la condensacién de los puntos gue ellos
han elaborado, han establecido para justificar
este modo de pensar ciertos hechos que, a exis-
tir, revelarian que aquel establecimiente no tie-
ne las verdaderas condiciones que debe tener
un establecimiento industrial, como es el de la
Escuela de Artes y ‘Oficios de Chile, el tanico
plantel de ensefianza industrial gue tiene nuestro
pais.

Asi, por ejemplo, estos jovenes al referirse
al movimiento, dicen: )

“Nuestro movimiento no obedece a un va-
no deseo de imitacidén, no responde tampoco a
pedir cosas imposibles ni combatir persconalida~
des, sino gue obedece al fin alto y noble de con-
seguir un poco de consideracién, de justicia y
de libertad dentro del establecimiento, facto-
res que nos permitirn salir con preparacién mo-
ral y fisica para trabajar con eficiencia de hom-
bres en las industrias, procurgando asi el progre«
so de nuestro pais.
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Nunca hasta hoy, en la Escuela de Artes
y Oficios, se habid motado mayor desinteligen.
cia entre los alumnos ¥ la. Direccion del esta-
blecimiento, debido dnicamente a la falta de ti-
no de la Direccién en cuanto a pedagogia y ab-
soluto desconocimiento. de parte del Director de
lo que es dirigir un plantel de educacion.

Al hacerse cargo de la Escuela, el sefior
Montero, tomd uha serie de medidas precipita-
das, que mds tarde han repercutido hondamente
en la marcha del establecimiento. Creyéndose
poseedor de dotes privilegiadas para dirigir la
Escuela v -faltando a toda justicia, destituyd al
Subdirector, alegando dque mientras é] estuviera
al frente de la Kscuela no tenia necesidad de
semejante cooperador. Fué asi como se atropelld
a un meritoric empleado que contaba con la ad-
hesion undnime de los educandos.”

Sobre este punto debo agregar una obser-
vacion: he sido de los muchos que han servido
como apoderados. En una ocasién tuve oportu-
nidad de saber que los mismos alumnos, si bien
no habian pedido el retiro de este caballero,
que en mi concepto fué un distinguido funcio-
nario, por lo menos nabian expresado dque no se
hallaban contentos con la forma en que €l de-
sempefiaba sus funciones. Hago esta observa-
cion en obsequio de la gsinceridad que quiero dar
a las observaciones que VOY desarrollando.

Siguen los alumnos diciendo:

“Simultdneamente suspendié al sefior Abra-
ham del Valle, uno de los méas competentes ¥
meritorios profesores del* establecimiento e in-
geniero jefe de talleres, con mas de 22 afios de
servicios. Las causas de eSta sugpension, carecen
hasta hov, de toda justicia que pueda justificar
Jevemente siquiera tal arbitrarieda,d".

Tiacen, en seguida,.los alumnos, sobre este
punto, una observacidon hasta clerto punto gra-
ve para explicar las causales que tuvo el Direc-
tor para separar a este empleado, y asi dicen:

“Mencionaremos, ligeramente, uno de los mMmo-
tivos que el sefior Montero tuvo para suspender
al sefior del Valle: este profesor criticé el hecho
de que la Dirececién hubiera cambiado al sefior
Robinovitch dos taladros avaluados en 5,000 pe-
sos por un martinete que escasamente valia
6007,

A ser esto efectivo, sefior Presidente, como
sin duda alguna lo es —Vy ojala que mno lo hu-

biera sido—valdria la pena dejar constancia de

que estos muchachos, a quienes no se atiende,
impulsados por un espiritu de juventud ¥y ani-
mados por el propdsite de ensanchar sus conoci-
mientos y de tener mayor expansién en la ins-
truceién cue estdn recibiendo, golicitan a la vez
que ciertas ventajas una mayor moralidad, por-
que saben que no existiendo esa moralidad, sal-
dran al campo de la lucha por la vida faltos en
absoluto de ese indispensable sentimiento y no
podran, por consiguiente, aportar la eficiencia
necesaria en las diversas actividades a que van
a dedicarse. '

Si esto fuera efectivo, demostraria que estos

muchachos a2l hacerse eco de este hecho y reve-
larlo han cumbplido con un verdadero deber al
contribuir a fiscalizar un acto bajo todos cor-
ceptos inconveniente.

Siguen expresando:

“Procedio también al alejamiento de los pro-
fegores sefiores Delfin Guevara, Belfsario Diaz
Ossa, en forma andloga. < .

Igualmente separd al profesor sefior \Augus
to Lenoir, pretextando un anénimo, culpandose
a2 los alumnos del establecimiento de temer par-
ticipacion en €7,

Aqui hay gque agregar otra observacion.

Ticen que se trataba de un profesor a duien
degzraciadamente le gustaba la bebida y con
frecuencia, o si no con frecuencia, en algunas
ocasiones, llegaba con manifiestas demostracio-
nes de encontrarse en estado inconveniente,

Un buen dia llegd en estas condiciones, ¥
egta circunstancia se hizo pomner en congcimien-
to del Director. )

Bl Director, no deseando aparecer como el
culpable de tomar una medida encaminada a
morigerar a este empleado, procedio a separarlo,
tomando como base, segin las informaciones que
se me dan, un anénimo en el cual aparecian ha-
ciendo los cargos los estudiantes de la seccion
en gque actuaba el profesor en referencia.

Consultandose los propios alumnos entre sf
v con la franqueza y sinceridad que los caracte-
riza, declararon rotundamente que ninguno de
ellog era el -autor de ese anonimo. Por consi-
guiente, ellos llegarowm hasta creer ‘que el propio
Director habfa inventado eso para separar a este
empleadn, lo que viene a demostrar la falta de
caricter de este funcionario para proceder con
cierta libertad y discernimiento en casos deter-
minados.

®] sefior SERRANO (don Luis A.)—Permi-

tame. H. D., +.méis o menos en aué fecha oecu-
rri6 aquello?

Bl sefior CARDENAS.—EI1 afio pasado, H. D.

Contintian diciendo:

“I,os inspectores Gazabatt, Urrutia vy Cha-
ves hubieron de alejarse, debido a que no esta-
van de acuerdo con el régimen interno del es-
tablecimiento, especialmente en 10 que respecta
a los alumnos”: ’

Yo pedi explicaciones sobre cada uno de
estos cargos ¥y no recuerdo por el momento las
observaciones que me hicieron los alumnos acer-
ca de éste. Como se expresan en una forma un
tanto concisa, me pareci6 necesario pedir ma-
yores explicaciones a los alumnos sobre cada ob-
servacién, a fin de darla a conocer a la H. C.

Contintan diciendo:

“T,os 20 inspectores forman un cuerpo dqueé
no tiene otra divisa que imponer diariamente
castigos sin sujetarse al més elemental ar};umen-
to pedagbgico. Son los que apocan el carédcter, la
voluntad y arrojan a los educandos por el cami-
no de la hipocresia. La mayoria de este cuerpo

esta formado por individuos fracasados en sus
/
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estudios, lo que es beor, hay algunos que pade~
-cen de enfermedades contagiosas, lo que éonsti—
luye un grave peligro para la salud y moral de
los alumnos. :
Jamés los castigos injustos o duros
tienen lugar a apelaci6tn
miento. -
Entre los profesores hay algunos de incom-
‘petencia reconocida, llevados a la escuela por el
influjo personal del Director, como por ejemplo,
los sefiores Guillermo Moore, Charles Lauder, Ro-
Jas Castillo, Onofre Rojas, con lo cual se ha
‘perjudicado enormemente la ensefianza’ .

en demasia
dentro del estableci-

Sobre esto . Gltimo  me permiti preguntar
también a los alumnos POr qué razdn se atrevian
- & emitir un juicio tan temerario contra estos pro-
fesores, negandoles su competencia,.

Se me dijo que el afio pasado habia otros
‘profesores que desempefiaban las mismas cla-
‘8es que estos caballeros, v se les hubo ds cam-
biar o separar, borque los alumnos los conside-
rraban sumamente incompetentes, apreciacién €n
la que coincidian con ia Direccidn.

Pues bien, con estos nuevos profegores, la
cosa resulté peor, porque la eficiencia educacio-
nal de sus ensefianzas fué menor aln.

‘Esta es la razén que aducen para estimar
que estos profesores son incompetentes.

Contintan diciendo:

“Tenemos conocimiento de dque la contabili-
dad de la FHscuela se lleva en forma alterada ¥
desastrosa. '

Los concursos ¥ propuestas que ordenan los
reglamentos no se cumplen, principalmente en il
aprovisionamiento de los articulos de consumo” .

Hste es otro cargo que también debe mere-
cernos especial atencién,

Deseoso, repito, de obtener @l mayor ntme-
‘ro de antecedentes posibles sobre estos puntos
que habian sido aprobados por los alumnos, me
permiti pedirles que esclarecieran, que justifica-
ran eéta apreciacion tan grave, y me dijeron:
“Tstamos completamente seguros de que la for-
ma en que se llevan los librog de contabilidad es
absolutamente desastrosa. Pueds usted cualquier
dfa, imponerse de ello, pidiéndolos vy vera que
una cantidad de cosas que adquiere 1a Escuela,
‘como las papas y otros articulos ioara su abaste-~
cimiento, son anotadas sin control ninguno.
‘Ademas ‘de esto, hay una especie de preferen-
cia marcada para comprar otros articulos, en
una casa que tiene el mismo apellido del Direc-
tor. No sabemos nosotros si hay o no relaciones
de parentesco entre el duefio de dicha casa y el
‘Director, pero nuestra suspicacia es tan funda-
-dada que nos hace creer que haya cierta conni-
vencia entre el dusfio de aguel almacén y la di-
. reccién- de la Escuela”.

Cuando los Diputados demécratas nos pro-
pusimols considerar la situacion de esta Es-
cuela, trajimos a colacién otro hecho, y fué el
~siguiente: llegd a nuestro conocimiento gque uno

de los Ministros de Industria que han pasado
bor esa cartera en los fltimos tiempos, recibi6
informaciones que le permitian creer que tanto
en la ensefianza como en la administracién eco-
némica de la Hscuela, habia muchas deficien-
cias, algunas de las cualss tenian cierto cariec-
ter de gravedad.

Entonces, este Ministro, deseoso de saber lo
que alli ocurria v de poner a cubierto la honra-

‘dez con que debe proceder toda persona (ue es-

té al frente de una repartici6én piublica, habig es-
timado conveniente nombrar una comisién de per-
sonas que, por su independencia y por otrag con-

diciones que son indispensableg en estos casos,
podian hacer una investigacién que pudiera po-

ner en clare las cosas. Segln nuestras informa-
ciones, estos buenos propositos de aguel sefior
Ministir'o, ne tuvieron resultado, hubo inconve-
nientes que impidieron que se alcanzara el pro-
pdsito que con tan buen fin se perseguia.

Hntonces nos dijimos: por lo que ya ha exis-
tido ¥ por lo que nos exponen Jos alumnos, quie-
re decir que algo malo existe en aquel estable-
cimiento. De ahi por qué han autorizado los
Ds, de mi Partido al modesto D. por Valdivia
prara gue hiciera estas ‘observaciones v defendie-
ra g los alumnos,

Yo voy a terminar, sefior Presidente, for-
mulando indicacitn bara que se nombre una Co-
misién Parlamentaria que investigue estos he-
chos, indicacién que dejo formulada desde luego.

El sefior RIVAS VICURNA (Presidente) ,—
En discusién la indicacién del H. D.

E1 sefior CARDENAS.—Como comprenders
la Camara, no cabe duda que algo malo exis-
te en la Escuela de Artes, que si antes no habia
trascendido al publice ha sido por la especial
forma en que se llevan alli las cosas. Sostienen
aqui los alumnos que hasta antes del movimiento
huelguist’a,‘ el Director procedia por si y ante si,
que log consejos de brofesores eran muy esca-
808, que s6lo se celebraban muy de tarde en tar-
de y que cuando llegaba a celebrarse uno, el
Director iba solamente a decir: esto he hecho, es-
to voy a hacer; ¥y como ocurre generalmente en
los establecimiientos en que los jefes no dan
facilidades pare que los profesores tomen inte-
rés v emitan opiniones sobre el establecimiento
de que forman parte, en la Escuela de Artes log
profesores aceptaban siempre todas las medidas
de que el Director creia conveniente darles cuen-
ta .

Después del movimiento huelguista ha cam-
biado un poco la situacién, a juicio de los mu-
chachos. A los profesores en los consejos se les
pide ahora que digan, que expresen su modo de
pénsar. Unos lo han hecho muy cortamente, por-
que tienen el firme convencimiento de que si
llegaran a emitir su opinién contraria al Direc-
tor o si llegaran a manifestar la conveniencia de
modificar algo, ya sea del programa de estudios o
del sistema administrativo o econémico de la Es-
cuela, aquél leg tomaria mala voluntad, v quiza
llegaria hasta separarlos o por Io menos a amo-

nestarlos,
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De modo gque se ve que no hay libertad, sea
por causa del caricter del Director, sea por fal-
ta de caridcter de los mismos profesores. ASsi
es que no existe de parte de estos Gltimos la in-
dgpendencia moral que es indispensable para que
puedan contribuir con eficiencia gpas efectiva a
las funciones que desempefian.

En otro parrafo dicen los jovenes:

“Ademas, tenemos en nuestro poder docu-
mentos de los profesores que fueron obligados
arbitrariamente a renunciar sus funciones y que
corroboran con creces las declaraciones que ha-
cemos en representacién de mas de 400 alumnos
en huelga.”

Se ha hecho hincapié por la direccién en el
sentido de que el movimiento huelguista no tie-
ne la proporcion que ellos mismos le daban, ¥

que aquella cifra de 400 alumnog que yo indi- !

qué en sesi6n pasada, no existia.

En realidad, en aquella época existia este
nimero de alumnos; hoy va no existe.

Seglin se me dice, de los mismos jévenes
muchos se han visto obligados a concurrir a la
escuela, unos forzadog por sus apoderados, por
carecer ellos de log elementos indispensables pa-
ra poder tenerlos en sus casas, como ocurre
generalmente; otros, por no haber estimado con-
veniente el movimiento, ete., pero para poder in-
gresar nuevamente al establecimiento han teni-
do que sujetarse a una acuerdo que tomé el Con-
sejo, acuerdo en que, entre otras cosas, se esta-
blece lo siguiente: ’

“l.g Dejar a cargo del Director la revi-
sion de las solicitudes, tomando en cuenta, sola-
mente las que reunan los siguienteg requisitos:

Reconocimiento de la falta por parte del alum-
no; compromiso de no volver g incurrir en otra
semejante, y declaracidon ael apoderado de su
conformidad con el criterio de disciplina apli-
~cado por el Consejo en las Gltimas incidencias”.

El sefior O’RYAN. — KEsa es una humilla-

cion.
£} seflor CARDENAS. — La forma en que

se establece este acuerdo, sefior Presidente, cons-
tituye en mi concepto, una verdadera humilla-
. ¢ién, como lo observa el H. sefior O’Ryan. Y
no es su letra misma la gque més humilla, sino
las proporciones mucho méas odiosas que se le
ha dado en el hecho, en su aplicacion.

Tengo una carta agui, firmada por un alum-
no de los que han tenido la desgracia como él
dice, de volver, porque mno tuvo medios para
mantenerse fuera y porque su apoderado no te-
nia tampoco los medios de mantenerlo...

INDICACIONES

El1 gefior RIVAS VICUNA —_
Si me permite el H, D.

El gefilor CARDENAS. ~— Yo podria termi-
nar en unos diez minutos mas.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente).
Se van g leer algunas indicaciones que han lle-
gado a la Mesa.

(Presidente) .

El sefior PRO-SECRETARIO. — Indicacién
del sefior Claro Lastarria (Ministro de Hacien-
da) para que se asigne el segundo lugar de la
tabla después de los presupuestos en las sesio-
nes de los Miércoles, Jueves, Viernes y Sabados,
al proyecto despachado por el H. Senado sobre
reorganizacion de serviciog pablicos y vacancias
de empleos.

-
ELECCION DE MIEMBROS DE LA COMISION
MIXTA DE PRESUPUESTOS. — PROYECTO
DE ACUERDO

El sefior PRO-SECRETARIO.— El1 sefior
Serrano (Don Lauis) ha enviado a la Mesa el gi-
guiente

PROYECTO DE ACUERDO

“Lia eleccién de los miembros que deben for-
mar  parte de las Comisiones Permanentes; de
la Comision Mixta de Presupuestos; de las Co-
misiones Especiales, ¥ en general, de cualquiera
otra Comisién, se hari en l forma prescrita en
el articulo 32 del Reglamento.

8i la propuesta que debe hacer el Presiden-
te en confoermidad al citado articulo no se produ-
jere, la eleccién se hari directamente por la Ca-
mara, por voto acumulativo y en sesi6én a que
se citara especialmente”. :

El sefior MAZA . —;No ser& esa materia ob-
jeto de un articulo del Reglamanto y no de u
simple acuerdo? .

Deseo imponerme de la mocidn y solamente
para ello pido segunda discusion.

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—
;Ha pedide segunda discusion 8. S.? Quedaré
para segunda discusién.

PETICION DE DATOS

El seifior PRO-SECRETARIO. — E] sefior
de la Vega pide que se dirija oficio al sefior
Ministro del Interior pidiéndole que se sirva
remitir a la C. los antecedentes sobre irregu-
laridades ep la Secretaria de la Gobernacién de
Quillota, que se encuentran actu‘a)lmlen&:e €n ese
Ministerio. i

¥1 mismo sefior de la Vega solicita que se
dirija oficio @l sefior Ministro de Ferrocarriles,
pidi¢ndole gue e sirva remitir los antecedentes
relacionados con el decreto gque nombra al se-
fior Rafael Fdwhards, ingeniero para fiscalizar
las obras de electrificacién de la Primerg Zona
de los Ferrocarriles del Estado.

inl sefior RIVAS VICURA (Presidente).—
Se @irigiran les oficios en la forma acostum-
brada .

FERROCARRILES DEL ESTADO.~—~NOMBRA-
MIENTO DE UN EMPLEADO

Fl seiior DIE LA VEGA.—/Por qué no me
hace el favor de leer el decreto, igefior Secreta-
rio, para que se vea la monstruosidad de que se




796 CAMARA DE

YEITE S R I R

DIPUTADOS

pague a un ingenierg la suma de 80,000 pesos
por fiscalizar Tog trabajos de la electrificacion
de los Femrocarriles?

El sefior RUIZ.—Eso nc¢ puede ser, H. D.

El sefior PRO-SECRETARIO. — E1 decre-
to dice:

“Santiago, 4 de Julio de 1922.—S8. EH. de-
cretd hoy lo. que sigue:

Visto el oficio adjunto, decreto:

Apruébase el acuerdo adoptado por el Con-
gejo deo Administracion de los Fewmrocarmiles del
fstado, en sgesiém \de fecha 30 de Mavo proéxi-
mo pasado, para carcelar el contrato que Ia
Emprwes'a tiene en vigencia con el ingeniero se-
fior Rafael Edwards, v celebrar uno nuevo que
rija hasta el 31 de Diciembre de 1923, por el
cual dicho ingeniero, en calidad de especialista,
tome a su cargo la fiscalizacién de las obras
-de electrificacion de Ja Primers Zona, hasta su
entrega v determiumaciton definitiva; dntervenga
en la w2cepeién, prueba, instalacién y demas
detalles de las magquinarias correspondientes; y
fiscalice, ademdas, la ¢jecuciom de las obras que,
gegun countrato, debe hacer la Compaifia Chile-
na de Electricidad para fla provision de energfa
eléctrica. que se necesite para, la traccién de la
Primera Zona. 11 seficr Hdwards deberd reall-
zar también los trabajos y comisiones de cual-
quiera naturaleza que le encomiende ia Direc-
cion General de los Ferrocarriles del Istado,
especialmente aquellas que se relacionan con
asuntos -de electricidad.  Apruébase, asimismo,
el henoraric «de ochenta mfil pesos ($ 80,000)

que el Consejo ha acordado abonar =al isefior
Edwards- como dnica remuneracién por estos
trabajos, honorario que 1le serf pagado por

mensualidades iguales y vendidas.—Tomese ra-
zén y comuniquese.—Alessandri.—M. Letelier”.

DENUNCIO CONTRA EL JUEZ DE PETORCA
Ei sefior FRO-SECRETARIO. — Hj sefior

‘Rojas Mery pide cue se dé lectura a un tele-
grama fque ha rvecibido S. S. de Petorca, y que

dice: ( .
“Petorca, 6 de Julio de 1922.—Sefior Di-|

putado Rulogio Rojas Mery. —- Santiago.—Ini-

quidades juez Ruiz este departamento acaban

culminar decretando prigién contra Prefecto de
Tolicia, Joaquin Achurra, por delito descubria
autores robos Imprenta “Heraldo”. Rogaimosle
denunciar hecho CAmara. — Garcia, presidente
Asamblea Radical—Henriquez, secretario™.

El sefior MAZA.— También el Directorio del
Partido Liberal ha recibido un telegrama en el
mismo sentido.

TLamento que no se encuentre en la Sala el
sefior Ministro de Justicia, porque deseaba pe-
dirle que estudiara este asunto, a fin de que vie-
ra la.conveniencia de enviar un Ministro en visi-
ta para que se avoque el conocimiento de este
asunto.

deseo, a fin de que tome la resolucién que crea
conveniente.

El sefior ROJAS MERY.— Por mi parte, me
adhiero gustoso a la peticiébn que ha hecho el H.
sefior Maza; porque, efectivamente, hace mucho
tiempo que yo estoy recibiendo serios denuncios

sobre la conducta funcionaria del referido juez
de Petorca. '

RENUNCIA Y REEMPIAZO DE UN MIEMBRO
DE I:A COMISION DE OBRAS PUBLICAS

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Ha llegado a la Mega la renuncia que hace el H.
D. por La Union y Rio Bueno, sefior Duhalde,
del cargo de miembro de la Comisiéon de Obras
Pdablicas.

Si a la Camara le parece, se darid por acep-
tada.

Aceptada.

Propongo en su lugar al H. D. por Santiago
sefior Labarea. ;

Si a la Camara le parece, ge dard por apro-
bada esta designacién.

Aprobada.
ESCUELA DE ARTES Y OFICIOS. — INCI-
DENCIAS ESTUDIANTILIES

Bl sefior O*RYAN, — ;Quiere permitirme,

sefior Presidente? i

Come las observaciones que estd haciendo mi
H. colega el sefior CaArdenas son tan interesan-
tes, v como ya va a dar la hora y es también in-
teresante oir la opinién del sefior Ministro del
ramo a este respecto, yo solicitaria que se pro-
rrogara la hqra, por media hora mas, a fin de
dar lugar a que termine este incidente.

E] sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Solicito el asentimiento de la H. C. para prorro-
gar la hora por media hora més.

®l sefior MAZA. — Yo no sé si el sefior Mi-
nistro va a ocupar media hora en hacer sus ob-
servaciones. Digo esto, porque yo también de-
seaba decir unas pocas palabras sobre esta ma-
teria.

El sefior SERRANO (don Luis A.)—Yo tam-
bién tengo dque hablar a este respecto, y me
opongo a due se prorrogue la hora. :

F1 gefior RIVAS VICURA (Presidente). —
No hay acuerdo. '

El sefior MAZA. — Por el momento, pido
segunda discusién para ja indicacién del H. se-
fior Cérdenas.

Bl gefior RIVAS VICURA (Presidente).
Quedari para segunda discusién la indicacidn.

OBRAS DE ALCANTARILLADO Y DESAGUES

El gefior DURAN. — Permitame, sefior Pre-
sidente. ..

Hace doce dias que solicité del sefior Minis-
‘ro de Tndustria y Obras Ptablicas que se sirvie-

Espero que se imponga por la prensa de este | ra venir a la C. a manifestar cual era el espiri-
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tu que animaba al Gobierno en orden a la rea-
lizacién del plan de obras de alcantarillado y de-
sagiies que por ley de principios de este afio
se acordé realizar en la Republica, porque tuve
conocimiento de que el sefior Ministro de Indus-
tria y ‘Obras Ptblicas tenia el propdsito de de-
rogar un decreto firmado, me parece, por el
Ministro sefior Fajardo, en el cual se interpreta
la ley; v esa derogacién, en el criterio del D. por
Temuco seria nada menos que un atropello a
los intereses pfhibdicos.

El sefior Ministro ha manifestado el deseo
de contestar hoy estas observaciones y no va a
poder hacerlo, porque ya va a terminar la pri-
mera hora.

Por esto, yo rogaria a la C. que acordara
dejar inscrito para la sesi6én préxima en primer
lugar al sefior Ministro, y en seguida a mi para
poder hacerme cargo de las observaciones que
8. 8. formule.

Se trata de una cuestién importante, de la
ejecucion de obras en que se ,va a invertir la su-
ma de 15 millones de pesos oro y creo que esta
materia va a dar motivo a un debate interesan-
te para el pals.

El gefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
No es costumbre en la H. C. que los seflores

Ministros se inscriban para usar de la palabra.
Maifiana en la primera hora podrd usar de la
palabra el sefior Ministro con el asentimiento de
la H. C.

Bl sefior RUIZ. — Se podria dejar inscrito al
H. D. sefior Durén.

El sefior DURAN. — Entonces serfa el caso
que se me dejara inscrito a mi para, poder hacer
mis cbservaciones.

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidente), ~—
Con el asentimiento unénime de la H. C. podria
quedar inscrito para la sesi6én de mafiana el H.
D. sefior Duran.

No hay acuerdo.

Est4 con la palabra el H. D, sefior Carde-
nas. ’

El gefior LETELIER (Ministro de Industria,
Obras Publicas y Ferrocarriles). — Pido la pa-
labra.

El sefior RIVAS VICURA (Presidente). —
Con la venia del H. D. seifior Cairdenas puedsz
usar de la palabra el sefior Ministro.

El sefior LETELIER (Ministro de Industria,
Obras Pablicas y Ferrocariles).—Voy a contestar
en dos palabras la pregunta del H, D, sefior
Duran.

La, interpretaciéon que da el Ministro que ha-
bla al articulo 2.0 de la ley de desagiles, es la
siguiente: que el orden taxativo en que estin in-
dicadas ias ciudades en el inciso b) del articulo
2.0, es el orden segln el cual se deben ejecutar
los alcantarillados.

E1 sefior DURAN,~—Me parece que la decla-
racion del sefior Ministro importa la promesa
de la derogaci6tn del decreto interpretativo a
que ya he hecho referencia.

El sefior LETELIER (Ministro de Indus-
tria, Obras Ptblicas y Ferrocarriles).—Ezxacto.

®l sefior CRUZAT VICUNA.— De acuerde
con la historia fidedigna de la ley.

Rl sefior DURAN.—Entonces me voy a per-
mitir pasar a la Mesa ¢l siguiente proyecto de
acuerdo, que tenia redactado para que la Cima-
ra aclare esta cuestion.

El sefior MAZA.—Pero, cuando el sentido de
la ley es claro, no se desatenderi gu tenor lite-
ral a pretexto de consultar su espiritu.

Bl sefior DURAN.—Sin embargo, S. S. hi-
zo incluir las obras de San Antonio en la Se-
cretaria de la .CAdmara.

Hl gefior CRUZAT VICUNA —Esta equivo-
cado S. 8., porque la inclusi6n la hizo el H. Se-
nado.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—

Se va a leer el proyecto de acuerdo.

El sefior CRUZAT VICUNA.—Pido segunda
discusi6én para el proyecto de acuerdo.

Rl sefior DE LLA VEGA..—No se conoce to-
davia.

Bl sefior SECRETARIO.—Dice as{ el pro-

yvecto de acuerdo presentado por el sefior Du~
rén:

“La Caimara estima que el decreto N.o 343 .

del Ministerio de Industria v Obras Pablicas de
30 de Marzo qltimo, que interpreta la ley
N.o0 3849 de 11 de Febrero del presente afio en
el sentido de que la ejecucién de las obras de
alcantarillado y desagiies en las ciudades indica~

das en el inciso b) del articulo 2.0 debe efec-
tuarse en el orden de precedencia que indique la-

mis alta poblacion, traduce el espiritu que se

desprende del texto de la ley y estd en todo de-

acuerdo con el criterio uniformemente sosteni-
do en 'la discusi6n habida en esta Camara”.

E1l sefior CRUZAT VICUNA.—Pido segunda.

| discusién para el proyecto de acuerdo.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—
Quedara para segunda discusion.
El sefior CRUZAT VICUNA.—Por medio de

un proyecto de acuerdo no se pueden modificar-

las disposiciones de una ley.

El sefior DURAN.—; A qué conduce enton--
ces la peticién de segunda discusion? A sacarle-

el cuerpo a esta cuestién que es de interés PG~
blico.

El sefior CRUZAT VICUNA.—No, H. D.; ¥
para que 8. 8. vea que 1o es asi, aceptaria que
S. 8. quedara inscrito en primer lugar para la
sesion de mafiana y en seguida el que habla, a
fin de tratar este asunto.

El sefior DURAN.—Entonces no hay oposi-
ci6n, sefior Presidente, para que quede inscrito
en primer lugar el H. D. por Temuco y en se-
gundo lugar el H. sefior Cruzat. B

El1 sefior RIVAS VICUNA (Presidentey.—
Solicito el acuerdo de la CAmara para considerar
inscrito en primer lugar para la sesién de ma-
flana al H. D. por Temuco, sefior Durin...

El sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).

P
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: A
—Yo tengo una observacién que hacer a este
_respecto.

Hay una situacién que no ests perfectamen-]

“‘te ¢lara 'y que es conveniente aclarar.

E1 H. sefior CArdenas ha formulado cargos
graves y, todavia, no 1o ha hecho en su caricter
v(ie simple Diputado de un departamento cual-
quiera, sino que, comisionado especialmente por
‘un Partido que tiene representacién en esta Ca-
mara. vy no es posible gue quede en esta situa-
ciéon el funcionario sindicado por el H. sefior
"Cardenas de atrabiliario, de satrapa y de otros
-calificativos respecto de los cuales no vale la
pene insistir. En estas condiciones, es necesario
gue la Camara tenga el tiempo ‘suficiente para
restablecer los hechos con absoluta tranquilidad.
Ahora bien si mafiana Ja Camara va a entrar
a discutir un nuevo problema como el relacio-
nado con la interpretacién de la Ley de Alcan-
tarillados y Desagiles, va a ocurrir que la C&-
mara va a oir solamente los ataques y no la de-
fensa del Director y del régimen que impera en
la Bscuela de Artes y Oficios.

Por eso tengo el sentimiento de oponerme
& la peticiéon del H. D.

El sefior RIVAS VICUNA
No hay acuerdo.

.

(Presidente).—

PETICION DE DATOS

El sefior SECRETARIO. — EIl sefior Pra-
denas goliclta gue se dirija oficio al sefior Minis-
tro de‘Indqstrwia. y Obras Publicas, a fin de que
8¢ sirva enviar a la Cdmara los siguienteg datos
¥y antecedentes:

l.o Ntmero de alumnos separados de la Es-
cuela de Artes y Oficios Gltimamente; y

2.0 Antecedentes que tengs el Ministerio so-

bre la reincorporacién de estos alumnos.
s El mismo H. D. solicita que se dirija oficio
al sefior Ministro de Instruccién Pdblica, a fin
de que ge sirva enviar a la Camara copia del ac-
ta de la sesidn celebrada por el H. Consejo de
Instruccién, en la cual se acordé la expulsién de
algunog alumnog de la Universidad v el castigo
disciplinario de otros.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Se dirigiran los oficios golicitados por el H. D.

ESCUELA DE ARTES Y OFICIOS. — INCIDEN-
CIAS ESTUDIANTILES

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Puede usar de la palabra el H. sefior Cardenas.

Bl sefior CARDENAS. — 86lo quedan algu-
nos minutos, sefior Presidente.

El gefior LETELIER (Ministro de Industria
y Obrag Publicas). — Pido la palabra sbélo para
decir unas pocas..

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Con el asentimiento de la H. C. y de los Fis. Ds.
inscritog puede usar de la palabra el sefior Mi-
nistro. ’

El sefior LETELIER (Ministro de Industria,

Obras Ptblicas y Ferrocarriles). — TLamento
profundamente no haber dispuesto del tiempo
necesario en la sesién de hoy, a fin de haber
empezado a hacerme cargo de las observaciones
formuladas por el H. sefior Cardenas, en lo re-
lativo a los sucesos ocurridos en la Mscuela de
Artes y Oficios. No lo pretendo hacer ahora en
los pocos minutos que quedan para que termi-
ne la l.a hora; pero debo manifestar que siento
grandemente que en esta Sala se hayan lanza-
do cargog de caricter personal en contra del
sefior Montero, sin que hayan sido perfectamen-
te fundados y ampliamente discutidos Hsos car-
g80s no deben quedar flotando en la Sala de una
sesibn a otra y por eso lamento que el tiem-
PO no me permita levantarlos; quiero dejar cons-
tancia de estas observaciones que he emitido en
el tiempo de que he podido disponer.

VARIOS SERORES DIPUTADOS. — Que
se prorrogue la hora, sefior Presidente.

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidente). -
No ha habido acuexdo.

El sefior MAZA'. — Por qué no dejamos
inserito en primer Iugar al H. sefior Cardenas,
y en segundo lugar al que habla?

VARIOS SENORES DIPUTADOS. — No, se-
fior Presidente,

El gefior MEDINA. — Yo sentirfa tener que
oponerme, pues en diversas ocasiones he nece-
sitado hacer uso de la palabra y no me ha sido
posible hacerlo.

‘Bl sefior RIVAS VICURA (Presidente), —-
No hay acuerdo.

VOTACIONES

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Terminada la primera hora. Se van a votar las
indicaciones.

El sefior PRO-SECRETARIO. — Indicaci6én
de log sefiores Ruiz y Gumucio, llegada oportu-
namente a la Mesa, para suprimir las sesiones
nocturnas hasta el Jueves préximo, inclusive.

El gefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Si no se pide votaci6n daré por aprobada la in-
dicacion.

Bl sefior PRO-SECRETARIO.—Indicacién
del sefior Claro Lastarria (Ministro de Hacien-
da), para que se asigne el segundo lugar de la
tabla, después de los Presupuestos, en las se-
siones de los Miérecoles, Jueves, Viernes v Saba-
do, al proyecto despachado por el Honorable Se-
nado, sobre reorganizaciéon de servicios publicos
y vacancias de empleos.

El sefior MAZA. — ;Se trataria hog de este
proyecto?

El sefior SIERRA.-—;Que no estaba colo-
cado antes el proyecto sobre servidumbres eléc-
tricas? X

El sefior MAZA .—Debo advertir que hay al-
gunos Srs. Ds, gue desean tomar parte en la
digcusion de este proyecto y que no estan pre-
scittes en la Sala. Me parece, entonces, que ha-
bria conveniencia en que este acuerdo comenzara
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& regir desde mafiana. Modifico la indicacion, del
sefior Ministro en Bste Sentido. '

El sefior CLARO LASTARRIA (Ministro de
Hacienda) .—Por mi parte, no tengo ningfin in-
conveniente para aceptar la modificacién propues-
ta por el H. D.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente)., —
Si a la H. C. le parece, se daria por aprobada
la, indicacion del sefior Ministro con la modifi-
cacién propuesta por el H. D. por La Laja, se-
fior Maza.

Aprobada en esa forma.

E.I sefior PRO-SECRETARIO.—Indicacién
del sefior Cubillos, para eximir del tramite de
Comisién el proyecto presentade por el H. D.,
para autorizar a la Junta de Beneficencia de
Valparaiso para emitir una loterfa.

El sefior MAZA.—;Que no habia quedado
para segunda discusién esa indicacién?

El sefior SECRETARIO.—Si, H. D. EI
mismo gefior Cubillos, que present6 ese proyecto,
ha formulado indicacién paras que se le exima
del tramite de Comisién.

El gefior RIVAS VICUNA (Presidente). —

Sia la H. C. le parece, se podria dar por de-.

sechada esta indicacién.

VARIOS SENORES DIPUTADOS.—Que se
wvote, sefior Presidente.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente), —
En votacién,

—Votada la indicacién, fué desechada por

42 votos contra 11. Se abstuvieron de votar 7
eefiores Diputados.

—Durante Ia votaciém:

El sefior ROJAS MERY.—Sintlendo que
esta medida no se haga extensiva a toda la Re-
plblica, voto que si.

E] sefior LOIS.—8i, sefior Presidente, v de-
se0 que esta medida se haga extensiva a toda la
Reptblica y que se dicte la ley de Asistencia
Social.

TABLA DE FACIL DESPACHO

El gefior PRO-SECRETARIO. — EIl sefior
Presidente anuncia paera la tabla' de facil des-
pacho de la sesién proxima los mismos pro-
yectos que lo estaban para la presente y ade-
méis el siguiente:

Proyecto que destina fondos para prose-
guir las instalaciones eléctricas en la Casa de
Orates,

El egefior GUMUCIO.—Yo rogariz al sefior
Presidente que se sirviera también anunciar el
rrovecto—ya linformado por Ia Comision de
Gobierno—aque concede pension a las familias
de los guardianes ¢ue mueren en actos del ser-
vicio.

¥l sefior RIVAS VICUNA (Presidente) .—
Queda también anunciado. N

LEY DE PRESUPUESTOS

Bl seffor RIVAS VICUNA (Presidente) .—
Entrando a la Orden‘ del Dia, corresponde ocu-

parse idel Presupuesto de Relaciones Exteriores,
Culto y Colonizacién, .

El sefior SECRETARIO, — EI H. Senade
manifiesta que ha tenido a bien rechazar las
modificaciones introducidas en este Presupues-
to por esta H. C., con excepcién de unas cuam-
tas que =e indican en o oficio respectivo.

1 seFor RIVAS VICUNA (Presidente).—
Si le parece a la H. C. se votard modificacién
por miodificacién.

El seflor SALAS ROMO.—No tenemos ni
el presupuesto ni el oficio del Senado; asi no
podemos votar.

El sefior SECRETARIO. — El1 informe no
se ha podido repartir porque hace apenas cin-
co minutos que ileg6 del H, Senido.

El sefior EDWARDS MATTE (don Gui-
Mermo) .-—Pero se puede repartir el Presu-
puesto. . )
£l sefior RIVAS VICURA (Presidente).—
Se va a repartir el Presupuesto.

El sefior SECRETARIO, — En la Ppartida
'3.a, “Embajadas y Legaciones”, e] Senado ha
desechade la modificacién que consiste en ha-
ber substituide el renglon que dice: “Legakcién
en Gran Pretafia y Suecia”, por el siguiente:
“Legacién en Gran Bretafia, Suecia, Noruega,
Dingmarca v Rusia”. N

Kl gsefior BARROS JARPA (Ministro de
lelaciones Exterfores, Culto y Colonizacién) .—
Se somete en estos momentos a la deliberaci6n
de la C. la siguiente cuestién: el proyecto de
Presupuesto del Gobierno, el de la Sub-Comi-
sion Mixta y el de la Comisién Mixta, dirigidos
por el propdésito de extender la jurisdiccion de

nuestras Legacionég sin mayor gasto, habia in- .

corporado en la jurisdiccién de la Liegaci6n en
Gran Bretafia a Noruega y Dinamarca. El H.
Senado, wdiscrepando de @ste pensamiento del
Gobierno, suprimié a Noruega ¥y Dinamarca de
la, jurisdiccién de la Legacién en Gran Breta-
fia. Llegaido el proyecto de Presupuesto n 1a
C. de Ds., se aceptd aqui la idea consultada en
el provecto del Gobierno y se incorporé No-
ruega y Dinamarca, y a indicacién de un H.
D. sc¢ agregd también g Rusia, un pais cerca
del cual se extendia también la jurisdiceion de
nuestra Legacién en Londres, antes de la cal-
da, del Imperio de los Czares.

En estas condiciones volvido el proyecto al
Senado, el cual insistié en su primitivo acuer-
do, es decir, en cercenar de la Jjurisdiccién de
la I.egaciér en Cran Bretafia, a Noruega, Di-
namarca y también a Rusia.

La Cainara debe pronunciarse en este mo-
mento sobre si la jurisdiccién de la Legaci6n
en Gran Hrelafta comprende o no a Norueghy,
Dinamarc..y Rusia.

E1 sefior - EI%WARDS MATTE (don Gui-
ermo) .--Y¢ he pedido la divisién de la vota-
¢i6n; de manera qus puede votarse primero si
se comprende a Noruega y Dinamarca §y, des-
pués, si se comprende también a Rusia.

L
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El sefior BARROS JARPA (Ministro de
Relaciones Exteriores, Culto y Colonizaicion) .—
Si eso es posible. yo manifiesto que la opini6n
del Gobienn(o ey nue conviene extender la juris-
diccion 2 Noruega y Dinamareca, y defiero a la
opinién de la H. C. en cuanto se relaciona con
Rusia,‘.. Por lo demdis, el acuerdo que aqui e
tome, no querra decir que el Gobierno quede
oblizado @ constituir una Legacion; ser4d una
simple awtorizacion, de que el Gohierno hara o
no uso, de acuerdo cor las précticas diplom4.-
ticas.

El sefior DE CASTRO.— La
por unanimidad.

El sefior RIVAS VICURNA (Presidente).
Si le parece & la H. .. se insistird en agregar
a Noruega v Dinamarca a la jurisdiccién de la Lig-
gakidén en Londres.

. Acordado.
Eso fel ViezoiroiiVAs VIC.:UNA (Presidente).
en seguida,

Se va a votar si se agrega Rusia a la juris-
Qiccion de nuestra Legaci6n en Londres.

El sefior DE LA VEGA.—;Por qué se
dividido la votaeién, sefior Presidente ?

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidents),
8e ha dividido a peticion del H. gefior Edwards
Matte, ¥y porque asi lo habia acordado la Cima-
ra oportunamente.

En votacién, .

—Por 39 votos contra 23, la C. acordé no
Ingistir en Ia agregacion de Rusia. Se abstuvie-
ron de votar 3 sefiores Ds,

~—Durante la votaci6n:

v El sefior RUIZ.— Voto que si, de acuerdo
eon la idemocracia crigtiana.

E1 sefior SILVA SOMARRIVA.—No 80y S0-
vietista, asi es que voto que no.

El sefior LARRAIN (don Jaime).— No es-
tando de acuerdo en estos momentos la demo-
cracia cristiana con 8l sefior Ruiz, voto que mo.

Bl sefior TIZZONI.— Por lag mismas razo-
nes, voto que no.

Bl sefior YRARRAZAVAL (don Jaime), —
Yo contribuif a pedir esto; pero insistir es maja-
deria. Voto que no.

Bl sefior SECRETARIO.— El H. Senado ha
desechado también la modificacion que consiste
en haber intercalado en la partida tercera el si-
guiente renglén:

“Legacién en Austria, Hungria, Polonia ¥y
T'checoeslovaquia’”’; y en haber agregado bajo él,
los siguientes ftem:

“Item... Enviado Extraordinario y Minis-
tro Plenipotenciario...”,

“Isem. .. Secretario de Legacién $ 10,666.66"

El sefior RIVAS VICUNA (Presjdente). —
En votacién si la H. C. insiste o no.

H1 sefior BARROS JARPA (Ministro de Re-
laciones Exteriores, Culto y Colonizacién).
Pido la palabra, sefior Presidente.

"

rechazamos

ha

VARIOS HONORABLES DIPUTADOS. =
Que se insista, por unanimidad..

El sefior BARROS JARPA (Ministro de Re-
laciones Exteriores, Culto vy Colonizacién), =
Si hubiera unanimidad, no diria nada.

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidente), —
Si a la H. C. le parece, se acordari insistir por
unanimidad.

1Acordado.

El sefior SECRETARIO.— El H. Senado ha
desechado la modificacién que consiste en haber
sustitufdo el renglén que dice: “Legacién en Ita-
lia”, pdr el sigufente: “Legacién en Italia y en
el Estado Serbo-Croata-Esloveno”.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
En votacién si se insiste o no.

Si a la H. C. le parece, se acordaria por una-
nimidagd insistir.

Acordado.

T

El sefior SECRETARIO.—E1 H. Senado ha
desechado la modificacién que consiste en haber
intercalado a continuacién del item 56 el st~
guiente:

“Ttem. . .
$ 5,333.33".

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente), —
En votacién si se insiste o no.

El sefior MENA.—Se insiste por unanimi-
dad.

El sefior LIZZONI.—Es lo justo.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Si a la H. C. le parece, se acordari insistir por
unanimidad.

Acordado. .

El sefior EDWARDS MATTE (don Guiller-

Oficial de Secretaria en Portugal,

‘mo).—Pido que se vote si se insiste o no.

El sefior RIVAS VICUNA '(Presidente). —
Yo solicité el acuerdo de la H. C.

El sefior EDWARDS MATTE (don Guiller-
mo).—Y yo he manifestado que me opongo.

El sefior RUIZ.—Puede salvarse el voto del
sefior Hdwards Matte.
El sefior RIVAS VICUNA (Presidente)., —
Entonces se daria por acordada la insistencia
con el vote en contra del sgefior Edwards Matte
don Guillermo. i

El sefior OYARZUN.—Y con el mio tam-
bién, porque yo he dicho que votaré todas las
supresiones.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Entonces gquedaria acordado insistir con cinco
votos en contra.

Partida 8.a—‘“Arzobispados, Obispados y Vi~
cariatos”.

El Senado ha desechado en esta partida las
siguientes reducciones:

De § 9,000 a $ 7,200 el item 233, “Gastos or-
dinarios, etc”.

De § 10,000 a § 8,000 el
tos del culto, ete.”

De $ 10,000 a $ 8,000 el item 328, “Para gas-
tos del culto, etc., en Punta, Arenas”.

H.

item 324, “Para gas-
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El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Bn votacién.

El sefior RUIZ.—Insistimos también por una-
mimidad. .

El sefior MENA.—No, seiior.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
8i 5 la H. C. le parece, se acordaria no insis-
tir, ‘

El sefior LLOIS.—Con mi voto en contra.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Bi a la H. C. le parece. se acordaria no insis-
tir, con el voto en contra del sefior Lois.

VARIOS SENORES DIPUTADOS.—No, se-
fior; que se vote.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
En votacion.

—Por 41 votos contra 21, se acordd no in-
sistir en las reducciones introducidas en ia par-
tida S8.a. Se abstuvieron de votar 2 sefiores Ds.

—Durante la votacion:

El seiior LOIS.— Que se insista en estas
economias gue son muy justificadas.

E] sefior SECRETARIO.—E] Senado dese-
e¢h6 - todas las modificaciones introducidas por
esta Camara en la partida II, “Fabrica de tem-
plos”.

E1 sefior I,OIS.—Asi que no se .quiere hacer
ninguna economia.

Hay que votarlas separadamente, porque al-
gunas pueden ser justas y otras no.

El sefior CRUZAT VICUNA.—Todas las mo-
dificaciones aprobadas fueron Tpropuestas por
8. 8. ;No eran entonces justas?

El1 sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—
®i le parece a la Camara, se acordaria no insis-
tir por la misma votacion. L

VARIOS SENORES DIPUTADOS.—No, se-
fior.

El sefior SECRETARIO.—Se habia agrega-
do después del titulo de esta partida, la siguien-
te glosa:

“Los ftem que forman esta partida, con la
finica excepcién de los que expresamente se des-
tinan a otro objeto, se invertirdn exclusivamen-
te en obras urgentes de reparaciéon y conser-
vacion’.

El sefior Edwards Matte pide que se someta
a votacidén respecto a si la Cimara insiste o mo
gsobre esa glosa.

El1 sefior RUIZ.—;También vamos a recha-
zar esto?

El sefior YRARRAZAVAL (don Joagquin).—

No, sefior.

El1 sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—
S8i a la Camara le parece, se acordaria insistir.

Acordado.

El sefior SECRETARIO.—Las deméis modi-
ficaciones consisten en el rechazo de la supre-
gi6n por esta Camara de los siguientes item:

Item 850.—Para fibrica de templos y casas
parroquiales, etc., de La Serena, $ 6,000.

Item 851.—Para ayudar a la construcci6n
de la torre de la Catedral de Lia Serena, § 10,000,

Item 852.~—Para f4brica de templos, ete,
en Santiago, $ 50,000.

Item 853.—Para fabrica de templos, etc.,
en Concepcion, $ 50,000,

Ttem 854.—Para fhbrica de templos, etc.,
en Ancud, $ 30,000, ¥y en haber hecho las si-
guientes reducciones:

De $ 5,000 a $ 2,500, ¢l item 846, “Para
fabrica, ete.””

De $ 10,000 a $ 5,000, el item 847, ‘“Para
fabrica, etc., en Tacna’.

De $ 15,000 a- § 7,500, el itemn 848, “Para
fabrica, etc.”

De $ 10,000 a $ 5,000, el item 849, ‘Para
fabrica, etc.”

De $ 25,000 a $ 12,500, el item 355, “Para
refaccionar, etc.” '

De $ 15,000 a $ 7,500, el item 856, ‘Pare
fabrica, etc.” .

E1l sefior MUJICA.—Que se vote el item re-
iativo a la torre de La Serena.

El sefior YRARRAZAVAL (don Joaquin).~—
Es indispensable para colocar el reloj; el fGnico
Yeloj ptiblico que hay en esa ciudad.

E1 sefior L/OIS.—En l.a Serena no hay més
que torres, iglesias y campanas.

El sefior SALLAS ROMO.—8i, le parece al se-
fior Presidente, podria dividirse la votacién en
dos, una para tratar de esta casi deshonesta pe-
ticién para -construir torre para la Catedral de
La Serena v 10 que resta en otra votacién.

El sefior RUIZ.—Casi me atreveria a rogar
al H. D. que no insistiera en su peticiéon, porque
la deshonestidad de que ha hablado S. 8. va a

auedar en la patente.

El sefior YRARRAZAVAIL, (don Joaquin).—
Aqui no se trata Gnicamente de la terminacion
de la torre de una Catedral. Se trata de procu=-
rar que La Serena tenga un reloj piblico que
sefiale las horas muertas de esa ciudad. Se trata
de colocar un reloj en la torre de la Catedral,
yva dque hoy dia estd botado en la calle y‘ se trata,
sefiores Diputados, de un reloj valiosfsimo que
se esta destruyendo por la accién de la intem-
perie. ¢

El sefior MENA,—La camanchaca se 1o es-
td comiendo. :

Bl sefior RUIZ.—Olvida, el H. D. por Com-
barbala que las mejores horas muertas son las
Gel refectorio. .. .

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—
Se podria votar entonces en la forma indicada
por el H. D. por Santiago, sefior Salas Romo.

El sefior SALAS ROMO.—Dividiendo 1a vo-
tacion.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente).~—
Acordado.

Rl sefior SECRETARIO.—Se vota si la C&-
mara -insiste en suprimir todog los item referi-
dos a excepciéon del 851, que se votari en ée-»
guida.

B
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—Por 38 votos contra 24 y 1 abstencién, la

Camara acordd no insistir.

‘El sefior SECRETARIO, — Se va a votar
sl se insiste o no en la supresién del ftem 851
que consigna una cantidad para ayudar a la
construccién de la torre de la catedral de La Se-
rena.

El sefior RIVAS VICURA. — En votacion,

Por 36 votos contra 26 y una abstencién la
Camara acordé no insistir en la supresién,

Durante la votacion:

El gefior SALAS ROMO.
unat:iw.dad, selnr Presidente

El sefior YRARRAZAVAL (Don Joaquin).
—La Camara ya se ha convendido de que la to-
rre de la catedral de La Serena es indispensa-

-— Parece que hay

ble. Va a votar la no insistencia.

El sefior MARIN PINUER. — Los templos
son monumentos pfiblicos, sgefior Presidente, ¥
su magnificencia evidencia la cultura de un
pueblo; voto que no.

El sefior O'RYAN. — Si, sefior Presidente,
por la razén dada por el H. sefior Marin Pinyer.

El gefior PRADENAS. — Cuando no hay
con qué. pagar a los empleados ptblicos, no se
pueden construir torres para Jas catedrales; vo-
to que si.

El sefior RUIZ, — Lag construcciones de
esta naturaleza en tiempos de penurias fiscales
carecen de toda elemental prudencia, sefior Pre-
sidente; por eso voto que SI. '

E] sefior LOIS. — 81, gefior Presidente; por
méag altas que sean las torres nunca llegaran al
cielo porque el cielo no existe,

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente).
La H. C. acuerda no insistir.

El sefior SECRETARIO. — En la partida
12 el Senado ha -rechazado todag lag modifica~
ciones. Eran las siguientes:

Se habia trasladado a la partida 1l.a, el
ftem 8567 “Para ayudar a la terminacién de la
fachada del templo del Salvador, por una sola
vez’, reduciendo a §$ 2,500 la cantidad que en
€l ge consulta.

Se habfan suprimido los siguientes item.

Ttem 858.— Al cura de Coltauco, etc.

Item 860.-—Al cura de San Luig Beltran, etc.

TItem 861.—Al cura de Coelemu, etc.

Ttem 862.—Al cura de Licanten, ete.

Item 863.— Al Hospicio de sMisioneros de
Osorno, etc.

Item 864.—Al Vicario Apostélico de Tara-
pacé, etc.

Item 865.—Al Vicario Apostélico de Anto-
fagasta, etc.

866.—Al Obispo de La Serena, etc.

Item

Item 867.—A 1a Sociedad de Sefioras, etc.

Item 868.-—Para pagar el servicio religio-
80, etc. )

Item 870.—Al Vicario de Magallanes, ete.

Item

873.—Para auxilios de parrocos po-
bres, ete. :

- Item 874.— Asignacién al Viecario Provisor,
etc.

Item 875.—Asignacién a ocho parrocos vi-
cariog forenses, etc. )

Item 876.—A] Obispo de Ancud, etc.

Bs decir, esta partida, habia quedado redu-
cida al ftem 869, “Para mantener un misionereo
en la Isla de Pascua”.

El sefior LOIS. — botras torres?

El gefior RIVAS VICUNA (Presidente).
En votacién. .

El sefior YRARRAZAVAL (Don Joaquin).

 —Con la misma votacién de las torres.

El sefior MENA., —— De acuerdo con la opi-
nién del sefior Ministro de Relaciones, no se
puede suprimir ese servicio,

El gefior RIVAS VICUNA (Presidente) ,
Si le parece a la H. C. se acordarfa no insistir
con la misma votacién anterior.

El sefior SALAS ROMO. — En esta parti-
da hay cuatro ftem que infringen ablertamente
la. ley del 84.

El sefior RIVAS VICURNA (Presidente).
No hay acuerdo. En votacién.

El sefior SALAS ROMO. — EI sefior Silva
Somarriva voté la supresién de estog item en 1la
Comisi6bn Mixta, de modo que comprenderi 1la
Camara que eg necesaria su supresién.

El sefior YRARRAZAVAL (Don Eduardo)..
~—Y0o voy a recordar a S. S. los ftem que rechaz6

la Comisi6n Mixta.
El sefior RIVAS VICUNA (Premdente)

En votaci6n.

—Por 36 votos comtra veinticuatro, habién-
dose abstenido de votar cinco sefiores Ds., la. Ca-
mara acordé no insistir.

—Durante la votacién:

El sefior LOIS.—Voto
estamos para rmisiones en
penuria.,

El sefior SECRETARIO.—Partida. 15.4a: Ing-
peccion General de Colonizacién e Inmigracion.
Bl Senado ha desechado la modificacién para
elevar de § 8,000 a $ 10,000 el item 897, “Jefe de
la Seccion Ocupantes y Poblaciones”,

El sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—Yo creo que la Camara podria insistir por una-

que si, porque no
estos momentos de

*| nimidad. Se trata de un aumento de estricta jus-

ticia para equiparar la situacién de este funcio-
nario a la de otros de igual rango en la Adminis-
tracién Pdblica, y es ademAs un funcionarip me-
ritisimo.
E] sefior MENA .—Tiene mucha razén, S. S.
El sefior RIVAS VICUNA (Presidente),
Si le parece a la Camara, se insistiria.
Acordado.
partida el Senado ha desechado la modificacion:
E] sefior SECRETARIQ.—En esta misma,
que consiste en elevar:

" De § 1,000 a $ 1,800 el ftem 911, “Un in~
térprete, etc.”
De $ 1, 500 a $ 2400 el item 912, “Un por=
tero 1.
De $ 1,000 a § 1, 800 el item 913, “Un por-
tero 2.0”

-
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De $ 1,500 a $ 2,400 el item 820, “Un por-
tero 1.0”

El sefior RUIZ.—No es posible que haya
porteros que ganen $ 1,500, cuando hay plata
para construir torres que marquen en sus relo-
jes las horas muertas, como se ha dicho.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Si le parece a la Camara se insistirfa.

Acordado.

El gefior SECRETARIO.—EIl Senado ha de-
sechado también el acuerdo de esta Camara, en
orden a que en este presupuesto s6lo se conside-
ren como figurando en Partidas de Gastos Fijos,
los ftem que tengan su origen en leyes de ca-
racter permanente.

Bl sefior RUIZ.—Yo creo que la Camara
hara bien en no insistir en esta indicaciéon. Por
1o que a mf se refiere, no tuve conocimiento de la
aprobacién de esta idea, y menos del alcance que
se le ha dado después

Yo entendi, cuando se hablé anteriormente
de esto, que s6lo se trataba de que el Gobierno
pudiera invertir las autorizaciones de gastos que
tenia el Presupuesto y que estaban indebidamente
colocados en gastos fijos; pero nunca pensé en
que esto podfa significar dejar el 50 por ciento
de los empleados plblicos en una situacién des-
medrada, muchos con largos afios de servicio, y
que en cada caso tendrian que defender el pan
de su familia y el propio con las molestias con-
siguientes.

Yo creo que la Chmara no insistira en es-
ta, idea y habra de hacer justicia para gue estos
. funcionarios tan gravemente afectados con esta
ley queden amparados en sus derechos.

El sefior SILVA SOMARRIVA.—Yo, igusal-
mente, cre¢ que no debemos insistir, porque es~
ta disposicién es contraria a los preceptos de
la, ley ‘del 84. X1 articulo 4.0 de esa iley Wdivide
los gastos, seglin su naturaleza, en fijos, varia-
bles y autorizados por leyes esgpeciales, y natu-
ralmente nosotros no podemos Violar esta dis-
posicién. Yo concurri lcon mi voto o crear es-
ta situacién, pero después revisando la ley he
"visto que hemog comefiido un error. Por esto
creo que debemos mo insistir. .

E] sefior EDWARDS MATTE (don Gui-
jlermo) .—Al votar esta indicacitn en la opor-
tunidad anterfor, me habia fundado en que la
disposicisn de la ley del 84 consideraba como
gastos fijos s6lo los que blan sido establecidos
en virtud de leyes permanentes.

He comprobado gque ©sto no es exacto, ¥,
por tanto, rectifico mi voto; pero no creo de
ninguna manera que la indicacién aprobaida
por la Camara hubiera hlterado la situacién de
estabilidad en que se encuentran los funcioha-
rios pGblicos, y, en consecuencia, no ge justifi-
ca la alarma que su faprobacién desperts; pues
la situacién laegal de esos empleados es la mis-
ma.

El sefior MARIN PINUER.—Yo mo acepto
que los empleados ptblicos queiden en situacién
precaria. ITa aprobaciém anterior de la indica-
ci6n i que se han referido los Hs. Ds. por
Maipo ¥y Cachapoal, los deja en situacién de que
pueden ser lanzados en un momento a la callle.

Voto, pues, dque no.

¥1 sciior R1VAS VICUNA (Presidente).—
Si a la H. C. le parece, se revocarfa el acuer-
do respecto a -considerar s6lo como figurando
en partidas de gastos fijos, los ftem que tengan
su origen en leyes de carfcter permanente, no
s6lo lrespecto de este Presupuesto, sino respec-
to de todos.

Aicordado.

Terminado el Presupuesto del Ministerio de
Relaciones Exteriores.

Ha, Iegado a fla Mesa una insinuacién para
tratar en el resto \de la sesi6n, del proyecto de
reforma de la ley de Matrimonio y Registro
Civil.

Sim 1a H. C. le parece, guedari hs{ acor«
dado.

1 sefior HERRERA LIRA.—;De qué pros
yecto se trata?

Kl gefior PRO-SECRETARIO. -~ Del pro=
yvecto que reforma la ley de Matrimonio y Re<
glatre Civil.

Bl sefior TIZZONI.—;No podriamos tratar
mejor del proyecto gque melora la situaci6n e
los empleados particulares?

E] sefior RIVAS VICUNA (Presidente).r=
No habiendo otros proyectos que tratar, & 19
parece a la . C., se levantarfa ba wesion.

Se levanta la sesibn,

—Se levanté 1g sesibn,

Arcadio E. Duooing.
X » Jeto de lo Redajcltn.






