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El Secretario senor Errdzariz Mackenna y el
pro-Secretario sefor Echaurren Orrego.

El acta de la sesion 7.a, celebrada el 15 del
corriente, se deelard aprobada por no haber
merecido observacion; el acta de la sesion
B.a, celebrada- el dia 16, quedé a disposicion
de los sefiores Diputadols,

Se did guenta:
1.0 De un oficio del Tribunal de Cuentas,

en ¢l que comunica que ha tomado razon,

despues de wbjetarlos, por estimarlos ilega-
les, de los decretos ntmeros 940, 969 y 970,
egpedidos por el Ministerio del Interior. Se
mandé a Comision Permancnte de
puestos.

2.0 De tries telegramas: dos de Constitu-
cion, firmado por el sefior JorJe Santa Ma-
ria el primero, y por los sefiores Antonio
Vergara, Luis Maraboli y Elisesc A. Nafiez
el segundo,
miento de la mesa de ‘Quivolgo en la elec
cion del 6 de marzo Hltimo.

El tercero, enviado desde Putd, firmado
por el sefior Felipe Peredo, y relativo a
la misma materia. Se mandaron agregar a
sus antecedentes en tabla.

entro de da 6rden dell dia continnd el de-
bate acerca de las reclamaciones interpues-
tas en conira de las elecciones verificadas
en la agrupacion de Lontué y Curepto.

Con ¢l ‘agentimiento uninime de la Cama-
ra usé de la palabra €l sefior Mujica, en ca-
lidad de miembro informante de la cuarta
Comision de Elecclones.

En el curso de sus obgervaciones pidié que
ge diera Yectura a los telegramas que apa-
recen en la“ cuenta de la presente sesion, re-
lacionados con estas elecciones. N

Se dib cwenta en seguida de las swulentes
“indicaciones que se formularon por escrito:

De los sefiores Medina y Célis:

Para que, despues del ntiimerio 1.0 del pro-
verto de acuwerdo del informe de mayoria, se
agregue el siguiente:

““Art. Acéptaan la reclamacion de nu-
{#dad d‘eduuda contra’las mesas de Tonlemo
y Limavida; y

Para l*e’emqplaz{br ¢l avtieulo 4.0 por el si-
guiente

Art. 4.0 Se declara inoficioso pronunciar-
se sohre las reclamaciones deducidas trespee-
to de da dleceion on la comunia de Molhna

Del sefior Gumuecio:

Para ¢l caso de que no se aprueben defi-

Presu-

relacionados -con el funciona-

nitivamente los poderes de los sefiores de
Castro y Opazo el siguiente

PROYECTOQ DE ACUERDO:

‘* Apruébanse presuntivamente los pode-
res.de don Carlos de Qastro y de don Eduar-

" @0 Opazo como Diputados por la agrupacion
. de Lontué y

v Curepto.”

En subsidio del anterior, el siguiente -

PROYECTO DE ACUERDOC:

‘“Art. 1.0 Se declara nula la eleccion de
Diputados, verificada el 6 de marzo (ltimo
en la mesa denominada Changuiuque, ub'-
caaa en la comuna de Putd del departamen- -
to de Curepto.

Art. 2,0 Comuniquese al Presideite de 'a
Reptblica @l acunerdo anterior, a fin de que
se proeeda a repetir la eleccion en la referi-
da mesa, en conformidad al precepto del ar.
ticulo 121 (118) dela lei de elecciones.”

Para el acaso de que se anulen uma 6 mas
mesals receptoras que influyan en el resul-
tado de la eleccion de Liontué v Curepto.
el sigulente

- PROVI.U. E ACUERDO:

¢ Comuniqueige al Presidente de la Repi-
blica las nulidades declanadas, a fin de que
se prioceda a repetir a eleccion en confor-
midad al precepto del anticulo 121 (118) de
la lei de elecciones.”’

Pana €l caso de que no se aprueben defi-
nitiva o presuntivamente los poderes de los
sefiores de Caistro ¥ Opazo, el siguiente

PROYECTO DE ACUERDO:

““Apruébase prosuntivamente la eleccion
de don Luis Ambrosio Concha como Dipu-
tado por la agrupacion de Lontué v Curep-
to.”’

Para que al votarse la calificacion de las
elecciones de Cureptc v Lontué, se divida
la votacion, votindose por separado cada
recdlamacion, cada mesa ¥ cada inciso de ca-
da uno de los proyectos de acuerdo gue se
hayan pregentado.”

Usé nuevamente de la palabra =l seior
Op=zo,, pamia: rectifiear hechos,

Clerrado ol debate, quddé la votacion de
los proyectos de acuerdo propuestos con’
sus indicaciones para la préxima sesion, a
las 5.P.-M., en confdrmidad con el acuerdo
-omado en la primers sesion.

g
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Se pasé a tratar, en segu:da, de las recla-
maciones interpuestas en contra de las elec-
¢iones verificadas en la agrupacion de Cau-
quines, Coastitucion y Chanco.

Continué la diseusion del proyecto de
acuerdo, propuesto por la cuarta Comision
de Elecciones, cuya discusion se habia ini-
°iajo en una gesion anterior.

Ush de la palabra en represertacion de la
parte reclamante el sefior Ramirez Irias.

_Usé de la palabra por la parte reclama-
da el sefior Rodriguez don Anibal, desde
las o horas 20 minutos P, M.

M sefior Rodriguez dom Anibal solicité
gue se dirijiera cficie al seflor juez de le-
tras de Cauquénes, reitevindol: ija peticion
trasmitida por oficio rmerc 15, de fecha 15
del actual. a fin de que se siiva recabar del
notario conservadcr suplente, sefior de la
Jara, que certifique telegraficamente acerca
de los siguientes puntos: :

“Dia y hora en gue entregd al comisario
sefior Nicolas Ravanal los rejistros de 1a me-
sa e Coronel de 5.4 subdelegacion,
para las elecciones dej 6 de marzo.”’

El seiior Ramirez Frias, a su vez, solicitd
gue se dirijena oficio -al mismo seilor juez de
letras de Cauquénes, a fin de que se sirva
remitir a la Camara ¢l certificado del médi-
¢o, don Froilan Paiva, sobre las heridas re-
cibidlas por don Nicolas Ravanal el 5 de
marzo Gltimo,

Por ascntimiento undnime y a peticion
del sefior Rodriguez don Anibal se levantd
" la sesion a lais 5 horas 47 minutos P. M., que-

dando pendiente el debate v eon la palabra
.e]. sefior Rodriguez. N

Avanle

atdeons

Se di6 cuenta:

Del siguiente informe de la tercera Co-
mision de Elecciones.

Honorable Camara:

Ia tercera Comision de Elecciones tiene
la honra de presentar a la Honorable Céma-
pa su informe sobre la meclamlacion inter-
puesta contra la eieecion de Dipuvtados, ve-
nificada el 6 de marzo Gltimo en €l departa-
mento de Osorno.

Esa reclamiacion fué entablada por don
Autonio Alvares en amparo de los derechos
del eandidatio -don ‘feodoberto Allvarez.

Flla se.funda en hechos que a juicio del
reclamante habrian viciado totalmente la
gleccion, influyemdo sustancialmente en su
resultado, en condiciones que segun él ha-
bria vido totalmente diferente si no hubie-

ran intervenido los vieios que estos hechos
significan.

Estos son: a) que en las mesas receptoras
de la comuna de Osorno, asi como en las de
San Pablo ¥ Rahue ro se cumpli6 con el
precepto dci artieulo 73 (71) de la lei de
glecciones, o 'wea no se hicieron los llama-
mientos que. ordena da lei;

B) Que en todas las mesas de esta comu-
na. con efeepeion de log nfuneros 1, 2, 3, 4, 5
y 6 de la subdelegacion de Rie Negro no
se cumpli6 con lo preceptuado en el inciso 3.0
del articulp 73 (71) citado, en érden a halcer
pasar Tos electores al pupitre & pesar de dos
reclamos de tos apoderados del partido de-
méerata violando asi el secreto del voto; ¥y

¢) Que se ejercid €l cohecho mas desen-
frenado por parte d: los candidatos radical
v liberal democratico.

La reclamacion aparece ampliads con fe-
“ha 2 de mayo a otros hechos como son log
de wue los presidentes de todas las mesas
no leyveron los votes en allta voz, ni tampoco
lo hicieron los secretarios ni demas vodales.

T.a Clomision se impuso del egpediente que
contiene la reelimacion ¥ oy® tas alegacio
nes que ante clla hicieron los schores Teo-
dorerto Alvarcz candidato veclamaute, ¥
don Agustin Correa Bravo en su propio nom-

-bra> y en cl de don Anturo Montecinos, co-

mo Diputado electo meclamado.

n el espedicate no figura otra prueba
que la de dos testigos singulares que de re-
fieren a irregularidades que dicen cometidas
en tres mesas de las reclamadas. El sefior
“Alvarez pidié la citacion de los presidentes
de las miesas por medio de la fuerza plbli-
ca, a fin de que prestaran dedlaracion ¥ el
sefior juez megd lugar a esa peticion y con-
codié la apdlacion que se interpuso, sin que
se haya acreditado que se Mevaba adelante
el recurso.

El candidato reclamante presentd lawite
la Coomision dos eseritunas como declaracio-
nes prestadas ante 1 motario de Osorno el
6 y 11 de junio Gltimo, las que la Comision
ha creido que no era posible considerar por
tratarse de declaracicnes hechas ante un no-
tario hace pocos dias, no cumpliendo esas
informaciones con lais prescripeiones legales
por no ser efeetundas iante un funeclonario
competente para estos efiectos.

T.a Comlision por unianimidad de sus miem-
bros estimé que los hechos alegados para
producir la mulidad de la eleccion de la co-
mnna de Osorno v demals reclamadas. no es-
taban precisados suficientemente en forma
de poder establecer la influencia que ellos
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poman tener en la cleccion: que la amplra-
cion de la reclamacion fué formulada fuera
del término legal y que la prueba era abso-
Jutamente msufickente,
Por estas consideraciones la ‘Comision pro-
pone a la Honorable Camara el siguiente

PROYECTO DFE ACUERDO:

Articulo 1.0 Desichase la reclamacion in-
puesta por el seiior Antonio Alvarez en com-
tra de las elecgiones de Diputados, verifica-
da el 6 de marzo ultimo en el dcpartzémen-
to de Osorno.

Art. 2.0 Apruébamse definitivamente los
poderes que acreditan como Diputados por
ese dopzufdmento a los sefiores don Arturo
Moutecinos y don Agustin Correa Bravo.

Salla «de la Comision, 17 de junio de 1921.
—Pedro Rivas Vicufia.—Francisco Garces
Gana.—Héctor Claro Salas. h

ELECCIONES DE CAUQUENES, CONSTI.
TUCION Y CHANCO

Bl seitior Ruiz (Presidente) —~Contindia ‘el
debate sobre las elecciomes de Cauquénes,
Constitucion y Chanco.

El sefior Rcdt’D‘ue" Mac Iver.—Permitas—
me, seflor- P-f@%rri‘ﬂﬂ:’:,— T-pa]abm,, para ha
cer una reetificacion,

En la version de la sesion de ayer, pu-
blicada hot en la prenga, al referirse a las

|;L1L1b1=a>, gue yo .pronuncié ayer relativas al

juez de Cauquémes, se han publicado esas
palabras en formz tan incompleta que cam-
bia enteramentie 2] sentido dé lo que dije.

En efecto, se die2 en MTa version de la se-
sion : N

“Yo creo que las obsenviaciones de mi ho.- -

norable colega, sefior Ramirez son ciertag en
jencral; penro ouan:lo se trata de Cauquénes,
triste v penoso es decirlo, el juez no solo per-
sigue delitos efectivos, sino que hasta in-
venta esos delitos para Tograr sus fines.”’

Se han suprimido agui algunas palabras,
en forma tal que cambia entoramente el sen-
tido de la frase.

Lo que yo he dicho ayer a
es lo siguientle :

Yo ereo que las observacione. de mi-ho-
norable colega, sefior Ramirez son ciertas
en jenendl; pero, cuando se trata de Caun-
quénes, triste y penoso es decirlo, el juez no
s0lo persigue g los aliancistas, por delitos
efectivos, sino que hasta Hlega @ inventar de-

este respecto

litiog para Iocrrar \us finles politicos - contra

ellos.’

Se han suprimido las frases: ‘“a dos alian-
cistas” 'y “tfines politicos contra ellos En
la tormd en que se¢ han publicado mis poﬁa_
bras, se mme hace decir algo que yc no he pen-
sado ni he querids decir.
~ Me hago un deber en declavar a fa Cima- -
ra, por Yais informa :ronds que tengo respec-
to al juez de ese dipartamento, que en los
asuntos cometidos & su conocimiento que
no se refieren directa o indirectamente a la
politica, procede comc un funeicmario recio
v Justiciero,

El senor Ruiz (Presidente).—En la wver-
sion de la sekion se dejard constancia de la
rectificacion que heae el hononable Dipu-
tado. .

Puele usar de la palabra el honorable se-
for Rydriguez don Aniba:l,

Bl sefcr Rodriguez (don Anibal).—En-
tiendo, sefior Presidente, que, a pesar de
Laberse reiterado el tellegrama que he soli-
eitado anteriormente, ro se ha recibido res-
puesta vodavia.

Tl sefior Secretario.—NG, honorable Di-
putado.

Tl sefior Rodriguez (don Anibal).—Ha-
!)’de
001_1;_11'1114_,:19
que se refiere a la inf
sea @ la prueba.

Siento que eos antecedentes, gue yo con-
-sideno muk vialiosos, nio hiayan Hegado a %a
Homorable Camara.

Creo, sefior PI‘h’-‘mld'eﬂte, haber de;jado e
manifiesto en la sesion de ayer que la dis-
posicion de la lei electoral no se refiere al
case de la agrupacion de Cauquénes, Chan-
¢co y Constitucion, pues alli en la Tucha elec- -
toral toma sparte todo el eldctorado de la
a?rupaemn de la provincia.

Tero, sefior Presidonte, .quedd dstablecido
un hecho al término de lia jornada welecto-
ral ¥ es que con o sin '@l funcionamiento de
la mesa de Coronel de Manle se hiabria oh-
temido igual resultadc. .

Entdnces, 1o que queda por resolver es si
¢l funcionamiento de esta mesa puede pro-
dueir una sitwacion diferente del resultado
va obtenido en las elecciones de los tres de-
~ partamenftos.

Creo, pues, con verdadera convmc;ton -que

a disposicien de Ta lel a que se ha a’ludldo
no se refiere a este casc, sino cuando ha de
influir en @l resuliudo de la lucha dlectoral
v «uando ese resultado mio. aparece decisivo;
pero, aqui aparece claro ¥ eﬁ‘phmtamente
demostrado lo contrario, -

Para hacerme carge de esta parte de la

—‘trh"’m on la parte

ormacgioil sumaria, o

disseado tmﬁer €88 c-ontestaelon _para. —-—-~
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reclamacion, debo comenzar por adelantar
algunos conceptos que he eido en la Comi-

sion ¥ que he vuelte a oir aqui en la Ca-
inara.
I'a reclamacion electorial se ha pasdado

por la priovineia de Maule v ha llegado a
ests Camana sin contrediccion, y parece con-
siderarse con estrafieza el hecho de que se
quiera ahoma por la parte reclantada hacer
lnz completa sobre el particular, por no ha-
berse apresurado auteriormente esta”parte
a Tendir -contra-informacion.,

La parte reclamada, conio es sabido, eon-
pignié que se tram: tala eiste espediente sin
el conocimiento de la wotria pazte interesada .

De tal manera que la tramitacion de este
espediente judicial lo ha hecho solo el re-
cramante : ha llevado alli a} comisario, a fos
testigos y \a los miembros de la junta clec-
toral v ha pedlld‘o. copia de Tos certificados,
etic.

Nadic »a fabido esto mi en Mavle, ni aqui:
todo se ha tramitado sin combradiceion.

Ta Cémara procede como juttado, y como
tal o tiene limitacion alguna para

reaithir

todos loy antecedentes que hagan plena luz,

a fin de poder hacen justicia y fallar en con-
formidad a ella. _

De modo.que, antes que la Camara se pro-
nuncie sobre una calificacion determinada,
todos los :antecedentes que se alleguen para
hacer luz, tienen todo ¢l mérito probatorio
que Tes asigne ¢l jurado, todo el mérito de los
antecedentes que hacen luz y acerdan a la
verdad.

Dije ayer, para que la Camlara no queda-
ra bajo una impresion desfavorable, que la
afirmacion ¢ue habia hecho en la Comi-
sion de Bleccioass v meiteréd ayer aqui
de que ¢l mo funcionamiento de la yesa de
Coronel de Maule no era procedente, sino
que obedecia a una redolucion politico-elcc-
toral anterior, de la cual se tenia conoci-
miento por la informacion de uno de log re-
presemammes del block Amellamo, Rodrwue/,,
Herquiiigo.

Lios sefiores Guzmam, Onrego, Herqumlgo
v Rodriguez estidn en situacion de presemtar
a la CAmara una reladion de los hechos ocu-
rridios, con absoluta verdad y respetabili-
dad. Elos dirijieron lla campafia politica de
aquella localidad con iguales poderes.

De modo que cuando el sefior Guzmian
asevera que esa mesa queda por acuerdo e
los partidos del block, sin funciondr, afirma
hechos que estdn a su alcance y tenia auto-
ridad para hacerlo, ‘

Com'o he tducho a la Camara esta circuns-

=

tancia fué conocida por mi dos dias antes
de edistir & lla andiencha de la Comision in-
formante, y afirmé alli, en ¥a Comtigion, los
hechos que yia conocen fla [(Camiara y la Comi-
slon, o sea que fuimos & la Tucha. en block,
y que la direccion de lbos tnaaba]os estaba
vepartida en las divensas: lagrupaelonets Yy en
los diversos dieparbamentos: log sefiores Her-
quml o y Rodriguez en Constitucion; los
sefiores Arellano, Orrego Ovallle Y Guzman
on Caunquémes y Changdo..

‘Lia parte en qie yo me refiero a lo que ha-
bia conversado o habllado con el sedor
Guzmian, se nelaciona con el mo funciona-
micnito de la mega e Conondl del Maule y
con €l hecho de haberse fienido conocimien-
o que esto iba a -ocurpin. Que esto se hu-
biera sabido por una ‘dnmple comunicacion,
por una myera conversacion, equivale (a 1o
nismo.

Es el Trecho en si lo que vale. Y eso es lo
que ha certificado el seflor Guzman.

Esta prueba podvi ser redargiiida de no
teer da 'aubomdhd suficlente, lo que se quie-
ra; paro la declamacion es tal cual yo la
m*easefnto ante ia Chmara. No puede ser ta-
chada de falta ds vemdlaad porque €l selior
Guzman estd mui por emeima de caalquiera
consideracion que le pudiena ger desfavora-
ble. El sefior Guzman tiene una larga ac-
tuacion como funcioniario pablico, y dunante
ella ha merecido las co*n(sndleraclolnles y el res-
peto de tddos, sin fque jamas por jamas se
haya oido siquiera una espresion que pueda
hierir su sitwacion de perfeeto ¥y correcto ca-
ballero .

Clomo do he dicho, sefior.Presidente, €l re-
Jdamiante ha Nevado hasta ¢l Juzgado de
Canquénles al comisario de la mesa que mo
funeciond, para. estieblecer su imposibilidad
fisica para asistir a la mesa electoral ; para
estiablecer que habia mecibido golpes em el
damino de Coronel de Maule a Clauquénes,
y entregar nin certificado médico que decla-
r.ba que necesitaba meposo por tres o cua-
tirio dias.

Pero, sefior P asidentle, no se pudo esta-
bllecer, aunque reiteraddmente se le pregid;
t6 al reclamante, en qué parfle del camino
habia sido el asalto, mi Qa hora precisa del
ataque, nfi saber si se habda entablado la co-
rrespondiente acusacion eriminal en contra
del que habia atentado contra el sefior Ra-

vanal ; no e pudo estableeer quc existiera
ese proceso, y, por ol contrario, quedd espli-
citamentie confirmado que esta acusacion no
se ha lleviado adelante, y que no fué posible
establecer ol momento en que se verificd el
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ataque ni la parte del camino sdonde se efec-
tuo,

Dije ayer y nacesito coufirmar hot, que
el sefior Arellano declaré que este comisa-
rio era un miembro del partido congerva-
dor a qulen no eoocia.

Entrego a la consideracion de 1a Honora-
ble Cimara el ver si es posible suponer que
este comisario, sehor Ravamal, que ha hecho
esta prwentaemn ¥ due junto con el sefior
Arellano ha formado este -espediente, de
acuerdo con él v esclusivamente con él, es
posible wuponer, digo, que el seiior Arella-
110 1%0 gonoce a esti pe#rsiona,.

Sefior Presidente, tengo ademras la confir-
macion de esto por el testimonio de una per-
SO, respetable dle bauquenes cuyo nombre
indiqué ayer, ol sefior Acevedo, quien tes-
tualmente me ha dicho que el sefior Rava-
nal no solo es conocido, sino que es hechura
diel wenor Arellano.

Im el espediente, sefior Predlden‘be, se de-
Ja constancia de que leste comigario vino a
recojer flos rejistros electorales para aque-
Ila mesa, y, como he dicho, nunca se ha po-
dido @veriguar la hora en que los recojio ;
pero yo puedo, afirmar a la Camara que el
seitor Ravanal llegé & Qauquénes el sabado

de Matule para asistir al funcionamiento de
la mesa. Gramaticalmente, ese testimonio es
contradictorio, porque el senor comisario
aparece enfermo en Cauquénes, scgun el cer-
tificado médico, y, ;cémo comprende la Ho-
norable Camara esta imposibilidad que ie
permite llegar a Canguénes el sébado en la
tarde, obtener un certificado médico el mis-
mo dia, que le prescribe 3 o 4 dias de reposo,
v el lhines segun la declaracion del notario
suplente, entregar personalmente los rejis-
tros electorales en la notaria del Conserva-
dor ‘de Bienes Raizes!

Ei reposo de 3 0-4 dias que aconsejaba el
médico, parece evidentemente que se referia
solo a la entrega Jde los \11eJlstros en la mesa
de Coronel de M]aule, pero nd para '10 de-
mas

A esto e agrega seiior Presidente, fa de
claracion que yo-he lecho con el testimonio
dell sefior Acevedo, uno de los dirijentes ra-
dicales de la localidad, «dle aque oydé de los

- propios labios del senor Arellano, su amigo,

que se habia dejado intenciomadamente sin
funcionar lac mesa de Coromel de Maule.
Todos estos antecedentey deben contribuir

2 formar el convencimiento de 1la Honorable —- - -

Camara, como-javudor de 1 ¢lara y manifies-

D, el dig Antay de la a eleccion, a-la-puestadel fa 1 responwahlh.da.d ded roclamianke en ese he-

de

mL ecuando 6 10a a la mesa receptora

Coronal une de los vocales, ¢l sefior Pino-
chet, para ir a desempefiar sus funciones en
ella.

He solicitado que se pida ede dato por te-
légrafo, porque tangn entendido que esos re-
-Jistros habian sido entregados con anterio-
ridad y que el sefior comisario hacia un se-
gundo viaje a Cauquénes, cuando le aconte-
cib6 esta impoisibilidad, a consecuencia de es-
te atentado que sc dice cometido comtra 6l
Vv que nadie ha comocido.

No es facil ereer que ledfos rejistrog hayan
venido a recnjerse a la puesta del sol del dia
sahado a ltima hora, cuando, gomo es sabi-
do, la distancia que separa a Qoronel de Mau-
e de Cauquénes es, segun me parece, de tre-
ce o catorce kilémetr: 08, ¥y pana Hevar estos
elementos a la hora oonven*da y atender de-
bidamente su puesto, ha debido dirijirse alli
con anterioridad, como espresamente 1o e
tahlece la lei.

Como mui bien lo kade notar la prueba
rendida por el reclamante, aparece uno de
tog testigos afirmando que es efectivo gue no
Funﬂmuu la. mesa v que rdalmente no habia
saitdo ¢l sefior comisario porque estaba en-
fermo,

Agregd que ese dia él estaba en iCoronel

.

¢ho.

En consecuencia, honradaments la Honora-
ble Cdmara no debe acojer esta rechamacion.

Por lo demas, dstas situaciomes se han
producido y no han sido negadas por el se-
for Amwellamo: que los tres candidatos iban
en cédnla comun, 19 que no fué negado por
el reclamante en la ‘Comision: que hicieron
irabajos electorales en conjunto econ cédula
comun. Para probar esto bastaria abrir los:
paquetes de votos v se veria cada cédula con
el nombre del Semador ¥ de los tres candida-
tos a Diputados.

Pero, rapito, el sefior Arellano no ha ne-
gado €l hecho; lo ha reconocido, como no
podia ménos-de hacerlo.

Ista aqui priesente, por lo demas, a! hono.
rable sefior Rodriguez Mac-lver, gue era can-
didato aliamcistas, a quien constan estos he-
chos fehaciemtemente.,

No hai duda de que estos trabajos se pre-
pararon en ecomun, ¥ tampoco se puede des-
zonocer que el seflor Rodrigues Mac-Iver ig-
noraba como yo, gue Lo funcionaria la mesa
de Coromel de Maule, porque si se hubiera
conocido en esa época que no funciomaria
esa mesa, ;por qué se seewestrd al comisario
Se le secuestrd por ardides electordies para
que esa mesa no funcionara.
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Y esos telegramnas dirijidos, ne a mi, sino
al honorable sefior Rodriguez Maec-Iver, se
referian al seflor Arellano, tinica persona
que ha dirijido los trabajos de Sauzal, por.
que ninguno de los representantes de ese
bleck politico -estuve en ele departamento.

De manera que el Gnico que dirijié y eo-
noci6, naturalmente lag incidencias de esa

oleccion, aunque my sorprenda que lo nie-
gue fué el sefior Arcilano.

‘De los tellegvamas acompafiados, a la re-

clamacion aparecc el sefior Arellano como-

la Gnica persona respomsabic de
trahajos. .

Yo iba a analizar en mui poeas palabras
el informe de los miembros de la enarta Co-
mision de Elecciones, que en realidad me ha
produrido desazon por estar redactado en
terminos que no se @eostumbrman en esta Ho
norable CAmara. Las dntenciones y las reti.
cencias no estdn en buena armonia con las
consideraciones que we debe'n gnardar entre
colegas.

Todo esto descansa en un errop absoluto.

En nna parte de este informe de la Comi-
sion, se ha partido del error, que ayer ma-
mEusto el honorable sefior Ramirez, de creer
gue en alguna ocasion habria signi ﬁcado yo
quz el sefior Arellano tenia parte o conoci-
miento en el heche ‘de haherse dejado sin
fumeionar la mega de Coronel de Maule.

La CAmara me ha oido ya menifestar con
abso'uta claridad que de estz heclto solo tu-
verconocimiento dos dias antes de ir a la
Comision informante ¥ que, por consiguion.
te, ¥0 no tengo ni podla tener responsabili-
daﬁ alguna. En consecuencia. 1o puedo
aparecer como reo, ni como vietima de las
reticencias de ese informe de Comision.

Me limitaré a decir, respecto de-esas reti-
cenrias, que ellas estin fundadas en una for-
ma que no es la prictica correcta en el Par-
lamento y aque no obedece bien a las consi-
deracionles que nosotros debemcs guardar-
nos. : .

Pero como aqui ha habido un error, nada
maz cabe deeir, sefior Presidente, a este res-
pzcto. .

Creo. por las lijeras ohservaciones espues-
tas. haber establecido con claridad que el
caso de esta reclamacion no es el contem-
plado en la lei electoral ¥ que por las razo-
nes presentaidas a la Camara debé ser recha-
zada..

El sefior Ruiz (Predidente).—Ofrezco la

palabra a la parie reclamante para reetifi-
car.

aquellos

B sefor Ramirez (don Tomas).—Voi a
referirme a walgunas de las observaciones de
hecho que ha escuchado la Honorable Cama-

ra al honmorable sefior Rodrlo‘l ez don Ani-
bal, en su defensa.
31 sefior Rodriguez ha espuesto como

Gnica razon de fondo la ide que no es aplica-
ble en este caso el precepto de la lei que or-
dena hacer funcionar las mesas que influyen
en ¢l resultado de nna eleccion: porque en
concepto de Su Sefioria, la situacion produ-
cila en la lucha del 6 de marzo en virtud
del acuerdo que habia entre los sefiores Are-
llano, Herquifiigo y Rodriguez para ir en co-
muar a la lucha, escluye la posibilidad de que
el resultado hubiera sido distint. del que se
obtuvo habiendo funcionadn esta mesa.

Es decir, se da a entender que dado el ca-
so derque ge verificara la elecciou en esa me-
sa, no se alteraria la situacion e los votos
entre Jos tres candidates afectados, sino que
snbirian proporecianalmente los tres, que-
dando en definitiva en ¢l mismo 6rden ae-
tual.

Lste argumento tiene indudablemente a
primera vista cierta fuerza. Pero, va a ver la
Camara-a lo que queda reducido en la prac-
tica, en virtud de %o ccurrido el dia de la
eleccion.

En efecto, sefior Presidente, para que el
argumento de mi honorable contradictor tu-
viera base real, habria debide demostrar
que en la eleceion de! 6 de marzo los tres
mencionados candidatos, que iban en comun,
en una misma cédula, obtuvieron ignal ni-
mero de sufrajios; o que estableceria el
hecho capitial de que las fuerzas cen que con-
taban se habian dividide exactaniente por
terveras partes entre ellog, De acvul podria
en:énees llegar a indneinge, a indusirse sim.
plemente, sin qne hibiese ¢n verdad ningh-
na seguridad, que en la eleccion eomplemen-
taria que se solicita, Tos sufrajios de la me-
sa de Coronel favorecerian tambien por
igual a los mismoy tres candidatos v su si-
tuacion relativa no se alteraria.

Pero el hecho es, sefior Presidente, la ver-
dad es que no se produjo semejante igual-
dad de votos entre los tres candidatos; si-
no que, por el contrario, los escrutinios han
arrojado entre ellos una disparidad consi-
derable de votos y por consiguiente no hai
derecho alguno para sostener que ¢n la elec-
cion que se verifique en Coronel de Maule
han de quedar tal como hoi.

Yo, sefior Presidente, no hago afirmacio-
nes gratuitas, sino que voi a probar lo que
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digo, con ndmeros, con los nameros que
puedo disponer.

Desde luego tenemos el resultado global
de la eleccion gue consta en copia autori-
zada en el espediente de la reclamacion mis-
ma. Bl sefior Henquinigo obtuvo 2,633 vo-

tos; el sedor Rodriguez don Anibal, 2,522;

y el setor Arellano, 2,473 votos.

De esto resulta que entre el sedor Her-
quifiigo y el sefior Arellano hai una dife-
rencia de 160 votos o de 140 descontando
los 20 que aquel caballero tienc de mas;
gque entre el sefior don Anibal Rodriguez
y el sefior Arellano, hai 49 votos de dife-
rencia; y que entre el sefior Herquinigo
v el sefior Rodriguez, hai 111 votos de di-
ferencia. -

Enténces cae por tierra la tésis plantea-
da por el honorable sefior Rodriguez, que
se basa precisamente en la igualdad de con-
diciones en que habrian quedado log tres
candidatos que fueron juntos a la lucha.

Por consiguiente cae tambien por tierra
la consecuencia que con ese fundamento
sacaba el sefiof Rodriguez para manifestar
que la eleccion solicitada no influiria en la
situacion actual de los candidatos.

Pero el error fundamental -« que Mg re-

fero-mo $0lo se prueba con el resultado glo-
bal de la eleccion, sino ademas con los de-
talles de la misma gue corren en el espe-
diente. '

Yo lamento que no haya en 2l espedien-
te sino copia de una sola acta paveial de
mesa, la que corre a fojas 4; pero con esta
sola basta para mi intento.

Esta acta se ha acompafiado aqui para de-
mostrar el error en que habia ineirrido el
colejio. eletoral al hacer el c¢omputo de una
mesa, computando 20 votos de mas al se-
fior Herquifigo.

En esa acta se dice testualmente lo si-
guiente (lee). Y por dltimo llegamos al es-
erutinio cuyo resultado en la mesa fué el si-
guiente: ’

(Lee.)

Es, pues, un hecho, sefior Presidente, gue
en esa mesa hubo diferencia de 24 votos zu-
tre dos candidatos del block; el sefior Are-
llano que obtuvo 78 y el sefior Herquifigo
gque obtuvo 54.

Si tuviérames a la mano los escrutinios
de las otras actas parciales llegariamos a
constatar el mismo resultado, esto es que,
en jeneral. ha habido diferencias de votos
entre los tres candidatos; es de toda evi-

-

L]
dencia que asi ha sido, porque de otro mo-
do los tres habria legade en perfecta igual-
dad a los escrutinios jenerales y éstos no
acusarian las considerables diferencias que:
consignan entre los tres candidatos.

Por consiguiente, no se puede venir a
afirmar aqui que el resultado de la eleccion,
si funciona la mesa reclamada, tendria pro-
porcionalmente gue ser el mismo que se pro-
dujo el dia de la eleccion, -

No hal derecho, en absoluto, para soste-
ner eso.

Por lo demas, esta diferencia de votos en-
tre dos o, mas personas que van unidas a
una lucha electoral, es una cosa normal, que
no Importa. la existencia de una traicion;
porgue hai razones insuperables, que estan
por encima del celo mas decidido de los can-
didatos x de las recomendaciones que ha-
gan a sud electores, que producen esas di-
ferencias. ' .

El sefior Azdear.—;Me permite una sola
observacion el honorable Diputado?

El sefior Ramirez Frias.— Con mucho
eusto.

El sefior Azécar.— Yo he sostenide o~~~

mismo_traténdose de’ Gira eleccion.

No es posible-obtener. una ignaldad de-
finitiva absoluta; pero si aproximarse en
los resultados.

E! sefior Ramirez (don Tomas).—No se
sostenia exactamente lo mismo por el ho-
norahle sefior Azbear, tratdudose de un es-
crutinio desigual, euando pidié la nulidad
de la eleccion de Concon y coneluia en su
eserito pidiendo gue los votos se dividie-

ran por igual entre los tres candidatos que

tambien habia en ese caso.

1 sefior Azécar.—Lo que yo he sotenido
es que mno podia llegarse a una icualdad
absoluta de votos, porque eso es material-
mente imposible, sobre todo =i tomamos en
cuenta que, al celebrarse el pacto, se dejé
claramente establecido que los votos de los
electores independientes guedaban a salvo.

En consecuencia, no se podia establecer
una igualdad: absoluta de votos.

El sefior Ramirez (don Tomas).— Como
ve la Honorable Camara, con esta observa-
cion no se ha hecho sino corrabrar lo que
vo estoi sesteniendo.

En tésis jeneral, no se puede obtener ese
resultado, porque es mui cierto lo que aca-
ba de decir el honorable sefior Azbear.

Muchas veces los candidatos pueden te-
nér adhesiones personales de los electores
con quienes estan vineculados por razones es-
peciales, Hai tambien personas qué no es-

~
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tan afiliadas a ningun partido y que vo-
tan por simpatia 0 movimiento propio, sin
tomar en .cuenta los acuerdos de los candi-
datos. Recuerdo, a propésito, los desagra-
dos que con motivo de una eleccion en San-
tiago, en que fueron candidatos log seflores
Maximiliano Ibafiez y Guillermo Eyzagui-
rre, porque en ciertos resultados aprecia
un namero mayor de votos para uno de
ellos,

Esto, evidentemenete, no se debié a de-
sacuerdo entre los candidatos ¢ a falta de
lealtad, sino a las simpatfas econ que con-
taban uno u otro entre los electores.

Cualquiera ha podido comprobar perso-
nalmente estas cosas en las elecciones.

Solo -en casos estraordinafios como el de
Lontué y Curepto, que tiene pendiente la
Honorable Céamara, se pueda legar al re-
sultado de una igualdad absoluta de vo-

tos, como es la ‘que se observa entre los se-

fiores de Castro y Opaze, que fueron jun-
tos a la lucha. Pero ésta no es la regla je-
neral, sino de escepcion mas difieil
de producirse, cuanto mayor es la circuns-
eripeion de que se trate.

No me cabe, pues, la menor duda‘de que
el partido conservador, al que se refirié es-
pecialmente ayer el sefior Rodriguez, ‘ha
sido leal eon el senor Arellano. o

El partido conservador sabe ¢nmplir sus
compromisos como todos los partidos cuan:
do empeilan su palabra,

Yo me he encontrado frente a frente con
miembros del partido. conservador que han
sabido respetar sus compromisos caballero-
samente., .

En consecuencia, no hago ningun cargo,
ni veladamente, a los partidos que tomaron
parte en aquella lucha en la agrupacion de
Cauquénes, Constitucion y Chanco. "

Pero esto no aminora en nada la signifi-
cacion del hecho que he demostrado ante
la Ionorable Camara, de la desigualdad
efectiva de votos entre los sefiores Arella-
no, Herquifigo y Rodriguez, y con lo eual
cae, repito, por su base el tinico argumento
de alguna apariencia producido por este ea-
ballero.

Queda por lo tanto destruido y eliminado
este argumento,

En seguida, ha vuelto a insistir el hono-
rable sefior Rodriguez en este pacto para
que no funcionara una mesa. Pensando vo

tanto

en esa insistencia, en la famosa carta del
sefior Guzman y en la rectificacion que ha

hecho el honorable sefior Rodriguez, di-
ciendo que él no estaba en el lugar de-la

eleceion, ecomo no estuvo ‘el sefior Arellano,
ni estuvo el sefior Herquifiigo, he llegada
a pensar que, como se dice que habia tratado
o hablado de esto el sefior Guzman con el
sefior Orrego ‘Ovalle, ha podido haber efee-
tivamente a espalda de los candidatos al-
gun acuerdo o pensamiento entre los ajen-
tes de algunos de ellos para dafiar al sefior
Arellano, dejando sin funcionar una mesa
en ique el sefior Avellano eree coutar con
fuerzas considerables. Aquello no habria
sido entdnces contra el sefior Rodriguez
Mac-Iver shmplemente, sino contra éste v
contra ¢l sefior Arellano.

Esto es lo fnico que puede pensarse; y
a cualquiera le doi que no llegue a la mis-
ma conclusion, en vista de los antecedentes
que tiene delante,

iBs efectivo? No lo sé; pero los antece-
dentes jpueden conducir a esa conclusion.
* El honorable sefior Rodriguez don Ani-
bal es correlijionario del sefior Guzman,
quien fué su representante o ajente en es-
ta campaifia electoral.

Se podra de este caballers. como
funcionario, toda la buena idea gque ha ma-
nifestado; pero yo recuerdo, sin tener cono-
c"imiento personal de este caballero, la se-
rie de reclamaciones, de reclamaciones ai-
radas y constantes que todos los partidos.
de la alianza liberal han hecho -contra &I
por su conducta como intendente de Maule.-

El propio sefior Rodriguez Mac-Iver ha
sido uno de los que mas enérjicamente ha
protestado contra su condueta.

De manera que no estamos aqui en pre-
sencia de un funcionario que merezea a to-
dos la misma apreeiacion que al sefior Ro-
driguez, y él es quien acusa de una inco-
reccion al sefior Arellano y a su difunto
correlijionario, el sefior Orrego Ovalle, res-
pondiendo a la pregunta informe y vaga del
gefior Rodriguez.

+ oAy

[P R L}

Tambien, sefior Presidente, se ha hecho.

mucho caudal de las tramitaciones que hizo
o de las tramitaciones que no hizo el sefior
Ravanal, el comisario herido, por cuya fal-
ta no funcioné la mesa. Esto no tiene atin-
jencia alguna con la reclamacion ni con la.
actuacion del sefior Arellano. Esto es una
mistificacion y nada mas. Son .dos cosas
absolutamente distintas las tramitaciones
que haya hecho o no haya hecho el comi-

sario sefior Ravanal, que se dijo maltrecho.

para no concurrir al funcionamiento de la
mesa, y las tramitaciones que le correspon.
dia hacer al sefior Arellano en su reclama-
cion electoral.
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De ouerte, seiior Presidente, que no tie-
ne absolutamente importancia gue el sedor
Ravanal haya sido deficiente, como se sos-
tiene. en sus probanzas para justificar el
antecdente que le impidi6é ir a hacer fun-
cionar la mesa. Yo pienso, sin embargo,
que la prueba que él presentd al Juzgado,
es inamovible miéntras no se la destruya
con otra.

La aseveracion que aqui se ha hecho de
gue falté a la verdad, aparece como ente-
ramente gratuita, tanto como la otra aseve-
racion gque se acaba de hacer de que pro-
cedié e acuerdo eon el sefior Arellano en
esy tramitacion,

A mi no me consta eso, ni a la Honora-
ble Camara, ni aparece en el espediente;
gqueda esto simplemente como un argumen-
to hecho en favor de una defensa de indo-
le politica, co un recurso de oratoria.

Tambien se ha insistido en la distribu-
cion que se hizo de los trabajos electorales.

Ninguna prueba, ningun antecedente
existe que justifique esta otra afirmacion y
digo de ello lo que acabo de espresar sobre
la anterior: son recursos oratorios de una
defensa,

La informacion que yo tengo ¢s gue el
sefior Avellano -estaba el Thanco porque.

era precisamente el departameuto mas 1m-
portante para él, porque es alli donde tie-
ne la mayor parte de los elementos politicos
- por consiguiente tenia que cuidarlos. Y
ahi estaba hasta el dia de la eleccion en
que se produjo el acuerdo, lo que hacia ind-
til su presencia alli.

De igual manera se ha dicho aqui que
por mi parfe se pretende impedir el escla-
recimiento de la verdad sobre este asunto.
N6, sefior; yo he diecho una cosa myi sen-
cilla v evidente: que los antecedentes que
aparecen sobre la Mesa de la Honorable
Camara no lo pérmiten salir de la situacion
que yo he planteado: que ese espediente no
tiene -ninguna probanza o antecedente en
contra de lo asevrado por el sefior Arella-

no y que el tnico dato que ha venido a

producirse ha sido mucho despues de ha-
ber Hegado este espediente a la Honorable
Camara y es la carta del sefior Guzman que
aparece escrita el dia 3 de junio, cuando
el reclamo se inicié el 10 de marzo. Al de-
eir vo, seiior Presidente, que el espediente
se tramité en forma piihlica y notoria en
Canqnénes, afirinaba un hecho exacto tal
como puedo afirmarlo de los miles de es-
pedientes que se tramitan en los Juzgados

de Santiago en estos momentos y que es-
tan a disposicion del pablico y todo el mun-
do puede ir a consultarlos, ¥ si alguien tie-
ne algun interes puede hacerse parte y ren-
dir la prueba que resguarde sus derechos.

Al referirme a la publicidad de este es-
pediente, no he significado que €l hayva sido
publicado por bando en las calles de Cau-
quénes para que se conociera por todos es-
ta reclamacion, né, basta que él haya sido
tramitado en la forma que se usa en los
Juzgados para que tenga el derecho de afir-
mar que fué pablico y agrego que fué noto-
rio, porque todo el mundo supo aqui y alla
que el sefior Arellano estaba tramitando su
reclameion. No es, pues, éste un espedien-
te que .se haya paseado en la sombra y el
gilencio, como lo dijo mi honrable contra-
dietor. . .

No trato de que no se haga luz sobre el

- particular, ;qué interes tengo en eso? Es-
toi seguro que miéntras mas luz se haga,
mas en claro quedari que es enteramente
gratuito lo que se diga en contra. del sefior
Arellano, que no son mas que malas infor-
maciones de adversarios politicos, suspica-
cias injustas o recursos de abogados, defén--
_sa_lejitima, pero 10 por eso mejor justifica-
dos. _

Creo, sefior, Presidente, que es infGtil in-
sistir mas v por esto concluyo como ayer
haciendo presente a la Honorable CAmara
que en este caso por mas esfuerzos que se
han hecho de dltima hora para coloear es-
ta reclamacion en la situacion de otras en
que hubo pactos eseritos, en que hubo car-
gos concretos y fundados respecto de un
determinado candidato gue hicieron que la
Camara se pronunciara en un sentido tal o
cual, nada .se conseguiria en justicia, por-
que las situaciones son totalmente distintas
v por consiguiente esos esfuerzos tendran
que resultar estériles. Los fundamentos gue
da ¢l informe de los sefiores Yrarrazaval
don Joaquin y Tisoni no resisten a dos minu-
tos de examen, y si no sigo haciendo el ané-
lisis de ellos, en los cuales se funda su pro-
yecto de acuerdo, es porque lo estimo en-
teramente infitil e inoficioso, y dejo la pa-
labra. '

El sefior Ruiz (Presidente) .-—Ofrezeo la
palabra a la parte reclamda para rectificar
hechos.

B! sefior Rodriguez (don Anibal). —Pi-
do la palabra para decir mui pocas, sefior
Presidente. '

El argumento capital del honorable Di-
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putado por Santiago, referente a estable-
cer que €ste es el caso contemplado en la
lei, no es satisfactorio.

\Iadle podra desconocer que la acojida
del reclamo por ¢l ne funcionamiento de
esta mesa, colocaria en una situacion di-
versa al electorado de aquella agrupacion,
de 1a del 6 de marzo, en caso de que se
mandara repetir alli Ja eleccion.

Sabe la Honorable CAmara que esta mesa
no influye con relacion a mi honorable co-
lega el sefor Rodriguez Mac-Iver; por con-
siguiente 16s candidatos.que irian a la lu-
cha no serian yu los mismos y el objeto del
cempromiso que celebraron los demas cau-
didatos en las elecciones de marzo habria
desaparecido. De tal modo que, por mas es-
fuerzos que se hagan, habrd de llegarse a
la conelusion de que el funcionamiento 2
posteriori de esta mesa altera la situacion
electoral y coloca a los candidatos que irian
a la repeticion en una situacion inequita-
tiva y rompe los compromisos peoliticos que
se habian contraido para la eleccion del
6 fe marzo.

L lei no se ha querido referir a esto.

. La circunstancia de que en la mesa pri-
mera de Cauquénes hubo unos cuantos vo-
tos de mayoria g favor del sefior Arellano
me impide entrar en -consideraciones de
mayor extension sobre el particular.

Debo dectarar a la Honorable Camara
que puedo penetrar un poco mas a fondo
en este negocio; que esta situacion pude ha-
berla presentado en un tono mui desfavo-
. rable. Pero como el honorable Diputado
por Santiago, sefior Ramirez, ha significa-
do que esto es justo ¥y que ocurre en todos
los casos, salvo las escepciones inevitables,
no quiero msmsmr

Yo podria haber presentado esta situa-
cion con caractéres politicos mui amargos,
v mui desagradables para el sefor Arella-
no. No lo he hecho, no quise hacerlo y no
lo hiaré,

Me he visto arrastrado a hacer estas de-
ciaraciones a la Honorable Cimara, porque
las creo la espresion jenuina de la verdad,
y obligado por el convencimiento que me
he formado clara y precisamente, de que
esa situacion a que me he referido no seria
la misma; de que no es justo, no es de equi-
dad politica hacer eso.

Esta es una sitnacion perfectamente cla-
ra y que no se desvirtnard con decir que
na se estuvo a cargo de la eleecmn en esa
eomuna.

Si no se estuvo a cargo de aquelas co-

munas, ellas quedarian a cargo de nadie.
Esto seria absurdo.

Repito, m¢ he querido hacer alarde de
ningunia de estas, situaciones, porque, al fin

y al eabo, en este negocio solo alvl.mos po-
demos decir que hemos cumplido con nues-
tro deber ¥y que podemos contar con la
confianza de los que nos acompafiaron y con
la absoluta lealtad de mnuestros adversa-
rios!

El sefior Ruiz (Presidente) —Ofrezco la
palabra a la otra parte reclamada para rec-
tificar hechos.

El sefior Rodriguez Mac-Iver.—Aunque
110 estot afectado por la reclamacion de es-
ta elecciom, por el gran nGmere de votos
de mayoria que tengo deseo rectificar algu-
nas afirmaciones de la parte reclamante
relativas a la eleccion, no solo porque ellas
se refieran a las causas mismas de la recla-
macion de que se estd tratando, sino tam-
biew porque esta rectificacion tiene, en mi
humilde concepto, algun interes pars apre-
ciar la situacion en que se encontraron
los partidos de lla alianza en las elecciones

filtimas.

Deseo responder tambien algunas alusio-
nes a mi testimonio que se han hecho en el
curso del debate.

Ha afirmado mi distinguido ecolega el
sefior Ramirez Frias que le ha afirmado a
su vez a 8] el sefior Arellano, que aquellas
elecciones de C’anquénes han sido un tipo
tan acabado de correccion y de pureza que
llega a hacerlas aparecer como una vesta]
como una blanca paloma.

Sefior Presidente, la’ verdad es que es
audaz la aﬁrma-010n. Los fraudes de Chiloé
y de Mariy Pinto quedan enamos al lado

de los de Cauquénes. Todas las elecciones
fraudullentas parecen obra de prineipian-
tes si se comparan con éstas.

Yo voi a mamdar 4 la Mesa algunos tele-
gramas que se refieren a esa elecclon ¥ 1r0-
garia al sefor Seeretarlo que les diera lec-
tura. En estas mismas piezas, hablandose
de esos fraudes, se deja conmstancia del no
funciomamiento por culpa de la coalicion
de la mesa de Coronel, cuyo funcionamien-
to se pide ahora. Y, al hablar de coalicion,
debo decir que en aquel momento, en Cau-
quénes, la coalicion la componia el bloek

de las tres ecandidaturas de los sefiores
Herquifiigo, Rodriguez y Arellano.
El sefior = pro-Secretario.—Los telegra-

mas enviados a la Mesa por el sefior Rodri-
guez Mac-Iver dicen asi:
““Caquénes, 7 de marzo.—Sefior Enrique
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Rodriguez Mac-Iver..——Coronel funcionaron
dos mesas. Usted 172 votos; cada uno ad-
versarios, 42 votos; la que no funcioné por
gsecuestro comisario mos favorece enorme-
mente: Ignorames aun a cuanto asciende
tute Sauzal, suponiendo 300 ellos nada us-
ted, v reclamaciones en Cauquénes que au-
mentaria su triunfo en 600 votos mas. Mis
sinceras felicitaciones al Diputado por Cau-
quénes. Viva el partido radieal. Felicidad.
—Gajardo.”’

“Cauquénes, 7 de marzo.—Seflor Enri-
gue Rodriguez Maec-Iver. —A pesar inmcali-
ficables abusos parte presidentes mesas, us-
ted obtuvo comuna Caunquénes 283 votan-
tes, en total 894. Hemos denunciado inco-
rrecciones notorias; comunias Coronel -sacd
usted 54 votantes por 42 coalicion; ~dejé
votar por no comparecer comisario coali-
cionistas mejor mesa. En Sauzal espulsa-
ron nuestro representamte viva fuerza. Ig-
noramos resultado tuti esa comuna. Chan-
co arreglo 150 votantes alianza por 900 coa-
licion. Como gqun eon este resultade usted
ﬁOura prnnera mayorla felicitole.— Awi-
la.

Telegrama de Cauquénes, 7- de marzo- de—cioat,” PTobablemente procederia alguna

1921 Scn%'EﬁrrquE'Roﬁ?wuez Mae-Iver.
Constitucion.—Facese indispensable su ve-
nida en este momento, decimos a comité
aliamcista ‘‘Nacion’’ y presidente partido
radical. Departamento Cauquénes ha sopor-
tado los mayores dtropellos y abusos de
parte de coalicion. En Sauzal se arrojé a
nuestros apoderados rompiéndoles sus po-
deres ¥ amenazandolos en sus vidas, ha-
ciendo escandalosos tutis en las tres me-
sas. En -Cauquénes impidieron votar mo mé-
nos trescientos electores ialiancistas con
amenaza carcel, mayor parte de ellos en-
viados présas; a estas horas se esti hacien-
do un tutis de dos mesas hotel Manuel Fer-
nandez, que es presidente de uma dichosa
mesa. En Corowel no ftunciond una mesa
mui favorable alianza, por secuestro co-
misario. A pesar tantos atropellos, Rodri-
eguez Mac-Iver tiene primera mayoria co-
mung Cauquéues v Coronel.—Hernan Ver-
dugo, V'lee-premdente radlcal —T. Gajar-
do, secretario.’

K1 sefior Rodriguez Mac-Iver.——Como ve
la Honorable estos telegramas
prueban que en las elecciones del 6 de mar-
zo Gltimo los framdes que se” cometieron en
Cauguénes por parte de la coalicion fueron

e
Clamara,

desde el tutis, como en Sauzal, hasta la re-
surreccion de los muertos, como en varias
de las mesas cuyos resultados se han falsi-
ficado; desde el Tecurso de impedir el fun-
cionamiento de las mesas de Coronel hasta
el de mandar a la carcel a més de 100 elec-
tores y de suspender 4 la hora que a la coa-
licior le convenia el funcionamiento de
otra mesa, dejando sin votar los electores
de la alianza. !

Esta es la eleccion pura y correcta que

¢l sefior Arellano ha manifestado al sefior

Ramirez que tuvo lugar el 6 de marzo alti-
mo en Cauquénes.

81 yo no he reclamado de estas incorreec-
ciones, sefior Presidente, es porque las Te-
clamacionles electorales, segun una disposi-
cion de la lei de elecciones, pueden tnica-
mente interponerse cuando ellas van a te-
ner un resultado préactico efectivo, esto es,
cuando influya en el resultado de la. elee:
cion. B

Como con el nimero de votos que me de-
jaba la eleccion, sin contar los miles de vo-
tos que me quitaron los fraudes a que he
aludid-o, quedaba yo con la primera mayo-
ria, aquéllos fraudes no mﬂuycron en mi
eleccxon ¥y no_cabia por-to—tanmto Te eclama-

ac-
cion criminal por cada uno de los delitos
que importan estos actos; pero mo ha side

mi 4nimo rceurrir a esta clase de acciones.

Se aludia a mi testimonio con respecto a
gquién tenia la culpa del no funciomamien-
te de las mesas de Coronel de Maule.

Los telegramas que se acaban de leer de )
la direccion de la walianza en Cauquénes es-
presan claramente que esta falta de funcio-
namiento fué debida a la coalicion. No pue-
do decir si al sefior Arellano personalmen-
te, sino a los que dirijian 1a -campafia emn
¢l departamento de (Cauquémes donde esta
la comuna de Coronel del Maule.

Tia direccion de la campaiia politica en
el departamcn'to de Cauquénes estaban a
cargo del sefior Arellano, del sefior Guz-
man, del sefior Ovalle por parte de la coa-
11(31011.

El sefior Ravanal, comisario dc esta me-

8a que no funciond, del que se dice fué he-

rido, hecho que no es efectivo segun las in-
formaciones fidedignas gue iengo, no obs-
tante habeénse tratado de probar este heche
con gran aparato judicial; el comisario se-
fior Ravanal, digo, a quien el sefior Rami-
res Frias lo ha presentado como conserva-
dor, no es tal. Tengo afirmaciones de mis
correlijionarios para poder afirmar que no
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es conservador, gque es lo gue se’llama en
Caunquénes, arellanista. _

Es posible que esta palabra estrafie a la
Camara; pero, alla en Cauquénes a los par-
tidarios del sefior Arellano no se les puede
dar filiacion: politica, v Gnicamente se les
Hame arellanistas y de ahi gue tengo esta
filiacion este comisario. _

Yo no digo que el sefior Arellano 1o ha-

ya mandado gue no asistiera a la cleccion,
..que frustrara el funcionamiento de la me-
sa que impidiera votar a los electores; pero
#1 afirmo que es arellanista, que es del per-
tido del seilor Arellano: - - -

El sefior Rodriguez {don Anibal).—Siu
embargo, el sefior Arellano dijo en la Comi-
sion-que no lo conocia. ',»,

El sefior Rodriguez (don Tomas).— ;Su
Befioria conoce a todos sus partidarios

El sefior Rodriguez (don Anfbal).—A ca-
s1 nadie. Soi novicio enm la provineia de
Maule; pero'yo nunca diria que no conozeo
& una persona cuando la conozco. Si la co-
mociese habria de decir que la conozeo.

Su Sefioria no me podri nunca sorpren-
der diciendo gue @ Tia persona
cuando la verdad es todo lo contrarvio. -

El sefior Ramirez (don Tomas).— No
ereo que nadie se pueda imajinar otra cosa
«del sefior Arellano. Pero me parece que es
imposible que un candidato pueda conocer
A todos su partidarios. o

El sefior Rodriguez (don Amnibal).—Pe-
1o a éste lo conocia el sefior Arellano.

El sefior Ramirez (don Tomas).—Eso lo

-dice. Su Seforia.

El sefior Rodriguez Mac-Iver—Se - ha
hablado de que este juicio electoral - fué
una reclamacion publica que se tramitaba
plblicamente en la secretaria del Juzgado
de Letras de Cauquénes.

El dia de la eleccion yo mo estaba en
‘Cauquénes sino en: Constitucion, donde tam-
bien se encontraban los dirijentes de 1a
-coalicion, mi distinguido colega don Ani-
‘bal Rodriguez y donde se encontraba el
sefior Herquifiigo, y lugar en que fué la
-elecciont perfectamenite correcta, no hubo

AannAaran
ng COHROZEO

una sombra de irregularidad: siquiera. Por

no habermeé encontrado en Cauquénes no
puedo, pues, afirmar por conocimiento per-
sonal los hechos que alla ocurrieron.

Pero, segun informes que he obtenido de
-mis correlijionarios, podria haberse proba-
do en aquella reclamacion hasta la eviden-
cia la falsedad de la supuesta-herida del se-

fior Ravanal, de aquel supuesto asalto de

ue fuera vietima dias Antes de 'la eleccion
Pero no hemos tenido .conocimiento de la

reclamacion y conociéndola tampoco ha-
briamos tenido interes probar aquella fal-
sedad, puesto que, como ya he <dicho, la re:
clamacion no afectaba al resultado total
de la eleceion en lo que g la alianza se re-
feria. ' :

Los fraudes @ que se ha hecho referencia
eran mut ficiles de cometer en Cauquénes
st se atiende a la situacion en que se produ-
jo la formacion del block 5 que se ha refe-
rido el honorable sefior Rodriguez don
Anibal.

Antes de la cleceion, cuando. se nombra-
ron Jlas juntas receptoras, la alianza esta

allialls v

ba en una situacion prominente.

Entiendo que tenia mayoria de vocales
por lo ménos en la mitad de las mesas, y’
podia haber tenido, con el concurso del se-
fior Arellano, probablemente los presiden-
tes en mas de la mitad.

Cuando el sefior Arellano formé e} block
& que se ha referido el honorable sefior
Rodriguez don Anibal, la alianza pasbé a
una situacion desmedrada, sin mayoria de
vocales aliancistas en las juntas receptoras,
con cuatro vocales coalicionistas y uno
aliancista y en algunas mesas con todos los
vocales coalicionistas.

'Comprenderd la Honorable Camara que
asi era mui facil mandar, como se hizo, 100
0 120 electores con parte al Juzgado por di-
ferencia de firma. Comprenderd la Camara
tambier, que asi era facil dejar sin votar,
como ocurri6 a 300 electores de la alianza,
e igualmente comprenders la Caimara qne
fuera posible falsificar el aeta de la mesa
en que era presidente el sefior Fernindez,
a la vista y paciencia de todo el mundo sin
miramiento alguno. Se comprenders que en
la comuna de Sauzal la coalicion hiciera un
tutis en toda la comuna haciendo votar has-
ta los muertos.despues de haber arrojado a
viva fuerza a los representantes de la alian-
za. :

Esto pasaba en las elecciones del depar-
tamento de Cauquénes. En Chanco estaban
preparados fraudes mas audaces y situa-
ciones mas amenazantes. Alli teniendo Ia-
alianza mas de 300 electores hubo de acep-
tar un pacto con 150 electores para ella
contra 933 para la coalicion. . .

En esas condiciones se han hecho las
elecciones. = .

Las fuerzas del sefior Arellano las cons-
tituian los mayores. contribuyentes y por
lo tanto dos vocales de mesa, pero en jene-
ral, ‘este candidato carecia de electorado,
salvo algunas fuerzas que tenia en Sauzal
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v en Coronel de Maule, ¥y mui
Canquenes

Con la casi totalldad de las mesas se com-
prende gue los representantes del sefior
Arellano hayan hecho tutis, .como et de Sau-
zal, que hayan arrojado del recinto de las
mesas a los vocales adjuntos y apoderados
de la alianza y que hayam hecho los fraun-
des relatados y muchos otros que seria lar-
go detallar.

La eleccion de Sauzal la dirijieron los re-
presentantes del sefior Arellano y de la coa-
_ lictom.

No sé si el seitor Alellano estuvo presen-
te en la eleccion de Sauzal y dirijié en es-
tas mesas la eleecion, pero en todo caso, sus
ajentes que estaban en ellas eran personas
de la confianza del sefior Arellano, y que
cumplian sus érdenes rehyosamen*te.

Estos datos los he espuesto a la Honora-
ble Cimara para que aprecie la eleccion en
su caricter jeneral.

Olvidaba otro dato que puede temer im-
portaneia. Cuando tuvo lugar la reunion de
la junta de mayores contribuyentes en
Constitueion, coneurrié a ella un mayor
contribuyente, residente en Cauquénes; pe-
ro ‘que tiewe un fundo en el departa:
de '‘Constitucion y por esto es miembro de la
Junta de matyores contrlbmy"entes de esffe
departamento. o -

Voi a dar su nombre se llama Miguel
Bspinosa.

En Constitucion -no tuvo éxito la coali-
cion en la formaecion de las mesas; la
alianza obtuvo la mayorla, de los presulen-
tes de mesa. )

Algo disgusté esto al bloek; pero el que
mas disgustado estaba era el sefior Espino-
sa, el que amenazd a los aliancistas de Cons
trucion, manifestandoles que el triunfo de
la alianza en e%e departamento, seria eon-
“trarrestado en el departamento de Cauqué-
nes, con el no funcionamiento de las mesas
que me fueron afectas, es decir, en que la
‘alianza tuviera mayoria.

Mas tarde se vié comprobada en parte,
la amenaza del sefior Espinosa: no funciond
la mejor mesa, la de Coronel de 3faule, hoi
materia de la reclamacion.

El sefior Ramirez (don Tomas).— Voi a
agregar algunas breves observaciones con
“motive de las que acaba -de formular mi-
honora:b&:e' colega, el seﬁor Rodriguez Mac-
Iver.

Nada tendria que observar g lo dicho al-
" rededor de la reclamacion, que no estuvie-

pocas en

rento

~ra considerado ya e

Los telegramas a que ahora se ha dade
lectura, los tomé en cuenta ayer para ma-
nifestar que de ahi se desprende solo ¢l he-
cho de que la mesa no funciond, atribuyén-
dolo al secucsiro del comisario. Ademas se
dice que el sefior Rodriguez Mac-Iver ha.
bria sido victima de algunos fraudes come-
tidos por el block formado por los seiores
Rodriguez, Arellano y Herquifiigo, en el de-
partamento de¢ Cauquénes.

Es dolorosamente exacto que en este
pais es mui dificil encontrar una elecciorr
absolutamente correcta. Pero este es un mal
de todas las democracias que viene desde
los primeros tiempos que la historia recuer-
da sobre elecciones . populares.

Tapnto el ecohecho, como las intevenciones
i]vm‘ca"s v la falta de moralidad en las ma-
sas y en sus dlm;jentes, han existido desde’
los mas remotos tiempos; y no tiene la
Camara sino recordar lo que dicen los his-
tortadores romancs de la eleccion de Julio
César, disputandose el Consulado.

En ¢ foro se ponian grandes mesas com
pirdmides de talentos de oro, y aquel gue
tenia la pirdmide mas alta, se llevaba los
elementos electorales. ..

Asi Se hiéo lld e‘ie(}ciO‘h uc J uéoux,
v ¢l caso no ha sido segara,mente tnieo alli.

De un modo Semejante se porcedm sm
duda, en Atenas. s

La historia de la demoecracia, repito, es-
t& llena de ejemplos como éstos, porgue
eso es hasta hoi inherente a la naturaleza
humana, a la politica; a la falta de educa-
cion, de cultura; a la ausencia de ese per-
feccionamiento, que 1y humanidad viene
persiguiendo.

No me estrafia que hays habido las irre-
gularidades de que habla el honorable se-
fior Redriguez Mac-Iver, en contra de Su
Sefioria, y §ue hayan podido ser obra de
este block en el departamento de Caugué-
nes.

Con este motlvo .vol a permitirme levan-
tar otra punta del telon que cubre el esce-
nario electoral para demostrar lo que paséd
en ¢l departamento de Constitucion, y de
lo cual fué vietima el sefior Arellano.

Envio a la Mesa y pido al sefior Seere-
tario que se sirva darle lectura, un docu-
mento. gue tengo en wi poder y que no_ha-
bia querido entregar-al espediente porque -
no degeaba dar al debate en esta Camara
un sesgo odipso haviende recriminaciones
coneertas sobre fraudes de esta especie. Pe-

-ro—es—justo—que—ta—Chmara conozea el an-
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verso y el reverso de esta cuestion, en que
se ha pretendldo ¢oloear bajo nna luz dudo-
sa al sefior Arellano.

Se trata de hechos ocurridos en la comu-
na de Empedrado.

El sefior Secretario.—Pide copia de ante-
cedentes electorales.

““Sefior intendente: Vidal Amntonio Are-
{lano a US. espongo: necesito tener en mi
poder, para acompafianlos a una reclama-
clon electoral que he iniciado en el Juzga-
do de Letras de este departamento, los an-
tecedentes que estin en poder de US. rela-
cionados con el funcionamiento de la me-
‘8a electoral de la subdelegacion de Empe-
drado del departamento de Constitucion en
1a eleccion del 6 del presente mes, cwyos an-
tecedentes han sido suministrados a” US,,
por ¢l gobernador de ese ‘departamento, ya
por el delegado del Gobierno.

Por tanto a US. suplico se sirva ordenar’

que el sefior secretario me dé uma copia de
ellos a continuacion de este eserito, que
~me serd devuelto con los antecedentes que
solicito.—~V. Antonio Areliano P.”’

““Cauquénes, 24 de marzo de 1921.—Dén-
®e por secretaria las copias (ue se solicitan;
hecho, devuélvase al interesado.— Bena-
yente—D. Gana.”’

Los antecedentes a que alude la solicitud
precedente, se refieren a los siguientes te-
legramas rceibidos en esta Intendencia ¥
que se rejistrah en €l archivo de esta secre-
taria: ‘“‘Bmpedrado, 6 de marzo de 1921.—
A las 19.20.—Intendente Cauquénes.— A
filtima hora fueron estraidas las actas de la
2.a seccion; acusado de esto por la tropa
de rruarrd1a, don Mwueﬂ Espinosa, alcalde
de ésta, subdelevado Purapel Abraham
Valdes, presidente de la mesa, Humberto
Tejo y Doroteo del Rio.—Delegado Gobier-
mo.,’

‘“Constitucion, 6 de marzo de 1921.—A
Jas 22.50.— Intendente, Cauquénes.—Dele-
gado Gobierno sefior Moller, en telegrama

de este momento, diceme a Gltima hora se.

robaron actas de la mesa de la segunda
geccion. Soldados y guardia vieron que fue-
ron iacadas por don Miguel Espinosa
acompafiado por Humberto Tejos, presiden-
te Doroteo Rio y subdelegado Purapel don
‘Abraham Valdés. Mesa que no funciond en
un, prineipio. Dlmolo a US. pamai su (3011001-
miento.—Pica.”’

*“Constitucion, 8 de marzo de 1921.—A

las 11.15.~— Intendente, Cauquénes.— Por
telegramas remitidos a U3. he dado cuenta
de la sustraccion de los ftiles electorales
de la junta receptora de la seccion ntme-
ro 2 de la subdelegacion ntimero 5 de este
departamento. Delegado (obierng wmefor
Moller presente en este momento me con-
firma lo dicho a US. en telegrama, agre-
gando que a las 5.20 de la- tarde presen-
eiando los testigos soldados Ernesto -Busta-
mante y Juwan de Dios Guajardo del reji-
miento Valdivia, el alecalde don Jwan Mi-
guel Espinosa en union de otros retird sor-
presivamente los fitiles electorales de la re-
ferida mesa. Despues tuve notieias fidedig-
nas de que en la noche del mismo 6 ¢n una
de las casas del Empedrado que pertenece
a don Agustin Valenzuela, se hacia una -ac-
ta frandulenta por la mayoria de la mesa.
Al efecto, hoi “las 10 horas se me ha en-
trecado una acta de esa mesa firmada por
el presidente Humberto Tejos y los vocales
José del Carmen Cancino y Juan Franecis-
co Laso, y un voeal adjunto del partido li-
beral demoeratico, Alberto Girands, que

arroja el signiente resmltado: para Sena-
dor. don Arturo Besa, ciento dos votos
(102) ; por don Oectavio Maira, seis votos

(6); y uno por el sefior Carlos Arce. Para
Diputadds: por donf Alejandro Herquifi-
2o, ciento setenta y siete votos (177); por
don Anibal Rodriguez, setenta y seis (76),
Vidal Arellano, treinta y cnatro (34); ¥
por don Enrique Rodriguez M., siete votos
(7). Considero de suma gravedad este he-
cho; he creido mi deber rponerlo conoei-
miento de US. Con esta misma fecha he
pucsto igual tedeorama senor Ministro del

Interior —Plca.

Son copilas fieles de los tclegramas que
existen en el archivo de esta secretaria, y
las doi en cumplimiento de lo ordenado por
US. en providencia de esta ‘fecha.—Cau-
quénes, 24 de marzo de 1921.—D. Jara U,
secretario.’

El sefior Ramirez (don Tomas).— Como
vé la Honorable Camara, en todas partes
se cuecen habas, hubo un fraude en Cau-
quénes y los hubo en Constitueion e indu-
dablemente los habri habido en toda la
agrupacion. Pero en esteé caso no es posible
que estas cosas vengan acumularse a la re-
clamacion que conoce la Honorable Cima-
ra, si vamos a embarearnos en conocer todo
lo que pasé en esa agrupacion, quién sabe
dénde vamos a dar y-sin ningun provecho
efectivo. )

Mi deseo era solo hacer ver que al lado
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de las irregularidades o fraudes a que alu-
dia el honorable Diputado sefior Rodriguez
Mac-Iver hubo otros en Constitucion; que
el seflor Arellano me ha dicho que -a él per-
sonalmente se le perjudieé encrmomente
en aquel departamento.

ENX sefior Rodriguez Mac-Iver.—Queria
referirme tambicn al documento que se
acaba de deer.

Recordard la Honorable Cédmara que ha-
ce un momento le decia que a la junta de
mayores contribuyentes celebrada en Cons-
titucion habia asistido un sefior Espinosa,
que habia amenazado a los aliancistas, di-
ciéndoles que en' Cauquénes que era su de-
partamento, no funcionarian las mesas don-
de la alianza tenia mayoria.

"Pues bien, en ese " telegramg aparacen
robandose las actas, haciendo las falsifiea-

ciones en casa de un sefior Valenzuela, tam-

bien coalicionista, el mismo sefior Espinosa
gue habia dicho que no se dejaria funcio-
nar las mesas de Cauquénes. Ha de saber
la- Honorable Cimara que esta comuna de
Empedrado ¢s limitrofe con Cauquénes,
El sefior Espinosa reside en Cauquénes y
venia de Empedrado a dirijir las elecciones.
En Empedrado est4 montada las misma
miquina de los fraudes de Cauquénes. En
esta comuna, que es cierto perfenece al de-
“partamento de Constitacion, péro €sta a
muchas leguas de este puerto Y @ mui po-
cas de Cauquénes, impera el mismo siste-
ma de los framdes hechos en Cauquénes.

Pues bien, en la pretendida falsificacion

a que se refiere el documento leido, ha asig-

‘nado 7 votos para mi, 144 votos para el se-
fior Herquifiigo, 110 votos,me parece para
el sefior Rodriguez don Anfbal y 34 votos
para el sefior Arellano.

Por la cuota que se me ha dado de 7 vo-
tos contra todos estos niimeros, compren-
derd la Honorable Camara que el fraude
que ha habido no se ha hecho en mi bene-
ficio.

En el colejio eserutador de Constitucion
no se leyé asi esta acta, no se asigna ahi ni
un solo voto para mi; de modo que ha sido
ama Sorpresa que yo aparczea con 7 votos.
- Queria decir esto, sefior Presidente, que
estos fraudes, caso de haber existido, no
son hechos por los aliancistas, que habrian
sido” cometidos por &l séflor “Espinosd, por
un ssefior Tejos, de que se habla y por otros
seflores que ahi se nombran, de los euales
no hai ninguno aliancista.

El sefior Ruiz (Presidente).— Queda ce-

Jrado el debate en esta reclamacion. Lia vo

tacion tendri lugar en la sesion del Mines
préximo, a las 5 de la tarde.

ELECCIONES DE CHILLAN

El sefior Ruiz (Presidente).—Correspon-
de entrar a ocuparse en la reclamacion de
las elecciones de Chillan.

El sefior Claro Salas.—Permitame
dos palabras, sefior Presidente.

El sefior Claro Lastarria.—El fallo def
tribunal de honor sobre esta reclamacion,
no ha podido ser espedido por razon del
duelo de uno de los miembros dé ese tri-
bunal. El lines estard disto ¢l fallo y en-
tonces la Camara podrad despachar esta re-
clamacion con mas rapidez.

El sefior Ruiz (Presidente).—Si a 13 Ho-
norable Camara le parece, se postegaris
hasta el Tanes préximo el conocimiento de
esta reclamacion.

Acordado. - :

decir

ELECCIONES DE LAUTARO

Fl sefior Ruiz (Presidente)— Correspon-
de entrar - ocuparse en la reclamicon se-

bre las elecciones del departaments de
__Lautaro.

El sefior pro-Secretario.—Dice el infor-
me de la Comision: o T

" ““Honorable Céimara:

Vuestra tercera Comision’ informante se
ha impuesto de los antecedentes de 1a re-
clamacion electoral deducida pdr don Juam
Amntonio Rios, en la comuna de Lota del
departamento de Liautaro.

La reclamacion se funda en la violaciom
del articulo 59 de la lei de elecciones en
cuanto esta disposicion ordena que los lo-
cales.en que fucionen las comisiones recep-
toras no podran estar a mas de cien metrog
uno de otros en las cabeceras de departa-
mentos y de cincuenta metros en las cabe-
ceras de las comunas, no obstante, se agre-
ga: ‘‘el local de la Escuela Superior de
Hombres en que funcionaron las secciones
lia y 2.4 de la comuna de Lota, estid ubi-
cado a 84 metros, mas o ménos, del local en
que funciond la seccion 3.a, que es la mesa
mag proxima a las dos ya indicadas. I
mesd” de 1a seccion 3.a estd ubicada a 63
metros del local en .donde wetuaron las
secciones 4.a y 5.a Estas secciones 4.a y 5.3,
a su vez, estuvieron a 70 metros de las.que
le seguian como mas inmediatas, las sec-
clones 67, T.a y 84,y el tocal de estas tres —
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filtimas distaba nada ménos que 180 metros
de las siguientes, las 9.a y 10.a secciones.”’

Se funda ademas en la presion ejercida
contra los partidarios del reclamante &ntes
de la eleccion y el mismo dig en que ésta
tuvo lugar. Sobre el partleular dice tes-
tualmente: ‘“Lio que ocurrié el dia de la
eleccion no es para esplicarlo en esta re-
clamacion ni siquiera para contarlo, ya que
todo ¢l mundo se resistiria a creer que en

un pais eivilizado y bajo el réjimen de un

gobierno que ha predicado a los cuatro
vientos la libertad electoral, hubiesen im-
- perado ‘solo la fuerza fruta, el garrote, la
“dinamita, el fierro, los insultos, las ame-
‘nazas y cuanto elemento hai capaz de pro-
dueir el terror en una poblacion que 1o
contaba con fuerza piblica que fuera ca-
paz de amparar a los que deseaban depo-
sitar sus sufrajios.

Desde las nueve horas las masas de obre-
ros, tanto en Coronel como en Lota, se ins-
talaron frente a las mesas, siendo initiles
todos mis esfuerzos para obtener de los pre-
sidentes que, con el ausilio dec la fuerza
pablica quisieran despejar siquiera en al-
go las calles o accras para que mis electo-
res pudieran acercarse g las mesas. La es-
" casa fuerza de que disponian (tres o cua-
tro reclutas) era imponente para hacerse
respetar de mil o mag individuos entre mu-
jeres, hombres y nifios, todos armados, que
habia frente a cada mesa, insultando, no
solo a Jos electores, sino a los voeales, apo-
derados, presidentes y candidatos, que en
alguna forma pretendian hacerse respetar
¥, es dolroso decirlo, todo esto ocurria a la
vista y paciencia de la fuerza de linea, guc,
de cuando en cuando, recorria las calles de
1a poblacion.. .

Un solo caso podri dar la medida de lo
que alli ocurrié: ‘“‘El sefior Roberto Price,
administrador de la Compafiia de Lota y
Coronel, para poder llegar a depositar su
sufrajio, tuvo que llevar un poder del can-
didato a Diputado v solo asi lo dejé entrar
la guwardia del 6rden nombrada por los
partidarios del sefior’ Pradenas. Esta guar-
dia del érden consistia en turbas de indi-
viduos armados de fierros y garrotes que
osteritaban una insignia roja en el pecho y
su mision era dejar la entrada a las mesas
s6lo a aquellos que eran afectos a su cau-
sa. Bn Coronel ocurria algo peor: los cui-
dadanos del mineral de Schwager no podian
entrar al pueblo «i no llevaban una érden
eserita del ajitador Barrientos.- Un ejem-

plar de esta 6rden queddé en manos del go- *

bernador de Lautaro; se me ha dicho que
la administracion de la Compafila Schwa-
ger mandd otro ejemplar a la jerencia en
Valparaiso.

Quiero evitar la esposicion de mayores
hechos sobre esta via erucis horrorosa.”

Mas adelante agrega el declarante: Re-
pito que en el dia 6 de marzo no se produ-
jeron en Lota escindalos de mayor trans-
cendenecia, por la mas sencilla. de las razo-
nes: porque mis part1damos tuvieron que
encerrarse em sus casas, algunos; otros,
que'abandonar el pueblo; muchos, gue vo-
tar por el sefior Pradenas Mnufioz, para
conservar su tranquilidad futura y no po-
cos, que tuvieron que proclamar abierta-
mente a Bltima hora que no sufragaban
por madie para conservar una neutrahdad
que les era necesaria.’

El reclamante sefior Rios acompafid di-
versos documentos y rindié prueba testimo-
nial al tenor del interrogatorio de fojas 51,
a fin de comprobar los puntos de hecho en
que funda su rcclamacion. Presenté doce
testigos que declaran respecto del interro-
gatorio ya citado de fojas 51.

Por su.parte, el sefior Pradenas rinde
ignalmente numerosa prueba documental
para demostrar que la eleccion fué corree-
ta v tranquila y desvirtuar las aseveracio-
nes de la parte contraria. Presenta, tam-
bien 16 testigos que declaran al tenor del
interrogatorio contenido en el escrito de
fojas 65.

Corre en el espediente de fojas 107 a 108
una comunicacion del comandante en jefe
de la tercera Division, jeneral Vicente Ra-
mirez, en que agradece a S. E. el Presiden-
te de la Republica los conceptos benévolos
gque ha tenido para con los jefes, oficiales y
tropa de su division, con motivo de la aec-
tnacion que desempefiaron para resguardar
el drden durante la jornada electoral del 6
de marzo, cspecialmente en Lota, Coronel
y Santa Juana; y manifiesta que ¢l justo
empleo de todos los medios a "sw alcance
diera por feliz resultado que en esas loca-
lidades se haya tenido l eleceion més li-
bre, correcta y tranquila de cuantas se han
verificado en el departaments de Latitaro.

Con estos antecedentes la Comision esti-
ma que no se han acreditado los hechos en
que la reclamacion se funda, ni tendria me-
dios de aprec1ar la influenecia que éstos ha-
brian podido ejercer sobre el resultado de

la eleccion, en el caso de ser efectivos.

- En consecuencia, propone el siguiente
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PROYECTO DE AOUERDO:

Articulo finico.—Se rechaza la reclama-
gicn interpuesta por don Juan Antonio
Rios sobre la €leccion que tuvo lugar el 6
de marzo en la comuna de Lota y se aprue-
ban definitivamente dlos : poderes de don
Juan Pradenas Mufioz, como Diputado por
el departamento de Lautaro.

Sala de la Comision, a... de junio de
1921 —R. Medina Neira.—¥co. Garces Ga-
na.—Vicente Adrian V.—Héctor Glaro Sa-
las.—Ismael Pereira.’’

El sefior Ruiz (Presidente) —En discu-
sion la reclamrvacion.
Ofrezeo la palabra a la parte reclamante,

da.

El sefior Pradenas. —Debo decir, sefior
Presidente, que mi distinguido econtendor
se ha desistido de su reclamacion porque
en las sesiones celebradas por la Comision
informante mo fué a hacer su defensa.

A 1la sesion de hoi no ha conecurrido tam-
poco y, segun parece, hai acuerdo del par-
tido radiecal para desistirse de esta recla-
macion; pero para que la Honorable Ca-
mara no quede-bajo ta-impresion-de la-afir-_
macion- que se hace-en-el-informe .que se ha
leido, voi a rogar al sefior Secretario que
lea el informe pasado al Presidente de la
Reptblica y al Ministro de la Guerra por
el jemeral sefior Ramirez, jefe de la divi-
sion, en la provinecia de Concepcmn ¥y que
presencxo la eleccion.

-El sefior Az6écar.—En la prenss se publi-
cb ya ese informe, de manera que la mayor
parte de los Dlputados lo con'ocen.

El sefior Pradenas.—Yo no hago cuestion
" de esto, sefior Presidente; solo queria que
se leyera ese informe para que la Honora-
ble Camara no quedara bajo la impresion
de la afirmacion que se hace en el informe
de la Comision. .

El sefior Cardenas.—;Y no seria posible,
sefior Presidente, gcordar la publicacion del
informe a que se refiere el honorable Di-
putado, conjuntamente con el de la Comi-
sion informante?

El sefior Ruiz (Presidente).—Si a la Ho-

- mnorahle Cdmaya le parece se acordari pu-

blicar el documento -a que’ se refiere el ho-

nnraw‘nln Dmuta,do -

Al o
AbUl uau.u

___Dicen estos documentos"

“En mombre de las tropas de la 8.a Divi-

Ofrezco la palabra & la parte reclama- -

sion agradezeo a V. S. los benévolos concep-
tos ‘que le merece su actuacion feliz en el
acto electoral de ayer, realizado en forma
absolutamente correcta y tranquila, como
lo informé momento a momento al Iun:us-
terio de Guerra.

Es justo que noticie a V. E. que ¢! man-
tenimiento inalterable del 6rden, gl respec-
to de todos los derechos, la tranquilidad de
la eleccion especialmente en Coronel, Lota
y Santa Juana se deben al proceder atina-
do y dilijente actuacion del intendente de
la provincia y delegado del Gobierno sefior
Bustamante, quien ha sabido- corresponder
a los ~anhelos v Justas espectatlvas de V. B.
—Jeneral Ramirez.’

“!Co-n}ce»pcioil, marzo de 1921.—Al sefior
Ministro- de Guerra.—Verificadas las elec-
ciones de ayer domingo 6 de marzo de
1921 en forma absolutamente correcta ¥
tranquila en la provincia de Concepcion,
donde se temia con fundamentos que pu-
dieran ocurrir dolorosos sucesos, -cumplo el
deber de manifestar a V. S. y por su inter-
medio a S. E. el Presidente de la Repibli-
ca que el feliz resultado obtenido se debe
en parte mui principalmente a gue el Su-
premeo Gobierno se penetrd de la gravedad

de-la sitnacion, dando a flas autondades

llamadas a velar por el mantenimienfo del”
érden y a influir en la correccion del acto
electoral con delicada imparcialidad, los
medios que ayudarian a. conseguir el afian-
zamiento de la libertad del sufrajio popu-
lar y la seguridad personal que ofrece la
garantia de todos los derechos. )

Es justo que anote en esta comunica-
cion que el 6rden inalterable durante la
eleccion de ayer, la emision del sufrajio de
los ciudadanos que llegaron a las urnas, sin
presion de ninguna especie y la segurldad
jeneral, se debleron al celo dilijente de las
autoridades.y al concurso entusiasta de ofi-
ciales y tropa que secundaron su actua-
cion.

Al infrasecrito le es partmularmenlte gra-
to dejar constaneia de que en todo momen-
to encontré en el sefior intendente de la
provineia, don Tomas Sanhueza Sinders, la
mas benévola voluntad, celosa dilijencia
para convenir las medidas que aseguraran

la tranquilidad piblica y la ga,ranma de-dos .

derechos ciudadanos. El sefior intenden-
te con su conducta nentral y respetuosa de

todas las iniciativas en que se divide la

S~ ——— - — . _opinion_ha sabido_corresponder al anhelo

Jeneral de tener una eleccion libre y co-

-~
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rrecta, sin la menor sospecha de parciali-
dad, como lo declaran los O6rganos mas re-
prescntativos de todos los partidos.

Debo referirme a la actuacion mui acer-
tada y eorrecta del sedor delegado del Go-
bierno del departamento de Lautaro, don
Julio Bustamante, quien, con un celo y dili-
jencia que le honran, ha sabido correspon-
der a las justas espectativas del Gobierno.
Su cardcter reconocido, su actuacion equi-
tativa y servicial 'y el justo empleo de to-
dos los medios que tuvo a su alcance, die-
ron por feliz resultado que Coronel, Lota y
Santa Juana hayan tenido-la eleccion mas
correcta y tranguila de cuantas ha tenido
el departamento de Lautaro.

Es justo que este comando en jefe repre-

sente al Ministerio de Guerra que el co-
mandante Diaz, mayores ‘Cruz, ‘Garreton,
oficiales y tropa a sus 6rdenes que secunda-
ron la acion del sefior delgado del Gobier-
no en Coronel, Lota y Santa Juana, supie-
ron corresponder ampliamente a las instrue-
ciones que recibieron, aportando su con-
tinjente en forma decidida y entusiasta.
_ Tambien debo aludir a que en Concepcion
¢l sciior coronel Ortiz W., comandante Ca-
nales, comandante Gonzalez y jefes y oficia-
les del Estado Mayor de la Division, han
cooperado eficazmente con su constamnte
y dilijente actuacion al logro del fin que se
perseguia y cuyos benéficos resultados han
satisfecho ampliamente a 8. E. el Presi-
dente dc la Reptblica, segun el telegrama
de felicitacion que acaba de recibir este co-
mando en jjefe.— Vicente Ramirez, jeneral
y comandante en jefe de la III Division’”.

Fl sefior Cardenas.—Permitame otra ob-
servacion, Sefior Presidente. L

‘Ahora que se ha desistido la parte recla-
mante, como lo ha observado el honorable
Diputado, valdria la pena pronunciarse in-
mediatamente sobre el proyeeto presentado
por la unanimidad de la Comision.

E) sefior Ruiz (Presidente) .—Solieito el
acuerdo de la Cémara para proceder como
lo indiea el bonorable Diputado. -

. Acordado. ) «

El sefior pro-Secretario.—El proyecto de

acuerdo de la Comision dice asi: '

PROYECTO DE ACUERDO:

Articulo finico—Se rechaza la reclama-
cion interpuesta por don Juan Antonio
Rios, sobre la_eleccion que tuvo Iungar el 6
de marzo en la comuna de Lota y se aprue-

ban definitivamente los poderes de don Juan
Pradenas Mufioz, como Diputado por el de-

‘partamento de Lautaro.

Sala de la Comision, a 15 de junio de
1921.—R. Meding Neira.— Fco. Garces
Gana.—Vicente Adrian V.—Héctor Claro
Salas.-—Ismael Pereira. -

- El sefior Ruiz (Presidente).— En vota-
cion. -

Si no se pide votacion, Io daré por apro-
bado. '

‘Aprobado.. . _ _ _

El sefior Jorquera.—Con mi voto en con-
tra. ,

El sefior Ruiz (Presidente) .— Aprobado
el proyecto con el voto en contra del ho-
norable Diputado.

Bl sefior Jorquera.—Me consta personal-
mente que la situacion en que vive el de-
partamento de Lautaro, y las comunas de
Lota y Coronel, especialmente, es tal que en
éllas mo existe en ahsoluto ni libertad de
pensamiento, ni de reunion, ni individual,
ni ninguna de las que consagra nuestra Car-
ta FPundamental.

Por esto yo considero que el resultalo de
la eleccion en el departamento de Lautaro
es viciado y nulo, y por esta cireunstan-
cia voto en contra del proyecto.

El sefior Pradenas.—Quiero levantar los
cafgos que ha hecho el honorable Diputa-
do. A mi vez, sostengo que la situacion en
la rejion carbonifera es normal: estd bajo el
imperio dé la lei y ‘hai garantias para to-
dos los derechos.

Posiblemente la derrota del sefior Rios,
su compafiero de lucha en ‘Coneepcion, ha
herido al sefior Jorquera; pero esto no €s
motivo para que haga eargos a los tra-
bajadores de la rejion carbonifera, que han
despertado de su suefio, que han roto las
cadenas de la esclavitud en ese departa-
mento y han dado sus votos en forma cons-
ciente al candidato de sus afecciones.

Sabe la Camara, sabe el pals entero, ba-
jo qué réjimen vivian esos trabajadores ¥
cémo se hacian ahi las elecciones. Pero hoi,
que hai en esa rejion un grupo de hombres
de voluntad y entusiasmo, ha llegado has-
ta ellos la verdadera democracia y se han
roto las cadenas de la esclavitud.

Lo repito: hace poco se rompieron las
cadenas, abrieron los ojos los trabajado-
res y demostraron al pais que estaban ca-
pacitados para elejir lihremente a sus re-
presentantes ante el ‘Congreso.

\ .
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Yo, seiior Presidente, no quierc hacer
cuestion sobre esta materia, pero és nece-
sario dejar constancig que en la rejion car-
bonifera los trabajadores han emitido sus
votos en la forma mas libre de que haya me-
moria en la Reptiblica.

Debo declarar con orgullo, sefior Presi.
dente, como un eSponente de cultura, que
en la eleccion del departamento de Lauta-
Yo no gasté un solo ecentavo en mj eleccion,
¥ que, por el contrario, los trabajadores,
de su misero sueldo de trabajo, de hambre,
cercenaron un poco, posiblemente del pan
para sus hijos para contribuir a los gastos
.de la eleccion. }

- La eleccion de Lautaro ha sido la mas
libre de que haya memoria en el pais, por-
que todos econtribuyeron g elejir al .candi-
dato sin presion, por su espontanea volun-
tad, no por el garrote ¥ la‘dinamita, como
se ha afirmado en o] espediente, -

Yo creo, sefior Presidente, que el despe-
cho en esta ocasion es un mal ececnsejere.

Yo rogaria al sefior J orquera que fuera al
sur, a ésa rejion, y viera con sus 0jos y com-
probara la verdad de lo que digo y enténces
8¢ convenceria que en la rejion de Lautaro
impera 1a libertad, el trabaje cata-
miento a la lei. ,

Lo que hai en Lautaro es que Ios traba.
jadores no venden sus conciencias, no acep-
tan la corrupcion electoral. -

El sefior Chanks.— Y, al votar, sefior

. Presidente, a favor de] proyecto de ‘mayo-
ria, quiero dejar constaneis que en Lauta-
ro se ha votado en coneiencia, que todos los
actos electorales de ege departamento han
sido perfectamente correctos, y me estra-
-fla mucho que un periodista, como el sefior
Jorquera, haya venido a sostenmer que alli
Se viola la Constitucion ¥ no se cumplen las
leyes. '

Estamos en una Repiblica en ‘que hai ga-
rantias para todos los ciudadanos, y sobre
todo en el 1ltimo tiempo no es posible que
se diga que se ha ganado una eleccion atro.
pellando el derecho de ciudadanos.

Yo al aprobar esta eleccion, quiero dejar
constancia que en Lautaro se ha votado en
conciencia, v

Hsa eleccion ha sido correcta, a mi juleio,
Y por eso votaré el informe de mayoria.

Es estrafic gue el-honorable sefior
quera que, como periodista sostuvo
diario *‘El Sur’’, que esa  campafia estaba
fuera de la lei, y que estaba convencido de
que se habian cometido fraudes qie mo se

yela

Jor-

en el

en el templo de las leyes, donde estamos
rindiendo tributo al respecto a la lei y a los
derechos ciudadanos, que no se respete la
voluntad de los electores, que no se respe-
ten los derechos ciudadanos para arreba-
tarle el triunfo al sefior Pradenas.

Por eso yo votaré el informe de la mayo-
ria en la conciencia de que éi refleja el ver-
dadero resultado de la eleccion de Coronel
Y el respeto de la libertad de sufrajic en
Chile.

El sefior de la Vega.—I.a Compania gas-
t6 mucho dinero para tratar de sacar al se-
ior Rios. Salié, sin embargo, derrotado, y
€so es lo que ahora duele.

Bl sefior Jorquera.—Pido 1a palabra,

Bl sefior Chanks.—Me .opongo a que use
de-la palabra el honorable Diputado.

El sefior Pradenas.—Y, rogaria a mi ho-
‘norable colega el ‘sefior Chanks que no se
opusiera a que usara de lg ppalabra el ho-
norable sefior Jorquera,.

El sefior Azécar.—Yo creo que la cues-
tion ya ha terminado - Y que estamos
abriendo debate- sobre un asunto -entera-
mente ajeno a la materia de 'que se trata.

Tenemos negocios de gran importancia y

urJanrna il quce uuuyurﬂ'\)'s, Y &5 TicCesarie

Taa i

-que terminemos cuanto &ntes la- calificacion

“de elecciones.
El scfior Jorquera.— Yo -quiers™ dejar
constancia de que he estada en Lotsa y Co-
ronel numerosas veees y que conozco de
-visu lo que alli pasa. o
En su oportunidad, ya que no.puedo ha-
-cerlo ahora, informaré sobre el particular
a la Cdmara. . o -
El sefior Chanks.—Me opongo a que se
continie  hablando y reclamo el cumpli-
miento del Reglamento. : . .
- El sefior Ruiz (Presidente) .—Hai oposi-
cion para que use de la- palabra e}, sefior
Jorquera. '

ELECCIONES DE ANGOL Y TRAIGUEN

Bl sefior Azécar.—Pasemos a las eleccio-
nes de Angol y Traiguen, sefior Presidente.

El sefior Claro TLastarria.— Sobre esas
elecciones no hai informe todavia, y la C4-
mara perderia mucho tiempo en.la lectura
de los antecedentes.

- Entre. tants, ya: ha sido entregado el in-
forme sobre las elecciones de Collipulli y
Marilnan- o

tPor qué no tratamos de estas elecciones
miéntras se produce el informe relativo a

‘podian aceptar, venga a manifestar ahora

Angol y Traiguen?
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El sefior Ruiz (Presidente) .—Ruego a los
honorables Diputados me. permitan oir las
observaciones del honorable Diputado por
La Victoria. ; Formula indicaciin el honora-
ble Diputado por La Viectoria? '

El sefior Claro Lastarria.—Si, sefior Pre-
sidente. Para que se trate primeramente la
eleccion «de Collipulli. y Mariluan, sobre la
cual hai informe, dejandose para la sesion
del lnes, el conocimiento de la eleccion de
Angol y Traiguen, a fin de que la Comision
tenga tiempo de evacuar su informe.

De otra manera, la ‘Camara tendra que

oir la lectura de todos_los antecedentes, gque -

son muchos.

.. El sefior Rujz (Presidente) .— Solicito el
asentimiento @e la Honorable Camara, pa-
ra postergar el conocimiento de la recla-
macion de Angol y Traiguen .para la sesion
del lines y ocuparnos en esta sesion de la
teclamacion de Collipulli y Mariluan.

El sefior 8ilva Camipo.—;Para qué es
la indicacion? .

El sefior Claro Lastarria.— Para que se
deje para la sesion del ltnes el conocimien-
to de la reclamacion de Angol y Traiguen.
Porique supongo que ya la Comision para en-
ténces habra tenido tiempo de evacuar su
informe. o .

El sefior Silva Campo.— Yo desearia sa-
ber si hai informe sobre 1a eleceion de ‘Cau-
tin.

El sefior pro-Secretario.—Ng, honorable
Diputado.

El sefior 8ilva Campo.—Lo que yo deseo
es que no se altere el 6rden en que se en-
cuentran las reclamaciones.

E] sefior Claro Lastarria.—No sé si la
agrupacion de Cautin tiene antecedentes tan
voluminosos como la de Angol y Traiguen.
En todo caso si la Camara cuenta con la
base de un informe para la discusion aho-
rrari-un tiempo precioso.

Podria acordarse por eso, que la eleccion
de Angol y Traiguen se trate en la sesion
del ldnes en que ya estard evacuado el in-
forme. ) .

El sefior Silva Campo.—Con o sin infor-
me puede tratarse, honorable Diputado, en
la sesion del lines.

B! sefior Claro Lastarria.— ; Acepta Su
Sefioria que se trate en la sesion del lGnes?

El sefior Silva Campo.—Si, honorable Di-
putado. .

Fl sefior Edwards Matte (don Ismael).—
En la sesion del lines puede tratarse la re-
clamacion de Cautin, pues ya estard eva-
cuando el informe respectivo.
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El sefor Ruiz (Presidente) .—Solicito ek
asentimriento de la Honorable_'Cémara pa-
ra tratar primero de la eleccion de Colli-

.pulli y Mariluan, dejando para el lines la

de Malleco y Cautin, por su érden.
Acordado.

ELECCION DE COLLIPULLI Y MARI-
. LUAN

Tl sefior pro-Secretario.—La tercera Co-
mision de Elecciones propone el siguiente

| PROYEQTO DE ACUERDO:

Articulo 1.0 Deséchanse las reclamacio-
nes interpuestas por los sefiores J. Valen-
tin Guajardo y José del R. Canales en con-
tra de las elecciones de Diputados, verifi~
cadas ¢l 6 de marzo filtimo en la agrupaciorr
de Collipulli y Mariluan.

Arts 2.0 Apruébanse definitivamente los
poderes presentados por los sefiores dow
Cornelio Saavedra y don Miguel A. Padi-
la.

Art. 3.0 Bl sefior Saavedra representa-
r4 al departamento de Mariluan y el sefior
Padilla el de Collipulli.—Ismael Pereira.
__Fco. Garces Gana.—Héctor Claro Salas.
__Vicente Adrian V.—R ., Medina Neira..

El sefior Ruiz (Presidente) .—Ofrezco la
palabra a la parte reclamante.

E] sefior Padilla.—Pido la palabra.

Tl sefior Ruiz (Precidente) .—Ofrecia lg
palabra a la parte reclamante; pero como
parece que no la hai, puede hacer uso de
la palabra Su Seforia. . o

Fl sefior Padilla.—Hablaré solo brevisi-
mas palabras para pedir a 1a Honorable

‘C4mara que se sirva aprobar el informe de

mayoria.

Este informe estd firmado por todos los
miembros de la ‘Comision, incluso el Dipu-
tado deméerata, lo que indica que no tiend
padrinos el derecho del reclamante en es-
ta CAmara. Aun mas: la ausencia del sefior
Alvarez indica claramente una confesion de
parte y un abandéno de instancia. . B

De manera que mi situacion'es la del que
quiera lidiar y mo tiene contrario y mi pa-
pel.no puede ser otro que levantar 1a vise-

raienvainar la espada y colgar-la lanza.

Termino, pues, pidiendo a la Honorable
Camara, apruebe lisa y llanamente el infor-
me de imayoria. ' :

Bl sefior Ruiz (Presidente) .—Ofrezco 1a
palabra. : AT ;

“~



364

CAMARA DE DIPUTADOS

Cerrado el debate. .

La votacion quedari para la sesion préxi-
ma, a las 5 de la tarde.

El efior Padilla.—; Por qué no se proce-
deria en la forma en yue se acaba de pro-
ceder resolviendo desde luego esta reclama-
cion?

El sefior Ruiz (Presidente).— Si no hu-
biera inconveniente, asi se hari.

Acordado.

Votados sucesivamente los tres articulos del pro-

yecto de acuerdo, sobre la election de Collipulli y
Mariluan, fueron aprobadoes por asentimiento tacito.

ELFECCIONES DE OSORNO

El sefior Ruiz (Presidente) .—Correspon- .

de a la Honorable Cgmara ocuparse en la
reclamacion del departamento de Osorno.
Se va a leer el informe.
El sefior pro-Secretario.—El informe de
la tercera Comision, respecto de esta recla-
macion termina proponiendo el siguiente

PROYECTO DE ACU2RDO:;

(X3 4+iaw1a 1 A

Aru\,ulu 1.0
interpuesta por el sefior ‘Amtonio Alvarez
en contra de las elecciones dé Diputados
verificada el 6 de marzo Ultims 1 ¢l depar-
tamento de Osorno.

Art. 2.0 Apruébanse definitivamente los
poleres que acreditan como Diputado por
ese departamento a los sefiores don Arturo
Montecinos y don Agustin Correa Bravo’’.

Sala de la ‘Comision, 17 de junio de 1921.
—Pedro Rivas Vicufia.—Francisco Garces
Gans. —Héctor Claro Salas. :

la- reclamacion

@iiadC

,
Deséehase

El sefior Ruiz (Presidente) .— Ofrezco la
palabra a la parte reclamante. :

Ofrezco la palabra a la parte reclama
da.

Cerrado el debate. -

Quedara la votacion para el lines‘a las
cinco,

El sefior Claro Lastarria.—Votemos in-
mediatamente, sefior Presidente.

El sefior Ramirez (don Tomas) .—; No po-
dria procederse 10 mismo que en las recla-
maciones anteriores? |

-

“El sefor Ruiz (Présidente) . =i a1a Ho-

norable Camara le parece, se votaria hoj
mismo.

Votados sucesivamente, los dos articulos de qﬁa

en el departamento de Oscrno, fueron aprobades por
arentimiento ticito.

El sefior 8inchez.—; Por qué no suspen-
demos la sesion hasta las 5, sedor Presi-
dente? ’ . ) .

El sefior Ruiz (Presidente) .—Si .a 1a Ho-
norable Camara le parece, se suspenders la
sesion hasta las 5.

Acordado.

Se suspendi6é la sesion.

. SEGUNDA HORA
vomemm:sf-mnﬂ&cxonﬁs DE LON-
~ TUE Y CUREPTO -

El sefior Ruiz (Presidente).— ‘Continda
la sesion. ' .

Corresponde votar los proyectos de acuer-
do y las indicacionmes formuladas sobre las
elecciones de Lontué y Curepto.

El sefior Mujic&.—Ruego al sefior Presi-
dente que recabe el asentimiento unAnime -
de la Cémara para que se me permita decir
dos palabras.

El sefior Urzfia.— Hgspero que la misma

benevolencia que habri para escuchar al

~honorable sefior Mujica, habra para Tos de-
- *
“mas Diputados que desea

labras.

El sefior Silva Campe.—Que se vote.

El sefor Padilla.—Votemos

El sefior Ruiz (Presidente) .— Hai oposi-
cion.,

El sefior Mujica.—Tendré enténces, al
fundar mi voto, que hacer las observacio-
nes que deseaba formular, aunque habria

‘sido mas discreto hacerlo antes, porque se

trataba de algo relacionado con el informe

‘de 1a mayoria de la Comision.

El sefior Secretario.—Dice el articulo 1.0
del :proyecto de acuerdo del informe de la
mayoria. de la Comision:

“‘Rectificase ¢l resultado o escrutinio de
la mesa de Quivolgo, sustituyéndose los 92,
92 y 86 votos que se asignaban a los sefiores

‘Opazo, de ‘Castro y Concha, respectivamen- *

te, por 12, 12 y 246 votos tambien, respec-
tivamente, acojiéndose en esta parte la re-
clamacion de don Luis A. Concha’’,

U Elsefidr Buiz (Présidenfe).—=En_ vota- _ _

cion, - - :

Bl sefior Claro Lastarria.—;Se tomaran
en cuenta los antecedentes que acabamos de
ver sobre la mesa de la Camarat

mog decir dos pa- —

'

-7

<oiista el proyecto de acuerdc, acerca de 1a éleccion

Bl sefior Urslia.—;Se trta del sobre en
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gue estaba escrita una firma debajo del cie-
rro?

El sefior Gumucio.—Pido que se lean to-
das las indicaciones formuladas,

" El gefior Ruiz (Presidente).—Se van a
leer,

El seiior Seeretario.— EI articulo 1.0
del proyecto de acuerdo de la mayoria de
la Comision se acaba de leer. .

Los demas articulos dicen como sigue:

“2.0 Deséchase la reclamacion de nuli-
dad contra la mesa de Changuiuque;

_ 3.0 Deséchase la reclamacion contra la
mesa de Gualleeo;

4.0 Se, dedlara inoficioso pronunciarse
sobre las reclamaciones deducidas respecto
de las mesas de Limavida y Tonlemo y so-
bre la eleccion en la comuna de Molina;

5.0 Apruébanse definitivamente los po-
deres como Diputado de don Luis A. Con-
cha, que representara el departamento de. ..

6.0 Procédase al_.sorteo para dirimir el
empate entre los sefiores Eduarde Opazo y
Cérlos de Castro, aprobandose los poderes
del favorecido en el sorteo, favorecido que
asumird la representacion del departamen-
to de...
~ Si se requiriese pronunciamento de la
Cémara, respeeto-de las reelamaciones de
-Li,mé,vida, Tonlemo y Molina, tendrian que
sustituirse los nameros 4.0 y 6.0 por los si-
guientes:

4.0 Se declara la nulidad de la eleccion
en lag mesas de Limavida y Tonlemo, de-
biendo oficiarse al Ejeeutivo, para que se
proceda a nueva eleccion; :

b) Se-desecha la reclamaecion de nulidad
contra la eleeccion, en la comuna de Moli-
na; o ,

6.0 Procédase al sorteo entre los sefio-
res Eduardo Opazo y/Cérlos de ‘Castro, pa-
ra determinar a quién corresponde el ejer-
cicio de la diputacion presuntiva por el de-
partamento -de Lontué, sin perjuicio de la
calificacion que corresponda, en vista de las
elecciones mandadas repetir’’.

El proyecto de acuerdo del informe de
minoria, dice asi:

““ Articulo 1.0 Deséchanse las reelamaeio-
nes de nulidad interpuestas en contra da las
eleeciones de la agrupacion de Lontué y Cu-
repto, con escepcion de la mesa denomina-

da Chanquique en la comuna de Putfi, del

departamento de Curepto;

Art. 2.0 Apruébanse definitivamente los
.poderes otorgados a los Diputados don
Eduardo Opazo y don Cérlos de Castro, de-
biendo procederse por sorteo a determinar

\

el departamento que, respectivamente, le

corresponders representar a cada uno’’.
Liog sefiores Medina y Célis formulan in-

dicacion para gue despues del nimero 1l.o

-del proyecto de acuerdo del informe de

la mayoria, se agregue el siguiente:

““Art... Acéptase la reclamacion de nuli-
dad deducida contra las mesas de Tonle-
mo y Limévida; y

Pava reemplazar el articulo 4.0 por el si-
guiente: -

‘““Art. 4.0 Se declara inoficioso pronun-
ciarse sobre las reclamaciones deduecidas res-
pecto de la elecet
lina’’.

El sefior Gumueio pide que, al votarse la

calificacion de las elecciones de Curepto y
Lontué ge divida la votacion, votandose por
separado cada reclamacion, cada mesa y ca~
da inciso de cada uno de los proyectos de
acuerdo que se hayan presentado’’.
* El mismo sefior Gumueio, para el caso de
gque no se apruchen definitivamente los po-
deres de los sciiores de Castro y Opazo,
propone, subsidiariamente, el siguiente

n nm 1o

n cn la comuna de Mo-

PROYECTO DE ACUERDO:
‘“Apruébanse presuntivamente los pode-
reg de don 'Carlos de Castro y de don Eduar-
do Opazo, como Diputados por la agrupa-
cion de Lontué y Curepto’’.
El sefior Gumuecio presnta tambien el si-
guiente

PROYECTO DE ACUERDO:

Art. 1.0 se declara nula la eleccion de
Diputados verificada el 6 de marzo ltimo,
en la mesa denominada Changuiuque, ubi-
cada en la comuna de Putfi del departamen-
to de Curepto; _

Art. 2.0 Comuniquese al Presidente de
la Repabliea el acuerdo anterior, a fin de
que se proceda a reptir la eleccion en la re-
ferida mesa, en conformidad al precepte
del articulo 121 (118) de la Lei de Eleccio-
nes’’.

El mismo sefior ‘Gumucio, para el caso

.de que se anulen una o mas mesas recepio-

ras que influyan en el resultatlo de la elec-
cion de Lontué y Curepto, propone el si-
guiente

PROYECTO DE ACUERDO:

““Comuniquese al Presidente de la Re-
pablica las nulidades declaradas, a fin de

I’
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gue se proceda a repetir la eleccion en con-
formidad al precepto del articulo 121 (118)
de la Lei de Elecciones’.

Para el caso de que mno se aprueben de-
finitiva o presuntivamente los pode-
res de los sefiores «e Castro y Opazo, el se-
fior Gumuecio propone, subsidiariamente, el
siguiente

PROYECTO DE ACUERDO:

‘“Apruébanse presuntivamente la elec-
«<ion de don Lmis Ambrosio Concha, conio
Dlputado por la agrupacion de Lontue y Cu-
repto’’

El sefior Ruiz (Presidente).—Se va a vo-
tar el articulo 1.0 del proyecto de acuerdo
de la mayoria de la Comision que dice:

““Rectificase el resultado o escrutinio de

1a mesa de Quivoivo, sustituyéndose los 92,

9Z v 86 wotos qné se asignaban a los séfiores
QOpazo, de Castro y Concha, respectivamente
por 12,
mente, acojiéndose en esta parie Ya recla-
acion ‘de don Tmis A. Concha’’, '
Ei seiior Ruiz (Pregidente) ——En; viota-
clon,
JEl sefior Rojas Mery-—Sefior Preisﬂdefuta

12 y 246 votos tambien, respedtiva-

Escobar, Férster, Garces Gana, Gonzalez Me-

“dina, Gonzéilez don Exequiel, Gumucio, He-

m‘ara Lha, idle la Jamra, Liko, Livoni, Marin
. Maza, I\.L.,venlo Pendira don Gui-
lermo Poneﬁna don Is:m!ajel, Pizarro, Rami-
nez Frias, Sanchez, Silva don -Matias, Silva
Somarriva, Tagle, Undurraga, Urzia Jara-
millo, Valencia, Yrarrdzaval don Edwardo,
lmm'dzaval don Joaquin, Zahartu y Urru-
ud

Se abstuvieron de votar los sefiores:

Azédar, de Castro, Correa Bravo. Correa
don Manue] J., Mema Darrain, Mujica, Na-
varro Ocampo, Opaze don Eduardo, Silva
Campo, Urrejola, Vidal Garces.

Dirante la votacion:

B! sefior Azécar—No voto; estoi pa,nea.do
con el sefior Silva Corteg.:

Xl sefior Correa Bravo.—No voto;
parcado.

T senor ‘Correa, (don José Manuel) .—No
voto porque estod pare)adol.

Bl senor Mujica.—Como parece que Ja
Céimara no deseg ocupar mas tiempo en este

estol

pide votaclon nominal,
El sefior Gumuclo.—Prdo yotacion noml-
nal.
K1 gefior Ruzz { Pnemdenfe)
par nominalmente. ’

Votado nominalmente el articulo 1.0 del proyecto
de 1a mayoria de la Comision, fué aprobado por 42
vetos conra 36. Se abstuvieron de votar 11 sefiores
Diputades.

totaron por la afirmativa los seﬁores-

Barros Castafion, Brquez, Briones Luco;
Cardenfas, Célis, Cerecadla, Concha don Aba-
vaim, Corréa Ramirez, Cruz, {ruzat don
Aribal, Chancks, Dubalde, Dunan, Gonzélez
dem Juan B., Gonzélez don Lais A-; Grez
Padilla, Gutibrriez, Guzmian, Holman, Jor-
quera, Labarea, Tiofis, Medima Monlteeinos,
Navarrete, Ortiz, O'Ryan, Padilla, Piwonka,
P(m(lumq, ‘Pradengs, Recabémien, Rivas Vi-
euiia, Rojas, Ruw Sallas Romo, Sermamo
Arvieta Tmig, xSiierm Tomieblajnca Varmaq
dé Ta~Vega: y"V proaras -~

ans st
“‘laro Sa‘las Coll]ao. Oomwela; Roberts Cortes,
Cruzat Vicufia, Edwards Matte -don Ismiael,

=Se va a vo-

- —Hilte-voto-en justicia
Unlp aprecia la justicia d»e una mamera y

asnnto ‘me’ lmnjgfrl, a_deeir que automza.do

por mis correlijionarios ¥ por el sefioy Con-
cha, me abstengo de votar,

LI selior Recabaxren.—Yo deseo decir eua- )

tro palabras.
El seifior Ruiz (Presidente) .—Comn el asen-

timientto de la Honorablé Caimara pulede ‘

usar de Ja palabra Su Sefioria.
Tl sefior’ Recabirren—Yo no habria de-

-seado coneurrir a votar por encdontrarme al-

oo enfermo ;. perc en un diario de hoi, de
e50s que se didan que repredentan la opi-
nion phblica consciente, se ha dicho que fos
Diputaidos socialistos ‘estahan compromieti-
dos ¢od la alianza iiberal. Nodotros que so-
mos los hombres mas 1ibres e independienttes
de ‘criterio ‘que han llegado hasta este re-
einto, que no tememos compmmnsos con ma-
di, en virtud de esa pubhea sion, aparecemmos
come Yegados hastiy aqui para dar muestro
voto en justicia, como vilgarmente se dice,

‘em favor de un candidato dle determma}dn
_combinidcion pohtlc ’

lds-bastanie- eléstico .-

otyove ﬂ o

W UL

En esta misma Laman‘éal hemiog visto apme-

otrs manera .

clar um_co&a en un se'mtldo, Y ein €1 Senado

apwcrame ebta misma cosa de unia manera

mui diferente al de la CAmura de Diputados.
4
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Miéntras esta Honorable Camara ha apro-
hado eomo correeta las elecciones de Anto-
fagusta, €l Senmado le ha puesto peros y ha
crdenado mayores investigaciones.

Fsta wes, pues, cuestion de apreciaecion gue
cada uno sitemte, segun su conciencia .

Hemos oido pecismtemente discurses mui

bermosos en-pro y o icontra. de esta elec-.

Ccion., °

Enténces nosotros, dntes de rehuir nues-
tra votacion hemos preferido afrontar las
responsabilidades en la forma que Qo esti-
TED0S en. conciancia . -

“ada cual apreciy las cosas segun las per-
cibe. o

Fmn el Senado de Ja Reptiblica uno de los
sefiores Semaidores al diajr su opinion sobre la
diemocracia chilena, lanzé coneepios de eri-
tica.y combatte comira la 'demioeracia rusa que
es ] mejor esponente en o] mundoe en miate-
‘ria de democraciz, segun algunos. Sin em-
bargo, segun la personl, que opinaba en el
Honorable Senado ks digna de toda critica.

Nosotros encontramios que la demiceracia
rusa es el mejor esponente de democracia
que hai en [dl mundo. :

Apreciamos lag cosas segun ‘como las mi-
ramos . _ .

Asi en-estas votaciones de la calificacion
de las elecciomes, miramos las cosas segun
como penetrian on nwestrol ser, er nuestro
entendimliento, en nuestro interior.

Por este motivo, em adta votacion votamos
que si.

Manifestaciones en las galerias.

El sefior Ruiz (Presidente).—Si lag gale-
rials vuelven a hacer ruamifestaciones de esta
mataraleza Jas havé despejar inmediatamen-
te.

Il sefiar Secretario.—Dice la proposicion
2.a del informe:

“Deséchage la veelamacion de nulidad
contra Ta mesa de Chanquivogue.

¥ sefior Gumucio.—Pido votacion nomi-
nai,”

Votada nominalmente la proposicion segunda del
provecto de la Comision, resultd aprobada por 43 vo-

tos contra 36, absteniéndose de votar 8 sefiores Di-

putados,
Vaotaron por la afirmativa log seitores:
Barros Castafion. Rérquez, Briones Luco,

‘Cardenas, IGélis, Cereceda, Concha, Correa
Ramirez, Cruz, Cruzat don Anibai, Chanks,

Duhalde, Dunan, Gonzilez don.Juan B.,
Gonzélez dign. Luis A., Grez Padilla, Gutié-
rrez, Guzman, Holmann, J orquera, Labareca,
Lois, Medinia, Montecinos, Mujica, Navarre-
te, Ortiz, O’Ryan, Padilla, Piwonka, Pou-.
chneq, Pradenas, Recabarren, Rivas Vicufia, -
Lojas, Ruiz, Salas Romo, Serrano don Luis, .
Sierra, Torreblanca, Vangas, Vega de la y
Vergara., '

Votaron por la negativa los sefiores:

-Bfﬂn}fﬁs, Bunister, Claro Lastairia, Clarc Sa-
las, Collalo, Correa, Roberts, Cortes, Crmzat

. Vicaha, Edwards Matte, Hscobar, Forster,
. Garces Gana, Gonzalez Medina, Gonzalez don

Exequiel, Gumueio, Herrera Lira, Jara de
la, Lillo, Lisoni, Marin Pinuer, Maza, Mo-.
renc, Pereina dion Guillermo, Pereira don
Askawell, Pidarro, Ramirdz Friias, Sanchez,
Silva don Matias, Silva Somarriva, Tagle,
Undurraga, Urziia, Valencia, Yrarrizaval
don Eduardo, Yrarrizaval don Joaquin ¥
Zafiartu. ' C ‘

Se abstuvieron de.vatar log sefiores:

~ Azbear, Castro de, Correa Bravo, Mena,
Opazo, Silva Campo, Urrejola -y Vidal Gar-
ces. '

F1 sefior Secretaric.—La proposicion de
los sefiores Medina y Céls, dice:

““Art.... Acéptase la reclamacion de nu-
lidad dedncida contra las wievas de Tonle- -
mo y Limivida’’, : .

¥l gefior Célis.—Bsta imdicacion formula-
da. por el sefior Medina y ¢l que habla, de-
heria ser retirada en vista de haberse.apro-
bado el articulo 1.0 el proyecto de la Co-
mision que rectifiea el eserutinio de 1a mesa
de Quivolgol.. e

Fl sefior Gumucio-—Yo pido gue se voite
esta indicacion: com este solo objeto: para
que los dbs dandidatos que quedan con iguaft
utmero de votos se desempaten alld en una.
eleccion. ; -

No queremos que fa situacion de los dos
sefivres Diputados quedes entregada a las
suerte v al fraude.

El sefior Rojas Mery.—Hai una sitaacion.
legal que no sé cémo se va a subsanar, des-
de que la nulidad de las mesas de Tonle-
mo v Limavidg ha sido estimada por la Co-
mision, en virtnd da que funeionaron en lu-
gares distivtos de los idesignades por la
junta de mayores contribuyentes,

Hai mecesidad de subsanar la ecuestion

de acuerdo con la lei, como me advierte el
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honorable sefior Célis; de otra manera sub-
sistiria la dificultad del local.

Eb seiior Yrarrizaval (don Joaquin).—
iComo sabe Su Sefioria si el sefior Baeza
estd dispuesto a prestar su casa ahora®

Bl sefior de Castro.—No se producird la
misma situacion.

El sefior Mujica.—Hai que esclarecer, en
vista de lo que ha dicho el honorable se-
fior Gumucio, si el alcance de esta nulidad
afectaria o nd al sefior Concha.

Una cosa es que solo se pida la declara-
cion de esta nulidad para los efectos de di-
rimir el empate entre el seilor de Castro
y el sefior Opazo y otra que la elececion
nueva afecte tambien al sefior Concha, por-
que la Comision ha sostenido que estas nu-
lidades no dében ser resueltas una vez
aprobada la rectificacion de’ Quivogo, y ya
fué ésta resuelta por la Honorable Cama-
ra. T .

Los que sostienen giae .este nuevo funelo-
namiento de mesas puede afectar al sefior
Cencha dicen algo mui importante. para el
sentido de la votaeion.

Bl sefior Gumucio—Si me pormite, se-
fior Presidente.
~De hecho, la repeticion de estas mesas

‘no gfectaal seftor Concha; despues—de-apro-
-bados log-frandes de—Changuingue ¥ Ton-_

lemo.

Como parece que la mayoria no-tiene otro
interes que hacer entrar a la Cémara al
sefior Concha, no puede, por lo tamto, opo-
nerse a esta nulidad. -

- Bl sefior Célis—Yo no pwedo conformar-
me’ con la apreciacion de intenciones que
acaba de hacer el sefior Gumuecio.

- Bl sefior Gumucio no solo aprecia inten-
ciones individuales, sino la intencion-de una
colectividad que ha demostrado ser la ma-
yoria de la Camara, y esta apreciacion le
estd vedada por el Reglamento.

Bl seficr . Gumucio. —Permitame, sefior
Presidente. ..

El sefior Urzita, Jaramillo—No ha apre-
ciado el sefior Gumueio inteneiones sino he-
chos.

El sefior Gumueio.—Yo no he apreciado

intenciones sino hechos: un hecho bien tris-
te y bien vergonzoso.
-Ei-gefior_ Rojas - Mery—FEL sefior Gumn-
cio dijo testualmente: "Yo cTeo
vario no tieme otro interes gue hacer en-
trar a la. CAmara al seftor Coneha’.

El sefior Sierra.—;Los dispensadores de

hechos en la.forma que lo dicta nuestra eon-
c¥encia. .

Tl sefior Urrejola.—Que siga la votacion
sefior Presidente.

Votada la indicacion de los seiiores Medina ¥y
Célis, fué rechazada por 43 votos contra 36, abs~.
teniéndose de votar 7 seiiores Diputados.

Votaren por la aﬁrmfltiva los sefiores:

Bilnes Gorrea, Bunster, Claro Lastarria,
Claro Salas, Collao, Correa Roberts, Cor-
tes, Cruzat Vicufia, Edwards Matte don Is-
mael, Escobar, Forster, Garces Gana, Gon-
zilez, Medina, Gonzalez don Exequiel, Gu-
mucio, Herrera Lira, de la Jara, Iillo, Li-
soni, Marin Pinuer, Maza, Moreno, Pereira
don Guillermo, Pereira don Ismael, Piza-
rro, Ramirez PFrias, Sanchez, Silvai don Ma-
tias, Silva Somarriva, Tagle, Undurraga,
Urzia Jaramillo, Valencia, Yrarrazaval dormr
Eduardo, Yrarrazaval don Joaquin, Zahar-
ta Urrutia. :

~N

Votaron por la negativa los sefores:

Barros Castafion, Bérquez, Briones Lu-

o, Chrdenas, Célis, Cereceda, Concha don

Abgraim, Correa Ramirez, Cruz, Cruzat
don Anibal, Chanks, Duhalde, Duran, Gon-
vilez don'Juan B., Gonzalez don Luis A.,
Grez Padilla, Gutiérrez, Guzman, Holman,
Jorquera, Labarca, Lois, Medina, Monteeci-
nos, Mujica, Navarrete, Ortiz, O’Ryan, Pa-
dilla, Piwonka, Pouchoucq, Pradenas, Reca-
barren, Rivas Vicufia, Rojas, Ruiz, Salas
Romo, Serrano ~Arrieta don Luis, Sierra,
Torreblanca, Vargas, de la Vega, Vergara.

Se abstuvieron 'de votar los sefiores:

Azbear, de Castro, Mena Larrain, Opazo
don Eduardo, Silva Campo, Urrejola, Vidal
Garces. ~

Durante la votaciom: -

El sefior Gumueio—Esto no afecta al seo-
fior Concha, lo pide el propis informe de
mayoria. :

El sefior Briones Luco (don Cérlos).—

80 que Ta ma-—Eso no importa; geftop-Diputado;votaremos

que 1nd.
TN oS am
up SENOY

Sefiorias no votan por razones. :
E] sefior Briones Luco (don Cérlos).—

Gumneio —Va vemos qua Sus

justicia .t
El sefior Urzha.—Nosotros apreciamos los

—~

Ya sabemos cémo piensa Su Sefioria.
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El sefior Gumueio.—Y ya sabemos cbémo
obran Sus Seforias.

El sefior Urrejola (don José-Francisco).
—Estamos en votacion, sefior Presidente.

El sefior Ruiz (Presidente).—Ruego a
los sefiores Diputados que eviten los dia-
legos; contintia la votacion.

El sefior Secretario.—En conformidad a
la peticion del sefior Gumucio, procede pro-

nuneiarse sobre~la reclamacion de Molina; .

51 se acepta o nd esa reclamwacion.

El sefior Gumucio.—Que se lea la indica-
cion.

El seiior Secretario—En realidad, la in-
dicacion que hai pendiente en esta materia
es para declarar inficioso que la Camara
se pronuncie sobre esta reclamacion; pero
cemo Su Sefioria ha pedido que se divida la
votacion y se vote separadamente cada re-
clamacion ; por eso, hai que votar si se acep-
.ta o né la reclamacion de Molina.

El sefor Gumucio.—Que se vote.

E) sefior Secretario.—Se vota si se acep-
ta o ndé la reclamacion interpuesta sobre
las elecciones de Molina.

El seiior de Castroe.—;Para qué seguir
votando cuando ya se sabe que el resulta-
do serd el mismo? Parece que la mayoria
estd determinada a rechazar esta reclama-
cion y serd inutil la votacion.

El sefior Ruiz (Presidente).—Si a la Ca-
mara le parece, se darid por rechazada la
reclamacion sobre las elecciones de Molina
con la misma votacion anterior.

Rechazada.

El sefior Secreta.rlo—Pl‘oposlelon quinta
del informe.,

El sefior Cla,ro Lastarria. —Perm1tame un
momento, sefior Presidente,

Lia proposwlon tercera no se ha votado.

El sefior Ruiz (Presidente) ——Tlene razon,
Su Sefioria.

Se va a votar la proposicion tercera.

E} sefior Secretario.—Proposicion terce-
cera del informe de mayoria:

‘“Deséchase la reclamacion contra la me-
sa de Gualleco’’,

El sefior Ruiz (Presidente).—Si a la Ca-
mara le parece, se Caria por aprobada esta
proposicion con la misma votacion ante-
rior.

Aprorbada

El sefior Secreta.no—Proposwlon quinta
del informe e ‘1a mayoria de la Comision.

‘“Apruébase definitivamente los poderes
como Diputado de don Luis A. Concha, que
representara el departamento de Curepto’”.

E}l sedor Vidal Garces.—Pido votacion
nominal .

El sefior Ruiz (Presidente).—En votacion
nominal la proposicion quinta.

Votada nominalmente la proposicion quinta del
proyecto de acuerdo del informe de la mayoria de
la Comision, fué aprobada por 43 votos contra 2g,
absteniéndose de votar 12 sefiores Diputados.

Votaron por la afirmativa los sefiores:

’

Barros Castafion, Bétquez, Briones Luco,

Cardenas, Célis, Cereceda, Concha, Correa

‘Ramirez, Cruz, Cruzat don Anibal, Chanke,

Duhalde, Duran, Gonzilez don Juan B.,
Gonzalez don Lunis A., Grez Padilla, Gu-
tiérrez, Guzman, Holman, Jorquera, Labar-

Lois, Medina, Montecinos, Mujica, Na-
varrete, Ortiz, O’Ryan, Padilla, Piwonka,
Pouchoueq, Pradenas, Recabarren. Rivas
Vieunfia, Rojas, Ruiz, Salas Romo. Serrano
don Luis, Sierra, Torreblanca, Virgas, Ve-
oa de la, Vergara.

Votaron por la negativa los seficres:

Biilnes, Bunster, Claro Lastarria, Collao,
Cruzat Vicufia, Edwards Matte, Forster,
(tarces Gana, Gonzalez, Medina, Gumueio,
Herrera Lira, Lillo, Lisoni, Marin Pinuer,
Maza, Moreno, Pereira don Guillermo. Pe-
reira don Ismael, Pizarro, Ramirez Frias,
Sanchez, Silva «don Matias, Tagle, Undu-
rraga, Urdia, Valencia, Yrarrazaval don
Eduardo, Yrarrdzaval don Joaquin, Zafiar-
fu.

Se abstuvieron de votar los sefiores:

Azéecar, Castro de, Claro Salas, Correa
Roberts, Cortes, Escobar, Jary de la, Me-
na, Opazo-don Eduardo, Silva Campo, Sil-
va Somarriva, Vidal Garces.

El sefior Secretario.—Primera parte de la
proposicion sesta del provecto de acuerdo
del informe de mayoria:

“Procédase al sorteo. entre los sefiores
Edwardo Opazo y Carlos de Castro’’.

El sefior Ruiz (Presidente).—Si a la Ca-
mara le parece se aprobaria esta proposi-
cion.,

El sefior Azécar.—Entiendo que eso no
es materia de una proposicion, porque esta
resuelto en la lei.

El sefior Ruiz (Presidente).— En reali-
dad, esta& es una proposicion que viene en
el informe de mayoria de la Comision. ¥
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la Mesa ha creido que tenia el deber de so-
meter a 1z consideracion de la Honorable
Camara, porque es una consecuencia léjica
de lo anterior. -

Solicito el asentimiento de la Honorable
Camara para ponerla en votacion.

Acordado.

El sefior Claro Lastarria.—Sefior Presi-
dente, y el resto de la proposicion sesta, gse
va a votar?

E} sefior Secretario.—El resto de la pro-
posicion 6.a era sobre la base de que se
hubiera aceptado alguna de las nulidades.

Dice asi: ‘... para determinar a quién
corresponde el* ejercicio de la diputacion
presuntiva por el departamento de Liontué,
sin perjuicio de la calificacion que corres-
ponda, en vista de las elecciones mandadas
repetir’’; y no se ha mandado repetir nin-
gunta eleccion.

" Bl sefior Yrarrizaval (don Joaquin).—
Porque ha resultado que toda la eleccion
era correcta! :

El sefior Ruiz (Presidente).—Ruego a
los distintos comitées de los partidos que,
si lo tienen a bien, se sirvan enviar a .al-
guno de sus representantes a la Mesa, pa-
ra que presencien la verificacion del sorteo.

———— e M

El sefior Silva Somarriva.—No es necesa-
rio; nos ofrece amplias garantias la Mesa.

El sefior Azbcar.—Permitame, sefior Pre-
sidente, jen qué forma se va a verificar el
sorteo? -

El sefior Bilnes.—Iba a hacer aniloga
pregunta. ;El nombre que salga se consi-
derari como el del elejido?

E] sefior Ruiz (Presidente).—Eso mismo
lo estaba considerando la Mesa, honorable
Diputado, para someterlo al pronuncia-
miento de la Honorable Camara.

Qi a la Honorable Camara le parece, el
{primer mombre que salga se considerara
como el del elejido definitivamente como Di-
putado. :

Acordado. :

El sefior Secretario va a sacar la cédula.

En seguida, el sefior Secretario saca una de las
dos cédulas, una de las cuales ‘\contenia el nombre
del sefior Opazo y la otra el del sefior. de Castro.

. /o

Fl seior Ruiz (Presidente).—Ha
favorecido en el sorteo- el sefior de

Se levanta la sesion.

salido
Castro.

PR ¥ -~
Se ievanté la




