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A peticién del scfior Vargas Marquez, se leen
dos telegramas relacionados con las tarifas
del Ferrocarril de Curanilahue.—A peticién
del Sr. Lisoni, s¢ lee un telegrama de algu-

no8 regidores municipales de Taltal, en que |
12 Tesoreria Municipal

piden una visita a
de esa comuna, — Se aprueba un provecto
va aprobado por el Senado que aclara la ley
de empréstito de la Municipalidad - de Chi-
llan. — El Sr. Edwards Matte don Ismael
. se refiere a algunas observaciones hechas en
sesién anterior por el Sr. Sierra respecto a
indultos ¥ revision de procesos criminales.
—Contesta el Sr. Sierra.-—E] Sr. Tagle lla-
ma. ia atencién sobre un decreto de pago de
servicios-al arquitecto don Vietor Auclair—
El Sr. Sierra levanta algunos cargos hechos
por la prensa a los médicos de Copiaps.—
El Sr. Maza formula algunas observaciones
sobre lad tramitacién del provecto de Cruz
‘ Roja Chilena v propone un proyecto de
acuerdo, que pasca a la Comisién de Legis-
lacidn ¥ Justicia, a peticion del Sr, Edwards
“Matte don Ismael, El Sr. Pradenas se

e’

refiere a los acuerdos celebrados por el Go- |

bierno con las Compafiias Carhoniferas con
motivo de las adguisicioneg de carhén hechas
por aqueél tltimamente, — ] Sr. Pradenas
pide dat_os sobre el nGmero de hombres muer- |
tos por los carabineros desde el afio 19 y so-
bre las invitaciones hechas a1 préximo Con-
8reso Pan-Americano. — EI1 sefior Ramirez
don Tomas da contestacién a algunas de las
observaciones hechas por el Sr.

Se refiere especialimente a la necesidad de
que expida su informe 1a Comision del Car-
'bon nombrada por la C. sobre este Gltimo
punto. -— Contesta el Sr. Durén.—E] Sr.
Cruzat Vicufia pide se dnuncie en la tabla,
de facil despacho wun proyecto de expropia-
ciones en San Antonio.-—A peticién del Sr.

Izquierdo (Ministro del. Interior), acuerdzs - "%
la C. constituirse en sesién secreta para gque-
se deé cuenta de un oficio del Senado sobra. -
el Protocolo de Washington.—E] Sr. Ortiz:
se refiere a algunas vejaciones de que ha gi~ .. }
do victima el personal del profesoradc de-
Instruccién primaria. —— EIl Sr. Lois 1lars: i
Ia atencidn a algunas irregularidades ep iaw.
oficinas de Hacienda.—El Sr. De la Vegm.:
pide una visita al Juzgado de Quillota, — W
Sr. Silva don . Matias formula observacionessx

‘sobre los cursog de Cruz Roja, cuyo estable~ -
- cimiento propuso ¥ rechazé el Senado, — Sev. f%
anuncia la tabla de ficil despacho.—Se comg~. . X,

tituye la Sala en sesign secreta para ocuparse - d

en el Protocolo \de Washington.

DOCUMENTOS | S E
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Oﬁcib del Sr. Ministro de] Interior en gue -~ 7

enviag datos relativos al Correo de Valparaise, . .a
pedidos por el Sr. Leckie. | 3
Oficio del Senado en que comunica que i - q
siste en una modificacién hecha en e] proyecto ges - ;,.
reforma del Cé6digo de Procedimiento Penal. r
El acta de la sesion 4.2, celebrada el 21

del actmal, se declaré aprobada, por no haber- =
merecido observacion; el acta de la sesi6n 55.a, -
celebrada el dia 27, quedd a disposicién de lom. .. 1

Sres. Ds, 4
. . | N

Dice asfi: i,
Sesion 55.4 extra:or-dinaria, en 27 da Noviernte. ... g

bre de 1922. — Presidencia del Sr. Rivag Vieg-. ..

fa. — Se abri6 la sesién a las 415 P, M., wv. -

asistieron log Sres,: b«
Ba‘lmace‘da T., Enrique Claro L., Samue} . }%
Briones 1., Carlog Claro S., Héctor 4
B_““Sit‘?r* ,JOSé 0. Correa B, Agustin. '- ;
Céardenas, Nolasco Correa R., Luis &
Celis M., Victor Escobar, BErnesto L B

s
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* . 4Sarets G. Franclsco Pouchucq, Roberto En el 2.0, manifiesta que ha fneistido en el
®onrilez C., Lyis A, Pradenas, Juan rechazo de las modificaciones introducidas por
S ‘ldeez P, Bduardo Ramirez F. Toméis esta C. al proyecto de ley que establece como
- tipmaermneio, Tafael L. Rodriguez H., Anfbal institucién nacional “La Cruz Roja Chilexa’™, en
T e \&rrez  Artemio Rodriguez M., Enrique }cuya aprobacion habia a su vez insistido esta C.
““’ggerreraiLira, J. Ramén Ruiz, Carlos A. Archivo,
¢ Jorguera, Francisce Salas R., Luis |
" y&barea L. Santiago Serrano A., Luis 4.0 De dog informes de la Comisién de Gue-
o arrdin, ‘Jaime Sanchez, Roberto rra y Marina, recaidos:
- ‘¥aflo, Onofre Sierra, Wenceslao Uno en el Mensaje de S. E. el Presidente
7 Kawoni, Tito V. Silva Septlveda, Matias de la Reptblica, gque concede a la sefiora Ma-
* gaets, Arturo H. Silva Somarriva, JOrge | ..1. Bonnemaison de de la €uadra, una pen-
. Marin Pinuer, Paule Tizzonl L., Emillo {si6bn equivalente a la que las Teyed de retiro se-
. Waza, José UrzGa J., Oscar fialan en la actualidad a un Coronel de Ejército
- Medina; Remigio Valencia, Absalon con 40 anos de servicios.
. Mbréno, Félix Vargas M., ‘Juan Queds en tabla. _
L Biyarzén, BEnrique Vergara V. Adquiles El otro en e] proyecto del H. Senado, que
Padilla, M. Angel Yrarriazaval C., Eddo. jeoncede, por 10 afios, el goce de una pensién
o ‘m‘m. Guillermo vrarrazaval L., Joaquin | mensual de $ 200 a dofia Clara, dofia Mercedes »
13iwonka, Alfredo y dofla Blanca Palma, nietas del servidor de
s | . {1a Independencia, don Cipriano Paima.
“El Secretario, Sr. Errizuriz Mackenna ¥ Se mand6 a Comision Revisora de Petl-
' .4 Pro-Secretario, Sr. Echaurren Orrego. ciones.

5.0 De treg mociones:

- /Bl acta de la sesion. 63.a, celebrada el 20 Una de Tos sefiores Silva Campo y Labarca,
S - .actual, se declard aprobada, por no haber con la que inician un proyecto de ley 'que-'a.-u-ta--
- umeerecido observacion; el acta de la sesion 548, | \.iza la inversién hasta de $ 20,000 en la adquisi-
?T’“f-':? welebrada el dia 21, quedd 2a disposicién de los cion de un bien raiz para la familia del eam-
- res. Ds. | peén olimpco don Manuel Plaza.
- Se mandé a Comision de Gobierno.
Otra del sefior Guzman, con 1la que inicia
L e di6 cuenta: ‘ un proyecto que dispone que los fondos Dprove-
A | nientes del pago que hace €l comercio por los
1.0 De un oficio del Sr. Ministro de Re-|gervicios de descarga y movilizacion de bultos
“Saciones Bxteriores, en el que transcribe un te-| en lasg aduanas, se depositarin en una cuenta
‘djesrama que ha recibido del Sr. Ministro de | especial, que se destinara al ajuste de los jor-

? Weélaciones Exteriores de Colombia, en el que ma- | nales y salarios, de los gastos de administracion
" sdfiesta. al Gobierno y al pueblo de Chile su}y de todos los provenientes de estos servicios.
~peear por lag desgraciag que ha ocasionado el Se mandé a Comision de Hacienda.
# © meeremoto del 10 del presente en las provincias Y la Gltima del seiior Gonzilez Canales, con
k - -4Bety Notte. la suma de $§ 150,000 para que se inviertan en ’
-3 Re mandé al archivo. | iniciar logs estudios gue permitan la irrigacion
’ de los territorios de las provinciag de Coquim-
i 9 5 De un oficio del Sr. Ministro de Ha- 14, y Atacama.
.  wienda, con el que remite copia de la nota due Se mandé a Comision de Obras Pablicas.’
' e ha dirigido el Director de Impuestos Inter- |
L mos relacionada con los datos solicitados por <} 6.0 De cuatro presentaciones:
i . De Castro, a que se refiere el oficio de esta
& W., N.o 835, de 2 del actual. Una de la Sociedad Nacional de Agricul-
;o ' Quedd a disposicién de los Sres. Ds. tura, en la que hace diversas observaciones pa-
ra que se tengan presentes en la discusion dél
“3.0 De dos oficios del H. Senado: proyecto que crea el Ministerio de Agri-
- | - . cultura; v
,,r; .Gﬁn e:l 1.0, dg_vuelve a«;')rnbaado en los mis- L.as otrag tres, de numerosos agricultores
'mf“_"ﬁ tgrmnos en que lo hizo esta C., el pro- de Concepcién, Talcahuano y Mulchén, en las
gecto de ley que aprueba el contrato ad-refe- que piden el pronto despacho del mismo pro-
srendum gque modifica la ley N.o 3,782, de 2 de.yecto.
Aatiembre de 1121, sobre construccion del ferro- | x
gzl de Lebu o Los Sauces. Se mandé agregarlas a sus antecedentes en
Se mandd comunicar el proyecto a S. E. tabla. ,
5§ Presidente de la Reptblica. 7.0 De una solicitud del presidente del Cen-
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tro Espaiio] de Chillan, en lé\qu.ﬁ_nid/e el per-

miso requerido por el Coédigo Civil para que la
- menclonada institucién pueda conservar la po-
gesibén de un bien rafz, ubicado en esa ciudad.

Se mand6 a Comisién de lLegislacién y Jus-
ticia.

Eximido posteriormente de este tramite,
quedsé en tabla. |
8.0 De un telegrama del presidente de Ia

Camara de Comercio Italiana de Valparafso, en
el que manifiesta que por una omisién involun-
tarla no ha figurado su nombre a] pie del te-
legramg -‘de las demds. Camaras de Comercio,
de 16 del corriente, que se refiere al Superin-
tendente de Aduanas, al cual se adhiere since-
ramente.

Se mandé tener presente.

_‘,1. - - . . L " o . LN -.-_!~|:. t-: g T I.;J.-;I- <, N v
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fiol de Chillan”, en Ia. que pide el permiso necé-
sario para conservar la posesién de un bien ralz

que ha adquirido en esa ciudad.
Puesta en discusién dicha solicitud, el Er;

Medina presenté €1 siguiente

PROYECTO DE ACUERDO:

“Articulo finico.—Concédese a la Sociedad
denominada ‘‘Centro Espafniol de '[Chillan”,

to N.o 1,039, de 7 de Mayo de 1915, el permiso

requerido por el articulo 5566 del Cédigo Civil

para que pueda conservar un bien rafz ubl-
cado en la ciudad de Chillan, v cuyos d'mln-
des son: Norte, Clara Nova, antes Anfbal Za-

fiiga: Sur, calle Libertad; Oriente, Carmen Pen- |
roz, antes Carmen Quintana viuda de Ga.zmurl._

871

-4

queo .
tiene personalidad juridica en virtud del decre-

El Sr. Guzman solicité, por escrito,
de dirigiera oficio al Sr. Ministro de Hacienda
& fin de que se sirvy recabar de 8. E. el Pre-
-sidente de la Reptuablica, la inclusién entre los
~asuntos de que puedd ocuparse el Congreso
Nacional durante ‘la.actual legislatura ex'trao,.
dinaria, del proyecto presentado por 8. 8. en
la presente sesion, que reglamenta la inver-
#i6n de los fondos provenientes de los servi-
ciog de descarga y movilizacién de bultos en
lag aduanas. |

El Sr. Maza, con respecto al oficio del H.
Senado, de que se acaba de dar cuenta, en el
- que cOmumnicyg sus Gltimos acuerdos respecto dei
proyecte de Ie-y dgue establece como institucién
naeional “l.a, Cruz Roja Chilena”, pregunté al
sefior Secretario si se habria comunicado di-
cho proyecto a S. E. e] Presidente de la Re-
pablica,

Contestd el Sr. Secretario, que habiendo te-
~nido su origen este proyecto en el H. Senado,
correspondia g la Secretarfa de esa Corpora-
cibn hacer la cormunicacién respectiva, en c¢aso

de que proceda, y que lIgnoraba si esa comu-
nicacién se habia hecho.

| El 8r. SaAnchez pidié a los miembros de la
Comisién KEspecial encargada de investigar los
cargos formuladog contra la Escuela de Avia-
cidn, que se sirvieran apresurar el despacho del
informe que deberid recaer en este asunto.
Contestd el Sr. Correa Bravo, en su calidad
de miembro de dicha Comisién, .

A indicacion del Sr. Medina se acordé, por
asentimiento uninime, eximir del tramite de Co-

misiéon y pasar a tratar sobre tabla de la sol’-

citud presentada por la Socliedad “Centro Espa-

que

y ahora Williamson y Companfa y Penroz;, Y
Pelegrin Martin, después su sucesion

Poniente,
v hoy Mercedeg Martin viuda de Munita.”

Sin debate y por asentimiento uninime 8e

di6 por aprobado el anterior proyecto de acuerdo.

| F CYETRR R

El senor Gonzalez don Luis A. [lamé la aten-

cion del Gobierno hacia diversas deficiencias que
se notan en el servicio de sanidad de Valparalso,
y pidié que se tomaran algunas medidas tendien- .

tes a subsanar esta situacion.

K

- El mismo Sr. D. manifestd la conveniencia
que habria para el Gobierno en «que se dictara
alguna ley encaminada a procurar que ciertas
sumasg depositadas en losgs Bancos y que no s30n
retiradas, sirviearn a la Beneficencia PtGblica o
a cualguier otro fin de utilidad nacional.

En seguida, el mismo senor Gonzilez abo-
g6 por que el Gobierno patrocine ante el Con-
greso un proyecto que conceda, por gracia, al
sefior José 2.0 Cortés, Gnico sobreviviente de la

guerra con Espaha de 1866 e] gra,dﬁ de conta-

dor de corbeta.,

Por Gltimo, el mismo Sr. D. adujo'diversas
consideraciones en apoyo del proyecto presen-

tado por 8. 8., que destina la suma de § 160,000

para que se inicien los estudios sobre irrigacién
de' log territorios de lag provincias de Coquimbo
y Atacama, ¥y terminé solicitando dque se dir!-
giera oficio al sefior Ministro de Obras PaGblicas

a fin de que se sirva recabar de S, E. el Presi-
dente de la. Repablica la inclusién de este pro-

vecto entre logs asuntog de due puede ocuparse
el Congreso Nacional durante la actual legisla-
tura extraordinaria.

Usé de la palabra, adhiriendo a este pro-
yvecto, el genor Sierra.

Ty . M
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‘Malipo al oficial del Registro Civil de la 5.a cir-

#r.-.':
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:

| Huasco que ha sido destruido por el Terremoto.

CAMARA. DE

El- sefior Silva Somarriva formuldé diversas
observaciones relacionadas con el decreto expe-
dido por el Ministerio de Justicia, por el cual se
ordend el traslado de la oficina del Registro Ci-
vil de 1a subdelegacion de Codegua, del departa-
mento de Rancagua, a la de Graneros; y con el
decreto que nombrd oficial del Registro Civil de

cunscripeion de la subdelegacion de Quillota, s2-
fior Olivares.

i

'~ El sefior Labarca pidié al sefior Ministro de
Ferrocarriles que se sirviera normalizar la gj-
tuacién que se ha producido en el Consejo de la
Caja de Retiro y Prevision Social de los IFerro-
carriles, con motivo de que el representante de
108 obreros a jornal ante ese Consejo ha pasado
a figurar como empleado de planta, ¥y por lo tan-
to, no debe continuar en el Consejo.

Bl sefior Grez Padilla us6é de la palabra para
rectificar algunos conceptos Que vertié S. S.
en una sesion anterior, respecto de la actuacidn

gque le cupo desarrollar al juez sefior Mufioz
Freire, en el procesdo a que did¢ origen el crimen
de “HKl Boldo’.

Uss de la palabra acerca de este asunto, el

Br. Sierra, ¥y nuevamente el Sr. Grez I’adilla.

Bl sefior Tizzoni pidié a los miembros de. la
Comision de Hacienda que se sirvieran zvr:,ti*:.v*a.rA
el pronto despacho del informe que debera re-
caer sobre e] proyecto que modifica al ley N.o
1,624 bis, sobre serviciog de agua potable de
Santiago.

El sefior Sierra llamé la atencién del sehor
Ministro de Obras Pfblicas hacia la necesidad

que existe en que se arbitren los recursos nece-
sarios para proceder a reparar el muelle de

1 mismo sefior Sierra representé al senor
Ministro de Hacienda 1a conveniencia que ha-
bria en que se hicieran las gestiones necesarias
para que se liberen de derecho de internacidn
log articulos para los damnificados del Norte,
que ha traido el crucero norteamericano ‘“Cle-
veland”,

DIPUTADOS

viniendo con esto las disposiciones de la ley Ge.

Arancel Aduanero, que soélo permite intern&r'
semillas por los puertos de Valparafso, Los An-~
des v Talcahuano. Termind el sehor D. solici-
tando que se dirigiera oficio al sefior Mmlstms
de} Interior, a fin de que se sirva recabar de 8. E.

o] Presidente de la Reptiblica la inclusién entre

los asuntos de que puede ocuparse el Congreso

| Nacional durante lg actual legislatura extraor-

dinaria, del proyecto sobre creacién de la Policia
Sanitaria Vegetal. |

¥1 sefior Escobar solicitd que se dirigiera
oficio al mismo senor Ministro del Interior, ha-
ciéndole analoga peticibn que la anterior, con
respecto al proyecto sobre permuta de un terre-
no fiscal por otro de don Pedro y don José Adel,
situado en Tuerto Varas.

K1 sefior Vergara pidié al sefior Ministro de
Feryrocarriles que se sirviera ordenar los estu-

'dios necesarios, a fin de trasladar en el puerto

de Cogquimbo la’linea del ferrocarril que hoy dia
recorre las calles del pueblo, a un paraje mas
cercano al mar. |

Jo advirtid gque no habia nimero en la Sa-
la v se procedié a lamar a los Sres. Ds. Como
no se reuniera quorum durante el tiempo regla-
mentario, se levantd la sesidon a las b horasg 25
minutos P. M. | |

Se encontiraban presentes en la Sala en el

momento de levantarse la sesgion, los siguientes
Sres, Ds.

Bunster, Cardenas, Claro Salas, Correa Bra-
vo, Correa Ramirez, Escobar, Garcés Gana,
Gonzilez Canales, Grez Padilla, Larrain, Lois,
Maza, Medina, Padilla, Pereira don Guillermo,
Piwonka, Pradenas, Ramirez Frias, Rivas Vi-
cuna, Rodriguez Mac-Iver, Serrano don Lais,
Sierra, Tizzoni, Vargas, Vergara Vicuna, Yrarri-
zaval Concha, e Yrarrazaval Larrain,

* .
T T -

se dié cuenta:

1.0 Del signiente oficio del sefior Ministro
del Interior: |

Santiago, 25 de Noviembre de 1922,

Adijuntos tengo el honor de remitir a V. E.
los datos solicitados por el H, D. sefior Abraham

Kl seiior Serrano don Luis formuld diversas
observaciones relacionadas con la internaci6n
por el puerto de Tomé, de 15,000 sacos de trigo
procedentes de la Repablica Argentina, contra-

Leeckie, a que se refiere ¢l oficio de V. BE. N.o
301, de 6 del mes ppdo., relativo al servicio de
Correos de Valparalso.

Diogs guarde a V. E.—1. Izquierdo.
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56.a SESION EN 28 DE NOVIEMBRE DE 1922 613
2.0 Del siguiente oficio del H. Senado: EMPRESTITO A LA MUNCIPALIDAD DE
CHILLAN _ o

. Bantiago, 25 de Noviembre de 1922,

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente), i &

- El Senado ha  tenido a bien insistir en la Entrando a Ja hora de los incidentes, correse

,_.-'aRI‘Qb&cién de 1a, modificacién introducida al pro- ponde usar de la palabra al H., D. por Lonco- ;
yecto remitido por esa H. C., sobre reforma del - i

milla, senor Correg Nfifiez 4

Codigo de Procedimiento Penal, v que consiste ’ . A
T - ’ i oU o ué -« T
en haber consultado el siguiente: El senor POUCHUCQ.——iPor qué no trata
| %

mos sobre tablyg del proyecto devuelto por el Se-

“Art. ... Agrégase al articulo 578 del Co6di- | _ ¢

£0, como inciso 3.0, el siguiente: nado y gque es sumamente sencillo, sobre aclara- ?fﬂ

o . cibn de la ley de empréstito a la Municipalidad d¢ ”

o 00 oty ai e da e Impcete m0 Luet¢ | Chitiin? e

d l muerte, se itevara a efect | " , o S , i

la. sentencia aunque se formalice recurso de ca- Bl senor RIVAS VICUNA (Presidente). — f

saecibén, debiendo dejarse copia de ella con este St a la C. le parece, se podria proceder en la

objeto.” forma que indica el H. D. por Chillan. J

Tengo el honor de decirlo a V. E. en contes- El sefior HERRERA LIRA.—Pero ese pro- -

tacion a vuestro oficio N.o 192 de 28 de Agosto|Yecto no lo conocemos. Ry

nltimo. El seiior POUCHUCQ.—Por la soly Iectura. "

- Dios guarde a V. E.—~Luis Claro Solar.—En- | S. 8. podri imponerse de 8&l. t

rigue Zanartu ¥., Secretario.” | 1 sefior HERRERA LIRA.—Seria me;jor i}

| tratarleo después de los incidentes. | "~!

B E! seilor RIVAS VICUNA (Presidente). -—— hE

| - » ;oc opone el H. D, por Santiago? "

TARIFAS DEL FERROCARRIL DI CONCEP- | Il sefior HERRERA LIRA.-—No eonocemos . i;

| CION A CURANILANUL este proyecto, sefior Presidente, | | ?

i El sefior RIVAS VICUNA (Presidente), = "

Bl sefior SECRETARIO.—-IB1 scfior Var-| ('omo no se encuentra en la Sala el H. D. por - }5

zas Marquez pide sg dé lectura a los siguientesz { Isoncomilla, podria aprovecharse este momente, ‘é

telegramas recibidog por S, S.: sl a la C. Je parece, para proceder en lz forma F

| | | . gue ‘ha indicado el H. D. por Chillan. - "’2

“De Arauco.—Sr. Juan Vargas Mirquez. — El seflor EDWARDS MATTE (don Ismael).

santiago: Rogamosle influya por obtener altas - Cbmo es la cosa? |
tarifas ferrocarril Concepcién-Curanilahue sean El sefior RIVAS VICUNA (Presidente)., —
55‘“31 a las del Iistado. Telegraficamente eleva-|ge trata de acordar discutir sobre tabla un pro-
mos igual peticién 8. E. v Ministro. —Meliton yvecto aclaratorio de lz ley que autorizé a la Mu-

Villagran, Martin Pucheu, Pedro Etcheve erry, Cé-

rnicipalidad de Chillan para contratar un em-
sar del Rlo ~-- Siguen variag firmas'.

prégtito,

El sefior MAZA .-—En Ios veinte minutos de
| | facil despacho, |

“De Carampangue. — Sefior Juan Varga's L] senior EDWARDS MATTE (don Ismael).
- Marquez.—Santiago: Interpretando anhelos ha-|Pentro de los primeros veinte mMhutos, no hay
Altantes esta zona, ruégole influir Gobierno |inconveniente,

suale tarifag ferroviarias Concepcién-Curanila- El sefior HERRERA LIRA.—En esa forma,
nue con las que tiene actualmente Estado, -—|no tengo inconveniente.
Manuel Soto.” | El seiior RIVAS VICUNA (Presidente), o

Dentro de log veinte minutos de f&c{l despacho.
Queda asi acordado.

El sefior SECRETARIO.—E] sefior Lisoni 1l senior PRO-SECRETARIO.—Dice el pro-
pide la lectura del siguiente telegrama: yecto aprobado por el Senado:

“De Taltal.—Sefior D. Lisoni.—Santiago: '
Cinco suscritos regidores municipales Taltal pe-
dimos, c.onforme articulo 80 Ley Municipalidades - YArticulo 4Gnico. —-—-Sn' declara que la renta
‘decretacion inspeccién y visita cuentas, pues hay| de arrendamiento de los Bafios de Chillan, qu&
denuncio contra Tesorero, primer Alcalde, quien | 1a ley N. o 3,344, de 8 de Febrero de 1922 orde-
estando excluido sigue decretando gastos ¥y sa- | na pagar en la Tesoreria Fiscal para asegurar el
cando libros y documentos connivencia Tesore- | servicio del .empréstito que ella autoriza,  serf
T0, amparadog por Gobernador y Prefecto Policia, peribdicamente entregada a la Municipalidad de
impidiéndonos acceso arcasg municipales median- | Chillan, en la parte que nop sea. necesario hacer
te diez guardianes armados. —Prospero Verga- | uso para dicho servicio.®

- ra, Luis. Matazoro, demécratas —Siguen varias El sefior RIVAS VICURA (Presidente). .

firmas’, En discusién general y particular el proyecto. '

TESORERIA MUNICIPAL DE TALTAL

PROYECTQO DE LEY:




o,

Bl sefior GUMUCIO.—Agradeceria al sefior
Secretario que repitiera la lectura del proyec-
- "to. -
Bl gefior PRO-SECRETARIO.—Da lectura
o - nuevamente al proyecto.
i —Cerrado el debate, fué aprobado por asen-
' timiento uninime.
. |1 sefior POUCHUCQ.—Agradezco a la C. su
benevolencia.

INDULTOS.—REVISION DE PROCESOS
CRIMINALES

El seiior RIVAS VICUNA (Presidente).—
 Tst4 inscrito en primer lugar en el libro de
la minorfa, el H. D. por Caupolichn, Sr. Tagle.

Rl sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—Meo atreveria a solicitar del Sr, Presidente que,
con la venia del H. D. por Caupolicin y de la
H. C., me concediera la palabra por breves mi-
nutos. con el objeto de ocuparme muy sucinta-
mente, de observaciones hechas ayer por el H.
Sr. Sierra. No ser&n més de cinco minutos...

v Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—
o Con la venia de log Hs. Ds. inscritos y de la C,,
n puede usar de la palabra el H. D. por Santiago.
Bl sefior MAZA.—Siempre que no Sean mas
de cinco minutos, porque yo tengo que hacer
- ~ algunas observaciones mas o menos largas.
El sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—No ocuparé més de cinco minutos, H. colega.
" En la sesiéon de ayer, el H. Sr. Sierra Se re-
firi6 a observaciones hechas por mi .en sesién
anterior, relacionadas con algunos indultos otor-
gados 0 concedidos por el Consejo de Estado;
sl H, D. por Copiap6 consigné en la sesibén de
ayer, una protesta por Jlas expresiones vertidas
por mi en ocasion anterior.
| De esta protesta hecha por el H. D., en cir-
cunstancias en que yo me encontraba ausente.
¢ deduzco que S. 8. no leyé lag palabras que Yo
dije en sesi6n a que me vengo refiriendo o que
deliberadamente no qQuizo entenderlas; porque
en reglidad no se explica de otra manera que
me haya atribuido los propésitos que me supone,
.0 sea, de someter en este recinto parlamenta-
rio a revisi6n las sentenciag emanadas de los
Tribunales de Justiclia. Lo que expresé o alcance
a insinuar,-—ya que la intemperancia de algunos
de mis Hs. colegas, no me permiti6 terminar
mi pensamiento en aquella oportunidad—fué algo
muy distinto de lo que ha dicho mij distinguido
colega.

Si la C. hace memoria, recordard que mis
palabras fueron pronunciadag a rafz de la catas-
trofe del Norte. Dije yo e¢ntonces que queria
aprovechar las emociones derivadas de la horri-

’ ble desgracia nortina para impeirar la piedad
0 la clemencia de los hombres que en nuestra
S tierra tienen en su mano el poder otorgar per-
e ~ d6n, aun después de ejecutoriadosg los fallog de
| - Jos tribunales de justicia.

Dije que siempre g raiz de estos grandes
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la humanidad se vela azotada por la mano ime-
placable del destino, log corazones de los hom-
bres, atn los de aquellos més tercos, implacables
y empecinados, tendian a la clemencia, a la bon-
dad, a la conmiseracién; e invocando estcs an-
tecedentes, quise recordar a log Sres. miembros
del Consejo de Estado la similitud que existe
entre dos hechos sangrientos acaecidos en pre-
dios rurales, que provocaron alarma pGblica ¥
que, como dije entonces, hablian tenido rara ¥
sorprendente analogia o semejanza.

Declaré en aquella oportunidad que en am-
bas tragedias habian muerto las esposas y hae~
bian quedado vivos log hombres, ¥ recordé que
dltimamente el Consejo de Estado habia indul-
tado generosamente al sobreviviente de la Gitima
de lag tragedias. Dije también que no me ima-
ginaba que en ningdn momento el factor dinero,
o sea, el hecho de que fuera rico el sobrevivienta
de lg tragedia del Tartaro y fuera pobre el s80-
breviviente de la de ‘El Boldo’’, hubiese servido
de antecedente para hacer que al primero de
ellos se concediera el indulto y no al segundo.

Agregué que procuraria por todos los me-
dios de mj accién avudar o contribuir a que I1a
justicia fuera pareja; e invocando este antece-
dente del indulto concedido va y de que goza 3l
sobreviviente de la tragedia del Tartaro, quiseé
llamar la atencién de los Sres. Consejeros de EHs-
tado hacia la gituacién en qgue &e encontraban
los recluidos y condenados por este drama tan
semejante al ocurrido Gltimamente, y cu'yo Pro-
tagonista goza hoy de la libertad.

No fué por cierto mi animo, como puede
constatarlo el propio H. D. Sr. Sierra, leyendo
mis palabras del otro dia, pretender que se en-
trara a revisar las sentenciags definitivas falla-
dag ya por los Tribunales, sino simplemente el
impetrar, como dije al principio, la clemencia ¥y
la equidad de log Sres. Consejeros de Estado,
para con el que posiblemente pudierg ser victima
de las deficienciag de la justicia, humana.

Nao quiero por cierto, ¥ no quise entonces,
analizar integramente log detalles de ambas tra-~
gedias.

Pero, para hacer presente lag po-sibiliﬂades
de error a que siempre estan expuestos los juf-
cios nuestros, quise también recordar que el
hombre que tltimamente fué indultado por el
Consejo, habia sido condenado en primera ing-
tancia; después, en }a apelacion, y en Gltimo tér-
mino también por el Tribunal Supremo.

Distinta fué la suerte del que aun hoy esti
recluido. Fué absuelto por la Iltma. Corte de
Apelaciones; pudo poner el mar o la cordillera
.entre su persong ¥y la justicia de su pais; no quiso
hacerlo, v méig tarde, voluntariamente se pre-
senté al Tribunal, ;tendria acaso tranquila su
conciencia?

Dios v €l posiblemente s6lo lo saben, pero
en todo caso, factores son éstos que 1og sefior:s

cataclismos en que una porcién considerable de | Consejeros de Estado necesariamente han de to-




- estado de acuerde con S. S.

~fal Sr.
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mar en cuenta al analizar ‘estas actuacioneg quo

‘yo me permito hacer presente a sus personas.

Creo que con las palabras dichas, Sr. Presi-
dente, queda aclarada la situacibon producida, y
no me queda sino agradecer a la H, C. y en espe-
cial al H. D. por Caupolican, la deferencia que
para conmigo han tenido.

El sefior SIERRA. — Rogarfa al H. D, por
Caupolicin se sirviera permitirme solamente un
minuto para contestar al H. BSr.

especialmente a él, pues las palabras que pronun-

¢i6 S. 8. en manera alguna herfan a las perso-

nas a que yo me referia, Yo he aludido especial-
mente al H. sefior Grez Padilla, que tuvo parti-
cular agrado en zaherir injustamente a deter-
minadas personas, que no se encontraban pre-
gentes en la §Sala.

Einsalz6, sin embargo, a otras, que no lo me-
recian... Creo que no es éste el recinto apropia-
do para proceder en esta forma, aprovechandose
de la libertad de la tribuna parlamentaria. Me
referi especialmente al H. sefior Grez Padilla y
dejé a salvo todo lo que pudiera referirse al H. D,
sefior Edwards Matte don Ismael, porque con-
curro con S. S. en los mismos sentimientos de
pledad. Yo mismo pedi al Sr. Ministro de Justi-
cia, ignorando 1las prescripciones legales de mi
pais, que se sirviera arbitrar medidas, a fin de
excarcelar a muchos individuos que han cum-

plido sus condenas y que se han conducido muy

bien en la prisién, y merecen, en consecuencia, ser
indultados. Por mi parte, no
opiniones contrarias al indulto del sefior Toro
Concha. Soy de los que en el Norte, junto con
S. E. el Presidente de la Repfblica, pidieron a
108 Jueces que pusieran en libertad a muchos
reos presos que se han conducido correctamente,
después de la catistrofe ocurrida en aquellas
provincias, Con estos antecedentes comprendera
muy bien el H. D. que en todo momento he
| sobre el tempé-
ramento que & este respecto ha propiciado en
esta H. C.

Agradezco al H. D. por Caupolicin la bene-
volencia que ha tenido para conmigo...

PAGO DE HONORARIOS AL ARQUITECTO

DON VICTOR AUCLAIR

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente).
Puede usar de la palabra ¢l H. D. por Lonco-
miila Sr, Correa Nifiez.

El senor TAGLE.—E] H. Sr. Correa Nifiez

-me ha permitido decir unas cuantas palabras, Sr.

Presidente.
Bl sefior RIVAS V‘ICUI'\'IA (Presidente). —

Con la venia de los Hs. Ds. inscriptos v de la C., |

puede usar de la palabra S. S.

Bl sefior TAGLE.—Voy a llamar la atencién
Ministro de la Guerra sobre el decreto
do 1889, de 26 de Setiembre de este aiio, por el

o

Edwards
- Matte y poder decirle que yo no me he referido

he manifestado |

|

|

cual ge manda pagar al arquitecto sefior m
Auclair la cantidad de treinta mil. pesos poe Wn | ﬁ
elaboracién de pla,noa Y presupuesto globa} pazh

y un hangar y maestranza en Arica. S

da al Gobierno por el Congreso, para que: dw -
ese ftem pagara al seilor Auclair la suma- gue s 0

| la, Guerra.

la construccién de tres hangares eom "I‘.alcahm

Efectivamente, en el presupuesto del’ afios &fn
curso se consulté la suma de § 30,000, pero y®- _'_%T*
estimo que ésta era una simple autorizacion Sa--

le adeudara, sin que esto signifique que e e *j,
bierno esté obligado a pagar integramentiya M

suma consultada, si en realldad valieran. mm

dichos honorarios.
- Este decreto se encuentra actualmente rm--

nido en el Ministerio de Hacienda a peticidm iﬂ;i&
D. que habla, porque me ha llamado la atemchfies, - “

un informe de la Direcciébn de Obras Pﬁm@

Cuyando se quiso hacer el pago al sefior Aucm*ﬁ%‘

se pidi6 informe a la Direccion de Obrag PiibEl. ’,\:
cas, la gue nombré una comisién conipuestn M ﬁé
tres arquitectos, que estimdé que a este cabaXlig- 15;
ro s6lo se le debian $ 15,5600, El informe, en h;
parte pertinente, dice asi:
“Sefior Ministro: Co ?
Con fecha 7 de Diciembre Gltimo, US. rem. - 4,&
ti6 a la Direcciétn de mil cargo los ante-eedm
relacionados con el cobro de honorarios gque B
formulado el arquitecto sefior Victor Auclair pewr. ,ﬁl
diferentes trabajos ejecutados para la Direm

de 10s Servicios de Aviacién del Ministerio h ;

,.'

La Oficina a mi cargo para pronunciarse lbﬂ- j}

bre dicho cobro, estimd conveniente designar-m
comision de tres arquitectos que estudiaramn Toma j‘
antecedentes enviados por el Ministerio de- @&k yx . f‘
se impusieran de los planos, especificaciones- =
dembas trabajos elaborados por el arquitecto m-:r*
Aunclair a fin de que manifestaran cuil es el m

-Iri.-'s

lor que representan los trabajos ejecutades ﬁ“":

l‘\Ilmsteuo de la Guerra, por el arquitecto m.

|

{

}

1

Victor Auclair. '

Tengo el honor de remitir a US,, a.d:iuntmm.w‘i
presente oficio, copia del informe emitide mgglé
la comision de arquitectos a que aludo y del gumi::;
se desprende que lo que corresponderia abm#gi
al sefior Auclalr corresponde al detalle siguim“i

i

1.0 Por elaboracién de planes y pre- o {;
supuesto global para la construc- L

" cibn de tres hangares en Talca- }:ﬁ

S huano. .« . s . s e e v . e s $IZ,&2"I.”%
2.0) Por elaboraciéon de planos, pre- | wi’
supuesto ¥ espemﬁcacmnes para 3,!:‘?

un hangar v maestr anza en Arica $ 3, 52&!;

Tota,l. e e v A r e e s e

Corresponderia, en consecuencia, segm h
comisién citada, abonar por sus trabajos al H"-:
quitecto sefior Victor Auclair, la suma de qﬁ;— 3
ce mil quinientos cincuenta y cinco pesos m
centavos ($ 15,5565.30).

En el monto anterior no se incluyen los Emie:. .
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s m ﬂe viaje a Ta.lcahuano y Arica, que segtin la

swomisién, el arquiteeto sefior Aucla.:tr estlma en

’ -+Hog mil pesos ($ 2,000). Sobre el monto de estos

r“m'm-a de viaje, 1a coémisién, no se pronuncia, y

-#98ta: Direcci6bn General tampoco da Su pronun-

m3amiento al respecto, careciendo de anteceden-
wkes,  para. juzgar de los gastos aludidos.

- Ya Comisién deja constancia que su labor

*ge ha limitado a comprobar los trabajos ejecu-

“tados por el sefior Auclalr y su importancia en

*wefacion con el monto de los honorariocs cobra-

< jos por 6l y expresar que en ningfin caso, ellos
e hacen responsables de que en la practica di-
<~ 5hos egtudios respondan o no a las necesidades
- gue ha querido satisfacer ia Dlrecmén de la Fuer-
s Adrea Nacional, Estiman. finalmente due, el
~Ministerio antes de que efectGe el pago de hono-
“rarios gefialado, deberd wnreecisar los dos puntos
“tgiguientes:

oy

~. 1.0 Si las obras proyectadas se ajustan a un
Twgrograma. estudiado de acuerdo con lasg necesi-
T <.dades del servicio; y |
2.0 Si, a juicio de una comisién de espe-
- 2ialistas en calculos de concreto armado, las
“tbras proyectadas responden a las exigencias
Tigenicas para esta clase de obras.

Adjunto devuelvo a US. los antecedentes
2anviados en estudio e informe.

Diog guarde a US.—Guillermo Illanes”.

Como e] interesado reciama de esta tasacidn,
e pidié nuevamente informe a los tres arqui-
#setos nombrados, los cuales insistieron en su
primitive dietamen., Llama la atencién, sefor
. Presidente, que conociendo el Gobierno este in-
. “Rorme que corre acompafiado de los antecedentes
. :del decreto a que me referia, haya mandado pagar
138581 exactamente el doble de la suma estimada
wguitativa por la Direceién de Obras Pulblicas.
omo dije al comenzar, el decreto se encuentra
“¥etenido en el Ministerio de Haclenda, por lo
lt gme Yo espero que el sefior Ministro, al impo-
a ~oerse de estas observaciones y del informe que
‘b’ debido conocer en su oportunidad, derogari
I w2} decreto v ordenari pagar unicamente Ia suma
o cindicada por la Direccidn de Obras Ptiblicas.
~ Por nltimo, creo neo estari demis que haga
__ “Presente que en este asunto no me gufa espiritu
. -preconcebido de ninguna especie, sino fnica-
gmente la obligacién que tengo, como D., de ve-
Jar por la correcta inverzion de los caudales pt-

iBHecos.,

= SCARGOS A CUATRO MEDICOS PEL HOSPTTAL
DE COPIAPO

™1 sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—
“Puede usar de la palabra el H. D. por La Laja,
7 apefior Maza. |
El sefior SIERRA.—;)Me permite un mo-
weento, H., D.? | |

El sefior MAZA.—Con tal que sea breve
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. El sefior RIVAS VICURA (Pm{dgnte),
Con Ia, venia de los Hs Ds mscritoa y.ds, la 0

buede usar da la palabra. S. 8.

K] sefior SIERRA.—Deseg. leva,ntar en. _e«sta,
C. un cargo __injustﬂ que se,L ha hechg en. la
prensa a 4 meédicos del hospital! de Copiapé. '

Se ha dicho en la prensa que estos mé&ico&
no quisieron admitir los servicios que les ofre-
cia una brigada de médicos que venia de. An-
tofagasta, y que, en buenas cuentas, los arro-

__Jaron de Copiapé6,

Sin embargo, nada mas lejos de la verdad
que esta aﬁrmamén de 1a prensa de Santiago.
Los m#édicos del! hospitai de Copiapé manifes-
taron a la brigada que liegb de Antofagasta que
creian que los servicios de los médicos que for-
maban esta brigada serfan mas eficientes en
Vallenar, en donde no habifa sing un s6lo mé-
dico: mientras que en Copiap® no s6lo existfan
los 4 médicos a que me refiero, sino otros 2 mas,

| Por lo demés, los enfermos que hahia gque aten-

der eran Dpocos si se fenian en cuenta 108 qua
habia en Vallenar. De manera que, como d—igo
sollcitaron de la bhenevelencia de eates médicos
que fueran a ague! desgraciado puebio a prestar

Lgus Aabnegados servicloz v les dejaran algunas

l

medicinas para atender a3 168 enfermos y a al-
gunos heridos gque a:li nabia,
Eztg es todo 10 gu=2 hia ocurridn,

Y aqui debho rendir un homenajes a todos 108
médicos de Coviapd v de Vallenar, a 1los qQue

T

fueron de Antofagasia, a la brigada de meédicos
que fué de Santiags v a las bhrigadas sanitarias

del Ejército ¥ de la Marina que han prestado
los mejores servicios en cada una de lag loca-

T

lidades afectadas. En ezas poblaciones no hay

sino gratitud para estox profesionaies, ¥y no es

posible que se les denigre en 1a prensa en la
forma en gue se ha hecho cuando han cumplido
su misiéon con toda abnegacion v sacrificio!

Yo debo levantar estos cargos porgue C€oO-
nozco lo que ha ocurrido alll. No hay sino elo-
#ios para cada ung de e305 profesionales, asi
como para cada una G2 :as autoridades que allf
actuaron. | T

 E] seflor TAMIREZ (don Tomas)., — Eg de
celebrar la deciaracion do 8. S., porgque los dia-
rios hablan dado . este respecto una noticia
desagradabnie.

- E1 sefior SIERRA -3¢ han conducido alla
todoz admirablements! Prueba de ella es qu2
no ha habhido ninguna clase de desmanes, de-
sordenes nil robos...

El sefior PRADENAS.—De modo que la
guardia blanca estaba de mias alla.,. |

TRAMITACION DEL PROYECTO SOBRE LA

CRUZ ROJA CHILENA

E] sefior RIVAS VICUNA (Presidente).

| Puede usar de 1a palabrg e1 H. D. per La La-
ja, senor Maza.

E1l sefior MAZA .—A!l darse cuenta en la. se=-
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8i0p de ayer de un oficio del Senado, en que co- si&te sino la, relativa al articulo 1 0, a la, cua.l-’
crmmanica a esta C. que hy Ctenido a"bien recha- me voy a referir después.
~#ar las-insistenclas  hechas aquf, relacionadas! * Decia que, a su vez, el Senado ; devﬂﬂﬁ
-con el proyecto de Cruz Roja Chilena, hice al- jluego de haber aceptado algunas modlﬁcacionen'
gunas’ preguntas a la Mesa para saber si en|por la simple mayoria que requiere la Consti- 4
es6 oficio del Senado habfa algo que diera luz|tueidn, y de haber rechazado otras mo;llhca.clo? &

sobre la suerte que esas insistencias han corri-
d0, ya que rechazadas, segGn las practicas inve-
teradas, segln la Constituecidn Politica, no exis-
- 1¢ ley en los puntos en que no ha habido acuer-
do- constitucional entre ambas Camaras.

La Mesa, por intermedio del sefior Seere-
tario,
daba ninguna Iuz al respecto. Me fui enton-
ceg personalmente a la Secretaria del Senado
para ver si se habia enviado una comunicacion
a 5. E, el Presidente de 1a Repulblica; v en'
alocto, con la misma fecha del oficio enviado
a esla C., se comunicaba g S. E, el Presiden-
i2 de la Repuhlica el provecto sobre Cruz Roja,
Un articulo que en realidad, constitucionalmen-
12, no existe, pues no ha habido e acuerdo qiue

el ariiculo 42-—antes 31—de la Constitueion re-

. recen llamar Ia atencion. Uno de €llog se ‘refiere
gluere para que pueda haber lev, por lo me- c . 1”, ) -
, 11 articulo Ultimo del proyecto nuestro, que fué
0% &n esa parte. L . e . -

aprobado en esta C. a indicaciéon del H. D.

Como es probable gue alguno 4w mis Hs, y por Talez; pero, respecio a esta indicacidén del
colegas mno recuerde Ias tramitaciones que el{ H. D. tampoco hay conflicto constitucional,
wroyeclo ha tenido, vor a hacer una bhreva re- porgue fué una adicidén nucstrg rechazada por
lacidn sobre ellas, para referitme en seguida aiL Senado, insistida por nosotiros, y vuelta a re-
log preceptos constitucionales v a los preceden-chazar por el Senado. De manera que no hay -
oy subre esta materla, para terminar propo-|ley en esta materia, y el articulo no se le ha

niendo un proveects de acuerdo icual a otro vo-

me contesté que el oficio del Senado no |

de') insistir en algunas, para
t6 con los dos tercios sino con la unanimidad

tadp en esta C. el 1857
20 un caso’ idéntico al gue
*T:fl_ﬁ]fl de 13 C.

Por oficip de 9 de Noviembre de 19521, el
Senado envido a esta C, un provecto (que erigis
en institucién nacional a la Cruz Roja Chl.lena..

ano cuando so

_ produ- |
noy

gcupa Ia

atern- E

f R
j

" . . o de= D, se- establece, como institucién na-
a ., a su vez, por oficio de 10 de Mayvo del t? d", %36 =€ _t _ _, )
ane en curso, devolvié el proyecto al Senado, | cionad, e Cruz Roja Chilena
“ ! e erIi: ' - .. : - '
anifestindole las diversa :i | La C. de Ds. corrigioé este articulo ¥ lo dejs
laniies as ersls correcciones o adi-| . C , U
ones N fo (O habi 0 : ent ix sigulente forma: ‘‘Lia Cruz Roja Chilena
ciones gue en es . &2 le habian troducis e . ~-
. -d 1 Td’ ¢ - . hal tniroducido 23 UnNg persona juridica de derecho pablico, que
¥ 8Xpresandole 1 O s Om 1Dis "esta . . ;
7 D ‘ ¢ 1a ! 1) _C 0 habia prestado s regird por la presente ley”
&4  aprobacidOn a aquel! proyvecto.

De manera que el provecto era devuelto
200 algunas adiciones o correceciones, en lo cual
e3ta C. hacia uso de la facultad constituciona]
e le concede el articulo 42 gue he citado.

F.1 senor GU MUC'IO
oolega?. ..,

e —rere—

& Me permite, .
Para la mejor comprension del asuntpg po-
dria decirnos 8. S. en qué cons;stleron
adiciones o correccmn&s

- El sefior MAZA.—La adicion de miec im-
nortancia eg una comprendida en wun articulo
agregado, a indicacién del H. D. por Taleca, re-
lativo a establecer ciertos cursos de Cruz Rojia
©7 1os establecimientos educacionales. L.as correc-
¢iones eran numerosas; pero en el curso de la
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nes por esa misma simple mayoria, este pro-

yecto a la. . C. de Ds., por oflcm de 19 de Ma-
yo del afio en curso. . -

La C., al considerar e] rechazo que 'h,abia.
hecho el Senado de estas. modificaciones,. -Acor-"
lo cual no sﬁlo:cqn-
de los Ds. presentes.
Por su parte,
unanimidad para rechazar la insistencia v. asf
lo comunicbé a esta C. por oficic de que aqu!
'se (di6 cuents ayer,

Decia, atendiendo a la interrupci6n del H
D. por ILa Victoria, que hay algunas de es_tas
adiciones que no vale la pena tomarlas en cuén-
ta porque se produjo acuerdo respecto de ellas
ecntre las Camaras. S6lo hay dos puntos que me-

comunicado al Presidente de 1l Repiblica por

Senado,

La cuestion se limita s6lo al articulo 1.o,
et el primer oficio enviado por el Senado
aice: “De acuerdo con los princlpios y obligacio-
nex de la Convencidon de Ginebra, de 6 de Ju-
lio de 13906, gue reemplazd a la de 22 de Agos-

CL

Ista fué la correccion de la C. E! Senado,

por simple mayoria, en el 3.er tramite constie-
tucionat, rechazd la correccién. La C., por una-

imidad, en el 4.0 triamite constitucional, - in-
&n su correccibn. A su vez, el Senado,
que también por unanimidad, rechazﬁ 1a °
2iOn.

De manera, seiior Presidente, que tenemos

el Senado tuvo también .esa - ;

£

r - 'a'l-. .
- ] .1 .l'" .7 i:.-:. 1
I LT, S "w -.m.f-_-q&' S

gque respecto al l.er articulo no hay ley, v sin
embargo el Senado en oficio de 23 del mes en

curso, cuye copia tengo a la vista, trascribié al

Presidente de la ReplGblica como art. 1.0 de la

iramitacion han quedado descartadas ¥ no sub-
t |

110 ha habido acuerdo constitucional entre am-
bas Cimaras. Si el Presidente de la Rephablica
la wromulgara, esta ley. entraria a cumplirse
como tal, siendo un proyecto en que s6lo estdn
de acueirdo el Senado v e] Presidente de la, Ra.

x ,..L: R

Iey el articulo 1.0 que nos mandé y sobre el cual

e -": \ ,'_ﬂ'-. .
-.m,ﬁqﬁ*mﬁfﬁm~# ¥
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pblica, a pesar de haber habido la voluntad ex-

. presa de la C. de Ds. de que no aceptaba el ar-

ticulo, a que me refiero, de] Senado.

Para aclarar mas esta situacion voy a leer
el articulo 42 (antes 51) de la Constitucién, que
dice asfi:

- “Art., 42 (51). El proyecto de ley que fuere
adicionado o corregido por la Camara revisora,
volvers a la de su origen; y si en é&sta fueren

'~ aprobadas las adiciones o correcciones por la ma-

yorfa absoluta de sus miembros presentes, pasara
al Presidente de la, Repfiblica.

Pero si las adiciones o correcciones fuesen
reprobadas, volveri el proyecto segunda vez a
la C. revisora: donde, si fuesen nuevamente
aprobadas las adiciones O© correccioneg Por una
mayoria de las dos terceras partes de sus miem-
bros presentes, volveri el proyecto a la otra C.,
v no se entenderi que ésta reprueba las adicio-
neg o0 correcciones, si no concurre para ello el
voto de lag dog terceras partes de los miembros
presentes’,

Conocida o refrescada la letra misma de la
disposici6én constitucional, no estd demés citar
algunes precedentes que hay sobre la mater -,

para que vea la H. C. que uniformemente se
‘ha establecido que cuando se produce el caso

actual no existe ley, por 1o menos, en la mate-
riz en que no estin de acuerdo las dos Cama-
ras. En esto estin contestes todos; s6lo hay di-
vergencias de c.iterio sobre si hay ley en el resto
del proyecto aprobado por las CAmaras. Respecto
al punto de la discrepancia de las dos Céamar. 3,
caso en el cual no existe ley, no hay uno s6lo
de 108 comentadores de nuesftra Constituciéon que
esté en desacuerdo. |

A este respecto, sefior Presidente, dice don
José Victorino Lastarria en su libro la Constitu-
cién Politica de Chile, edicion de 1886, pagiua
80, lo siguiente:

DE DIPUTADOS

El libro més moderno escrito en Chile en
que 8¢ comenta la Constitucién, llamado “Ele-
meontos de Derecho Constitucional Chileno”, de
don Alcibfades Rold&n, profesor del ramo ea
nuesiry Universidad, dice en su edicién de 1917,
pigina 309, lo sigulente:

“Tan grave como los anteriores es el pun-
to pelativo a saber qué suerte corre un proyecto
de ley que contiene varias disposiciones, cuando
respecto de una o méas de ellas no existe acuer-
do entre las dos Chimaras, habiéndole respecte
de las otras, ¢(Fracasa todo el proyecto, o fra-
casan s6lo las dlspomciones que son materia del
desacuerdo?”

De mcdo que para €l sefior Roldan hay du-
da respecto a si fracasa todo el proyecto, Dpero
no respecto a que fracasa el punto en que estin

en desacuerdo las dos Camaras,

¥l seflor Huneeus, al estudiar esta materia,
en st libro tan comocido “La Constitucion ante
el Ccengreso”, edicion de 1890, pégina 339, al
frater de las cuestiones que se presentan en ja

aplicacién de este articulo, comienza recordan-

do un precedente que yo me voy a permitir leer
a la H. C., porque €l se refiere a Un caso exa.x:-
tamente igual al presente. |

Dice ¢l sefior Huneeusg:
“Aprohadoc por la C. de Senadores en se-

gi6n de 24 de Agosto de 1857, un proyecto de
ley sobra elecciones, compuesto de cuatro ar-

ticules que contenian cuatro disposiciones per-

fectamente distintas, la C. de Ds., en sesiones
de 17 v 22 de Octubre siguiente, aprobd el pro-
yecto, corrigiéndolo en todos sus articulos. Ei
Senado, en gsesion de 26 del mismo, desechd
todas lag correcciones; la C. de Ds., en sesién
de 31 del citado mes de Octubre, de 18577, insis-
ti6 s6lo en una de ellas, la que habia introduci-
do en el articulo 2.0, por los dos tercios de sus

L f -
La primera parte de este articulo no ofre-j . .. ..o presentes; y, finalmente, el Senado,

ce dificultad, y todas las que se suscitaren sobre
la. segrnda deben resolverse lo milsmo que las
que puede ofrecer el articulo 50, pues ambos
gon idénticos en su disposicién, por méas que el
uno sc refiere al proyecto no adicionado, y el

otro a las adiciones o correcciones, que puede

hacer la C. revisora. Esta, respecto a tales adi-
ciones o correcciones, se convierte en C. de ori-
gen, de modo que, si después de un rechazo de
la otra C.,
ciones con una mayoria de 7los dos tercios, su
voto debe prevalecer, a menos que la C. recha-

. gmante reitere también su reprobacién con iguai

mayvoria: en este tiltimo caso el proyecto queda-
r4 paralizado y no podra proponerse hasta la
legiglatura del aho siguiente®.

De modo que segdn la opinion de Lastarria
no solamente no hay ley respecto al punto en

 diserepancia sino que no la hay sobre todo el

proyecto, cl cual queda paralizado, es decir, no
hay ley en la totalidad.

reiterg su aprobacién sobre esas adi-

l en sesién de 4 'de Noviembre sigulente, desechd

nuevamente esa correcci6tn tnica, por 14 votos
contra uno, o ®ea, por mis de la mayoria de
los dog tercios de sus mmiembros present

Hasta aqui, ve la C, que es ¢l mismo case
del proyecto a que me refiero.

Y continfia el sefior Huneeus:

"Bn este estado las cosas, se suscits, en el
Senado, la cuestion de saber qué suerte debia
correr el proyecte después de la anterior tra-
mitacién, Bl Presidente, don Pedro Nolasco Me-
na, y €l sefior don Fernando Lazcano, sostuvie-
ron que el proyecto debfa considerarse aproba-
do nor el Congreso, y debia, por lo tanto, remi-
tirse al Presidente de 1a Reptublica’”.

O sea, la actitud que ahora ha asumido el
H. Senado.




Continde el sefior Huneeus:

“1.08 @mefiores don Méaximo Mujica y don
Diego José Benavente creian que el proyecto
habia fracasado definitivamente y que debia re-
legarse para la legislatura siguiente. El sefior
don José Joaquin Pérez manifesté que debian
ser ley los tres artfculos aprobados, con abs-
traceion del segundo, que habia sido materia de

disentimiento.
| A pesar de ser ésta la Gnica opimén 16gica

v fundada, el Senado acepté la de los sefiores
Mena y Lazcano, acordando, por nueve votos
contra seis, remitir el proyecto al Ejecutivo, ¥
por unanimidad, hacer mérito en el oficio re-
misorio ¥ en el que debia pasarse a la C. de Ds.,
de todos los incidentes ocurridos,

La C. de Ds., al darsele cuenta de la noia
del Senado, ¥y después de una discusién en que
el sefior Ministro del Interior, don Jerd6nimo Ur-
meneta, y los Sres. Ds. don Ramén Rengifo, don
Antonio Varag vy don José Miguel Barriga, sostu-
vieron que el procedimiento observado por la C.
de Benadores, era inconstitucional, aprobé6 por
unanimidad, en sesiébn de 7 de Noviembre de
1857, el giguiente proyecto de acuerdo.. ‘K1 pro-
yecto de ley electoral, figurando en €1 el articu-
lo 2.0, aprobado por la C. de Senadores, no ha
podido pasarse constitucionalmente al Presiden-
te de la Repablica para su promulgacion como
ley”’ .

Este acuerdo, como acabo de leer, fué adop-
tado por la unanimidad de la C. en sesién de 7
de Noviembre de 1857. -
| El caso a.que acabo de referirme es idén-
tico al casg actual. De ahi por qué, después que
haga referencia a otros precedentes sobre esta
materia, voy a terminar proponiendo a la C.
un proyecto de acuerdo idéntico al que aprobd
esta Corporaciéon en una situacién perfectamente
anédloga a la presente,

Mas adelante, agrega el Sr. Huneeus—por-
que Yo no quiero citar sino agquellos precedentes
0 comentariog que tengan relacién directa con
€l caso actual,—en lg pagina 343.

“Rechazadag asi las adiciones o correccio-
nes, ;se entiende aprobado el Proyecto, el articu-
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a] rechazar la correccién por mayoria a.beoluta.
primero y en seguida por dos tercios, insisti6 Ip4:n!.*f*‘s

idénticas mayorias en el articulo primitivo. mtg,

sin duda, habia sido aprobado tres veces, Bl P :.'
quiere, por la C. de Senadores, y aun a.d.mita.moa i
due por unanimidad en todas ellas; pero em
no bastaba para reputar lo aprobado por 1a C. %
de Ds.., que implicitamente lo habia ﬂ&&ech&doﬁ
dog veces, la una por simple mayorfa absoluta” #,;
v 1la otra por dos tercios. ' %
Se comprende que un proyecto se conaide~'i
re aprobado por ambas CAmaras pard los etac«%’f‘f’-‘
tos de su remisién al Ejecutivo, cuando obtiene :
la. aprobacion de log dos tercios de una C&mm f-x
v de un tercio de la otra, porgque asi se obtlen& ‘
la misma unidad que se consigue sumando don‘ .
mayorias absolutas: 1j2-41[2=1; 2[841[8=1;"
pero no es aceptable que prevalezca la. voluntad
de los dos tercios o de la unanimidad de una.@
de las Camarag con prescindencia de la volun-!;i"_
tad contraria de la otra, manifestada ta.mbién?’ :
por dos tercios o por unanimidad.” E

;Puede hacerse razonamiento mas claro? 53
Y no golamente log comentadores de la Cann-
titucién, sino también un ex-Secretario de esta.i
C. que escribi6 un interesante libro titulado “m f
Derecho escrito y las practicas” en 1la e'dieién
de 1911, pagina 383, dice, tratando de este mis~ o
mo articulo 42 de la. Constitucién: .J,;_;_
“Aunque en su forma literal, es de irrepro- 1*5
chable claridad este articulo, ha sido a’ vecet
mal comprendido. -l-;;‘a
Asi, en sesi6n de 31 de Agosto de 1909 89
produjo un caso de aplicacién errénea del ar-»ﬂ
ticulo, error que, por fortuna fué rectificado em
la misma sesién. | i

E] caso fué el siguiente: g

o | ;-g
Ji.

Voy a dar lectura al caso, porque tiene ot‘
interés de hacer ver que eén una situacién p,a.ran g
cida, la H. C. fué un poco méis respetuosa dég
la Constituci6én o, méas bien dicho, bastante més:s
respetuosa de la Constitucién y méas defarenttm_;
con Ja otrg (. "”

Dic: el Sr. Sanchez, que es el autor a q‘ulen %

lo 0 disposicién de €] que las motivé, en la forma { ™€ he referido, en su obra ya citada. é
aprobada primitivamente por la C. de origen? v *5*

Asi lo entendi6 el Senado en sesién de 4 de
Noviembre de 1857, en el caso que hemos na-
rrado méas arriba. Pero hemos dicho que -ese
cuerpo obré mal al proceder en esa inteligencia,
porque el articulo 2.0 del Proyecto que di6 mar-
gen a la dificultad, no habia sido aprobado por
ambas Camaras. |

En efecto, cuando la C. de Ds. corrigit ese
articulo por mayoria absoluta, primero, e insis-
tié después en la correccién por dos tercios, es
claro que rechazd el articulo corregido en la for-
ma que le habia dado el Senado, primero por

- mayorfa y, en seguida, por dog tercios. El Senado,

cién principal tendia a modificar el procedk-f?

miento fiJado por la ley sobre Habitaclones d&%

Obreros para declarar la clausura de 1las hab!-r?%

tacioneg insalubres, la C. de Senadores, comos

C. revisora, enmendé sustancialmente el procu--“"‘

dimiento establecido por la C. de Ds. ;t:i
1.z, C. de Ds.

rechaz6 la modificacidn d81 B
Senado y éste insistié por los 2|3 de log votos,’
Pues bien, en la recordada sesién se sostuvo qw"'
insistiendo 1a C. de Ds. por los 2|3, prevaleclq

el proyecto de esta. C., vy en tal inteligencia,. 1&1‘1‘&"[..,”1,‘-;i

nea por cierto, se acordé insistir en el rechazo dt»; 7
la modificacion del Senado. ' *ﬂ-"i
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" En el curso de la ‘misma sesi6n y advertido

Jupor, la  Mesa, que el .proyecto habia quedado re-
occhaggdo con, la, insistencia, cuando la intencién
.,Adle la C. o habia sido ésa, indudablemente, sino
.= de hacer prevalecer su f6rmula creyendo que con
€] yoto de los dog tercios lo obtenia, se reanudé
€l .debate sobre este asunto en los términosg si-

guientes:

“El seﬁof Corba,lz’i,n (Presidente accidental).

—Antes de seguir adelante debo pedir el con- |

sentimiento de la C. para reabrir el debate so-
bre las' modificaciones de]l Senado en el proyec-
to reia,tim*o a habitaciones para obreros. E] se-
fior Secretario, que ha estudiado el punto, me
hace presente que si la C. insiste en el nroyec-
to, no habra ley.

Conviene, en mi concepto, resolver la duda
antes de darle la tramitacién que le corres-
ponde. |

El sefior Secretario. — La C. de Ds. apro-
bé el proyecto sobre habitaciones para obreros
¥V el Senado introdujo modificaciones que la C.
de Ds. rechazd; el Senado, a su vez, ha insistido
en ellas por los dos tercios, ¥y por fin, la . de

Ds. ha insistido en e] proyecto primitive por dos

tercios también.
De modo que no hay ley.

bl

Kl sefior Ibanez.—Evidente.

El senor Barros Errazuriz.—Lo mejor seriz
dar por aprobada la modificacién del H. Senado
por unanimidad, porque de otro modo, en reali-
dad, no hay ley.

El gefior Concha.—;C6mo puede haler ley
cuando una disposicién es acogida por los dos
tercios de una C,. contra los dog terciog de¢ la

Ootra ?

El sefior Barros Errazuriz.—Por eso he di-
cho que no hay ley.

El sgefior Correca
unanimidad no insistir.

»

Bravo.——Acordemos por

El sefior Cox Méndez.—Hay que aprobar la
modificacion del Senado lisa v llanamente.

E]l sefior Munoz.—Para eso hay que reabrir
el debate.

El seiior Corbalan (Presidente accidental).
—=S1i no hay inconveniente por parte de la C.,

‘quedara acordado reabrir el debate v dar por
~-aprobado por unanimidad el proyecic en la for-
nia que ha sido enviado por la C. de Senadores.

Acordado’.
El caso es, pues, perfectamente anfilogo a
a2 situacidén actual,

- La H. C. consider6 entonces, como yo con-
sidero ahora, y como creo que considerari tam-
bién ahora la H. C., que respecto de un articulo

-nop habia ley y para evitar que la ley fracasara,

€2 reabridé el debate por unanimidad y se acep-

. L6 la modificaciéon del H. Senado. Fué entonces
-+ la H. C. bastante deferente con la otra C.

- Hay aun otro precedente que he encontrado

CAMARA DE DIPUTADOS

‘_-‘-“_'——'_'—‘—"—-—-———-——_—_.___________‘.

en el poco tiempo de que he podido disponesr
para buscar datos .sobre -esta magteria, . preceden-
te que no cita ningdn tratadista, perd que ga
encuentra en la péagina 1507 Jel Boletin de las
Sefiones Ordinarias de esta H, (., correspone-
dientes a la legislatura de 1911,

También es conveniente citar este caso, no
80lo por ser de fecha mis reciente que los an-
teriores, sino ademéis porque de nuevo viene &
recalcar esta distinta forma de apreciar la apre
monia que debe haber entre una y otra C., que
ha tenido ¥y que ahora también tiene la H. .
de Ds., respecto del H, Senado., -

Se trataba entonces de 1y Policia de Valpae
raiso; pidié 'a palabra el sefior Rivas Vicufia y
dijo 1o siguiente:

“He pedido 1a  palabra antes de que se

aprucbe 21 acta, para Ilamar 1la atencidén sobre
una, parte de ella,

d

un el acta seo dice que la C. acords insistir,
rechazando la modificacion introducida por el
H. Senado, en el proyecto ds iey que fija en tres
anog ¢l abeno de servicios que se concedera a
la Policia de Santiago por sn actuacién en low
sucesos de Octubre de 1907,

Creo que conviene detencrse en este punto
antes de aprobar el acta,

e parece que de log brecedentes que exig-
ten scbre el particular Yy mas que de 103 prece-

dentes, de la letra del articulp 42—antes 5le—

de la Constitucion, se desprende que en este cag-
$0 no hay ley, porque lg voluntad de esta C. no

Duede predominar sobre lg voluntad del H. Se-

nado, v perdque para gue hava ley debe buscar-
s¢ el acuerdo de las dos ramas del Congreso.

Er la forma en que sze insistis en el caso
bresente en la sesidn anterior, resulta, a mi jule
Ci0, que no nay ley”, |
Después el sefior Rivas cita el caso a que
acapvo de referirme y‘ terming insinuando una
solucion <e¢ arnuonia . |

En seguida, habld el scfior Ruiz Valledor,
guien Gijo entre otras cosas:

“Ahora la situacién del proyecto es ésta:
el Senado lo aprobdé con cinco afios de abono y
esta, C. con tres; como, segtin la Constitucién,
no puede prevalecer la opinién de nna C. sobre
la, de la otra, resulta que ho hay ley',

bii sefior PRADENAS.-—;Y qué resolvié la

C.?

El refior MAZA.—Voy a referirme 2 €80,
mn.ediatamente, I, D,

Aigunos de log sefiores Ds., que hablaron a
continuacion, dijeron que, a juicio de elios, ha-
bla que hacer un distingo entre si se trataba da

una cuestidn fundaniental o de una cuesti6n de

detalle, y poco después la C. adoptd el acuerdo
qie voy a leer. Pero antes quiero hacer preseme
te que en aquel caso no habia duda acerca de
la inteligencia de ambas Caimaras para conceder

"




cierto nGmero de afios ‘de servicios::
mis diferenéia que la que: se deduéfa de los
cindéo afios 'que pedfa el Y., Senado v de los tres
que concedia 1a C. de Ds.; y naturalmente, aque-
lla C., que daba lo més, era de suponer que es-
tuviera dispuesta a dar 1o menos, que eran tres
afos. Sin embargo, la C. no quiso imponer su
voluntad en un asunto en gue no podia haber
conflicto, ya gue el Senado aceptaria tres ahnos
en vez de cinco. Fué respetuoss de la Constitu-
ciébn y usd deferencia para con la otra C., y su
actitud, fué perfectamente armonizadora, con-
temporizadora, a] aprobar el siguiente provecto
de acuerdo, a que di6 lecturg el sefior Secretario,
y que fué aprobado por unanimidad para que
se incluyera en el oficio que se remiti6 ar H.
senado para darle cuenta de la suerte del pro-
yecto:

“Al adoptar la C, esta resolucidn, v persi-
guiendo ¢l propoidsito de day la mag correcta tra-
mitacion congtitucional! al provecto, acordd ro-
gar a V. H. gque se sirva obtener del H. Se-
nado una manifestacién expresa de su intencion
acerca de si al insistir por log dos tercios en la
modificaciéon que habia introducido v en vista

de la insistencia de esta C., también por los dos!

tercios de su rechazo, considera o no que ha coin-
cidido la voluntad de las dog ramas del Congre-
80 en conceder tres anog de abono, para los
efectog de su retiro, al personal de la. Policia de
santiago.

Si la resolucion de esa H. C. fuera en sen-
tido afirmativo, ésta daria e] curso constitucio-
nal al- proyecto en su totalidad: en caso contra-
rio, esta C. estimaria fra.casado el articulo 1.0
del proyvecto’’,

De modo que en este caso, cuando no habia
gino una diferencia de detalle, cuando segura-
mente hablia acuerdo para conceder cierto nfi-
mero de afiog de servicios, la C. dijo: si el Sena-
do tuvo la inteligencia de dar cinco afios, pero
en la inteligencia de aceptar los tres gue noso-
tros damos, se tramitari ¢! proyvecto: pero si
el Senado tiene la inteligencia contraria, noso-
tros consideramos <que no hay ley vy no que
debe predominar nuestra opinion. En el caso
presente, la actitud del Senado ha sido muy dis-
tinta para con nosotros; no ha sido como lo fué
la C. en aquel entonces, respetuosa para con las
opiniones de 1la otra rama del Congreso. En
aguella ocasidén, el Senado, seglin sSe Ve en la
pigina 1609 del mismo Bgletin, contesté el ofi-
cip de la C. de IDs. a gque acabo de dar lectura,
con otro, de fecha 6 de Setiembre de 1911, en
que dice: |

“Santiago, 6 de Setiembre de 1311.—FEI Se-
nado se ha impuesto ‘del oficio de V. E. en que
comunica que la H. C. de Ds., ha tenido a bien
insistir en el rechazo de la modificacidén que
introdujo el H., Senado cn el proyecto de ley
gue concede un abono de tres alios de servicios
al personal del Cuerpo de Policia y de la Seccidén
de Seguridad de Santiago, que tomaron parte en

no habfré:'

cuando

- ..
‘‘‘‘‘

23 de Octubre- de 1905, maoditic&cton’ que¢ons!

siste en aumentdr:de ‘tres a ¢inco el namero 'de’
anos que se conceden de abono.

Con motivo de la insinuacidn’ contenidta’ en’

el expresado’ oficio 'de V. E. el Senado acordéd

comunicar a V. E. que, por sw parte, considera’ °

que ha coincidido la voluntad de las' dos ramas
del Congreso en la idea de conceder a la Poli=

cia de Santiago un abono de tres afios para los: -’

efectos de su retiro y que, en consecuencia, ‘esi!
H. C. puede dar curso conshtuc:lonal al proyecto«
en su totalidad.

Tengo la honra de decirlo a V, E. en con«" -

testacién a su oficiop ntimero 202, de fecha - 4 del
que rige.

Dios guarde a V., E——-—Rlcardo Matte Pérew.

—Daniel Valenzuela Pérez, Pro-Secretario’.

S6lo después que este oficio llegd a la C. de. .
Ds. ¥y después que el Senadp manifestd que por

su parte interpretaba &l mismo su intencién en

el sentido de que habia acuerdo respecto a otor-

gar tres anos, s6lp entonces la C. de Ds. 4dié a
esa proyecto la tramitacidon constitucional,

T Ta.

Yo creo que con log precedentes que he lefe .

do no puede nadie poner en duda que cuando no
hay concurrencia de voluntades entre una y otra
rama del Congreso, no hay ley, por lo menos en
Y si aun hubiera dudas, yo podria
| hacer presente a la H. C. que si bien es cierto ' ..
que en la legislatura del afio 57 se produjo el
caso de que el Senado enviara al Presidente de.
la Repiublica, para su promulgacién, un proyveec-
to en el cual habia un articulo en donde no es-
tavba interpretada sino la voluntad de una rama

e3a  parte.

del Congreso, después. de aquel afio, y especial-

mente despuds del afio 84, tal hecho no deberia
haberse repetido, porque hay una interpretacién

hecha por ley, que deja bien de maniflesto que.

Dlce el
185

articulo 9.0, inciso
de Sctiembre de 1884;

final,

e

“Kl1 desacuerdo de las

o ftem aprobados por ambas’.
Por la sola lectura de este inciso se ve per-
fectamente que para el legislador no habia

duda de que respecto al ftem motivo de desa-~ .

ciile’dpo no habia iiem:
Trecuonfemente dudas

¥ como se suscitaban
respecto a si

cn lo demég habia ley.

Por eso digo que hay una

que

caso el Senado al enviar al Presidente de la.

Repablica este proyecto de la Cruz Roja ponién-r
dole este articulo 1.0 no ha reparado en Que . ¥

no hay concurrencia de voluntades de °
ambas Caimaras en un punto, no hay ley en ese
punto.

de la ley -

Camaras en alguna
partida o item de los presupuestos, no impide la
sancion y promulgacién .de las demis partidas

habia Iey
1 (0 demds, subsané la dificultad, diciendo que

interpretaciéon -
nccha por el propio legislador en el sentido'--de"j.}f
en circunstancias como la que ocurre en:
cste momento,”no hay ley, y que en el presen:t&f

olerd
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concurre su sola voluntad y ha procedido, a ml
. juicio, en forma abiertamente contrarld a las
o ?presaripciones bien claras y terminantes del ar-
" tfeulo 42, antes 51, de la Constitucibn,

Para m{ no hay distingos en lo que dice
relacién con las insistencias, ya miren a la cues-
ti6n de fondo, de forma o de redaccién: basta
que una C. haya concurrido con su voluntad
a la aprobacién de un proyecto en la forma
- A ¥y que la otra haya insistido en la forma By
no hayva acuerdo constitucional respecto a la
redaccién de una o de otra C. para que se diga
que en esa parte no hay ley. Lo contrario seria
“Ilevar lag cosas al absurdo, maxime si de esto se
hiciera una regla general.

En ta] forma no sé& d6énde irfamos a parar.

Yo debo declaray a la €. que no soy par-
tidario del procedimiento gque la Constitucion
establece para la formaciéon de las leyes.

Mas aun: tengg presentado wun proyecto
para, modificar esos articulos de la Constitucién,
pero mientras estén vigentes, creo que todos de-
bemos respetarlos, especialmente corporaciones
como ¢! Senado vy como esta C.; porque, de !0
contrario,
los ejemplos extremos suelen aclarar mas las
" Imaginese la H. C. un acuerdo permanente
de los 2|3 de una de las Camaras y S. E. el
Presidente de 1a Reptblica. En este caso, todas
lag leyes se harian sin tomar en cuenta la obi-
nién de una de las ramas del Congreso; bastaria
para ello, como he dicho—e! acuerdo de los dos
terciogs de una C. con el Pregidente de la Re-

. ptblica.

Seria, suficiente que el Presidente de la Re-
pdblica enviara a la C. de Ds.—si ésta fuera
donde tuviera la mayoria permanente de 2|3-—
todos los mensajes, para que fuera C. de origen,
¥y para que en ella se aprobaran todos 108 pro-

yectos de ley en la forma con que hablan sido

enviados por e] Ejecutivo, aun cuando hubieren
sido modificados por el Senado por la unanimi-
dad de sus miembros.

En esta C. se rechazarfan todas esas modi-
ficaciones y se dirfa: “la nuestra es Ja ley y ella
debe ser enviada al Presidente de la Reptiblica.
'Eh seguida la ley seria promulgada por el Pre-
gidente, con el acuerdo de la C. de Ds., hacien-

“ " do caso omiso de ‘la opinién del Senado.

Hste ez el precedente que~—a mi Juiclo—
sienta la actitud que el Senado ha tomado esta
vez v me parece—por lo que acabo de eXprsar
—gue ello es sumamente grave.

El caso actual es perfectamente idéntico al

" acaecido en 1857; de ahi por qué yo crea que,

como aquella C., que fué respetuosa de la Cons-
todo de sus fueros, la actua.

pletamente igual al gque aprobs por unanimﬂdad
en aquella  época esta Corporacién con “la sola

podria suceder este caso extremo—|

S I
""_.-1. :-‘L-"ﬂ'—"_"--{ P I

variaci6n de laa partes pertinente: a la materia
del proyecto y al artifculo respectivo.

Dirfa asi el proyecto de acuerdo:

“La C, acuerda comunicar a S. E. ¢! Pre-
gidente de la. Repudblica que: el proyecto de ley
sobre “Cruz Roja Chilena”, figurando en &1 ol
artfculo l.o aprobadg s6lo peor la C. de Sena-
dores, no ha podido pasarse constitucionalmen-
te al Presidente de la Repﬁblica para su pro-
mulgacién como ley’”.

He elegido, seflor Presidente, loa mismos
términos del proyecto de acuerdo a que me he
referido v que fué propuesto en esta C. el afio
1857, porque ahora no nos corresponde buscar
situaciones de armonfa con el Senado...

El H. Senado ha debido buscar esas sltua-
ciones para armonizar nuestras correoclones,
Correspondia a esa C. adoptar la actitud que en
otras ocasiones a que me he referido, habia
adoptado la C. de Ds. para buscar una solucldédn
de concordia al respecto.

Ya se hg remitido e} pro'y*ecto de ley al
Presidente de la Repfiblica, quien no tiene més
conocimiento oficial de él que.el oficio que le
envié el Senado, -

En esta situacién el Presidente de la Rept-
blica se verfa en el casoc de promulgar un pro-
yvecto de ley que contiene un articulo, el prime-
ro, que no ha tenido una tramitacién constitu-
cional.

En el caso del proyecto de acuerdo de] afio
57. en vista de] conocimiento que de &1 di6 la C.
al Pregidente de la Repdiblica, el Presidenta de
la Replblica hizo uso de la facultad& constitu-
cional de veto. En este caso no sé qué actitud
ira adoptar el Presidente de la Reptblica. S!
adopta un temperamento anéalogo al del 57, tal
vez se podria llegar a una solucién de armonia
con e] Senado que no hiciera fracasar la ley.

b

PETICION DE ANTECEDENTES. — COMPA-

NIAS CARBONIFERAS

El sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—¢ Quieres permitirme una palabra, sefior Presi-
dente para referirme a lo que ha dicho el H. D.?

E] seiior PRADENAS.—Yo estoy inscrito a
continuacién v desearia decir dos palabras.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
El H. D. por Lautaro desea hacer uso de su
derecho.

Puede usar de la palabra S. S. -_

E] sefior PRADENAS.—Como quedan tan
pocos minutos vy a fin de que pueda usar de la
palabra el sefior Edwards Matte, me voy a li-
mitar a pedir algunos antecedentes, |

Yo desearia que se dirigiera oficio al seilor
Ministro de Industria a fin de que envie g la C.
los antecedentes que tenga en su poder -¢con res-
pecto al acuerdo adoptado por el Gobierno con
las compafiias carboniferas en orden a la adqui-
gsicibn de carb6n y qué compromisos contraje-
ron estas compaifilias respecto a la reanudacién
de las faenas de extraccidn.
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A egte reap-&cto hé | redﬁldo varios tesiem-

gramas en los cuales #® me comunica que las

Compaififas no han dado cumplimiento ga 8sus

compromisog Y que contindan dejando cesantes
a los obreros.

De Curanilahue he recibido un telegrama que

gdice:

- “Sefior Pradenas Mufioz.—Camara de Dipu-.

tados.—Santiago.—Compaiifa implanta tres dias

por semana, se agrava situacién, abundan cesan-
teg, rogamog influya &ubsanar dificultad, pedimos

recursos urge.—Reusser.”

En presencia de_ egta, profucmda, miseriag Qque
aqueja a lcs obreros por la larga anterior para-
lizacién de las minas, el Gobierno se comprome-

1i6 a comprar una gran cantidad de carbdn a

fin de aliviar en gran parte esta situacién aflic-
tiva. A pesar de esto, las compahnias no han

cumplido sus compromlisos, que creo contraje- |

ron. |
Tengo también una serie de telegramias en

‘mi poder en gque log obrerog se quejan de la ac-

titud asumida por las compaiiias que han vuelto
a h&acer uso de la policia particullar suprimida
bajo la Administracién Sanfuentes en virtud de
tarminantes disposiciones del Arbitro seinor Luis
A. Vergara. |

Esta policia, secundada en veces por los ca-
rabinercs, y en otras obrando sola vy por su
propia cuenta, no deja atropello por cometer
con loz obreros. Se me agrega que todo esto es
tolerado por las autoridades, Como de este
asunto habré de ocuparme con mayor latitud,
me limito hoy a dejar constancia de los denun-
ciog por mi recibidos y en la confianza de que
el Gobierno se interesard en poner coto a tan
irregular situaciétn.

PETICION DE ANTRCEDENTES. — CARGOS
Al COUERPO DE CARABINEROS

X1 sefior PRADENAS.—Solicito que se di-
rija oficio al sebor Ministro  del Interior para
que nos diga qué ndmero de hombres han sido
muvertos por los carabinsros desde el afio 19,
por diversas causas, Sea, porque han tratado de
egcaparse o han tratado de ataicar la fuerza.
Nosotros queremos tener estos antecedentes por-
que la Convenecién Jde nuestro Pactido en Taleca
nos ha ordenado que uhagamos serias investiga-
ciones sonre éeste asunto, porque es una ver-
glienza, una manchu infamante el que en un
pais civilizado como ¢! nuesiro, a los hombres
g8 qQuienes se¢ culpa d2 robos o de -cuatrerismo,
s= les fusile sin juicio previo, se les mate como
a animales, maxime cuando caen entre algunos
culpables, muchos inocentea,

Yo no pretendo con egfto defender a los
cuatreros; es verdad que log hay y peligrosos;
pero para ocastigarlos en la medida del delito
perpetrado,. estin los jueces, las Cortes, y no
gon los carabineros los llamados a fallar y fusi-
Iar a nuestros compatriotas sin intervencién de

1a justicia ordinaria,

| por Lia lLaaja.

'INVITACIONES AL CON GRmO Pm
-~ OANO |

E! sefior PRADENAS.—Pido que se oficle =
al Ministro de Relaciones respecto de la invitRe
cibn que se dirigira a los diversos paises amverd-
concurran al Congreso Pamne
pues tengd !

canos para que
Americano que se celebraria aqui,
informaciones que no me ofrecen duda, por aho-
ra v que me dicen que, debido a las influencias

de un poderoso pafs del Norte, no se invitara I_:

México, el hermano y gran pafs que en clen
ocasiones ha probado al mundo su amor por la.
fraternidad americana.

Deseo que €l sefior Ministro de Relaciones
nos diga. qué hay de verdad en esto.

= efior RIVAS VICUNA (Presidente).— °

Se dirigiran los oficios que indica S, .8, .

TRAMITACION
' CRUZ ROJA CHILENA

i seiior EDWARDS MATTE (don lsmael).
—-Voy a decir unas pocas palabras relacionadas
con la inddicacién que ha formulado el H. D,
El tema que ha trataido el sefior
Maza, para los que no somos comnstitucionalistas,
ni abogados,

de que sea informado por nuestra Comisién de
TLegisiacion y Justicia.
Kl sefior

hora.
El gefior EDWARDS MATTE ( ~on Ismael).

_—Yo digo esto porque en realidad a muchos Ds.

posibilidad de votar. Se trata de una
que de suyo es compleja y ardua,
El sefior GREZ
que somos abogados. |
E1 sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—FEn todo caso yo no conozco mucho el Regla-

mento, v por lo tanto, no sé si estas indicaclo- .’
nes de primera hora estén exentas del trémite -

que propongo; pero, en todo caso, creo que con

DEL PROYECTO SOBRE LA -

es complejo y yo me atreverfa &
insinuvar v hago la indicacién del caso para que. .
el proyecto de acuerdo pase a Comision, a fin

MAZA.—Es un voto de prime-ra.‘-

I nos ocurriri que nos encontraremos en la lm-:
materia |

PADILLA.—Aun para los

1a unanimidad de la H. C. se puede tomar este

acuerdo de enviar esta indicaci6n en informe a

Comisién, y asi se fundamentaria, ¥y, en una

palabra, se prestigiaria la indicaciOén,
Da todos modos,

ipna,ra. la. indicaci6én del seiior Maza.

 Quedard para segunda discusion.

pido segunda discusién

Bl sefior RIVAS VICUNA (Presidente).—

l " El sefior ORTIZ.—Pido 1ld palabra.

®l sefior RIVAS VICURNA (Presidente),—
La habfa solicitado antes el sefior Ramirez
Frias. |

Puede usar de la palabra B. S.

tratados hace poco.
. .
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E] seior RAMIREZ (don Tomés). — Voy 2 -
decir unas pocas palabrag sobre algunos asuntos .

En primer lugar declaro que daré mi voto
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a la indicacién del sefior Maza, porque tengo el
mismo convencimiento que el Sr. D.

COMPANIAS CARBONIFERAS

El sefior RAMIREZ (don Toméas). — Por
lo que respecta a lag observaciones formuladas
por el H. Sr. Pradenas sobre la regién carbo-
nifera, debo manifestar que recuerdo que el aho

pasado se nombré en esta C. una Comisién in-

vestigadora de los asuntos relacionadosg con esa
regidon.
Esa Comisién se constituyd, e hizo sus es-

" tudios en el terreno; y verdaderamente yvo la-
mento que no tengamos todavia su informe quec |

me parece podria arrojar mucha 1uz sobre el
problema del carbén que sSe nog presenta aqul
tan Oscuro como la materia misma que Se ex-
trae de las minas, porque unos afirman una co-
ga v otros afirman 1o contrario; las companias

dicen blanco y los obreros negro, colocados, ca-

da uno en su propio punto de vista. Por esta
razén seria muy util que tuviéramos el informe
de la Comisién, porque €], sin duda que ayu-
darfa a solucionar en forma conveniente un
problema que interesa enormemente a una gran
cantidad de obreros, a cuantiosos capitales y a
una riqueza nacional a que el Congreso debe
prestar la mayor atencién.

Por estas consideraciones me permito rogar
a los miembros de la Comisidon que ge sirvan
enviar a la H., €. su informe.

INVITACIONES A LA CONFERENC(CIA
AMERICANA

El senor RAMIREZ (don Tomas). — Y, fi-
nalmente, senor Presidente, quiero agregar d4dos
palabrag respecto a los datos que el H, Sr.
Pradenas ha solicitado del Gobierno sobre 1as
invitaciones ¢ue se estan haciendo para la
Conferencia Pan-Americana 'de Marzo proximo.

Tengo, para mi, que esta es una. cuestion,
por ahora, del resorite exciusivo del |

Ejecutivo,
a quien la Constitucién encarga privativamente
la. direccion de las relacionesg exteriores del palis,
vy que es, ademéis, un asuntp que se encuenira
en actual gestidon o tramitacién diplomaética; ¥y
no es conforme a las buenas practicas parla-
mentarias el pedir al Presidente de la Reptblica
que envie a la C. antecedentes de negocios in-
ternacionales que se encuentran en tal estado,
mucho menos, cuando es8 una cuestitn de suyo
delicada como lo ha insinuado el mismo sefior
Pradenas. Corremos el riesgo de aparecer si-
gquiera implicitamente, tomando partido respecto
gituaciones internacionales graves producidas
entre dog paises amigos nuestros, como son los
Ezstiados Unidos y México.

Por 1o gque a mi respecta, ¥y sin pretender
lesiorar,
que tiene el H. D., ¥y al cual el Gobierno sa-
responsabilidad parlamentaria manifestando que
bri c6mo contestar, yo, por mi parte, salvo mi

PAN-

por supuesto, el derecho de peticion
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El sefior RIVAS -VICUNA (Presidente), —

Puede usar de la palabra el H. D, por: Yuh«
gay. B |
' El sefior LOIS.—Yo también he pedidsg: ia
palabra, sefnor Presidente. -

"E] sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Perc va la habia concedido con anterioridad al
H. D. por Yungay; en seguida la concedersé a
S, S,

{creo que no .".Ilega,'n' ha,s'ta_ é.lla nuestras . fawlﬁam
l
!

PROTOCOLO DE WASHINGTON

El senor IZQUIERDO (Ministro de! [nte-
rior}) .—¢ Puede permitirme una palabra, gefior
Pregidente?. ..

Yoy a rogar a lg H. €. gue se sirva acor-
dar sesidon secreta al comienzo de la gegunda ho-

|

ra de la sesidon de hoy, con el objeto de fomar
conocimiento de un oficio en que el H. Senado
comunica su resolucién acerca del Protocglo de
'Wash'ington .

El sefior RIVAS VICUNA (Presidenta) . -
fia la H. C. le parece, se procedera en 'n {or-

f‘
f

ma indicada por el senior Ministro.

El sefior MAZA.—Creo que se ha tramita-
do un acuerdo para que la votacidon se =tectGe
el Jueves proximo, g lag 5.30,

El senor IZQUIERD(O (Ministro dei Inte-
rior) .—Mnuy bien. Pero comge hay que dar cuen-
ta a la H. C., va que se trata de un oficio
reservado., ..

¥l sefior RUIZ.—Se pbdr’ia también dejar
esto para maifiana, a lag 5.30, si no se¢ quleve
{ratar hoy mismo.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —
Si no hubiera oposicién sé constituiria o O,
en sesidén secreta al término de la primetrs, ©o-
ra, durante diez minutos.

Acordado; |

Kl senor DURAN.—;Por qué no provroga-
mos la hora por disz minutos, sefior Presidente?
Es para responder algunas palabras de 8 ob-
servaciones del H. D, por Sintiago, sefior Rami-
rez Frias, respecto de la comisiéon de! carbin.

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente) . -—
Sia la H, C, le parece, se prorrogara 1 pri-
mera hora por diez minutos_

Acordado.

Puede continuar el H., D.

Ei sefior SANCHEZ (don Roberto).—7To he
preguntado, sefior Presidente, por cuanto iiempo
se nprorroga la hora., |
El sefior RIVAS VICUNA (Presidenre’r, —
Por diez minutos, H. D.

Tiene la palabra el H. D. sefior Ortis

EXPROPIACIONES EN SAN ANTONIU

El sefior CRUZAT VICUNA,—(Si me permi-
te & S...7 Es sOlo para hacer una petizuidén al
sefior Presidente,.
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Se encuentra pendiente del conocimiento de
la C., sefior Presidente. un proyecic del Ejecu-
tivo referente a unas expropiaciones en San An-

tonio. Yo rogarfa a la Mesa que tuviera a bien
‘anunciarlo para la tabla de facil despacho de

una sesién préxima.
El gefior RIVAS VICUNA (Presidente).—
Con el mavor gusto. H. D,
- Esti con la palabra el H. D por Santiago,

- gefior Ortiz.

VEJACIONES AL MAGISTERICO PRIMARIO

DE LA REPUBLICA

El sefior ORTIZ-~-—Voy a ocupar por muy
pocos minutos la atencitn de la C.

Existe en Santiago una institucién de bene-
ficencia escolar, ia Liga Protectora de Estudian-
tes Primarios; la cual organizé hace poco tiem-
po una colecta piblica con el objeto de reunir
fondos para socorrer a los nifics damnificados
por el terremoto. Una comisién formada por
miembros del Directoric de esa Sociedad reca-
bé de la autoridad el permiso correspondiente,
permiso gue le fué negado por ¢! sefior Inten-
dente de Santiago.

En vista de esia negativa, esta comisidén se
acercté al sefior Ministro del Interior, vy entien-
do que también al Presidente del Comité de So-
corros, senitor Tocornal. De ambog funcionarios
recibio la Comision igual negativa.

En esta situacioén, la comision acudi6é al Pre-
sidente de la Reptblica, el cual, con la amplitud
de miras ¥y con ¢! buen criterio que le honran,
dijo que consideraba muy importante, y muy

‘titil la misi6én en gue estaba empefiada esta ins-

titucién, ¥ didé las instrucciones del caso para
que se otorgara el permiso gue se solicitaba.

No s& gi estas Ordenes llegaron oportuna-
mente a =u destino: pero 10 gue, si, sé, es que
todos los que gestionaron el permiso, como las
comisiones, formadasg en sSu mayor parte por
nrofesoras, que deblan efectuar ]a coiecta, al dia
siguiente, asistieron a desempehar sus funcignes
en el convencimiento de que se habia concedido
el permiso =olicitado.

Apenasg iniciaban la noble tarea, cuando fue-

ron las comigiones detenidas en forma dura por

ia Policia, que condujo a las sefioras que for-
maban parte de ellas a la comisaria respectiva.

Pues bien, sefior, este hecho ocurrido en la
capital de ia Repiblica, ha encontrado imitado-
res en San Bernardo, cuye Gobernador acaba de
inferir al magisterio nacional una veiacidén seme-
jante ¥y ann méas grave,

Como algunos directores de escuelas prima-
rias superiores iIncurrieran en multa por no
nroporcionar oportunamente alguncs datos esta-
disticos referentes a la vacuna de los alumnos,
¢l Gobernador a gue me he referido, no que-
riendo, sin duda, que faltara esta nota de vio-
lencia en su hoja de servicios, resolvié hacer
srrestar a 108 que no habian pagado esta multa,
vy asi. fué como se sacé de sus clases, en pre-
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sencia de sus alumnos, a dos directoras de 28«
cuelas superiores, y se las hizo conducir a la CO~ -
misaria, a través de las calles de ese pueble. o
medio de la estupefacccién de la gente, GUuE COR~» *
templaba este especticulo nunca visto en el mﬂ. '
| Yo no sé si el Gobernador de San Bernardo -
,0 cualquier otro Gobernador del pais tiene a:trl-u
1buc10nps para imponerv esta clase de castw
no, sé si, ademas de las atribuciones administra«’ E
tivas que le corresponden, tiene algtin Gobernas J
dor atribuciones judiciales, o si vivimos tod’am
en aquellos felices tiempos en que Sancho Pan-u
za. como Gobernador de la Insula Barataria, ad-
ministraba justicia v castigaba a los erimina;,-i.,_'-
les. .
Pero, aun cuando el Gobernador de San Bem
nardo hubiera tenido estas atribuciones, creo ¥o'
que las ha usado en forma inmoderada, cruel &
inconveniente; ni siquiera con el espfritu de equi-;",fgj
dad que debe informar diempre los actos de. wm 5
funcionario que esti investido de algfin 1?»{1»«1«?:!‘:.i
de alguna autoridad. E
La medida se pudo aplicar también al Rec-n
tor del Liceo de Hombres y a la Directora d‘e!
Liceo de Nifias de San Bernardo; sin embargeo, el
sefior Gobernador gastd con ellos una deferenciaf
que no tuvo con  los maestros de Instrucciﬁn
Primaria, a quienes no les notifics la aplmaciﬂq
de la mena ni les di6 plazos para pagar la multa,
No quiero aplicar a este procedimiento el
calificativo que, a mi juicio, merece. Creo gue,
al aplicarlo, violaria las disposiciones reghmen-
tariag v faltaria a la deferencia que debo a mm
Hs. colegas. Pero tampoco quiero dejar de cifm-i-f”r-;
signar mi protesta mais enérgica por ese acto que’
considero bochornoso y deprimente para la cula :
tura del pais, ya que en todos los paises civi,liz&-x
dos a1 maestro, cualquiera que s¢a su ca.tegorh. :
se le respeta, si no por su persona, que pueﬂd
ser muy modesta, si no por el sueldo que gana., g
gue e8 muy escaso, a 10 menos por ia 1mporﬁa.a-; g
cia de las funciones que desempeina.
| Creo que sd6lo en Chile, en la capital dq:,
Chile y en San Bernardo, se habra visto el %i
pectaculo de educadores conducidos presos puor-
la fuerza ptiblica, a través de las calles de um\g
ciudad, por el sb6lo hecho de haber incurride.

A

en un olvido, en una leve infraccibn, y sin tomtl%j
en cuenta que en este caso se trataba de profew::
soras, €8 decir de personas que todo hombrn:%ff
culto trata con cortesia por el caricter 4ads e&u—ﬁﬁ
cadoras que tienen, es decir, de ma.dres eﬂpmu*’g
tuales de los nifios. ‘ Y

Yo ruego al seilor Ministro de Instrucciéna,
que ampare a sus subalternos contra estos gok
pes de autoridad y que recabe del sefior Mmla-hg‘
tro del Interior, como yo 10 hago en estos m
mentos, que se imponga de todos los an,teeeda;li:
tes relacionados con este asunto y adopte com T
el Gobernador a que me he referido, la sancmq
que exige el decoro del pais. o

L

a .
""" - FENSTTLITL. - -_-5|-|

El sefior IZQUIERDO (Mlmstro del Int‘«%
rior),—No tenfa el menor conocimientg del haﬁ

-L

cho a que se acaba de referir ¢l H. D., pero asa-\
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guro a 8. S. que me apresuraré a hacer las in-
" Westlgaciones necesarias.

1 sefior ORTIZ. —-Agra,dezco a] sefior Minis-

se trata de un pobre que se le culpa de haberse
rohado un par de animales, se le persig‘ue fin-
cansablemente.

‘%ro su contestaci6n. I

- ' S COMISION

. INREGULARIDADES EN LAS OFICINAS DE
HACIENDA

DEL CARBON
El] senor DURAN.—Deseo, Ssehor P‘residen-
te, contestar brevemente las observaciones del

| H. D. por Santiago, en orden a la conveniencia.
| El sefior LOIS. '_"NO he podido menos de ex- mAsS adn, a la necesidad que hay de que esta C.

-} e~ . . .

‘- 1":?3‘?6 del D. qule hablal cznmﬂerai{;’m ;}isr . conozca ol informe de 1a Comisitn designadg el
petcion de anomalias, negligencias < ba afio pasado para hacer una visita a la regién
sencillamente, estafas que han ocurrido desde ,

; o i A i d las Ofici del carbdén y asi poder darse cuenta de la situa-
. cea C'OH'O ,, ;egn-po_ descubriendose en 1as LICL" 1 160 exacta y de las necesidades de 12 numerosa
| ,S-Ae acienda. Fios 1os bill : poblacidén situada alrededor de esas minas.

Wi SYEL, en una ollcm:;‘aos lf’;_ﬂs q;]‘: Siclue*lac r Esa Comisién tuvo la deferencia para con

~,ia'n para INCinerarios, _ n vueltos a o ¢l | el D. que habla de elegirlo su Presidente. Se ;
@i6n por un empleado sin moral, haciéndose de | .. .. e _

_ |1ea,hzé una visita, a las minas, y =se recogieron
esta manera una renta fantastica. . |
] o R k i todosg los datos necesarios; pero, a pesar de 290
La justicia ordinaria conocié del asunto ¥y . ) | _ .
6 25 citacioney que he hecho, no me ha sido

‘dej6 plenamente comprobada le culpabilidad del | ,
deJo plenamente D pa posible reunir el naGmero necesario para que

referido empleado, constatando a la vez 1z falia

de control inspeccién y vigilancia en aquella | dicha Comision funcione ¥ emita su informe. Yo
, C he hecho un borrador, un proyecto de-informe:

oficina. ‘ o
! Después, la Oficina de Especles Valoradas pero, como he dicho, aunque he solicitado per-
. envia a la F:&bricq, de Papel de Puente Alto, sa- sonalmente y en muchas ocasiones de log Sres.
. ‘ | | ‘ i la i si ; | ] .
cos repletos de estampillas de impuesto de $ 500, mlembroﬁs de COH‘IISl(jjn que co.ncur{‘an a algn
que did margen a un ruidoso proceso y a la dec- ha reunion con el obleto de discutir® ese pro-
. tenciotn de varias personas 1 vecto de informe, he tenido mala suerte, no le "
| | | o 3 : he conseguido.
Queda otra vez expuesta a la luz piablica la ¢ COnses - -
megligencia de los jefes del servicio en lo que al Debe haber en la Mesa constancia de la can-
'R wancio interno de la reparticién se refiere tidad de citacliones que no han logrado éxito.
A Ahora lrr;t C de Moneda pone en conoci- Yo encuentro toda la razdon al H. D. por
niento del juez sefior Aguirre una gruesa de- Santiago, en orden a que esa H. C. tiene el dere-
= S aeibn. .dﬁ Lo cual se inculpa al cajero a cho de exigir que ese informe sea enviado a la
."!1! wien persigue la justicia brevedad posible; pero, al mismo tiempo, roga- .
| Bstoy informado que en la visita judiciat ria a S. S. se sirviera decirme qué procedimiento
. Ylevada @& cabo en esa repaiticién nadie scbia | ©S €l Que debo usar para conseguir nGmero en
" wada, ¥ ningtin dato numérico ni preciso pu- lag reuniones a fin de solucionar esta cuestién. .
dieron allezar esos jefes al nwgistrado instrue- | Bra cuanto tenia que decir, Sr, Presidente.
Kl sehor RAMIREZ (don Tomias).—Yo ig-

. ‘tor del proceso.
| ;Qué pasa, H. C., en lag Oficinas de Ha- noraba los datos gue acaba de suministrar S. S.;
l[gnoraba también que el H. Sr. Duran fuera el

| twnda ;Como es p031b1e tal negligencia!
20 es que estamos en Turquia donde los fOT - P1 esidente de la Comision, ni remrdaba Gquiénes
eran sus miembros. De modo que no he formu-

" @os de la Nacioén estaban al alcance de la mano
de cualquier sujeto de gran apellido e influencia? lado ningan cargo; s6lo he lamentado que no
Deseo que el sefior Ministro de Hacienda se tuviéramog un informe sobre esta materia que,
... Bmponga de mis observacione a fin de que to- dia a dia, se esta trayendo a la H. C. ¥ que
| tiene derechop a ser considerada por nosotros.

me las medidas del caso y haga que se faclll.
&n las oficinas de Hacienda los medlos ‘para que Cuanto al procedimiento para que la Comision
se reuna, no podria indicarlo ni entraria en mis

- ¥=s investiraciones no sean frustradas y se casti-
gue debidamente a los culpables, | facultades hacerlo; pero atribuyvoe tanta impor-
1 sefior RIVAS VICUTA (Presidente).——| tancia al asunto y al informe, que ge me ocu-
¥l Sr. Ministro de Haciendg se impondra por la {rre en este instante que bien podria formularse
wmrensa de lag observaciones de 8. S. | l uno siquiera por la minoria de la Comisién, por
El seiior RODRIGUEZ (don Anibal) —Eso | los que se reunan; que si log demas, si la ma-
voria de la Comision no se encuentra inter-

| .ha‘bria, que pedirlo para todas las oficinas pa

hiicas, porque entiendo que no thay ninguna que | pretada con &l, creo que s8e apresuraria a enviar
egté iibre de cargos semejantes. jNo tendrfamos |otro; y asi tendriamos la opiniéon compieta.
wuindo concluir!

v . TE} sefior LABARCA.—Pero hasta ahora no
" ¥hay ni uno solo de esos caballeros en la cércel:
@mta es la tnica conclusién interesante que se

,"'mede sa.car,
ﬁ, Bl sefior PRADENAS.—En cambio, cuando
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IRREGULARIDADES EN EL JUZGADO DE
QUILLOTA
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El sefiorn DE LLA VEGA.—Deseg hacer lle-
gar al sefior Ministro de Justicia una peticién.
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O J-uzga.do de Q‘ﬁillom estd funcionando en for-
ma irregular, El juez que 10 sirve se ausenta
tres o cuatro dfas de la semana, sin tomar co-
nocimiento de las causas y asuntos pendientes
en su Juzgado, 10 que ocasiona un grave perjui-
cio a los interesados., Quiero rogar a] sefior Mi-
nistro de Justicia se sirva enviar un oficio a la
1tma. Corte de Apelamones de Valparaisg a ob-
jeto de que uno de sus Ministros se avoque el
conocimiento e investigue estas irregularida-
des,
El sefior RTVAS VICUNA (Presidente) .—
FPuede usar de la palabra el H. D. por Talca,
sefior Silva don Matias.

CIITZACION Dl* CURSOS DE LA CRUZ ROJA

F1 senor SILVA (don Matias)., — Voy a
aprovechar los minuteos que quedan para refe-
rirme a un punto gque tiene cierta relacién con
las chservaciones que ha formulado hace un
micrmento el H. D, por La Liaja, sefior Maza.

Cuando se discutido en esta H. C. el pro-
vyecto de la Cruz Roja, yo propuse un articulo
que aubtorizaba 1lg creaciéon de cursos de Cruz
Roja en los Liceos de Nifias, Escuelas Norma-
les ¥y demAs establecimientos que determinara.
S. E. el Presidente de la Reptblica. Esta indi-

cacion fué aprobada dos veces en la H. C. y,

rechazada también por dos veces en el H. Senado,
de modo que quedé eliminada del proyvecto si
€5 que ese proyecto no esta totalmente rechaza-
do como con tan buenas razones, 1o ha sosteni-

Ido ¢l H. D. por La Laja., La primera Vvez, Uuno
de los sefiores Senadores manifesté que 1l im-I

plantacion de los cursos de Cruz Roja significa-
ria un gasto cuantioso, de un millén de pesos,
méas 0 menos; v basté esta sola afirmacién para
que el H., 8. rechazara la idea propuesta. La
segunda vez, ha -bastado la simple proposicién
del Sr. Presidente para que el H. Senado mantu-
viera su’anterior rechazo., Me ha causado algu-
na extraneza esta resolucion del H. Senado, por-
que algunog Sres. Senadores, a peticion del doe-
tor I'errer y de]l D. que habla, se comprometie~
ron a patrocinar el proyecto en los mismos tér-
mincs en que fué despachado por esta H. C.
Yo siento que esta idea de la creacion de cursos
de Cruz Roja no haya encontrado favorable
acogida en el H. Senado, v lo siento porque, en mi
concepto, nada es mas ficil v nada es mais tGtil
que la creacién de cursos de Cruz Roja en algu-
nos establecimientos fiscales de ensefianza .

Tedavia puedo agregar que no hay nada
mAas humanitario y que demande un gasto mas
pequeiio con relacidén al inmenso beneficio de
que es sudgcepiible esta enseflanza.

Respecto del costo que demandaria lz im-
plantacion de los cursos de Cruz Roja, quiero
remitirme a Jla opinién autorizada del Sub-Se-
cretario de Instruecién Ptblica, sefior Bianchi,
quien, emn una carta, me dice lo siguiente: -

“Santiago, 30 de Mayo de 1922.—Sefior don
Matias Silva.—Presente.—Estimado amigo:’
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En conte»stramﬁn a la consulta que se )
servido bhacermwe respecto al zasto que"oms:lﬂos
narfa al Erario el sostenimiento de cursos as' g
“Cruz Roja” en los Liceos de Nifias y Escuelam g
Normales de Preceptoras, a razén de una hom
serxanudl de clase para cada curso, puedo mﬁni-
festarle que hay en la Reptiblica 48 Liceos. dt
Nifias y 9 Escuelas Normales de Prece;ptora&‘ o '.l;'
sea, o7 establecimientos de ensefianza, femq-d*?
nina.

A razén de $ 250 anuales por hora semnq :
de clase, los sueldos occasionarian un gasto anua"l’;?
de § 14,250. EI material que se necemtaria. pars s
el funcionamiento de los cursos seria’ de eseén

s0 valor, por lo cual creo que el gasto tota} m\

'I.Ir

cluyendo 19s sueldos, no fxr:ederia, de $' 25, ﬂﬂﬁ

anuvales,
Tiene el agrado de saludario su Affmo, 3..;

S. ¥y amfigo.-—Gualterio Bianchi”,
Como se ve, hay alguna diferencia entre Iag W

J-

suma que efectivamente demandaria el EOSt*EI;I-q_-._J_';E
miento de estos cursos y la que indicaba mp“
H. Senador. o a-wj
Respecto de los beneficios que reportaria IA,*H.
creacién de dichos cursos, parece innecesarig {
patentizarlos, porque no escapan al mAs simplﬁ
raciocinio, ni al espiritu menos observador. |
La enorme cifra de mortalidad que arrojan“

- ':‘ '4

las estadisticas proviens en gran parte, de la ra.h ¥
ta de educacion higiénica y de conocimientos Glﬁﬂ_i_--f:,_'
mentales de los procedimientos que deben obsera

varse en la atencidén v cuidado de los enfermosq.r

*ﬂ

Al g
X

curarse la asistencia médica. son innumerables .’
las victimas. — los muertos, lisiados o invalldos—-h_;._ﬂf
a causa de descuidos o errores de enfermeros im-u-"f‘.".%?
provisados e ignorantes. . K
Todo esto se corregiria, 0 se reduciria en ia
gran parte, con el esta,bleclmlento de cursos de-. ‘%
Cruz Roja en las Escuelas Normales, porque _
se divulgaria esa ensefianza en las escuelas pﬁq
blicas ¥ consiguientemente en las poblaciones urt, i
banas y rurales. ,
Se reducirfa mucho la cifra de la martalldad, ‘g
difundiendo en la juventud escolar estos conm t&"
‘cimientos que permiten proceder en casos ur-
gentes y frecuentes, como son, por ejemplo, ven- a%
dar una herida, prevenir una infeccién. 13
Podria decirse que todas estas a:)bseLv'v'.a.-(’:mrzlmkh &;
estdn fuera de Jdugar, yva que el Senado recham_‘ ‘L
el proyecto. Pero no es asf, porque la ley de ,"
1879 v la ley de Instruccién Primaria Obligato— 4
ria, autorizan al Consejo de Instruccién Pnblica. y ”ﬁ#
al de Educacién Primaria, para crear nuevos cure " '
SO8 0 clases en los establecimientos que de ellou z

dependan.

Yo confio en que el Sr. Ministro de Instruc-t ﬂ#
cidn y los miembros de los Consejos indicadoa. .‘i.:f.
impuestos de estas observaciones, tomaran la.'. fg;%
medidas del caso para crear estos cursos y hacet *wﬁ
obligatoria la ensefianza de Cruz Roja en los en-. Ty

tablecimientos fiscales de educacitn,

ﬁ
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-@idén secreta, Sr.

.:iind'ic-aciﬁ'n que formul6é hace poco el H. D. por
~Santiago Sr.

_r‘s'ecta de acuerdo propuesto ror mi a la, C. pase a

$88
. ,

WRAMITACION DEL PROYECTO SOBRE TLA

CRUZ ROJA CHILENA |
E] sefior RIVAS VICUNA (Presidente). ~—

#a terminado la primera hora. Conforme al

wreuerdo de la C., se va a constituir la Sala en
‘Wesién secreta.

El sefior MAZA. — Antes de entrar a se-

-Presidente, quiero aceptar la
Edwards 2Matte, para que el pro-

Ba Comisién de Legislaci6én y Justicia: pero con

%a condicién de que se votaria el proyecto al tér-
mino de la primera hora de la sesién del Miér-

- &oles de la semana préxima, con o sin mforme

Be Comision.

K] sefior CORREA BRAVO.—E] Miércoles

- e la semana que viene.

; Bi sefior MAZA . —S8i, zefior, en ia s2¢ 0n del
Miércoles de la soemana ¢
¥orme, porque no se pued

vima, con o
€ <Ssperar mas,

fin  Ii-

s muy

- ‘oierto que el asunto es delicado, pero yo quiero

wer deferente, a pesar de la conviceién absoluta
‘Que tengo al! respecto, sobre todo después del ar-
gumento que ha hecho el ¥,
de QqUue es necasario gue
Rniis prestigiado. .,

El sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
w—iin vista del temperamento propuesto por el
&enor Maza, yo retiro mi peticiéon de segunda
Wdiscusion .

el provevio mio vengs,

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente), — |
Wi g la C.

le parece, se daria por retirada la

peticidOn de segunda discusidn y se¢ procederia en

%2 forma indicada por el H. sefior Maza.
Acordado.

TABLA DE FACIL DESPACHO

K1 sefior MEDINA.—;No se van a anunciar
@Wlgunos proyectos para la tabla de faeil despacho
WBe la sesidn proxima?

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente). —

i, H. -

|

{

D. por Santidgo, i
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CAMARA DE DIPUTADOS

El sefior SECRETARIO.—E! sefior Presi-
dente anuncia para la tabla de ficil despacho de
la gesion proxima, los siguientes proyectos:

Proyecto sobre expropiacion de terrenos pa-

ra ensanchar la Avenida de»] Centenario, de la
ciudad de San Antonio; B

Mensaje que aumenta la pensidén de que dis-
frutan dona Delfina y dona Juang Araneda;

Proyecto jue autoriza el establecimiento de
sociedades con responsabiltdad limitada a los so-
Ccios.

El senor MEDINA.—/Y los mensajes rela-
tivos al Capitin de Navio sefior Amengual v a los
Coroneles  sefiores Gacitda, Chaparre v Arroyo?

El sefior RIVAS VICUNA ({(Presidente), —
Ruedaran también anunciados.

El senor DE LA VEGA.—;Y e:
sobre pensiones a las familiasz de
muertoa enn <! accidents
senor Presidente ? _

El sefior RIVAS VICUNA (Presidente), -—
No es mensare, H, D., ¥ no 32 puede anunciar

E] seifior DE LA VEGA,—Entonces voy a
tener el sentimiento profundns des oponerme a

105 obreros
ferroviario de Calera,

que se traten 2305 oftros nNDroy2eins, s2101 Presi-
dente.
1l sefinr RIVAS VICUNA (Presidente), —

Laa Mesa esti en la pDS’lQlIliiaﬂ do anunciar esos
provectos para la tabla 42 facil despacho, H. D.
5. S. podri hacer usg 4= 3w d=recho en el mo-

mento oportuing,

SESION SECRETA. — PROTOCOLO DE WAS-
 HINGTON Y ACTA COMPLEMENTARIA

Kl sefior RIVAS VICUNA
Conforme al acuerdo de la C.,
tuir la Sala en sesidn secrela.

Se van a despejar las galerias,

{Presidente), —
Se Vg a4 consti-

—Se constituyd la Sala en sesiéon secreta.

Arcadio E. Ducoing,
Jefa de 1a Redaccidn.
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