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S esion 21.a extraordinaria en 16 de Mayo de 1922 
PRESIDENCIA DE LOS SEÑORES Rmz Y EDW AROS MA TTE DON GUILLERMO 

• 
Sl.~B.RIO 

El se!'íOl' ::\lontecinos haee una aclaración a 11.1-
. g-unos conceptos emitidos por el Honc.rable 
!Diputado en 'la sesión anterior con rela­
ción a algunas obse,rvaciones del se!'íor Co­
rrea Bra'\'o.-'En 'la tabla de fácil despacho, 
.se apruebrt un proye'cto que otorga una pen­
gión a doña }{o:sa Vera Y. de Reyes.-Se 
aprueba en general el ,proyecto que otorga 

cnvia las copias de dOlcumentos referentes al 
proceso instruído al señor Joaquín Echeverría, 
pedidos VOl' el señor Labarca . 

Presentación ele la So'Cieldad d'e FDmento 
Fabril relativa al proYE'cto sobre producción y 
d'istribución .de energia eléctrica. 

El acta de la sesión 19.11., ce,lebrada el 11 
aprobada, por no haber me­
el aota de qa sesión 20.a, 

r,e'muneración a las personas que proplW- .de ::\layo, se ¡lió por 
cione~ datos sobre :bienes del Estado y que-!¡'ectc]o ob~erTación; 
da para otra sesión ,la. discu'sión particular. c 0 1ebralla el día 12 ele ::Mayo, quedó a disposi­
-Se pone en discusión el arto 2.0 del pro- I ci(m de los señol"es Diputados: 
yecto que proporciona. fondos para el par- ~ 

flue del San Cristóbal y queda pendiente I Dice así: 
su (liscusión.-Continúa la discusión del tí-I 
tulo 1 dd proyecto de impuesto sohre la Sesión 20.a extraordinaria en 12 de Mayo de 
renta y se a)lrueba.-Queda pendiente la 1922. - Presidencia Idel señor Edwards Matte, 
discusión ,del título n. I ú:Jl1 Guillermo.~Se a.brió a las 4 horas 15 mi-

I nutos P. ::\1., y asistieron los señores: 

Oficio del seuor Ministro del Interior con 
que remite las hojas de servicios de los oficiales 
de laPolícíade Santiago,pedidos por ,el se!'íor 
Edwards "fatte don ~smael. 

Oficio del señor Ministro del Interior con 
que envía los al1'tece,dentes de 'la 'separación del 
Insp~ctor ,de Policía ,de Ancud, ,don Luis ·A. Tron­
coso, pedidos rpor el se!'íor Cárdenas. 

.oficio del se!'íor Ministro ,del Interior en que 
mani'fi.esta que el proyecto de pensión al capitáp. 
de Carabinerors, señor 'Rubio 'está 'inc,luí'do en la 
conv.Qcatoria por ::'\lensaje de 13 ·d·el mes pasado, 
entre los asuntos de lintevés 'particular. 

Oficio del M'inistro de C010nizfuci6n con que 
en'Vía cOlpia del informe d'e'! Inspector ,de Colo­
nización sobre el remate de 'la íhijuela 6610 del 
fundo Ma'lloco, en Pitruflquén, ¡pooidos ¡por el 
señor Larra!n don Jaime. 

OIficio del señor ,Ministro lde Justicia con 
que trascribe un acuerdo de Ja Corte Suprema 
de Justicia relati'Va a la petición de un acta, 

Adrián, Vicente 
Azócar, Guillermo 
Briones L., Carlos 
Celis M., Víctor 
alaro L., Saimuel 
Claro S., Héctor 
Concha A., Abaraim 
Cordero A., Nicolás 
Correa B., AgUJ3tín 
Cruzat V., Manuel 
Ohanks, OIscar 
Durán, íDOImingo 
Eclhavarría, José A. 
,Edwa1'ds M., Ismael 
Escobar, Ernesto 
Gonzá'lez C., Lu'is A. 
González e., ',Exequiel 
Grez P., Eduando 
Gumucio, Rafael L. 
Gutilérrez, Artemio 
Herrera L., J. Ramón 
Jara '<le ~a, IEené 

so'licitada ¡POI' ·el señor ¡Rojas ,Mery. JaramUl0, 'AI"Illam.do 
Oficio del aeñor Ministro de Justtcl.a con que Labarca L., BazYtiago 

Leckie, Abrahilm 
Lisoni, Ttto V. 
Lois, ,Arturo H. 
::\larín Pinuer, Paulo 
::\faza. José 
::\Iedina, Remigio 
~lenchaca L., Tomás 
::\fontecinos, Arturo 
:Moreno, Félix 
Mujica, Horaicio 
Navarrerte, ,J. Manuel 
Ol'tiz, Manuel J. 
O"Ryan, IManue:l J. 
Pereira, GulLmeI'lmo 
Piwonka, IAllfredo 
Pizarro, 'Bruno :Sergio 
PouOhucq, ¡Roberto 
Ramfrez iF., Tomás 
R'ec3!barren, Luis E. 
R~vas IV., !Pedro 
Rodrfguez iH., Anl'bal 
Rojas M., Etilogio 
Ruiz, Carlos !A. 
Salas Rcnno. Luis 

• 
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Silva Campo, Gustavo 
SVlva 'S., Matlas 

Vargas M., Juan 
Vega de ,la, Ra:món 

Enitrando a ocuparse de 10s asun<tos anun­
ciados para la tabla de fácil despacho, se pasó 

Silva So, Jorge 
Torreblanca, Rafael 
Undurraga, Luis A. 
Valencia, 'A!Ysalón 

Vergara V., Aquiles a tratar de ~a modificación ,introdudda por el 
Yrarrázavail L., Joaquín Honorable ISen8;do en el proyecto que concede 
Yrarrázaval S" M. Luis permiso a don Antonio An'inat para que pueda 

desempeñar el 'cargo 'de Cónsul de Bélgica en 
Con'cepción, 'moditfi'cadón que constste en haber 

El señor Barros Jarpa (Ministro de Rela- interca,lado en ,el proyecto la frase: "conservap.­
ciones :Em'eriores, Culto y Co'lonización), el Se­
cretario seño.r 'ErrázurizMaJckenna y e:l Pro­
Secretario señor Echaurren Orrego. 

El a'ctade la sesión '18.á, celebrada ellO 
de.] ,aictua:I, se d'eclaró a¡probada, Ipor no haber 
merecido observación; el acta de la sesión 19.a, 
celebrada el día 1-2, quedó a disposición de los 
señores Diputados. 

Se 'dió cuenta: 

1.0 De un oficio 'del Trrbunal de ,Cuentas en 
el que comunica que ha tomado razón, después 
de objetarlo, por estimarlo ilegal, del decreto 
No. 31:6, e:xJpedido !por el Ministerio de Rel8!cio- i 
nes Exteriores. J 

do su 'calidad de ciudadano ,chi1eno". 
,Puesta en discusión dicha modLficación fué 

a¡pro:j;>ada sin debate y por asentimiento uná-
nime. 

'Quedó dcfinitliva'mente terminada la discu­
sión del Iproyecto y a¡probado éste en los tér­
minos siguientes: 

• PROYECTO DE ACUERDO: 

"Artículo único. Se conce1de a don Anton'lo 
Aninllit el ,perm'iso reque:-ido por el No. 4.0 del 
arto 9.0 (1'1) de la Constitución Política para 
que, conservando su calidad de ciudadano chile­
no, Ipueda desempeñar el 'cargo de Cónsul de 
Bélgica en Concepción. 

Comunfquese al Pre'sidente de 'la República 
para su pUblicación en el "Diario Oficial". 

Se 'mandó a Comi¡jión Per'manente de Pre- i ,Se pasó a tratar, en seguida del proyeeto 
supuestos. j: del Honorable Sena'do que a;prueba la Conven-

2.0 :Dedos infoOrmes de la CQlffiisión de Ha- ción sobre ejercicio 'de profesiones liberales ce-
cien da recaídos: lebra'da 'enltre Ohile y Co:1omb'ia. 

Puesto en discusión Il/."neral y p:uticu1ar, 
I

1 

a la vez, 'didho proyeoto s, ¡:lió 'por a'probado sin 
debate y por asentimiento unánime. 

Uno en el proyecto del Honorable Senado! E'l proy'e1dto aproba'do di'ce 'como sigue: . 

que con'ced'8 ¡a'1 Su¡p,eri,ntendemte ,de Ald~nas, I 
don ,Sa'lva'dor Ze,gers Recassens, el derecho a, PROY,IDCTO DE LEY: 
jubilar ,con la renta de $ 28,000 a~ua:les. I 

Y el otro en el proyedo d'81 mi$llo origen I ','Artículo único. Apruébáse la Convención so-
que ,concede por ell tJérmino de diez años, a la bre ejercICIO de profesiones libera'Jes suscrita 
viuda e hijos menores del Mayor de Ejército I en Santiago el 2'3 de Jun'io de 1921 por el Mi­
y ex~Administrador de la :Aduana de Pisagua, nistro de R:elaeiones 'Exteriores de Chi'le y el En­
don Gustavo Prieto Zenteno, una pensión anual viado Extraordinario y Ministro Plenipotencia-
de $ 3,600. rio de Colombia". 

Quedaron en tabla. 
3.0 IDe una moción de numerosos señores 

Dip'uitadol'l, con la que inic'ian ljn proyeoto de 
l'ey que autoriza a:¡ Presi'dente de la Rellúb'lica 
para que invierta $ 300,000' en combatir la epi­
demia de viruela en el país. 

Se mandó a Comisión de Asistencia PÚ­
blica. 

,El señor O'Ryan hizo Ipresente a la Cá­
mara que en la versión de la sesión de ayer se 
omitieron algunas expresiones emitidas por un 
Honorable :Diputado con motivo de un incidente 
ocurrido en la 'misma sesión de ayer. T8ymiaó 
el señor iDi'putado manirestando que quería de­
jar ,constancia de este hecho a fin d.." que 3.pa-' 
rezcanen la versión de ~'" ,sesión de 'hoy. 

A continuación se pasó a tratar del proyec­
to que autol'iza a ,la Munic~pa'lidllid de Gh'illán 
para pagar una indemnización al concesionario 
de las Termas de iChillán, señor 'don Vital Sán­

c:hez. 
Puesto ,en discusión general y p,arlUcular 

el artículo 'único de que consta dicho proyecto, 
usaron de la palabra los señores Edwards l\Iatte 
don Ismael, Correa Bravo, Silva Somarriva y He­
nera Lira, qulien pidió que se retirara el proyecto 
de 'la tab,Ja de fá.ci'l despacho. 

El señor Edwards Matte don Guillermo (Pre­
sidente accidental), retiró el proyecto. 

----.---+-

Entrando a los incidentes de 'primera hora 
usó de 1a "palabra el señor Durán, quien envió 
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a .]a M'esa, a fin de qu'e se le diera ledura, un 
proyecto 'presentado por':Su ,Señorla en unión de 
varios otros sefiores ,Diputados \por el cual se 
autoriza la inversión de la suma de $ 300,000 
para ,comba'tir 1a '8,pidemia de viruela. 

El señor Se'cretario dió le'ctura al ref@rido 
proye.cto. 

... 

11 
El mismo señor iDurán solicitó que. se diri­

gi"ra ofic"o al señor 'Ministro ,del Interior, a fin 
de que se sirva recabar 'de S. E. el Presidente 
ele la Re;pública la inclusion de dicho proyecto 
entre los de que pu~de ocuparse el Congreso Na­
ciona;] durante el actua;¡ 'período extraordinario 
de sesiones. 

El señor Salas Romo formuló diversas 
ob¡;¡ervaciones relacionadas con la situadón i:)rea­
da en la Comuna de Yunga'y, del departamento 
de SantiagQ, con motivo del confii'Cto prOducIdO 
alrfldedor de la elección de Municipalidad de 
es,," Comuna. 

Usaron de la palabra sobre este mismo 
asunlo los señores Gélis y Herrera Lira. 

de Osorno y la urgente necesidad que hay de 
conceder un auxilio ertraordinario de $ 200,000 
para proceder a su reconstrucción. 

IDElfi'ciencia ,del ed]ficio que sirve de cárcel 
en la misma- ciuda,d; 

'Estado ruinoso en que se encuentran algu-
nos '[i\ceo,s en el depa,rtalmento de .Osorno; 

I 
IIníconVlenientes ,qu,e presenta. Ila supresi.~n 

que se ha hecho por la Empresa de los Ferro­
canDes del 'Estado, de numerosos trenes que 
van al ¡sur; y 

,Conveniencia que habría de 'proceder cuan­
to antes a la construcción 'del ferrocarl'íl de 
Osorrro a C\la ullín. 

El señor Montecinos usó de la palabra para 
adlherir en todas sus partes a las observaciones 
he'Chas por el señor Correa Bravo. 

,El señor Maza formu'ló indicación para que 
se acuerde 'pasar en estuc1'io a 'la Comisión de Le­
gislalCÍón y Justicia el ,proyecto que faculta a .la 
Municipa'lildad de Chillán ,para ,pagar una in­
demnización a los arrendatarios de las Termas 
de Ühillán. 

El seúor Durán sülicitó que se dirigip,ra 
ofiocio al seúor ::\1inistro de Colonización a fin de 
que se sirva completar los antecedentes que re-

El señor Edwards Matte (don Guillermo, mitió a la CiLmara a petición del mismo señor 
Prc;sidente acidental), puso en segunda discu-: Di'putado, ·con lols sigu'ieritesdatos. referentes a 
sión el siguiente proyecto de acuerdo presenta- 'la concesión Silva Rivas: 
do por el seúor Leckie y que habla quedado pa- 1.0 Copia de las a'ctas origina'les de entrega 
r~ este trámite en la sesión anterior. de los terrenos de la concesión Llaima; 

"La Cámara acuerda significar al Gobierno: 2.0 ,::\lonto de los fondos gastados en efe~-

la conveniencia de retirar sus delegados ante la tual' esa entrega y tiem'po que ha dura,d.o esa 
Asociación Salitrera".. operación; 

Posteriormente, después de usar de la pa-' 3.0 Antecedentes sobre 10s estudios y cla-
labra acerca del anterior proyecto de acuerdo, el sificación de los terrenos entregados ¡p'ara deter­
señor Leckie mí;lnifestó que lo daba por retirado. I minar la cabida 'que le cürrespon'de alconcesio­

Como ningún otro señor Diputado lo hicie- ! nario de a'cuerdo con su contrato y con las leyes 
ra ,~uyo se ,lió por retimdo el proyecto. vigentes; y 

Igualmente puso en segunda discusión e; 
señor Ec1wards Matte don Guillermo (Presiden­
te accidental), una jndicación presentada por el 

4.0 Copia de1 ª''Ü:ta de entrega dada a1 ocu­
pan'te Nicolás Rosales como repatriado de. la Re­
pública Argentina el 12 de Octubre de 1905. 

señor Herrera Lira y que había quedado para El señor Labarca pidió al seúor Ministro de 
este trámite en la sesión anterior, para que se In,c1ustria que se sirviera e:xJponer a la Crumara 'los 
nombre una Comisiún Especial que informe el pro.pósitos del Gobierno en orden a la protección 
Mensaje del Ejecutivo, en que inicia un proyecto que ,prestará a 1O's trabajalc10res cuando se veri­
de ley que autoriZa al Gobierno par,a invertir fi!qu'e la reanudación de los trabajos salitreros en 
$ 1.6.200,000 en diversas obras públicas de ejecu- .la zona norte de la Re,pública. 
ción inmediata y para cubrir los gastos del cierre 
definitivo de los albergues, y determine el fi-
nanciamiento del proyecto. 

El señor Con'ea Bravo usó de la palabra> 
para l1amar la a,tencíón del Go'bierno ace¡'ca de 
los siguientes puntos: 

Ma'l e'stado en que se encuentra el Hospital 

El señor' Ramír€z Frías pi~16 al señor l\'li­
nistro de Hacienda que se sirviera imponerse de 
algunas preguntas hechas por Su Seúorla en ",,­
siones del mes de Q\¡[a,yo del aúo ,próximo pasa­
d() y dirigidas al ,M'inistro de Hacienda de ese 
entonces, relacionadas COn la política salitrera 
que adoptarla el Gobierno en lo futuro. 
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Contestó el señor Claro Lastarria (Ministro 
de Hac'ienda). 

Termina,da la primera hora se procedió a 
votar las indicaciones pen'diente:s. 

Por 26 votos contra 12, habi.éndose abstenido 
de votar 3 señores Diputados, &e 'dió POlO desecha­
da la indiea'Ción del señor Herrera Lira para que 
se acuerde nombrar una Comisión Especial que 
inforrne el mensaje del Ejecutivo en que inicia 
un proyecto de ley que autoriza al Gübiernü para 
invertir $ 16.200,000 en diversas übras públicéts 

Adrián, Cür'dero, ICrmlat V., IChanks, Echava­
nía, Edwards M. don Gmü., Edwards M. don Is­
mael, Günzález Cürtés, Gutiérrez, Jaramillo, La­
barca, Leckie, Lüis, Marín', Maza, Mujica, Xa­
van'ete, Hamírez Frías, Recabarren, Rivas Vi­
cuña, Hojas Mery, Salas Homü, Silva Campo, 
Silvil; Somarriva, Vargas, de la Vega, Vergara 
Vicuña ..... 

Se dió cuenta: 

LO' De lüs siguientes üficiüs del señor Mi-
deeje!cución inme'diata y para ecubr'ir lüs gastos nistro del Interior: 
del cierre definitivo de los albergues, y determi-
ne el financiamiento del proyecto. Santiago, 13 de :Nlayo de 1932. 

Por asentimiento trtcito se dió por arlrobada 
¡a indicación del señor Maza para que se a'cuer­
di' 'pasar en estudio a la Comisión de Le'gisla­
ción y Justicia el ,proyecto que facu'lta a la :\lu­

nidpal'idad de ühill'ln paTa pagar una indemni­
zaeión a los arrendatarios de Las Termas. 

El señor Edwards :\faUe (dün Guillermo, 
Presidente accidental), an'unció para la tabla de 
fácil despacho de la sesión próxinm los siguien­
tes prüyectüs: 

Mensaje que cüncede una remuneración a las 
persünas que suministren datüs sobre bienes a 
Jos cuales tiene 'derecho el FiscO'; 

ProyectO' sobre 'pensión a doña Rosa Vera 
v. de ,Reyes; 

Proyec'to que grava las boletas de entradas 
a lüs espectáculüs púb1,icüs para :proseguir las 
obras ,del Cerro San Cristóbal. 

Dent¡·o de la orde,11 del día continuó el de­
sarrüllo de la interpelación del señür Rojas Me­
ry al serlOr MinistrO' del Interior, cün mütivo de 
la actitud asumrda por ,,1 GobiernO' al ordenar 
la concentración de trüpa del Cuerpo de Cara­
bineros para proceder al lanzanliento de los co­
lünos del fundo "Pellahuén" y en el uso' de la 
palabra el señor Ramírez Frías. 

Cün la venia del señür Hamírez Frías y cün 
ei asentimiento de la Sala, usó de la palabra el 
señür Rüjas l\lery para replicar a las observa­
ciünes que cOlmo relspuesita a las suyas hicieron 
algunüs señores Diputadüs en sesiones anteriü­
res relaciünadas cün la administración de jus­

ticia. 
Cüntinuó el debate sobre la interpelación Y 

en el uso de la palabra el señür Ramírez Frías. 
Se advirtió que nO' había número en la 

Sala y se procedió a llamar a lüs señores Dipu­
tados. COlmO' nO' se reuniera quürum durante el 
~tietnpü reglamentariO', se levantó la sesión a 

las 5 horas 46 minutüs P. M. 
Se encontraban presentes en la Sala en el 

momentO' de levantarse la sesión, los siguientes 

señores' Diputados: 

Bn respuesta al üficio de v. E. X.Ü 636, 
de 22 de Abril ljl'óximo pasadO', tengO' el hünür 
de remitir a V. E, las hojas de servicios de los 
oficiales de la Pülicía de SantiagO', que V. E. 
enumera en su citada nüta. 

Diüs guarde' a V. E Annando Jara-
mino Y. 

SantiagO', 13 de Mayo de 1922. 

TengO' el honür de remitir a Y. E. cüpia 
autorizada del decretO' 1\".0' 322, ele 12 de :\'0'­

yiembre de 1921 Y sus antecedC'ntes originales, 
I l'elacionados cün la separación del Inspectol' de 
I lrt Pülicía de Ancud don Luis A. TroncüBO, 'que 

fuerün solicitados por V. E. en üficio :\'.0' 617, 
ele 8 de Abril próximo pasado. 

Dios guarde a Y. E. - Arumndo Jara­
Jalmo V. 

Santiago, 13 de MayO' de 1922. 

En respuesta a SU üficiü N.O' 610, del 8 del 
mes próxinlo pasado, tengo el honür de lnanifes­
tal' a V. E. que cün fecha 13 del mismO' mes, 
este Departalnentü, envió un l\lensaje al, Con­
greso Nacional dándole a saoel' que, de aeu(~r­

dO' con el Consejo de Estado, el GobiernO' había 
resueltO' incluir en la eünvücatoria los asuntos 
de interés particular, a CUYO' ürden pertenece el 
proyectO' que cüncede pensión al Capitán de Ca­
rabinerüs 8e11ür RubiO', de que trata el referidO' 
oficio de V. E. 

Diüs guarde a V. E. - Armando Jara­

millo V. 

2.0' Del siguiente üficiü del señor :\ofinistro 
de Cülonización: 

SantiagO', 15 de Mayo de 1922. 

Adjunta tengO' el hünor de remitir a US. 
copia del informe de la Inspección General de 
Colünización relativo al remate de la hijuela 
N.o 6,610 del fundo Mallocü en Pitrufquén, so­
licitada en üficios N.üs 631 Y 645. de 18 y 26 
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de Abril último, respectivamente, de esa, Hono­
rable Cámara, a petición del Honorable Diputa­
do señor Jain'le Larraín. 

Dios guarde a 1:S. - Ernpsto Barros J. 

3,0 De los siguientes oficios del señor Mi­
nistro de Ju~tida: 

Santiago, 11 de "'~ayo de 1922. 

L', COl'tp Suprenla c1~ Justicia, en oficio re­
cibil:O ayer, el,lee a 0-ste ~Iinisterio lo que sigue: 

;'Est:J COI'te' 11:-- :'ecit'ü10 la nota #c1e \~. S., 

fechada el 5 del u'lTjcClte. en la que se sirve pe­
cUt' al Tribunf\¡ S'upr"mo copia del documento a 
que se refiere una c0D1unicación del sei10r Pre­
sidente de la Honorable Cámara de Diputados. 
de 3 de este mismo mes" cuyo tenor, según la 
transcripción que V. E. hace de ella en su pre­
citada nota, es, literalmente, como sigue: 

"En sesión de fecha de hoy, el señor I)i11U­
tado don };ubg-io nO,;as }Iery solicitó que se di­
rigiera ofido " 1:8. a fin de que, si lo tiene a 
bien, f:€ .sir;;'-l re('aba"!.~ de la Excelentísirna Cor­
te Suprema c'l en\'ío a la Cámara del acta sus­
crita POI' el }[inistro de ese tribunal, don Eli­
seo Ci;;terna;:; rl'-c.a, cl)n'lisionado al efecto por la 

Corte, con lTIoth'o ele los c1enuncios hechos por el 
entonces Scnal1c1r liO]' Tarapacá :: hoy ExcnlO. 
P"C'sidenü, de la Hell(,blica, señor don Arturo 
..t\less<tndri, sobre irregulariq,ades en el Segunc10 
Juzgado· Civil dE.' Santiago. Lo (LUe tengo la 

honra de pone,' en conoc,imiento de 1:S. 
Dios guarde a US, - (Firmado): H. COI'1'Ca 

Robcrt3. - Akjanllro I':rriízurlz ~I., Secretario". 
Esta COl'te lfUllerta, SE'ño:~ )'Iinistl'o, no 1)0-

del' aceeder a 1<1 atenta petici()n de '7. S., no 
sólo lJOrfll18 (-1 docun,ento que el sefíor Diputa­
do don Eulogio Rc>ja~ :\Ie1',- solicita forme¡ par­
te <le ün ncgo.:::'io ya (lefinith'rrnlE'nte Qfin:ldo lJrJr 

resolución de este rni:-il110 tribunal. únic,'l Pl:t02~i­

dad cO:~lpetente p;;l1'2 conocer en él, :sil10 ::'(1::"(1_:12 

además, en las circunstancias eSl)ecla12;::: en qUE' 

eSe doeunlento Se ha pedido, pudiera cree~.·sc 

que la Corte Suprema reconoce el derecho con 
que tal pe-tición se ha formulado, y que, en con­
secuencia, acepta, fuera de los casos t2.-xativa­

lTlente determinados por la Carta Fundamental, 
la intervención inspectiva o disciplinaria de un 
poder extraño Q los actos de los TribUloales de 
Justicia. 

La independencia del Poder Judicial, con­
sagrada en la misma Constitución como base fun­
damental de su existencia, y reconocida de nue­
vo, en ténninos absolutos y categóricos, en el 
art, 11 de su ley orgánica, no permite avances 
ele esa eS'pe'cie, y el Tribunal no duela de que e'l 
Ministerio del digno cargo de V. S. habrá de 
apreciar los móviles q.ue en ésta, como en otras 
ocasiones análogas, han dictado el presente 
acuerdo, que no son otros que los de mantener 
incólumes, en lo que a esta Corte Suprema con­
cierne, las atribuciones e independencia de los 
poderes públicos del Estado, dentro de la a1'­
monra y del' respeto que mutuamente se deben. 

Por lo demás, con arreglo a la publicidad 

de los actos judiciales, qUe la ley establece ex­
presamente, el acta pedida por el señor Dipu­
tado Rojas l\1ery está a disposición de todo el 
que quiera imponerse de ella en la Secretaría 

'de este Tribunal, sin perjuicio todavía de las 
copias auténticas que de ella se pidan por los 
interesados en la forma legal ordinaria. 

Dios guarde a V. S. - Gabriel Gacte. 
Carlos Vflras. - E. Fo~t{'I' Recahul'rcn. - .1. 
Agustín noja.~. - Brllulio :1Iol'cno. - J. S. Sa­
las. - Ji;. Chternas Peña. - Víctor Risopatrón. 
-Salltiag'O SUIlta Cruz. - .-1. B{'zanUla Silya. 
Alfredo Bascuñán Cl'Ltz. -- r. Donoso Grillc. -
Ii~rjs l~arraÍn c. 

Lo trascribo a V. El. refiriéndome a su ofi­
cio 1'\,0 6G2, (le 3 elel presente. 

Dios guarde a V. E. - Angel Gnarello. 

Santiago, 12 de Mayo de 1922. 

Acompaño a V. ]0; • las copias solicitadas 
por V. E. a este }Iinisterio con oficio N.o 647, 
de 26 de Abril próximo pasado, a petición del 
Honorable Diputado don Santiago LabarÓl, y 
que se refic-¡;en al proceso instruído al ex-jefe 

'ele la Se('('ión de Detenidos d~ esta ciudad, don 
.Joaquín Echeye·rría. ' 

Dí~s guaede a V. :EJ. -- l-lug'cl Gnal·cllo . 

4.0 De una pl'esentaci,'in (le la Sociedad de 
Fomento Fabril, en la que formula algunas ob­
;;:eryacÍones nara que se teng:lll vresentes al des­
~)a('hQl' el P;'Oyccto sobre producción y distribu­

ción de energía e12ctrica. 

ACLAUACION 

El señol' RUIZ (Presidente). - Correspon­

':8 ocup:use de los proYE·ctos anunciados en la ta­
l):a \~1e fflCi1 r1espac:ho. 

El seño,' l\TONTECT1'\OS. - Permftame an­
t,,,.. rlecir dos palabras, S('ñOl' Presidente. para 

h:l.cer una rectificación a la versión oficial de la 

úitima sesión. 
En la publicación hecha por la prensa de la 

última sesión, se me hace aparecer diciendo que 
adhiero en todas sus partes a la exposición que 
hizo el Honorable señor Correa Bravo, sobre los 
~ervic:os públicos de Osorno, y, como en esa expo­
sición hizo Su Señoría algunos cargos en contra 
del Director de Educación Primaria, debo decir 
que no me hago solidario de tales cargos, y que 
no acepto en ~sa parte las palabras de mi Hono­
rable colega. Al contrario, debo declarár que el 
Director de Educación Primaria ha sido siempre 
muy deferente en todas las peticiones que le he 
formulado. 

El señor CORREA BRAVO. - Me parece 
muy bien que Su Señoría haga estas declar!\.­
ciones a posteriori de las <l,ue formuló el dla en 
que adhirió a todo lo dicho por mi, y celebro la 
declaración que hace Su Señorra de que el Direc-
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tor ,de Educación Primaria acoge con agrado las,' ministren aquellas personas que proporcionan 
peticiones que en nombre de los Diputados de I al Gobierno antecedentes que sean útiles para 
esos Bancos se le fürmulan. que el Fisco recupere o. adquiera cualquier clase 

El señor MONTECINOS. - He querido ha- 'de bienes que le pertenezcan, contribuciones y 
cer presente que adhería a las peticiones formu· derechos imlJagos. 
ladas por Su Señoría sobre los servicios públicos No podrá pagarse la remuneración antedicha 
de Osorno, sin hacerme solidario de los cargos sino después de adquiridos o recuperados por el 
hechols por Su Señoría. Fisco los bienes, derechos o contribuciones y en 

PENSION A DOÑA ROSA VERA v. DE REYES 

El señor PRO-SECRETARIO. - Está anun­
ciado un proyecto que tiene su origen en un men­
saje del Ejecutivo, y que concede una pensión 
a doña Ro¡¡a Vera viuda de Reyes. El proyecto 

dÍ'ce a,sí: 

PROYECTO DE LEY: 

"Artículo único· - COl1cédese, por gracia, 
y por el término de diez años, a doñe.. Rosa Vera, 
viuda del guarda-hilos del Telégrafo del Estado, 
don Liborio Reyes, y a sus hijos menores, una 
pensión anual de ochocientos pesos ($ 800)". 

El señor RUIZ (Presidente). - En discu­
sión general y particular el proyecto. 

UN SEÑOR DIPUTADO. - ¿De qué se tra-. 
ta, señor Presidente? 

El señor RUIZ (Presidente).- Se trata de 

ningún caso podrá exceder de la cuarta parte del 
valor de los mismos bienes, contribuciones o de­
rechos, previa deducción de los gastos que hayan 
demandado' ,su adquisición, recuperación o per­
cepción, y SU valO'rización será hecha, sin lugar 
a recJamo, por el Presidente de la República, 
oyendo, si lo estima necesario, el informe de uno 
o más peritos. 

Art. 2.0 Esta ley' comenzará a regir desde 
su publicación en el "Diario Oficial". 

El señor RUIZ (Presidente).-En discusión 
general el proyecto. 

El señor RAMIREZ' FRIAS. - Este pro­
yecto es, aunque en otra forma, una resurrec­
ción de la antigua legislación españoHt, que 
servía para estimular a que se denunciaran al 
Fisco herencias, tierras u otros bienes a los 
cuales tenía derecho. Esa disposición fué su­
primida, si no m'e equivoco" por una de las Le­
yes de Papel Sellado, Timbres y Estampillas, 

un proyecto que tiene su origen en un mensaje ,.L pesar de no tener ¡con eUa nada que '-el'. Esa 
del Ejecutivo, y que tiene 'por objeto conceder derogación, a mi juicio, fué inconveniente, por­
una pensión a la viuda e hijos de un empleado que mató el ,estímulo particular que podía po­
del Telégrafo del Estado, que, enviado a repara>' ner al Erario Público en situación de incremen­
las ]jneas telegráficas, murió en acto del servicio. carse con bienes que en derecho le correspon-

El Gobierno ha mandado al Congreso un dlan y qUe otros usurpaban, o quedaban sim­
mensaje 'para dar una pensión, siquiera ,de 80íl pe- plemente perdidos. 
sos anuales, a la familia de este servidor públi- Estimo, pues, útil ,el nuevo proyecto; pero 

CO, que ha quedado en la mayor ~iseria. 1 sería preciso intróüucirle algunas .enmiendas. 
-Cerrado el debate, se procedIÓ a votar se- Creo, por .ejemplo, preciso modificar la re-

cretamente el proyecto, siendo aprobado por 29· dacción del arto 1.0 para evitar ciertos defectos 

votos contra 8. que le noto; y me ,parece que es necesario dejar 

REM:UNERACION A LAS PEr SON AS QUE SU­
MINISTRAN DATOS SOBRE BIENES A LOS 

CUALES TIENE DERECHO EL FISCO 

El señor PRO-SECRETARIO. - Está anun-
ciado un proyecto, /lue tiene origen en un mensa­
je del Ejecutivo, sobre remuneración a las per­
sonas que suministren datos sobre bienes a los 

e'stablecido tambiién que estas r'emuneraciones 
l10 se referirán a los em'plea,dos o funcionarios 
públicos que, en razón de su Inin:sterio, están 
Jbligados a buscar estos antecedentes, a encon­
erarIos y ponerlos en conocimiento de las auto­
ridaC\es del caso para los efectos de .que el Fis­
co salvaguardie sus intereses. En los archivos 
públicos, eXisten tal vez innumerables anteceden­
tes ignora,dos para la generalidad de las perso-

cuales tenga derecho el Fisco. 
Dice el informe de la 

cienda... , 

aas y que sólo están al alcance de los funcio­
Comisión de Ha- narios que allí se ocupan y que ,podrían poner 

El señor RUIZ (Presidente). - Como el pro­
yecto "stá impreso, si le parece a ¡a Honorable 
Cámara, se suprimirá su lectura. 

Acordado. 
El señor PRO-SECRETARIO. _. La parte 

dispositiva del proyecto dice así: 

PROYECTO DE LEY: 

"Artículo Lo -' Se faculta al Presidenté de 
la República para que pueda conceder una re­
muneraciÓn proporcionada a los datos que su-

aJ Fisco, según la redacoión actual Q'el proyec-
to, en el ca,so de, tener qUe dar una remunera­
~ión a esos funcionarios por algo que no sería 
sino el cumplimiento de sUs deberes de fun­
cionarios. 

Por mi parte, haría indicación para que se 
hiciese una aclaración en este', sentido. 

El señor RUIZ (Presiclente).-En la discu­
sión particular, se tomarán en cuenta las indica­
"iones de Su Señoría. 

El 'señor RAMIREZ FRIAS, ~ Perfecta­
mente, señor Pres'üenté. 
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El señor EDWARDS MATTE (don ·Guiller- Sobre este artículo 2.0 se han formulado las 
. mo).-Creo, en térrninos generales, que es útil siguientes indicaciones: 
establecer una disposición que tenga por objeto 
procurar que los particulares demuestren el 
mismo interés que antes tenían, en el sentido 
de denunciar a.]gunos bienes que el Fisco pueda 
adquirir, según las reglas generales del Dere­
oho. Me parece, también, atendible la indica­
ción del señor Ramírez Frías, en orden a que 
los funcionarios públicos no deben gozar de es­
tas remuneraciones, ya que la que disfrutan, en 

Del señor Correa Bravo: 
Para redactar el artículo en los términos 

siguien tes: 
"Art. 2.0 La Municipalidad de Santiago en­

tregará anualmente para las obras 'de ornamen­
tación del Cerro San Cristóbal, la suma de dos­
cientos mil pesos, siempre que el. producto de 
este impuesto alcance a la referida suma. 

El excedente de doscientos mil pesos acre-
lllluchos casos,se les paga para que ejerzan es- centará las rentas municipales"; y 
tas funcdones; pero, además, veo en este pro- Para agregar al mismo artículo el siguiente 
yecto, en la forma que se ha presentado, otro inciso: 
punto de vista que me par·eee de gran impor- "Se destinará, asimismo, hasta la cantidad 
tancia: es nec'esarip esta.blecer una disposición de cincuenta mil pesos a pagar la expropiación 
que regule -en forma más estricta, más precisa, del terreno que se ::tecesite para unir la calle 
cuál es la cantidad que pueda darse a los que del Rosario con el camino más inmediato de ac­
hayan prese.ntado esos antecedentes al 1<'isco. ceso al cerro". 
Yo estimo, señor Presidente, que entregar al Del señor Edwards M,üte don Ismael: 
PresWente de la República una atribución ili- Para redactar el artículo en la forma si-
mitada, en el sentido de poder valorizar los guiente: 
bienes que se denuncien, para pagar COIUO re- "Art. 2.0 La ::\lunicipalidad de Santiago en­
muneración la cuarta parte, por estos servicios tregará para las obras de ornamenÚtción del Ce­
prestados al Estado, -expone, por lo menos, a los 1'1'0 San Cristóbal el producto del impuesto hasta 
seliores :.uinistros, a que se vean asediados la concurrencia de la suma de doscientos nlil pe-
constantemente por los solicitantes. 

De manera que sería más conveniente no 
darles esta atribución exagerada, indicando una 
nOl'ma más cómoda y precisa para que el1apue­

da ejercitarse. 
Como para este objeto habría que formular 

una indicación, qUe se discutiría en la discusiór, 
particular, yo solicitaría que se postergara este 
asunto para la sesión siguiente; pero no tengo 
inconveniente para que Se apruebe el proyecto 
en general. 

-Cerrado el debate, se dió por aprobado en 
general el proyecto. 

El señor RUIZ (Presidente) .-¿El Honora­
ble Diputado por Cachapoal ha formulado in­
dicación para que la discusión particular quede 
para otro día? 

El señor EDW ARDS MATTE (Don Guiller­
mo). - Sí, señor Presidente, para redactar una 
indicación de acuerdo con las ideas que he teni­
do el honor de formular. 

PARQUE DEI~ CERRO SAN CRISTOBAL 

El señor PRO-SECRETARIO. - Está tam-

80'S. 

El exedente de doscientos mil pesos acre­
centará las rentas nlunicipales". 

Del señor Herrera Lira: 

Para elevar de doscientos mil a trescientos 
mil pesos, la suma que se consulta en este ar­
tículo. 

Del señor Silva Campo: 
Para modificar el inciso 2.0 en la forma si­

~uiente: 

"El excedente de doseientos mil pesos se 
destinará al fomento de la cultura física". 

Del mismo señor Silva Campo, como mo­
dificación de la anterior: 

Para modificar el inciso 2.0, en ·la forma si­
guiente: 

"El producto de este impuesto se destinará 
al incremento de paseos públicos y al fomento 
de la cultura,. física". 

Del señor Jorquera: 

Para agregar un artículo nuevo que diga: 
"Art. .. Las MuniCipalidades de las provin­

cias de Maule, Ñuble, C·oncepción, Arauco, Bío­
Bío, Malleco y Cautín, cederán anualmente el 
sesenta por ciento del prouucto J[quido del im-bién anunciado el proyecto sobre impuesto a los 

boletos de entrada a los espectáculos públicos, puesto para el sostenimiento de la Universidad 

para proseguir los trabajos de construcción del de eoncepción". 
Parque del Cerro San Cristóbal. I " El señ:,r RGIZ (Pre~idente). - En discu-

Está en segunda discusión el artículo 2 SlOn el articulo 2.0, conJuntamente con las in-
.0 I dicaciones formuladas. de este proyecto, que dice así: 

El señOJ' CORREA BRAVO. - ¿ Cuál pro­
yecto es el que se está discutiendo? 

"Art. 2.0 La Municipalidád de Santiago ce­
derá anualmente para las obras de orll'rumenta­
ción del Cerro San. Cristóbal la suma de dos­
cientos mil pesos, siempre que el producido de 

El señor PRO-SECRETARIO. - El pro­
yecto que establece un impuesto a los boletos 
de entrada a los espectáculos públicos, para con­

in- li tinuar los trabajos de ornamentación del Cerro 
, San Cristóbal. Está en discusión el artículo 2.0. 

este impuesto alcance a la referida suma. 
El excedente de doscientos mil pesos 

gresará a arcas municipales". 
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El señor CORREA BRAVO. -¿ y ya está l tículo 3.0 El administrador del Cerro rendirá 

aprobado el artículo primero? I cuenta documentada de los fondos que se pongan 
El señor PRO-SECRETARIO. - Sí, Hono- a su disposición". 

rabIe Diputado y fué aprobado en la misma for- Hay también una indicación de los seño-
ma qUe lo despachó la Comisión. l'es Jorquera, Torreblanca. Pouchucq, Rojas 

El señor CORREA BRAVO. - ¿ Quiére te- Mery, Durán, Vargas ;\Iárquez, Kavlirro Ocampo, 
ner la bondad, señor Pro-Secretario, de leerme 
el artículo primero ya aprobado? 

El señor" PRO-SECRETARIO. - Dice así: 
"Artículo 1.0 Se establece un iUlpuesto munici­
pal de cinco por eiento por eada boleto da en­
trada a los teatros, cinem,atógrafos, circos, hi­
pódromos y espectáculos públicos en general. 

Rivas \iricui'ía, l{ulz y :\íedin(l Xeil'a, para agre­
",al' conlO artículo 3.0 el siguiente: 

"Art ... Las :VIuni'Cipalidac1es de las prov'in­
cias de JVlaule, Ñubla, Concepción, Arauco, Bío­
Bío, Malleeo y Cautín, destinarán anual1nente 
una suma no inferior al veinticinco por ciento 
ni mayor que el cincuenta po,' ciento del pro-

Para el cobro de este impuesto se conside- dueto Jíquiuo del impuesto para el sosteninlÍen­
rará como entero toda fracción de peso que su- ':,0 de la Universidad de Concepción". 

ba de cincuenta centavos. ..,Jl sellor COf~REA BHAVO.-Pido la pala-
No- se cobrarún las fracciones de impuestos bta. 

menore~. de cinco centavos". El señor 1:lL'"IZ (Presidente).-}Jn l'ealid:lcl, 
Este es el :utícul0 primero ya aprobado. están ya terminados los 20 minutos, Honorable 
El SAfio!' CORRIGA DR""VO.-¿ y qué die8 Diputado. 

el artículo segundo, que está en discusión? El sellar CORREA BRÁ VO.--Entoncos, me 
El señ:Jr P~RO-SECIlET-<\.IlIO.-Da 16ctura cluedo con ella para mañana ... 

nuevamente al artículo segundo. I El sellor RUIZ (Presidente).-:i\Iañana po-
El sellor COHRBA BRAVO.-Pido la pala- rlrá usar de la palabra Su Señoría, si el pr-oyecto 

bra, señor Presic18nte, sobre el artículo 20. 'j3 disc'ute. 
El señor RLIZ (Presidente) .-Puede usa~ 

de la palabl'a Su Selloría. I~lPU1'aSTO SOBRE LA RENTA 
El señor CORREA TIRA VO.-Pero no sé si 

desea hablar antes algún l:ionorablc colega, pues 
yo estoy siempre !le,no a ceder la primacía ... 

El sellar R UIZ (Presidente) .-Tal vez no 

El señor RL'IZ (Presielentel.-Entrancl0 a 
la Orden del Día, curresl)ondc oculJar~e del 

~-,roy('cto sobre ilnpu8sto a la rénLl. 

tendrán tiempo otros IIonorables Diputados pa- El señol' PRO-SECRETAInO.-Estél ell 

ra terciar en el debate, pOl'que ya están po,' discusión el Título l. scbre el cual se han fo!'-
terminar los veinte m:nutos (le fácil des])acho, I lTIulado las siguientes indicaciones ... 

El señor HERRERA LIRA.--:-Parece que El sellor J'ilUJICA.-Piüo h palabra. 
todos desean hablar en 18. discusión de este El sei'icr RUIZ (Presid,ente) .-En discu-

proyecto .... 

El seÍÍor PRO-SlliCRETA1UO.-Ha llegado 
a la :Ylesa una indicación nueva forrnulada por 
el seÍÍor Celis, pa\a cambiar el artículo segundo 
por el siguiente: 

"Art. 2.0 La ;\lunicipalidacl de Santiago',; 
cederá, anualn1.en: e, para las obras de Ol'nanlén­

tación dol cen o San Cristóbal, la cantidad de 
trescien tos mil pesos. 

Esta suma será depositada en la 'l'esorería 

c;ón el Título 1, con las indicaciones que se han 
¡'orrnu18.do. 

El señor ED\"":ARDS MATTE" (don Guilíer­
lno) .-¿Cuálc;s son las indicaciones que se 113.:1 
fornlulado? 

El señor PRO-SECRE'l'ARIO.-Sr:n las si-
g'uientcs: 

Del señor Claro Lastal'ria (::\li11i3t1'O de Ha­
cionda) : 

Para reemplaZlll' el inciso 3.0 del art. 1.0 
Fiscal de Santiago, que la mantendrá en cuenta pl)l' el siguiente: 
separada, dentro de los cinco primeros días de "El impuesto adicional a que se refiere el 
eada mes y a razón de v"inticinco mil pesos arto 29 de la lcy 3091 de 13 de Abril de 1916, 
mensua:es a la ol'den del ,Ministro del Interior. podl'á ser hasta de tres por nlÍl". 

Si la Municipalidad no hiciere este depó- Del señor Salas Romo: 
sito, el certificado del tesorero que así lo acre- Para suprimir la frélse siguiente en el inciso 
dite, servirá ele título ejecutivo en su contr~. 1.0 del art. 1.0: "que afc ctará únicamente a las 

El Presidente de la República designarél personas naturales". 

con el carácter de empleados públicos, con El señ,or 'SALAS ROMO .-Retiro esa in!li­
cargo a estos fondos, un administrador y un in- cación y dejo subsistente la que he mandado co­
geniero del Cerro San Cristóbal, cuyos sueldos mo sUbsidia'ria. 
no excederán de doce mil pesos anuales para El señor BRO-SECRS'TARlO .-Hay otra 
cada uno, y un- contador cuyo sueldo no excede- indicación subsidiaria de Su Señoría. 
rá de seis mil pesos anuales. El señor RUIZ (Presidente) .-Con el acuer-

La administración de estos fondos correrá a do de la Cámara, quedará retirada la indicación 
cargo directo del Ministerio del Interior, como a que el Hon-orable Diputado ha hecho r€feren­
igualmente los derechos que se perciban por cia. 
peajes en conformidad a lo dispuesto en el ar- Acordado. 
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El señor PRJO-SIEICRETARIO .-Le. otra in­
dicación del señor Salas Romo dice así: 

En cuanto al primer punto, entiendo que 
no se ha formulado objeción alguna en la Cá­
mara; hay' acuerdo en cuanto a que los impuestos 
de categorías afecten a toda clase de perso­
nas, sólo con las excepciones estipuladas en la 
misma ley, excepciones que sólo existen por ra­
zón de la naturaleza de las rentas, respecto de 
la primera categoría, o sea de los valores mobi­
Jia'rios. 

Indicación subsidiaria para el caso de que 
no se suprima la frase de la indicación anterior: 
agregar a continuación del inciso 1.0, el siguiente 
inciso: 

"~o ob5:ante, las personas jurídicas o comu­
nidades que no distribuyan sus utilidades entre 
10s comuneros, pagarán contribución sobre la 
renta global." 

Ha", además, sobr'" el Título l, las siguien­
tes indicaciones: 

En las demás categorías las excepciones se 
t"efieren exclusivamente a ciertas rentas peque­
ñas generalmente menotes de cinco mil pesos; 

nO han suscitado discusi6n. Del señor Rumírez Fi"ías: Para dividir la vo-- que 
to,ci6n respecto de cada uno de los incisos del La discusión u objeciones que ha suscita-
artículo 1.0; y do el inciso 1.0 del artículo Lo, se refieren a 

Para suprimir el inciso 2. o del artículo 1. o si la contribuci6n global debe afectar sólo a las 
Del señor Ramírez Frías: Para agregar co- personas naturales o también a ciertas perso­

mo No. 1.0 del arto 3.0, el siguiente: "No. 1.0 nas jurírlicas. 

Categolría.-Rentas provenientes de capitales in- Creo, señor Presidente,' que sobre este tema 

muebles". podría adoptarse una de las dos siguiente, nor- , 
Del sei'íor Ramírez l,'rías: Para suprimir el mas de conducta: se podría aprobar este inciso 

inciso 2,0 del artículo 4.0 1.0 del artículo 1.0 en la forma, digamos de re-
De los seCtores Loi.s y La¡barca: Pal'a que se gla genel"al, entendiéndose que esta aprobación 

agrpguc al al'tículo. 3. o un inciso que diga: "6. a no excluirá que, tratándose de categorías' deter­
categoría: Rentas (le las colecti¡'idades que no nlinadas, se incluyan en este impuesto ciertas 
l'E'parten utilidades 8,:tre personas naturales." 1 categorías de personas jurídicas, respecto de las 

De los Husmos senores LOls y La barca: Pa- I cuales se tome a su tiE'InPQ un temperam'8nto .. 
:'a agregar al a,rtículo 4. o: al final del primer 1 RepJto que este inciso 1.0 h"ee un extracto 
1I1elSO: "Y de cInco por cIento para la cwtego- I o resumen de la ley: esto resultara conforme 
ría 6.0" 

El señox' SILVA SO:NIARRlVA.-¿ y la que 
presenté yo paTa supl'iInh~ el inciso ·2. o elel ar­
tículo 4. o, y que. fué aceptada por el señor Mi­
nistro de Hacienda? 

con la ley, si en curso de ella se contemplan 
las normas a'ctua!cs; pero si en ella tratándose 
del impuesto global, se incluye alguna catego­
l'í~ de personas jurídicas en dicho impuesto, 
habría necesidad de mocU5car el resumen de la 

El seüQr PRO"S>EC'RETARIO ,~Hay cam- ley, salvando las excepciones que; se aprueben. 
bién una inl"licaci611 del señor Silya Son1arriya 
para suprirllü' el inciso 2. o elel artículo 4. o 

El señor SIL\"A SO::\IARRI\"A.-Y hay otr'-

De moclo que yo propondría que se apro­
bara este inciso 1.0 en su forma actual, pero 
bien entendido que si la Cámara en el im-

quc qued6 ele recla~tar la ::\lesa ]Jara [iclarar la puesto global complementario o sea el impuesto 
parte qUe se l'efería a los sub-arrendatarios. sobre la renta global inCluyera algunas perso­

El señor CLA.RO LASTARHIA (::\Iinistro de nas jurídicas, se reforma!"ía la redacci6n haeien­
Hacienda) .-Sobre eso entienelo que se prOdujo do alusi5n a estas inclusiones. 

acuerdo. . . También se podría adoptar este otro ea-
El señor SILVA SOMARRIVA.-Pero hay mino: reservar la aprobación de este inciso has-

que votarl,:' de todas maneras. , . la después de {liscutirse el impuesto complemen.-
,El s8;;or CL¿'RO LAST&RRIA (lVllmstro de tario. porque resultaría inútil que vayamos a 

HacIcnda) .-Creta que ya estaha aceptada. extractar las disposiciones de la lev, si al dis-
El seüor RiUIZ (~resident() .-Tien2 1:' pa- I cutirse la ley vamos a establecer 'diSPosiciones 

labra el Honoc"able DIputado por Tarapaca, se-I t t E t' 1 t 
.. contrarias a ese ex rae O. n lenc o yo que es a-

flor ::\IuJlca. dI' t. 
El seüor :MUJICA.-Entre las indicaciones I mOs todos de acuer o en que de entre as 1ns 1-

que se han formulado sobre el título primero es tuciones que tienen la calidad dD per~onas j,U­
ríd'icas son contadas las que han suscItado dIS­
cusión, como 10 prueba un ligero examen de las 
diversas especies de personas jurídicas. 

de las más importantes la que se refiere a si la 
':ontribuci6n complementaria o global depe afec­
tar s610 a las personas naturales o también a 
ciertus clases de personas jurídicas. Yo creo que 
a este propósito puede llegarse a un acuerdo so-
bre la soluci6n. 

El No, 1.0 de'l inc~so 1.0 es algo así como 
un extracto, como un resumen general de las 
disposiciones de la ley en esta fOl'ma: los im­
rpuestO's de cat,egorfas afectarán a toda clase de 
personas, naturales y jurfd'icas, y el impuesto 
glObal o complementario sólo a las personas na­
turales. 

TeneulOs, en primer lugar, las personas jurí­
-dicas de derccho privado, denominadas indus­
triales en sentido lato; también llamadas socie­
dades, o Olea, aquellas personas jurídicas que na­
cen en virtud de un contrato 'destinado a po­
ner algo en común con el fin de obtener lucro 
o utilidades. Estas sociedades pueden ser civi­
les, comerciales, 'colectivas, an6nimas o en co­
mandita. Respecto de esta clase u'e personas de 
dr2recho' privado e industriales, entiendo qUe no 
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hay dificu'ltad para admitir que están exentas pitieran, después, en cada uno de los títulos en 
del impuesto complementario, .por~ue caen en que sea oportuno hacer'l'as. No sé si ganeL la 
él impuestos de categoría que gravan toda .cla- Cámara con proceder en un sentido o en otro; 
se de personas, y distribuídas las utilidades caen pero yo no quiero hacer perder tiempo a la 
las personas naturales en el impuesto global. Cámara. 

Después tenemos la personas jurídicas no Si la insinuación del Honorable señor Mu-
industriales también de derecho priva'do del a1'- jica flJell"a a ter,er acogida ..•. 
U,culo 545, inciso 2.0 del Código Civil, que, a su El 'sefio1' CLARO LASTARRIA (lVl!inistro de 
vez, son: fundaciones de beneficencia pública o 
corporacionés. Respecto de las fundaciones o 
corporaciones sólo he oído opinar que debe 
incluirse en el impuesto global una clase espe­
cial de corporaciones:' a los club hípicos. Por 

HadEnda) .--Las indiClac~oneS qUe se ha!n for­
mulado a este respecto, podrían considerarse, 
si la 'insinuación 'drell señor Mujica tiene acogi­
da, al tratar 'el] arrtículo 66 del proyecto. 

El señor YRARRAZAVAL (don Joaquín). 
el momento, no entra en mi tema tratar sobre -}~;xacto, si la Hono['ahle Cámara acoge esa 
si es o no procedente incluir esas personas jurí- insinuación ... 
dicas de entre las numerosas corporaciones, co­
mo ser los club soc~ales, los cuerpos de bom­
beros, las asociaciones deportivas, etc., etc. 

'Tendríamos, por fin, las personas jurídicas 
de derecho público que nuestro Código Civil 
enmÍlera en su artículo 547, inciso 2.0: la 
NUJción, el Fisco, las :vIunicipalidades, los esta­
blecimientos que se costean con fondos del 
Erar~o (como la Universidad de Chile, por 
ejemplo), etc. Todas estas personas jurí-dicas 
quedan fuera de objeción, que queda limitada a 
las iglesias y comunidad,es religiosas. 

No quedarían' comprendidas en la -cuestión 
que se ha for~ulado en la Cámara ~ino como 

:E:l ser.o,r RUIZ (Presidente) .-La. Hono­
ra'bIe Cámara ha oído la insinuación del ho­
norable señoi' Mujica. 

El señor RAMIREZ FRIAS. - ¿ En qué 
términos quedaría, entonces, el inciso 1.0 del 
artículo 1.0? 

El .~reii(jr MlTJICA.-Enlos mismos en que 
estaba, Honorable DiputadQ; sin perjuiC.iO de . 
rnddiificrar la reid'acrCiÓ'n que en el 'curso de la 
disCl,sióll de la uey rse introdUrc]rá con lUJs dispo­
siciones que Ulltffi'en ese inciso. Po['que, ¿ para 
qué vamos a discutir sobre cuál S'Elráelll con­
texto ,de la ley, si todavía no hemos discutido 
toda la ley? Cuando hayamos discutido tod~ 

una renta ,complementaria. la ley, '.'leLhremos a punto fijo en qué forma que-
De modo. pues, qu'e hay a-cu'erdo en que dan las perSonal> naturales y las pélrsonas ju­

sólo ciertas y determinadas personas jurídIcas rídicas. 
dan Ilugar a debate que puede dejarse para El señor RAMIREZ FRIAS. - También pO-o 
cuando se trate de!! impuesto en la fOrrma que dría dejarse con este mismo propósito, la. discu-
insinué al comienzo. sión del artículo 1.0 para el final. 

El sefíor YRARRAZAVAL (don Joaquín). I El c",eñor SILVA SOl\1ARRIVA. - Eso no 
-·La ir"slinuación que acaba -de hacer el hono- Se puedt' hacer, porque en este wrtícuilo está 
rabIe señor MUjica pwra aproba1r e,l inCliso 1. o "v,recioomente, todo el fondo de la ley. La cues­
en los términos en que v,j,ene en éll proyecto, tión es que, si se aprueba la insinuación del se­
sin perjui'ciO de que, en esta 'disposición mi'sma ñor Mujica, babda que conco['dar ell artículo 
o ",n el título correspondiente SIC puedan intro- 1. o con lo que se apruebe después. Por .]Jo de-

dll(~ir algunas exr>epcion,es paJra ampliar las dis­
po,sie;ones nüsmas de'~ título 1. o, en ,cuanto se, 
relacionan ,con la inclusión de 'ciertas peTsonas 
juritUcas eln la contribución sobre la renta glo­
barl, no sé si va a terier acogida en la Honora­
ble Cámal"a. Si tuvie>r<a acogida esta ilIlsi'nuación 
del honorable señor Mujica, I entonces la cues­
tión promovida por algunas indicaciones pre­
sentadas por algunos señorils) DiputadoÍl pa.m , 
Lnc]uír eielrtas pell'SOTIlas jurídicas en esta con-
trihudón, tendrfan su lugar oportuno en la dis­
cusi6n ,del título correspondiente. 

Me es a mí indiferente 'éll camino que siga 
la Cámara en vista de la insinuación de~ hOno­
ral)le señor Mujica. Pero desea.ll'1la decir algu­
!!las palabras sobre esta materia, y me es tam­
bi~n ~nld'iferente fÜ1I'mularrlas en esta oportuni­
da.do después. 

más, yo acepto el] temperallliento que propone 
Su SeüorTa. 

El sefor SALAS ROMQ.-En todo caso, 
no se podlrá argüir que .la 'redacci'ón del artícu­
lo l. o significa una prr<ohibi1ción para volve,r a 
discutir esta ::natenra ... 

El stñor YRARRAZAVAL (don Joaquín). 
-EH sensible que el sefiorr Salas Romo haya 
estado aU8ente de la Salla en estÜ's momentos. 

El señor M:¡ji('a ha fo'rmu].ado insinuación 
en el s8ntirdo indkado, y yo, po[' mi prurte, he 
dicl'lo que no tEmía inconvenient.e en que se 
díel'Em POlI' retiIadas las indicaciones formula­
das sobre esta flispoisición, para vo~verlas a for­
muía'!' en el nlom,ento oportuno. 

El señor RAMIREZ FRIAS. - Con reserva 
expresa de ese derecho. 

El sefor YRARHAZAVAL (don Joaquín). 
Entienrdo que. dentro de la situación regla- --Indudab]remente. con expl'esa reserva de ese 

mentlaJria, para acoge.r la insinuaciórn drell hono- del'echo. 
rabIe señor Mujica, sería necesario que aQS di- El seño'r RUIZ (Presidente) .-La ins'inua.­
verSOG señores DiputJa1dos que han formulado ción del Honorable señor Mujica es para pos­
IiIlid1icR.oiones, qas dieran por Iretiradas Y' las re- tE'Jrga,r, según entiendo, lla aprObación de las in-
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dicaciones formUlladas sobre el art1culo 1. o €'n 
cuanto importen incluír en la contribucIón so­
bre ¡in re!nta global '3, cIertas personas jur1dicas, 
hasta el mcm·crlto e,n qUe co,rresponda tratar 
esta lYlnl er;a en el titulo respectivo. 

El seflOr :\ITJJICA.-Es decir, hasta el mo­
menlü en ql~e ~e ,discuta el Utulo qUe trata del 
impue~to (,')!11111e!TIentario sobre el conjunto de 
l'lmtas. 

El sf>flO<!' CLARO LA81'ARRIA (:\Iinistro de 
I-L,cienc1a'). -f;est~ materia se trata en el títu­
lo Iil, al;tículo 66. 

EI'cfío,r RT:IZ '(Presidente) .--Si a la Ho­
nc:ra ble C8,ma,ra le par-eee, se proc,ederá en es­
ta form.::t_ 

sancionar una injusticia, porque, si se encuen­
traque es injusto gravar extr'aordinariamente 
a la propiedac1 territorial con relación a las de­
:-nás propiedades ¿ por qué Entonces no se adop­
ta una regla general, por qué no se le señala 
un impuesto a la renta en relación .con el im­
puesto a la renta que se establece a los demás 
bienes? 

Yo no creo que la propiedad territorial de­
ba ser afectada con un gra,-amen mayor que 
el que pesa sobre los demás bienes. 

Al contrario, la propiedad t,erritorial es la 
que sirye p8;ra el abaratamiento de la vida, des­
de que ella está en ri'Íación dü'ecta con el costo 
de la vida. Si se toma en consideración la 

El sef'Qr YRAHRAZAVAL (don Joaquín). propiedad territorial rural, se verá que es ahí 
--I'entiendo que, entre las indicaciones hechas donde se produce lo nE;cesario para. la comida 
sohre el inciso 1. o del articulo l. o quedarían c1e los habitantes, y, si se toma en consideraci6n 
postergad'ls únic.qmente las que se r€fieren a la propiedad urbana, se verá que ella constituye 
la inclusión pn el impuesto sobre la reÍrta glo- la vivienda, el techo. YJ:iéntras mayor sea enton­
loal de ciNtas comu~iclades; porque hay la ces la contribución que se imponga a la propiedad 
idea del scfi0r Ram11'ez sobre inclusión en /la ~erritorial, mayor será el encarecimiento de la 
con trlbuci(>;l a .1. l'enta de la propiedad terri- vida: encarecerán los alquileres, y en estos días 
tc,l'ial. que h" sid0 exclu1da por este proye~to no más hemos visto un n'litin de arrendatarios de 
de ""ta ('ontribvció'n. casas que protestan por el encarecimiento de 

El se[:ol' RUIZ (PresÍ!c1ente) .-La insinua- los alquileres y piden su baja; encarecerá el cos­
ción del ser10r ::VIujica se refiere sólo a las inc1i- f.o mismo de los art1culos alimenticios, porque el 
caciones qUé teng~n por objeto la inclusión de propietario, que se ve gravado por una contribu-
ciertas p2r~ona8 jurídicas en el impuesto com­
plem,€ntari0 sobre la renta global. 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
lIa,cie'ndIFl) .--Es l]ll-a sola la indi-ca'ción que hay 
sobre esta materia, formulada POr 10:< sef!ores 
Salas R0rTl,) y Ls..barca. 

ción, sube el valor de los productos para resar­
cirse de la contribución que se le impone. 

Es as1 que no hay razón alguna justificable 
para imponer a la propiedad territorial contri­
buciones nlás onerosas que a las demás propie­
dades. 

El ~ef¡,"r Y:c?AREAZAYAL (don 
. --Del spñor Laoarca a,compañac1o 
Lois. 

El sefior Y1lARF.AZAYAL 

Joaqu1n). Debe, por consecuencia, suprimirse la dispo­
del señor Bición que fija en un tres por mil la contribución 

sobre la propiedad territorial, y también la que 
Migue'l faculta para imponerle hasta otro tres por mil, (don 

I .. uis) .--En la ;:.:;esión a.utcrior hice algunas ob­
se,rva(JionE'~ reapecto ,del ll.'rtícuJlo 4. o y tam­
bién pan. acla'rar el articulo 1. o 

Las ol'scrvaciones que hice respecto d'ell 
artículo 4 o fueron acogidas por el señor Mi­
nistro de Hacienda, y ,oreo que la Cámal·a les 

2.dicional, reemplazándolas por un impuesto so.­
bre la renta en proporción con los impuestos 

que se han establecido para los demás bienes. 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda) .-¿Para qué, Honorable Diputado? 

El señor YRARRAZAVAL (don Miguel Luis). 
dará 'Su ajJrooación. 

El señor CLAR'O LASTARRIA (Ministro de -Para los demás bienes. Es decir, podr1a colo­
cárseles en la categor1a que corresponde a la con-
tribución más alta. 

Hacienda).~Voy a reit,erar e'l retiro de~ inciso 
2. o del artículo 4. o 

Sin embargo, no se ha hechO' esta obra de El señor YRARRAZAVAL (don Miguel 
Luis). - Pero voy a decir unas pocas palabras ,iustIcia en el proyecto, y voy a manifestar cuál es, 
respecto a la indicación formulada, para incluir a mi juicio, la causa de ·esto. 
la propiedad territO'rial en la contribución sobre Se quiere dejar a la propiedad territorial 

la renta. con mayor contribución, y se tiene miedo de que 

Encuentro, en el fondo, justa la indicación se la grave con una contribución 'sobre la renta 
que se ha formulado. Se ha dicho que se ha ex- que la haga producir menos de lo que está pro­
cluido a la propiedad t,erritorial del impuesto duciendo en la actualidad. 
sobre la renta, porque lejos de ser beneficiada Si se le impone una contribución sobre la 
con esta exención, sale con un gravamen muy renta, en proporción mayor a las que se con­
superior a los demás bienes; y que el tanto sultan en este proyecto, podría suceder que que­
por ciento que le corresponderla de contribución, daría, ,como con la contribución actual, excesi­
según este proyecto, la dejaría gravada en con- vamen1le gravada, en forma que no guardarla 
diciones más onerosas que todas las demás que proporción con la contribución impuesta a los 
impone esta ley. demíls bienes. 

Esta circunstancia vendrla simplemente a Esto debe haberse pensado, me parece a mí. 



588 CAlMARA DE DIPUTADOS 

y entonces se ha recurrido al sist,ema-ya que coso Dejo expuesta la idea reservándome para 
no sería posible dejar de manifiesto la injusti- cuando' se vote este artículo. dar n1Í voto en 
cia-de ponerla en una categoría especial con contra del punto relativo a los sueldos de los 
mayor gravamen. Y entonces se ha ducho: dejé- empleados públicos. 
masIa como está; pero aurnenténlosle la contri· 
buci6n en un uno por mil más. 

A mi juicio, ha sido simplemente el temor de 
que la contribución no aumente 10 que ha he­
cho introducir esta excepción a favor de la pro­
piedad territorial, excepción que no la beneficia, 
por cierto, sino que va en contra de ella. 

Pasando a otro orden de ideas, encuentro 
también que el poner una contribuci6n sobre la 
renta a los sueldos de los empleados públicos, 
en la situaci6n actual, no es conveniente. Yo 
considero que no es posible ni justo que se ven-
ga a tratar de mermar la renta de los funcio­
narios públicos, cuando hay la convicción de que 

Entiendo que se ha pedido votación para 
cada uno de los puntos ccmprendidos en el art. 
1.0, mas no sé si se haya hecho igual petición 
respecto del artículo 2.0 

El señor 'PRO-SECRETARIO. - Respecto 
del art. 2.0 no hay indicaciones. 

En el art. 1.0 se ha pedido que se. voten se­
paradamente todos los incisos. 

El señor YRARRAZAVAL 
Luis).- Yo formularía indicación, 

(don Miguel 
entonces, pa-

ra eximir del impuesto a la renta a los sueldos 
de los empleados públicos durante dos años. 

El señor SILVA SOMARRIVA,- La Comi­
sión, al hacer el estudio del proyecto no quiso 

deben aumentarse sus sueldos. excluir en especial a ninguna persona o conjun-

Hay numerosos proyectos en la Cámara en to de personas del impuesto a la renta. 

lo's cuales se pide el aumento de los sueldos de Si los sueldos de los empleados públicos son 
los empleados públicos. porque se encuentran muy reducidos, como dice el Honorable Diputado, no 
reducidos, muy cercenados, por efecto de la ba- es ésta en ningún caso una razón 'para que que­
ja de nuestra moneda, hasta el punto de que den excluídos de este in'lpuesto, quc van a pagar 
estos funcionarios que, antes, tenían una relativa todos los empleados en general, tanto los enl­
holgura, hoy se encuentran con que no pueden 
atender las más imperiosas necesidades de la 

vida. 
Si, en lugar de darles estos aumentos-que 

se han encontrado justificados por la propia Cá­
mara, y que no se han podido conceder sólo por 
efecto de las escasas rentas del Erario- ¿ cómo 
entonces se va, cn esta situación, a gravar, a 
disminuir los sueldos de que gozan? 

A mí me parece, señor Presidente, que por 
10 menos mientras dure esta situación, que yo 
considero accidental en este país, durante la 
~ual los funcionarios cstán viviendo dc cxiguos 
salarios, por efecto de la dcsvalorización de la 
moneda, se debe, durantc un plazo prudencial, 
no cobrar contribución sobre la renta, a los em­

pleadas públicos. 
De estc modo se haría una obra de justicia 

con todos estos funcionarios. 
Yo no concibo cómo cl Estado podría dismi­

nuir sus sueldos, por cjemplo, a los cmpleados 
del Poder Judicial, respecto de los cuales todos 
están convencidos de que disfrutan de pequeños 
sueldos, de quc su remuneración debe ser mu­
cho más considerable, o a los empleados del Re­
gistro Civil, respecto de los cuales hemos visto 
que cada vez que se trata de pedir para ellos 
aumento de sueldos, se dice que tienen sueldos 
mezquinos, miserables, que no les alcanzan para 
vivir y que, en consecuencia, es un peligro que 
funcionarios que tienen a su cargo tales funcio­
nes, vivan con tan lnisera bIes sueldos. 

y todavía van'lOS nosotros a dictar una ley 
para quitarles a todos estos funcionarios, a ti­

tulo de contribución sobre la renta, parte de sus 
sueldos miserables. 

Me parece que, si no una excepción perma­
nente, por lo menos una temporal, debe hacerse 
respecto de los sueldos, de ,los empleados públi-

pleados públicos como los e .. mpleados privados. 
Por otra parte, es tan n'loderada la contri-

bu ció n que se ha puesto en esta categoría, como 
va a ver el HonOrable Diputado. A un empleado 
que gana seis mil pesos al año, se le computar". 
para los efectos de este imlluesto, su renta por el 
50 ojo de su valor, o sea, vendrá a pagar contri­
bución sólo por $ 3,000. 

El scñor CLARO LASTARRIA (Ministro 
de Hacienda).- Menos todavía, Honorable Di­
putado. 

En el caso que' cita Su Señoría, si el emplea­
do vive en Santiago, el impuesto se cOlnputará 
sólo sobre mil pesos, y de acuerdo con los ar­
tículos 44 y 45 pagaría sólo 20 pesos de im­
puesto. 

El señor SILVA SOMARRIVA,- Yo creo 
que esta contribución no afecta cn forma sen­
sible la situación de lós 81nplcados públicos. 

y aunque la afectara. señor Presidente, no­
sotros no podríamos hacer distinciones que lit 
Constitución no nos permite hacer en cuanto 
ella establece que las cargas públicas deben re­
partirse por igual entre todos los habitantes de 
la República, a prorrata de sus haberes. 

Esta fué la razón que tuvo la Comisión pa­
ra no excluir a los empleados públicos de esta 
contribución, respecto de los cuales se han con­
siderado también las exenciones que ha sido jus­
to tomar en cuenta. 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda).- Ellas están contenidas en los ar­
ticulos 44 y 45. 

El señor SILVA SOMARRIVA.- El artículo 
44 dice: 

"Artículo 44.- Están exentos del impuesto 
de esta categoría: 

a) Las pensiones o montepíos inferiores a 
dos mil cuatrocientos pesos al año. 
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b)' Para los sueldos y salarios: 
Los inferiores a $ 2,500, si el contribuyente 

tiene su domicilio en una comuna de ocho mil 
habitantes o menos; 

Los inferiores a $ 3,600, si reside en una 
comuna de más de ocho mil habitantes; 

Los inferiores a $ 4,000, si t~ene su domicilio 
en las comunas de Santiago y Valparaíso; y 

Los inferiores a $ 5,000, si está domiciliado 
en las provincias de Tacna, Tarapacá, Antofa­
gasta, Territorio de lVIagallanes, o en las zonas 
carboníferas o mineras qUe determine el Presi­
dente de la República de acuerdo con el Consejo 
de Estado". 

De manera Ciue van a quedar exentos de es­
ta. contribuci6n a la renta los que ganen salarios 
inferiore8 a los contemplados en esta disposi­
ci6n. 

El espíritu ele la Comisi6n fué, pues. eximir, 
como es juo'to, del pago de estCl contribución a 

I 
Refirién'dome al título r, noto que su redac-' 

ci6n es un poco confusa; 'por esto, y para de­
jar a la ley una más fácil comprensión, me .per-
mito formula'r la~ siguientes indicacione,s: 

En e: artículo 1.0 Redactarlo en 'a siguiente 
forma: 

Artículo 1.0 Sc est:tbll'ce con ¡arl«"glo a la 
presente le)' un impupsto sobre todas las rentas 
flue existan eu la República" cUl'_lqui<,ra que sea 
su dueño, y un bnpllestO cOlupleulcntal'io que 
afect,al'á úrucRnlcntc a las perSOll.'lS uatul'ales, so­
bre la renta global que a ellas pertenece. 

He quitado la frase: que se d<~nom.inará ley 
de irnpuesto sobre la renta, porque no es necesa­
ria, ya que ella está en e: título de la ley' 

En el artículo 2.0: agregar inmediatamente 
después de los XO.s 1.0, 2.0 Y 3.0 Y antes de la 
pa;Jabra Rentas, la pa:abra Las para que aSl ha­
ya máis fácil coordinación con el inciso 1.0 del 
mismo artículo. 

En el artículo 3.0 Redactarlo en esta forma: 

nos sen:;~b:enl('nte por este impuesto. 

aquellas personas Que gozan de DeClueñas ren­
tas, que podrían haber sido afectadas mús o me-

Art. 3.0 I,as rentas sujetas a bupuesto, sea 
que se deriycn úniCaml:'lltc del capital, del capital 

El s8TlOr CLARO LASTARRIA (:\Iinistro de y del trabajo o só:o del traba.io, se clasificarán 
Hac:enda).-- SI n:e permite Su Seí"ioría. pOl' categ'orías f"11 la forma siguipnte, ctc., etc. 

Ei serror SILVA SO::\1ARRI\'A,- Con todo I Como ven los Honorables colegas, estas son' 
gusto, seíior :Ministro. I cuesUO~les de recla,cci6n qUA tienden a que la ley 

El señor CLARO LASTARRIA (::\1inistro de quede más clara. 

Hacienda).- Esto se ilustra con ejemplOS prác- El señor CLARO LASTARRL\ C\Iinistro c;,.e 
ticos: un empleado con $ 10,000 ele sueldo, vi- Hacienda),- ::\luy b'en, Ho"orrrb:o Diputrrdo. 
viendo en Santiago, tendrá imponible $ 3,666.66 El señor GUERRA,- En e' rrrtícu;o ·1.0 ha­
y pagará $ 73.32 al año; un empleado que gane ría indicación prrra (lU~ la primera frase del ar­
$ 15,000, viviendo en Santiago, tiene_imponible tícu;o que dice: La tasa del hnpu'sto será para 
$ 7.416 y pagará $ 148.32 al año. cl monto d~ cada r('n1ft en cada categoría la si­

:BJl ser.or S[LY:\. SO:\IAP-RIV:\..- Entonces, I 
seflor Presidente, nada más tengo que agregar I 

después de la acbr"c'6n que hrr hecho el señor I 
::.\Iinistro. 

El sofior G'':ERRA.- lO no he estado pre- ¡ 
sen te en las sesion\:s anteriores en que Se ha tr~- I 

guiente ... , se cam bee por c3trr otra: La tasa del 
impuesto sel'á pura el rnonto de la ¡'CIlla en C<'lda 
catcr:Ol'la la sig:r.ient2 ... 

Entiencl0 cme a.sí Í12,Y ma,,-or clar;dad y la 
misma precisión. 

El señor CLAHO LASTARRIA (:'.linistro de 
tado de este proyecto de impt~esto a la renta, y Ha'ci,e'1da).- Pero es que en cada categoría hay 
por eso no 8é si serán oportunas las indicaciones varias rentas, Ifonorable D:'putadü. 
que pienso formular. 

Yo, seíior Presidente. acepto en general las 
bases fundamenta1es del proyecto en discusión, 
sintiendo sí que en una época de tanta crisis co­
mo la actual tengamos que entral' a estudiar nuE'-

El seüor GL:EHHA.- Sí, Honorable ::\Iinis­
tro; pero yo creo, tal como enticn~lo este artícu-
1D, que quedaría mejor redactado en esta forma. 

El señor CLARO I .. ASTARRIA (::\Iinistro de 

vas contribnciones a nuestra rle,icarla ~:tuación Hacienda).- Pero, corno digo, Su Señoría sabe 
de verdaderas t'stJ'echeces y de pobreza,';: vel'o que en cada categoría hay diversas renTas. 
veo que es indispensable tener que llegar a este El señor GL:ERRA.- Ahora el inciso 2,0 

terreno delicado y doloroso para sah'ar la situa- del artículo 14, contiene en mi concep,to una 

ci6n ya insosten;ble de las finanzas naciona:es, facultad en extremo grave y delicada que yO no 
Yo soy de 'os qUG creen que no está Cl1 las me atrevo aceptar y pediría su supresi6n: dar 

contribuciones, sino en el fomento de la produc- al Presidente de la República la facultad de au-

ción la base de nuestra futura J)rosperiela,1 e<:o­
nómica; desgraciadamente, esto es ele un mayor 

aliento y hoy tenemos que recurrir al primer me­
dio. 

mentar o disminuir las tasas de las rentas en ca­
da ley de presupuestos es ir demasiado lejos y 

eso no puede aceptarse. 

El señOr CLARO LASTARRIA (Ministro de 

Como he dicho, acepto en general ¡as bases Hacienda).- Se va a suprimir ese inciso, Hono­
del proyecto, y sa 1vo algunas observaciones de rabIe Diputado. 
fondo que oportunam8-'1.te tendré necesidad de El señor GUERRA.- Entonces estamos de 
hacer, mis observaciones se referirán a dar al acuerdo, y no tengo más que decir a este res­

proyecto una mayur claridad y más fácil redac- pecto. 
ción. El señor LABARCA. - En el proyecto de 
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ley que se discute, se han excluído las rentas 
provenientes de la tierra, por razones qUe el se­
ñor Ministro de Hacienda ha dado respecto de 

cien da, y ,el espíritu de justicia distributiva que 
debe informar todo impuesto a la renta. 

El señor SILVA SOMARRIVA.- Aunque 
las mil dificultades que hay para cobrar un im- ya en la sesión anterior se explicó por qué no 
puesto sobre la renta proveniente de la tierra y se incluyó el impuesto territorial en ,el impues­
la necesidad de que el Estado siga percibiendo to a la renta, voy a verme en el caso de tener 
el dinel'o ;;suficiente en la forma en que está que repetir algunas consideraciones sobr" este 
establecido el impuesto sobre la tierra. particular, a fin de llevar al Honorable Diputa-

El Honorable Diputado señ.or Ramírez Frías, ,uo al convencimiento de que no hay por ahora 
había pedido que se suprimiese el inciso 2. o I conveniencia en incluír en el impuesto a la r,en­
del artículo 1. o y se agregara esa primera cate- ta a la propiedad territorial. 
goría en el 3. o, para hacer recaer también el En la COlmisión se estudió la tasa que gra­
impuesto de la rent", sobre la tierra, lo que estú ,'aba actualmente a la propiedad territorial, au-. 
con el espíritu general de este proyect.o. mentáúdo,la en uno por mil sobre el capital, si 

Por mi parte, creo que, tanto el señor Ra- :a Cárnara lo estimaba así conveniente, teniendo 
mírez como el señor Ministro de Hacienda, des- cada año que pronunciarse el Poder Legis'l¡iti­
de sus r.espectivos puntos de vista, tienen razo- va sobre el monto del i,mpuesto. 
nes que hacen aceptables sus ideas; y me pai'e- La propiedad territorial está gravada hoy 
ce que éstas podrían simplificarse en forma muy con un tres por mil municipaL que se conser­
sencilla, supriI!liendo el inciso 2 . .0 del artículo va, porque no creímos conveniente confundir el 
1. o, sin agregar esta nueva categ.oría en el 3. o. impuesto municipal con el fiscal, sobre todo aho-

En esta forma, las rentas provenientes de la ra que las :Municipalidade,s, puede decirse, que 
tierra irían a incremer.tar la renta global de están casi sin rentas. Si fuéramos a implantar 
los individuos. 2'1 impuesto a la renta a la propiedad territo­

El señor RAMIREZ FRIAS. - Pero actual- rial a beneficio fiscal, tendríamos que entrar a 
mente está excluída también del impuesto Jistribuir los fondos que se obtendrían, separan­
global. Jo la contribución fiscal de la municipal, compli-

El se110r LABARCA,- En la forma en que 'Jando así la percepción de este impuesto, y, 
está hecha la ley, la renta de la tierra está ex- quizá, si cercenando la's rentas municipales de 
cluída de 'la renta global y no forma una catego- toda La República, Entonces dijimos: si una 
ría especial. como pasa en todos l.os países. :;:¡ropiedad de va'lor de un millón de pesos pa-

La razón dada por el señor Ministro de Ha- ,;ara, según este proyecto, un seis por miJ, por­
cienda es la dificultad de cobrar el impuesto 80- que pagaría un tres por mil municipal y un tres 
bre la renta d,e 
de conservar lo 

la tierra y la ventaja que existe ')01' mil adiciOalal fiscal, vendría a pagar más'o 
que ya hay establecido "TI esta 'nenos sobre ellO 010 de la renta que produje­

¡l'a al año. materia. 
El impuesto a la tierra es justo y equiünivo; 

pero no me parec,e igualmente justo que la ren­
ta que produce la tierra no vaYa a incrementar 
la renta global. 

Se da una razón que, en mi 

Si se adopta como término medio para la 
propied,ad terirtorial el 6 010 como renta al año, 
que es lo corriente, tendría'mos que esta pr.opie­
dad de va'lor de un millón de pesos, que pro-

concepto, no . 1 I duce sesenta mIl pesos de renta an~a, .tendría 
es tal. 

que pagar seis mil pesos de contrIbucIón; lo 
La tierra paga hoy una tasa de impuesto 

que equivale al 10 010 sobre la renta; pagarla 
sup,erior al que pagarla cualquiera renta; paga 

entonces esta propiedaJd los mismos seis mil 
alrededor de un 10 % sdbre la renta gl<ibal. 

pesos que tendría que pagar con el impuesto 
Pues bien, señor Presidente, el espíritu do 

tod.os los impuestos sobre la r,enta global es ex- del 6 por mil. 
En conse'cuencia, la Ifórmula que ~ropo-

el Honorable Diputado señor Ramírez 
ne más de diez mil pesos de renta, que él mismo ne 
se ha fijado para su manutención individual, de- Frías, es enteramente aná:loga a la que propo­

clusivamente el siguiente: un individuo que tie-

be pagar a la colectividad un tanto por ciento 
sobre su renta. 

¿ Por qué, entonces, digo yo, se exonera a 
la renta territorial de esta justicia distributiva, 
digamos, del impuesto individual? 

De ahí por qué yo acepto en todas sus par­
tes la indicación del señor RamírezFr!as para 
suprimir el inciso segundo del artículo 1. o; pero, 
por las razone'" prácticas que he dado, no acep­
to que se incluya' una nueva categoría en ,el ar­
ticul.o 3.0. 

En esta forma se mantiene el punto de vis­
ta del interés público del señor Ministro de Ha-

ne el proyecto; lo mismo da cobrar seis por 
mil por un capH~ll die ;un millón <1e pesos, 
que cobrar ellO 010 sobre una renta de se-

senta mil pesoS. 
Pero, de ningunlJ, mane'ra sería aceptable 

que se viniera a gravar la pro,piedad terrHo­
dal con una contribución sobre la renta del 
10 010, si además se la inCluye en la contri­
bución global del 5 010, lo que le dejarla gra­
vada con una contribuciÓlIl del 15 010, sien­
do que las dlE\más cate,gorfu.s sólo estarían 

grtwad'as, indluyeIl'do la tasa máxima ~lobal. 

con un 7 112 010. 

.. 
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De modo que no sé dónde éstaría la jus­
ticia si pasaran estas propiedades a ser in­
dluída; e~ la contribución global quedandO 
a~í granlc;as cún una contril)ución del 15 010. 
Esto sel'Ía n almente injusto. 

Se ha procurado que la propiedad territo­
rial no tenga toclavia un mayor gravamen, por­
que estas propie:'htles no ~Uin hoy en condi­
ciones de sO'po~'c2,r mayores cal gas PÚb,í.3a" 

1,¡orque con e5 r 8 ~r12VO in;,puec-to a la p!'oph:'~ 

:-1,:1.::: territorial, St; "el1~ :~~ríc1. a encarecer la v::i.a, 
e-k vándose los D .(luiler',s en ¡:-,Eneral, y e" es­
pecial los que pagan los obreros y trabajadores. 

Por otra parte, señor Presidente, si se lle­
gase a a·ceptar la indicación propuesta por el 
Honorable Diputado señor Ramírez Frías, ha­

bría ne'cesidad de fijar una tasa de contribución 
sobre la renta de la propiedad terl'itorial que no 
fuese mayor del 7 112 010, incluída la tasa g']o­
bal que ps el promedio del impuesto a estas ca­
tegorías, no podría tener una tasa ""'9."'''r del 
2 1 '2 o 'o. singular, para poder comprendprla en 
el 5 o'; global. 

Esto viene, s610 a complicar el despacho 
del proyecto y la percepción de -este impuesto, 

Clue se va a establecer por primera vez em este 
país, y aLln por primera vez en la América del 
Sur, porque esta contribución sObr' la renta no 

gales y, por consiguIente, nulas en cuanto a su 
creación, extensión y prorrogación, y las de­
rogó. 

El resultado fué que, en seguida, comenza­
ron a producirse déficit en los presupuestos y 

se principió entonces a usar el sistelma de los 
empréstitos, sistema que hemos conocido tam­
bién nosotros. El prim,ero de estos empréstitos 
que hubo necesidad de contratar fué de doce 
millones de trancos. Continuaron con este sis­
ma hasta que se encontraron con una enorme 
deuda pública, lo que les obligó a volver otra vez 
al si,stema de las contribuciones. 

Mirabeau pronunció entonces uno de sus 
disc¡ursos más célebres, en el cual manifestó que 
veía acercase, en Francia, el odioso espectro de 
la bancarrota. 

En fin, en los primeros días de Octubre, el 
proyecto definitivo de contribución a la renta 
fué sancionado como ley. 

La contribución era igual y proporciona_ 
da, alcanzaba a toda clase de rentas y valores 
y se fijaba en un 2 1,2 por ciento de la renta 
neta. 

La declaración era voluntaria y debía ser 
hecha antes del 1.0 de Junio de 1890. 

Se gravaba también ciertos objetos de va­
lor, COUlO las alhajas y el numerario. 

Sobre la declaración de los contribuyentes 
se dictó esta primera ley de contribución a la 

existe en ningún país de este Contine.nte. 
Porque, tanto la Comisión como el señor Mi- renta, qU8 estuvo en vigencia muy poco tiempo 

por sus pocos resultados: esperaba el Estado 
nistro de Hacienda, obraron con mucho criterio 
y prudemcia al no querer tranaformar un solo 
peso del impuesto a las cosas reales, a los obje­
tos tangibles, en impuesto a la renta, sino ir 
lentamente para ,'er cómo y en qué forma se va 
a percibir la contribución, si va a dar buenos 
resultados o no, antes de imponer un grava­
men a todas las rentas de la náción. 

Tengo aquí en mi cajón muchos datos que 
puedO exhibir a la Honorable Cámara sobre 
los resultados que ha estado dando en Francia 
esta contribución. Tengo aquí la,s leyes desde el 
año 1790, para adelante; pero no qUiero cansar 
la atención d') la Cámam leyendo el texto de 
toda's ellas. Por esto voy sólo a citar algunos 
casos que dicen relaóón con esta materia. 

El señor RAMIREZ FRIAS. - ¿Sobre el 
impuesto a la renta, Honorable Diputado? 

El señor SILVA SOMARRIVA.-Sí: sobre 
la forma en que se halla actualmente estableci­
do este impuesto en Francia. Voy a mostrar a 
Su Señoría algunos de los antecedentes que ten­
gO sobre esta materia. 

que ella prodUjera 400 millones de francos y 
no alcanzó a producir f 3,800. 

Se derogó, en vista de esto, la contribución 
a la renta y vino en seguida la que existió has­
ta el año 14 sob.re los capitales y obJetos rea­
les, y, por la gue'rra, se implantó ese año la ley 
que grava las rentas. 

El señor RECABARREN. - ¿ Y se había 
llamado contribución patriótica aquello? 

El señor SILVA SO~1:ARRIVA.-As¡ se lla­
mó. 

El ,señor RECABARREN .-¿ Cuál fué la 
razón para llamarla así ... ? 

El señor SILVA SO:"IARRIVA.-No lo sé, 
Honorable Diputado, pero el hecho fué ese ... 

El señor RECABARREN. -Se la llamaría 
así para que la pagaran todos; pero no la pa­
garon, según dice Su Señoría. 

El señor SILVA SO:"IARRIVA.-No, Ho­
norable Diputado, porque la contribución patrió­
tica Clue' se pagó fué sobre una renta real y 
no sobre una renta calculada, cómo está con­
cebida en el proyecto en debate; y agradezco 

En el año 1790, existía en Francia la contri- la interrupción de Su Señoría, porque me per­
bución llamada "patriótica". Esta contribución mite aclarar este punto. 
gravaba los objetos y cosas reales, pero, en una Vino en Francia la contribución a la ren_ 
época e. que se creyó que las finanzas francesas ta del año 14, que es la que todos los señores 
estaban en muy buenas condiciones. en la época Diputados conocen,. y que fué una contribución 
de las asambleas, el año de 1790, el Ministro de bastante moderada. Com"nzaba en un 2 y me­
Hacienda Kecker, dijo que ya no habfa necesi- dio por ciento y llegaba hasta el 7 por ciento, 
dad de esta contribución. La Asamblea declaró si no me equivoco. La ley dictada en 1917 so­
entonces que todas estas contribuciones eran He- bre contribución a la renta, conservó toda la 

I 
. ., 
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estructura de la del año 14, pero elevó las tasas 

del impuesto. Digo que, en seguida, vino la ley 
de 26 de Junio del año 20, que también tengo 
a la mano y la cual elevó en forma muy fuerte 
las tasas del impuesto, como que fué una ley de 
guerra, comenzando con una tasa de 50 por 
ciento, con deducciones, Y. rebajando la tasa del 
impuesto según fuera la cantidad de la menor 

renta. 
Pero resultó que esta contribución, con la 

cual se creyó ver aumentadas las entradas de la 
Nación, en forma considerable, pues, s-egún se 
proyectó, ella debería producir mil ochocientos 
millones de francOS, no alcanzó a producir sino 

600 y tanto,,; millones. 

Fsto es Jo que ha ocurrido en Francia con 
esta contribución a la renta. Por eso fué que la 
Comisión propuso un proyecto, calculando una 
renta mínima a todas las actividades, a fin de 
que esta ley no vaya a ser burlada y el Fisco 

pierda todas sus entradas en vez de obtener con 
ella un aumento de sus rentas. 

Por eso se calculé> para la categoría de las 
industrias y el comel'cio una renta imponible 

del 10% sübre el monto del negocio; por eso fué 
que a la industria de elaboración de minerale~ 

se calculÓ una renta imponible mínima de 5 ojo 
sobre el capital. a fm ele que esta coÍltribucLjn 
no sea burlada y pueela ser percibida siquiera en 

esa parte. 
Lo que exceda de la renta sobre el mínimo 

calculado para cada categoría, es lo que tendrá 
que declarar el contribuyente, o sea la venta real 
y Dios quiera que pueda percibirse en su tota­
lidad; en este caso el país tendrá una gran ren­

ta' pero, si no es así, siempr¡2 habremos asegu­
rado la contribución sobre este mínimo calcu­

lado. 

da contribución sobre la renta, significa una con­
tribución ele un tanto por mil sobre el capital: 

todo es cuestión de palabras. 

Por estas ra:zones, vaya dar mi voto al pro­
yecto tal como viene, sin incluir la propiedad te­
rritorial, pues de otra manera nos expondríamos 
a no tener rentas. 

El señor RA~IREZ FRI,AS.-Voy a decir 
pocas paJa'bras porque no es m'Í áni'mo alargar 
el debate. 

En realidad, como aca~a de decir el señor 
Silva Somarriva, toda contribución se paga con 
la renta, aun cuando se refiera al capital, de mo­
do que, por este lado, podría decirse que esta es 
más bien una cuestión de palabras. Pero, ya que 
se ha adoptado una forma que sirva de base para 

establecer científicamente el impuesto, no me pa­
rece razonable que se tome para una categoría 
una base y para otra categoría otra base distin­

ta, sin contar con que no es eX1acto que siempre 
sea é,sta: una cuest~ón de palabras, porque una 
fórmula o base, lo del capital, se presta a come­

ter graves injusticias, mucho más que la otra 
base, la de la renta, como lo hemos visto en la 
discusión ya pecha y como lo iremos confirman­
do a rnedida que la discusión del proyecto avance. 

Digo, pues, señor Presidente, que adopta" 

respecto el" ciertos haberes la base del capital, y 
respecto de otros, la de la renta, lo encuentro 
COHlplicado, anticientlfico, y, aqcmú~, injusto. 

En realidad, para evi.tar cl 0 b i ,1an1entc, esos 

inconvenientes, de todo orden, e3I)ccialn1ente las 

injusticias sociales, que son irritantes en esta lna­
toria, el mejor meelio. a mi juicio. sería la adop­

ción del "ól0 impuesto global sobre la renta. el 
impuesto personal sobre la renta, que la suma 
todas para i~poner sobre el total la tasa corres-

En la p~'opiedad territorial, bien podía ha- pondiente, y no el impuesto real que se ha reoo­
berse hecho el cálculo que indicaba el Honorable ,nendado aquí en este proyecto, que detalla las 
sei1oi~ Ran1.írez Frías, pero nos encontranlos con diversas fuentes de ingresos para gravarlas por 

el inconveniente de tener que distribuir las rentas separado, 
entre el Fisco y las Municipalidades, Habría que Pero, como no es posible ya pensar en esta 
dictar leyes especiales. ¿ Cómo serían los empe- soJución, como este mi ideal, lo vel! lTIUY lejano, 
ños de las comunas para que a unas les to- dificultades prácticas que suscitaría SU aplica­
cara tanto y a otras cuánto? ¿ Cómo se haría el difiiultades prácticas que suscitaría SU aplica­
examen de los libros, para averiguar la renüt cíón inmediata en Chile, es p1'ec,so atenerse al 
real, cua,ndo hay una gran cantidad de pequeños impuesto real consagrado ,en el proyecto; pero 

entonces, repito, hagamos siquiera en esto una 
obra más científica, más justa, a:doptando una 
nlÍsma base de imposición para todos. 

terratenientes que apenas saben firmarse y que 
no han llevado un libro en su vida? 

Por eso la comisión estimó que era preferi­
ble ir poco a poco, pues, n e por ir rr:UY ligero 
hacemos mejor las cosas. Comencemos por este 
proyecto que ha sido estudiado más o menos 
bien, y después de :ver su aplicación, los defec­
tos que tiene, corrijámolos, y entonces será el 
momento de aplicar el impuesto sobre la renta a 
la propiedad territorial o bien, de reaccionar, co­
mo se piensa en Francia, a favor del antiguo sis­
tema de contribución' sobre las cosas, que es lo 

más práctico, para la percepción. Toda contribu­
ción sobl'e 'el capital se traduce en una contribu­

ción de un tanto por ciento sobre la renta, y to-

Una observación nueva ha hecho el Honora­
ble Diputa,do por Maipo, y es la rela tiva a la in­

conveniencia de incluír la propiedad territorial en 
el impuesto sobre la renta, por la suerte que co­

rrerían las rentas municipales. 

Este inconveniente estaba en todos los pro­
yectos anteriores. Es evidente el hec, de que 
las municipalidades tienen como base fundamen­
tal de sus entradas el impuesto de haberes so­

bre inmuebles, y en este caso toda esta contri­
bución, según el proyecto iría a increme-ntar las 

arcas fiscales. 
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Pero yo contesto que se sabe matemática­
mente cuál es el rendimiento del actual im­
puesta sobre la propiedad territorial que perci­
ben los :Uunic'pios; y entonces. sobre la base 
de las rentas percibidas por ellos, podría to­
marse Un promedio, por ejemplo, el ele los tres 
últimos aí'íos, y entregarlo o ponerlo, de otro 
modo, a c1'sposición de cada ,:\Iunicipalidad: 

Todo esto seria cuestión (:-2 silllples cálcu­
los y (1e procecUrr,,:enlos. Bsto no rlueLle ser un 
obstác'Jlo para legislar en forma C01'l'ecta. 

':'f-'3U111en, 

saco en limrio el! esta materia.-y p€l:dénenme 
nlÍs HOHorab:es ea legas, especi:dmcnte los miem-

I-Iacienc1a.-es que en 

justo que' las rentas producidas por la' tierra 
no vayan a incrementar la renta globaL 

E,l señor SILVA SOMARRIVA.-Si van a 
incrementar:a, Honorable Diputado, porque de 
hecho están incluí das, ya que la tasa corres­
ponde al 100/0,' entretanto que la global es de 

El señor LoAB:UlCA. -Se ha i,lo tan lejos, 
señor Presidente, en est.e deseo de proteger a la 
tierra, quo SI: ha l~egac1o hasta establecer que 
en el caso ele que el propietario de la tierra la 
:::::,:denr1Q :1 otr~ persor..3.¡ en Y€Z de tr9.bajarla, 

el lJl'ucluC:to ue ese a~:renl..L:llY.l~6nto r::.O vaya a 
il"'.crementar la renta, global de la 'persona, para 
íos ef,cctos del impuesto. 

El señor CLAnO LASTARIUA (:\1i nistro 
(~e Hacienda) .-;\;"0, señor Diputado; los arrien-
dos no van a :incr·jIXH~ntfl:r la renta; Y se ha 
8stablec1,10 Clsí Dorque habiéndose elevado de 
uno por mil a tres por 'mil la tQ.sa elel impues-
t::) Glc1ici.onal fiscal, se ha considerado que con 
~\ste máxinlo se cubría, se sa,tisfaCía, la contri­

uución cec1uhü'ia qu(' pudiera afectarla. 
El seflor SILVA ¡30l\IARRIVA. - Es elo-

esto no se ha hecho otra cosa que seguir la ru­
tina actual, rutina que 'es como un I)eso muerto 
que gravita en genera,} sobre las act:~;':;:~;:'H~83 in­

teJectuClles (lel ¡la iS Y que llegado el momento 
de realizal' un iC:E-al o un pi~ogl'eSo dan en tie­

rra con el hlea! y eon el progreso. Esta es la 
Yerr1ac~cr<-~ c:~._:r~··L per la ~ual la Conüsión ha 
ar10~;ta(1') é:';i..C :-.:is:ema; porque tOLLas las razo­
nes ele c:. ' c:ulo, e'e rendimiento, ele fOl'ma de 
p2rcefJcl()1~ '. ',~c organización (le la pere'epciün bJe 12- contribución de la ti,erra: la global es 

que aquí se do.n v otr"s que, DOCa a poco, han i ele 5 % y la de la tierra es del 10; desde luego, 
yel1:'do saiié :;:.10 a' }-....:Z, son n1eros argumentos, 1

1 Llue,da de hech-o rná", gravada. . 

1

, El señor LA BARCA . -Señor Presldente, 
[ll~ec rc.-oSpoYH1.?!1 ;1 inconveniéntE::-; pE.>rfectaYrlente . 

I bl 1 h 1 1 2susta a m,s ncmorables co:egas qlJC la tJelTa 
sa \~a ~es eE la e¡'T, ConlQ ~e 3.n SU )sanac~o res- Jacrue en exces~: ¿ste es el punto C:JlJit81. 
pecco de las otras categOl'las a (1Ue ~e reüere el ) b • _ _, - .. ) 'r -1- l"d d 
irnl):1€sto que e,::.;tudiam'os. Yo digO, :senor 1 reslJente, eSLUC l:lL o ~ ce 

.p<..tSO una cuesti6n formulacla por el Honor~ole 
e:;:cesi-va- l1i]lutado por }Iaipo, Cl1811Cl0 2.firn1Ó que los 

111cnte gr:l\-::l-:..1n. lJf;::,'qlJ8 se :a i~:.clllya en el a:~t. 

1. o y acle~11fts ('~l :~--¡s c1i~;Do:;;iciones .sobre la renta 
glo~!aL y,:. he d~C'1.o En una ~~.,cd6n J::ltericr f(1..10 

no es 1-:1~ E':;~)~ritu qUé ,:;2 ,0"1'3.\'(0 a nillguna clase 
de Cal)itah.'.~ 111;'18 c1e lo que les c:Jl'responc1a en 
justic'a. Do manera que, Ri haciendo el cálcu­
lo de la cuntl'ibución quP debe l1agar ciLda ca-

productos agrícolas suúil'ían c1e 
c~xe·e.so de contrlbueL1::12s, que, 
i~:npuesto sobre la tierra es el 

preciO por este 
justamente, el 

único impuesto 
CIue cae direct3.mento sobl'e el cG,--pitalista; to~10~ 

1 ')8 c1emús illlpUe2tDs l:Js vienen a pagar, en úl­
tinlO térnüno, los cOl1sunlidol'eE:; y las razones 
son claras y precisas. 

tegoría de ~ubiclo el 
pOl' ciento 

ca11iLI:~, re~ulta ~11ay 

de inlI)uesto so brc 1<:1 renta de 
El señor SILVA SO:\L\.IcRIVA.- En todos 

la los casos n'o la paga 101 consumidor, pues cuan­
[1_0 hay abUH(ta1'.ci::¡, (1E~ l1roducto, es el compra­

prcpiec1acl 'Lerri:ot'io.l. [:811rfa_ entonc~s qüe 
bL.j:~rlo él1 foI'Dl.Ci., que, unido al irnvut?::to 
hal, ~legan1 a una cuota sC-:'.l.!..,ejante al;:}" 

r(;-
glo-

ele 
los demás capitales. 

Esta ,es otra cuestión el e cálculos, de cleta-
112,3 Y de :re,(1.acci6n 

niente insubsanable, 
Termino, pues, m-anifestando, 

formado la convicción de que no 
que me he 
Se ha dado 

aquí en contl'a de la aplicación ele este im­
puesto a la propiedad t€rritorial, la única razón 
que en el fondo existe y que es la elel espíritu 
conservador y d-e rutina que, en ésta como en 
otras materias, dominan aún demasiado en 
nu-estro Daís. Digase lo que se quiera, esta es 
la verdad desnuda. 

El sefl:or LABARCA, -Señor Presidente, 

<1or el qU8 impone los ]lrecios. 
El señor I~ABARCA. -En el caso de la 

tierra. no. Este es uno ele los pocos casos ex­
cppcionales, porque el trigo, los frejoles, las 
l('ntejas, etc., tienen precios universales y :01 
impuesto que pague el capita.lista sobre su ren­

ota, tiene que restarlo a sus rentas; no puede 
aurr.e,ü2.r el precio ele los productos' agrícolas, 
')Jorque sus' precios están subordinados a los 
precios mundiales tle estoc' artículos, 

El señor SILVA SO:vIARRIVA.-Hay casos 
q'.le nden más los productos en Chile que 

en el extranjero Y tambien a la inversa. 
El señor RIVAS VICUÑA (don Pedro).­

Po:' la difercnch de moneda. 
El señor LABARCA.-En general es así, y 

el Honorable Diputado ,por Maipo no tomó en la única diferencia que puede haber en estos 
cuenta la observación que yo hice' al respecto. 2.rtlculos de primera necesidad, es el precio del 
Yo creo, como Su Señoría, que, indudablemen- t':asporte, exclusivamente. 
te, sería difícil cambiar el sistema de percibir Así, señor Presidente, todavía hay que con­
el impuesto sobre la tierra. ;Pero no me parece siderar el hecho de que un exceso de contribu-
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ción sobre la tierra, que afecta a los productos 
de la tierra misma, tendr:1 como consecuencia 

,ineludible la de que los dueños d~ fundos se 
dedicarán a producir más, y entonces, en vez 
de una crisis de trabajo, como ahora, tendrelTIils 
abundancia de trabajo y no vivirá el país en 
plena crisis como en la actuaJJdad, Es cosa la-o 
mentable, es algo que abisma ~ontemplar un 
país como Chile, que tiene uila superficie culti­
vable mayor que la de Francia, víctim¡¡, de una 
crisis como la que hoy soportamos, ' 

El señor SIIl.VA SOMARRIVA,-¡Qué bue­
lle, sería que todos nos dedicáramos a producir! 

El señor LABARCA,-Sí, Honorable Dipu­
tado, y lo conseguiremos gravando la tierra en 
fo¡'ma que se obligue a los agricultores a pro­
ducir más, 

El señor: SILVA SOMARRIVA.-¡Curiosa 
teoría; gravando la tierra se produce más! 

El señor LABARCA,-Pero todavía hay que 
c0uteluplar otro aspecto de la' cuestión, el as­
p,,,cto distributivo de ella, que es de justicia so­
"ial v que es, justamente, el aspecto que no se 
d.ese~ tratar en la Cámar'a. 

Es lógico que los individuos que poseen 
grandes rentas contribuyan con mayor impues­
co que ;os que tienen pequeñas rentas. a costear 
l(,s' gastos de la colectividad. ¿ Por qué? Porque 
S'lIl ellos los que usufructúan en mayor escala 
de los beneficios que la colectividad les repre­
senta. 

1;'(;r .consiguiente, se desvirtúa en absoluto 
este proyecto, al excluir del impuesto global a 
la renta prodUCida por las tierras, y por eso he 
hee~o indicación 'para que el inciso 2,0 del ar­
tíC¡{lo Lo, se redacte en ,Jos siguientes tér­
ill¡inos: 

"El impuesto que se establece en el incis,) 
allterior 110 se aplica a la propiedad territorial, 
¡;, que s," refiere el art. 2.0 de la ley N.o 3091, 
de 1.3 de Abril de 1916, la que quedará sometida 
al impuesto establecido en dicha ley- a los de­
más creados por otras leyes". 

Suprimiendo lo que sigue que es donde es­
tá contemplada la exención a que me refiero, 

E; señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Haclenda).-Sería bueno que Su Señoría ccm­
pletara su indicación, diciendo que se' estipula-
ría la tasa del 5%. (. 

E: señor SILVA SOMARRIVA.-Habría que 
bajar '" tasa entonces. 

E, sefíor CLAHO LASTARRIA ('i.\linistro de 
H'1.cienda) .-Pido la palabra para cuando ter­
minE; d Honorable señor Labarca. 

T':; señor LABARCA.-Hemos establecido 
L.na serie de categorías con tasas distintas; y lo 
lógico es que las tierras paguen una tasa más 
alta, como pasa en todas partes del mundo, 
p,orqub el medio de hacerlas producir es gra­
varJa" con fuertes impuestos. 

El señor SILYA SOMARRIVA.-¿Sabe Su 

contrario de lo que dice el Honorable Diputado. 
Paga en todas partes del mundo la tasa más 
barJ,la, porque un medio de producir cato es 
gravar las tierras con tasas muy altas. 

. El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda).-Me parece que lo que propone el 
Honorable señor Laba!1ca es que la prolpiedad 

territorial quede gravada con una contribución 
hasta del tr:es por mil municipal y hasta del 
dos por mil 'fiscal, y que la renta que esta pro­
piec'üües produzcan se tomen en cuenta para 
c¡t!;::,üar la contribución adicional sobre la renta 
glubal. 

Yo considero el debate suficientemente es­
clarecido para que la Cámara se pronuncie 

También debo declarar que, personalmente, 
considero que la base científica, de la contribu­
eiún debe ser la renta. En el fondo, como 'dicen 
¡'JS Honorables Diputados por Santiago y por 
Maipo, el impuesto se traduce siempre, sea 80-

o~e el capital o sobre la renta, en un tanto 
1)01' ciento sobre la renta. 

Fero, cuando se toma como base científica 
8; impuesto sobre la renta, se tiene una ventaja 
consldJl'able sobre el impuesto al capital y és 
'111" abarca todas las actividades y productos 
efectivos de las personas. 

Quiero expUcar este punto: un comercian­
te con diez mil pesos de capital puede produ­
cir un interés considerable que no está en re­
':.tción con su capital, y si se Ya a gravar con 
la contribución al capital en un 4 ó 5 por mil, 
('1 impuesto sobre el valor del capital no co­
,'¡Oesponde a'l impuesto sobre la renta, que pue­
·le tener y que, en algurtos casos, puede llegar 

i:l un treinta o cuarenta por ciento. 
En consecuencia, el impu'esto sobre la renta 

es el más científico. Es indudable que debieran 
'Tavarse en esa forma todas las propiedades 

';1CIUSO la propiedad territorial, pero no he in­
:óistido en ello por las razones que ya conoce 
:a Cámara, a las cuales quiero agregar esta otra. 

Se ha señalado aquí una dificultad práctica 
que no puede desconocerse. En nuestro siste.ma 
tributario se ha grava;do únicamente el capItal 
y sobre la propiedad territorial pesa Un impues­
to de tres por mil a favor de las ::\Iunicipalida.­
:les, lo que en una vaÍorización de siete unl 
millones, hace veintiún millones de pesos. Se 
ha agregado un dos por mil fiscal; y en much~s 
:ocaUdades, tiene también la propiedad contn­
ouciones especiales para atender a la construc­
ción de caminos, alcantarillados, pavimentación, 
etc, 

Señoria cuál es la tasa que pagan las tierras linar'ias, 

ea l"rancia? Tienen Sus Señorías localidades como Viña 

Si se fuera a establecer la contribución so­
')rE' la renta de la propiedad territorial, habria 
:¡U2 reemplazar todas estas entradas de la con­
tribución actual sobre el capital que tienen las 
_\runicipalida:des para ntender a 'los servicios 
. oca !CS y, en. algunas partes, a, seryici~s extra­
,)ro1in:1ri08 con cOl1tri1:luciones también extraor-

Pagan el 2 010; de manera, que es todo lo del Mar, en que la contribución alcanza, creo, a 
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un 10 por mil; en Valpara!so, a un 9 por mil; y I ha contem/plado en su indicación cédulas distin­
en Santiago, a un 7 'por mil, para objetos es-! ~:lS para bienes raíces, edificados y no edifica­
peciales de pavimentación, alcantarillado y otros jos, Y para los beneficios de las explotaciones 
servicios. Hay muchas ciuda;des de la RepÚbli-11 agr~col~s. La ba~e de la renta \ de la propiedad 
ca que tienen estas contribuciones y ¿ cómo im- :erntonal se estima por el valor lo'cabvo de la 

l t · t . d' t' t . 'ntl' I propiedad, y, sobre el valor locativo de la pro-p antar es e SIS ema lnme la amen e SIn 1 0- . . . . . 
ducir perturba;ciones y sin hacer los cálculos y pIedad, se fIJa :,1 uupu:=sto, el qu.e se estIma en 

. .. d' bl? P . diversas categonas, segun la propIedad esté o no 
estudIOS prevIOS In lspensa es. or eso me ln- edificada. 
cliné a aceptar el procedimiento establecido por 
la Comisión de Hacienda, que no es el más 
cientlfi-co,-en eso estamos todos confol'mes,­
pero que, en el momento, es el más práctico, 
mientras no pueda realizarse la evolución natu­
ral que debe venir para que se implante total-

Y, así como en la propiedad edificada se 
conoce el producido de los arriendos, la renta 
efectiva, que no se ,imputa a una categoría espe­
cial, se agrega a la renta de la propiedad agrí­
cola el beneficio de los explotadores, o sea aquel 

mente este sistema. por el que explota el terreno en cualquiera con-
¿ Por qué acepté no considerar el valor o dición, sea ahendatario o colono o socio, Por 

la renta de la propiedad territorial para los eso habría que agregar. si la Cámara acordara 

rendimiento que se obtiene por el que trabaja, 

efectos de la -contribución adicional? Por las 
razones ya apuntadas; porque la propiedad ya 
está gravada con un 6 por miL En muchos casos 
no es verdad que la propiedad da 6 0[0, y, sin 

incorporar esta contribución en este proyecto, 
las cédulas correspondienj;,es a estas distint'as si­
tuaciones, y habría que derogar la ley 3,091 en 
todo lo qu" se relien, a h contribución territo­
rial, expresando en el proyecto, cosa que no es 
fácil, la proporción que hay que gravar la pro-

embargo, Ya a quedar gravada con una contri­
bución del 6 por mil, que equivale lj, una con­
tribución elel 10 010' sobre la renta, piedad para que pUE,da l'antar 21 millones para 

más ¡laS Municipalidades y 21 millones para el Fis­
I ca, y, además, 'lo necesario para los empréstitos 

más de diversas :Uunicipalidad€8, 

Esto no sería justo, aunque resulta lo 
práctico, 

Si la Cámara quisiera tomar una base 
científica, tendría que considerar, que las indi­
caciones formuladas por el Honorable Diputado 
por Santiago no resuelven el problema, Su Se-

Como Ye Su ,Scflol'ía, son razones de peso és­
tas que ha teniclo la Comisión pal'a considerar 
;'azonable proponer a la Cámara el proyecto en 

ñoría se limita a crear una primera categoría esta forma, en lo que a esta ma:·eria se refiere, 
para los erectos de la contribución de la pro- ;io hay un solo miembro de la Comisión de Ha­
piedad territoria'! y a fijar una contribución de- cienda que no esté de acuerdo con :os Honora­
terminada, que creo es del 60:0, si no he en- bies impugnadores del j)royecto, en que el pro­
ten'dido mal, Honorable Diputado, yecto en este punto no es científico; .pero las cir-

El señor RA:YIIREZ FRIAS. - Natural- "unstancias que he apuntado la han llevado al 
mente, si la Cámara acepta esa indicación. 
habría que completaha en diversos otros pun­
tos, 

·:onvencimiento de que era necesario' postergar 
'ésta situación hasta otra oportunidad, 

VARIOS SEÑORES DIPUTAVOS,-¡Vote-

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de' mos! RUIZ 
Hacienda) ,-¿ Pero es del 6 oio la tasa que pro- El señor (Presidente) ,-Ofrez-co, la 

:Jalabra, 
El señor SILVA (don ::\Iatías) ,-Yo 

pone Su Señoría? 

. El señor RAMIREZ FRIAS, - sr, señor I ,,'eñor Presidente, proponel' a la Cámara una 
deseo, 

Minist.ro, 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministr;o de 
Haciend3.) .-Muy bien. 

cuestión nueva que no ha sido aún considerada, 
y pido excusas, porque con ello voy a prolon-
bar este debate ya bastante extenso, . 

Aquí quiero hacerme cargo de Una obser- Antes d¡e formular 'las observaciones que 
vación del Honorable, Diputado por Santiago" me sugiere el artículo 1, o y después de lo ex­
Su Señol'ía insinuó la idea de que toda ley de, .Jresado por el señor :\1inistfo de Hacienda, creo 
contribución sobre la renta debiera sólo afectar; conveniente insinuar la idea de que 3.' autorice 
a la renta global y que así estaba establecido' a la .Mesa para que corrija los defeetns de re­
en otras :legislaciones. ro he estudiado las le- I tbcción que se adviúl'ten en el proyect,:> 
gislaciones de los Estados L"nidou, de Francia, Así, Bn el ar:ículo 1, o se dice: "Se estable­
de Italia y ele Inglaterra, y todas contieneü a ce, con aneglo a la pr'2sente ley, que se den9-
la vez el sistema cedulario y el ce la contribu-, minará Ley de Impuesto sobre la Renta. 'in im­
ción adicional glObaL : puesto sobre todas las rentas que existan en la 

Ahol'a bien. en las ~eyes de contribución so- República. cualqUiera que sea su dueño, y un 
bl'8 la renta de la propi<:>dad raíz, en todas par- impuesto complementario que afectará única­
tes existe la división de los bienes raíces en edi- mente a las pel\.~onas naturales, sobre la renta. 
ficados y no edificados. 1 global qu~ a ellas pertf:nezca." 

El señor RAMI'REZ FRIAS, - Habt'Ía que! La frase "que Se denominal'á Ley de Im-
hacerla, I puesto sobre la Renta", está de más, pOl'que esa 

El sefíor CLAHO LASTARRIA C\Iinistro de' denominación está dada en el epígrafe, en su 
I 

Hacienda), ~Estoy diciendo que Su Sefíoría no propio encabezamiento, y porque en ningún cuer-

I 

/ 
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PO de leyes se contienen disposiciones que expre· to de este impuesto se distribuirá por mitad en· 
sen que esta ley tendré, tal o cual denomina- tre el Fisco v ,aR :\Iun;cilJaJidades". 
ción. Hace algún tiempo, en circunstancias qUe se 

El señor CLA.RO L.c\.STA_RRL.1\.. (l\Iilli3tl'O d'.:: iba a tratar de este ¡>royecto en la Cámara, la 
Hacienda) ,-Yo Creo que hay conveniencia 21: idea de distribuir por nlitac1es este impuesto adi­

hacerlo, y aún la habría en definir al~unos T,~Cl_ 

cahlos flU2 S(~ tm~)~eR,n en la leYI para eyitar 
cuestiones que ln;;~s ta~'c1e pueden dar lugar a 
dificultades. 

El señor SILVA (don :\Iatías). - Talnbién, 
a mi juicio, está de más la frase: "que existan 
en la Hepública", pcrque se subentiende que el 
impuesto afectará solamentc a las rentas que se 
producen o se percihan en la República, como 
lo expresa con toda claridad el N.O 4.0 del 

artículo 2.0 
1 

De moLlo que haTÍa indicación para que el 
inciso quedara redactado así: "Se establece con 

arreglo a la presente ley" ... 

El señor CLARO I~ASTARRIA (Min'stro de 
Hacienda).- Quedaría mejor si se llUera: "con 
arreglo a la~ disposiciones de la presente ley". 

El señor SILYA (don ::\latías).- ::\'[uy bien. 
l\lás adelante d'ce: un impuesto sobre la renta 
"cualquiera (IUe sea su dueño ... " 

El señor CLARO LASTARRIA C:VIinistro de 
Hacienda).- Habría Que decir en todo caso. co­
mo está en el proyecto, "in1puesto sobre 1a3 ren­
tas" , 

El serlOr SJLYA (don ::Vlatías).-Permítame 
el señor l\Iini~tro: la frase en plural todas -.8.S 

rentas. parece Ser Sin(L~1ima y conful1dirse cOI! 
la fr'8.88 '''renta gJobal". 

El señor CLARO LASTAIUUA (2vlb.isrro de 

Hacienda).- ~o. eeñ@r; porque éste se ag'~.'cga 

c:o'mo un impuesto cOl11plen1cntario, adicional. 

cional entre el Fisco v las }Iul1.icipalidades nO 
mercció otra objeción, en las consultas privadas 
que si hicieron a muchos Diputados, que la de 
que, en atención a laA penosas circunstancias en 
que se ha] la el Erario naciona~, sería tal vez pre­
fcri1)}c~ eJevar hasta tres por nlil este im1)uesto 
'l,licional, asigl1ando a!:ls ::\ful1icipalidades un 
uno por mil. 

Ea. llegado, en mi concepto, el momento 
oportuno pal"a plantear y proponer esta cue,otiún, 
por'que si se aprueba el a1'~ículo 1: o 011 ~!J:-:: t6,~­

ll1inos en que ectú concebido, podría Ob,;(-tal'se 
ll1ás tarde que hay ya un fJrOnuneianliento do 

la Cáu1ara en el sentido de que estei:rnpuesto de­
be corresponder en su totalidad al Fisc(). 

x""o creo, señol' Presid,ente, que debe111ÚS 
¡EeOCUparnos no sólo de arbitrar mayores recur­
sos al Esta,do, ,sino también a las Municipalida­
des, que, hoy dm, carecen de ellos y se hallan por 
lo mismo imposihilitadas para atender los ser­
yicios rn.ás indispensables que les encomieEdan 
~o.s leyes. 

La verdad es que todo lo que Rig:i11fique una 
l'educción o lirnitación de las renta;:; n1u~:dclpales 

i::11plica an aUll1ento en las cal~gas flscale~, lHJl'­

(¡ue el TJs::ado tiene qU8 hacerSe: carg;q (L.~ a':llF"­

llo:1 servicios que los l\lunicipios no pueden a~en­

der, servicios que son inc1ispensalJle.s, CÜlllO los 

C{UO se refieren a construcci6n y reparación de 
carninos, higiene, eu ucación, etc., etc. Por eso, 
:,'') creo. señor Presidente, clue la buena política 
e rJon6n1ica aconsoj?L que en este caso no se dejen 

El sei'íor SILVA (clon :\Iatías).-- Creo epA ele considerar ambos probiemas: el problema fis-
quedaría n1cjfr redactado sI se SU1)l'~miel'a ade­
más la frase final, "que a ollas pertenezca", por­
que, es indudable que a nadie se puede ü11lloner 
contribución por la renta que pertenezca a otra 
persona. 

.t\.hora. señor Presl{lente, VOy (J, eonsiderar 
este nrob:eln,l tribut.~u'io en otro aspecto que no 
ha sido considerado, y al cual le atribuyo la ma­
yor importancia y trascendencia. 

El inciso final del artículo 1:0 d'ce: ¡'Se ele­
va hasta 3 por mil ia tasa del impuesto adiciona: 
fiscal a que se refiere el artículo 29 de la refe­
rida ley N.O 3,091". 

En la tabla de las sesio:1es especiales. casi 
inmediatamente después de este proyecto sobre 
la renta figura un proyecto que crea nueyos re­
cursos a las Municipalidades. El artículo 1.0 de 
aquel proyecto dice lo que sigue: 

"Artículo 1.0 Sustitúyese el inc;só 3.0 del 
artículo 29 de la ley N.o 3,091, sobre contribu. 
ción de haberes. por ei siguiente: 

"Podrá exigirse el pago de un impuesto 
adicional que no excederá d~l dos por Inil, siem­
pre que lo autorice el Congreso a proposic:6n 
del Presidente de la RepÚblica al aprobarse en 
genera.l la ley anual de presupuestos. El produc-

cal y el problcrn.a 111unicipal, porque son tan ne­
c·esarios y. tan indispensables los ser\,~icios n1.U­

nicipal,cs CC1110 lo::~ tisca~les. 

Yo no quiero, pOi' ahora, avanzar 111ás ic1pa:-:; 

este respecto y 111,3 linlito a forlnulal' indica­

ción para .que se ag'reg'ue al final del inciso úl­
timo del artículo 1.0 la frase s'guiente: "de­
biendo corresponder en todo caso un uno por 
mil a las Municipalidades, cuya percepción se 
hará por sus respectivas tesorerías". 

Dejo formulada esta indicación, reserván­
dome el derecho de ampliar en otra oportunidad 
las observaciones que acabo 
l1.101uento. 

de hacer en este 

El señor EDWARDS MATTE '(don GuilIer-
1'.10, Pre~idente accidental) .-En discusión la in· 
dicación formulada. 

El señor "'fU JICA. -Como es efectivo, señor 
Presidente, que esta ley vendría a cercenar las 
rentas municipales, restándoles la contribución 
que transitoriamente establece en su favor el 

artículo 41 de la ley N.O 3091 sobre impuesto 
de haberes, se había acordado en la Comisión 
reemplazar esta renta en alguna forma y se ol­
vidó consignar en el proyecto la disposiCión del 
caso. 
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Para eRe efecto. he redactado una indicación, do de la República para cüntribuir a los servi­
para prOpÓnf'l' en el momento oportuno Que 82, cios públicos que en parte sirven al mismo pro­

agregue a lo" artículos transitorios d,e la ley una 1
1etal'iado. 

c1is,wsición flue esLtblezca que [lel producto de l Pero, sea porque nD entiendo eon lb, debi­
las contribuciones sobre valores l11.obiliarios de- ¡ da claridad este i.ntl'lng-ulis cconGlnico, .se~ por­
bel'á ref';r~h(»arse a las Dlunicinal1dacles una' que no haya POdIdo conlp:cenc1er el obJetlvo de 
cantidad. equiyalente al té'..'nüno n~e(1io de ~a rC'!:l- I1 esta' ley, el hecho es que J a 111i juicio, si el Fisco 
ta que éstn.s ha.yan tenido ciUTant'2 los ú:tinl0S ii I \'3. ::l perci1>11' 100 ndlloncs COll10 producto del 
a~los en corlc<.:'pto de la contl'ibucióh que :lctu3.1-: iliflpue.sto, el pueblo va a pagar qUiZ[L unos 300 

nI ='nte establece el artículo 41 de la ley de lla- ¡ rui1Iones. 
bt: es. Podrá consid,eTa]'Se eX~Gel~arJo este pe1153.-

La C0111.isión no crLliso, revito, CIne esta ley 111iento, pero, en el curso de estas obs~rvaciones, 
cercenase p::L'ce él:';'; lEl::: de l:lfj rer:tas 111unic:ipales, procuraré delTIOstrar por qué pienso así, y creo J 

y si no les ouscó nue,-as rentas, procuró pUl' lo como he dicho, que conmigo pensarán todas las 
rn>':110S Iüantcl1e.t~e~· LlS ya e~~C~:"S:l2 CIU2 CO::lserva) futuras vlctiro..as que van a '::::.ufl'ir las graves COll­

rnientras se discute el pl~oyecto que esp¿cia:lllente ,;.::;ecuencias d,e este irnpuesto. 
arregle las rentas 1"unieipáles. I El eapitalistct que paga el impuesto sobre 

D t 1 
. .. ; la renta. al ver cercenada una parte de su ren-

e lno.nera pues, Clue en re as dlSl)OSlClOnes I . "d ' - 1 Ita, al \'erse obligado a desprenderse de una 1)<>.r-
tra~sitorias Y a c811tlnuaClon el arLcu o 5. o, I 
que establcC'I_' la d,~1'ogaci6n del título 3. o de la I! te de ese capital, habrá de descontarl0 de al-

le'." de halJel c's, CUYO a:'tículo 41 establece la ren-I guna parte, habrá .le descontarlo a alguien, y 
ta' municipal d(.:o~ac1a, se agregaría un artículo "se alguif'n será siclnpre el pobre pueblo traba-

l'l-:::til.LJll'cic ndo para ·las n1 unicipalic1acles la rentas Jaclor. 
que j)b'c:fC)Cll hoy en virtud de ese artículo 41" _ Yo he hecho este cálculo y ojalá que, des-
,_. _ . . ,pues que me oyeran los señores Diputados, pu-

~{~ l\TcLi.1ClOSe aSI en ]larte por lo n12110S, la obJecIón' dieran desn1entir 111i ascyeración. 
a que alu(1ía el Ilonorable l)ipuLa do por Talea. 

-.6:1 :?cüor RECp--,-BA1~RI:J~ .-Tengo el deseo 

el,:, c'lejar expucst~s en el debate de C'3ta ley, a~­

gU:las opjniones <11.1,e, 1n8 atl'8Yel'ía a decirlo, son 

las opiniones de las futur~~s víctinl<lS ele C:SLe iln­

puesto que so Va a creal' sobre lo Que se lhu:'1a 

l'í:'nta. 

El señor SILVA SO"C.L\RIlIYA.- ¿Cuál se­

ría el dato? 

El señor RECABARREX. - Voy a decírse­
lo en Docas palabra~, Honorable colega. 

Si un c~pita'ista tiene que pagar un im­
puesto detel~nlinado, digamos sob1'8 una renta 

de 30 nlil pesos anuales, tiene que despi'cnclCl'Se 
necesariamente de una parte de esos 3 O mil pe­
sos para cumplir estct ley. Indudablemente que 

Por c~erlo, que en e3tas condiciones no iría 
t 11;:;1'::'l:-;1~,1() ('1_111 Cf'_12 ':eo a rni~ honorables colegas 

dl~l:L1~i:' e~:'ul 1,:':,-" l'arL. 2U-:'11~-'nLCL' lé-l.s 2ÚA1,:~'i')uc~'J-
nes del D1101.110; m{:s bien c1ieho, como se c1iee vul- a virtud de' egoísmo humano, este eapitalista 

que tiene qua versE' obligado a entregar p.na 
parte de su renta al Estado, tendrá que sentirse 

pa ldas fl:'é.-rall aún pocas. 
;ml~ulsado a recuperarla, gravando más y m.ás 

Por ciE-rto. que en Estas cOlldie:i(.)lles n0 il':é:' I la sUl'rte miserable del pueblo. 
yo a entrar en el debate para hab~,"-d' sor;;:€: el' Yo entiendo qUE~ la nlayor parte de los e:e­
porcentaje que debe recaer en tal o cual cate- mentos capital;sté'.s de este país po pueden viYir 
goría de las rentas o sobre si se c1eoG o no ex- con menos de 30 mil pesos anuales por cistin­
tender el impuesto a la propiedad territorial, tas razones, y entiendo también que el espíritu 
porque a mi juicio, cualquiera eontribución, de ambición dominante haec '. que no se c,)nfcr­
cualquier impuesto Que se imponga, a quien men eon esa renta, sino Que, por el contrario, se 
quiera que sea, ya se llame ca])italista, rentista, crean con derecho a renlas mayores para poder 
propietario ° industrial, al fin y al cabo, no la darse el gusto de tener elementos fastuosos, PO­

paga otra categorfa de persona que el consumi- der hacer adquisiciones de nuevos coches, en fin 
dor, los proletarios que son la casi totalidad de poder tener nuevos elementos de eultura en 
la poblaeión y que es compuesta en su mayoría abundancia, de eomodidades, de lujo, etc. 
por gentes pobres. Estos son los Que van a pagar Cuando el eapitalista se ve constreñido, no' 
esta nueva contribución. haee más que gravar al consumidür par~ poder-

El Fiseo busea recursos y estamos oyendo elevar su renta, a fin de poder satisfacer" sus ne­

todos los días en este recinto y leyengo en las eesidades. 
columnas de la prensa, que hay necesidad de dar El señor SILVA SOMARRIVA.- ¿Cómo se 
recursos al Fisco y veo que para ello no se va 
a recurrir a otra fórmula que a la d€ obtener 
del pueblo esos recursos. 

Yo quiero suponer que esta ley proporcione 
sólo unos 100 millones a la Caja Fiscal, y a la 
simple vista podríamos afirmar que esos 100 mi­
llones los dar{m los trabajadores, el proletaria-

produce ese milagro? 
Porque si €l egoísmo y la ambición fijan 

los precios de los productos, bien podría un agri­
cultor pedir 100 mil pesos por un sacO de trigo, 
por ejemplo; pero de seguro que no encontraría 
quién se los diera, porque en estos casos entra a 
actuar la ley d€ la of€rta y la demanda, Si encuen-
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tra quién se los dé, estaría bien; pero, como no éstos valen. Esta es la ley natural lo demás 
encontrará quien se los dé, se quedará con su 
egoísmo, y ambición "in conseguir el objetivo. 

El señor REGABARREN.- La oferta y la 
demanda es un fenómeno que ... 

IDI señor SILVA SOMARRIVA.- ¿Es un 

es pura fantasía. 

El señor LABA,RCA.- Nadie lloorá negar 
que la contribución sobre la tierra es la única 
directa sobre la renta y que, en buenas cuentas, 
todas las demás las paga el consumidor. Es esta 

fenómeno? No lo sabía. Yo creía que era una una verdad que la encontrarán Sus Señorías en 
ley natura'l. 

El señor REGABARREN.- En realidad, es 
un hecho que está sujeto al capricho y a la vo­
luntad de los hombres. 

E,n todo caso. YO no creo Que al gravar la 
tierI1ase pueda alegar que ese gravamen no va 
a recaer sobre los consumidores, porque los pro­
ductos no están contenidos en sus precios p0r 
aquel'la 'Iey de la oferta y de Ip. demanda, o ~ea, 

cualquier tratado de economía política. 
El señor SILVA SOMARRIVA. - Por e·so 

he dicho que todos los impuestos sobre el ca­
pital significaban un porcentaje sobr'e la renta, 
y que todos los impuestos sobre la renta signifi­
caban un porcentaje sobre el capital. Eso es en 
uno y otro caso, igual. 

El señor RECABARREN.- El hecho es que 
mañana los productor-es de trigo del país-pa-

de la competencia en la forma que Sus Señorías ras señalar un eJem¡)lo de los más gráficos-al 
lo dinen. Yo en;) qac en est8 ra!s el precio de verse en la obligaci6rí de pagar un impuesto 80-

esos artículos se elevaría hasta las condiciones bree la pi'oducción del trigo, venderán este trigo 
que necesitaran los productores para poder vivir a un precio más caro, y, a mi juicio, no se ce­
en la forma que acostumbran, y sólo los pro- ñirán a las leyes de la oferta y la demanda ni 
duetos que se venden al extranjero quedarían a los pre.cios que rijan internacionalmente. Dice 
sujetos a 'la ley de la oferta y de la demanda. mi Honorahle colega que entonces vendría tri-

E,n ca·mbio, en el país no hay comp'etencia go extranjero a competir con el nuestro; ¡pero 
posible, porque es un hecho que a veces en un 
país extranjero se venden nuestros productos 
a más bajo precio que en la Nación mi~ma. 

Y yo creo que los honorables colegas serán 
los que, e,n el tl'anscurso de este debate, se en­
cargarán de demostrar a la opinión que el Di­
putado que habla está en un error. 

El señor AZOCAR.- Los precios .de 'Ios 
productos que son mat·eria de exportación, Ho­
nora!b}e DLputado, no se fijan con rela'ción al 
consumo ni all arbitrio de los productores, sino 
con relación a }a oferta y la demanda de los 
mercados extranjeros. Su ,Señoría puede ver en 
los diario's las co-tizaciones <lel trigo, de la ce­
bada, etc., en el extranjero, cotización que in­
m·ediatamente tiene repercusió.n aquí, y en re­

lación a esa repercusión se fijan los precios en 
Chile. 

Supongamos que ocurriera lo que dice Su 
Señoría. esto e~, (lUe el valor de los JJrCléiucto~ 

se fijara aquí arbitraTiamente~como ha suce­
dido en alguna ocasión, C0sa que yo n" niego­
¿ Qué pasarta entonces? Que inmediatamente 
vendri¿n productos del extranjero, a l)a.jo pre­
cio, '.l entonce~ 1118 productores no T) )dr;:in ~ r)r ... -

,sEguir eso q¡J'e Su Sef:Grfa diCe. 
De manera que Su Señoría se está poniendo 

en una situación que no puede producirse. 
El señor SILVA SOMARRIVA.- Si fUE'ra 

exacto, lo que dice Su Señoría, nadie quebraría 
en la·vida de los negodos, porque con subir lo 
suficiente los precios para ganar e'l dinero re­

querido, bastaría. Sin embargo, se vé to·dos. los 
días que eso no es lo que ocurre. Hay, por el 
contrario, muchos que quiebran. ¿ Y por qué? 
porque no pueden vender al precio que necesi­
tarían hacerlo para ganar, porque nadie paga 
lo que se pille por los productos, sino lo que 

es tan fácil cerrar la puerta de eso que se llama 
aduana cuando esta amenaza exisla! 

El señor AZOCAR.- Pero no se ha cerrado 
nunca. 

El señor RECABARREN.- Pero sus seño­
. rías las cerrarían en ese caso, cuando así lo 

quieran sus intereses creados. 

El señor SILVA SOMARRIVA.- El trigo 
entra aquí libre de derechos, de todas partes 
del mundo, y oja.lá nos mandaran un poco de 
trigo de Rusia para venderlo aquí. 

El señor URZUA.- ¿ Qué tienen trigo en 
RU5ia? 

El señor REGABARREN.- Estimo que en 
caso de que ge prOdujera este hecho, cuando 
se trajera trigo extran)ero a co'm'petir con el na­
cional, entonces la Honorable Cámara fijaría un 
impaesto' más elevado al trigo extranjero. 

El señor SILVA SOMARRIVA.- El trigo 
no ha pagado nunca impuesto. 

El señor RECABARREN.- Pero se le pon­
dría impu·esto, así cümo se ha hecho con el cal­
zado, con el azúcar, que san elementos necesa­
rios a la vida. 

El señor SI,LVA SQMARRIVA.- Se puso 
i1n~)llest o al calzado e"tranjero para favorecer 
'~l mano de obra nacional, para que los obreros 
nuestros tuvieran trabajo; a no ser que Su Seño­
rfa quisiera que el calzado viniera heoho del 
"xtranjero Y que nuestros obreros no tuviera.n 

,pn qué ganarse la vida. 
Le ruego a Su 8eño.ría que me conteste. 

E; 1",eñor RECA.BARREX .-No entro a ese 
t"r1'énO, porflucln. respuestc'l necesitalría alguna 
:ilucidac16!' . 

El señor S,ILVA SOMARRIVA.- No se ne­
cosita m.ucho estudio: es para que se vea que 
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"";JI 
Su Señoría sostiene tesis que irían a perjudicar 
a nuestro pueblo trabaj,ador. 

El señor LABARCA.-Hay un distinguido 
ecol1omÍStla de BerHn, He,rkner, que ~ol3tiene 

que todos los goberna<ntes ,de los países cuando 
tratan' de ;mpone1' fuertes deI'echos de alduana 
sÜ',;tienen que lo hacen porque así benefidan al 
pueblo. 

y hay que ha,cer p'resente que Herkner es 
uno d'e los grandes eeonomisl:a.s de la época, 
sueEsor de ScI1l11011e1' e11 la cáted= de Econo­
mía Pdlític'a de la Un1versida,d de Berlín. 

El señor RECABAR RE N .-Los aconteci­
w.ientos futu'ros serlin los que vendrán a dar la 
razóna.l Diputado por Antofagasta. 

Se nos ha hablado de que el 'empleado, el 
más modesto de los renbistas, va a pagar una 
contribueión qUe es un~ i,nsignifiean'CÍa; muy 

poca cosa. 
Nos decía el Honorable Diputado por ::Uai­

po que un empleado que gama 6 mil pesos anua­
[es, va a pagar sólo 20 pe,sos de contribución. 

¿ Quién se va a negar a paga.r 20 pesos de 
contribución? dice Su Señ=ía. 

Si un empIcado gana 6 mil pesos anuales 
tiene una renta de quinr..:mtOls pesos mensuales 
y de ella esta eontribución deduc,e 20 pesos al 
mes, no signific:l gran cosa. 

A este 'respecto no estaría de más que yo 
agregull'1a una 'exp¡resión un pooo tosca .Si se 
quiere: con la renta de 500 pesos, con que v:ve 
[a casi totalida,d de los empleados púbLicos, an­
dan al tres y al cuatro y se VBill obligados a es­
tar endeudándose en distintos comercios para 
poder sostener su vida. Ohora, si se les obliga 
a pagar una co,ntribudón, por pequeña quoe S0a, 
Te S 1;] la que v<Ln a verse en las peores cOl1Jdicio­

nes. 
Pero no es esto todo. Yana veo las cosas 

así. .. ¡no sé por qué tengo este modo de pen-
sar! 

Sin duda que "e empeara1rá lasitua,ción 
económica del rnís. Des{!e el momentO' que un 
shnplE E!mpl0aelo ;:¡ moJesto re'ntista va a ver 
cercenadas sus re'ntas no s610 con ]¡a contribu­
ción que Va a r>agar~ sino eron el encarecimiEm­
to de los artículos, va a ocurrir este otro fenó­
meno: la elismirruci0n d", los consumDS. 

Va a v('.nir la disrn,inución ele los consumos 
(,amo ocurrió en el períudo recie.ntemente pa­
sae,o durante 1:1 pa,..alización ele la industria 
sa:itrera, f'oPOca en que la disminución ele los 
cons'Jjno~ trajo como consecuencia la paraliza­
ción de un:1 c::tntidad enorme de otras indus-
trias, con el 
de fa Nación 

<.:on:oiguiente perjuiciO eeonómico 
y de los individuos. 

Si esh 'ley va a gravitar en todos sin ex­
cepciCm, oh¡igará a paga,r a la Nación cietn, 
dosdentos, trescientos l11i1llones que gravarán a 
todos. Como resultado de esto, los individuos 
disluinuirán el consurrlO .de sus zapatos, de su 
vefiü'ario, lin~i1.8rrá'1 su alimentación, se redu­
cirán de dos piezas a una, o de tres a dos, y 
todo esto tendrú. que traer un malestar para ¡la 

Nación. 
Como Íle dicbo, yo que'rría equivoca'rme 

par'a bien de la Nación " para jushlflca.l' lo que 
'¡la Cámar3, llarnaría st', buen pf'TIsamiento al 
~lictar csta ley. Pe,ro, e,u fin, as! veo yo la solu­
ción de este problema. 

Esta ley, lejos de mejorar las condiciones de 
la Xación en general, mejorará sólo transitoria­
mente las condiciones del Fisco; pero las d,e la 
nación empeorarán. A mi juicio, pudieron, los 
señores Diputados .Q los gobernantes que pre­
pararon este proyecto, haber preparado otro que 
tendiera a desarrollar el sistema industrial de 
la República, a impulsar las' fuentes de riqueza, 
antes de haber elaborado una ley como ésta. 

No es mi ánimo molestar a la Cámara al 
hacer estas observaciones, sino dejar estableci­

Cuando se dice que son sóJJo 20 pesos los da mi modesta opinión, quizá la única en este 
que van a pag'a,r estos modestos ciudadanos, yo recinto, que bien puede que el porvenir se en­
pienso: ¿y este impuesto no va a gravitar sobre cargue de justificar. Puede ser, digo, que el por­
el costo de la vida, sobre el rtigo, sobre las venir pruebe que he tenido razón para decir 
bre el costo de la vida, sobre el trigo, ,sohre las estas palabras; porque no creo que el aumento 
profesiunos de medico. ,de ingeniero, de deln~!s- de impu~stos Y de cargas a la ~aci6n vaya a 
ta, >de mat.rona, Y otros profesiona.!es que tie- producir algún fenómeno incapaz de evitar el en­
nen que ocupar Ia~ claEes trabajadoras? Estos carecimiento de la vida. Xinguna ley evitará 
prcfeS'ion'l.les al verrse Oblrigados a pagar un im- que el consumidor restrinja su consumo, porque 
puesto, rcca,rgaJJ,'tln el precio de los servicios con motivo de las nuevas cargas que van a venir 
que prestan a L~ población y entonces el mo-, con esta leyes más que seguro que el consumidor 
desto 'ernpleado no va a pagar sólo los 20 pesos no tendri1 recursos para atender sus necesida­
menm1ales: va a tener que pagar no sé cuántas 
veces los 20 pe"30<; al afio en consideración al 
alza de prcdo de los artículos y de los Servicios 
que proot'an los p'\1Ofesionales. Así veo yo estas 

> 

des, 
No soy economista. ~o podrfa citar la opi­

nión de flnancistas mundiales como lo pueden 
hacer mis Honorables colegas~ pero expreso, la 

cosas. . 1, opinión que me la dicta la razón, el sentido ca-
Yo estey c;e'rto (le que esta modesta Olll-¡ mún y l:l e;:pcriencia. 

nión del Diputado qlW hab"a no va a tOi'~'2r el: P,ero de las conveniencias de esta ley serán 
rumbo de la discusión' la ley se despachara con' I D' t d ~ 

L respoll,ab]'2s los Honü>'ab E'S IpU a os y mas 
la oposición -dE" Diputado por AnLOf8.ga"tJ; pe- . fi 

_ '. . . 1 tal'cte. CU"llrlO los hechos confirnlen mis a r-
ro qued,lO'C' eonst:1n'?!Q de que yo estimo (,ue es-¡ . f . d d 
t9.. h'-'-~ nO haLrá si!10 ahogClr lnás la situación nlaciones, yo tendré la satls acc16_n e recor ar-

",' . _ les estas declaraciones a Sus Senoría. 
económIca deu P·'l.lS. 
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El señor EDvVARnS ::\1ATTE (don Guillermo, mente, deben votarse primero las modificaciones. 
Presidente accidental) .-Ofrezco la palabl'a. El señor RAlVIIREZ FRIAS. - Yo pido 

Ofrezco la palabra. votación nominal para esta indicación. 
Cerrado el debate. El señor YRARRAZAVAL (don Joaquín). 
Se va a procede1' a votar las indicaciones for- -Esta votación nominal es interesante, porque 

mulaclas. 
El sef.or PRO-SECRETARIO. - El inciso 

1. o del articulo 1.0, propuesto por el señor Sil­
va don lVIatías, dice así: 

"Se establece con arreglo a la presente ley 
un impuesto sobre la renta, cualquiera que sea 
su dueño, y un impuesto eornplernentario sobre 
la renta global que afectal'á únicamente a las 
personas naturales". 

El señor CORREA BRAVO.-¿Y p01' qué no 
dice: ¡'Y otro in'lpuesto conl plenlcnt2~rio S:J br.e la 

así se verá quiénes re"chazan este Íi.1:1puesto y 

quiénes se han retiraCo p~1.r<1 no votarlo. 
El señor CLARO LASTARRIA C\Iinistl'o de 

Hadenda) ,-En este caso, reglamentariamente 
debe votarse en la forma que indica la M:esa ... 

Pero la cuestión es otra: el Honorable Di­
putado por Santiago, señor Labarca, ha lJro­
puesto ~a m.odificaci'jn de Este inciso para amol­
darlo a la idea d,e qn.e s,2 manteniSa la contri­
buc,ión sobre el capital y aclemás se incluya a 
ésta en ]a contribueión global sobre la renta. 

renta gJobal" . De n1odo que habría que t1i-;,Tic~~r la vutación 
El s(~ñor CLARO L.L~STA,-RRIA (:;\lin!stro de a Jin (le resol·,rer J en prÍ,1l1cr térn1inJ, si s~~ J.11an­

Hacienda) .-~La Mesa podl'í~ ,encargarse de la tie01e la contribución de la pro'piedacl territo­
redacción definitiva de este artículo. 

El sehor EDWARDS :\IATTEJ (don GuilIer-
mo, Presidente accidental) ,-Si no hubiera in­
conveniente, se facultaría a la :\Iesa para redac­

riuJ sobre el capital, o si se acepta 13, indica­

ción del Honorable Diputac-:o sefior Ramlrez 
para incluirl[é en h contribución sobre la renta. 

El señor RAlVIIREZ FRIAS. - Esa es la 

tar el artículo en confo,'midad a las in<licaciones idea. 

formuladas. 
Acordado. 
En votación la indicación del Honorable Di,­

puta do por Talca. 
El seüor SILVA SO::VIARRPlA.-Si nadie se 

opone. 
El sefíor EDYI,Ti\RDS J,IAT'IE (don Guiller­

mo, Presidente accidental) .-Si no se pide vota­
ción, daré por aprobado el inciso. 

Aprobado. 

El señor CLARO LAST"UUUA (Ministro 
de Jlacienda) ·-Si la Cún1ara adoptara este 1)ro­
cec11núento, sie,nlpre hD bría que vot~tr la indi­
cación (1e1 Honorable seI10r LabarctL. 

El señor EnWARDS lVIATTE (clon Gui-
llernlo, Presidente accidental) .-Si le 11;:u'cce a 
Ll Iionorablc Cámara se procedel':i en la L;rnla 
que indica, ,e11 seflor l\lil1istro. 

El selior CLAHO L-\BTARRIA ( :\linL"tro 
C~8 Hacienda) ,-Se -"TG~ar:a si se 5up1'1n18 o nO 

El señor RAl\ílREZ FRIA.8. - El inci- el inciso. 

so primero quedó aprobado? 
El señol' SECRE'l'ARIO .-Sí, seüor, 8n la 

fonna propuesta por el señOl' Silva don "'latía.s. 

El señor RA1\1IREZ E'RIAS. - y con la 
salvedad indicada por el señor Mujica. 

El señor CLARO LASTARlnA (C'lIinistro de 
Hacienda) .-Quedó entendido que ,esa disposición 
tenía el alcance que le daba el Honorable Di­
putado por Tarapacá. 

El señor ED'NARDS MA 1'TE (don Guiller-
mo, Presidente accidental) .-La Mesa quedó 8n-
cargada de redactar el artículo de acuerdo con 
las indicaciones aprobadas, reservándo~e la Cft­
mara el derecho de pronunciarse sobre la redac­
ción que proponga la lVlesa. 

y d2S}Jués tell(lr:a que votarse si Se 111::in­
tiene o no la conu:ibución del :nlpuesto sobl'e el 
~:;},})ital o SObT~ la propiedad torritorial .en con­
[ol'midad -a la ley :N,o 309l. 

E'l sE'ñor SILVA S()JYl..L~,-nRIV..L~-Sl, sellar. 

El señor RAlVIIREZ FRIAS. - En otros 
térnlinos: si Se 111antiene o no el ineiso segundo. 

El seL'or SECR1:=Yl~~~EIO. -EntO!iCCs 82 vo­
l] (-jI i~;clf?o 2. o 

LASTAIUUA ( Ministro 
0.0 IIaciclle,1a) .-Sin perjuicio ele Yot:lr deSJpu0s 
la i:ndieaci,::nl del lionorable Diputado por San­

tiago, s-eñoI' Labarca. 

El señor EDvVARDS :vrATl El (don Guiller­
mo, Presiúente accidental) ,-En votación la 
indicación. 

El señor PRO-SECRETARIO .-EI illciso El señor S'ECRETARIO.-¿ Su Señoria ha 
2. o ha sido modificado p01' el señor Labarca en podidü votación nominal para el inciso segun-
estos términos: <lo del proyecto? 

"El impuesto que se establece en el inciso El señor CORREA BRAVO .-¿ Y en qué 
anterior no se aplica a la propiedad territorial a forma va a quedar redactada la indicación? 
que se refiere el artículo 2.0 de la ley N.O 3091 El señor CLARO LASTARRIA (Ministro 
de 13 de Abril de 1916, la que quedará sometida d,e Hacienda) .-Ahora se va a votar si se man­
al impuesto establecido en dicha l"y Y a los de- tiene la eontrihución del capital sobre la pro-
más creados por otras leyes". piedad tel'ritodal; la indicación del señor La-

El señor SILVA (don :\'l:atías) .-Por qué no barca es para que, modificado estB inciso, por 
votamos el inciso del proyecto y si es rechazado que ese es el propósito de Su Señoría, la renta 
votamos, en seguida, las indicaciones. de los capitales territoriales se considere en la 

El sBñor SECRETARIO .-Reglamentaria- contribución adicional del impuesto global. 



El señor MDJICA.--La votación afirmativa 
es para mantener el inciso ... 

El señor ED"'-ARDS MATTE (don Guiller­
mo. Presiclente accidental). -En votación no­
minal el inciso 2.0, sin perjuicio de votar des­
'PU2S la indicación del señor Lil.barca. 
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El señor SECRETARIO.-EI incisO' 3.0 di 

ce así: 
"Se eleva hasta tres por mil la tasa del im 

puesto adiciO'nal fiscal a que se refiere el arto 29 
de la ref"rida ley N.O 3,091". 

El señor SILVA SO:\IARRIVA.-Está mO'di-
-Votado nominoJm,ente el inciso 2.0, 

sultó aprobado por 33 votos contra 10. 
re- ¡¡cada la redacción por una indicación del se 

Votaron por la afirmativa los señores: 

Azócar 
Bunster 
Claro Lastarria 
Claro Salas 
Correa Bravo 
Cruzat Vicuña 
Echavarría 
Edw;;trds Matte Gmo. 
Edwards :\>latte Ismael 
Escobar 
Guerra 
Gumucio 
Herrera Lira 
Hormann 
Jara de la 
Larraín 
::Uarín Pinuer 

:\Iedina 
~ ~\iontecinos 

':\lujica 
Oettinger 
Opazo Letelier 
Pereira Guillermo 
Piwonka 
Pizarro 
Silva Matías 
Silva Somarriva 
Tagle 
Undurraga 
Yalencia 
Yrarrázaval Concha 

Yrarrázaval Larraín 
Vergara Vicuña 

Votaron por la negativa los seúores: 

Grez Padilla 
Labarca 
Lois 
:\>raza 
TIan1írez FJ'Ías 

E'alas Romo 
\'arga'S' ~fárquez 
Yrarrázaval Miguel L, 
Celis 
Cordero 

-Durante la votación: 

El señor EDIVARDS :\IATTE (don Ismael). 
-Voto que sí, porque estimo que esta idea de 
la Comisión no ha sido inspirada por la fuerza 
invencible ele la rutina, como decía el Honora­
ble Diputado por Santiago, sino por la fuerza 

I 
ñor Ministro de Hacienda, que lo deja en mejor 
forma. 

El señor PRO-SECRBJTARIO.-La ind.'ica 
ción dcl sE,ñor Ministro dice así: 

"Para reemplazar el inciso 3.0 del artículo 
1.0 por el siguiente: 

"El impuesto adicional a que se refiere e 
artículo 29 de la ley 3,091, de 13 de Abril de 
1916. podrá ser hasta de tres por mil". 

El señor ED'\V ARDS :MATTE (don Guiller­
mo, Presidente accidental) .-En votación la in­
dicación en esta forma. 

El señor CORREA BRA VO.-¿ y cuándo se 
nja esta tasa? 

El señor CLARO LASTARRIA (:\>nnistro de 
Eacienda) .-AI discutirsE, la Ley de Pl'esupues­
tos, a proposición de S. E. el Presidente de la 

República. 
El SEñor EUWARDS =',IATTE (don Guiller­

mo, Pre,lidente accidental),--Si nO se picle vota­
ción, daré por aprobada la indicación. 

El señor U;\TDURRAGA.-Con mi voto en 
con ü'a, señor Presidente. 

YllARRAZAVAL (don :\1iguel 

Luis) .-Y con el mío también, ~eñor Presidente. 
El se 1101' RA::VUREZ F'RIAS.-Yo votaré en 

conü·:J., fl~l"C1Ue aquí no se hace distinción res­
pecto de las propiedades qu," están gravadas con 
un impuc,;to especial de pavimentación y alcan­

tarmado. 
El sei'ior SECRETARIO.-Hay otra indica­

ción del ~c·fior Sil'la don ~,latías, para agregar 
al inciso final del artículo 1.0, la siguiente frase: 

"Correspondiendo en todo caso un uno por 
mil a las :\Iunicipalidades, cuya percepción se 
hará por sus respectivas tesorerías". 

del buen sentido, y no del sentido común. El señor CLARO LAST.ARRIA OIinistro de 
El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de Hacienda).-Me permito obselTar a la Cámara, 

Hacienda) .-' La indicación del Honon,tble Di- al votarse esta indicación, que no siendo fija la 
putada señor Labal'ca, yo la votaría con el ma-
yor gusto, si la Honorable Cámar51 fuera a mo­
dificar el último inciso, porque la l'azón qUC ha 
tenido la Comisión para no incluír en )Q contl'i­
bución global la renta de la propiedad territorial, 
está ·en el hecho de que el inciso final del ar­

tasa que se acaba de aprobar, sino variable, 
porque se fija al' discutirse la Ley de Presu­
puestos, en el caso de que el Congreso acuerde 
cobrar un uno por mil adidonal, éste sería ín­
tegro para las :Municipalidades, según esta dis-

tículo 1.0 eleva hasta el 3 por mil la tasa del POSiC~t'señor SILVA (don Matías).­
impuesto adicional fiscal a que se refiere el ar- siempre siendo de tres por mil. 

Seguirá 

tículo 29 d,e la ley ::-<. o 3,091. El señor CORREA BRAVO.-No llegará 
De modo que yo pediría a la Honorable Cá­

mara que tuviera presente esto para votar. 
El señor SILVA SO~IARRIVA.- Deseché­

mola con la misma votación anterior. 
El señor EDWARDS MATTE (don Guiller­

mo, Presidente accidental). - Entonces, si le 
parece a la Honorable Cámara, se podría vo­
tar primeramente e~ tercer inciso. 

AcO'rdado. 
El señor CELIS.- Evidente. 

nunca el caso de fijarse el uno por mil. 
El señor EDWARDS MATTE (don Guiller­

mo, Presidente accidental). - En votación la in­
dicación formulada por el Honorable Diputado. 

-Votada la indicación del señor Silva don 
Matías, fué desechada por 24 votos contra 20. 

-Durante la votación: 
El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 

Hacienda) .-::-<0, señor Presidente, porque creo 
que esta' materia podría tratarse en otra ley. 
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El señor RAMIREZ FRIAS.-No. señor Pre­
sidente, porque acepto la indica;ción d'el señor 
Mujica para que esas rentas se consignen en un 
artículo transitorio. 

El señor SILVA (don Matías).-La indica­
ción del señor Mujica se refiere a los valores 
mobiliarios, que nada tienen que ver Con el im­

puesto adicional. 
E'l señor SILVA SOMARRIVA.-)Jo, señor 

Presidente, porque hay un proyecto especial pa­
ra dar rentas a las Municipalidades. 

El señor SECRETARIO. - Indicación del 

señor Labarca: 
"Para que se redacte el, inciso 2.0 del artí­

culo 1.0 en la forma siguiente: 

Marín Pinuer 
Mujica 
Opazo Letelier 
Pereira don Guillermo 
Pizarro 
Silva don Matías 
Silva Somarriva 

Durante la votación: 

Torreblanca 
Urtdurraga 
Valencia 
Yrarrázaval Concha 
Yrarrázaval Larrain 
Yrarrázaval Miguel L. 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda).- No, señor Presidente, por las ra­
zones que he dado. 

El señor SECRETARIO.- Art. 2.0. Para 
los efectos del artículo precedente se consider'an 
réntas existentes en la República: 

1. o Rentas resultante's de actos o con!'ratos 
estipúlados en el territorio o procedentes de tí­
tulos, actos o contratos inscritos en los Registros 
de los Conservadores, de gravá;,menes del país; 

"El impuesto que se establece en el inciso 
anterior no se aplica a la propiedad territorial 
a que se refiere el articulo 2.0 de la ley N.o 
3,091, de 13 de Abril de 1916, la que quedará so­
metida al impuesto establecido en dicha ley y 
a los demás creados por otras leyes". 2. o Rentas constituidas por sueldos, públi-

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de cOs o privados, montepíos, rentas vitalicias, inte­
reHes, dividendos pagadas en cualquier lugar y 

Hacienda). - Habría que completar el concepto, 
si la Honorable Cámara aprueba esta indicacIón, por cualquiera persona natural o jurídica por 

cuenta del Estado, de las Municipalidades o 
diciendo que la renta que este impuesto pro duz- cualquiera otra persona natural o jurídica com­
ca se considerará en la renta global. 

El señor SiLVA SOMARRIVA.- Esa indi-
cación será rechazada por gran mayoría, señor' 

Ministro. 

prendidas en las Sociedades Civiles o Comercia·· 
les; 

3. o Rentas procedentes de la industria, co-
rDercio, profesiones o funciones ejercidas en el 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de país; 
Hacienda).- De todas maneras, hay que redac- 4. o En g.ceneral toda especie de rent:l qUf' s, 
tar debidamente todas las disposiciones que la p"oduzca en la República o que se deba a per­
Cámara pueda aprobar, porque el Honorable sanas naturales o juridicas domiL'liadás o resi­
Diputado busca una solución que no resultaría, dentes en la República." 
si ,se aprueba la indicación con esta redacción. 

El señor EDWARDS MATTE (don Guiller­
mo, Presidente accidental).- En votación la in­

dicación. 
El señor LABARCA.- He pedido votación 

nominal, señor Presidente. 
El señor EDWARDS MATTE (don Guiller-

El señor Guerra ha formulado, respecto de 
este artículo, la siguiente indicación: para qUe el 
artículo 2. o, en su número 1. o, se encabece di­
ciendo "Las". Para que los números 2. o y 3. o 
re encabecen en igual forma y para agregar des­
pués del núm1ero 3. o la conjunción "i". 

El señor OORREA BRIA VO .-Es decir que 
mo, Presidente accidental).- Se votará nomi- con la ~ooperación de la Mesa se redadaría de 
nalmente. 

~Votada nominalmente la indicación, fué 
desechada por 25 votos contra 18. 

Votaron por la afirmativa los señores: 

Az6car 
Celis 
Cordero 
Correa Bravo 
Edwards M. Ismael 
Escobar 
Grez Padilla 
Gutiérrez 
Labarca 

Lois 
Maza 
Medina 
Montecinos 
Oettinger 
Piwonka 
Ramírez Frías 
Vargas Márquez 
Vergara Vicuña 

Votaron por la negativa los señores: 

Bunster 
Claro Lastarria 
Claro Salas 

Guerra 
Gumucio 
Herrera Lira 

Cruzat Vicuña Hormann 
Echavarría Jara de la 
Edwards M. Guillermo Larra!n 

nuevo este artículo. 
El señor PRO-8ECRETARI'Ü.-Lo que pro­

pone el señor Guerra es poner en cada artículo 
la palabra "las". 

El señor OORREA BRAVO.-Es decir que 
en eada uno de los números 2. o y 3. o, etc., se 
reemplace la palabra "rentas" por "las", y ade­
más en lugar de "Registros de los Conservadores, 
etc.", se diría en el "Conservador de Bienes Raí­
ces" . 

El señor SILVA SI()(MARRIVA.-)Jo se re­
fiere a eso. Se refiere a los capitales extranjeros 
que pagan contribución en Chile. 

El señor CLARO LAS/I'ARRIA (Ministro de 
Hacienda) .-Habría que decir "inscritos en los 
registros de gravámenes de los Conservadores 
de Bienes Raíces del pafa". 

El señor EDWARDS MATTE '(don Guiller­
mo, Presidente accidental). - Si a la Honora­
ble Cámara le parece, quedaría aprobado en esta 

forma. 
Aprobado. 
El señor PRO-SECRETARIO.- Articulo 3.0: 
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"Articulo 3. o Las rentas sujetas a impuesto 
se clasifican del modo siguiente, sea que se deri­
ven únicamente del capital: del capital y el tra­
bajo del homb"e o ~ólo del tl'abajo del hombre; 

1.a Categoría: Renta dé los capi:ales mo­
bili3.1~ios ; 

~.a Categol'Ía; Boneficios o rentas del comer­
cio. de la industria fabril o manufacturera y 
den1ás industrias, exceptua(]as las extractiya5i, a 
ql12 sr:: refiére la categoría tercera: 

3. a Categoría; Beneficios de la inc1ustl'ia mi­
nera o ll1etHlúrgica; 

4. a Categoría; Sueldos públicos y pri\'aelos, 
pensiones y nTontepíos; 

5. a Categoría: Rentas ele las profesiones y 
de toda ocupación lucrativa no comprendida en 
las categorías anteriores." 

R,especto ele este a.rtículo, el señol' Ramírez 
Frías ha fOl'mulado la siguiente inc1icaci<)n: 

Para agl'egar C('1110 númcro 1. o del artícu­
lo 3. o, el siguiente: "'La Catego!ría: Rentas 
pro';enientes de capitales inmuebles." 

El seúor RA;VIIREZ FRIAS. - Ya· no tiene 
razón de ser, así es que la doy por retirada. 

E~ señor CLARO LASTARRIA (:\Iinistro de 
Hacienda).- Exacto. 

El seúor EDvVARDS MATTE (don Gu¡'¡¡er­
mo. Presidente accid,ental). - Si a la Honora­
ble Cámara le parece la daré por retirada. 

Retirada. 

En votación e,] artículo 3.0 

El señor YRARRAZAVAL (don Joaquín).­
Yo entiendo que no se ha aprobado la 6.a cate­
goría. 

El señor CLARO LASTARRIA (:\Iinistro de 

Eh señor SECRETARIO. - Inciso 2.0 .. , 
El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 

'Iacienda).- Yo pido a la Honorable Cámara 
,:ne se sirva rechazarlo. 

E'l señor CORREA BRA VO.- ¿ Se aprobó 
:;a el núm,ero 5.0 sobre "profesiones"? 

El señor SECRETARIO.-Sí, Honorable Di­
;)lüado. 

El señor CORREA BRAVO. -Lo siento, 
,JOrque tení'a que hacer algunas observaciones. 

El señor EDWARDS MATTE (don Guiller­
mo, Presidente accidental). - Si a la Honorable 
C'imara le parece, lo daré por rechazado, 

Rechazado. 

El señor ECDWc"-RDS MATTE (don Guliler­
mo, Presidente accidental). - Pongo en dis­
cusión el títU:lo 2.0 

Si le parece a la Honorable Cámara, se omi­
rirá su lectura. 

Acordado. 
El señor SILVA SOMARRIVA.- No hay 

,'nguna observación sobre este título. 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
1~3.c·ienda).- Sólo habría que discutir por pá­
¡",fos. desde que se han dividido así las cate-

Y yo le rogaría a la Honorable Cámara que 
"e' tomara como base para la discusión el Bo­
¡cUn N.O 2,642, que es el m~smo Boletín primi­
ti·:o, pero con algunas correcciones que en el 
otro no aparecía'n en dr;:bida forma, 

El señor ;VfUJICA,~ Pido la palabra. 
El señor EDW ARDS MATTE (don Guiller-

Hacienda). - No, seúor, ha quedado para vo- neo, Presidente accidental). - Tiene la pala-
t!l,:'~e. en el artículo 66. l,ra e'l Honorable Diputado por Tarapacá. 

El señor EDWARDS MA'rn'E (don Guiller- El s'eñoT MUJICA.-En el proyedo prlmi-

mo, Presidente accidental), -
el artículo 3.0 

El seúor SElCRETARIO.-

Queda aprobado "'/0 de la Comisión, las disposiciones relativas 
'l. la formación de los roles del impuesto e,staban 

"Artículo 4.0 La 0,'parcidas en los diversos párrafos destinados a 
tasa del impuesto será para el monto de cada c~,da categoría; y con mejor estudio vimos que 

renta de cada categoría la siguient'e: de cuatro 
y medio por ciento para categoría pri'me,'a; de 
tres y medio por ciento para la .categoría segun­
da; de elnco por ciento para categoría tercera; 
y de dos por ciento para las categorías cuar­
ta y quinta. 

Estas tasas podrán ser aumentadas o dis­
minuIdas a pro'posición del Presidente de la Re­
pública al aprobarse la Ley de Presupuestos se­
gún sean las necesidades del servicio público. E,I 
aumento o disminución deberá afectar a to­
das las categorías en pro'porción a las tasas fija­
das por el inciso 1.0 de este artí'culo". 

El seúor CLARO LASTARRIA( Ministro efe 
Hacienda).- Votemos, señor Presidente, por in­

cisos. 
Ace,pto, desde luego, el primer inciso, 
E~ señor EDW ARDS M:ATTE (!don Guiller-

se si'mpliHcaría ,la consulta de la ley y se haría 
",,'ls expedito su examen concentrando en un tí­
tulo esp,ecial las disposiciones antes esparcidas 

sobre la materia, 
Con ello, se uniforma el procedimiento 

8.plicando en lo posible ur.a misma norma para 
In formación de todos los roles de categorías Y 

Gel inl1Juesto comp1enlentario. 
En el mismo título Y en párrafo separado 

se consignan también las disposiciones generales 
d9 aplicación a las diversas categorías. Siendo 
nstas disposiciones relativas a las categorías Y 
al impuesto complementario o global se estimó 
más apropiado, colocar el nuevo título después 
del párrafo sobre impuesto global. 

Para evitar confusiones en referencias, sig­
namos los artículos del nuevo título en proyecto 
con una letra que será sustituída por el número 
al darse la redacción definitiva al nuevo títu-

mo, Presidente accidental). - Si no se pide lo V, 
El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 

Hacienda),- IV, Honorable Diputado, 
votación daré por aporbado eil incIso Lo, 

Aprobado. 
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El señor MUJICA.-Exacto, el nuevo tl- El señor RAMIREZ FRIAS. - En seguida 
tulo IV. se habla. de los d.2pósitos y se usa una palabra 

En el boletín N .. o 2,642 que contiene las mo· que me par&ce no es propia ni da idea de lo que , 
dificaciones que proponemos con mi Honorable se ha querido decir, 111, palabra afectación. 
colega de Comisión, señor Silva Somarriva y de El se""r CLARO LASTARRIA (Ministro de 
acuerdo con el señor :Ministro de Hacienda estCl 
indicado por qué nueva disposición se reemplaza 
cada una de las suprimidas del proyecto. 

El señor ED'IVARDS ,MATTE (don Guiller­
TIlO, Presidente acicder.tal). - Si a la Honora­
ble Cámara le parece, se tomaría como base el 
boletin N.O 2,642. 

El señor HAMIHEZFHIAS. - Quiero ha­
cer algunas observaciones respecto al alcance de 
algunas disposiciones del artículo 5.0. La letra 
"c", por ejemplo dice: 

Hciencla) .--82 Yefim'e al objeto el',l depósito. 
J<::l seüor H.c'.MIREZ FRIAS. - Entonces con­

'ienJría reelnplazarlo y decir: "cualquiera". 
El seüor CLARO LASTAHRIA (!:'v1inistro de 

Hacienda).-Se refiere al objeto del depósito. 
El señor HAMIHEZ FHIAS. - Hago indi­

cación en eSe sentido. 
El señor ·EDWAHDS MATTE (don Guiller­

mo, Presidente accidental). - En discusión la 
indicación. 

I~l señor RAMIHEZ FHIAS. - En la letra 
H se dice: 

Sabemos que existe en la ley civil un sis .... 
"c) De acciones, acciones liberadas o partes 

de fundaciones, obligacioll(,s, participaciones de 
intereses, cOluanditas o empréstitos de socL,da- tema de ,pensioneo; aliment'icias, que se deben 

y extranjeras". en cIertos casos a determinadas personas, o que des y colectividades n~cionales 

Esta palabra "obl~G'ación" que flgul'a aquí 
¿ a qué se refiere? 

El señOl' CLAR'Ü LASTAHRIA (Ministro de 
Hacienda). - Se r,eflere, señor, a que hay obli­
gaciones que se llaman así en castellano y que 
en otros idiomas, como en ingl'és, se llamo.n dc­
bentul'es, que es una clase de obligaciones que 
produce interés y que no tiene el =ráctcr de 
bono hipotecario. Se ha querido evitar en este 
proyecto que l'naña;l'<, ~:3 diga que esa clase de tí· 
tulos no los comprendo la ley y que, en conse­
cuencia, no pagan contribución. 

se dan en otros, graciosamente ... 

El señor CLAHO LASTARRIA (Ministro 

de Hacienda). -Esas están exentas hasta cin­
co rnil pesos. 

,El señol' HAMÍREZ FRIAS. - ¿53 refier'2 
el inciso 2.0 entonces a tada renta alilnenticia? 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro 
ele Haelenéia) .-Sí, Honorable Diputado. 

El señor CELIS .-A mi juicio, el inciso 2.0 
10 ünico que contiene es :.-rna. nueya c8..tegoría de 
!'entR, a:liulenticia. 

:El 1 señor HA,MIREZ FRIAS. - Ko p:1:'eC2 

El señor RAMIREZ :DiRIAS. - Entonces, SE'- así, Honora blo colega. 
ñor IVlinistro, convi(~ne (!pe se esclarezca el a~- Lia, r'ec1acci6n ·es an1bígua y c:Jllviene esc:a-

canee, porque bien sabe ~u Señoyla que la obli- recerla. 
gación en nuestro sistema legal es un concep- El señor CLA.R.O LASTAHIUA C\Iinistro 
to amplio, qUe abarca mucho más de lo que do Hacienéia) .~Si me perm'ite el Honorable 
Su Se:'íoría dice que ha querido cOI'l'lprenc1or el D1putado, quisiera decir que concurro con Su 
proyecto en esa expresión. Hago indicación Señoría en que la idea no está bien redactada. 
para que se agregue, deb~)ués de In palabra En el inciso Lo,. la letra 11 grava lrts rentas 
obHf1.~clones la frase: "que dovenguen intereses", de toda naturaleza, incluyendo l[ls alimenticias 
Así quoda, rae parece, obviado el inconveniente. 

El señor CLAHO LASTAHRIA (Ministro de 
Hacienda).-Podcl'l10S conversar en privado:¡ 
redactar una indictlci6n que CO;}1I)l~enda la idea 
que ha expresado Su Señoría. 

El señor HAMIREZ FHIAS. - Muy bien, se-

que excedan de cinco ll1il pesos; y el inC',i~o :].0 

considera alimenticias las rentas periódicas ser­
vidas por las cajas de retiro para Obr2rO!? }' las 
de accidentes del tra b:.=tjo. 

El sefíol' HAMIHEZ FHIAS. - Pero esto es­
tá redactado en tal forn1a que pal'ece que consÍ-

ñor 3.Iinistro. dera sólo c,:·mo rentas alimenticias existentes en 
En seguida viene aquí la palabra conlandi- der'echo las del inciso 2.0 de la letra 11. 

tao ¿ Ha querido significarse en general los ca- El so)'íor CLAHO LASTARRIA (Ministro 

pitales de una sooiedad en comandita? ¿ Se ha de HacieCic1a). -Pero no es éS2 el propósito de 
referido el proyecto a un caso de comandita'? La la ],ey. 
cuestión cambiaría ele aspecto. Creo que esto El señor CELIS. -Se podría agreg,ll' "S" 
debe referirse a las acoiones comanditarias. Y por considerarán también alimenticias". 

eso formulo indioación para que se reemplace El se11.0r RAMIREZ FHIAS. _ Pero hay, 
aquella palabra por la frase: "acciones de socie- ael81nás, otra cosa. Sabe el señor :iHinistro que 
dades en comandita". Hay que tener presente ciertas rentas ele censo se consideran por la 
que el capital de las sociedades en comandita ley como pensiones alimenticias respecto de 
puede o no ser en acciones. los que tienen derecho a percibirlas y con las 

El señor CLAHO LASTARRIA (Ministro de cuales se favorece aún a los que han muerto 
Hacienda) . -Tiene razón Su Señor la. civilmente. Pues bien, en las disposiciones que 

El señor EDWAHDS l\IA'l'TE (don Guiller- hay aquí, en que habla d,el censo, dice el pro­
mo, Presidente acicdental). - En discusión la in- yecto: "De los capita],es acensua,dos, incluso los 

dicación. redimidos o reconocidos en arcas fiscales". Y 
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I 
yo pregunto: las rentas de ce'nsÜ's que tengan I De manTera que voy a refeTirme ahora al 
carúcter d,o ali'rnenticias ¿ en dónde quedan in-, 8.1·tíeu~lo 5. o 
cluídas, en esta disposición, o en la del inciso 
2.0 de la letra h? 

El seDor CLARO LASTARRIA (Ministro 
de Hacienda) .-EsUm incluidas en la letra h). 

El señur RAMIREZ 'B'RIAS. - ¿Están in­
cluidas? 

El seDor CLAHO LASTARRIA (:Uinistro 
de Hacienda) .-Sí, señor, están' incluidas las 

lO creo que ¡!a redaeción quedaría más ~la­
ra eIl esta· forma: 

Art. 5. o El impuesto sobre la renta de' los 
eapita!es nlObiliarios, afecta a los intereses, di­
Yidcndos, pensione". y todo oh'o producto, na­
cido de los efectos siguientes": he agl'egado la 
fras'e final "na:cÍIC}o de, los efectos siguie1nt'es", 
pena hace!' más perfpcta la hiladón de los in-

rentas de toda naturaleza, salvo las alilnenti- ci~os (lUe se enurneran en el mismo artículo. 
cias hasta la suma de c'.'lco mil pe30s. I El señor CLAEO LASTARRIA (:\Iinistro de 

El señor RAiMIHEZ Ii'RIAS. - Era importan- I HD.cie~"da) .~~~xacto. "Son los siguie,ntes" lo 
te dejarlo así esclarecido. ' q 12 v:€,ne a!J:J1 el'l luga:r de los ,dol!; puntos. 

El señor ED,VARDS ::VIATTE (don Guiller. 
mo, Pre.sid,ente accidental) .-83 aceptaría la in­
sinuación dell señor ~Ii¡üstro d,e Hacienda para 
que se redactaran (e Lc:e,,() algunos - los nú­

m'eros dol art. 5. o 
El señor CLA1l0 LASTARHIA C\Iinistro 

de Hacienua). -De acuerdo CO!, la ::\Iesa Se re­
uactarían las ideas expuestas. 

El señot' CELIS.-Aquí donde se dice: Se 

Yo no Sr) gramática, así que en eso me so-
meto a lo que diga Su SeñolrÍa. 

El seDor GUERRA.-Escon el objeto de 
aclorar esto un poco más, facilits.ndo la llectu­
"él y la comprensión de la ley; es po'r eso que 
ha.;-o estas obseryaciones. 

En la leDra d) del artículo 5. o hay una 
palabra cuyo a'1oanüE no corl1p1rendo bien: la 
palabra quirografarios. 

1-;1 sellor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
H~,cicnda) .-Es una 
da en derecho. 

pallabra leg1al, consagra-

El seiior 
tonces. 

GUP1HRA. -PedectJamente, en-

cünsiderarún alimenticias las rentas sen'idas 
por las cajas ele reUros para obreros y las de 
~Gc':'dentes Cel trab~ljo" no veo que se hable 
también ele b cah de retiro para empleados 
pl':blicos. Estimo que habría 1', misma razón 

I:.é'flriC·n:JonlP a las obs(;r~\~3.cion-2s qUe de­
para ponerla en este articulo, porque son pe n- s,e',) e"tal)le"c,~ fo.rmulo, 

'~ '-'_':- ,aderaás,· 1:1::; siguientes 
siones de carácter alir~12nticio 18.s qu~ ella p1'o- illdicaciol1cs: 

porciona, pensiones acur_i1ula(l~s por los ~1isn1o,s F:1.ra ¡'2dactar la letra f) del r..r~ículo 5. o 
funcionarios dur.:::u¡to sus años de trabajo. T)e eH la siguiente forrna: ¡'JJe los depósitos de di­
modo qUG hahrí~ (lue agreg:ll' aquí, después de lléru a ~¡i'.sta o a p}azo, CUéú cluiera que sea el 
··servida~ pOI' ]a~', cajas ,le retiro para obreros JeposiJeal'io y cua:~cl,--1iE'ra que sea la afectación 
y .las (:c :lcc:'¡,ler~~[;.; (~21 tl.'abajoJ>, "por la caja o causa del dep()sito", J-Ic sup:!'in1ido la l1alabra. 
de l'e:iro c!t\ l()s e~J.;ple~-J.':'~os pf::.blicos". de cuntl{lades Y he agrE~gado la palabra causa. 

El seüor :\lAnI~.-¿ y U8 empleardos par-
ticlJXireS tan1bié:!.1? 

El serlor CL\RO LA.ST.\RRIA (::\Iini.stro de 

Para redactar la letra i) c1elmismo artícu­
~() e11 la fOrYlla SigU~C'lltC: "l)e los b2'nef!.cios que 

~F,L'lJl1 los }~st~tutos, acto constitutl\To, acuerrdo 
Ha"osnela) .-1' de enlplcados. 

Si :n~e I)(?\Tnlite el lIonorable 

En el N.O 1 de la letra a) del 

;Je 103 dir":l~tor'CS o asanlb:'pas ele socios. se dis­
Diputado .. , Cl~H_'uyrt~l a ~03 adr:n'.lnLstradorcs, directores o ge­
artículo 6,0, i.~entes de socisda\des o elnpresas nacionates o 

EP di.ce: ':.:xtra',njeras": y por últirno, 
1'\-0 adcuda,rán impuesto: Pa.ira rf~dacta,r el artículo 11 su por i:!.11 ieJ1d o 
a) Los intereses de las sumas de ahorros en (-1 la :rgse ""Dentro del territorio naciona.l". 

dl?j)c,,'<itadas en las Ca.jlqS de Aho'rro.s designa-
da." por el Presid'emte ,de la República, hasta por 
la cantidad ele (los mil! pesos ($ 2,000). 

Cuanelo Se redactó este proyecto se fijó el 
l:mite ele 2.00~ pesos; pero después ,'ino la ley 
qu~ ele\'ó esta sum.a a 5,000 pesos. De manera 
qw, habría qlle deciJr: que no pagarán impues­

to hasta la cantidacl lde cinco ln~l pesos". 
Formulo indicación en ese sernUdo. 
I'Jl señor ED'IVARDS MATTE (don Guiller-

El se;,or :\ICJICA. --Permítame una fnte­
rru¡::.ción ('l HO!101'a hlc Tliputa,do antes que He­
gue la hora ... 

¿,Xo serLl C;)l1ye,niente acol"da,r la publica­

ción de c'st" se,üón en vista de la impo:rtamcia 
del tema que en ella se ha tratado? 

El s2fi.jl' Y_\ LEXCIA .. _i, Que no publican 
mo, Presidente accidental). - En discusión la las césioncs gl' .. ltu it8 mente? 
indicación del señor Ministro. El señor EIX\VARDS MATTE (c1on Guiller-

El señor GCERRA.-El se1101r MinistTo se mo, Presidente accidental). - Si a la Cámara 
hit adelailltado a formula.r la mism!a i:nd'icaéión le parece, se acordaría publicar la presente se­

que yo pcns'aba hacer, subiendo a 5,000 pesos sión. 
los fondos de las Cajas de Ahorros que quedan Aeord2-do. 
exentos ele impuesto y redactando la '~ebra a) El señor MUJTCA .-¿ Por qué no pubUca-
del artículo 6. o en la fü<rma más clara que aca- mos todas las sesiones relatiyas a este asunto? 
ba de indicar el se110r Ministro. , El sei'íor EDvVARDS J\fATTE (don Ismael) . 
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--Uno le 10'8 órganos de J,u prensa de Santiago 
hace f!"ratuitanll::nte este se:rvicio. 

El señor SiLVA SOMARRIVA,--No hace 
sino el de ,!2~S ses~on0's ordinarias. 

El señor EDi'.V ARDS MATTE (don Guiller­
mo, Presidente accidental). - Con el as,enti­
miento unáninle de l~l Cámara se acordaría pu­
bUcar todas las "asioncs en que, S8 discuta este 
plroyecto. 

El 8e110'1' GREZ PADILLA.-Con mi voto 
en contra. 

El s8110r ED'W ARDS MATTE (don Guiller­
mo, Presidente·accidental). - No hay unanimi­
dad. 

El señor GREZ l'AOU"LA .-Si se requie-
11'2 unanimida.d, retlr'o In i oposición, señor Pre­
SÍod'ellte. 

El sl8110r VALENCIA.-Con mi voto en con­
tra, señor Presidelnte. 

El señor ED\VARDS MATTE (don Guiller­
mo, Presidente accidental). - No hay unanimi­
dad. 

E,l s0110lr GUERRA .-En el artículo 11 ha­
rta in:diCClciún para que 58 calnbiara la pa',labra 
"operalda" por "efectuada", y también i1upr!­
mil' la frasle "dentro del telI'ritorno nacionaa", 
porque no hClbr'í!i para qu,~ establec,8i!'lio. 

El señor ED\V ARDS MATTE (don Guiller­
mo, Presidente accidental). - El uso de la pala­
bra "efectuada", en este caso, tendría el incon­
veniente de que en muy pocas palabras despuéS 
viene la palabra "efectúa". 

El señor LABARCA.-¿ Por qué no se hace 
indicación general para que la Mesa arregle la 
redacción? 

El señor EDvVARDS MATTE (don Guiller­
mo, Presidente accidental). - Ruego a los Hono­
rables Diputados que se sirvan enviar por escri­
to las indicaciones a la Mesa, porque es casi im­
posible que Jos señores Secretarios tomen todas 
las indicaciones de los Honorables Diputados. 

El señor :VIARIN PINUER. - Me voy a re­
ferir a la letra del artículo 5. o que dice: 

"b) De las cédulas de la Caja Hipotecaria y 
demás instituciones regidas por la ley de 29 dé 
Agosto de 1855". 

Ocurre con frecuencia que las personas que 
hacen operaciones hipotecarias en la Caja, ante 
el hecho de que los bonos estén bajos, que se 
encuentran bastante despreciados, no los liquidan 
inmediatamente, sino que los llevan al Banco en 
venta condicional o en prenda. Allí obtienen en 
préstamo el 90 010, es decir, el ,Banco exige por 
los bonos de la Caja Hipotecaria un margen de 
diez por ciento. 

Por ejemplo, con 100 mil se obtiene un prés-

tamo de $ 90,00.0, para hacer números redondos, 
que concede el" Banco de Chile al particular 
portador de los bonos; de manera, que al portador 
na le quedan en realidad sino diez mil pesos, o 
sc,a, el múrgen libre de la operación prendaria. 
Los cupones de los noventa bonos los toma el 
Bélnco para sí cn pago de los intereses del 8 010, 
que le corresponden por su préstamo de $ 90,000; 

Y los cupones de los diez bonos restantes consti­
t,uyen la única y verdadera renta que percibe ese 
particular para sí. En consccaencia, el deudor 
tiene COmo renta total de los cien mil pesos en 
bonos no los ocho mil pesos que producen los 
cien bonos, sino únicamente ochocientos pesos 
que producen los diez bonos, o sea, el saldo a su 
favor de diez mil pesos de capital. Hay, por tan­
to, en este caso, frecuentísimo por lo demás, una 
persona que aparentemente tiene un capital de 
cien mil pesos con una renta imponible, tam­
bién, aparente, de ocho mil pesos; al paso de que 
su capital efectivo es sólo de diez mil pesos con 
una renta real y verdadera únicamente de ocho­
cientos pesos al año; ya que los noventa mil pe­
~os restantes es deuda. 

y bien, según este proyecto de ley, esa per­
suna tendría que pagar la contribución del cua­
L'o y medio por ciento sobre la renta de los cien 
mil pesos en bonos, lo que constituye una verda­
d era injusticia. 

1111 señor SILVA SOMARRIVA. - y sobre 
l:ls intereses. 

El señor MARIN PINUER. - Sobre esos 
o"ho mil pesos que produce ese capital aparente­
mente de cien mil pesos en bonos, la contribu­
c:ón ascendería a $ 360 anuales. Y no encuentro 
yo justo que quien tieJ?-e, no 'los cien mil pesos, 
sino únicamente el saldo de diez mil, que es lo 
(!ue le queda, pague por estos diez mil pesos una 
contribución de $ 360 anuales en vez de $ 36 que 
debiera afectarle por su verdadero capital. Esta 
injusticia se remediaría, rebajando la deuda 
prendaria. . 

El señor CLARO LASTARRIA (Ministro de 
Hacienda). - Nó, señor Diputado, si le queda un 
saldo de diez mil pesos en bonos, paga sobre los 
diez mil pesos, porque el caso que presenta Su 
Señoría es muy sencillo. 

El señor l\IARIN PINUER. - Nó, señor Mi­
nistro, está en error Su Señoría. . . 

El señor EDW ARDS lVIATTE (don Guiller­
mo, Prestdente accidental). - Ha liegado la hora. 

Se levanta la sesión. 
Se levantó la sesión. 

Arcadio E. Ducoing, 
Jefe de la :Re-dacción. 
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SUMARIO 

Se manifiesta qtie no hay tabla de fácil des~ 

pacho par:; la sesión. - El seí"ior Ministro 
de Hacienda haCe presente la necesidad de 
que la Cámara procure hacer una mayor 
labor efectiva, en vista del atraso que hay 
en el despacho de los Presupuestos y de 
las leyes de 'subsidios. Con este motivo, se; 
formulan diversas indicaciones para celebrar 
sesiones especiales destinadas a los Presu­
puestos y para dar preferencia a las leyes de 
subsidios. - A 'insinuación del señor Correa 
Bravo, el señor Ruiz (Presidente) promete 
anunciar el proyecto que otorga fondos para 
el Parque San Cristóbal. - El señor Var­
gas Márquez solicita antecedentes soore el 
número de funcionarios militares y civiles 
que quedarán fuera del Ejército con el nue­
vo Reglamento de Dotación de Paz. - El 
señor Vergara Vieuña pide la jubilación con 
40 años para tres sobrevivientes del Com­
bate de Iquique, con motivo de la celebra­
ción de su aniversario.- Contesta el señor 
Ministro de Guerra. - El señor Lois hace 
algunas observaciones sobre un incidente 
ocurrido en Rancagua relacionado con el 
pabellón nacional. - Usan de la palabra 
sobre el punto varios señores Diputados. -
El señor Lisoni formula algunas observacio­
nes sobre la situación desventajosa en que 
van a quedar algunos miembros del Ejér­
cito con relación a la Caja de Retiro del 
Ejército y Armada, si se pone en práctica 
el nuevo Reglamento de Dotación de Paz, y 
pide algunos datos relativos a la misma Ca­
ja. - El señor Medina pide el cumplimien­
to de la ley de ascensos en el Ejército. -
El señor Edwards Matte don Guillermo mo­
difica la indicación del señor Celis en el 
sentido de que las sesiones especiales que ha 
propuesto se celebren de 3 a 4 de la tarde. 
-No se produce acuerdo para prorrogar la 
primera hora. - Se aprueba la indicación 
del señor Celis, modificada por el señor Ed­
wards, para celebrar sesiones especiales de 

V EDWARDS MA TTE DON GUILLERMO 

3 a 4, destinadas a los Presupuestos, y la 
indicación del señor Larraín, modificada 
por el señor Celis, para que se dé el segundo 
lugar en estas sesiones al proyecto relativo 
al mejoramiento de los empleados particula­
res. - Se anuncia la tabla de fácil despa­
cho. - El seflOr de la Vega pide antece­
dentes relacionados con el alcaide de la. 
Cárcel de Quillota. - En la orden del día, 
se acuerda tratar (lel inlpuesto sobre la 
renta, postergando la interpelación pen­
diente. - 1'or asentimiento unánime, usa de 
la palabra el señor Pizarra sobre el inciden­
te de Rancagua, relacionado con el pabellón 
nacional. - Con el mismo asentimiento, se 
refiere el señor Leckie al desarrollo de la vi­
ruela en Valparaíso, el señor Edwards Matte 
don Ismael a las hojas de servicios de los 
oficiales de policía enviadas llar el Gobier­
no, y el señor Chanks, a una Comisión ad­
bonorenl para estudiar el intercambio co­
mercial entre' Chile Y Bolivia. - Continúa, 
en seguida, la discusión del proyecto de im­
puesto sobre la renta. - Se cierra la dis­
cusión sobre el párrafo primero del título 
II y se acuerda votarlo en la sesión próxima 
en que se trate del proyecto. - Se pone en 
discusión el párrafo segundo y queda pen­
diente. 

DOClJIEXTOS 

Oficio del señor Ministro de Industria Y 

Obras Públicas, con el que remite copia de to­
dos los decretos por la suma de mil pesos o 
menos, .dicta'dos por ese Departamento entre 

el 23 de Diciembre de 1920 Y el 13 de Mayo 
de 1921, y entre el 17 de Agosto de 1921 y el 
9 de Noviembre del mismo año, 
solicitados a petiCión del señor 
Eduardo Yrarrázaval Con eh}. 

que le fueron 
Diputado don 

Presentación de la Sociedad Dueños de Pe­
luquerías, en que piden la dictación de una ley 
general de cierre de suS" establecimientos los día!:! 
Domingos. 


