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“A proposicién de la Junta de Aeronju-
tieca Civil, la realizacién del estudio, pro-
yeceidén, construccién, reparacién y mejo-
ramiento de los aeropuertos, comprendién-
dose pistas, caminos de acceso, edificios,
instalaciones eléctricas y sanitarias y, en
general, todas sus obras complementariag”,

En el inciso segundo sustituir la expre-
sién “esta Direccién” por “Aeropuertos”.

Articulo 20

En la letra a) sustituir la expresién
“Consejo” por “Ministro”.

En la letra f) reemplazar la palabra
“Preparar” por “Confeccionar”.

En la letra g) suprimir la frase: “o el
Consejo en materia de su incumbencia®.

Articulo 21

Agregar al final de la letra i) la si-
guiente frase: “en el cual se podran ins-
cribir los miembros integrantes de los co-
legios profesionales de Arquitectos, Inge-
nieros y Constructores Civiles, sin otra li-
mitacién que aquellas que se refieren a
su capacidad financiera, volumen de obrag
ejecutadas o experiencia acreditada”.

Suprimir la letra j).

Suprimir en la letra k) la frase final
“o el Consejo en materia de su incumben-

1a??
.

cia
Articulo 22

Suprimir la letra n).

Articulo 23

En el inciso primero reemplazar las pa-
labras “Consejo de Obras Publicas” por
“Director Genera] de Obras Publicas” y
suprimir después las palabras “del Con-
sejo”. ‘

En la letra a), suprimir la expresién
“pertinentes”.

En las letras b) y d) suprimir los voca-
blos “el Consejo”,

Articulo 24

En la letra a), suprimir el término “le’””
v la frase final: “Estos fondos no ingre-
saran a rentas generales de la Nacién des-
pués del 31 de diciembre de cada afio”.

Articulo 27

Reemplazar la frase: “a que se refie-
ren los articulos 24 y 26” por la siguiente:
“a que se refiere la presente ley”, agre-
gando después “excepto los del articulo
257,

Agregar el siguiente inciso:

“Con los sobregiros obtenidos se dara
prioridad a la continuacién de las obras
publicas iniciadas en el afio anterior”,

Articulo 28

Reemplazar la voz “podrian” por “de-
beran”, agregar después de “cheques” la
palabra “nominativos” y después de “do-
cumentos comerciales” “también nominati-
vos”.

Afadir el siguiente inciso nuevo:

“En caso de pagos por cantidades infe-
riores a un sueldo vital anual, los cheques
y documentos referidog podran ser a la
orden”.

Articulo 35

Reemplazar la frase: “El cargo de Jefe
del Departamento de Administracién y
Secretaria General debera ser desempefa-
do por quien acredite, por lo menos, ser
egresado de una escuela de la Universidad
de Chile u otra reconocida por el Estado”
por la giguiente: “El cargo de Jefe del
Departamento de Administracién y Se-
cretaria General debera ser desempefiado
por quien acredite cumplir con los requi-
sitos establecidos en el articulo 14 del
D.F.L. N¢ 338, de 1960,

Suprimir en los incisos tercero y cuarto
las palabras finales: “previo informe del
Consejo de Obras Phblicas” y “previo in-
forme del mismo Consejo”.
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Articulo 36

Reemplazar “cinco” por ‘“‘cuatro” en el
meiso segundo y las palabras “grado 10
inclusive” por “grado 99 inclusive” en el
inciso tercero.

Articulo 37

Sustituir “Consejo” por “Ministro” y
la frase “cargos de grado igual o supe-
rior al grado que ocupa el funcionario”
por la siguiente: “grado igual o superior
al que ocupa el funcionario”.

Articulo 38

Cambiar “grado 39’ por “grado 29” en
el inciso tercero.

Articulo 40

Eliminar las palabras “y con acuerdo
del Consejo”.

Articulo 41

Intercalar como inciso segundo, el si-
guiente:

“Igualmente, con respecto al mismo per-
sonal y para los efectos de la aplicacién
de lo preceptuado en la letra c) del ar-
ticulo 225 del D F.L. N? 338, de 1960, se
entendera afinado el procedimiento y con-
firmada la resolucién si, la Contraloria
General de la Repiblica no se pronunciare
dentro del plazo que establece el inciso fi-
nal de dicho articulo”.

Agregar el siguiente inciso final:

“Sin embargo, el personal que para des-
empefiar sus empleos requiera un titulo
profesional universitario, tendra una jor-
nada semanal de solo 33 horas”.

Articulo 42

SQubstituir la palabra “Consejo” por
“Ministro”, eliminando la frase “y con la
aprobacién del Ministro”, en el inciso pri-
mero. \ '

Reemplazar, en el inciso tercero, la cifra
5‘20 (%/ 2 por (525%’7.

Articulo 44

Suprimir la frase “con informe de]l Con-
sejo de Obras Publicas”.

Articulo 45
“la cancela-

Reemplazar los vocablos
cién” por “el pago”.

Articulo 46

Suprimir “previo informe del Consejo
de Obras Piblicas” y afiadir al final, des-
pués de una coma la frase “siempre que
correspondan a los ultimos grados de los
respectivos escalafones”.

Articulo 47

Intercalar entre las palabras “notifica-
dos” y “previamente” estas otras ‘“admi-
nistrativa y”.

Articulo 50

Eliminar la frase ‘“previo acuerdo del
Consejo de Obras Publicas”.

Articulo 51

Agregar en la letra a) la siguiente fra-
se: “en tal caso las condiciones técnicas
vy administrativas que sirvieron de base a
la licitacién piblica declarada desierta,
serviran igualmente para la asignacion de
la obra en propuesta privada”.

Reemplazar en la letra c¢) las palabras
“el Ministro de Obras Publicas, el Direc-
tor General o los Directores, segtin corres-
ponda, conforme al Reglamento” por estas
otras “Decreto Supremo”.

Agregar la siguiente letra: “...) Cuan-
do se trate de encargar obras al Cuerpo
Militar del Trabajo”.

Articulo 53

Reemplazar “a la Direccién de” por la
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contraccion “al” y la cifra “5%” por
“3%”.

Intercalar, ademas, a continuaciéon de
las palabras ‘“del monto del contrato o”
la frase “y cuyo porcentaje se establecerd
en las bases de licitacién cuando sea supe-
rior al indicado en este parrafo”.

Suprimir la frase final “previo acuerdo

del Consejo 'de Obras Publicas”.
Articulo 57
Reemplazar “Consejo” por “Ministro”.
Articulo 58

En el inciso primero, suprimir las pala-
bras “que apruebe el Consejo”.

Articulo 59

En el segundo inciso, suprimir la pala-
bra “nacionales” y en el tercero inciso su-
primir “nacional”.

Articulo 61

Agregar la siguiente frase final:

“en que conste que el predio expropiado
no le afectan gravimenes ni prohibicio-
nes”, . .

Articulo 62
Cambiar “sefiala” por “sefiale”.
Articulo 63

Agregar el siguiente inciso final:

“En materias de caracter técnico, en
que los decretos o resoluciones den lugar
a interpretaciones, resolverd el Ministro
de Obras Publicas”.

Articulo 64

Agregar la siguiente frase final: “y a
los derechos de construcciéon en favor de
las Municipalidades”.

Agregar el siguiente inciso nuevo:

“Sin embargo, no regirid lo dispuesto
en el presente articulo cuando la Direc-
cion ejecute obras por cuenta de particu-
lares, en conformidad al articulo 2° de la
presente ley”.

Articulo 65

Agregar, después de “Director”, en el
inciso segundo, las palabras “y el deudor
o deudores”.

Articulo 67

Suprimir los incisos primero y segundo.

Reemplazar el inciso tercero por el si-
guiente:

“E] Ministro de Obras Publicas podri
decidir inversiones en ejecucién de obras
pliblicas por un valor hasta de 5% de los
fondos del Presupuesto anual de Capital
de 1a Direccién General de Obras Publicas,
sin sujecién a los planes aprobados”.

Articulo 68

Agregar “instituciones” antes de “in-
dicadas”.

Articulo 69

En el inciso primero, reemplazar
“geuerdo del Consejo” por “el Director
General”, agregar después “sin perjuicio
de” lo siguiente: “los regimenes legales
actualmente vigentes y”’ y sustituir la fra-
se final: “el Director General, con acuerdo
del Consejo, quiera disponer” por la si-
guiente: “el Ministro disponga’.

Suprimir los incisos segundo y tercero.

Articulo 70

Reemplazar el encabezamiento del in-
ciso segundo desde las palabras “Los fun-
cionarios de...” hasta las palabras “to-
pes de escalafén (grado 10)” inclusive,
por ¢l siguiente: “Los funcionarios de las
diferentes plantas de la Direccién General
de Obras Publicas gue por un plazo supe-
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rior a2 un afio sirvan en empleos topes de
escalafén”.

Articulo 71

Reemplazar la palabra “Consejo” por
“Ministro” y eliminar las palabras “admi-
nistrative o civil” en el inciso primero.

Articulo 72
Suprimir las palabras “o bono”.
Articulo 74

En el inciso primero, suprimir la frase
“por conducto del Ministro de Obras Pu-
blicas”, las palabras “por escrito” y la
oracién “afectos al régimen de prevision
de la Caja Nacional de Empleados Publi-
cos y Periodistas”.

Articulo 75

En el inciso primero agregar la voz “to-
tales” después de “remuneraciones”, eli-
minando “con exclusién de cualquier renta
que beneficie a los empleados municipa-
les”.

Articulo 76
Colocar como disposicién transitoria el
inciso tercero, cambiando el afio “1963”
por “1964” y la referencia al “inciso pri-
mero de este articulo” por “el articulo 76
de esta ley”.
Articulo 77
Suprimirlo.

Articulo 79

Suprimir la referencia al articulo 77.

Articulo 80

Reemplazar las palabras “entre los gra-

dos 21 y 30 inclusive” por las siguientes:
“entre los grados 20 y 29 inclusive”.

Articulo 81

Colocarlo como transitorio reemplazan-
do la voz “promulgacién” por ‘“fecha’.

Articulo 82
Suprimirlo.
Articulo 84

Colocarlo como transitorio en los si-
guientes términos:

“Articudo. .. transitorio.—Los articulos
20, 21, 26, 27, 28, 29, 30 y el 3° transito-
rio de esta ley comenzaran a regir ciento
veinte dias después de su publicacién en
el Diario Oficial”.

Articulos Nuevos

Agregar los siguientes:

“Articulo. . .—Los Topégrafos titulados
en las Universidades de Chile, Técnica del
Estado, Concepcién, Federico Santa Ma-
ria, Catolica de Chile u otras reconocidas
por el Estado, tendran el caracter de Téc-
nicos para todos los efectos legales™.

“Articulo. . .—Anualmente se consul-
tara en el Presupuesto de la Direccién de
Obras Publicas una suma para encargar
obras al Cuerpo Militar del Trabajo cuyo
monto asegure €l empleo racional de los
equipos de construeccién que posea dicho
organismo. El Ministerio de Defensa Na-
cional, Subsecretaria de Guerra, comuni-
cara anualmente la némina de estos equi-
pos al Ministerio de Obras Publicas, antes
del 30 de abril de cada afio para los efectos
de calcular la suma que deba consultarse.

Las obras que se encomienden al Cuer-
po Militar del Trabajo se establecerdn de
comun acuerdo entre el Director General
de Obras Publicas y el Comandante en Jefe
del Ejército, debiendo ejecutarse de pre-
ferencia en zonas alejadas de los grandes
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centros de atraceién para las empresas
constructoras civiles”.

Articulos Transitorios
Articulo 19

Suprimir la frase final “El Director Ge-
neral de Obras Publicas, ete.”

Articulo 29

Suprimer las palabras “de inmediato”
y “Obras de Transportes”.

Articulo 4°

Eliminar en el encabezamiento la frase:
“previo informe del Consejo de Obras Pu-
blicas y”.

Agregar en la letra ¢), después de las
palabras “Técnicos Universitarios” las si-
guientes: ‘“Administrativas, Directivos,
Oficiales Técnicos vy de Servicios”, elimi-
nando la frase: “salvo en la Fiscalia de
Obras Publicas, en que s6lo habra plantas
de abogados y procuradores”.

En la misma letra ¢) agregar el siguien-
te inciso nuevo:

“En cada una de las Direcciones debera
fijarse una Planta Administrativa y una
de Oficiales Técnicos”.

Reemplazar la letra e) por la siguiente:

“e) En la Direccion General de Obras
Publicas se consultard una Planta Admi-
nistrativa, una planta de Oficiales Téc-
nicos y una de Servicios en relacién con las
necesidades de los Servicios centralizados”.

Articulo 7°

Agregar el siguiente inciso:

“Declarase, para los efectos de lo dis-
puesto en la parte final del inciso primero
del articulo 1?2 del D.F.L. N¢ 68, de 1960,
que la presente ley es una ley general de
reajuste”.

Articulo 8°

En el inciso segundo, reemplazar la voz
“podran” por ‘‘deberin”.

Articulo 9°

En el inciso primero, suprimir la frase
final: “sin perjuicio de lo establecido en
los articulos 2° y 39 transitorios del decre-
to 1.000, de 1960, y en el articulo 5° tran-
sitorio de la ley N? 6.985",

Suprimir el inciso segundo.

Articulo 10

Suprimir la frase final: “atn cuando
con motivo de esta ley pierdan esa situa-
eién”.

Articulo 11

Suprimir la frase final: “sin perjuicio
de lo dispuesto en el articulo 69”.

Articulo 12

Reemplazar ‘“se le encasille” por “sean
encasillados™.

Articulo 13

Reemplazar la frase final: “se cancela-
ran en cuatro cuotas mensuales” por esta
otra: “seran infegradas ep seis cuotas
mensuales”.

Articulo 16

Substituir la frase final de] inciso pri-
mero “como también aquellos que hayan
desempefiaido funciones de tales por un
periodo no inferior a diez afios anteriores
a la vigencia de la presente ley” por la si-
guiente: “siempre que se encuentren ins-
critos en el Colegio de Contadores”.

Articulo 18
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Reemplazar la referencia al articulo
“79” por articulo “80” y cambiar la pala-
bra “promulgacién” por “fecha”.

Articulo 19

Agregar la siguiente frase final: “y de-
més Direcciones dependientes”.

Articulo 21

Afiadir después de la palabra “Conta-
bilidad” la siguiente frase: “y en un plazo
no superior a 180 diag de la vigencia de
esta ley”.

Articulo 23

Agregar un inciso nuevo de} fenor si-
guiente, después del segundo:

“Los notarios y conservadores deberan
practicar todas las actuaciones que les co-
rrespondan sin costo alguno para la Direc-
cién”.

Articulog nuevos

Agregar el inciso tercero del articulo 76
y los articulos 81 y 84, en los términos
que se han expuesto.

Sala de la Comisién, 21 de noviembre
de. 1963. )

Acordado en sesiones de 24, 28 de octu-
bre, 14 y 20 de noviembre con asistencia
de los sefiores Huerta (Presidente), Allen-
de, Briicher, Cademartori, Cancino, Co-
rrea, Da Bove, Gumucio, Lavandero,
Leigh, Loreca, Mercado, Ramirez, Schaul-
sohn, Silva, Tagle, Urz(a, Phillips y Urru-
tia don Ignacio.

Se designé Diputado Informante al H.
sefior Huerta (Presidente).

(Fdo.) : Jorge Lea-Plaza Sdenz, Secre-
tario”.

6.—PRESENTACION

De dofia Rosa Elvira Bueno, con la que
solicita la devolucién de antecedentes

acompafiados a un proyecto de ley que la
beneficia.

V.—TEXTO DEL DEBATE

—Se abrid la sesion a las 16 horas y 15
minutos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) —En.el nombre de Dios, se abre
la sesion.

Se va a dar la Cuenta.

—FEl senior Prosecretario da cuenia de
los asuntos recibidos en la Secretaria,

El senor MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Terminada la Cuenta.

1.—DEVOLUCION DE ANTECEDENTES ACOM-
PANADOS A UN PROYECTO DE INTERES
PARTICULAR

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—La sefiora Rosa Elvira Bueno
ha solicitado la devolucién de los antece-
dentes acompafiados a un proyecto de ley
que le concede beneficios,.

Si le parece a la Honorable CAmara, se
accedera a lo solicitado.

Acordado.

2.—PREFERENCIA PARA CONSIDERAR LAS
OBSERVACIONES DEL EJECUTIVO A DOS
PROYECTOS DE LEY

El seflior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) —Ha llegado una presentacién
suscrita por todos los sehores Comités, en
la que solicitan se despache, sin discusién
y sobre Tabla, en la presente sesién, las
observaciones formuladas por Su Excelen-
cia el Presidente de la Republica al pro-
yecto de ley que crea la Caja de Previsiéon
de los Obreros Municipales de la Repu-
blica.

Si le parece a la Honorable Camara, se
accedera a lo solicitado.

Acordado.

Solicito, asimismo, el asentimiento una-
nime de la Honorable Camara para tratar,
a continuacién y sin discusién, las obser-
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vaciones formuladas por Su Excelencia el
Presidente de la Reptblica -al proyecto de
ley que concede derecho preferente para
optar a las parcelas que otorgue la Cor-
poracién de la Reforma Agraria a perso-
nas naturales afectadas por expropiacio-
nes a orillas del Rio Rapel, el cual ha sido
vetado solamente en un articulo.

Si le parece a la Honorable Camara, asi
se acordara.

Acordado.

3—CREACION DE LA CAJA DE PREVISION
DE LOS OBREROS MUNICIPALES DE LA RE-
PUBLICA.— OBSERVACIONES DEL
EJECUTIVO

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidentesidente) .—En conformidad con el
acuerdo de la Honorable Camara, corres-
ponde ocuparse de las observaciones for-
muladas por Su Excelencia el Presidente
de la Republica al proyecto de ley que crea
la Caja de Previsién de los Obreros Muni-
cipales de la Reptublica. E1 Ejecutivo pro-
pone e] rechazo total del proyecto.

—El proyecto despachado por el Con-
greso Nacional figura en el Boletin N°
9784-0.

El seifior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—En votacién la observacién del
Ejecutivo que desaprueba totalmente el
proyecto.

Si le parece a la Sala, se rechazara y se
insistird en el proyecto del Congreso Na-
cional.

Aprobado.

Terminada la discusién del proyecto.

4.—CONCESION PREFERENTE DE TERRENOS
POR LA CORPORACION DE REFORMA AGRA-
RIA A LOS PROPIETARIOS AFECTADOS POR
LA CONSTRUCCION DE UN TRANQUE EN EL
RIO RAPEL.— OBSERVACIONES DE SU EX-
CELENCIA EL PRESIDENTE DE LA
REPUBLICA

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) —En conformidad al acuerdo de

la Honorable Camara, corresponde, a con-
tinuacién, ocuparse de las observaciohes
fermuladas por Su Excelencia el Presi-
dente de la Republica al proyecto de ley
que concede derecho preferente para op-
tar a las parcelas que otorgue la Corpo-
racién de la Reforma Agraria a personas
naturales afectadas por expropiaciones a
orillas del rio Rapel, el cual ha sido ve--
tado solamente en su articulo 50,

Se va a dar lectura al articulo aproba-
do por el Congreso Nacional y a la obser-
vacion del Presidente de la Republica,

El sefior CANAS (Secretario) —El ar-
ticulo 5° del proyecto del Congreso Nacic-
nal dice: “El propietario a quien se expro-
piare totalmente el Unico inmueble agri-
cola de que es dueno, con motivo de la eje-
cucién de obras publicas, tendra derecho
preferente para adquirir una parcela de la
Corporaciéon de la Reforma Agraria, en
algunas de las coloniag existentes o que se
formen en el futuro, aun cuando no reil-
na el puntaje ni los demag requisitos esta-
blecidos por la ley para ser colono, siem-
pre que se acredite que al tiempo de la ex-
propiacién trabajaba el predio y que la
mayor parte de sus ingresos provenian de
esta actividad”.

Su Excelencia el Presidente de la Repu-
blica propone reemplazar este articulo por
el siguiente:

“Gozaran de los mismos beneficios con-
templados en los articulos 1° y 29, los pro-
pietarios, inquilinos, empleados o medie-
ros de los predios risticos que en el futu-
r0o se expropien con motivo de la ejecu-
cién de obras publicas, siempre que rei-
nan los mismos requisitos y cumplan con
las obligaciones establecidas en la presen-
te ley”.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—En votacion la observacién del
Ejecutivo,

—Practicade la votacion en forma eco-
némica, no hubo quérum.

El sefior CANAS (Secretaric).— Han
votado solamente 15 seflores Diputados.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—No hay quérum, ’
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Se va a repetir la votacién,

Ruego a los sefiores Diputados no abs-
tenerse.

—Practicada nuevamente la votacion en
forma econdémica, no hubo quérum.

El sefior CANAS (Secretario).— Han
votado solamente 15 sefiores Diputados.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-~

sidente).-—No hay quérum.

Se va a repetir nuevamente la votacion,
por el sistema de sentados y de pie.

—Practicada nuevamente la votacion
por el sistema de sentados y de pie, no hu-
bo quérum.

El sefior CANAS (Secretario).— Han
votado solamente 18 sefiores Diputados.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—No hay quérum.

Se va a llamar a los sefiores Diputados,
por dos minutos.

—Transcurrido el tiempo reglamenta-
710.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Solicito el asentimiento unani-
me de la Honorable Camara para conce-
der el uso de la palabra, hasta por un mi-
nuto, al Honorable sefior Silva Ulloa.

El sefior HUERTA.—; Entonces por qué
no reabrimos el debate?

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—No hay acuerdo.

Solicito nuevamente la venia de la Ho-
norable Camara para que pueda usar de
la palabra el Honorable sefior Silva Ulloa,
hasta por un minuto,

Acordado,

Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefor SILVA ULLOA.—Sefior Pre-
sidente, los Diputados del Frente de Aec-
cién Popular somos contrarios a la obser-
vacién formulada por Su Excelencia el
Presidente de la Republica al articulo 5°
de este proyecto de ley; pero como en la
realidad tenemos que adecuar nuestra ac-
titud a las circunstancias de la vida, sabe-
mos que a pesar de que podriamos recha-
zar este veto, no disponemos de los dos
tercios para insistir, razén por la cual, na-

turalmente, no habria ley en esta mate-
ria, causando asi un perjuicio mayor. He
solicitado la venia de la Sala para hacer
uso de la palabra, a fin de explicar nues-
tra posicién. En efecto, vamos a votar en
favor del veto con el solo propésito de no
causar un mal mayor y para que la Hono-
rable Camara pueda ocuparse del proyec-
to que reestructura el Ministerio de Obras
Piblicas. La verdad es que anoche se ha
producido un hecho bochornoso que hemos
debido soportar los Diputados de la Opo-
sicién, a causa de razones por todos cono-
cidas.

Hoy demostraremos que a pesar de ha-
ber emplazado al Gobierno, cuyos parla-
mentarios no estidn presentes en la Sala
cuando se trata de despachar proyectos
que interesan al Ejecutivo, por sobre toda
otra consideracién, en los Diputados de es-
tos bancos prevalece el patriotismo y el
deseo de servir a los trabajadores del pais.

Nada mas, seifior Presidente,

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—Se va a llamar a los sefiores
Diputados,

—Hablan varios sefiores Diputados a la
vez.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—Solicito el asentimiento unéni-
me de la Honorable Camara para tomar
votacion econémica,

No hay acuerdo.

Se va a llamar a los sefiores Diputados.

—Hablan varios seiiores Diputados o la
vez.

Un seiior DIPUTADO.—;Qué se vota,
sefior Presidente?

El sefior CANAS (Secretaric) —Se vo-
ta el articulo 59 que ha sido observado por
el Ejecutiva en el sentido de reemplazar-
lo por el que aparece en el Boletin, '

—Practicada la votacion en forma mo-
minative, dio el siguiente resultado: por
la afirmativa, 40 votos; por la negativa, 2
votos. Hubo 2 abstenciones,

Aprobada la observacién del Ejecutivo.

Terminada la discusién del proyecto.
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5—REESTRUCTURACION DEL MINISTERIO
DE OBRAS PUBLICAS

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Corresponde ocuparse del pro-
yvecto de ley que reestructura el Ministe-
rio de Obras Publicas.

El proyecto esta impreso en los Boleti-
nes N9s. 9987 y 9987-A.

Diputado Informante de la Comisién de
Vias y Obras Publicas es el Honorable se-
fior Gaona, y el Honorable sefior Huerta
de la de Hacienda.

~Los informes de las Comisiones de
Obras Publicas y de Hacienda, estin in-
corporados a los Documentos de la Cuen-
ta de este Boletin de Sesiones, pdginas
1565 y 1600,

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) —En discusién general el proyec-
to.

Ofrezco la palabra.

El sefior GAONA.—Pido la palabra,
fior Presidente,

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Tiene la palabra Su Sefioria,

El sefior GAONA.— Sefior Presidente,
como Diputado Informante designado por
Vuestra Comisién de Vias y Obras Publi-
cas, me corresponde dar a conocer el pro-
yecto, de origen en un Mensaje de Su Ex-
celencia el Presidente de la Republica, que
reestructura el Ministerio de Obras Publi-
cas.

Sin lugar a dudas, el presente proyec-
to tiene una importancia trascendental
para la construccién en nuestro pais y, es-
pecialmente, en lo relativo a las obras pu-
blicas necésarias para nuestro desarrollo
econdémico.

No me voy a referir in extenso a los an-
tecedentes que han dado origen a este pro-
vecto, pues ellos ya estdn en conocimien-
to de mis Honorables Colegas y de la ciu-
dadania entera. Ademais, el informe eva-
cuado por esta Comisiéon me exonera de
esta responsabilidad, por estar alli ex-

se-

puestas las razones que justifican el legis-

lar sobre esta materia.

Sin embargo, es necesario destacar que
han sido dos las causas primordiales que
han inducido al Ejecutive a enviar el pro-
yecto en informe, y que traducen los de-
seos de toda la colectividad.

En primer término, debo decir que la
causa principal ha sido la de tener las he-
rramientas necesarias para que los distin-
tos Servicios del Ministerio de Obras Pu-
blicas puedan actuar en forma indepen-
diente y expedita, agilizando todas sus ac-
tuaciones; y

En segundo término, se trata de crear
un incentivo para que, tanto los profesio-
nales como empleados y obrerog, tengan
interés en ingresar y permanecer a su ser-
vicio, después de una selecciéon de aptitu-
des y capacidad,

Contar con un personal idéneo signifi-
ca que la accién en el desarrollo de las
obras no tendra dificultades ni trabas. Pe-
ro, para disponer de un personal de esta
naturaleza, es necesario proporcionarle
buenas remuneraciones, a fin de que pue-
da desempenarse con entera tranquilidad,
sin verse en la obligacién de buscar en la
actividad privada una compensacién eco-
noémica.

Por eso, tanto el Ejecutivo como Vues-
tra Comigion, estuvieron de acuerdo en
dar a este personal una remuneracién com-
patible con las responsabilidades que asu-
me y con el caracter especializado de sus
funciones, , 3

El sefior Ministro de Obras Publicas de-
mostré, con datos precisos, la desmedra-
da situacién econdémica en que se encuen-
tra, actualmente, este personal.

Esta situacion ha repercutido en forma
apreciable en la buena marcha de los Ser-
vicios, por la apatia manifiesta que existe
para ingresar al Ministerio, lo que cons-
tituye un problema al que, desgraciada-
mente, hasta la fecha no se le ha encon-
trado adecuada solucién.

Como dato ilustrativo, y a fin de que
los senores Diputados tengan una idea
precisa de la importancia que tiene el Mi-
nisterio de Obras Publicas, cuya labor re-
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percute en forma tan sensible en el pais,
podemos decir que la inversién en obras
plblicas alcanza a una cifra considerable
dentro del Presupuesto Nacional.

Asi, tenemos que el Presupuesto del afio
1961 fue de E? 105.596.090. En el perio-
do de 1962, la ejecucion de obras publicas
represent6 para el sector fiscal una inver-
sién superior a la mencionada, y alcanzo
a la suma de 135 millones, 734 mil 300 es-
cudos, lo que permitié6 proseguir y cum-
plir el programa ordinario de trabajo, y
continuar impulsando el plan extraordi-
nario de reconstruccién requerido por los
sismos de 1960.

De las sumas anotadas anteriormente,
corresponden a obras de reconstruccion
del Sur la cantidad de 49 millones 135 mil
400 escudos, Esta inversién es la més al-
ta efectuada por el Ministerio de Obras
Publicas, para fines especificos.

Hecho este pequefio predmbulo, me li-
mitaré a dar las nociones esenciales del
proyecto. Debo si hacer presente que se
trata de un Lcuerpo legal que contiene mu-
chas reglas que bien podrian estar inclui-
das en el Reglamento que, conforme a la
Constitucién Politica, debe dictar Su Ex-
celencia e] Presidente de 1a Republica.

Sin embargo, si nos atenemos a la tras-
cedencia de este proyecto, se justifica este
procedimiento, por cuanto se evita, asi,
que méas tarde pudieran tergiversarse o
ser mal interpretadas algunas de sus dis-
posiciones.

El proyecto en informe estd dividido en
seis parrafos, ademis de una serie de ar-
ticulos transitorios, destinados a resolver
problemas que traerd consigo la reorgani-
zacién de este Servicio.

El Parrafo I habla del Ministerio de
Obras Publicag (articulos 19 al 59).

El articulo 1° indica el papel que tendra
esta Secretaria de Estado, y dispone que
serd la encargada del planteamiento, es-
tudio, proyeccién, y explotaciéon de las
obras publicas fiscales y, como érgano
méaximo, serd el coordinador de los planes

de ejecucién de las obras que realicen los
Servicios dependientes.

El articulo 39 enumera una serie de atri-
buciones que contihuarin dependiendo del
Ministerio de Obras Publicas. Entre las
mas importantes pueden citarse la tuicién
sobre los Planos Reguladores, tanto co-
munales como intercomunales, y la expro-
piacién de bienes para las obras que se
ejecuten en conformidad a la presente ley.
No es necesario insistir en el contenido de
estas atribuciones, pues basta su sola lec-
tura para darse cuenta de su alcance.

El articulo 4° dispone que sera el Minis-
tro de Obras Publicas la autoridad supe-
rior del Servicio. Como consecuencia de
ello, tendra a su cargo la supervigilancia
de los organismos que de él dependen y
que sen: la Direccién General de Obras
Publicas, que se crea per esta ley; la Cor-
poracion de la Vivienda, el Instituto de la
Vivienda Rural, la Empresa de Agua Po-
table de Santiago y otros Servicios que de-
termina esta misma ley,

El articulo 52 dice que sera el Subsecre-
tario de Obras Publicas el colaborador in-
mediato de] Ministro y el Jefe Adminis-
trativo del Ministerio.

Respecto de estas atribuciones existe la

Ley Orgéanica de Ministerios, cuerpo legal
que se mantiene vigente, sin perjuicio de
algunas disposiciones especiales conteni-
das en el presente proyecto.

El Parrafo II se refiere a la Direccién
General de Obras Publicas, al Consejo de
Obras Publicas y a los Servicios depen-
dientes (Articulos 62 al 23).

Sin lugar a dudas, es el Parrafo que re-
viste mayor importancia, En efecto, el ar-
ticulo 6% crea la Direccion General de
Obras Publicas y la define, al mismo tiem-
po, diciendo que serd una Empresa del
Estado, con personalidad juridica, con pa-
trimonio distinto del Fisco y con domici-
lio en la ciudad de Santiago. Tendra co-
mo funcién planificar, construir, mantener
v explotar las obras publicas en el pais,
en la forma que determina esta ley.
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También le correspondera a la Direc-
cidn General de Obras Publicas la coordi-
nacién de las distintas Direcciones, espe-
cialmente en los aspectos técnicos y admi-
nistrativos.

De la definicién que da el articulo 69,
se desprende su cardcter auténomo, que
la diferencia del resto de los organismos
de la Administraciéon Pudblica propiamen-
te tal.

Esta Direccién estard formada por los
siguientes Servicios:

Direccién de Planeamiento y Urbanis-
mo;

Direccién de Arquitectura;

Direecién de Obras Sanitarias;

Direccion de Pavimentacion Urbana;

Pireccién de Riego;

Direcciéon de Vialidad;

Direccién de Obras Portuarias;

Direccién de Aeropuertos, y

Fiscalia de Obras Publicas.

Estara a cargo de un Director General,
que sera el 6rgano superior ejecutivo. Sus
atribuciones se determinan, en forma pre-
cisa, en el articulo 99 del proyecto.

Conviene, a pesar de ello, hacer presen-
te que la Comisién introdujo en este as-
pecto algunas reformas,’siendo las princi-
pales las que paso a mencionar:

1.—Para poder girar de la Tesoreria
General de la Republica los fondos presu-
puestarios y especiales, y para abrir y
mantener cuentas bancarias. se necesitara
de la autorizacién previa de la Contraloria
General de la Republica;

2.—FEl Director General podra facultar
a determinados funcionarios para que gi-
ren contra estas cuentas; y,

3.—Tratandose de la ejecucién de obras
pablicas por el sistema de concesién, se
dispuso que ésta no podra exceder de 20
afios.

En relaciéon estrecha con la Direccidon
General de Obras Publicas se encuentra el
Consejo de Obras Publicas.

Se trata de un organismo técnico, de ca-
racter coordinador, teniendo ademas fun-
ciones de planeamiento. Estara facultado

para adoptar todas las resoluciones gene-
rales que tiendan al cumplimiento de los
objetivos para adoptar todas las resolu-
ciones generales del Servicio, y serd, en
suma, el 6rgano superior resolutivo.

El articulo 10 determina las personas
que compondrian este Consejo. Dada su
importancia, naturalmente, serd el Minis-
tro de Obras Ptiblicas quien lo presidira, y
también lo integraran los Jefes de Servi-
cio, y Jefes representativos de diferentes
reparticiones de la Administracion Pa-
blica.

El proyecto primitivo consuitaba un
Consejo integrado sélo por funcionarios,
pero la Comisén creyd conveniente agre-
gar a todas aquellas personas que, de un
modo u otro, tengan relacién con la cons-
truccion de las obras publicas. A estas
ultimas personas se les concedio sélo de-
recho a voz.

Asimismo, se aprobé una indicacién que
consiste en integrar el Consejo, con dere-
cho a voz y voto, con un representante del
personal cuando se trate de materias re-
lacionadas con el escalafén, calificacién o
sumarios.

El articulo 11 enumera las atribuciones
de este Consejo, y entre las de mayor im-
portancia esti la que establece que los
planes de estudios y proyectos de ejecu-
cién de obras seran sometidos a la apro-
bacién del Preszidente de la Reptiblica. Pe-
ro, tanto estos planes como los presupues-
tos, deberan ponerse también en conoci-
miente de esta Honorable Camara.

A continuacién, el proyecto se refiere a
ios Servicios que integraran la Direccion
General de Obras Piiblicas.

1.—Direcciéon de Pleneamiento y Urba-
nismo.—Sus funciones estdn determina-
das en el articulo 12.

En general, puede afirmarse que esta
Direccién estard encargada de proponer
al Director General los proyectos de eje-
cucién de obras, de acuerdo con las nece-
sidades del pais.
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El articulo 12 puntualiza sus funciones
y atribuciones.

Siguiendo el procedimiento de sélo se-
fialar las principales atribuciones, estimo
conveniente mencionar las siguientes:

a) Deberi revisar, ejecutar y proponer
los Planes Reguladores e Intercomunales,
que le sean sometidos a su conocimento
por las Municipalidades.

Como en la practica no siempre existe
concordancia entre los Planes Comunales
e Intercomunales, ya que estos dltimos in-
terfieren con los confeccionados por las
Municipalidades, la Comisién aprobdé una
disposicién que establece que, en estos es-
tudios, deberi intervenir un representan-
te de la Municipalidad afectada, cuando
ésta asi lo solicite;

b) Proponer al Director General los pro-
yvectos y ejecucién de las obras, los pro-
gramas gubernativos y los planes de los
distintos Servicios o Empresas. Estos ob-
jetivos deberan conformarse con los Pla-
nes Nacionales de Desarrollo, los Planes
Regionales, los Planos Reguladores e In-
tercomunales y log Planes de Pavimenta-
cién Urbana; )

c) Supervigilar el cumplimiento de la
Ley de Costrucciones y Urbanizacién y los
Planes Reguladores e Intercomunales, y

d) Informar al Director General sobre
el cumplimiento de los Planes Generales y
Anuales . Y, en general, atender los asun-
tos que expresamente le encomiende el Di-
rector General de Obras Publicas.

2.—Direccién de Arquitectura.—A esta
Direccién, como es ficil comprender, le
corresponderd la realizacién del estudio,
proyeccioén, construccién, reparaciéon y
conservacién de los edificios publicos, que
se construyan con fondos fiscales. A este
respecto, debo hacer presente que hay
otros organismos que también realizan
obras publicas, como ser la Sociedad de
Establecimientos Hospitalarios y la Socie-
dad Constructora de Establecimientos
Educacionales, de manera que s6lo tendra
esta intervencion de la Direccién de Ar-

quitectura cuando no corresponda a otros
Servicios autorizados para ello. !

También tendra la tuicién de los es-
tudios y construcciones de edificios semi-
fiscales y de administraciéon auténoma
que se le encomienden especialmente.

Por altimo, estaria encargada del estu-
dio, ejecucién y construccién de log edi-
ficios que le sefiala el D.F.L. N? 2, del afio
1959, y cuyo texto definitivo fue fijado
por el Decreto del Ministrio de Obras Pu-
blicas N° 1.101, del afio 1960, sobre Plan
Habitacional.

3.—Direccion de Obras Sanitarias.—
Enumera sus atribuciones el articulo 14.
Las principales son:

a) La construccién, reparacion y con-
servacién de los Servicios de Agua Pota-
ble, Alcantarillado y Desagiies, que se eje-
cuten con fondos del Estado o con su apor-
te;

b) Las funciones a que se refiere el
D.F.L. N° 235, de 1931. Este Decreto con
Fuerza de Ley se refiere a las concesiones
de Servicios particulares de Agua Pota-
ble y Alcantarillado, y

¢) El estudio, construcciéon y conserva-
cion de defensas de terrenos y poblaciones
contra crecidas de corrientes de agua,
etcétera.

4.—Direccion de Pavimentacion Ur-
bana.—El articulo 15 dice que correspon-
dera a esta Direccién el estudio, construc-
cidén, conservacion y reparacion de las
obras de pavimentaciéon de calles y puen-
tes de uso pilblico y otras obras comple-
mentarias a que se refiere la Ley N¢
8.964, sobre pavimentacién. En este alti-
mo punto, s6lo tendra ingerencia en el sec-
ter urbano de las comunas afectas a la ley
mencionada, salvo que esta ley la modifi-
que. :

5.—Direccién de Riego—El articulo 16
establece que a la Direccién de Riego co-
rrespondera realizar el estudio, construc-
¢ién y explotacion de obras de riego que
se realicen con fondos fiscales; las obras
de saneamiento y recuperacién de terre-
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nos; aquellas funciones que el Codigo de
Aguas le encomiende; y, por tltimo, el es-
tudio de los recursos naturales de aguas
para su mejor aprovechamiento y benefi-
cio de la economia nacional.

6.—D1ireccion de Vialidad.—Por el ar-
ticulo 17 se establece que la Direccién de
Vialidad serad la encargada de realizar el
estudio, construccién, reparaciéon y con-
servacién de los caminos y puentes ru-
rales,

Por excepeién, tendri a su cargo la
construccién de puentes urbanos, pero pa-
ra ello se necesitara que haya una peti-
cién de la Municipalidad respectiva y en
tal caso debera convenir con ésta el finan-
ciamiento.

Ademas, tendra a su cargo la construc-
¢ién de caminos dentro de los radios urba-
nos ecuando se trate de calles o avenidas
que unan caminos publicos declarados co-
mo tales por Decreto Supremo. Hago pre-
sente que esta es una disposicién que re-
solverd muchos problemas, hoy latentes,
como por ejemplo calles inmediatas a los
radios urbanos que se ven sin pavimenta-
cibn a causa de este conflicto entre las
Municipalidades y la Direccién de Via-
lidad.

7.—Direccion de Obras Portuarias.—
Por el articulo 18 se dispone que la Di-
reccién de Obras Portuarias, estara encar-
gada’de todo lo referente a la construc-
¢ion y ampliacién de los Puertos, Muelles,
Malecones, Obras Fluviales o Lacustres,
construidas por el Estado.

Tnedra, ademas, la fiscalizaciéon de to-
da obra portuaria, maritima, fluvial o la-
custre que se construya por pafticulares
o entidades distintas de®la Direccion Ge-
neral de Obras Publicas.

También estara a su cargo la repara-
cién y conservacion de obras portuarias y
el dragado en los puertos y de las vias de
navegacion. .

Debo aqui hacer un aleance. A pesar de
estas facultades que he mencionado y que
estan entregadas a la Direccidon de Obras

Portuarias, ellas no privan a la Empresa
Portuaria de Chile de la misién especifi-
ca que le encomienda el D.F.L. N9 290, de
1960, o sea, la explotacién, administra-
cién y conservacién de puertos de la Re-
publica. Como lo dice el informe, por el
contrario, amplia sus atribuciones en el
sentido que puede realizar obras de mejo-
ramiento y ampliacion.

8.—Direccién de Aeropuertos.—El ar-
ticulo 19 encarga a esta Direccion el es-
tudio, proyeccién, construccién, repara-
cién y mejoramiento de los aeropuertos y
de sus obras complementarias. ‘

En el proyecto se habia estudiado con-
juntamente esta Direccién con la de Obras
de Transporte, la que fue suprimida por
estimarse que ya habia otro organismo
abocado a este problema.

Por tener estrecha relaciéon esta Direc-
cién con todo lo concerniente a la aerona-
vegacién, su Director por derecho propio,
formara parte de la Junta de Aeronautica
Civil,

9.—Fiscalia. de Obras Piblicas.—El ar-
ticulo 23 crea este organismo y lo hace
depender del Consejo de Obras Publicas.

Sera el Servicio Juridico del Ministerio,
del Consejo, de la Direccién General de
Obras Publicas, de las Delegaciones Zona-
les v de las Direcciones.

Cabe hacer presente que la Direccién
de Pavimentacién Urbana, no obstante de-
pender de la Direccién General de Obras
Publicas, mantendra su Departamento Ju-
ridico con arreglo a las disposiciones que
actualmente la rigen.

Sefior Presidente, el Parrafo III se re-
fiere a los recursos con que contara la Di-
recciéon General de Obras Publicas y sus
disposiciones se consideraran entre los ar-
ticulos 24 al 32 inclusive. '

Como ya se ha manifestado, estos fon-
dos formaran un patrimonio distinto del
Fisco. ,

El proyecto contempla disposiciones re-
lativas a facilitar su movimiento y admi-
nistracion.
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Estos fondos se depositaran en la Teso-
reria General de la Republica, en una
Cuenta Especial, y con cargo a dichos fon-
dos solo pedrd girar el Director General.

El Director General podra depositar los
fondos que reciba en Cuentas especiales en
el Banco del Estado o en el Banco Central.

Tanta el Director General como log fun-

cionarios que estén autorizados para re-
cibir fondos, deberan rendir cuenta a la
Contraloria General de la Repiblica.
" Vuestra Comisién creyé necesario,
aprobar una indicacién para responsabi-
lizar a los funcionarios que administran
estos fondos en forma inconveniente, y al
efecto los hace responsables, personal y
solidariamente, de dichos manejos.

El articulo 30 merece un comentario
especial.

El proycto establecia que, salvo los
nombramientos de perscnal y los decretos
que autorizaban fondos para la Direceidn
General de Obras Publicas y las expropia-
ciones, que debian hacerse por decreto Su-
premo, las demadas resoluciones no esta-
rian sujetas a la fiscalizacién de la Con-
traloria General de la Republica. O sea, al
tramite previo de Toma de Razén. Reem-
plazaba esta fiscalizacién, que se antepo-
ne a los actos de los funcionarios, por un
control a posteriori.

La Comisién no estimé conveniente in-
novar el sistema actual, en virtud de que
una modalidad de esta especie cercena los
principios y las reglas establecidas en la
Ley Organica de la Contraloria.

Sin embargo, siguiendo el principo de
que es necesario dotar a la Direccién Ge-
neral de Obras Publicas de medios expe-
ditos para la tramitacién de sus resolu-
ciones, el proyecto crea un Subdeparta-
mento de Obras Publicas de la Contraloria
con el objeto preciso de que desde alli
ejerza las atribuciones que le correspon-
den como organio fiscalizador por exce-
lencia. )

En relacién con este mismo punto se es-

tablecen una serie de reglas para que la

Contraloria actie con la celeridad reque-
rida.

En este evento, y hablando en términos
generales, este organismo se pronunciara
dentro del plazo de 30 dias acerca de las
rendiciones de cuentas y demds actos del
Ministerio de Obras Publicas o de sus Ser-
vicios. Transcurrido este plazo sin que
haya pronunciamiento por parte de la
Contraloria, se entenderd aprobada la
cuenta o el acto juridico sobre el cual ha
debido pronunciarse. '

El articulo 31 contiene una disposicion,
que por ser de excepcidén, merece un co-
mentario.

La norma general es que los fondos no
invertidos en un afio presupuestario de-
terminado deben pasar a rentas generales
de la Nacion. Pues bien, el precepto citado
dice que los contratos de estudios, de pro-
vectos, de ejecuciéon de obras, de aprovi-
sionamiento de maquinarias, y otros que
all se enumeran, podran celebrarse para
que sean cumplidos o pagados en mayor
tiempo que el afio presupuestario, o bien,
con posterioridad al término del respecti-
vo ejercicio.

Este articulo se aplicard a los contra-
tos de adquisicones de materiales y ma-
quiaria y, en general, a cualquier tipo de
contrato que se estipule con pago diferido.

A pesar de esto, se establece una excep-
cion, que consiste en limitar la responsa-
bilidad que pueda caberle al Fisco o a la
Direecién General de Obras Publicas por
estas inversiones y esta limitaciéon no es
otra que hacer responder a estos funcio-
narios sélo hasta la concurrencia de los
fondos que se consulten en el presupuesto
ordinario o en leyes especiales.

Con respecto a un articulo aparecido en
la prensa hace algunos dias, donde se ha-
cia un comentario sobre el proyecto en in-
forme, especialmente con motivo de la
creacion de este subdepartamento de la
Contraloria, me veo también en la obliga-
ci6n de hacer un alcance para manifestar
que la aprobacion de esta idea la compar-
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ti6 tanto el Ejecutivo como Vuestra Co-
misén. Ambos estuvieron contestes en la
inconveniencia de modificar en forma tan
substancial una medida de buena norma
administrativa como es la Toma de Razén
de los actos y resoluciones administra-
tivos.

Ya se ha dicho que al aceptar este tem-
peramento se ha tenido en consideracion el
principio que rige y orienta todo este pro-
vecto ¥y que no es otro, como ya tantas ve-
ces se ha dicho, que el dar a este organis-
mo las herramientas necesarias para que
pueda desempefiarse en forma rapida y
expedita.

Fuentes de estos recursos.—Los recur-
sos de la Direcciéon General de Obras Pu-
blicag se formaran:

a) Con los fondos que se le destinen
anualmente en la Ley de Presupuestos;

b) Con los que se autoricen para obras
o servicios en leyes especiales.

Los fondos consultados en las letras
anteriores, no pasarin a rentas generales
de la Nacién después del 31 de diciembre
de cada afio, de acuerdo con lo ya expre-
sado anteriormente;

¢) Con el producto de erogaciones y cuo-
tas fiscales respectivas, herencias, lega-
dos, donaciones y demés bienes que perci-
ba a cualqiuer titulo.

Respecto de las donaciones, éstas no es-
taran sujetas al tramite judicial de la in-
sinuacién;

d) Con el producto de la venta y arrien-
do de sus bienes, que se autorizan en esta
ley;

e) Con los peajes que las leyes respec-
tivas no destinen a otros objetivos y los
intereses y demads entradas que se produz-
can por estos conceptos;

f) Con la recuperacién de las inversio-
nes y otras entradas que sean producto de
la explotacién o ejecucién de las obras;

g) Con el producto del pago de las deu-
das correspondientes a obras de regadio;

h) Con el producto de los empréstitos
internos o externos que se contraten;

i) Con los saldos de los Presupuestos
Corriente y de Capital del ejercicio del
afio anterior, que se encuentren deposita-
dos en las cuentas bancarias de la Direc-
cién de Obras Puablicas al final del ejerci-
cio respectivo, y por ultimo,

j) Con los fondos recibidos de otras ins-
tituciones fiscales, semifiscales, munici-
pales o particulares, que le encomienden
alglin proyecto o construccién especifica.

El FParrafo IV se refiere a la Planta y
al Personal, y comprende los articulos 33
al 46 inclusive.

En general puedo decir que tanto la
planta como el personal seran fijadas por
el Presidente de la Republica, de acuerdo
con las normas de los articulos transito-
rios del proyecto. Asi lo dice textualmen-
te el articulo 33 del proyecto que informo.

El articulo 34 establece que los cargos
de las plantas de la Direccién General de
Obras Puablicas y de sus Servicios depen-
dientes seran clasificados y remunerados
de acuerdo a una escala tnica de sueldos,

‘que estara constituida por treinta grados.

La remuneracién correspondiente al
grado 1° de la planta seri fijado anual-
mente por el Presidente de la Reputblica.

Los sueldos de los grados siguientes,
hasta el grado 14 inclsive, decreceran de
modo que entre dos grados sucesivos exis-
ta una diferencia porcentual constante de
10% con respecto del sueldo del grado in-
mediatamente superior.

A partir de este grado en adelante, has-
ta el grado 30 inclusive, esa diferencia
porcentual serd del 6%.

Ma4s adelante se establecen las condicio-
nes y requisitos para servir los distintos
cargos en las plantas (articulos 35 y si-
guientes).

El sefior MORALES ABARZUA (don
Carlos).—; Me permite una interrupcion,
Honorable Diputado?

El sefior GAONA.—Con mucho gusto,
Honorable colega.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—Con la venia del sefior Diputa-
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do Informante, tiene la palabra Su Se-
fioria.

El sefior MORALES ABARZUA (don
Carlos) .—Sefior Presidente, en la ex-
haustiva exposicién que la Corporacion
esta escuchando al Honorable Diputado
Informante, se ha tocado un tema de mu-
cha importancia y que yo deseo ratificar
para dejar plena constancia del espiritu
que ha animado a la Comision al presen-
tarnos el texto del articulo 34.

Aqui nos encontramos con una novedad,
porque se ha innovado en forma sustan-
cial la materia. Y yo aplaudo la iniciati-
va del Gobierno en tal sentido, pues ha
llegado el momento de remunerar en bue-
na forma a los funcionarios estatales y a
todos los hombres que desarrollan en Chi-
le una actividad producto de su trabajo,
de su esfuerzo y de su intelecto. El ar-
ticulo 34 determina que “los cargos de las
plantas a que se refiere el articulo ante-
rior, seran clasificados y remunerados de
acuerdo a un escala unica de grados y
sueldos mensuales que estari constituida
por treinta grados (30)”.

De esto se infiere que se ha innovado
la escala del Estatuto Administrativo,
Decreto con Fuerza de Ley N° 338, que
habla de categorias y grados.

En seguida, en el inciso segundo se dis-
pone que “la remuneracion correspondien-
te al grado 12 de la planta sera fijado
anualmente por el Presidente de la Repu-
blica”. Y por el inciso tercero se agrega
que “los sueldos de los grados siguientes
hasta el grado 14 inclusive decrecerin de
modo que entre dos grados sucesivos exis-
ta una diferencia porcentual constante de
10% con respecto del sueldo del grado in-
mediatamente superior, y a partir de ese
grado en adelante hasta el grado 30 inclu-
sive, esa diferencia porcentual serd del
6%.”

De esto se deduce que la Comisién de
Vias y Obras Publicas, y creo que tam-
bién la de Hacienda, han aprobado un sis-
tema de remuneraciones que aio a afio po-

dré ser modificado, a raiz de la facultad
que se confiere al Presidente de la Repu-
blica para establecer anualmente el sueldo
al grado nimero uno.

Quisiera que el sefior Diputado Infor-
mante me respondiera a esta consulta que
planteo, porque de ser asi —como parece
desprenderse del textc que contiene el ar-
ticulo 84—, nos encontrariamos con una

norma legal que contempla un sistema de .

remuneraciones totalmente diferente al
que establece el Estatuto Administrativo.
A mi me parece que es una buena practi-
ca para evitar que afio a afio, o cada cier-
to tiempo, el Congreso Nacional o el Eje-
cutive tenga que preocuparse del estudio
de nuevos sistemas de remuneraciones. Al
aprobarse esta facultad que establece el
articulo 34, y después de establecer tal
norma genérica para todos los servidores
del Estado, creo que tendriamos la posi-
bilidad de entregar anualmente reajustes
de remuneraciones a estos funcionarios
publicos, que ya no tendrian que soportar
largas tramitaciones para conseguir estos
aumentos.

Ruego al Honorable sefior Gaona que
tenga la gentileza de asegurarme si lo que
estoy diciendo corresponde al espiritu que
ha animado a la Comision.

El seior MIRANDA, den Hugo (Presi-
dente) .—Puede continuar el Honorable
Diputado Informante.

El sefior GAONA.—Asi es, Honorable
colega. E] espiritu que han tenido tanto
el legislador como el Ejecutivo es el que

. Su Sefioria ha planteado. Més adelante, al

imponerse del informe de la Comisién de
Hacienda, Su Senoria podri corroborar lo
que expreso.

Contintio mi informe, sefior Presidente.
El articulo 36 se refiere al Director Ge-
neral de Obras Publicas.

Este funcionario serid de la exclusiva
confianza del Presidente de la Reptblica;
el resto de! personal serd ncmbrado por el
Presidente de la Reptiblica a propuesta
del Director General, hasta el grado 10
inclusive, y los de los Grados inferiores,
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por el Ministro bajo la férmula “Por or-
den del Presidente”.

El personal de abogados y procuradores
de la Figcalia serd nombrado a propuesta
del Fiscal.

También en este Parrafo IV se estable-
cen los cargos de caracter directivo.

El personal de la Direcciéon General de
Obras Publicas y de sus Servicios depen-
dientes, se regird por las disposiciones
del D.F.L.. N° 338, de 1960, sobre Estatu-
to Administrativo, en todo lo que no sea
contrario a las disposiciones del proyecto
en informe.

Dentro de esta materia, el articulo 42
consulta una asignaciéon de estimulo para
los empleados y obreros, siempre que es-
tos dltimos estén acogidos al sistema de
la Caja de Empleados Publicos y Perio-
distas.

Esta asignacién estara en relacién con
la iniciativa, el esfuerzo y el rendimiento
desplegados por el personal y no podri
exceder del 30% del sueldo base anual de
cada uno.

El Director General y el personal di-
rectivo a que se refiere el articulo 39, ten-
drin una asignacién fija. Para el Direc-
tor General sera de un 40% y para los se-
gundos, de un 30%, sobre sus sueldos ba-
ses anuales,

Con todo, el valor tctal de estas asigna-
ciones no podra exceder del 20% del mon-
to anual consultado para sueldos y sala-
rios.

La disposicién comentada resuelve un
problema que habia sido objeto de justi-
ficados ataques de parte de la generali-
dad de los empleados del Ministerio. En
efecto, con la aprobacion de esta norma
desaparece una remuneracién discrimina-
toria que existe hasta hoy dia, al otorgar-
sele s6lo al personal de ingenieros y pro-
fesionales dicha asignacién y no a todo el
personal.

Se establecen en este Parrafo, por lti-
mo, diversas reglas sobre delegacién de
funciones y atribuciones, como asimismo,

reglas de subrogacidén y que no es necesa-
rio comentar mayormente.

En el Parrafo V, que comprende desde
Jos articulos 47 al 60 inclusive, se trata
de la Ejecucién de las Obras y de las Ad-
quisiciones. Se contemplan las reglas in-
dispensables y necesarias para realizar
los estudios, las expropiaciones, la forma
de ejecutar los contratos previa adjudica-
cién por propuestas publicas, y se sefialan
las normag sobre garantias y solemnida-
des que deben tener los contratos.

Se determinan también los funciona-
rios a quienes corresponde resolver sobre
la aceptacién ¢ rechazo de las propuestas.

Corresponderad a los respectivos Direc-
tores adquirir los materiales, herramien-
tas, maquinarias, etcétera, debiéndose
cumplir con e! tramite de la propuesta pu-
blica, o bien, aceptar cotizaciones priva-
das en agquellos casos en que la ley lo per-
mita.

Se reglamentan las materias relaciona-
das con las bajas de materiales y elemen-
tos en desuso, como asimismo las normas
a que se sujetaran los anticipos por ma-
quinaria (articulo 47 al 60 inclusive).

Por ser de evidente interés para mis
Honorables colegas, me voy a permitir re-
ferirme a algunas modificaciones intro-
ducidas por la Comision.

En primer término, estd la disposicién
contenida en el articulo 53.

El contratista que se adjudique la eje-
cucion de una obra de interés nacional,
tendra la obligacién no s6lo de caucionar
el cumplimiento del contrato, sino que
también debera otorgar garantias a la Di-
reccién del Servicio de Seguro Social.por
el cumplimiento opcrtuno de sus obliga-
ciones con respecto a sus obreros. Y esta
garantia que se exige no podra ser infe-
rior al 5% del monto del contrato.

El articulo 60 dispone que los funcio-
narios encargados de autorizar los esta-
dos de pagos, no podran darles curso cuan-
do el contratista no acredite el pago opor-
tuno de los sueldos y jornales y de las im-



1622

CAMARA DE DIPUTADOS

posiciones de previsién del personal de
empleadcs y obreros ocupados en dichas
tareas.

Por ditimo, se adoptd una medida de
evidente importancia para los intereses
fiscales. En efecto, las resoluciones que
acepten propuestas de obras, como asi-
mismo las de liquidacién de contratos, se
reduciran a escritura publica.

La Comisién sentd este principio como
regla general en el articulo 54 del proyec-
to.

A titulo de informacion, el proyecto su-
plia este medio probatorio por un acta
que firmaban el Fiscal y el contratista, la
que tenia mérito ejecutivo.

Sin embargo, pese a esta regla general
que obliga a cumplir con el tramite de la
propuesta ptblica, el proyecto ccntiene
tres excepciones:

19—Si a las propuestas publicas res-
pectivas no se hubieren presentado inte-
resados.

20__Sj se tratare de frabajos que co-
rrespondan a la realizacién o terminacion
de un contrato, que haya debido resolver-
se anticipadamente por falta de cumpli-
miento del contratista u otras causales, y

39—En casos fundados y calificados
por el Ministro de Obras Publicas, el Di-
rector General o los Directores, conforme
al Reglamento.

E] Parrafo VI, sefior Presidente, se re-
fiere a las disposiciones generales y con-
tiene las siguientes materias (articulo 61
al 83):

1.—Procedimiento para efectuar las ex-
posiciones necesarias para la construccion
de obras publicas.

Sera la Fiscalia de Obras Publicas la
oficina que tendrd a su cargo la tramita-
cién de las expropiaciones.

Se regira por la ley N° 3.313 y dispo-
siciones que la complementan.

Por Decreto del Ministro de Obras Pu-
blicas se resolvera sobre dichas expropia-
ciones, como asimismo la designacion de
las Comigiones de Hombres Buenos y el

pago de las indemnizaciones que corres-
pondan. ;

A este respecto cabe advertir que el
monto de la indemnizacién que se conven-
ga con el interesado tiene un limite, ya
que no podra exceder de la tasacién que
para cada caso determine la Direcciéon
GGeneral de Impuestos Internos.

2.—Obligaciones de la Direccién de
Obras Publicas y demdas Servicios con res-
pecto a la Contraloria General de la Re-
puablica.

Estas obligaciones consisten en que los
decretos v resoluciones que se dicten por
todos los funcionarios autorizados, debe-
rin cumplir con el tramite de “toma de
razon”,

Ahora bien, el plazo para que se pro-
nuncie el Contralor o el Sub-Departamen-
to -de la Contraloria, es distinto.

El articulo 30 dice que el Centralor Ge-
neral deberd pronunciarse dentro del pla-
zo de 30 dias sobre todas las observacio-
nes que le merezcan las rendiciones de
cuenta y demas actos del Ministerio de
Obras Publicas y deméas Servicios con res-
dientes, en que su ley organica u otros
cuerpos legales le den intervencién. Trans-
currido este plazo sin que haya pronun-
ciamiento se entendera aprobada la cuen-
ta.

Tratdndose del Sub-Departamento de
Obras Publicas de la Contraloria, que se
crea en este proyecto, se establece que
tendra competencia para pronunciarse so-
bre todos los actos y resoluciones que ema-
nen del Ministerio de Obrag Publicas, del
Consejo de Obras Publicas y de la Direc-
cion General de Obras. Sin embargo, no
tendra ingerencia en aquellos actos o re-
soluciones que digan relacién con el perso-
nal y con el juzgamiento de las cuentas,
de los que deberd conocer la Contraloria
General.

El plazo que tendra el Subdepartamento
para tomar razén de los decretcs y reso-
luciones serd de 15 dias.

Por ultimo, el proyecto contempla al-
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gunos casos de excepcién, reduciendo el
plazo de 15 a 5 dias. Ello ocurre en casos
de urgencia motivados por calamidades
publicas u otros fenémenos similiares.

3.—Se consultan fondos para el mejo-
ramiento de los Servicios de Asistencia y
Bienestar de su personal, como asimismo
para los gastos que demande una amplia
labor educativa y de divulgacién de sus
actividades.

4.—Por considerarlo de interés, me voy
a permitir hacer una breve exposicién de
las relaciones que tendri la Direccién Ge-
neral de Obras Publicas con el personal,
v la responsabilidad de éste con respecto
a aquélla.

En general, los obreros contratados por
la Direccién General de Obras Publicas
se regiran por e] Codigo del Trabhajo.

Sin embargo, existe una excepcién a
esta regla: los obreros que tengan mas de
20 afos en la Direccién o en sus Servi-
cios, tendran derecho a acogerse a los be-
neficios de la jubilacién sobre la base de

‘la Iltima remuneracién percibida.

El articulo 74 dice que el Presidente
de la Republica podra ordenar la presen-
tacidon de la solicitud de jubilacion a los
funcionarios y cbreros acogidos al régi-
men de la Caja Nacional de EE. PP. y PP,.
cuando cuenten con mas de 30 afios de
gervicios. En estos casos la pensién se li-
quidara sobre la base del dltimo sueldo
percibido, lo queé es una excepcién a las
reglas consagradas en el Estatuto Admi-
nistrativo,

Ahora bien, si el afectado no iniciare
su jubilacién, el cargo se declarara va-
cante y la pension se liquidard con arreglo
a las normas comunes.

En cuanto a los obreros que trabajan
con caracter permanente, la Comisién, con
el objeto de cautelar sus intereses, aprobé
una disposicién (articulo 69, inciso 3°)
que faculta al Presidente de la Republica
para que los encasille en un escalafén es-
pecial.

En cuanto a la responsabilidad de los
funcionarios en el ejercicio de sus fun-

ciones, se consulta una disposicién al ar-
ticulo 71 del proyecto que autoriza al Con-
tralor General de la Republica para exo-
nerar de responsabilidad administrativa
civil a aquellos que hubieren celebrado c
ejecutado actos o contratos sin sujecion
a lag normas legales, siempre que hubiere
habido buena fe o justa causa de error.

La tltima parte del proyecto se refiere
a los articulos transitorics, que contem-
plan el mecanismo necesario para que pue-
da realizarse el cambip de organizacion
del actual Ministerio de Obras Publicas.

Entre las disposiciones mas importan-
tes que se contemplan en este parrafo,
pueden mencionarse las siguientes:

1.—El Presidente de la Republica, dice
el articulo 4¢ transitorio, dentro del plazo
de 380 dias fijara las plantas en confor-
midad al articulo 33 del proyecto y con-
forme a las normas que se sefialan a con-
tinuacion: ’

a) El Director General tendra Grado
19.

Los Directores y el Fiscal, Grado 2°.

Los Subdirectores, Grado 39, y los Je-
fes de Departamentos, igual Grado.

b) Los cargos consultados ey las dis-
tintas Plantas deberan permitir encasillar
a los funcionarios en actual servicio de
modo que ocupen un cargo de igual o su-
perior grado al que desempehan, de acuer-
do con la equivalencia establecida en el
articulo 69 transitorio.

Estas reglas regiran para los siguientes
funcionarios encasillados en las Plantas
permanentes del Ministerio de Obras Pu-
blicas: los de sus Servicios dependientes;
personal de la Planta Suplementaria del
Ministerio de Hacienda que actualmente
trabajen en el Ministerio de Obras Pu
blicas; funcicnarios contratadcs con ren-
tas de la Planta Administrativa, y, en ge-
neral, todas las personas que trabajen co-

“mo administrativos o auxiliares en el

Servicio de Bienestar del Ministerio de
Obrag Publicas.

La excepcién a esta regla es para que
los funcionarios contratados por primera
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vez después de la dictacién del D.F.L. N°
40, de 1959, con rentas de la Planta Di-
rectiva, Profesional y Técnica, no regiran
estas normas. .

Para éstos, deberan consultarse cargos
en las nuevas Plantas y se les encasillara
sin otra limitacién de que sus nuevas re-
muneraciones no sean infericres al sueldo
base de que disfrutan actualmente.

Estas serian, Honorable Camara, las
ideas esenciales del proyecto y que se re-
fieren a la nueva estructura que se dara
a esta Secretaria de Estado.

Para terminar, me voy a referir a al-
gunas dispesiciones que la Comisién in-
trodujo en el provecto y que se refieren,
en general, a los empleadcs y obreros de
reparticiones que tienen estrecha relacion
con este.Ministerio, a los cuales se les
soluciona algunos problemas que estaban
latentes vy que han sido causa de pertur-

baciones y reclamaciones de parte de ellos.

Estos articulos (75 a 80), benefician a
los profesionales de la Direccién de Pa-
vimentacién de Santiagc; al personal de
Corporacién de la Vivienda y al personal
de operarios de la Direccién de Obras Sa-
nitarias.

En lo que respecta a los profesionales
de la Direccién de Pavimentaciéon de San-
tiago, se aprob6 una indicacién que esta-
blece que la remuneracién de estos pro-
fesionales serd igual a la que gozan los
profesionales dé la Direccin General de
Obras Publicas. Esto significa que se les
hara extensivo el beneficio de la asigna-
cién de estimulo y sera el Director de Pa-
vimentacién de Santiago quien deba fijar
su monto, de acuerdo con las calificaciones
del personal, El mayor gasto serd de car-
go de la propia Direccién con los fondos
que le ctorgan por la ley N¢ 11.150. Esta
ley fijé el texto refundido y coordinado de
las disposiciones legales vigentes sobre
pavimentacién de Santiago y consulta los
fondos y autoriza al Director para hacer
uso de ellos en el caso particular a que
me refiero.

En lo que dice relacién con el personal
de la Corporacién de la Vivienda, se fa-
culta al Vicepresidente de la institucién
para regular anualmente las rentas al
personal administrativo de planta y au-
xiliares de servicio. Esta facultad la tiene
actualmente el Consejo de la CORVI, pero
g6lo tratandose del personal directivo,
profesional y técnico.

Este mismo personal de la CORVI ten-
dra nuevamente el derecho a percibir el
sueldo correspondiente al grado inmedia-
tamente superior, cuando retina los requi-
sitos necesarios, y el gasto que origine
este beneficio serd de cargo de la propia
instituciéon, la que queda autorizada para
modificar su presupuesto del presente
afio.

En cuanto a la situacién de los opera-
rios dependientes de la Direccién de Obras
Sanitarias, que actualmente se encuentra
reglamentado por el articulo 61 de la ley
N¢ 11.764, de 1954, que reajustd las re-
muneraciones del personal de empleados
y obreros de la Administracién Civil del
Estado, el proyecto los asimila a la Planta
Administrativa de la Escala Unica de
Grados v Sueldos a que se refiere el ar-
ticulo 34, del proyecto en informe entre
los grados 21 y 30, inclusive.

Es cuanto puedo informar a la Hono-
rable Corporacién, y quedo a disposicién
de mis Honorables colegas para absolver
cualquier consulta que tengan a bien for-
mularme. ,

£l sefior HUERTA.—Pido la palabra,
sefior Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Tiene la palabra e! Honorable
sefior Huerta.

El sefior HUERTA.—Seiior Presidente,
es indudable que la accién desarrollada
por el Ministerio de Obras Publicas a
través de su historia ha merecido en to-
do momento la gratitud nacional.

Como . lo expresa el informe de la Co-
misién de Obras Publicas, basta recorrer
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el territorio nacional para comprobar, de
un modo que no admite dudas ni discu-
gion, la eficiencia de este organismo del
Estado. El es un justo motivo de orgullo
para este pais, situado en el dltimo rin-
cén de América, y que, aunque calificado
en algunos aspectos como sub desarrolla-
do, ha ha contado con elementos técnicos
vy humanos que han producido progreso
en consonancia con su potencialidad eco-
némica. Esta afirmacion ha sido corro-
borada en el uGltimo tiempo mediante la
accién que, con el respaldo de todos los
sectores ciudadanos, ha desarrollado "en
esta Cartera el actual Ministro sefior Er-
nesto Pinto Lagarrigue.

Ademas, con motivo de los fenémenos
sismicos que asolaron al territorio nacio-
nal en mayo de 1960, se pudo ver cémo
los funcionarios del Ministerio de Obras
Publicas cualquiera que fuera la jerar-
quia de sus funciones, afrontaron con
éxito, dentro de la estructura de ese ser-
vicio, los problemas que el destino cred
al pais. Pero los progresos de la técnica,
el esfuerzo formidable que en materia de
obras publicas debe realizar el pais para
promover su .desarrollo econémico y so-
cial, naturalmente hicieron indispensable
que los Poderes publicos se abocaran a la
modernizacién de este organismo, con el
objeto de darle mayor agilidad y, al mis-
mo tiempo, un personal eficiente.

La tGnica manera de lograr este dltimo
objetivo es dando a] personal remunera-
cicnes que constituyan un aliciente, sin
mas limitaciones que las que obligan a
establecer las posibilidades econémicas de
la Nacién. Esta es, en sintesis, la filoso-
fia del proyecto que informo en nombre
de la Comision de Hacienda.

El proyecto en debate estd dividido en
diferentes péarrafos que se refieren unos
a la organizacién del Ministerio y a sus
finalidades y atribuciones y otros, a la
creaciéon de la Direccién de Obras Publi-
cas y direcciones dependientes de ella, y
a las que se sefialan, igualmente, susg fi-
nalidades y atribuciones,

Establece, ademaés, los recursos con que
va a contar la entidad juririca que se crea
por esta iniciativa de ley, la Direccién
de Obras Publicas, que como expresaba
hace un momento, es el resultado de la
necesidad de dar agilidad al Organismo
que el Estado tiene para la proyecciéon y
realizacién de sus obras publicas.

Mas adelante establece normas acerca
de las plantas del personal de la Direc-
cién mencionada y sobre ejecucion de
obras y adquisiciones; después, contem-
pla preceptos de orden general y, por ul-
timo, disposiciones transitorias.

El exhaustivo, elaro y completo anali-
sis que ha hecho el Honorable sefior Gao-
na, al informar esta iniciativa a Vuestras
Sefiorias en nombre de la Comisiéon de
Vias y Obras Publicas, permite que la la-
bor del Diputado Informante de la Comi-
si6n de Hacienda sea mas breve. El que
habla, de ninguna manera podria compe-
tir en acuciosidad en dar e! cimulo de
antecedentes que proporcioné el Honora-
ble colega sobre la materia.

Por ello, sdélo me voy a limitar a sefia-
lar las modificaciones principales que la
Comisién de Hacienda recomienda intro-
ducir al proyecto elaborado por la Comi-
sién de Vias v Obras Puablicas. La funda-
mental, sefior Presidente, se refiere a la
eliminacion de! Consejo de Obras Publi-
cas hecho por la Comisién de Hacienda,
radicando sus atribuciones y responsabi-
lidades en la persona del Ministro de
Obras Publicas. La Comisién de Hacienda
estimé que no era conveniente incluir en
la organizacién que este proyecto da al
Ministerio de Obras Publicas y a sus di-
recciones generales, un organismo cole-
giado formado por funcionarios de alta
jerarquia, pero dependientes del seiior
Ministro, ni tampoco que intervinieran
a modo de asesores, sin derecho a voto,
personeros muy respetables de diversas
actividades nacionales pero que no tienen
la responsabilidad del manejo adminis-
trativo de la nacidon que, por imperativo
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de la Constitucién Politica, recae en el
Presidente de la Reptblica......

El sefior REYES (don Tomés).—;Me
concede una interrupcion, Honorable co-
lega?

El sefior HUERTA.—Con todo gusto.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) —Con la venia del sefior Dipu-
tado Informante, tiene la palabra Su Se-
fioria.

El sefior REYES (don Tomaéas).—Se-
fior Presidente, el Honorable sefior Huer-
ta esti tocando unoc de los puntos de ma-
yor significacién en la organizacion del
futuro Ministerio de Obras Publicas.

En la Comisiéon de Vias y Obras Pu-
blicas tuvimos oportunidad de discutir
ampliamente el cardcter que se pretendia
dar a esta nueva entidad, vy la verdad
es que el proyecto original del Ejecutivo
no ccnsultaba ningan criterio definido a
este respecto. Fue asi como, en el seno de
la Comisién, hubo quienes quisimos crear
un Consejo similar al de aquellas entida-
des como la Corporacién de Fomento de
la Produccién, la Corporacién de la Vi-
vienda y otras, en las que evidentemente
se reconoce a instituciones anexas o rela-
cionadas con las funciones que habra de
desempefiar este nuevo ente auténomo
derecho a participar en las determinacio-
nes que corresponde adoptar al Consejo.

Por desgracia, en la Comisién de Vias
y Obras Publicas no prosperé un criterio
muy categérico sobre el particular y mas
bien tendié a predominar, en la constitu-
cion del Consejo que se aprobd, una in-
fluencig funcionaria, creyéndose que asi se
resguardaban mejor los intereses estata-
les y el eficiente funcionamiento de esa
nueva entidad. Me permito discrepar de
este criterio, y no sélo personalmente,
sino en nombre del Partido Demoéerata
Cristiano.

Me parece que si Se va a crear una en-
tidad auténoma con un capital importan-
te y con un giro trascendental para su
manejo en e! pais, es conveniente que esté
regida por un Consejo semejante al de

otras instituciones, como el de la Corpo-
racion de Fomento de la Produccién, el
de la Corporaciéon del a Vivienda, asi co-
mo las de tantas otras que existen en el
pais y que, evidentemente, tienen una in-
tegracién colegiada con intervencién de
representantes de entidades que no son
puramente estatales. Su integracién, por
lo tanto, no es solamente funcionaria.

Por eso a esta modificacién de la Co-
misién de Hacienda. nosotros le hacemos
reparos; incluso, lo hacemos a la consti-
tucién misma del Consejo ta! como esta
formado de acuerdo con el informe de la
Comisién de Vias y Obras Publicas.

El gsefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Puede continuar el Honorable
sefior Huerta.

El sefior HUERTA.—Sefior Presidente,
respeto la opinién del Honorable sefior
Reyes Vicufia, que es disimil de Ia que
estoy dando en nombre de la Comisién de
Hacienda acerca de este organismo que se
injertaba dentro de] Ministerio de Obras
Pablicas. Peéro me parece, sefior Presiden-
te, que la naturaleza de las funciones del
Ministerio de Obras Publicas, no puede
ser comparada con la de la Corporacién
de Fomento de la Produccién o de la Cor-
poraciéon de la Vivienda a que se ha re-
ferido el Honorable Diputado.

La labor del Ministerio de Obras Pu-
blicas es esencialmente constructiva, No
tiene las relaciones que los organismos
que el Honorable Diputado ha citado,
mantienen eon los ciudadanos, con los in-
dividuos. En la Corporacién de la Vivien-
da hay problemas relacionados con la da-
cién de préstamos, con la asignacién de
viviendas, con la intervencién que la ley
le da en la calificacién de los proyectos
sobre viviendas econémicas -——que crea
derechos que las leyes han otorgado a los
que cumplen determinados requisitos—;
con viviendas campesinas y, en general,
con una serie de otras facultades que
guardan atinencia como decia, con el in-
dividuo y que no !a tienen, como es el caso
del Ministerio de Obras Publicas, con la
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construceién de obras que, a juicio de la
Comisién de Hacienda, deben ser inspi-
radas en el espiritu que le dé el responsa-
ble, ante la ley y ante el Congreso, de la
conduceién administrativa del pafis.

Pareci6 a la Comisién de Hacienda,
sefior Presidente, que la existencia de un
‘organismo intermedio, seria perjudicial
incluso para las relaciones del Ministerio
de Obras Publicas con el Congreso Nacio-
nal, sobre todo cuando, dentro de esa
posiciébn permanente que adoptan todos
los sectores de la Honorable Corporacion,
cumplen con su obligacién de ser porta-
dores ante los poderes publicos de los an-
helos y esperanzas de progreso de las zo-
nas que ellos representan. Repito, a la
Comisién de Hacienda, le parecié que la
existencia de un organismo intermedio,
podria llegar a producir lo que en el de-
bate en el seno de la Comisién expresé,
con toda propiedad, el Honorable sefior
Leigh, al referirse esta disposicién: que
era como “El Socio”, de la inmortal no-
vela de Jenaro Prieto.

Podra suceder que, cuando un Minis-
tro de Obras Publicas, a quien debemos
considerar, en este aspecto, de un modo
- impersonal, recibiera la peticién de pro-
puestas piiblicas para determinada obra
del pais, con e! objeto de ser inclnida en
las planes del Ministerio, sea a través de
acuerdos de esta Corporacién, sea a tra-
vés de oficios que se envien en nombre
de los sefiores Diputados, sea a través de
planteamientos personales, la existencia
de un Consejo formado por organismos
dependientes podria servir para que esta
peticién de los parlamentarios fuera re-
cibida con escarnio y burla, puesto que
nadie impediria que, a través de muchas
maneras, el Ministro que recibe la peti-
cién de un congresal dé la orden subrep-
ticia- a funcionarios en el sentido de re-
chazar las obras solicitadas. Y, ademis,
en el instante mismo en que un Ministro
de Estado de l!a cartera de Obras Pibli-
cas pudiera estar abocado a un juicio po-
litico, evidentemente se produciria un he-

cho que diluiria su responsabilidad, ya
que tiene a un socig, este Consejo, del cual
él forma parte y en el cual también se
puede dar el refinado gusto de votar en
contra de aquello que hace acordar por
sus subalternos,

Ademas, reitero que no parecié conve-
niente a la Comisién de Hacienda inmis-
cuir en este Consejo —y en esto confieso
de la Comigién disiente del pensamiento
expresado por el Honorable sefior Reyes
Vicufia— un conjunto de personas que no
son funcionarios estatales para entregar-
les la responsabilidad de la conduccién
administrativa del pais en esta materia.

Tales son los fundamentos del acuerdo
de la Comisién de Hacienda, que me he
permitido dar a conocer a la Honorable
Camara, en el sentido de rechazar el ar-
ticulo 10 propuesto y elaborado por la Co-
misién técnica respectiva.

Le concedo una interrupeién al Hono-
rable sefior Leigh, sefior Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).— Con la venia de Su Sefioria,
tiene la palabra el Honorable sefior Leigh.

El sefior LEIGH.— Sefior Presidente,
aunque el Honorable sefior Huerta ha si-
do especialmente claro y convincente en
exponer el punto de vista que tuvo la Co-
misién de Hacienda, quiero abundar en
igual concepto, porque, tal como lo dijo
I Honorable sefior Reyes Vicuiia, en este
articulo 10 radica precisamente la discre-
pancia, que califico de inica y fundamen-
tal, entre esa Comisién y 'a de Obras Pu-
blicas. .

Ils innegable la razén que tuvo el Eje-
cutivo al proponer en su Mensaje la crea-
cién de este Consejo de Obras Publicas.
Pero lo que establece el articulo 6°, la
creacién de la Direcciéon de Obras Publi-
cas como ente auténomo, con .personali-
dad juridica, distinta del Fisco, “que se-
r4 —dice textualmente— una empresa
del Estado, con personalidad juridica, pa-
trimonio distinto del Fisco y con domi-
cilio en la ciudad de Santiago”, esto que
es la cosa mas novedosa y revolucionaria
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del proyecto vy que obedece a una reali-
dad, no tiene mucho que ver con el ar-
ticulo 10, aunque pudiera estimarse que
estan intimamente ligados.

No hay duda de que el Ministerio de
Obras Publicas, tal como estd funcicnan-
do hoy, con una estructura igual a la de
hace cuarenta, sesenta u ochenta anos, es
incapaz de cumplir las responsabilidades
que las leyes orgénicas de los Ministerios
y su ley orgénica especial le encomiendan.
Era 1til disponer de un organismo, de un
ente auténomo, con personalidad juridica
y capaz de ejercer derechos y contraer
obligaciones, de tener un patrimonio; pe-
Yo no un capital, como aqui se ha sosteni-
do por mi Honorable colega sefior Reyes
Vicuiia,

“En efecto, esta entidad, esta empresa
del Estado, no va a disponer de lo que se
requiere para actos de comercio, de las
empresas privadas y aun de determina-
das y ciertas empresas estatales, es decir,
de un capital, de un conjunto de bienes
que debe invertir, aplicindolos a fines re-
productivos para incrementar este capi-
tal y para manejarlo de manera que le
produzca beneficios. La verdad es que la
dnica utilidad v el motivo casi exclusivo
de crear esta Ccrporaciéon de Obras Pu-
blicas que nosotros aceptamos y que los
Diputados de estas bancas vamos a votar
favorablemente, fue darle al Ministerio
la agilidad suficiente para poder hacer los
contratos rapidamente, a fin de disponer
de su patrimonio sin las trabas engorro-
sas de que cada pago deba ser materia
de un decreto, de un giro o de un movi-
miento de Tesoreria, en fin, de ese giste-
ma que retarda, deficulta o entraba la
labor realizadora de construccién que eje-
cuta o realiza el Ministerio de Obras Pu-
blicas.

{Pero qué ocurre cuando se pretende
sostener que necesariamente esta persona
juridica debe poseer un Consejo de Ad-
ministracion? Que se crea artificialmente
una necesidad y se le da caracter obliga-
torio a algo que no lo es. Es cierto que el

Servicio Nacional de Salud, la Corpora-
cion de Fomento o la propia Corporacién
de la Reforma Agraria, por la naturaleza
de las funciones que desarrollan, deben
tener estos Consejos, con el objeto de que
ja voluntad de la persona juridiez se :for-
me por 'a suma de las voluntades de los
representantes de sectores econdémicos,
estratos sociales y sectores del pais, pro-
vincias o regiones, a quienes su accién
afecte o pueda afectar directa o indirec-
tamente. Pero en el caso del Ministerio
de Obras Publicas esto no existe. ;Qué
obligacién hay para que estén represen-
tados en este Consejo los sectores de los
empresarios y cierto tipo de actividades,
como ha sugerido el Honorable sefior Re-
yes Vieufia? ;Por qué se ha pedido esto
en definitiva? Para tener un Consejo de
funcionarios que no tiene “gusto a nada”,
que no significa un avance en ningin
sentido.

Si se quiere sostener que es necesaria
una correlacion, ésta se puede lograr sin
que ellos se constituyan en Consejo deli-
berante y resolutivo.

Ademés, hay servicios que empezaron
a marchar mejor cuando se suprimieron
sus Consejos directivos. Por ejemplo, la
Empresa de los TFerrocarriles del Estado
tuvo antes un Consejo directivo o asesor,
que se suprimié. Si esta Empresa, que
realiza positivamente actos de comercio,
que recibe un cuantioso aporte fiscal, el
cual constituye el ciento por ciento de su
capital de explotacién, funciona sin Con-
sejo, ;por qué hablamos de crearlo aqui,
cuando nos traeria muchos maéas inconve-
nientes que ventajas? No me voy a refe-
rir a esta materia para no ser redundan-
te, porque el Honorable sefior Huerta ha
sido particularmente claro al explicar las
razones (que tuvo en vista la Comisién de
Hacienda. Por el contrario, es de alta
conveniencia que el Ministro de Obras
Puablicas, quien constitucionalmente res-
ponde ante el Congreso de sus actos y de
sus iniciativas, sea quien tenga las facul-
tades y las atribuciones que el proyecto
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original, el Mensaje, y, en posterioridad,
el informe de la Comisiébn de Vias y
Obras Publicas entregaban a este Conse-
jo.

Por otra parte, la experiencia nos de-
muestra que en la actualidad el Congreso
no tiene préacticamente ingerencia alguna
en la realizaciéon de los planes de obras
publicas, ni en el establecimiento de su
prioridad, y ni siquiera en su financia-
miento, puesto que los gastos de este Mi-
nisterio se aprueban en forma global. Sin
embargo, con la creacién de este Consejo,
le dariamos, ademas, un verdadero para-
peto al Ministro. Quiero insistir en que
hablamos en forma impersonal, esto es,
del cargo, de la funcién, y no pretende-
mos ni siquiera rozar a la persona del
actual Ministro de Obras Publicas, sefior
Ernesto Pinto. Le dariamos un parapeto
para que, aparte la falta de intervencion
del Congreso, derivada de la aprobacién
global de los gastos, se escudara detras
de un Consejo que le serviria admirable-
mente para tender una cortina més ante
la vista del Parlamento, impidiéndole
conocer la forma en que se realizan pla-
nes o construcciones de gran importan-
cla para el pais.

Por ejemplo, tanto el Honorable sefior
Reyes Vicuila como yo conocemos de cer-
ca el drama de dos obras del distrito
electoral que representamos en la Hono-
rable Camara. Una es e el eamino Lo
Sierra, en la parte que va de Lo Espejo
al camino a Maipo. Son cuatro kiléme-
tros de pavimento, los cuales requieren
una inversién que, cualquiera fuera su
monto, le representaria no sélo a la re-
gién, sino al pafs, una economia equiva-
lente a multiplicar mil veces el valor de
los gastos, ya que significaria el desvio
del transito de carga de camiones de
transporte de zonas industriales que, vi-
niendo del sur, deben ir a embarcar a San
Antonio, precisamente, por la via férrea
¢ por este camino que une a ese puerto
con Santiago. Sin embargo, este trabajo
que consiste en pavimentar tres o cuatro

kilémetros, y que figura en el plano,
nunca se realiza.

Por lo tanto, el Congreso, la represen-
tacién parlamentaria de esas zonas, v,
aspecialmente, los interesados que estan
radeciendo por la falta de esta via no tie-
nen forma alguna de hacerles presente a
las autoridades esta necesidad, con el ob-
jeto de obtener una respuesta favorable
a esta peticién que considero fundamen-
tal. Otro tanto ocurre con e! camino al
Volean.

Kl sefior Ministro, la Direccién General
de Vialidad y toda la maquinaria de que
dispone, no tienen por qué inclinarse ante
las peticiones de los parlamentarios y de
los otros representantes de la opinién pu-
blica en este sector y mucho menos ante
quienes insinuaron que se colegiaran, pa-
sando por encima del mismo Ministro.

Desde el punto de vista de la opnién pi-
blica y de las autoridades que la repre-
sentan en el Parlamento, la creacién de
este organismo es altamente inconveniente.

Ademads, resultaba redundante, toda vez
que existe una organizacién llamada
“COPERE”, en la cual el Ministerio de
Obras Piblicas tiene representacién. Su
misién consiste en coordinar y planificar
ia labor de las autoridades y de los servi-
cios publicos de las distintas regiones del
pais.

Esto resulta mucho mas inconsecuente
si se tiene en consideracion que la ley ac-
tual establece un Consejo asesor v coor-
dinador de las direcciones que la Comi-
sion de Hacienda reprodujo y reestable-
cid.

En este sentido, es altamente conve-
niente que el sefior Ministro tenga, en un
momento determinado, la ovinién y el co-
nocimiento téenico exacto de las diferen-
tes ramas en que esta Direccién General
estd hoy dividida.

Por estas consideraciones, estoy cierto
de que la Honorable Cimara aprobari el
punto de vista de la Comisién de Hacien-
da, pues él no estd inspirado sino en ra-
zones superiores, como las expresadas por
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e] Honorable sefior Huerta en su informe
v también por aquellc que la experiencia
aconseja, ya que el Congreso est4d dema-
siado lejos de la posibilidad de influir y
de observar mas de cerca la forma en que
se planifican v realizan numerosas obras
publicas de este palis.

Muchas gracias, Honorable colega.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).-—— Puede continuar el Honorable
sefior Huerta. .

El sefior GUMUCIO.—; Me permite una
interrupecién, Honorable colega?

El sefior HUERTA.—Con mucho gusto,
Honorable Diputado.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).— Con la venia de Su Sefioria,
tiene la palabra el Honorable sefior Gu-
mucio.

El sefior GUMUCIO.—Sefior Presiden-
te, desde luego, quiero dejar constancia
de que mj partido no intervino en la re-
dacciéon de este proyecto de ley y que en
la Comisién de Hacienda fue un voto de
mayoria el que aprobé la supresion del
articulo 10 que crea el Consejo de Obras
Publicas. Sin embargo, por razones que
creo atendibles, mi voto fue contrario a
esa supresiom.

Creo que, indudablemente, lo logico se-
ria restituir al Congreso la facultad que
tenia de sefialar cada afio, en la Ley de
Presupuestos, lag obras publicas que se
van a realizar y el monto que se va a
invertir. Como es sabido, en virtud de las
Facultades Extraordinarias que le conce-
di¢ la mayoria de este Parlamento, el
Presidente de la Republica dicté un de-
creto con fuerza de ley en el cual se de-
termindé que el presupuesto deberia
gurar en un item global. o sea, en la ac-
tualidad el Congreso no tiene participa-
cién en esta materia, salvo la de aprobar
o rechazar dicho item.

A mi juicio, dentro de un criterio de
planificacién, no hay dudas de que en un
Consejo, donde asisten jefes de servicios,
hay més posibilidades de que se respete
la prioridad de las obras piblicas en el

fi-

pais. Y me alegro de lo que ha dicho el
Honorable sefior Leigh, en el sentido de
que, al crearse dicho Consejo, el Ministro
podria escudarse en él para eludir la in-
fluencia de poiiticos o parlamentarios
para alterar los planes generales de obras
publicas. Con dicha entidad ello no suce-
deria, puesto que a través de las actas de
sus deliberaciones seria posible fiscalizar
el fiel cumplimiento del plan general de
obras publicas y evitar influencias para
alterarlo, como puede ocurrir en las cir-
cunstancias actuales, ya que un Ministro
de Estado, en el fondo, también es un
funcionario de orden politico.

Por este motivo me opuse a la supre-
si6bn del mencionado articulo y soy parti-
dario de que se mantenga.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Puede continuar el Honorable
sefior Huerta. :

El sefior HUERTA.—Sefior Presiden-
te, es efectivo que en la Comisién de Ha-
cienda, al votarse la supresién del articu-
lo 10, que creaba el Consejo de Obras
Publicas, hubo €l voto disidente del Ho-
norable sefior Gumuecio. Pero debo dejar
absolutamente en claro que en mi exposi-
cién no estoy expresando el criterio de un
Diputado en particular, sino el de la Co-
misién, el de un organismo colegiado que
funciona de acuerdo con los principibs
democriticos, que sé que mi Honorable
colega seflor Gumucio respeta.

La expresién de ese organismo colegia-
do son las resoluciones de su mayoria.
De ahi que al dar a conocer el pensamien-
to de la Comisién, naturalmente, expreso
la voluntad de ella, manifestada a través
de las votaciones mayoritarias,

La Comisiéon de Hacienda no se limité
a proponer la supresion del Consejo. Man-
tiene todas y cada una de las facultades
que se indicaban en el articulo 11 del
proyecto, pero radicadas en el Ministe-
rio de Obras Publicas, con el objeto de
que exista esa planificacién a que aludia
el Honorable sefior Gumucio. Frente a la
necesidad de la coordinacién entre servi-
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cios dependientes de un mismo Ministe-
rio, establece que las facultades del ar-
ticulo 11, el Ministerio de Obras Publi-
cas las ejercita previo informe del Direc-
tor de Obras Pablicas y de los directo-
res. de los departamentos correspondien-
tes, constituidos en organismo asesor;
vale decir, de los informes de los mismos
funcionarios a quienes se les pretendia
dar el caricter de organismo deliberante
y resolutivo. Ademaés, la Comision de Ha-
cienda propone otras modificaciones al
Dbroyecto elaborado por la de Obras Pu-
blicas. Una de las méis importantes se re-
fiere a la proposiciéon de rechazo de la
disposicién aprobada por esta ultima, en
el sentido de que los fondos del presu-
puesto de un afio no girados, no ingresa-
rian a rentas generales, 'sino que incre-
mentarian los fondos del presupuesto dei
afio siguiente. A la Comisién de Hacien-
da le parecié que el problema que se que-
ria afrontar a través de esta disposcién,
estaba debidamente considerada median-
te otras disposiciones del proyecto, como
2s aquella que permite que las sumas del
Presupuesto de la Nacién que gire la Di-
reccion de Obras Publicas, sean deposi-
tadas en cuentas corrientes bancarias, en
el Banco del Estado o en e] Central, o,
cen autorizacién de la Contraloria Gene-
ral de la Republica, en sucursales de es-
tas instituciones, lo que permitird al Mi-
nisteric de Obras Publicas disponer de los
fondos que estd autorizado para gastar,
de acuerdo con el presupuesto del afio.

Ei sefior SILVA ULLOA.—; Me permi-
‘e vna interrupcién, Honorable colega?

El sefior HUERTA.—Cecn todo agrado,
Honorable Diputado.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—Con la venia del Honorable
Diputado Informante, tiene la palabra el
Henorable seiior Silva Ulloa.

El sefior SILVA ULLOA.—Sefior Pre-
sidente, es efectivo que la Comisién de
Hacienda, por resolucién mayoritaria, su-
primié la frase final de la letra a) del
articulo 24, que establece que los fondos

consultados en el Presupuesto no ingre-
sardn a rentas ‘generales de la Nacién
después del 31 de diciembre de cada afio.
La verdad es que el informe del Hono-
rable sefior Huerta no es completo en es-
ta materia. ..

Kl sefior HUERTA.—Porque Su Sefio-
ria me interrumpio. ..

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—j Honorable sefior Huerta, rue-
go a Su Sefioria evitar los diadlogos!

Puede continuar el Honorable sefior
Silva Ulloa.

El sefior SILVA ULLOA.—... porque
ocurre que hay fondos que deben ser gi-
rados y que, como es natural, estin res-
guardados por otras disposiciones del
proyecto. Pero, existen fondos que estidn
contemplados en el Presupuesto de la Na-
¢ién y que no se ponen a disposicién del
Ministerio de Obras Publicas.

En muchas oportunidades, nosotros he-
mos requerido del sefior Ministro de
Obras Publicas que nos explique las ra-
zones que han existido para que no se
realicen obras que figuran en el progra-
ma de un afio determinado. El nos ha
manifestado que tal cosa ha ocurrido, por-
gue desgraciadamente el presupuesto, que
es una autorizacion de gastos, no es im-
perativo, de modo que el Ministerio de
Hacienda no ha puesto los fondos a dis-
posicion del Ministerio de Obras Publi-
cas.

Lo anterior ha quedado de manifiesto
con mayor evidencia el ano pasado, cuan-
do la Comision Mixta de Presupuestos, a
través de su segunda Subcomisién, estu-
dio el presupuesto del Ministerio de Obras
Piblicas a peticién del parlamentario que
kabla. Concurrié a esa Subcomisién un
revresentante de la Contraloria General
de la Republica, organismo encargado de
llevar la contabilidad de la Nacidén, y los
Honorables Diputados que fueron miem-
bros de ella —hay varios presentes en la
Sala— deben recordar que el informe de
este funcionario fue decisivo para esta-
blecer que en muchos item del presupues-
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to, no sblo del Ministerio de Obras Pu-
blicas, sino de otros Ministerios, como
el de Economia, Fomento y Reconstrue-
¢ién, que también tiene que ver con la ca-
pitalizacién del pais, los fondos destina-
dos a algunas obras no habian sido pues-
tos a disposicién del Ministerio respec-
tivo.

Por eso, somos partidarios de mante-
ner esta disposicién de la letra a) del
articulo 24, que ha sido eliminada por
la Comisién de Hacienda, con el agrega-
do de una frase final que diga que “es-
tos fondos seran girados antes del 15 de
diciembre de cada afio y no ingresaran a
rentas generales de la Nacién después del
31 de diciembre de cada afio”, con e} ob-
jeto de que, efectivamente, se cumpla
con el plan de inversiones.

Quisiera que el sefior Ministro nos de-
clarara —abusando de la’ gentileza del
Honorable sefior Huerta, quien est4d con
el uso de la palabra— si acaso, durante
todos los afios que ha sido Ministro de
Obras- Pidbiicas, ha recibido en el ejerci-
¢io de su Ministerio el ciento por ciento
de los recursos contemplados en el presu-
puesto.

Si asi ha ocurrido,
Creo que el sefior Ministro nos podra dar
una explicacién al respecto.

Tl sefior HUERTA.—Si el sefior Mi-
nistro desea contestar la pregunta del
Honorable cclega, no tengo inconvenien-
te en concederle una interrupcion,

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente). —Con la venia del Honorable
gefior Huerta, tiene la palabra el sefior
Ministro.

Tl sefior PINTO (Ministro de Obras
Piblicas).—Creo que el sefior Diputado
estd incurriendo en un error, por lo me-
ncs en lo que se refiere al Ministerio de
Obras Publicas, que es el que en este ca-
s0 interesa.

Respecto de los presupuestos pasados,
especificamente recuerdo el correspon-
diente al afio 1962 y también el de 1963,
la Direccién del Presupuesto no sélo ha

estoy equivocado.

puesto a disposicion del Ministerio de
Obras Publicas los fondos considerados
en la ley anual de Presupuesto, sino tam-
bién los fondos adicionales provenientes
de leyes de suplementos despachados por
la Honorable Camara y por el Senado de
la Republica.

Nada més, sefior Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Puede continuar el Honorable
sefior Huerta.

El sefior HUERTA. — La contestacién
dada por el sefior Ministro y a la cual,
con la hidalguia que le es caracteristica,
el Honorable sefior Silva Ulloa se adelan-
té a dar respetabilidad y la seguridad de
gue corresponderia a la verdad, elimina
en mucho lo que el Diputado que habla
pudiera expresar en abono del acuerdo de
la Comisién de Hacienda.

Lo que sucede, como ha expresado el
Honorable sefior Silva Ulloa, es que el
presupuesto es una simple autorizacion de
gastos y, como tal, es administrado por el
funcionario que la ordenacién juridica
de la Nacién ha dispuesto, que es el se-
fior Ministro de Hacienda, quien es, na-
turalmente, responsable ante el Congre-
30 Nacional y ante la opinién puablica de
todo e! pais, del uso y manejo de esta
autorizacién de gastos, de acuerdo.con las
disponibilidades financieras del Estado.

No creo que el actual Ministro de Ha-
cienda, ni ninguno de los distinguidos
cindadanos gue antes, eomo él, han des-
empefiado dicho cargo, por mero capri-
cho o por darse un gusto cruel y refina-
do, no concedieran estas autorizaciones de
gastos. Si en alguna oportunidad lo han
hecho —yv a través de las palabras del
gefior Ministro de Obras Publicas se in-
fiere que este Ministerio no ha sido afec-
tado por esto—, es porque no han teni-
do, en el instante en que han sido reque-
ridos los giros, las disponibilidades fi-
nancieras correspondientes para afrontar
esta autorizacién de gastos.

Ahora, si se mantiene la disposicién
en que estdn contestes las Comisiones de
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Obras Piblicas y de Hacienda, en el sen-
tido de que los gires presupuestarios pa-
sen a las cuentas corrientes de la Direc-
cién de Obras Publicas —y esto elimi-
na la pogibilidad de que vayan a rentas
generales de la Nacién—, a juicio de la
Comisién de Hacienda se encuentran de-
bidamente resguardados los intereses del
pais, en cuanto al cumplimiento de los
planes de obras publicas.

El sefior SILVA ULLOA.—;Me per-
mite una interrupcién, Honorable cole-
ga?

El sefior HUERTA.—Sefior Presiden-
te, no tengo el menor inconveniente en
conceder interrupciones, pero no quisie-
ra, a través de aquellas que dé dentro de
mi exposicién como Diputado Informan-
te, en uso de facultades reglamentarias,
estar compeliendo a otros sefiores Dipu-
tados a que estrechen sus observaciones
0 que no puedan hacerlas. Por eso, sélo
concederé las ultimas interrupeiones a los
Honorabe!s sefiores Silva Ulloa y Da Bo-
ve,

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—Con  la venia del Honorable
sefior Huerta, tiene la palabra el Honora-
ble sefor Silva Ulloa.

El sefior SILVA ULLQOA.—Sefior Pre-
sidente, no sé si el sefior Ministro enten-
di6 algunas de mis preguntas, ya que a
través de las palabras del Honorable se-
nor Huerta se ve que el Honorable cole-
ga ha coincidido en el hecho de que la
Ley de Presupuestos es una autorizacién
de gastos.

El seflor HUERTA.—Eso nadie lo dis-
cute.

El sefior SILVA ULLOA.—Voy a citar
dos casos que recuerdo. Naturalmente
que mdas adelante, cuando tenga los an-
tecedentes, daré a conocer muchos otros
niés,

Desde que se establecié el sistema de
item giobales en el Ministerio de Obras
Plblicas, se ha aprobado un programa de
inversiones, elaborado por este Ministe-
rio y correspondiente a cada afio.

Todos los parlamentarios hemos parti-
do del supuesto de que este programa de
inversiones se va a cumplir. Sin embar-
g0, no ocurre asi en la practica; y esto
es efectivo, sefior Ministro.

Voy a sefialar dos obras de mi provin-
cia, que estaban contempladas en el pro-
grama de 1961.

Estamos en 1963; y, segin lo ha decla-
rado el sefior Ministro, él ha recibido to-
dos los fondos para realizar estas obras.
Sin embargo, no se han ejecutado, lo
cual significaria un engafio hacia el Con-
greso Nacional o bien, ocurre lo que es-
toy sefialando.

Las obras mencionadas son las que in-
dico a continuacion, sefior Ministro: re-
paraciones y ampliacién del local de la
Escuela Publica N° 19 y reparaciones y
ampliaciones del edificio ocupado por la
Escuela Publica N9 15, del departamen-
to de El Loa, en Ia provinecia de Anto-
fagasta, para cada una de las cuales se
ha hecho una destinacién de 20 mil es-
cudos, desde el afio 1961

A pesar de que el sefior Ministro ha
declarado que recibié oportunamente los
recurscs, no se ha invertido un solo cen-
tavo en la ejecucién de estas dos obras,
gque figuran ——como manifesté— en el
programa de 1961, el cual he solicitado
en este momento a la Oficina de Infor-

~maciones de esta Honorable Corpora-

cibn,

Lias que he mencionado, sefior Presi-
gente. son obras pequefias, Qué ocurri-
ra con las obras grandes?

El sefior A BOVE.—; Me permite una
‘v, Honorable sefior Huerta?

El seficr HUERTA.—Con todo agrado,
Henerable colega.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).— Con la venia del Honorable
senior Huerta, tiene la palabra e! Honora-
ble sefior Da Bove.

El sefior DA BOVE.—Sefior Presiden-
te, ademas de lag razones que se han dado
aqui en abono de la idea de mantener la
letra a) del articulo 2, en el seno de la

r
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Comision de Hacienda se hicieron presen-
tes también otras, que es necesario sefia-
lar en esta ocasién.

Ocurre, a veces, que algunas obras no
pueden ejecutarse por razones climaticas
o porque, durante el ejercicio presupues-
tario de un afio,  no se les dio a las fae-
nas la intensidad suficiente para que fue-
se posible cumplir eon el programa tra-
zado. Pues bien, en los casos en que la
intensidad de faenas aumenta en los me-
ses de noviembre, diciembre, enero, fe-
brero v marzo —me refiero especialmen-
te a la zona sur del pais— sucede que las
partidas correspondientes del Presupues-
to ya se encuentran agotadas; de modo
que hay necesidad, entonces, de iniciar
gestiones a fin de obtener nuevamente
fondos, en el afio siguiente, para estas
obras que, por la razon que he dado, no
“ue posible realizar.

Por esto, sefior Presidente, hubo opi-
niones, especialmente de parte de los par-
lamentarios de la zona sur, en favor de
la mantencién de esa disposicién, Si bien
es clerto que ella obliga a! Ministro de
Hacienda a girar los fondos antes del 31
de diciembre y, ademis —como aqui se
ha dicho— que solamente significa una
autorizacion de gasto; nosotros debemos,
por la via legislativa, lograr que hubiera
la seguridad de que se podria disponer
para les planes no ejecutados por las ra-
zones expresadas, de los fondos perma-
nentes que no fueron gastados en el afio
anterior.

Por estas consideraciones, nosotros cree-
mes que es necesario mantener la dispo-
gicién conternida en la letra a) del articu-
io 24 del proyecto despachado por la
Comisién de Vias y Obras Pablicas.

Muchas gracias, Honorable colega.

%] sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Puede continuar el sefior Di-
putado Informante.

El sefior HUERTA.—Sefior Presiden-
te, en sintesis, la Comisién de Hacienda
considera que si estd resguardado el cum-
plimiento de los planes a través de la dis-

posicién que he sefialado —que permite
depositar el valor de los giros en cuenta
corriente abierta a nombre de la Direc-
cion General de Obras Ptblicas— no es
ccnveniente pretender que los fondos des-
tinados a esta reparticién no ingresen a
rentas generales de la Nacién, rompién-
dese un principio que ha sido util para
¢l ordenamiento financiero del Estado y
que es el Unico que, en tiempos malos
para las finanzas nacionales, permite que
puedan afrontarse los compromisos del
pais en todo orden de actividades. Por ello,
reitero €l acuerdo o proposicién de la Co-
misién de Hacienda en orden a eliminar
la disposicién a que me he estado refi-
riendo.

Por otra parte, 'a Comisién de Hacien-
da acepté una indicaciéon del Honorable
senicr Tagle, en el sentido de que a la Di-
reccion de Riego correspondera el estu-
dio, proyeceién, construceién y repara-
cion del abovedamiento, con fondos su-
vos, de los canales de regadio que corren
por los sectores urbanos de las poblacio-
nes, Se acogid esta indicacion porque
existen muchisimos casos en el pais de
poblaciones atravesadas por canales pre-
existentes a su construccién, que repre-
sontan un gravisimo problema, pues afec-
tan la seguridad de sus habitantes y la
galubridad de esos sectores, problema que
rio tendria solucion de rechazarse esta dis-
posicién. FPorque no es posible cargar el
costo de esfos abovedamientos a los duefios
de laz aguas que construyeron tales cana-
les antes de que existieran esas poblacio-
nes. Se ha convenido que ésta es una obli-
gacién de las Municipalidades y esta den-
tro de sus ‘acultades llevarla a cabo. Pe-
ro todog conocemos la penosa gsituacion
econémica por que atraviesan los Munici-
pios del pais, gque carecen de recursos y
de medios para afrontar este problema.
Por eso, la Comisién de Hacienda acogiéd
la indicacién del Honorable sefior Tagle a
que me estoy refiriendo.

tra modificacién importante se refie-
re a la Direccion de Pavimentaciéon Ur-
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bana. De acuerdo con los términos del
proyecto aprobado por la Comisién de
Vias Obras Publicas, la ejecucién de los
planes de la Direccion de Pavimentacién
Urbana, en lo que a recursos del Presu-
puesto se refiere, iban a ser dirigidos
a través de la Direccién General de
Obras Publicas. A la Comisién de Ha-
cienda le pareci6 que si el 80% de los
recursos con que cuenta la Direceién de
Pavimentacién Urbana provienen de ren-
tas propias de las comunas afectas a la
Ley de Pavimentacién, y sélo un 20%
a aportes fiscales; es l6gico que haya un
solo organismo que maneje este asunto
con un criterio y, lo que es méas impor-
tante, de acuerdo con la opinién de las
Municipalidades del pais, que son las que,
por la via directa, sienten las necesidades
que hay en todas y cada una de las ciu-
dades y pueblos comprendidos en el te-
rritorio jurisdiceional de la respectiva
corporacién. Esto no afecta, en modo al-
guno, a los aspectcs de orden adminis-
trative los cuales habran de seguir sien-
do regidos de acuerdo con las normas
aplicables a2 todos log servicios depen-
dientes del Ministerio de Obras Piblicas.

La Comisién de Hacienda aprobé una
indicacidn, que tuve el honor de proponer,
que establece para log profesionales que
prestan servicios en el Ministerio de Obrags
Publicas un horario igual a! que actual-
mente tiene el personal administrativo,
cuya jornada de trabajo es de 40 horas
& la semana, en tanto que la de los pro-
fesionales es de 33 horas. El proyecto del
Ejecutivo y el acuerdo posterior de la Co-
misién de Vias y Obras Publicas igua-
laban estos horarios en 40 horas semana-
les. Pero en el concepto de la Comisién de
Hacienda, esto representa una injusticia,
porque mientras el personal administra-
tivo tendria un aumento de sus remune-
raciones a través de las disposiciones de
este proyecto de ley, manteniendo su ac-
tual horario de trabajo; los profesionales
tendrian un aumento paralelo como con-
secuencia del aumento de su jornada de

trabajc. En realidad, iban a percibir una
remuneracion mas elevada por un mayor
horario de trabajo, en lugar de un au-
mento de remuneraciones de acuerdo con
las pautas que el mismo proyecto da pa-
ra el personal administrativo.

Esta es, seflor Presidente, la razén por
la cual la Comisién de Hacienda, repito,
acogié la indicacién que tuve el honor de
formular.

El proyecto de la Comisién de Vias y
Obras Publicas establecia ciertos porcen-
tajes para realizar labores de divulgacion
y para financiar el Departamento de Bien-
estar del Ministerio de Obras Publicas,
porcentajes que se deducian del presu-
puesto de dicho Ministerio. A la Comision
de Hacienda no le pareci6 una buena nor-
ma de administracién financiera la idea
de que por medio de esta verdadera mar-
tingala se desvirtuara la naturaleza que
¢l Congreso quiere dar a los fondos que
otorga para la capitalizacién nacional a
ravés del Presupuesto de la Nacién. Si
existe la necesidad de hacer esta obra de
divulgacién o estos aportes al Departa-
mento de Bienestar, debe irse derecha-
mente a crear los item correspondientes
en el Presupuesto Nacional, de modo que
el Congreso, ponderando la justicia y la
necesidad de ellos, les preste aprobacion,
sin causar, en la misma medida, un per-
juicio al presupuesto de capital del Mi-
nisterio de Obras Publicas.

Por otra parte, seflor Presidente, la
Comisiéon de Hacienda participé del cri-
terio de la Comisién de Vias y Obras Pu-
blicas respecto a la caucién que deben
prestar los contratistas para asegurar el
cumplimiento de las leyes previsionales,
obligandoles a dar una caucién del 5%
del monto de las obras. Por lo tanto,
aprobé tal disposicién; pero estimé que el
3% era suficiente para las finalidades que
se perseguian y propone a la considera-
cién de la Honorable Camara esa rebaja.

La Comisién de Hacienda eliminé una
disposicién que establecia que la cons-
truccién, terminacién y mejoramiento de
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los cuarteles y edificios de propiedad de
los Cuerpos de Bomberos destinados ex-
clusivamente a la alta finalidad que tie-
ne esta institucién, serian considerados
como obras piblicas de la competencia del
Ministerio respectivo. Se estimé que este
articulo era innecesario, porque existe
unza ley de cardcter permanente que esta-
Llece esto. Y, de hecho, los sefiores Di-
putados saben que el Ministerio de Obras
Plblicas ha estado abocado a la cons-
truecién de esos edificios esenciales en
muchas ciudades del pais.

®l proyecto del Ejecutivo, junto con
proponer escalas que han de configurar
Jas diferentes plantas del Ministerio de
Obras Publicas, establecia una asignacion
de estimulo para todos los funcionarios,
segun 'a calificacién y de acuerdo con los
procedimientos legales. Esa asignacidn
estaba establecida en el Mensaje del Eje-
cutivo y que el proyecto de la Comisién
de Vias y Obras Publicas habia aprobado
en un 20% del monto anual destinado pa-
ra las remuneraciones de este personal.
La Comisién de Hacienda, a indicacion del
Ejecutivo, elevd ese porcentaje a 25.

msta misma Comisién aprcbé una in-
dicacion, que formulé en nombre del Ho-
norsble colega sefior Follert, para que se
mantenga dentro de las responsabilidades
del Estado la labor que desarrolla el Cuer-
po Militar del Trabajo, a fin de realizar
obras publicas en lugares en donde resul-
ta dificil 1a llegada de contratistas y ellas
son indispensables. En el articulo nuevo
gue propone la Comision de Hacienda se
encuentra la disposicidn a que me estoy
refiriendo.

E! sefior SILVA ULLOA.—;Me per-
mite una interrupcién, Honorable colega?

El sefior HUERTA.—Con todo agrado,
Honorable Diputado.

E] sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Con la venia del Honorable se-
fior Huerta, tiene la palabra Su Seforia.

E] sefior SILVA ULLOA.—Sefor Pre-
sidente, me permito formular una propo-
sicién a la Mesa, porque el Diputado In-

formante todavia tiene bastante que in-
formar......

1 sefior HUERTA.— No es mucho 1o
gue me queda.

Fl sefior SILVA ULLOA.— v que-
da séio una hora antes de cerrar el deba-
te y entrar a votar el proyecto. Somos va-
rios los Diputados inscritos para usar de
1a palabra, verc muchos vamos a quedar
sin poder hacerlo. Por lo tanto, solicito
de la Mesa que se sirva recabar el asen-
timiento de la Sala a fin de que se den
diez minutos a cada Comité para que ex-
prese su opinién frente a un proyecto de
tanta importancia. .

Varios sefiores DIPUTADOS.—Quinee
minutos, sefior Presidente.

El sefior SAINZ.— Con diez minutos
basta, '

1] sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—No hay nimero en la Sala pa-
ra tomar acuerdos. Oportunamente, la
Mesa solicitara el asentimiento de la Ho-
nocrable Camara para proceder en la for-
ma indicada por el Honorable sefior Silva
Ulloa.

Puede
Huerta,

] seficr HUERTA.—Sefior Presidente,
en e} orden de las disposiciones transito-
riag, la Cemisién aprobé una indicacién
da lgs Hcnorables sefiores Silva Ulloa y
Mercado que establece para los actuales
funcionarios del Ministerio de Obras Pu-
blicas que desempefien funciones de orden
profesional en lo relativo al cargo de
Contador, las mismas disposiciones que
rigen para el resto de los profesionales,
vale decir, que en el caso que desempe-
fien tales actividades, deben estar inscri-
tos en el respectivo Colegio de Contado-
res,

Por tltimo, sefior Presidente, y para
terminar de referirme a las més impor-
tantes modificaciones introducidas por la
Comisién de Hacienda, debo analizar la
que esta censignada en el articulo 79 tran-
sitorio. En este articulo ge establece que
para los efectos de lo dispuesto en la par-

an

Do

continuar el Honorable sefior
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te fina! del inciso 12 del articulo 19 del
Decreto con Fuerza de Ley N9 68, de 1969,
la presente ley es una ley general de rea-
juste. Esta disposicién tiene por finali-
dad que no haya un conjunto de funcio-
narios que por la circunstancia de encon-
trarse en el tope de las respectivos esca-
lafones, de hecho queden sin aumento de
remuneracién, le cual a la Comisién de
Hacienda no le parece justo.

Debo d“ejar constancia, sefior Presiden-
te, que el Ejecutivo en esta materia, co-
mo en otras oportunidades, ha tenido una
opinién discordante.

Para terminar el informe, debo refe-
rirme al costo del proyecto y a su finan-
ciamiento.

Segun informaciones proporcionadas
en las Comisiones de Obras Piblicas y
Hacienda, por el sefior Ministro del ra-
mo, el costo anual del proyecto es de nue-
ve millones de escudos. Este se divide de
la manera siguiente: tres millones desti-
nados al pago de asignaciones de estimu-
lo; tres milloneg seiscientos mil escudos,
que representa el mayor gasto derivado
del hecho de que se incorpore a las remu-
neraciones de los funcionarios encasilla-
dos en las nuevas plantas el valor de las
bonificaciones que perciben actualmente,
en virtud de la ley, y mientras se despa-
cha el actual proyecto en debate; y, por
ultimo, dos millones cuatrocientos mil es-
cudos, que es el costo de la aplicacién de
las plantas a base del nuevo valor de las
remuneraciones asignadas para el grado
primero, todo lo cual hace un costo de 9
millones de escudos: A todo esto hay que
agregar, por concepto de asignaciones de
zona y por remuneraciones a cargos que
se crean, un millén de escudos, por lo que
én resumen, el costo total del proyecto
asciende a la suma de diez millones de
escudos, la cual se financia por medio de
la Cuenta F-97. Esta es una cuenta esta-
blecida por la ley, que reserva el 714 por
ciento del Presupuesto de Capital para
pago de remuneraciones. De esto hay
comprometido, en personal contratado y

a8

en planillas suplementarias, 4 millones de
escudos, y como resulta que el Presupues-
to de Capital para el afio estd estimado
en 210 millones de escudos, este T4 por
ciento da una suma de casi 15 millones
de escudos. Deducidos los 4 millones com-
prometidos, quedan 11 millones de escu-
dos que cumplen holgadamente con la
funcion que le da este proyecto de ley, de
financiar los aspectos a que me he refe-
rido.

Termino, sefior Presidente, solicitan-
do, en nombre de la Comisién de Hacien-
da, la aprobacién general del proyecto de
ley en examen y de cada una de las dis-
posiciones de orden particular a que me
be relerido, y de otras que inciden en
aspectos meramente formales.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—Tiene la palabra el sefior Mi-
nistro de Obras Publicas.

El sefior PINTO (Ministro de Obras
Puhlicas).— Sefior Presidente, antes que
nada quisiera agradecer las palabras de
los dos Diputados Informantes: las del
Henorable sefior Gaona, que ha hecho un
examen exhaustivo del proyecto en @stu-
dio y de las conclusiones a que llegé la
Comisién de Obras Publicas, v las expre-
siones amables hacia el Ministerio a mi
cargo del Homnorable Diputado sefior
Huerta. Recibo estas palabras en nombre
de mis compaferos de trabajo, y las con-
sidero justas por el esfuerzo que ellos
han realizado y estan haciendo en el des-
empeno de sus muy elevadas funciones.

En general, el proyecto, tal como ha si-
do despachado por la Comisién de Obras
Piblicas y con las modificaciones intro-
ducidas en la Comisién de Hacienda, sa-
tisface el propésito general que ha tenido
el Ejecutive para llevar adelante la re-
estructuracién del Ministerio a mi cargo.
3in embargo, existen algunas disposicio-
nes en las cuales quisiera plantear muy
brevemente la insistencia del Gobierno,
porque estimo que son necesarias para el
fin que se persigue.

En general, repito, el proyecto despa-
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chado por la Comisién de Obras Publi-
cas con las modificaciones introducidas
por la de Hacienda es satisfactorio, salvo
en algunas disposiciones observadas por
esta Gltima Comisién y que inciden en los
siguientes articulos: en el 15 permanen-
te, en que se establece que las disposicio-
nes de la Ley N 8.946, o sea de Pavi-
mentaciéon Urbana, se mantendran inva-
riables y, por lo tanto, por encima de
cualquiera modificacién dispuesta por la
ley en estudio. Considero peligreso este
articulo, porque podria llevar a fraccio-
nar la Direcciéon de Pavimentaciéon Ur-
bana, que sabemos que estd cumpliendo
una funcién muy especifica en relaciéon
con las Municipalidades de Chile, porque
en sus aspectos generales estd realizando
labores de obras publicas, que, en nuestra
opinién, deben mantenerse incluidas den-
tro de los planes nacionales que el Go-
bierno prepara para este Ministerio. Por
este motivo, en el articulo 15 propone el
Ejecutivo mantener la redaccién impues-
ta por la Comisién de Obras Publicas.

Por otra parte, la Comisién de Obra
Pibljcas acogié el inciso final! del articu-
lo 41, que establece que debe existir un
horario de trabajo comin para todos los
servidores del Ministerio de Obras Publi-
cas y que se fija en 40 horas semanales.
La de Hacienda introdujo una indicacién
que dispone que para el personal profe-
sional con titulo universitario se manten-
dra la jornada de 33 horas que establece
el actual Estatuto Administrativo.

El Gobierno estima que organismos co-
mo el Ministerio de Obras Publicas o cual-
quier otro servicio que esté levando ade-
lante una labor de esta significacién, no
pueden darse el lujo de tener personales
que trabajen con distintos horarios. En
definitiva, esta disposicién afecta a ésta
o a cualquiera otra organizacién fiscal.

Por este motivo, me permito insistir en
el sentido de que la Honorable Camara
apruebe la redaccién del inciso final del
articulo 41 del proyecto, en la forma san-
cionada por la Comisién de Obras Publi-

[

cas. Esto es, en cuanto se refiere a la
redaccién genera! del proyecto y a las
medificaciones introducidas por la Comi-
sion de Hacienda.

1l Ejecutivo por su parte ha renovado
algunas indicaciones, a las cuales:quisie-
ra referirme muy brevemente,

En primer lugar, a aquella que se re-
fiere al articulo 60, que establece una
rnorma para el no pago o para la retencion
de parte de los estados de pago corres-
nondientes al contratista, cuando éste no
acredite haber cumplido con las obliga-
ciones sociales para con su personal. Nos
parece que 'a férmula aceptada en el pro-
vecto original es mas clara que la dispo-
sicién de la Comisién de Obras Publicas,
la eual hizo suya la Comisién de Hacien-
da. Por este motivo, hemos renovado in-
dicacién para mantener la redaccién pro-

nesta en el proyecto original.

En el caso del articulo 75 permanente,
el Ejecutivo propone también su supre-
sién. Se trata de un articulo que estable-
ce un mejoramiento de rentas para el
personal de ingenieros de la Direccién de
Pavimentacion de Santiago que, si bien
es cierto, curaplen objativos muy pareci-
dss al personal de ingenieros del Minis-
teric de Obras Publicas, no es menos cier-
to que pertenecen también a un servicio
que va a quedar triturado en cuanto se re-
fiere a rentas de su propic personal, pues-
to que la Municipalidad de Santiago, de
quien dependen en definitiva estos fun-
cionariocs, tiene otros servicios que tam-
bidn mantienen ingenieros como la Di-
reccién de Obras Municipales, que no es-
tadn afectos a esta disposicién del articu-
lo 75.

En el caso del articulo 78, se estable-
ce la reposicion de quinquenios para el
personal de la Corporacién de la Vivien-
da, en e! caso de la Planta Directiva, Pro-
fesional y Técnica, que perdié con ‘motivo
de la dictacién del Decreto con Fuerza de
Ley N° 56. El Ejecutivo considera en este
momento que la pérdida de esta conquista
del Estatuto Administrativo fue compen-
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sada con el establecimiento de un nivel de
rentas satisfactorio y que no puede vol-
verse atris en esta materia, concediendo
a este personal los dos beneficios simul-
taneamente. ,

En el caso del articulo 4° transitorio,
el cual establece que en e! Ministerio de
Obras Publicas podran crearse cargos por
encima de] grado tope de la Planta Ad-
ministrativa para aquel personal que tie-
ne funciones de tipo directive, el Ejecuti-
vo propone suprimir las palabras “por
excepeion”. En el texto del proyecto se
dispone que estos cargos podran crearse
“por excepcién”, En realidad, estimamos
que la idea que envuelven estas palabras
no calza exactamente con el propésito del
Ejecutivo, que es ubicar en e'los a todos
aquellos funcionarios administrativos que
desempefian una labor directiva.

Finalmente, se ha presentado a la con-
sideracién de esta Sala una indieacion
renovada, subsecrita por Su Excelencia €l
Presidente de la Republica, que tiene por
cbjeto establecer, a través de una serie de
articulos tanto permanentes como transi-
torios, una norma general respecto de los
distintos topes del escalafén, de la ubica-
cion del personal de empleados actuales
del Ministerio de Obras Ptblicas v de la
renta tope del grado 1° del escalafon para
el primer ejercicio, en el momento en que
la nueva ley entre en vigencia.

El sefior SILVA ULLOA.—;En cuanto
la fija la indicacién?

El sefior PINTO (Ministro de Obras
Publicas) .—La indicacion establece que la
renta del ‘grado 19 llega al maximo de
1.080 escudos mensuales, Esta renta del
grado 1° correspcndia al grado 29 de la
escala de 1.200 escudos, puesto que hay
una diferencia de 10% entre los primeros
grades. En todas las disposiciones perti-
nentes del proyecto, la indicaciéon sube en
un gradoe a todos los funcionarios del Mi-
nisterio de Obras Publicas para alcanzar,
en delinitiva, la escala de 1.200 escudos.
Lo que pasa es que el Director General,
que tenia 1.200 escudos, pasa a tener 1.080

escudos, puesto que es alcanzado por los
Directores de Servicio, quienes, del anti-
guo grado 29 pasan ahora al grado 19;
perc Ia diferencia entre la renta del Di-
rector General y la de los Directores de
Servicios se establece a través de la bo-
nificacién de estimulo, que, en el caso del
primere, sz fija en 409 y, en cambio, pa-
ra los segundos es de 30%.

Por esto, deseo proponer a esta Honora-
ble S8ala gue se incorpore como un solo to-
do en el proyecto la indicacién formulada
ror el Ejecutivo para levantar la ubica-
cion de los distintos funcionarios en la fi-
jacién de las rentas, en diferentes articu-
lcs permanentes y en el articulo 20 tran-
gitorio.

Fl senor MORALES ABARZUA (don
Carlos).— iMe permite, sefior Ministro?

El sefior GUMUCIO.—; Me concede una
interrupeitn, sefior Ministro?

El sefior PINTO (Ministro de Obras
Publicas).—Si, sefior Diputado.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—; A quién concede la interrup-
cion e! sefior Ministro?

Bl sefior PINTO (Ministro de Obras
Piblicas).—Al Diputado sciior Morales,
primeramente,

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) . —Con la venia del sefior Minis-
tro, tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior MORALES (don Carlos).—
Sefior Presidente, cuando, discutimos en
general la que es hoy Ley N° 15.193, gue
autorizo al Presidente de la Reptblica pa-
ra conceder, por decreto supremo, y por
una sola vez una bonificacién al personal
de empleados y obreros de! Ministerio de
Obras Publicas v al personal de la Planta
Administrativa y Servicios Menores de la
CORVI, me permiti formular algunas
consultas al sefior Ministro que él, en for-
ma muy clara, me respondié concretamen-
te. Una de las materias sobre las cuales
le formulé una consulta, fue la que se re-
lacionaba con la retroactividad de la ley
que en definitiva se despachara por el
Ccengreso.
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He estado leyendo el articulo 5% apro-
bado por la Comisién de Vias de Comuni-
cacién v Obras Publicas en que se esta-
blece que la escala de grados y sueldos a
que se refiere el articulo 34, entrard a
regir a partir del dia 19 del mes siguien-
te a la fecha de publicacion de esta ley en
el Diario Oficial.

Pero como esta ley deberd pasar al Ho-
norable Senado y cumplir los diversos tra-
mites constitucionales, transeurriri cierto
lapso antes de su promulgacién y publica-
cién en el Diario Oficial, para que tenga
vigencia y validez juridica.

Pues bien, deseo preguntarle al sefior
Ministro si ain siguen en pie aquellas
afirmaciones que formulé en la sesién 74,
de esta Honorable Camara, de fecha 23
de abril de 1963. En esa oportunidad, res-
pondiendo a algunas observaciones que le
formulé, y que aparecen en el bdletin que
tengo a la mano, dijo lo siguiente:

“En definitiva, las cantidades dispeni-
bles en este momento son perfectamente
claras. Es posible que ellas puedan ser
ampliadas, pues el proyecto de ley de re-
estructuracion debe tener retroactividad
v Su Excelencia el Presidente de la Re-
publica estd dispuesto a aprobarla, en
atencién a que el provecto en debate en-
teré va dos afios de estudios y, realmente,
las condiciones de los empleados del Minis-
terio de QObras Publicas son sumamente
‘graves, sumamente malas.

En este momento, si, no puedo estable-
cer desde cuéndo sera esta retroactividad,
va que ello —terminé el sefior Ministro—
derivara del estudio muy prolijo que se
“estd haciendo en el Ministerio de Obras
Publicas para determinar, en primer lu-
gar, si podemos financiar !a escala a que
aspira el Ministro para el personal de su
dependencia y desde qué fecha ella puede
financiarse”.

Como estas palabras fueron pronuncia-
das el 23 de abril de 1963, cuando e] pro-
vecto llevaba en estudio cerca de dos afios
y como ya han transcurrido 8 6 9 meses
desde esa fecha, desearia que el sefior Mi-

nistro infermara a la Sala si el Gobierno
persiste en darle a este proyecto de ley
la retroactividad a que se refirié en esa
sesién, ya que, segln los términos de! ar-
ticulo 59, transitorio, pareciera que la ley
entrari a regir a partir del dia 1° del mes
siguiente a la fecha de publicacién de esta
ley en el Diario Oficial.

E!l sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Puede continuar el seflor Mi-
nistro.

El sefior PINTO (Ministro de Obras
Publicas).—— Sefior Presidente, la ley de
bonificacion que estd en vigencia desde el
19 de abril de este afio, y que establecid
una escala de E° 990 para el grado 1° y
de E° 891 para el grado 29 que pasa a
ser 1°, se dieté como un anticipo, mien-
tras se tramitaba la ley de reestructura-
cién que, en esos momentos, estaba en es-
tudio.

Kl proyecto de ley en discusion fue en-
viado al Parlamento el 11 de noviembre
del afio pasado. En consecuencia, no cabe
la menor duda de que va a haber retro-
actividad. Faltaria, si, por determinar des-
de cudndo regira la retroactividad y con
qué sueldo correspondiente al grado 1°
que se disefia, o sea, desde qué momento
empieza una u otro. Porque, en definitiva,
el proyecto de ley ha salido méds tarde de
lo que se pensé y, por lo tanto, ha sido
necesario aumentar las rentas a cada uno
de log grados, para que haya mayores po-
sibilidades de estimulo para los funciona-
rios. Pero esto no significa que, por el he-
cho de haber habido un aumento conside-
rable de precios a través del tiempo, la
retroactividad tenga que establecerse res-
peeto del valor fotal que resulte, desde el
mcmento en que se dicté la ley de bonifi-
cacion.

Este problema estd en estudio. Necesi-
ta todavia de la consideracion de Su Ex-
celencia el Presidente de la Reptblica vy
de] sefior Director del Presupuesto. De
manera que es mi propésito plantear esta
materia en el Senado.

El sefior MORALES ABARZUA (don
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Carlos).—Muchas gracias, sefior Minis-
tro.

El sefior GUMUCIO.— (Me concede
tna interrupcion, sefior Ministro?

El gefior PINTO (Ministro de Obras
Ptublicas)..— Con mucho gusto, Honorable

Diputado.
El senor MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .— Con la venia del sefior Minis-

tro, tiene la palabra el Honorable sefior
Gumucio,

El sefior GUMUCIO.— Sefior Presiden-
te, para los efectos de la procedencia de
ias indicaciones que se pudieran formular
en la discusidon de este proyecto-de ley,
deseo que el sefior Ministro me informe
acerca de si existié iniciativa del Ejecuti-
vo, en la discusién del informe en la Co-
misién de Obras Piblicas, respecto al to-
pe de 1.200 escudos.

E] senor MIRANDA, don Hugo (Pre-

sidente).— Puede continuar el sefior Mi-
nistro.

El sefior PINTO (Ministro de Obras
Publicas) .— Hay una iniciativa del Pre-

sidente de la Republica para que la renta
del grado 2° quede con 1.080 escudos, in-
dicacién que, en estos momentos, estd en
poder de la Mesz, y que corresponde,
exactamente, a 1.200 escudos e¢n el grado
19, Unicamente afecta al cargo de grado
19 del Director General que, en estos ins-
tantes, no existe. Por lo tanto, no puede
sentirse perjudicado, quien va a tener una
diferencia de renta con el grado 2°, por
el mayor porcentaje de asignaciéon de es-
timulo que establece el proyecto de ley.
El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) ..— Solicito el asentimiento una-
nime de la Honorable CAmara para otor-
gar hasta diez minutos a cada Comité pa-
ra referirse a la materia en debate, pro-
rrogando !a hora de término de la sesién.
El sefior CADEMARTORIL— Que se
acuerden 15 minutos, sefior Presidente.
—Hablan wvarios seiiores Diputados u
la vez.
El sefior YRARRAZAVAL (don Raul).
—No hay acuerdo.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Por 10 minutos, Honorable Di-
putado. No hay acuerdo para conceder 15
Minutos.

Si le parece a la Honorable Camara, se
prorrogard la hora de término de la pre-
sente sesion y se concederan 10 minutos
a cada Comité para referirse al proyecto
en debate, entendiéndose que las indica-
ciones sélo podran ser presentadas hasta
las 19 horas.

Acordado.

Puede continuar el sefior Ministro.

El sefior PINTO (Ministro de Obras
Publicas) .— Finalmente, deseco expresar
mis agradecimientos, tanto a la Comision
de Vias y Obras Publicas como a la de
Hacienda de esta Honorable Camara, que
han tratado el proyecto con gran cuidado
v acuciosidad, celebrando sesiones hasta
altas horas de la madrugada, para hacer
realidad los anhelos de los funcionarios

" del Ministerio de Obras Publicas.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .— Tiene la palabra, hasta por 10
minutos, el Honorable sefior Galleguillos,
den Victor,

El sefior GALLEGUILLOS (don Vie-
tor).—Sefior Presidente, estaba inscrito
para usar de la palabra después del sefior
Ministro. Entiendo que el tiempo que ocu-
pe en mis observaciones esta al margen
del acuerdo adoptado hace algunos instan-
tes, por ia Honorable Camara. Asi lo es-
timamos nosotros,

—Hablan wvarios senores Diputados a
lo vez.

E! seior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .— ;Perdéneme Honorable Dipu-
tado! La Mesa ha entendido que el propé-
sito perseguido es asegurar el derecho pa-
ra usar de la palabra a todos los sectores
de la Camara. Cuando se solicit6 el acuer-
do, cvidentemente, la Mesa no podia sa-
ber el tiempo que usaria e] sefior Minis-
tro ni tampoco las interrupciones que se
le podian pedir. *

En todo caso, consulto a la Sala. ;Ha-
bria acuerdo para conceder los 10 minu-
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tes a cada Comité, a partir de las 19 ho-
ras?

E! sefior GALLEGUILLOS (don Vic-
tor).— Eso es lo légico.

El sefior YRARRAZAVAL (don Raul).
—No, sefior Presidente.

—Hablan wvarios sefiores Diputados a
la vez.

Un sefior DIPUTADO.— Asi esti bien.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) —La Mesa tiene el mejor propé6-
sito para atender las indicaciones de los
sefiores Diputados.

—Hablan varios sefiores Diputados a
la vez.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—Si le parece a la Honorable Ca-
mara, se concederan los 10 minutos a ca-
da Comité después de las 19 horas y 15
minutos, que es la hora de término de la
presente sesién,

El sefior DECOMBE.—No hay acuerdo.

El sefior YRARRAZAVAL (don Raul).
—No, sefior Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) —Hay oposicién,

Puede continuar el Honorable sefior Ga-
lleguillos.

E] sefior GALLEGUILLOS (don Vic-
tor).— Sefior Presidente, desgraciada-
mente tendremos que restringir nuestras
observaciones frente al proyecto en dis-
cusion, a causa del escaso tiempo de que
dispecnemos.

Debemos comenzar manifestando que
una de sus finalidades es crear una nueva
empresa en los asuntos relacionados con
la ejecucién de las obras publicas del pais.
Esta nueva empresa no traerid mayores
beneficios.

Sabemos que el Ministerio de Obras
Publicas no desarrolla sus labores median-
te recursos nacionales, pues estd compro-
bado que esos fondos provienen de em-
préstitos extranjeros, especialmente de
Estados Unidos, que cubren los dos ter-
cios de las' disponibilidades de ese Minis-
terio para la ejecucién de obras publicas.

Sin embargo, estos empréstitos, que son

la expresion del imperialismo norteame-
ricano, no estan encaminadas a dar faci-
lidades a nuestro pais para que el Minis-
terio de Obras Publicas realice obras de
interés nacional, muchas de las cuales son
de gran envergadura. Lo que se pretende
concretamente, a través de estos présta-
mos es ir penetrando en los asuntos inter-
nos de nuestro pais, incluso en cuestiones
de gobierno, y hacer exigencias lesivas a
los intereses nacionales, pues no otra co-
sa significa la serie de granjerias que se
pretende obtener, a través de la concesion
de estos empréstitos. Ya el Senado norte-
americano se ha pronunciado en el senti-
do de que se proporcionaria ayuda eco-
némica a Chile, sobre la base de que nues-
tro pals entregue mayores beneficios al
imperialismo norteamericano y en par-
ticular a las empresas que explotan los
minerales de cobre de nuestra Patria,

Por otra parte, también comprendemos,
perfectamente, el interés que tienen los
funcionarios del Ministerio de Obras Pa-
blicas en el despacho de este proyecto,
pues les concede algunos pequefios benefi-
cios. Nosotros estamos convencidos de que
dichos funcionaribs sean profesionales,
técnicos o administratives, son personas
idoneas, capaces de realizar grandes
obras; pero creemos que, muchas veces,
su inteligencia se esti perdiendo, por la
#alta de oportunidades que se advierte en
el pais. .

Esto no significa que nosotros tenga-
mos que recurrir a la mendicidad para la
realizacion de las obras publicas que ne-
cesita el pais, porque podemos ejecutarlas
con nuestros propios recursos, si prima el
interés nacional y no se extorsiona al pue-
blo; a los que nada tienen; a los que vi-
ven de un sueldo o salario. Es preciso po-
ner de una vez por todas, el dedo en la
llaga para que tributen, alguna vez, aqué-
llos que siempre han sido exceptuados, es
decir, aquellos que gozan de una situa-
cién de privilegio frente al cumplimiento
de esos deberes, que afectan a todos los
chilenos.



SESION 212, EN JUEVES 21 DE NOVIEMBRE DE 1963

1643

Para dar un solo ejemplo, puedo seha-
lar que, eh el afio 1958, las mil doscientas
sociedades andénimas de nuestro pals acu-

san una utilidad de 77.032.000 escudos..

Ahora bien. En el afio 1962, dichas utili-
dades se habian elevado a 128.800.000 es-
cudos. Como se comprenderi, existen re-
cursos, incluso de los grandes consorcios
monopolistas nacionales, que pueden con-
tribuir a la realizacién de grandes obras
en nuestro pais.

Pero lo peor de todo es que las empre-
gas norteamericanas, que pretenden obte-
ner mayores granjerias en nuestra Pa-
tria, se han llevado, desde que estan ex-
plotando el paijs, una suma que alcanza a
8 mil millones de délares.

De ahi, pues, que comprendamos que
estas legitimas aspiraciones de los funcio-
narios del Ministerio de Obras Publicas
seran deliberadamente atendidos v recom-
pensado el esfuerzo que desarrollan, cuan-
do haya un Gobierno que, ¢on sentido na-
cional, pueda requerir los recursos nece-
sarios de aquellos que, en estos momentos,
en nada contribuyen al progreso de Chile.

Pero hay més, Los Diputados comunis-
tas hemo estado denunciando, permanen-
temente, el desorden existente en las di-
ferentes reparticiones de nuestro pais, es-
pecialmente en el Ministerio de Obras Pu-
blicas. Es asi como el Diputado que habla,
en muchas oportunidades, ha tenido, in-
cluso, que recurrir a la Contraloria Gene-
ral de la Repiblica a fin de que se reali-
cen investigaciones sobre la forma en que
actia dicho Ministerio, especialmente con
log contratistas.

Estamos convencidos, y lucharemos
siempre por conseguirlo, de que los tra-
bajos de obras piiblicas deben ser realiza-
dos por administracion. Sabemos, ademaés,
que hay hombres capaces de hacerlos. Sin
embargo, Ia politica del Ministerio de
Obras Publicas ha sido siempre la de en-
tregar tales trabajos a empresas particu-
lares,

¢ Qué sucede con la firma Yaconi Her-
manos y Compafiia Limitada, que esta

construyendo el embalse de Ancoa? Ade-
mas, el sefior Ministro sabe que, en una
oportunidad, debié intervenir la Contra-
loria General de la Repiiblica en una in-
vestigacion relativa a la firma Walker y
Balmaceda, que tiene una infinidad de
contratos de obras publicas a través del
pais. El sefior Ministro de Obras Publi-
cas se vio en la obligacién, incluso, de ha-
cerles entrega de las obras que estaban
en ejecuciéon, por no haber cumplido con
lo estipulado en los contratos, y en lo re-
ferente a leyes sociales, en cuanto al pago
de imposiciones a sus obreros.

Ahora bien, la firma Yaconi Hnos. y
Cia, Ltda., que construye el Embalse de
Ancoa, en la provincia de Linares, desde
1960, deberia haber terminado esta obra
el 1° de mayo de 1964 ; pero, seglin se es-
tablece en la investigacion realizada por
la Contraloria General de la Republica,
va se han dadoe a esta empresa dos o fres
nuevos plazos. De esta manera, 'o que em-
pezé con un costo de E° 3.765.876,20, al-
canza ahora g¢on las nuevas prérrogas a
E° 6.258.020,77. Sin embargo ;qué dice
la Contraloria? Concretamente, que “con
respecto a aquella parte de la denuncia re-
ferente a la ejecucién ‘““del taco proviso-
rio que facilitard la construccién del em-
balse”, este “no se hizo en roca dura, sino
que en tierra suelta...” Al respecto, opor-
tunamente manifesté que se corria el ries-
go de que el taco, por no estar construido
gobre roca, sobre una base sélida, se des-
prendiera al no poder contener los cien-
to tres millones de metros ciibicos de agua
del embalse.

Informando sobre la mala calidad de Ia
obra, la Contraloria dice: ‘“‘el referido
“taco” esta fundado en tierra y no sobre
roca, pero tal circunstancia obedece a que
el proyecto oficial de la obra asi lo con-
sultaba...”

Y mas adelante, en una de sus resolu-
ciones, agrega: ‘“No obstante lo anterior,
se ha podido comprobar, a través del ani-
lisis de la documentacién correspondiente
a esta obra, que la firma contratista ha
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«carecido de la organizacién necesaria pa-

ra el normal desenvolvimiento de las fae-
nas. Asimismo, no ha contado con el per-
sonal indispensable y capaz de planificar,

dirigir y ejecutar los delicados trabajos

propios del embalse de que se trata”.
Hay una infinidad de otras considera-

.clones que, por el escaso tiempo de que

dispongo, no puedo dar a conocer en esta

oportunidad a la Honorable Camara, pero

el sefior Ministro ya las conoce.

Por las razcnes que he expuesto, sefior
Presidente, estamos convencidos de la con-
veniencia de ejecutar las obras publicas
por administraciéon, modificando el siste-
ma existente sobre esta materia.

En seguida, tal como ha quedado de
manifiesto durante la discusién de este

‘proyecto, se establece una pequefia garan-

tia de reivindicacién para el personal de
empleados del Ministerio, que no signifi-
ca ningin beneficio especia! en favor de
los obreros, que suman mas de ocho mil.

K] sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .— ¢ Me permite, Honorable Di-
putado? Ha terminado el tiempo de Su
Sefioria.

El sefior GALLEGUILLOS (don Vie-
tor).— Solicito diez minutos més sefior
Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).— Solicito el asentimiento unéni-
‘me de ]la Honorable Camara para conce-
der otros diez minutos al Honorable sefior

:Galleguillos.

Acordado.
Puede continuar el Honorable sefior Ga-

Tleguillos.

El sefior GALLEGUILLOS (don Vie-
tor).—Decia, seflor Presidente, que en es-
te proyecto no se contempla ningin bene-
ficio en favor de los obreros que trabajan
en las diferentes reparticiones del Minis-

terio de Obras Publicas, a pesar de que
suman mas de ocho mil a través de todo

el pais.
Asi, los que tienen mas de 20 afios de

servicios, ni siquiera tendran la posibili-
dad de acogerse al régimen de previsién

de los empleados publicos, porque como
obreros de la Administracién Publica, ya
que por medio de subterfugios adecuados
ian sido considerados dentro del Cédigo
del Trabajo, son imponentes del Servicio
de Seguro Social. En esta forma se crea
una odioga diseriminacién con otros com-
pafteros de labores, ejemplo, con los obre-
ros del Ministerio de Obras Publicas que
trabajan en la Direccién de Obras Sanita-
rias, pero que estdn acogidos a un régi-
men de prevision mejor, como es el de la
Caja de Empleados Puablicos y Periodis-
tas.

Una indicacién que daba a los obreros
del Ministerio la posibilidad de optar a
una prevision mejor, desgraciadamente
fue rechazada por la Comisién de Ha-
cienda.

En vista de ello, los Diputados comu-
nistas renovamos la indicacién a !la Mesa,
a fin de hacer justicia a este numeroso
grupo de obreros que reclama el despa-
cho de esta iniciativa, porque somos de
opinién de que todos los obreros no sélo
de la Direccién de Obras Sanitarias, de-
ben estar acogidos a un mismo régimen
de previsién. Por eso es que también he-
mos enviado una indicacién en tal senti-
do a la Mesa.

Ahora, en cuanto a los profesionales,
que reclaman con todo derecho una mejor
situacién o un mejor grado en el escala-
fén, consideramos injusto que, mientras
por un Jado se les concede un beneficio,
por el otro, practicamente, de un solo ti-
rén, se les arrebata dicha conquista a] es-
tablecer que e! nuimero de horas de tra-
bajo no podra ser inferior a cuarenta ho-
ras a la semana. Por estas consideracio-
nes, los Diputados de estos bancos apro-
bamos en la Comisién de Hacienda la idea
de mantener una jornada semanal de sélo
treinta y tres horas, indicacién que tam-
bién apoyaremos en la Sala.

Por otra parte, consideramos necesario
mejorar las condiciones de planificacién
v de organizaciéon del Ministerio de Obras
Publicas. Pero, por muchas nuevas Direc-
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ciones, Departamentos o Consejos que se
creen, seguird la inoperancia si acaso no
se busca el mecanismo adecuado que per-
mita resolver los grandes problemas de
obras pilblicas que tiene el pais. Perma-
nentemente somos testigos de la inope-
rancia y de la tramitacién indefinida que
se observa en el desarrollo y ejecucién de
los planes de obras publicas que con tan-
ta insistencia reclaman las provincias.
Puedo citar un caso concreto: en el afio
1959 se elaboré un proyecto de canaliza-
cién para el regadio de la regién del rio
Loa, en el sector de San Pedro de Ataca-
ma y Toconao, mediante el aprovecha-
miento de las aguas del rio Blanco. Para
ello se consultaron recursos econémicos en
el Presupuesto Nacional del afio 1959 vy,
sin embargo, no se ejecutd la obra ni si-
quiera en sus fases iniciales. En los afios
1960 y 1961 se repite la misma situacién.

Cuando hemos preguntado al sefior Mi-
nistro de Obras Publicas qué razones ha
habido en la demora de la ejecucién de
esta obra, nos ha dado una respuesta abis-
mante, que no podemos comprender y que
desprestigia a los profesionales chilenos.
En efecto, nos ha dicho que los ingenie-
ros y técnicos de nuestro pais no han sido
capaces de elaborar el proyecto para apro-
vechar las aguas del rio Blanco en el sec-
tor del Loa. Como si esto fuera poco, nos
ha agregado que el proyecto ha debido
ser enviado a los Estados Unidos, para
ser sometido a revisién de los-ingenieros
y téenicos norteamericanos, es decir, pa-
ra que dictaminen sobre si estd bueno o
malo, Pero la verdad es otra. Hemos des-
cubierto que el aprovechamiento de estas
aguas, que iban a beneficiar a muchos pe-
queiios agricultores de esa zona, ha sido
entregado, por convenios especiales, a la
“Chile Exploration Company” de Chuqui-
camata. Fn estas condiciones no se a dén-
de vamos a llegar. Por ello, se justifican
-nuestras afirmaciones cuando decimos que
€s necesario ir a una transformacién to-
tal de! régimen que gobierna en nuestra
Patria. No podemos continuar asi. No po-

demos seguir perjudicandc a ciudadanos-
nuestros por beneficiar a empresas ex-
tranjeras que se estin llevando y saquean-
do nuestras riquezas a manos llenas. Por
€30, vuelvo a repetir que, aun cuando este
proyecto tiene disposiciones beneficiosas
para el personal dependiente del Ministe--
rio de Obras Publicas, en su conjunto en--
cierra todo un problema de caricter na--
cional que perjudicara el interés de todos
los chilenos.

Senior Presidente, he concedio una in--
terrupcién al Honorable sefior Cademéar-
tori.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Con la venia de Su Sefioria,.
tiene la palabra el Honorable sefior Cade-
martori.

Kl sefior CADEMARTORI.— Sefior
Presidente, tal como ya lo informé el Ho-
norable sefior Huerta, la Comisién de Ha-
cienda introdujo varias modificaciones de:
indudable interés el proyecto en debate.

Entre otras, una que dice relacién con
la supresién del denominado Consejo de
Obras Publicas. Pues bien, hemos parti-
cipado de las criticas dadas a conocer en
esta Sala por el Honorable sefior Leigh y
agregamos, por nuestra cuenta, muchas:
otrag a la idea de crear este Hamado Con-
sejo de Obras Publicas. En verdad, con-
cebido antes que el proyecto llegara al
Congreso Nacional, se pretendia que dicho
Consejo tuviera en su seno representan-
tes de las empresas constructoras. Pero
tal como se han ido desarrollando las co-
sas, por exigencias de organismos oficia-
les norteamericanos, en el sentido de dar
participacién a sus empresas en los con-
tratos de obras puiblicas de nuestro pais,
era facil imaginar lo que iba a significar
este Consejo con la incorporaecién de estos
intereses foraneos.

Sefior Presidente, durante la larga ges-
tacién de este proyecto en las oficinas mi-
nisteriales, se logrd, finalmente, dejar a
un lado este tipo de representacién, y el
Consejo quedd6 constituido s6lo por los.
funcionarios responsables en sus diversas.
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‘Direcciones. Por eso, como muy bien de-
cia 2] Honorable sefior Leigh, esto no era
‘mas que una tramitacion innecesaria, ya
que al llamado del sefior Ministro, los Di-
rectores de su dependencia estin en con-
diciones de constituirse en todo momento
como Comité Asesor, sin necesidad de de-
jarlo establecido en una ley especial,

Por otra parte, dada la autonomia del
Ministerio, la idea misma de la creacion
de una empresa con patrimonio propio,
distinta del Fisco, es algo que habria que
rechazar enfaticamente. No puede darse
como razén el pretexto de que un Minis-
terio de esta naturaleza exige tener agili-
dad para su manejo. Comprendemos muy
‘bien la necesidad de agilizar la labor no
sOlo del Ministerio de Obras Publicas, si-
‘no que la de todos los Ministerios y de la
Administracién Publica en general. Pero
-de ahi a llegar al extremo de constituir
una empresa con patrimonio propio, es
dar un paso de incalculables consecuencias
para la preservacién de las riquezas na-
-cionales.

El senor MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .— ;Me permite, Honorable Di-
putado? Ha terminado el tiempo de su
‘Comité.

B! turno siguiente corresponde al Co-
‘mité Democratico Nacional.

El seiior PANTOJA.— Pido la palabra,
sefior Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
-gidente) .— Tiene la palabra Su Sefioria.

E! sefior PANTQJA.—Sefior Presiden-
te, en general, el proyecto en debate es
‘beneficioso, ya que dara agilidad a las
funciones del Ministerio de Obras Puabli-
cas, v mas beneficioso todavia, porque per-
mitirda paliar la angustiosa situacidén eco-
nomica del personal de este Ministerio.
Pero deseo referirme a un problema que
conozco mas o menos a fondo y que se
refiere a la Direccién de Pavimentacién
Urbana, la cual ha sido incluida, en todas
las diferentes Direcciones establecidas
dentro del Ministerio, lo que sélo se jus-
tificaria, si se hiciera caso omiso de la

ley N© 8946, es decir, si la Direccién de
Pavimentaciéon Urbana no recibiera de las
municipalidades los aportes para la ejecu-
cién de las obras en las diferentes comu-
nag, Por lo demads, en este proyecéto los
fondos se incluyen en una sola cuenta y
se llevan en una sola contabilidad.

Creo, senor Presidente, que la modifica-
cién introducida por la Comisiéon de Ha-
cienda y recaida en una indicacién, es
muy justa y no atenta contra la autono-
mia de los municipios de! pais, los que
tendrian ingerencia directa en el estudio
vy planificacién de las distintas obras de
pavimentacién que se realizan en las co-
munas.

Sefior Presidente, he concedido una in-
terrupciéon al Honorable sefior Foncea.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Con la venia de Su Sefioria, tie-
ne la palabra el Honorable sefior Foncea.

El sefior FONCEA.—Sefior Presiden-
te, e] proyecto en discusién tiene dos as-
pectos periectamente definidos. Nos que-
remos referir a uno de ellos, cual es el me-
joramiento de las escualidas v casi mise-
rables rentas del personal del Ministerio
de Obras Publicas que, casi podriamos de-
cir, ka sido heroico para soportar el pro-
ceso inflacionario que sufre el pais, sin
abandonar sus cargos y procurando cum-
plir sus deberes en las mejores condicio-
nes posibles.

Los Diputados del partido demoeratico
nacional hemos venido levantando nues-
tra voz, a fravés de mucho tiempo, a fin
de busecar una ecuacién justa al problema
de este personal, quizis el mas posterga-
do dentro de la Administraciéon Publica.
Y, cosa curiosa, esos funcionarios que
perciben rentas insignificantes que ni si-
quiera alcanzan a un sueldo vital, que, co-
mo su nombre sefiala, es lo indispensable
para que una persona pueda subsistir, han
tenido y tienen e] control de obras de va-
lores cuantiosos, en las cuales el Fisco tie-
ne comprometidos ciento y miles de millo-
nes de pesos. El contrasentido salta a la
vista, sefior Presidente. Por esa razén esos
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empleades y cbreros merecen toda nues-
tra congideracién. Y, desde luego, anun-
cio los votos favorables de nuestro par-
tido a esta iniciativa, por cuanto el'a sig-
nificara, como se ha dicho anteriormente,
tn mejoramiento de sus remuneraciones.

Sefior Presidente, no puedo dejar pasar
algunas expresicnes de mi Honorable co-
lega sefior Galleguillos, don Victor, quien
se refirié concretamente a la firma con-
tratista “Yaconi Hermanos y Cia. Limita-
da”, la que estuvo a cargo —porque hoy
dia ya no lo estd— de la construecion del
Embalse de Ancea, en la provincia de Li-
nares. .

A raiz de algunas denuncias de los obre-
ros, tomé contacto con dicha firma y pu-
de imponerme en detalle de 'a verdadera
situacién y la razén de los trastornos pro-
ducidos en esa obra. Nosotros los parla-
mentarios tenemos la obligacion de hacer
valer los antecedentes que conocemos
cuando se produce un ataque de parte de
un miembro del Parlamento a personas
que no tienen la posibilidad de defender-
se, por cuanto silenciarlo seria una cobar-
dia de nuestra parte.

Esta firma, a raiz de la desvalorizacion
monetaria, con motivo de la postergacién
v larga tramitacién en la cancelacién de
ios estados de pago por el Fisco, practica-
mente ha estado en muy dificil situacion
“inanciera. No pretendo asumir la defen-
sa de esa empresa, pero creo de mi deber,
después de haberme impuesto de los an-
tecedentes poroporcionados por ella, de de-
jar constancia, sefior Presidente, que han
sido de responsabilidad del Fisco los he-
chos expuestos, por el Honorable colega
sefior Galleguillos. Por lo demas, son mu-
chas las empresas constructoras que han
debido padecer de las mismas anomalias.

Sefior Presidente, también quisiera ma-
nifestar al sefior Ministro, que todos los
planes que se elaboran afio a afio por par-
te del Gobierno y del Ministerio de Obras
Publicas para ser ejecutadas en las res-
pectivas provincias, han sido frustrados
en su gran parte.

Yo respeto al sefior Ministro de Obras
Publicas, pero no puedo olvidar que cuan-
do llega a nuestra provincia, a través de
sus declaraciones a la prensa siembra una
serie de esperanzas y se convierte en una
especie de “Viejito Pascuero”, con com-
promisos de toda naturaleza. Y quien lea
la prensa local, 'a prensa de Talea y cons-
tate posteriormente la realidad, podra
confrontar la amarga diferencia. Se han
formulado innumerables promesas de
construceion de escuelas y locales publi-
cos, de cbras sanitarias, de hospitales, et-
cétera., Todo estd pendiente y mientras
tanto, se pretende dar la sensacién de una
preocupacién por los problemas de la re-
gién, que no existe.

En los planes del ano 1960, de los que
el Gobierno dio cuenta en la Comision
Mixta de Presupuestos, se contemplaban
una serie de obras. Las mismas obras se
repitieron los afios 1961, 1962 y 1963 vy,
seguramente, volveran a figurar el afio
1964. Desde que los parlamentarios perdi-
mos la inieiativa para hacer indicaciones
especificas para la ejecucién de obras de-
terminadas, las provincias no progresan
o Io hacen en minima proporcién. Por eso
quisiera que en esta ley se consignara una
disposicién que estableciera la obligaciéon
de dar oportuno cumplimiento a los pla-
nes. :

Al mismo tiempo, quiero sefialar pro-
blemag como el del agua potable de Pe-
larco. Pelarco es una comuna del depar-
tamento de Talca, para la cual, en malti-
ples oportunidades, se ha solicitado la ins-
talacién de agua potable; pero resulta que
a través de los afios se nos dice que estan
estudiando dicho proyecto y que se eje-
cutard en fecha muy préxima. Ya estos
estudios parecen universitarios y no se
saca nada en limpio.

Les puedo sefialar, también como otro
ejemplo, el gimnasio cerrado de Talca.
Los deportistas de la provincia se van a
morir esperando el gimnasio. Puedo citar,
ademas, el caso de la pavimentacién de
camines que, como he sefialado en otra
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oportunidad, ha debido financiarse con le-
ves especiales, como es la ley N° 10.811,
que estd en vigencia. En virtud de ella se

estan cobrando tributos especiales en las

provincias que yo represento en la Hono-
rable Camara. Sin embargo, los fondos
destinados a la pavimentacién de diversos
caminos, los percibe el Estado, y no da
cumplimiento a los fines sefialados por la
ley citada. Por lo menos, asi ha ocurrido
durante los cinco anos del actual gobierno.

Quiero también expresar nuestra opi-
nién, ya reiterada en el Congreso, en el
sentido de que e! Ministerio de Obras Pi-
blicas deberia entregar los contratos de
ejecucién de obras a empresas particula-
res radicadas en la respectiva zona, y no
seguir més con el sistema centralista, de
acuerdo con el cual la ejecuciéon de todas
las obras de importancia se entrega a fir-
mas de la capital. En nuestra provincia
existen empresas constructoras, a las que
se les deberia dar prefesrencia, porque ellas
tienen la ventaja de que el asiento de sus
negecios estd en la misma zona, de ma-
nera que estan obligadas a ejecutar los
trabajos en buenas condiciones, Cuéntas
veces hemos visto la construccién de un
puente de alto valor por esas empresas
que después desaparecen de la zona., Y
ocurre que al primer temblor fuerte, las
obras se desmorcnan v no hay sancién de
ninguna naturaleza para los que han bur-
lado en esta forma los intereses fiscales
y del pafs.

Como ya nos restan pocos minutos, pa-
ra terminar, quiero anunciar los votos fa-
vorables de los Diputados de mnuestras
bancas, y expresar aqui, publicamente,
que nosotros hemos sido, quizas, el parti-
do que con mayor ahinco y con mayor te-
nacidad ha estado preocupado por el pro-
blema de los funcionarios del Ministerio
de Obras Publicas.

Nada més, sefior Presidente.

El sefior MORALES ABARZUA (don
Carlog) .— Pido la palabra, sefior Presi-
dente,

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre- -
sidente) .— Tiene la palabra Su Sefioria.

Kl sefior MORALES ABARZUA (don
Carlos) .— Sefior Presidente, los Diputa-
dos radicales vamos a aprobar el proyee-
to en general, y le vamos a prestar nues-
tra aquiescencia a muchas de las modifi-
caciones que se le han introducido con e!
afan de mejorar el contexto mismo de sus
disposiciones, ‘

Sélo quiero referirme a dos o tres ma-
ferias.

En primer término, los Diputados ra-
dicales votaremos favorablemente la en-
mienda introducida por la Comisién de
Hacienda, a raiz de una indicacién for-
mulada por el Honorable sefior Huerta,
en orden a suprimir el articulo 10, que
crea el Consejo de Obras Publicas. Pro-
cedemos asi por las razones dadas en su
oportunidad por los sefiores Diputados que
impugnaron esta disposicién aprobada en
la Comisién técnica mencionada y porque
consideramos improcedente que una ins-
titucion publica estatal como es este Minis-
terio se vaya a orientar a través de. un
Consejo en que participen representantes
de entidades que ninguna conexidén tienen
con el Estado o el Fisco, tales como el
Colegio de Arquitectos, el de Ingenieros
y Técnicos, el de Constructores Civiles y
la Céamara Chilena de la Construccion;
mas aun, los representantes de tales ins-
tituciones estan vinculados a intereses de
tipo especificamente particular. No podria-
mos permifir que individuos que van a
defender posiciones de tipo econdmico
particular, influyan con su presencia en
las ‘decisiones que deba adoptar el orga-
nismo administrativo, en este caso el Mi-
nisterio de Obras Priblicas.

Ademas, el articulo mismo, tal como
viene concebido, aparece trunco, porque,
después de establecer cémo se constituira
el Consejo, dice: “Cuando el Consejo trate
materias relacionadas con el Escalafén,
calificacién o sumarios del personal, se
incorporara a las sesiones un representan-



SESION 212, EN JUEVES 21 DE NOVIEMBRE DE 1963 1€49

te del personal con derecho a voz y voio”.
. Qué va z hacer este representante en un
Consejo constituido en la forma como vie-
ne concebido el articulo 107?

En seguida, se deja entregada la fija-
cién de sus normas de funcionamiento a
la reglamentacion de Su Excelencia el
Presidente de la Reptblica, Nosotros sa-
bemos que la ley debe establecer las nor-
mas esenciales genéricas, que después de-
ben ser reglamentadas por el Jefe del Es-
tado en uso de sus facultades o de su po-
testad reglamentaria. Pero en este caso,
no se podria hacer, porque practicamente
no hay normas legales de tipo genérico
gue nos digan cudles van a ser las funcio-
nes o atribuciones que -tendra el Consejo.

Por estas razones, reitero que en su
oportunidad votaremos favorablemente la
enmienda introducida por la Comisién de
Hacienca para suprimir el articulo 10 del
provecto de Obras Publicas, que crea este
Consejo.

Debo decir, ademaéas, con mucha fran-
queza, que felicito a mis Honorables co-
lcgas miembros de las Comisiones de Ha-
cienda y de Obras Publicas, a los repre-
sentantes del Ejecutivo y, por qué no de-
cirlo, al sefior Ministro presente en la Sa-
la, porque el proyecto sometido a la con-
sideracion de esta Honorzable Corporacion
estd bien concebido en su parte téeniea y
en 1o gque concierne a los sistemas de re-
muneraciones para el personal que traba-
ja on este organismo.

No hemos conocido este ultimo tiempo
en la Honorable Camara proyectos que se
hayan preocupado efectivamente de mejo-
rar la situacién de los empleados. Hace po-
cos dias, discutiamos aqui y reclamaba-
mos con mucha insistencia —peticion aco-
gida por la unanimidad de esta Corpo-
racion— que se les entregara a los pro-
fesionales de la Planta Directiva, Profe-
sional y Técnica de la Direccion de Esta-
distica y Censos y de la Direccién de In-
dustria y Comercio una bonificacién de
estimulo. No obstante el acuerdo unanime,
no hemos obtenido que el Ejecutivo patro-
cine esta peticién formulada por la Co-

misién de Hacienda y que ha hecho suya
la Honorable Camara. En cambio, aqui
o8 encontramos con una norma, como €S
el articulo 42, que contempla una asigna-
cién para el personal que trabaja en este
Ministerio, tanto para aquellos empleados
v obreros considerados en las plantas del
servicio, como para el personal directivo,
ascendente al 30 por ciento de sus sueldos
v salarics. Se aumenta también de un 20
a un 25 por ciento la asignacién para el
personal a que se refiere el inciso 4° de
este articulo. Esto estd muy bien, porque,
de este modo se le asignan a este personal
rentas que les permitan vivir mas o me-
nos dignamente.

Quiero insistir, ademas, en una materia
sobre la cual consulté a] sefior Ministro:
1a retroactividad de la escala. Debo aplau-
dir lo expresado por el sefior Ministro,
porgue es consecuente con lo que expre-
sara el 23 de abril de 1963: “Si, sefor
Diputado —dijo en aquella oportunidad—
el Presidente de la Republica estd dis-
puesto sz darle retroactividad a la escala.”
Y el seflor Ministro ha reiterado su pala-
hra, agregando gue realizari los estudios
técniicos necesarios para hacer la indica-
cién correspondiente en el Honorable Se-
nado.

Pongo término a mis cobservaciones
—porague he concedido una interrupeidn al
Honorab'e sefior Leigh— expresando que
los Diputados radicales votaremos favora-
blemente este proyecto y estamos satis-
fechos por la forma en que trabajaron
nuestras Comisiones técnicas y por las ini-’
ciativas que, en los aspectos técnico, ad-
ministrativo y de remuneraciones, contie-
ne el proyecto en examen.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—Con la venia del Honorable se-
fior Morales, tiene la palabra el Honora-
ble sefior Leigh.

E! sefior LEIGH.—Senor Presidente,
me voy a referir exclusivamente a los ar-
ticulos 21 y 51 del proyecto en estudio.

En la Comisién de Hacienda, formula-
mos una indieacién a la letra i) del articun-
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lo 21, que fue aprobada. Esta disposicién
establece:

“El Departamento de Administracion y
Secretaria General formari parte de la
Direccién General y tendrd las funciones
relacionadas con las materias que a con-
tinuacién se sefialan:

1) Llevar el Registro General de Con-
tratistas;”.

Nosotros propusimos agregar a esta le-
tra lo siguiente: “en el cual se podrin
inscribir los miembros integrantes de los
colegios profesionales de Arquitectos, In-
genieros y Constructores Civiles, sin otra
limitacion que aquellas que se refieren a
su capacidad financiera, volumen de obras
ejecutadas o experiencia acreditada.” Es-
ta indicacién corresponde al reiterado pro-
pésito de esta Camara de dar a la profe-
5i6n de log constructores civiles la dignifi-
cacién y el estimulo necesarios para que
ellos se constituyan en coadyuvantes del
progreso del pais en el ramo de la cons-
truecién. Como quedé en evidencia a tra-
vés de la discusiéon de este proyecto, una
de lag crisis mas graves que nos afectan
es la insuficiente cantidad de elementos
preparados, diestros y capacitados para
hacer frente al enorme volumen de obras
que estd por realizarse en nuestro pais,
en permanente crecimiento y desarrollo.
Nuestra intencién ha sido establecer en el
proyecto que los constructores civiles pue-
den concurrir, en igualdad de condiciones
con ingenieros y arquitectos, a formar
parte de este Registro General de Contra-
tistas.

Con respecto al articulo 51, el texto
aprobado por la Comisién de Vias y Obras
Publicas era del tenor siguiente:

“Las obras se ejecutarin mediante con-
trato adjudicado por propuestas piblicas.

Sin embargo, podran ejecutarse por tra-
to directo, por contrato adjudicado por co-
tizacion privada, por administracién o por
administracién delegada, en la forma que
lo determine el Reglamento, en los siguien-
tes casos:

a) Si a las propuestas ptblicas respec-

tivas 1o se hubieren presentado interesa-
dos;”.

Porque temimos que esto se prestara
para confabulaciones evidentemente con-
trarias al interés fiscal, formulamos indi-
cacion para agregar a esta letra a) una
frase segln la cual, clarificando las bases
técnicas y administrativas a las que deben
sujetarse las propuestas que fueren decla-
radas desiertas, se entregaria la ejecucién
de la obra sin propuesta, y en contrato di-
recto, a un contratista determinado. Asi,
se evitarian conclusiones que dafiarian
gravemente el interés fisecal.

Pero, desgraciadamente, no adverti a
tiempo los errores gramaticales que habia
en la redaccién de la indicacién. La Mesa
de la Comisién se equivocé al emplear pa-
Iabras con las que se pretendia subsanar
su redaceidn.

Por esta razoén, pido que la Camara
acuerde, por unanimidad, admitir a dis-
cusion y votacién esta indicacién que for-
mulo y que incide en el articulo 51, el que
aparece en la pagina 7 del informe de la
Comisién de Hacienda. Esta indicacion di-
ce: “Agregar en la letra a) la siguiente
frase: “en tal caso las condiciones técni-
cas y administrativas que sirvieron de base
a la licitacién publica, etcétera”, debiendo
decir “las bases técnicas y administrativas
que sirvieron para la licitacién ptiblica
declarada desierta serviran igualmente,
etcétera”. Es decir, se reemplaza la pa-
labra “condiciones” por “bases” y la ex-
presién “de base a” por “para”. Queda
aszi, la redacciébn més clara, pues no ex-
presa la misma idea la frase “condiciones
téenicas y administrativas” gue “bases tée-
nicas y administrativas”. Esta aGltima ex-
presién es de uso habitual y da una idea
exacta de los antecedentes que cabe con-
siderar en una licitacion publica.

Por este motivo, ruego al sefior Presi-
dente que recabe el asentimiento undnime
de la Camara para introducir estas mo-
dificaciones en el articulo 51.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Solicito el asentimiento unéni-
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me de la Sala para discutir y votar la
indicacién a que se ha referido el Hono-
rable sefior Leigh.

Kl sefior MELQO.—;Sobre qué materia,
sefior Presidente?

Kl gefior LEIGH.—Es una
sencilla, de mera redaccién.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—I.a indicacién se presenté des-
pués de la hora fijada para formularlas.

Si le parece a la Sala, se procedera en
la forma propuesta por la Mesa.

Acordado.

Ha terminado el tiempo del Comité Ra-
dical.

Puede usar de la palabra a continuacion
el Honorable sefior Barra.

El sefior BARRA.—Sefior Presidente,
en la Comision de Obras Publicas, me co-
rrespondié participar en la discusiéon del
proyecto de ley que en estos momentos
conoce la Honorable Camara.

Desde luego, manifiesto que estuvo en
nuestro animo cooperar, por todos los me-
dios a nuestro alcance, con el objeto de
gue la reestructuracién del Ministerio de
Ubras Pablicas, aunque no contemplara los
puntos de vista que sobre la materia te-
nemos los Diputados socialistas, fuera
cuanto antes una realidad.

El Diputado gue habla tuvo oportunidad
de conocer gran parte de los entretelones
relacionados con la elaboracién de una se-
rie de proyectos que tendian a materiali-
zer esta aspiracién del personal del men-
cicnado Ministerio. Desgraciadamente, no
todas las Comisiones designadas por el
sefior Ministro con este objeto tuviercn
éxito. Elaborado un proyecto, éste no pros-
peraba, porque se le hacian modificacio-
nes por peticidon expresa de otros sectores
a guienes no se les habia hecho justicia.

Llegado este proyecto de ley a la Ho-
norable Camara —Ilo dice €l informe con
toda claridad— celebramos en la Comisién
numerosas sesiones con el objeto de estu-
diarlo. No fue por culpa de los parlamen-
tarios que muchas veces sufriera retrasos.
Sin embargo, la totalidad de sus integran-
tes propusimos que se tramitara una ini-

indicacién

ciztiva legal independiente, que permitiera
al personal obtener un anticipo o bonifi-
cacitn a cuenta de la reestructuracion,
con el objeto de hacerle justicia, por lo
menos en lo que respecta a su problema
de caracter econdmico,

Estamos conscientes de que es necesa-
rio agilizar este servicio y transformarlo
en una institucién que pueda servir a la
colectividad en las mejores condiciones
pogibles. Hav téenicos preparados y capa-
ces vy obreros especializados chilenos que
estan en condiciones de hacerlo.

Al respecto, quiero aprovechar esta
oportunidad para declarar que los parla-
mentarios socialistas estamos ciento por
ciento de acuerdo con los planteamientos
hechos por sectores de profesionales ante
la opinind publica y el Gobierno, en el
sentido de que es conveniente que, de una
vez por todas, no se permita la llegada
3] pais de mano de obra, o, por lo menos,
de profesionales extranjeros que, muchas
veces, no son tan idéneos como los que
tenemos en Chile y a los cuales han estado
desplazando. Los profesionales chilenos
han demostrado competencia y capacidad
extraordinarias y deseos de aprender. Cada
vez que han salido al exterior lo han he-
cho en condicioneg de afrontar trabajos
cificiles. Ellos, posteriormente, han sido
elogiados por su eficiencia y rendimiento.
De acuerdo con estos conceptos, ayndamos
v cooperamos, entonces, para que este pro-
yecto fuera despachado en las mejores
condiciones posibles, agregando algunas
referencias, en forma especial, a lo esta-
blecido en el articulo 42.

Eq el Ministerio de Obras Pablicas exis-
tia disconformidad de parte del personal
por el otorgamiento de bonificaciones o
asignaciones de estimulo a ciertas personas
0 grupog privilegiados. Lo légico y natu-
ral es que todo el personal del Ministerio
de Obras Publicas, de acuerdo con su ca-
pacidad y rendimiento, reciba una bonifi-
cacién proporcional como premio a sus
esfuerzos, sacrificios y por su constante
afan de servir, no s6lo a esa Secretaria
de Estado, sino a todo el pais.
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De tal manera que nuestro animo, al
aprobar este articulo, fue crear un pro-
ced'miento gue regulara el mecanismo que
sz estaba prestando para una serie de ca-
lificativos vejatorios dirigides incluso a
la personalidad de los propios funciona-
rios de ese Ministerio. Yo tuve especial in-
terés, junto con otros sefiores Diputados
—vy declaro que conté al respecto, en al-
gunas oportunidades, con el asentimiento
tundnime de la Comisién de Vias y Obras
Ptblicas— en hacer justicia, en todo lo
que fuera humanamente posible, a deter-
minado personal calificado que hay en el
Ministerio. En una ocasién anterior, el
Congreso legislé para dar un resguardo
en egte sentido al personal de la Direccién
de Obras Sanitarias. Si no me equivoco,
la Ley N° 11.764 contempl6 una disposicion
que creé un escalafén para ella.

Posteriormente, se ha incorporado otro
arupo de personal calificado a dicho Mi-
nisterio que ya tiene algunos afios de ser-
vicio en estas labores. Por desgracia, se
hallan acogidos al Cédigo del Trabajo y
también a la Ley N© 10.383. No han po-
dido ser incorporados a la Caja Nacional
de Empleados Publicos y Periodistas.
Desafortunadamente, no contamos con el
asentimiento del sefior Ministro de Obras
Pablieas para que este personal de obre-
ros ecalificados quedara en condiciones
iguzies a aguél que anteriormente habia
obtenido estos beneficios. Ademas, defen-
di este predicamento, y dije que, de acuer-
do con el avance y progreso que se pro-
duce en todos log campos —ya sea en ar-
guitectura, urbanizmo, ingenieria, en don-
de sez— las esenelns industriales estan en-
tregunds obreros profeszionales v mano de
obva califieada,

Pareece 16gico y natural, enionczes, que a
todos los obrercs gue trabajan en el Mi-
nisteric de Obras Publicas, los fueran en-
casillando en los cargos que legitimamente
les corresponde,.

Afortunadamente, ya en la Honorable
Camara estd primando el concepto de que
hay que reconocerle a los obreros especia-
lizados y profesionales, no sélo el esfuerzo

fisico o material, sino también la inteli-
gencia que penen en el desempefio de sus
tareas y funciones. Recientemente, la Ho-
norzble Camara rechazé el veto del Eje-
cutive al proyecto que declara empleados
particulares a los torneros, matriceros y
fresadores. También lo hizo en otra opor-
tunidad, cuando también dio la calidad de
empleado particular a los obreros que tie-
neh a su cargo el manejo de grias, palas
mecanicas y trasladan materiales canden-

‘tes y fundentes. Lo anterior demuestra

que existe en el Parlamento un concepto
de progreso en este sentido.

Nosotros sostuvimos la teoria, junto con
otros Honorables colegas, de que el Mi-
nisterio de Obras Piblicas debia encasillar
como corresponde a los obreros profesio-
najes capacitados que se desempefian en
las diversas reparticiones de esta Secre-
taria de Estado. Pusimos el siguiente
ejemunlo: a una persona, que tiene a su car-
go el trabajo de una oficina, que maneja
una maquina de escribir y otros implemen-
tos, gue representan un capital de quinien-
tos, seiscientos o setecientos escudos, en-
tregado en sus manos, se le encasilla como
merece, ;Por qué, entonces, a un obrero,
a qu’en se entregan para su manejo ma-
gquinas que valen catorce, quince, treinta,
cuareata o cincuenta, millones de pesos,
por el hecho de tener que andar encara-
mado arriba de una maquina se le toma
como un veén cualquiera, como un obrero
comin y corriente, ¥y no se apreecian su
especialidad y responsabilidad?

En este proyecto me he encontrado con
3 scrnresa ~e que los miembros de la Co-
i de Hacienda, que constituyen mayvo-
hazaron una disposicién que nos-
biamos incorporado en el articulo

o)

¢fros ha

.63, En este precepto, habiamos introdu-

cido, con el asentimiento unanime de los
miembroz de la Comision de Vias y Obras
Pablieas, dos disposiciones: una, destina-
da a permitir a los obreros que tienen .
veinte afios de servicios, muchos de los
cuales ya no estdn en condiciones de poder
seguir trabajando, que pudieran jubilar,
pagandoseles ]a diferencia por planilla su-
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plementaria. Habiamos intercalado una
disposicién, dentro de lo que es posible
que uno pueda pedir a este Gobierno, pa-
ra que se facultara al Presidente de la
Repiblica con el objeto de que elaborara
un escalafén para todos los obreros que
trabajan en la Direccién de Riego, de Pa-
vimentacién, de Obras Sanitarias, de Ar-
quitectura, etc.

Desgraciadamente, estos dos incisos
fueron rechazados por la Comisién de Ha-
cienda. Por uno de ellos se hacia justicia
a esta gente humilde y modesta que ha
trabajado en los campos, precisamente
construyendo caminos. Aqui hay Dipu-
tadog, representantes de zonas agricolas,
que reclaman por caminos. Pues bien, el
obraro que trabaja, por ejemplo, a la vera
del camino, construyéndolo, junto con los
téenicos, con los ingenieros, muchas veces
necesita irse, porque ya no estd en condi-
ciones de seguir prestando sus servicios,
no por falta de voluntad, sino porque los
afics ya no se lo permiten.

Pensamos que esta facultad entregada
al Presidente de la Reptblica no va en
contra de ningin concepto de gobierno
progresista, y que tntiende lo que signi-
fica el trabajo comun dentro de una re-
particién piblica. Pero parece que algu-
nos sectores consideran dnica y exclusi-
vamente a los profesionales, con titulo uni-
versitario. Ante tal circunstancia, he plan-
teate el problema. Y a los egresados de
escuelas indusirizies, a los obreros que
zalen con un carnet de téenico, jno se les
puede encagillar en un escalafén, para
premiar su esfuerzo, su espiritu de supe-
racidén?

i Qué pediamos entonces? Que Su Exce-
lencia el Presidente de la Republica pu-
diera formar un escalafén para que pos-
teriormente se reconocieran a tales tra-
bajadores los derechos que légicamente les
corresponden.

Desgraciadamente, la Comisién de Ha-
cienda ha desechado estas dos iniciativas;
pero insistiremos en ellas, en la esperanza
de que la Honorable Camara llegue a com-
prender cual ha sido nuestro propésito.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—; Me permite, Honorable Dipu-
tado? Ha ferminado el tiempo de! Comité
de Su Senoria.

A continuacién, tiene la palabra el Ho-
norable sehor Lavandero.

E] sefior LAVANDEROQO.—Sefior Presi-
dente, estimamos que el proyecto en debate
tiene por finalidad organizar el Ministe-
rio de Obras Publicas y también hacer
justicia, en parte, al personal de su de-
pendencia. Por este motivo, le hemos dado
nuestro apoyo entusiasta y en la Comisién
de Hacienda hemos concurrido a prestarle
nuestra colaboracion.

Hemos comprendido que, a través de es-
ta iniciativa, indudablemente se benefi-
ciara también a aquellos profesionales, a
aquellog técnicos y a aquellos obreros que
se encuentran . alejados de la capital, tra-
bajando en provincias, donde las dificul-
tades son aun mayores. Por esfa causa,
hemog buscado la manera de armonizar
el proyecto dentro de las Comisiones téc-
nicas de la Honorable Camara.

Sin embargo, frente a estos dos plan-
teamientos —el hecho de organizar el Wi-
nisterfo de Obras Publicas y el hecho de
que esta iniciativa va a significar tam-
bién un mejoramiento efectivo para el
sersonal que trabaja en dicha institueién—
ro poiemos dejar de anotar algunos in-
econvenientes.

Por eiemplo, luchamos por dar solucién
a un preblema de extraordinaria impor-
tancia. En esto voy a emitir un juicio que
no se ha planteado aqui quizas por olvido,
pero que creo estd latente en todos mis
Honnrables colegas que represenfan pro-
vincias surefas. Estimamos que el afio
presupuestario para el Ministerio de
Obras Prblicas debe ser considerado en
forma totalmente diferente del de otros
Ministerios. Me explico. El periodo de
trabajo en las provincias del sur es muy
corto, pues el invierno es largo y no es
posible trabajar en esa época. Esto sucede
con Vialidad, en la construccién de puen-
tes v, en general, en toda clase de obras
ptiblicas. La temporada de labor va prée-

e
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ticamente desde fines de septiembre hasta
marzo, en cuya oportunidad se llama a
econcurso y hay que instalar las faenas;
pero cuando comienza a florecer esta es-
peranza en las provincias surefias, sucede
que se termina el afio presupuestario del
meneionado Ministerio y los fondos pasan
a rentas ganerales de ]a Nacion.

Ocurre, entonces, que, lisa y llanamen-

te, se gastan considerables sumas en las
instalaciones de las faenas, para que, co-
mo decia, a continuacién venga el término
del afio presupuestario fiscal y haya que
desarmarlas, con subido recargo en los
costos de estas obras publicas.
" Por estas razones y a insinuacién de
muchog funcionarios que conocen este pro-
blema en el sur, nosotros luchamos con
ahinco en el seno de la Comisién de Ha-
cienda para establecer una diferenciacién
en el afio presupuestario para el Ministe-
ric de Obras Publicas, en el sentido de que
éste considerara terminado, en los meses
de invierno, precisamente en la estacion
en que no es posible trabajar, pasando a
rentas generales de la Nacién los fondos
que no se hubieren utilizado en ese perio-
do. Ese es el motivo de que todos los ca-
minos, de cuyo estado se queja la mayoria
de los parlamentarios de la zona sur, no
se arreglen. En realidad, no pueden reali-
zurae trabajos, sencillamente por este obs-
taculo que es de extraordinaria importan-
cia, como es aue el Ministerio de Obras
Pdblicas no pueda- alterar los limites del
afio fiscal, debido a razones técnicas que
sefialé el zefior Ministre, puesto que ten-
driamos que cambiar una serie de sistemas
va establecidos para la realizacién de las
obras de ese Ministerio.

Insistimos también en otrc aspecto de
importancia, es decir, en el propdsito de
que los fondog del Miaisterio de Goras Pa-
biicas que quedan sin ser invertidos al tér-
mino del afio presupuestario, es decir, al
31 de diciembre de cada afio, no pasen
a rentas generales de la Nacién.

Desgraciadamente, esta indicacion, que
fue aprobada en la Comisién de Vias y
Obras Publicas y que deberia haberse

convertido en ley a breve plazo, para pa-
liar los efectos del afio presupuestario, no
prosper6 en la Comisién de Hacienda, a
sesar de nuestra tenaz defensa en esge sen-
tido.

Este rechazo de la indicacion provocéd
un vuelco de extraordinaria magnitud en
aste problema, ya que los representantes
de las provincias tendremos que continuar
soportando este absurdo afic fiscal, que
termina cada 31 de diciembre, es decir,
cuando se encuentran en plena realizacién
las obras plblicas proyectadas.

No obstante los inconvenientes que en-
contré nuestra iniciativa, no desmayamos
en esta batalla; y logramos incorporar en
el articulo 27 de este proyecto, una indica-
ci6n tendiente a que la Direccién General
de Obrag Publicas tenga atribuciones para
obtener sobregiros en el Banco del Estado,
estableciendo, ademas, que en la inversidn
de estos fondos se dard prioridad a las
obras pendientes del afio anterior.

O sea, a través de esta indicaién quisi-
mos hacer desaparecer todos los inconve-
nientes que se presentan cada 31 de di-
ciembre, esto es, al término de cada afio
fiscal por agotamiento del item corres-
pondiente. En consecuencia, los sobregiros
aue se pudieran obtener en el Banco del
Estado o en otras instituciones de crédito
servirdn para continuar la realizacién de
ohras inicladas y contratadas, a fin de no
perder la instalacion de faenas de una obra
importante, que tanto cuesta al Erario.

De esta manera, mediante una indiea-
cion mocesia del Diputado que habla, lo-
gramos incorporar la disposicién en refe-
rencia en el proyecto en debate.

Mis adelante, he formulado indicacién
para afadir una frase en el inciso que
agregd la Comision de Hacienda al articu-
lo 41, en la parte que establece: “Sin em-
hargo, el personal que para desempefiar
sus empleos requiera un titulo profesional
universitario, tendrd una jornada sema-
nal de s6lo 33 horas”. Me he permitido
formular indicacién para agregar después
de la frase: “titulo profesional universita-
rio”, la expresién “o colegiado”.
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En verdad, existe un personal contra-
tado como profesional en atencién a que el
hecho de haber trabajado durante tantos
anos le ha permitido tener la practica ne-
cegaria para continuar dentro del Minis-
terio de Obras Puablicas. Sin embargo,
siempre la Contraloria General de la Re-
piblica ha hecho un distingo entre ambas
clases de profesionales, entre los téenicos
con titulo universitario y los técnicos co-
legiados, restando las posibilidades de es-
tos Gltimos. Por ello en esta oportunidad
me he permitido formular la indicacién
indicada al inciso, va leido, del articulo
41, que me imagino habra llegado oportu-
namente a la Mesa.

"El seflor KLEIN.—; Qué pagina del bo-
letin, Honorable colega?

El sefior LAVANDERO.—La disposi-
ciéon aparece en la pagina 6 del proyecto
aprobado por la Comisién de Hacienda.
Se trata de una indicacién que incide en
el articulo 41, inciso final, agregando a
éste la expresién “o colegiado”.

Por otra parte, también es necesario
seflalar en el articulo 89 transitorio, inciso
segundo del proyecto aprobado por la Co-
mision de Obras Publicas, que se-les da,
asimismo, cabida a estos téenicos colegia-
dos, puesto que la Contraloria General de
la Republica permanentemente he hecho
un distingo -entre los técnicos titulados y
los téenicos colegiados. ..

El sefior URRUTIA DE LA SOTTA
{Vicepresidente).—; Me permite, Hono-
rable Diputado? Ha terminado el tiempo
del Comité de Su Sefioria.

El sehor LAVANDERO.—Ruego a la
Mesa recabe la venia de la Sala para que
se me prorrogue el fiempo por algunos
instantes, sefior Presidente.

El sefior URRUTIA DE LA SOTTA
(Vicepresidente) .—No hay ndimero en la
Sala para adoptar acuerdos, Honorable
Diputado.

E]l sefior CORREA LARRAIN.—Pido
la palabra, sefior Presidente.

. E] sefior URRUTIA DE LA SOTTA
(Vicepresidente) —Tiene la palabra el
Honorable sefior Correa Larrain.

El sefior LAVANDEROQ.—; Me permite
una brevisima interrupciéon, Honorable:
colega, para poder terminar mi pensa-
miento?

El sefior CORREA LARRAIN.—Con
mucho gusto, Honorable colega.

El sefior URRUTIA DE LA SOTTA
(Vicepresidente) .—Con la venia de Su Se-
fioria, tiene la palabra el Honorable sefior
Lavandero.

El sefior LAVANDEROQO.—Sefior Presi-
dente, sélo deseo dejar establecido en la
historia del establecimiento fidedigno de
la ley, el hecho de que a los técnicos cole-
giados se les reconece el derecho de ser
admitidos como profesionales, de tal ma-
nera que en los dictamenes que en el futuro
emita la Contraloria General de la Re-
publica, no se hara el distingo a que me he:
referido. En la historia del establecimien-
to de la ley queda estampado el hecho de

- que estos profesionales estan en las mis~

mas condiciones que los técnicos con titulo
universitario. Por ultimo, debo agregar
que votaremos favorablemente el proyecto
en debate.

-Muchas gracias, estimado colega.

El sefior URRUTIA DE LA SOTTA
(Vicepresidente) —Puede continuar el
Honorable sefior Correa Larrain.

El sefior CORREA LARRAIN.—Sefior
Presidente, en atencién a que este proyec-
to de ley ha sido suficientemente estudiado
en sus detalles, no me referiré a éstos al
hacer uso de la palabra en nombre de los
Diputados conservadores. En efecto, la ini-
ciativa legal en estudio ha sido exhaustiva-
mente analizada en sus pormenores, tanto
por el Honorable sefor Gaona, Diputado
Informante de la Comision de Vias y Obras
Publicas, como por el Honorable sefior
Huerta, Diputado Informante de la Comi-
sion de Hacienda, y por el propio sefior
Ministro.

A nuestro juicio, este proyecto de ley
tiene una filosofia ¥y un espiritu que es ne-
cesario destacar y que constituyen la base
gue nos lleva a apoyarlo en forma conscien-
te por los resultados que esta legislacion
va a tener para el pais.
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La realizacién de obras ptblicas en un
pais, maxime cuando éste carece de las mas
fundamentales, es la base cierta de todo
plan de desarrollo y de todo plan de au-
mento de la produccion.

Es evidente que si acaso la inversion del
sector publico en capitalizacién de bienes
no es suficiente no podra paralelamente
exigirse la inversién del sector privado
para que pueda obtenerse a través de es-
tas inversiones un plan de desarrollo que
permita avanzar y progresar a un pais
como el nuestro. Para ello es fundamen-
tal dotar z1 Ministerio, que es el organis-
mo encargado de todo plan de desarrollo
de las obras publicas, de la agilidad ne-

-cesaria para que estas realizaciones no se

vean entorpecidas por tramites burocrati-

-cos que frenen la rapidez de inversion

requerida para obtener un inmediato ren-

-dimiento del escaso capital de que dispone
el pals para esta clase de inversiones.

Por otra parte, también es evidente de
que debe existir una prioridad en las in-
versiones que se hagan, a fin de que éstas
sean efectivamente rentables en el menor
tiempo posible. Desgraciadamente, antes
del Gobierno del sefior Alessandri se ini-
ciaron numerosas obras publicas por pe-
quefas etapas, las cuales significaron la
inversién de un capital que permanecié
muserto durante mucho tiempo y que en
algunos casos todavia se encuentra para-
lizado, ya que no han sido terminadas esas
obras.

Por lo tanto, es necesario que, junto
con entregar al organismo encargado de
la realizacion de las obras publicas la agi-
lidad necesaria para efectuarlas, se le en-
tregue, también, 1a* autoridad y la técnica
para establecer la pricridad de inversio-
nes tan indispensables en un pais que tiene
recursos limitados frente a necesidades de
inversién muy grandes. Y para que estos
servicios lleguen a tener la técnica nece-
saria, debemos pensar en el factor hu-
mano que pueda llevar a efecto esta obra
de técnica, de agilidad en la inversién.

Por eso concordamos con las disposicio-
nes de este proyecto de ley, sefior Presi-

dente, pues permitirdn al Ministerio de

Obras Publicas mantener los técnicos que
actualmente tiene y que estaban yéndose
hacia otras actividades por lo escaso de las
remuneraciones que obtenian en este Mi-
nisterio, y que hara posible, a la vez, en-
cauzar hacia los servicios que de él depen-
aen a muchos téenicos que hoy dia egresan
de las Universidades y que estidn buscan-
do otras actividades, ya sea en el sector
privado o en el extranjero, que no buscan
el cauce natural de este gran motor que
en cuanto a inversiones es €] Ministerio
de Obras Publicas.

Estamos de’ acuerdo con este proyecto
de ley porque, a nuestro juicio, va a solu-
cicnar los problemas que afectan en‘la
actualidad al Ministerio de Obras Publi-
cas, que son, ey primer lugar, la falta de
agilidad para poder realizar las inversio-
nes por las muchas trabas administrati-
vas que existen en este momento y que
corrige este proyecto. En segundo lugar,
la posibilidad para el Ministerio de Obras
Publicas, en sus diversas reparticiones,
poder actuar técnicamente sobre las in-
versiones, determinandc la prioridad de
ellas y estableciendo la velccidad necesa-
ria en la inversion para que ésta sea pro-
ductiva en el menoyr tiempo posible y ve-
presente para el capital y para el sacyi-
ficio que el pais hace, una- rentabilidad
réapida.

En tercer lugar, pordue eoste proyecio
permitird al Ministerio de Chras Ptblicas,
en sus inversiones y en sus realizaciones,
aprovechar el personal téenico con que
cuenta pero para ello es necesario darle
los estimulos y las remuneraciones ade-
cuadas para que tengan e} rendimiento
que se necesita, a fin de que la inversién
sea mejor aprovechada, mas técnicamente
aprovechada y més rapidamente realiza-
da. Este proyecto también tiende a solu-
cionar este problema que era fundamen-
tal dentro del Ministerio de Obras Pibli-
cas.

Termino, sefior Presidente, expresando
que los Diputados de mi partido aproba-
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ran este proyecto por lag razones que he
manifestado. Y estoy convencide de que
si el ritmo de inversion que el Gebierno
del Excelentisimo sefior Alessandri ha se-
guiido durante su Administracién se man-
tiene en el curso de los proximes afios,
y hasta que se termine el Plan Decenal de
Desarrollo, Chile podrd mirar con tran-
quilidad el futuro, ya que, a través de las
inversiones del sector puablico realizadas
por el Ministerio de Obras Publicas, es-
tamos haciendo lo posible que el capital
privado pueda invertirse y ejecutar obras
que permitirdin aumentar nuestra renta
nacional y, a la vez, incrementar la renta
personal de los chilenos y el mejoramiento
de su “standard” de vida.

Para nosotros, este proyecto tiene fun-
damental importancia y creemos que, de
no aprobarse, se veria frenado el Plan De-
cenal de Desarrollo, que hasta ahora ha
tenido éxito, pero, evidentemente, si no
damos al Ministerio de Obras Publicas las
herramientas necesarias para acelerar su
ejecucién, vamos a detener su marcha, que
es esencial para el progreso de Chile y de
sus habitantes.

Nada mas, seficr Presidente.

Kl seiior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) —Ofrezco la palabra al Comité
Liberal.

ol seflor KEGUIGUREN.—Pido la pala-
bra, sefior Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Tiene iz palabra, Su Seiloria.

El sefior EGUIGUREN.—Sefior Presi-
dente, en mi opinién, ya los parlarmenta-
rios que han hecho uso de la palabra han
abordads todos los aspectos importantes
que tiene este proyecto que ocupa la aten-
cién de ia Honorable Camara. No deseo
extendermie mayorinente en la esperanze
-de que esta iniciativa de tanto interés na-
cional sea despachada lo mas pronto po-
sible por la Honorable Camara.

La intervencién precisa y brillante, co-
mo son siempre todas las que efectia
nuestro correligionario Presidente de la
Comisién de Hacienda, Honorable sefior

ahorran extenderme sobre ia
opinién de! liberalism> respecto de esta
materia, B6lo me resta agregar, sehor

Presidente, que nosotres estamos conven-
cidos de que ante el tremendo aumento
gue estéd experimentando la poblacién na-
cional, aumento gque seguramente llevara
al pais en los afios préximcs a contar con
una poblacién de dieciséis o diecisiete mi-
llones de habitantes, es imprescindible que
las cbras ptblicas vayan adquiriendo uu
desarrollo a tono con esta expansién e
la poblacién. Esto sélo puede lograrse me~
diante una adecunada organizacién del Mi-
nisterio respectivo, sobre todo, reteniendo
en él a sus eficientes técnicos que hasta
ahora, debido a las bajas remuneraciones.
que perciben, se han visto obligados, en.
muchos casos, a alejarse de sus labores.

Yo espero, seiior Presidente, como lo
manifestaba el Honorable sefior Huerta,
que dentro de las limitaciones del Erarios
este proyecto pueda traer una mayor tran-
quilidad y l6gicamente un mayor entusias-
mo entre el personal del Ministeric de
Obras Publicas que de por si, estd reali-
zando una labor digna del mayor enco-
mio, Creo que sus disposiciones permiti-
rén que sz mantengan en sus ocupaciones
les actuales téenicos v a quienes vengan
a aumentar sus plantas o vengan a su-
ceder a los actuales v aporten su esfuerzo,
su inteligencia vy su capacidad al mavor
desarrcllo que todos anhelamos para este
pais.

Zn general, log parlamentarics liberales
vamog a aprobar las modificaciones pro-
puestas por la Comisién de Hacienda.

El sefiecr CANCINO.—Pido la palabra,
setior Presidente.

Bl sefioy MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Tiene la palabra, Su Seiloria.

1 geilor CANCINO.—Y¥a los Honora-
bles sefiores Gumucic v Reyes Vicufia han
dado a conocer la posicion del Partido
Demoécrata Cristiano frente a este pro-
yecto.

De mas estd seguir abundando en ia
trascendental importancia que este pro-

Huerta, me
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yecto tiene ¥y que viene a dar al Ministe-
rio de Obras Pablicas la estructura que le
corresponde y a su personal, un mejora-
miento de sus ventas y una mejor orde-
nacion en sus plantas.

El personal del Ministerio, su Federa-
cién Nacional de Empleados, nes hizo lle-
gar a la Comisién de Hacienda, de la cual
formo parte, diversas indicaciones, algu-
nas de las cuales fueron consideradas por
la Comision, como es esta que establece
plantas administrativas y técnicas en to-
das las Direcciones, lo que permitird con-
siderar las aptitudes y la especialidad de
los funcicnarios que por mucho tiempo
trabajan en ese Ministerio, y darles asi
una mayor estabilidad, impidiendo tras-
lados de una direccién a otra o de una a
otra provincia.

Otras indicaciones no fueron aprobadas
por la Comisién porque significaban un
mayor aumento de las rentas, las que ne-
cesitaban, en consecuencia, e] patrccinio
del Ejecutivo,

Por las razones que he dado, nosotrog,
dentro de la Comisién de Hacienda, apo-
yamos con gran entusiasmo este proyecto.

He concedidz una interrupcién al Hono-
rable seflor Reyes, seflor Presidente,

E] sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—Con la venia de Su Senoris,
tiene la palabra el Honorable seficr Re-
yes.

El sefior REYES (don Tomas).—En
la gestacion de esta iniciativa, que va tie-
ne mas de un afio en el Parlamento, nos
ha correspondido  una actuaciéon tendiente

a perfeccionar sus disposiciones. En ver-

dad, la tramitaciéon de este provecto ha
sido lenta porque originalmente sus dis-
posiciones eran inconexas v muchas de
ellas contradictorias, nosotros vemos que
ain en este debate, nc ha quedado en clarn
la verdadera orientacién que se le quiere
dar a la Direccién General de Obras Pu-
blicas: si va a continuar como una rama
del Ministerio de Obras Publicas, o si efec-
tivamente se pretende darle alguna auto-
nomia en su funcionamiento.

Si esta autonomia no se logra y se esta-
blece sélo una nueva Direccién General,
vendria a equivaler a lo que fue el Mi-
nisterio de Obras Publicas hace mas o me-
nos 6 6 7 afios, restituyéndose las atribu-
ciones de una Direccién General, por sc-
bre las de los directores de cada uno ds
los servicios del Ministerio.

No sé hasta qué punto pueda ser éste
el espiritu de esta disposicion. Quizés con
el actual funcionamiento, en que cada Di-
rector General tiene sus atribuciones maés
especificas y mas auténcmas, con esta Di-
reccién General se entorpeceria, en vez de
hacer mas expedita la labor de este ser-
vicio publico. Tal vez se tema que al crear-
se una entidad mas. auténoma, el Parla-
mento no tuviere la ingerencia que le debe
corresponder en la orientacion general de
lags obras publicas; sin embargo, como se
ha demostrado, la realidad es que hoy dia
no tiene ninguna intervencién en la pla-
nificacion, en el ¢crdenamiento y en la prio-
ridad de los trabajos que el Ministerio de-
termina por su propia voluntad.

Con respecto a la eliminacién de este
Consejo, cabe anotar que, si bhien, como
Io hice presente en el momento oportuno,
la constitucién de él propuesta por la Co-
misiéon de Obras Publicas, no era satis-
factoria, ya que era predominante un
Consejo de funcionarios, parece evidente,
v la experiencia asi lo ha demostrado, que
otras entidades equivalentes a ésta, entre
Ias cuales sefalaba a la Corporacién de la
Vivienda, la Corporacién de Fomento y
numerosas otras, funcionan bien sobre la
base de un Consejo en el que el Ejecutivo
tiene predominio. Pretender que sélo un
organismo tipicamente fiscal es mas efi-
caz que otros, como éste, que pudiera te-
ner una Direccién en que participaran re-
presentantes técnicos y no politicos en la
orientacién de sus funciones, a nosotros
nos parece muy discutible.

Ademaés, aqui no ha habido la audacia
necesaria, esa es la verdad, para concen-
trar en el Ministerio de Obras Publicas
todos aquellos organismos vinculados hoy
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dia a la Administracién Piblica a través
de otros Ministerios y que tienen decisiva
intervencién en la construccion y en la
planificacién en general. Podriamos citar
a manera de ejemplo, si bien son socieda-
des auténomas, la Sociedad Constructora
de Establecimientos Educacionales, que se
vinecula a la Administracion Publica a tra-
vés del Ministerio de Educacién y no del
de Obras Publicas, la Sociedad Construe-
tora de Establecimientos Hospitalarios,
que gse vincula a través del de Salud Pu-
blica y no del de Obras Publicas, el Sex-
vicio Militar del Trabajo, que pertenece
al Ministerio de Defensa, 1a Direccion de
Servicios Eléctricos y de Gas, que cada
vez es mas dependiente y mas vinculado a
los servicios de Urbanismo y no del Mi-
nisterio del Interior.

A nuestro juicio, estas entidades y otras
similiares, dependientes de otros Minis-
terios deben estar vinculadas al Ministe-
rio de Obras Publicas. La verdad es que
ello no se ha querido hacer, por temor a
disminuir, tal vez, las prerrpgativas y las
influencias ya establecidag en el funcio-
namiento de tales organismos.

El sefior HUERTA.—No lo ha proe-
puesto Su Sefioria.

El sefior REYES (don Tomas).—Lo
propuse, como le consta a los miembros
de la Comisién de Obras Publicas, Hono-
rable Diputado.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Ruego a los Honorabies Dipu-
tados dirigirse a la Mesa.

~—Hablan varios senores Diputados a lo
vez.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—j Honorable sefior Huerta, rue-
. go a Su Sefloria no interrumpit!

—Hablan varios senores Diputados a lu
vez.
El senor MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—; Honorable sefior Phillips!

El sefior REYES (don Tomés).— Uno
de los propésitos fundamentaies de este
proyecto era el de mejorar las plantas de
funcionarios. Ha transcurrido el tiempo

y, ahora, el sefior Ministro nos dice que
el cargo que antes era grado 29 sube al
grads 19, con una renta maxima de 1.080
escudos, habiendo aumentado sus horas
de trabajo semanales de 33 a 40. Eviden-
temente, si se ha tenido en vista, para la
proposiciéon de esta iniciativa, alentar la
participacién de profesionales en esta re-
particion, déandoles jerarquia y remune-
raciones adecuadas a sus funciones, no se
ha avanzado en absoluto en la forma que
se proyecta. En esto, no nos cabe a los
parlamentarios tomar iniciativas, Lamen-
tamos que no haya habido acogida para
las numercsas peticiones, formuladas du-
rante la tramitacion del proyecto, para su
mejoramiento.

Se observan disposiciones que dejan
subgistentes tramitaciones que talvez sean
engorrosas para el buena funcionamiento
de los servicios de Obras Publicas y la
pronta expedicién de su despacho admi-
nistrativo.

Desgraciadamente, creo que g esta al-
tura de la tramitacion de un proyecto, que
s0lo en ei ultimo dia ha podido conocerlo
la Honorable Camara, vencidos todos les
plazog reglamentarios y en visperas del
vencimiento del términc constitucional,
es verdaderamente absurdo —Illamémoslo
asi— pretender mejorar su contenido. S6-
lo cabe esperar gue el Honorable Senado
pueda corregirlo en aquellos aspectos que
a nosotros nos parecen todavia discutibles.

Nada mas, sefior Presidente.

Kl sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Cerrado el debate.

Se va a dar lectura a las indicaciones.

Varios seinores DIPUTADOS.—Démos-
las por leidas, sefior Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Solicito el asentimiento uné-
nime de la Sala para omitir la lectura
de las indicaciones.

Fl sefior SILVA ULLOA.—Que se ha-
ga en el momento de votar, senor Presi-
dente.

El sefior HUERTA.—Que se lean ,se-
fior Presidente.
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El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—No hay acuerdo.

Se va a dar lectura a las indicaciones.

El sefior CANAS (Secretario).—Indi-
caciones al articulo 69:

De los sefiores Melo,
Acevedo, para suprimirlo.

Indicaciones al articulo 8%:

De los sefiores Cademartori, Melo ¥y
Acevedo, para suprimir en el inciso 1° la
frase “Fiscalia de Obras Publicas”.

Indicacién de los sefiores Cademartori,
Melo v Acevedo:

Para rechazar las letras c¢), d), incisos
segundo y tercero de la letra e), y las le-
tras i), k), 1) y p) del articulo 99;

Para rechazar el articulo 10;

Para suprimir la letra j) del articulo
21;

Para suprimir el inciso 29 del articulo
49;

Para suprimir el articulo 56;

Para suprimir el articulo 59;

Para votar por incisos el articulo 67,
y rechazar sus incisos 19 y 3°;

Para que en el articulo 29 se vote sepa-
radamente la frase: “los particulares”;

Para suprimir el articulo 69;

Para votar el articulo 7° por frases se-
paradas por punto y coma (;).

Del sefior Aguilera, para agregar en la
letra a) del articulo 99, después de la pa-
labra “Ley” lo siguiente: “a excepcién de
la Direcciéon de Pavimentacién Urbana,
debera planificar con las Municipalidades
las obras que se financian con los recur-
sog de la ley N© 8.946.”

Del sefior Aguilera, para ag1ega1 en la
letra f) del articulo 99, después de la pa-
labra “servicio”, la frase siguiente: “con
excepeion de la contabilidad y finanzas
de la Direccién General de Pavimentacion
Urbana que se llevard de acuerdo con la
ley N° 8.946.”

Del sefior Ministro de Obras Publicas,
para reemplazar en el articulo 10, a con-
tinuacién de la frase “Director del Presu-
puesto del Ministerio de Hacienda”, el

Cademartori y

punto y coma (;) por una coma (,) y agre-
gar la palabra “y”.

Para reemplazal a continuacion de la
frase: ‘“Vicepresidente de la Corporacion
de la Vivienda”, la coma (,) por un punto
(.), y suprimir desde la frase: “y la Con-
ferencia de las Municipalidades”, hasta
donde dice: “un representante del perso-
nal con derecho a voz y voto”,

De los sefiores Galleguillos Clett, Melo
y Cademértori, para reemplazar en el ar-
ticulo 10, el inciso antepeniiltimo, que ex-
presa: “Cuando e] Consejo trate materias
relacionadas...”, por el siguiente: “Un
representante del personal, elegido libre-
mente, por los funcionarios, con derecho
a voz y voto.”

De los seiiores Galleguillos Clett, Melo
v CademArtori, para eliminar en el ar-
ticulo 10 la frase: “Estara constituido,
ademas, pero sin derecho a voto”.

De los sefiores Galleguillos Clett, Melo
y Cademartori, para agregar a la letra i)
del articulo 21, lo siguiente:

“En el que no podra figurar ningun
contratista o firmas constructoras que en
obras realizadas no hayan dado cumpli-
miento satisfactorio a sus contratos con el
Ministerio de Obras Pubicas.”

De log sefiores Cademartori y Melo,
para suprimiy la letra j) del articulo 21
(igual que lo propone la Comisién de Ha-
cienda).

Del sefior Aguilera, para agregar la si-
guiente letra al articulo 23:

“,..)—La rendicién de cuentas a la
Contralorla General de la Republica de
Tesoreria y Contabilidad deberd hacerse
por el Director General de Pavimentacion
en conformidad a la ley N9 8.946.”

De los sefiores Silva Ulloa y Barra, para
agregar en la letra a) del articulo 24, des-
pués de las palabras: “estos fondos”, lo
siguiente: “seran giradas anteg del 15 de
diciembre y”.

Del seflor Ministro de Obras Publicas,

para suprimir en el dltimo inciso del ar-

ticulo 30 la frase: “y respecto de los de-
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més actos del Ministerio de Obras Pu-
blicas o de sus servicios dependientes, en
que esta ley u otras disposiciones le den
intervencion.”

Del sefior Ministro de Obras Publicas,
para que, al final del primer inciso del
articulo 34, a continuacién de las pala-
bras: “que estari constituida por”, reem-
plazar la frase: “treinta grados (30)”,
por la frase: “veintinueve grados (29)”.

Del sefior Ministro de Obras Publicas,
para que, en el inciso 39 del articulo 34,
se reemplacen las palabras: “el grado 14
inclusive”, por las palabras: “el grado 13
inclusive”, y las palabras: “el grado 30
inclusive”, por “el grado 29 inclusive”.

De los sefiores Sivori, Gumucio, Da Bo-
ve y Morales, don Carlos, para modificar
la parte final del inciso 19 del articulo
35, en la siguiente forma:

“El cargo de Jefe  del Departamento
de Administraciéon y Secretaria General
debera ser desempefiado por quien acre-
dite cumplir con los requisitos establecidos
en el articulo 14 del D.F.L.. N¢ 338.”

Otro tanto propone la Comision de Ha-
cienda.

Del sefior Lavandero, para agregar en
el articulo 41, después de las palabras:
“de titulo profesional universitario”, lo
siguiente: “o colegiados”;

De los sefiores Naranjo, Aguilera y Gu-
mucio, para agregar al inciso final del ar-
ticulo 41 la frase siguiente:

“Sin embargo, el personal que para des-
empefiar sus empleos requiera un titulo
profesional Universitario, tendra una
jornada semanal de s6lo 33 horas”.

De los sefiores Sivori, Gumucio y Mo-
rales, don Carlos; y otra de los sefores
Galleguillos Clett, Melo y Cademartori,
para agregar al final del articulo 46 lo
giguiente:

“Siempre que correspondan a los ulti-
mos grados de sus respectivos escalafo-
nes”.

La Comisién de Hacienda propone otro
tanto.

Del sefior Leigh, para reemplazar en el

informe de la Comisién de Hacienda las
palabras: “condiciones” por: “bases” y
“de base a”, por ‘“para”,

De los sefiores Cademartori, Garcia,
Galleguillos Clett y Melo, para agregar
al inciso 1° de! articulo 55 la siguiente
frase final: “no pudiendo ser estos ele-
mentos arrendados ni prestarse a parti-
culares.”

Del sefior Ministro de Obras Publicas,
para reemplazar los incisos 19 y 2° del
articulo 60, por los siguientes:

“Los funcionarios autorizados para for-
mular estados de pago correspondientes a
contratos de estudios o de ejecucion de
obras quedan facultados para no darles
curso, cuando el contratista no acredite el
pago oportuno de las imposiciones de pre-
vision del personal de empleados y obre-
ros ocupados en dichas faenas o trabajos,
o bien para ordenar retener de aquéllos
las cantidades adecuadas por dichos con-
ceptos, las que seran pagadas por la Teso-
reria respectiva por cuenta del contratista
a la institucion que corresponda.

“Igual medida se adoptara en el caso
de que no se acredite el entero oportuno
en arcas fiscales da log impuestos reteni-
dos al personal con arreglo a la ley.”

Del sefior Ministroe de Obras Publicas:

Al articulo 63.—En el inciso 49, reem-
plazar la frase: “desastres o destruccio-
nes u otras calamidades publicas”, por la
siguiente: “desastres, destrucciones, cala-
midades publicas u otras circunstancias
calificadas por el Director General.”

Al articulo 67.—Fn cl inciso primers,
debe decir: “0,29%” cn vez de 0,29,

Al articulo 75.—Suprimirlo,

Al articulo 78.—Suprimirlo.

Al articulo 49, transitorio, En e] altimo
inciso, suprimir las palabras: “por ex-
cepecidon”.

De os sefiores Galleguillog Clett v Ce-
demartori, para reemplazar el articulo 69
por el siguiente:

“Articulo....—EIl personal de obreros
dependientes de cualquiera de las Direc-
ciones del Ministerio de Obras Publicas,
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cuyas caracteristicas contractuales del
trabajo lo vinculen al Estado y se remu-
neren con cargo al Presupuesto de la Na-
cion, seran considerados para todos los
los efectos legales dentro del mismo con-
cepto juridico-previsional, administrati-
vo y reglamentario de los demés funcio-
narios publicos, siendo aplicables, por Io
tanto, las disposiciones del parrafo N¢ 18
del Titulo II del D.F.L.. N¢ 338, de 1960,
gsobre el Estatuto Administrativo.”

De los sefiores Sivori y Gumucio, para
mantener la vigencia de los incisos 2° y
39 del articulo 69, que la Comisién de Ha-
cienda propone suprimir.

De los sefiores Cademartori y Gallegui-
llos Clett, para suprimir en el articulo 75
inciso 59, la frase: “atendiendo a...” has-
ta “anterior”.

Del Ejecutivo:

Al articulo 80.—Al final del articulo,
reemplazar las palabras “entre locs gra-
dos 21 y 30 inclusive”, por las palabras:
“entre los grados 20 y 29 inclusive”.

Al articulo 29, transitorio, para reem-
plazarlo por el siguiente: “Sin perjuicio
de la fijaciéon de plantas que encomienda
al Presidente de la Re¢publica, créanse los
cargos de Director General de Obras Pu-
blicas y de Director de Aeropuertos con
grado 19 de la escala tnica de grados y
sueldos a que se refiere el articulo 34 de
esta ley”.

Del sefior Aguilera, para agregar al ar-
ticulo 3° transitorio un inciso nuevo: “De-
ben exceptuarse los fondos de la Direc-
ciébn General de Pavimentacion Urbana
con sus cuentas F-56 y E-18”,

Del Ejecutivo:

Al articulo 49, transitorio.—Para reem-
plazar la letra a) por la siguiente:

“FEl Director General, los Directores y
el Fiscal tendran grado 19, los Subdirec-
tores grado 29, igual que log Jefes de De-
partamento.

En la Direccién de Vialidad habra un
cargo de Subdirector que tendri el gra-
do 29 de la misma escala”;

Para reemplazar en la letra f), donde

dice: “Planta de ingenieros agrénomos,
grado 4°, por: “Planta de ingenieros agroé-
nomos, grado 397;

“Planta de ingenieros comerciales, gra-
do 4°”’, por “Planta de ingenieros comer-
ciales, grado 397; _

“Planta de ingenieros de otras especia-
lidades, grado 497, por “Planta de inge-
nieros de otras especialidades, grado 397;

“Planta de Técnicos universitarios, gra-
do 597, por “Planta de Técnicos universi-
tarios, grado 4°7;

“Planta de constructores civiles, grado
59”7 por ‘“Planta de constructores civiles,
grado 497, v

“Planta de contadores, grado 59, por
“Planta de contadores, grado 49”;

Para reemplazar, en el inciso 29 de la
letra f), donde dice: “no podran encasi-
llarse en cargos que excedan del grado
797; por: “no podran encasillarse en car-
gos que excedan del grado 697;

Para reemplazar en el inciso 3° de la
letra f), donde dice: ‘“dactilégrafos y de-
mas personal de oficina, grado 109”7, por:
“dactilografos y demas personal de ofici-
na, grado 997.

Para reemplazar en el inciso 4° de la
letra f), donde dice: “para cuyo desem-
pefio no sea necesario estar inscrito en el
Colegio respectivo, grado 10°”, por: “pa-
ra cuyo desempefic no sea necesario estay
inscrito en el Colegio respectivo, -grado
997,

Para reemplazar en el ultimo inciso de
la letra f) del articulo 49 transitorio las
palabras “grado 23°” por “grado 21°”.

Del seflor Ministro, al articulo 49 tran-
sitorio, para suprimir en el Gltimo inciso
lag palabras: ‘“por excepcién”.

Del Ejecutivo, para reemplazar en el
ultimo inciso de la letra g) del articulo
49 transitorio, lag palabras: “grados no
superiores al 59 por “grados no superio-
res al 497,

Del Ejecutivo, al articulo 69 transitorio,
para reemplazar en la letra a) las equi-
valencias por las siguientes:
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“2% Categoria, grado 29”, por “22 (Ca-
tegoria, grado 197,

3% Categoria, grado 39”7, por “32 Cate-
goria, grado 297,

“72 Categoria, grado 797, por “7% Ca-
tegoria, grado 697,

“Grado 19, grado 8°”, por “Grado 19,
grado 7°”.

“Grado 11°, grado 1897, por “Grado 119,
grado 1797,

“Grado 129,
129, grado 189",

grado 19°”  por “Grado

b) Planta Administrative

’56% Categoria, grado 109”7, por “52 Ca-
tegoria, grado 99,

“6% Categoria, grado 11°”, por “6% Ca-
tegora, grado 109”.

“7% Categoria, grado 129, por “7% Ca-
tegoria, grado 1197,

“Grado 19, grado 1397, por “Grado 19,
grado 129”7,

“Grado 189, grado 309 por “grado 189,
grado 2997,

¢) Planta de Servicio

“Grado 99, grado 23°”, por “Grado 92,
grado 2197,

“Grado 109, grado 24°”, por “Grado 10°,
grado 2297,

“Grado 169, 179, 189, etc., grado 3097,
por “Grado 179, 189, etc., grado 2997,

De los sefiores Gumucio, Sivori, Galle-
guillos Clett, Cademéirtori, Silva, Melo,
Naranjo, Aguilera y Morales, don Cax-
los, para reemplazar el articulo 99 tran-
sitorio, por el siguiente:

Articulo 9°—‘“El personal en funciones
de las plantas permanentes como también
el personal contratado a la fecha de la vi-
gencia de esta ley, no necesitard de ma-
yores requisitos que los que actualmente
posee para ser encasillados con derecho
ascender, en empleos similares de las nue-
vas plantas de los Servicios de Obras Pi-
blicas conforme a lo dispuesto en la pre-
sente ley.

Para los efectos del encasillamiento ten-
dra vigencia lo establecido en el articulo
82 de la Ley N¢ 14.839”.

Deréganse los articulos 2° y 39 transi-
torios del Decreto N¢ 1.000, de mayo de
1960.”

De los sefiores Galleguillos Clett, Melo,
Cademéartori, Gumucio y Naranjo, para
reemplazar en el articulp 17, transitorio,
la frase: “Seran encasillados en Ia Planta
de Técnicos Universitarios” por la frase:
“deberan ser encasillados en la Planta in-
dicada en el inciso 29 del articulo 89, tran-
sitorio”.

Del Ejecutivo, al articulo 18, transito-
rio, para reemplazar la palabra: “articnlo
79” por: “articulo 807, y las palabras:
“entre los grados 21 y 28", por las pala-
bras: ‘“entre los grados 20 y 277,

Del Ejecutivo, al articulo 20, transito-
rio, para reemplazar la frase final: “ésta
ser4a de mil doscientos escudos mensua-
les (E° 1.200)” por la frase:; ‘“ésta sera
de mil ochenta escudos mensuales (I¢
1.080)”. ’

E] sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—El sefior Secretario darid lec-
tura a los articulos nuevos propuestos.

El sefior CANAS (Secretario) .—Indi-
cacién de los senores Pareto, Pantoja, Ba-
rra, Melo, Gumucio, Basso, Leigh, para
consultar un articulo nuevo, que diga:

“Para desempefiar el cargo de Director
de Obras Municipales se requerird estar
en posesién del titulo de ingeniero civil,
arquitecto o constructor civil”.

De los sefiores Galleguillos, don Victor,
Melo y Cademartori. , )

“El personal de obreros pertenecientes
a las Direcciones de Vialidad, Arquitec-
tura, Obras Portuarias y Riego del Minis-
terip de Obras Publicas vy de la Direccién
de Pavimentacién Urbana, cuyas funcio-
nes sean de obreros, tendran derecho a los
beneficios de jubilacién, desahucio y un
mes por afio de servicios a la fecha de
su retiro.”

De los sefiores Sivori y Muga.

“Los funcionarios que lo deseen, podran
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acogerse a la jubilacién con motivo de la
reestructuracion de! Ministerio de Obras
Puablicas, siempre que tengan como mini-
mo 25 afios de servicios reconocidos por
la Caja de EE. PP. y PP.”

De los sefiores Galleguillos Clett, Melo
y Cademértori.

“El personal de obreros dependientes
de todas las reparticiones, direcciones y
organismos pertenecientes al Ministerio
de Obras Publicas, estarian afectos a las
disposiciones contenidas en los Titulos II,
IV v V del D.F.L. N? 338, de 1960”.

Del sefior Bulnes.

“Liag obreros de la Direccién de Obras
Portuarias o Inspeccién Fiscal, estaran
afectos a partir de la promulgacién de Ia
presente ley, al sistema previsional de la
Caja de EE. Piblicos v Periodistas”.

1 sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) —Las demas indicaciones han
sido declaradas improcedentes.

En votacién general el proyecto.

Solicito el asentimiento uninime de la
Honorable Camara para omitir el tramite
de votacion secreta.

Un sefior DIPUTADO.—No hay acuer-
do, sefior Presidente,

E1 sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) —No hay acuerdo,

Varios sefiores DIPUTADOS.—;Si hay
acuerdo, sefior Pregidente!

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente).—Solicito nuevamente el asen-
timiento de la Honorable Camara para
omitir la votacidén secreta.

Un sefior DIPUTADO.—No hay acuer-
do, sefior Presidente,

El gsefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—No hay acuerdo.

En votacion.

Se va a llamar a los sefiores Diputados.

—Practicadae la votacion en forma se-
creta, por el sistema de balotas, dio el si-
gutente resultado: por la afirmativa, 45
wotos; por la negativa, 3 vetos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) ~—Aprobado en general el pro-
yecto de ley.

Reglamentariamente quedan también
aprobados en particular, por no haber si-
do objeto de indicaciones, los siguientes
articulos: 13, 18, 25, 26, 29, 31, 32, 33,
39, 43, 48, 52, 54, 66, 73, 83 y los transi-
torios 5°, 14, 15 y 22.

En votacién el articulo 19 con la indi-
cacién de la Comisién de Hacienda, que
propone reemplazar la palabra ‘“ejecuten”
por “realicen”.

Si le parece a la Honorable Camara y
no se pide votacién, se aprobara el articulo
con la indicaciéon de la Comisiéon de Ha-
cienda.

Aprobado.

I.a Comision de Hacienda ha formulado
indicacion para agregar una frase final
al inciso 2°.

Se ha formulado indicacién para votar
saparadamente, en el inciso 29 de este ar-
ticulo, la expresion “y los particulares”.

Si le parece a la Honorable Cdmara, se
aprobara el ineciso primero.

Aprobado.

En votacién el inciso segundo de este
articulo sin la expresion “y los particula-
res”, que se votara separadamente.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

En votacion la expresion “y los particu-
lares”.

—Practicada la votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 25 votos; por la negativa, 8
v0tos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Aprobada la inclusién de la ex-
presion.

En votacién la indicacién de la Comision
de Hacienda que consiste en agregar una
frase final al inciso 29 del articulo 29, que
dice: “Las obras por ejecutarse deberan
ger de aquéllas que normalmente se hacen
por el Estado y la calificacién de su inte-
rés pablico se hard en cada caso por el Mi-
nistro de Obras Publicas”.

Si le parece a la Camara, se aprobara.
Aprobada.
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Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara el inciso 3° de este articulo.

Aprobado.

En votacion el articulo 32 con la indi-
cacion de la Comisién de Hacienda, que
consiste en reemplazar la forma verbal
“de” por “da”, en la letra j).

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

En votacion el articulo 4°.

En el inciso primero la Comisién de Ha-
cienda propone agregar, después de las pa-
labras “de él dependen” las siguientes: **o
gque se relacionan por medio de él con el
Gobierno”, y reemplazar la palabra “defer-
mine” por “determina’”.

Si le parece a la Honorable CAmara, se
aprobara el inciso primero con lag indica-
ciones de la Comisiéon de Hacienda.

Aprobado.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobard el inciso segundo de este articulo.

Aprobado.

En este mismo articulo, la Comision de
Hacienda propone suprimir los incisos ter-
cero y cuarto.

Si le parece a la Honorable Camara, asi
se acordara.

Acordado.

En votacién el articulo 5%. La Comision
de Hacienda ha formulado indicacién para
reemplazar la. forma verbal ‘“den” por
“dan”.

En votacién el articulo 59 con la indi-
cacion.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

En votacién la indicacién de la Comision
de Hacienda que consiste en suprimir, en
el epigrafe del Parrafo II, la referencia al
“Consejo de Obras Publicas”.

—Practicada la votacién en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 38 wvotos; por la negativae, 6
0108, i

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pre-
sidente) .—Aprobada la indicacion.

En votacién el articulo 69

Se ha formulado indicacién para supri-
mirlo.

—Practicada la votacion en forma eco-
nomica, no hubo quérum.

El sefior CANAS (Secretario).— Han
votado solamente veinticinco sefiores Di-
putados.

El senor MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—No hay quérum.

Se repetird la votacién.

Ruego a los sefiores Diputados no abs-
tenerse.

— Practicada nuevamente la votacion en
forma econdmica, no hubo quorum.

El sefior CANAS (Secretario).— Han
votado solamente veinticineo sefiores Di-
putados.

Bl sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—No hay quérum.

Se tomaria nuevamente la votacion, por
el sistema de sentados y de pie.

—Practicada la votacién en forma eco-
némica, por el sistema de sewtados y de
pie, no hubo quorwm.

El sefior CANAS (Secretario).— Han
votado solamente veinticinco sefiores Di-
putados.

E] seiior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—No hay quérum de votacion. Se
llamard a votar a los sefiores Diputados,
hasta por dos minutos.

—Trenscurrido el tiempo reglamenta-
r10.

El gefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—Se va a llamar a los sefiores Di-
putados.

—Practicada la votacién en forma no-
minativa, dio el siguiente resultado: por
la afirmativa, 36 votos; por la negativa, 8
votos. Hubo 1 abstencién.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .-——Aprobado el articulo.

Corresponde votar el articulo 79, para
el cual se ha pedido votacién separada en
cada uno de los parrafos que tenga punto
y coma (;). Ademds, la Comisiéon de Ha-
cienda proponme varias enmiendas al ar-
ticulo,
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En votacion el primer parrafo del ar-
ticulo hasta donde dice:

“_ ..y legados para sus fines;”, con las
dos indicaciones de la Comisién de Hacien-
da que consisten en agregar después de
las palabras “necesarios al Servicio” las
siguientes: “debiendo la enajenacién de
inmuebles ser autorizada por Decreto Su-
premo”, v en reemplazar la frase “arrén-
dar y tomar en arriendo” por la siguien-
te: “dar y tomar en arrendamiento bie-
nes necesarios al Servicio, debiendo auto-
rizarse por Decreto Supremo si se dan en
arrendamiento inmuebles”.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara el primer parrafo con la indica-
ci6én de la Comision de Hacienda.

Aprobado.

En votacién el parrafo desde donde di-
ce “contratar empréstitos en el pais’” has-
ta “con o sin garantia fiseal”, con la in-
dicacién de la Comision de Hacienda que
propone afiadir después de la frase “pre-
via autorizacién por Decreto Supremo” lo
siguiente : “fundado en la ley respectiva”.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara el parrafo con la indicacion.

Un sefior DIPUTADO.—No, sefior Pre-
sidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—No hay acuerdo.

En votacion.

— Practicada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 32 votos; por la megativa, 8
votos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—Aprobado el parrafo con la in-
dicacion.

En votacién el parrafo desde donde di-
ce “otorgar aportes para la ejecucion de
obras publicas..” hasta “..garantias ¥y
otras condiciones de los mismos,”.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Un sefior DIPUTADO.—No, sefior Pre-
sidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—No hay acuerdo.

En votacién.

—_Practicada lo votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por lo
afirmative, 31 wotos; por lo negativa, 8
v0t08.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Aprobado el parrafo con la indi-
cacion.

En votacién el parrafo “girar los fon-
dos que le sean asignados”.

—Practicada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 32 votos; por la negativa, 8
votos.

El gefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—Aprobado e! parrafo.

En votaciéon el parrafo que comienza
con “abrir y mantener cuentas corrientes”
hasta “sobregirar en ellas”.

—Practicada la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
oftrmativa, 31 votos; por la megativa, 8
volos.

1 sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Aprobado el parrafo.

En votacién el parrafo “contratar so-
bregiros y créditos en cuentas corrientes”,
con la indicacién de la Comisién de Ha-
cienda, que consiste en suprimir la expre-
sién “sobregiros y”, agregando después de
“cuentas corrientes” la palabra ‘“banca-
rias”,

] sefior SILVA ULLOA.—;Por qué no
votamos hasta el final del articulo, sefior
Presidente?

1 sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —Porque se pidié divisién de la
votacién por parrafos.

El sefior SILVA ULLOA.—Ahora pedi-
mos que se vote hasta el final.

E1 sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—Si le parece a la Honorable Ca-
mara, se votard el resto del articulo con
las indicacioneg de la Comisién de Ha-
cienda.

Acordado.

En votacion.

—Practicada lo votacién en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por lo
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afirmativa, 30 wvotos; por la mnegativa, 8
votos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .— Aprobado el resto del articulo
con las indicaciones de la Comisién de Ha-
cienda.

Se va a leer una indicacién presentada
respecto del articulo 8°.

El sefior CANAS (Secretario).—Indi-
cacién de los sefiores Cademartori, Melo y
Acevedo para suprimir, en la enumeracién
que se hace en este articulo, la Gltima fra-
se, que dice: “Fiscalia de Obras Publicas”.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—En votacién el articulo 8° con la
indicacién.

~—Practicada la votacién en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmative, 8 votos; por lo negative, 31
votos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —Rechazado el articulo con la in-
dicacién.

En votacién el articulo en la forma pro-
puesta por la Comisién de Vias y Obras
Pablicas.

El sefior HUERTA.— Que se apruebe
con la votacién inversa.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Pres1—
dente) .—Si le parece a Ia Honorable Ca-
mara, se aprobara con la votacién inver-
sa.

Aprobado.

Se va a leer una indicacién formulada
respecto de la letra a) del articulo 9°.

El sefior CANAS (Secretario).—Indi-
cacion del sefor Aguilera para agregar a
la letra a) del articulo 9°, después de la
palabra “ley”, lo siguiente: “a excepcion
de la Direcciéon de Pavimentacién Urba-
na, que deberd planificar con las munici-
palidades las obras que se financian con
los recursos de la ley 8.946”.

El sefior GAONA.—Esti dicho en otro
articulo mas adelante.

E] sefior LEIGH. -——Esta dicho en otra
parte.

El sefior HUERTA.—Est4 aprobado en
otra disposicidn.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —En votacién el encabezamiento y
la letra a) del articulo 9° con la indica-
cién leida.

—Practicada lo votacion en forma eco-
némica, dio el stguiente resultado: por la,
aftrmativa, 12 votos; por la negativa, 28
v0t08.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Rechazada la indicacion.

Si le parece a la Honorable Camara se
aprobara el encabezamiento y la letra a)
con la votacién inversa.

Aprobado.

La Comisién de Hacienda propone su-
primir la letra b).

En votacién la letra b).

El sefior SILVA ULLOA.—; Por qué no
se votan de una sola vez las letras b) y
d), va que en €] fondo la idea de ambas es
una misma?

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —Si le parece a la Honorable Ca-
mara, se votarian conjuntamente las letras
b) v d), que 1a Comision de Hacienda pro-
pone suprimir.

Acordado.

En votacién las dos letras.

Si le parece a .la Honorable Cimara, se
aprobaran.

El seflor VALENUELA.—No,
Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—En votacién las letras.

—Practicada lg votacién en forma eco-
ndmica, dio el siguiente resultado: por la
aftrmativa, 3 wvotos,; por la negativa, 36
v0t08.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .-—Rechazadas las dos letras.

El Honorable sefior Melo ha hecho indi-
cacién para suprimir la letra ¢).

En votacién la letra ¢).

—Practicada lo votacién en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 30 wvotos; por la negativa, 8
vofos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —Aprobada la letra.

gefior
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En votacién el primer inciso de la letra
e) con la indicacién de la Comisién de
Hacienda, que propone reemplazar las pa-
labras “y especiales” por la frase “‘y de
leyes especiales” y autorizados en ambos
casos por Decreto Supremo” agregando la
cita al articulo 27.

Si le parece a la Honorable Cidmara, ¥
no se pide votacién, se aprobara el primer
inciso de la letra e) con la indicacion de
la Comision de Hacienda.

Aprobado.

En votacién el inciso segundo de la le-
tra e), que el Honorable sefior Melo pro-
pone suprimir.

— Practicada lo votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 24 votos; por le negative, 10
v0t08.

_. sefior MIRANDA, don Hugo (Pres:
dente).—Aprobado el inciso.

En votaciéon el tltimo inciso de esta le-
tra e), con la indicacién de la Comision de
Hacienda, que consiste en reemplazar “de-
terminados funcionarios” por la frase “los
funcionarios indicados en el articulo 43”.
El Honorable seficr Melo propone supri-
mir este inciso.

—Practicada lo votacion en forma eco-
nomice, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 33 wotos; por la mnegativa, 8
20108,

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—Aprobado el inciso con la indica-
cion de la Comisién de Hacienda.

En votacién la letra f), con la indica-
cién de la Comisién de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Acordado.

Se va a dar lectura a una indicacién.

El sefior CANAS (Secretario).— Indi-
cacién del sefior Aguilera, para agregar
en la letra f), después de la palabra “ser-
vicio”, lo siguiente: “con excepcién de la
contabilidad y finanzas de la Direccion
General de Pavimentacién Urbana, que se
Uevaré de acuerdo con la ley N© 8.946".

Kl sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —En votacién la indicacién.

—rracticada la votacion en jormua ecv-
némica, dio el siguiente resultado: por la
aftrmativa, 13 votos; por la negativa, 27
votos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Rechazada la indicacién.

En votacion la letra g).

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobada.

¥n votacién la letra h), con la indica-
cién de la Comisién de Hacienda, consis-
tente en suprimir la expresion “aviacién”.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobada.

En votacion la letra i). Se ha propuesto
suprimirla.

~—Practicada la votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 32 wvotos; por la negative, 8
votos.

1 sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Aprobada la letra i).

Se va a votar la letra j), en la cual no
hay indicaciones.

Si le parece a la Honorable Camara, ¥
no se pide votacién, se aprobara la letra
)

Aprobada.

Se va g votar la letra k) con la indica-
cién del Honorable sefior Melo, que propo-
ne suprimirla, y de la Comision de Ha-
cienda, que consiste en reemplazarla. Si se
rechaza en todas sus formas quedarid su-
primada la letra k).

En votacion la letra k) con la indica-
cion de la Comision de Hacienda.

—Practicade lo votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 34 wvotos; por la negative, 8
volos.

El sefior MIRANDA, don Hugoe (Presi-
dente).—Aprobada la letra k) con la in-
dicacion de la Comisién de Hacienda.

Se va a votar la letra 1) con la indica-
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cion del Honorable sefior Melo, que pro-
pone suprimirla, y de la Comisién de Ha-
cienda, que consiste en reemplazar la ex-
presiéon “Consejo” por “sefior Ministro de
Obras Publicas” y en agregar una frase
final.

—Practicada lo votaciom en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
aftrmativa, 24 votos; por lo negativa, 9
~ votos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Aprobada la letra con la indica-
ci6én de la Comision de Hacienda.

En votacién la letra 1l), sin indicacio-
nes.

Si le parece a la Honorable Céamara, se
aprobara.

Aprobada.

Si le parece a la Honorable Camara, se
votard el resto de las letras del articulo
con las indicaciones de la Comision de Ha-
cienda.

Acordado.

En votacién.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobaran.

Aprobadas. :

En votaciéon el articulo 10.

Se han formulado diversas indicaciones
y una de la Comisiéon de Hacienda para
suprimirlo. )

El seflor Secretario dard lectura a las
indicaciones.

El sefior CANAS (Secretario).— Indi-
cacién de los seficres Cademéartori y Melo
v de la Comisiéon de Hacienda, para supri-
mir el articulo.

Indicacién de] sefior Ministro de Obras
Publicas para reemplazar, a continuacion
de la frase “Director del Presupuesto del
Ministerio de Hacienda” el punto y coma
(;) por una coma (,) y agrega la palabra
“y7’. N .

Para reemplazar, a continuacién de la
frase “Vicepresidente de la Corporacion
de la Vivienda” la coma (,) por un pun-
to (.), v suprimir desde la frase “y la
Conferencia de las Municipalidades” has-
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ta donde dice ‘““un representante del perso-
nal eon derecho a voz y voto”.

El sefior PINTO (Ministro de Obras
Publicas).— Retiro mi indicacion a este
articulo, sefior Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Solicito el asentimiento de la
Sala para dar por retirada la indicacién
del sefior Ministro.

Si ningan sefior Diputado la hace suya,
se dard por retirada.

Acordado.

El sefior CANAS (Secretario).—Indi-
cacién de los sefiores Galleguillos, Melo y
Cademartori, para eliminar, en el articulo
10, la frase: “Estara constituido, ademsés,
pero sin derecho a voto”. .

Vale decir, que todos los miembros del
Consejo quedan con derecho a voto.

Indicacién de los mismos sefiores Dipu-
tados, para reemplazar, en el antepenulti-
mo inciso, la frase: “Cuando el Consejo
trate materias relacionadas...”, por e} si-
guiente: “Un representante del personal
elegido libremente por los funcionarios,
con derecho a voto”.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—En votacién el articulo 10 con la
indicacién de los Honorables sefiores Ga-
Neguillos, Melo v Cademartori, para su-
primir la frase “Estara constituido, ade-
més, pero sin derecho a voto”.

—Durante la votacidn.

Varios sefiores DIPUTADOS.—Es mas
amplia la indicaciéon de la Comisién de
Hacienda. ,

¥l sefior VALENZUELA.— ;Por qué
no nos explica, sefior Presidente, qué es lo
que se vota?

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—Se va a votar, primeramente, el
articulo 10 con la indicacién de los Hono-
rables sefiores Galleguillos, Melo, y Cade-
méartori, para suprimir la frase “Estara
constituido, ademas, pero sin derecho a
voto”.

Si le parece a la Sala, se votara, en pri-
mer lugar, el articulo 10 con la indicacién
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de la Comisiéon de Hacienda. La Mesa no
tiene inconveniente en ello.

E] sefior ACEVEDO.—Es més amplia.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—De otra manera, sefiores Diputa-
dos, se votaran todas las indicaciones.
También se pueden votar en su forma ori-
ginal.

Si le parece a la Sala, se votara el ar-
ticulo 10 con la indicacién de la Comisidon
de Hacienda.

Acordado.

En votacién.

Si le parece a la Sala, se aprobaria.

Un sefior DIPUTADQO.—No hay acuer-
do.

E1 sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—En votacion,

—Practicada la votacion en forma eco-
nomica, dio el siguiente resultado: por la
aftrmativa, 36 wvotos, por la mnegative, 4
votos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Aprobado el articulo con la in-
dicaciéon de la Comisién de Hacienda.

Quedan sin efecto las demas indicacio-
nes.

En votacion el articulo 11 con lag indi-
caciones de la Comision de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

En votacién e! articulo 12 con las indi-
caciones de la Comisién de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Cimara, ¥y
no se pide votaciéon se aprobara.

Aprobado.

El geflor MONTES.—; Quedan aproba-
das todas las letras de este articulo, sefior
Presidente?

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Si, seflor Diputado.

E1 articule 13 se encuentra reglamenta-
riamente aprobado.

En votacién el articulo 14 con las indi-
caciones de la Comision de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara, y

no se pide votacion, se aprobara este ar-

ticulo con las indicacion de la Comisién de
Hacienda.

Aprobado.

En votacion el articulo 15, con las indi-
cacienes de la Comision de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado. .

En votacion el articulo 16, con las indi-
caciones de la Comision de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Cimara, y
no se pide votacion, se aprobara.

Aprobado.

En votacién el articulo 17, con las indi-
caciones de la Comision de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Cimara, y
no se pide votacién, se aprobari.

Aprobado.

El articulo 18 se encuentra reglamenta-
riamente aprobado.

En votacién el articulo 19, con la indi-
cacion de la Comision de Hacienda, que
reemplaza el articulo primero y la expre-
sién “esta Direccidon”, por “Aeropuertos”.

Si le parece a la Honorable Camara, y
no se pide votacién, se aprobara.

Aprobado.

En votacion el articulo 20, con las indi-
caciones de la Comisién de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara y
no se pide votacion, se dara por aprobado
con las indicaciones de la Comisién de
Hacienda.

Aprobado.

En votacion el articulo 21.

Ademés de las indicaciones de la Comi-
sién de Hacienda, en este articulo se han
formulado algunas suscritas por varios
sefiores Diputados, a las cuales se va a dar
lectura.

El] zefior CANAS (Secretario).— Los
sefiores Galleguillos, don Victor, Melo ¥y
Cademértori, han formulado indicaciéon
para agregar a la letra i), lo siguiente:
“en el que no podra figurar ningin con-
tratista o firmas constructoras que en
obras realizadas no hayan dado cumpli-
miento satisfactorio a sus contratos con el
Ministerio de Obras Pdblicas”.



SESION 21#, EN JUEVES 21 DE NOVIEMBRE DE 1963

1671

Los mismos sefiores Diputados propo-
nen suprimir la letra j), en lo que coinci-
den con la Comisién de Hacienda.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —En votacién e! articule 21 con
las indicaciones de la Comisién de Hacien-

da. Posteriormente, se votara la indica- -

cién de los sefores Diputados.
Si le parece a la Honorable Camara y
no se pide votacion, se aprobara el articu-

lo con las indicaciones de la Comision de

Hacienda.

Aprobado. ,

En votacién la indicacién a que se dio
lectura, que consiste en agregar una fra-
se a la letra i).

Si le parece a la Honorable Camara y

no se pide votacion, se dard por aprobada..

Aprobada.

En votacién e] articulo 22 con la indi-
cacién de la Comisién de Hacienda, que
consiste en suprimir ia letra n).

Si le parece a la Honorable Camara y
no se pide votacion, se dara por aprobado.

Aprobado.

El sefior MILLAS.—Se habia formu-
lado indicacién en la letra k) por la Co-
misiéon de Hacienda, sefior Presidente.

Varios sefiores DIPUTADOS.— jEsta
aprobada!

] sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —Se aprobé conjuntamente con
otras indicaciones de la Comisién de Ha-
cienda, sefior Diputado.

En votacion el articulo 23 con las indi-
caciones de la Comision de Hacienda.

Se va a dar lectura a una indicacion.

El sefior CANAS (Secretario).— Indi-
cacion del Honorable sefior Aguilera para
agregar una letra nueva al articulo 23 que
diga: “La rendicién de cuentas a la Con-
traloria General de la Republica de Teso-
reria y Contabilidad deberd hacerse por
el Director General de Pavimentaciéon en
conformidad a la ley 8.446.”

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) . —Se votara el articulo con las in-
dicaciones de la Comision de Hacienda y,

posteriormente, con la indicaciéon del Ho-
norable Diputado.

Si le parece a la Honorable Camara y no
se pide votacién, se aprobard el articulo
con las indicaciones de la Comisién de Ha-
cienda.

Aprobado.

En votacién la indicacién del Honora-

le sefior Aguilera.

—Practicada la votacién en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
aftrmativu, 15 votos; por la negativa, 24
v0t08.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—Rechazada la indicacion.

En votacién el articulo 24.

Se va a dar lectura a una indicacion.

El sefior CANAS (Secretario).— Indi-
cacion de los sefiores Silva Ulloa y Barra
para agregar, en el articulo 24, letra a),
después de las palabras “Estos fondos”
los siguientes: “seran giradas antes del 15
de diciembre y”.

1 seftor MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—-La Comisién de Hacienda propo-
ne suprimir la frase a la cual el Honora-
ble sefior Silva Ulloa propone agregar otra
nueva.

Tn consecuencia, se va a votar el ar-
ticulo con las dos indicaciones de la Co-
misiéon de Haclenda; si se rechazara en
esta forma se votara con la indicacion del
Honorable sefior Silva Ullea.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobard la primera indicacion de la Co-
mision de Hacienda.

Aprobada.

Tin votacién el articulo econ la segunda
indicacién de la Comisién de Hacienda,
que consiste en suprimir la frase final:
“Wstos fondos no ingresaran a rentas ge-
nerales de la Nacion después del 31 de di-
ciembre de cada afio”.

En caso de rechazarse, se votara la in-
dicacién del Honorable sefior Silva Ulloa.

—_Practicade la votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 24 votos; por lo megativa, 15
votos.
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El senor MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Aprobada la indicacién de la Co-
mision de Hacienda. En consecuencia,
queda sin efecto la del Honorable sgefior
Silva Ulloa.

En votacion el resto del articulo.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

Los articulos 25 y 26 se encuentran
aprobados reglamentariamente.

En votacion el articulo 27, con las in-
dicaciones de la Comisién de Hacienda. -

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara,

Aprobado.

En votacion el articulo 28, con las in-

dicaciones de la Comision de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

El articulo 29 se encuentra aprobado
reglamentariamente.

En votacién el articulo 30. ‘

K1 sefior Ministro de Obras Pablicas ha
formulado una indicacion.

El sefior CANAS (Secretario).—El se-
fior Ministro ha propuesto suprimir en el
ultimo inciso la frase “y respecto de los
demas actos del Ministerio de Obras Pu-
blicas o de sus servicios dependientes, en
que esta ley u otras disposiciones le den
intervencion”.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—En votacién la indicacién del se-
fior Ministro de Obras Puablicas.

Si le parece a la Honorable Camara, se
rechazara la indicacion.

Rechazada.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara el articulo en su forma original.

Aprobado. i

Los articulos 31, 32 y 33 se encuentran
aprobados.

En votacién el articulo 34.

Se dari lectura a una indicacion del
Ejecutivo.

Solicito el asentimiento unanime de la
Honorable Camara para omitir todas las

votaciones secretas que procedan en este
proyecto.

Acordado.

Se dara lectura a una indieacién. ..

Bl sefior BARRA.—;Se suprimen las
votaciones secretas de todo el proyecto?

Varios sefiores DIPUTADAQS.—Asi se
acordd.

El sefior BARRA.—Que se vaya consul-
tando a medida que se deban tomar vota-
ciones secretas, sefior Presidente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —La Mesa ya declaré tomado el
acuerdo, sefior Diputado.

El sefior BARRA.—Pero no se ha con-
sultado a nadie.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—Ya consulté a la Sala y se tomd
el acuerdo.

Il sefior BARRA.— Su Sefioria mira
para el otro lado nada maés. ‘

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Perdon, Honorable sefior Barra.
La Mesa proclamé el acuerdo después de
un momento de espera bastante razona-
ble...

El sefior BARRA.—;Qué llama razona-
ble, sefior Presidente?

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Largo rato.

El sefior CANAS (Secretario).—La in-
dicacion al artieulo 34 consiste en reem-
plazar, al final del ineiso primero, a con-
tinuacion de las palabras “que estara
constituida por”, la frase ‘“treinta grados
(30)” por “veintinueve grados (29)”.

Bl Ejecutivo propone ademas reempla-
zar, en el inciso tercero, la expresiéon “el
grado 14 inclusive” por “el grado 13 in-
clusive”, y las palabras “el grado 30 in-
clusive” por “el grado 29 inclusive”, co-
mo consecuencia de la indicacioén anterior.

Kl sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-

dente).—En votacién el articulo con las
indicaciones.

Si le parece a la Honorable CAmara, se
aprobara.

Aprobado.

En votacion el articulo 85.
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Se dara lectura a una indicacién.

El sefior CANAS (Secretario).—Los se-
nores Sivori, Gumucio, Carlos Morales y
Da Bove han formulado una indicacién,
para modificar el inciso primero del ar-
ticulo, que es similar a la propuesta por
la Comision de Hacienda. Expresa:

“El cargo de Jefe del Departamento de
Administracién y Secretaria General de-
berd ser desempefiado por quien acredite
cumplir con los requisitos establecidos en
el articulo 14 del D.F.L. N¢ 333",

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).— En votacién el articulo con la
indicacién de la Comisién de Hacienda.

Si le parece a la Camara, se dara por
aprobado.

Aprobado.

En votacion el artieulo 36 con las indi-
caciones de la Comisién de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara, se
dard por aprobade el articule con las in-
dicaciones de la Comisién de Hacienda.

Aprobado.

En votacién el articulo 37 con las indi-
caciones de la Comisién de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Cidmara y
no se pide votacion, se dara por aprobado
el articulo con las indicaciones de la Co-
misién de Hacienda.

Aprobado.

En votacién el articulo 38 con la indi-
cacion de la Comision de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

El articulo 39 se encuentra aprebado
reglamentariamente.

En votacién el articulo 40 con la indi-
cacion de la Comisién de Hacienda.

Si le parece a la Honorable Camara y
no se pide votacién, se aprobara.

Aprobado.

Corresponde votar el articulo 41.

Se va a dar lectura a una indicacién
presentada.

El seflor CANAS (Secretario).— Los
sefiores Naranjo, Aguiera y Gumuecio han

formulado indicacidn para agregar al in-
ciso final de este articulo la siguiente fra-
se: “Sin embargo, el personal que para
desempefiar sus empleos requiera un titu-
lo profesional universitario, tendra una
jornada semanal de s6lo 33 horas”.

ol sefior HUERTA.—Esa indicacién es-
ta aprobada por la Comisién de Hacienda,
en donde se presenté oportunamente.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).-—¥Fn votacién el articulo con la
indicacién de la Comisién de Hacienda,
gue es la misma que se ha dado lectura.

Si le parece a la Honorable Camara y
no se pide votacion, se aprobara.

Aprobado. ,

Kl sefior CANAS (Secretario).—E] se-
fior Lavandero propone agregar, en el in-
ciso final del articulo 41, a continuaciéon
de la frase “titulo profesional universita-
rio”, la expresion “o colegiado”.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—En votacion.

—Practicada lo votacion en forma eco-
womica, dio el siguiente resultado: por la
aftrmativa, 13 votos; por la negativa, 22
20108, '

Kl sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Rechazada la indicacion.

En votacién el articulo 42, con las indi-
caciones de la Comisién de Hacienda.

Si la parece a la Honorable Cdmara, se
aprobara.

Aprobado.

El articulo 43 se encuentra reglamenta-
riamente aprobado.

En votacién el articulo 44 con la indi-
cacién de la Comisién de Hacienda.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobuado.

En votacién el articulo 45 con la indi-
cacién de la Comision de Hacienda.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobdado.

En votacién el articulo 46, con las indi-
caciones de la Comision de Hacienda, que
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son iguales a las formuladas por otros se-
fiores Diputados.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobara el articulo con las indicaciones
de la Comision de Hacienda.

Aprobado.

En votacién el articulo 47, con la indi-
cacién de la Comisién de Hacienda.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

Se va a dar lectura a la indicacion.

El sefior CANAS
sefiores Cadermartori y Melo, han pro-
puesto suprimir el inciso segundo de este
articulo.

El seiior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —En votacion el inciso primero de
este articulo.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Acordado.

En votacién el inciso segundo.

—Practicada lo votacion en forma eco-
némice, dio el siguiente resultado: por la
afirmative, 22 votos; por lo negativa, 11
v0tos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Aprobado el inciso segundo.

En votacién el articulo 50 con la indi-
cacién de la Comisién de Hacienda.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Acordado.

Corresponde votar el articulo 51.

Se va a dar lectura a una indicacion.

El sefior CANAS (Secretario).—El se-
fior Leigh ha presentado indicacién para
reemplazar en la modificacién que la Co-
misién de Hacienda propone a la letra a)
del articulo 51 las palabras “condiciones”
por “bases” y “de base a” por “para”. Es
decir, la disposicién quedaria asi: “En tal
caso las bases técnicas y administrativas
que sirvieron para la licitacién publica de-
clarada desierta, servirdn igualmente pa-
ra la asignacion de la obra en propuesta
privada”.

(Secretario).—Los.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—En votacién el articulo 51 con
la indicacién de la Comision de Hacienda
y el reemplazo propuesto por el Honorable
sefior Leigh.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Acordado. -

El articulo 52 se encuentra reglamenta
riamente aprobado.

En votacion el articulo 53 con las indi-
cacién de la Comisién de Hacienda.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Un sefior DIPUTADO.—No hay acuer-
do.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—No hay acuerdo.

En votacion.

—Practicada o votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmative, 24 votos; por la negative, 11
votos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Aprobado el articulo con las in-
dicaciones de la Comisién de Hacienda.

El articulo 54 se encuentra reglamenta-
riamente aprobado, por no haber sido ob-
jeto de indicaciones.

Corresponde votar el articulo 55,

2 Se va a dar lectura a una indicacion.

Kl sefior CANAS (Secretario).— Los
sefiores Garcia, Cademartori, Galleguillos,
don Victor y Melo han formulado indica-
cion para agregar al inciso primero del
articulo 55 la giguiente frase final: “no
pudiendo ser estos elementos arrendados
ni prestarse a particulares.”

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—En votacion el articulo con la
indicacion.

—Practicada o votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
afirmative, 16 votos; por la negativa, 20
votos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .——Rechazada la indicacién.

Si le parece a la Honorable Camara, se
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aprobara el articulo en la forma propues-
ta. v

Acordado.

Los Honorables sefores Melo y Cade-
mavtori proponen suprimir el articulo 56.

En votacién el articulo.

—Practicada la_votacidn en forma eco-

-wémica, dio el siguienie resultade: por la

aftrmativa, 28 votos;
V0108, .

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —Aprobado el articulo.

in votacién el articulo 57 con la indi-
cacit¢n de la Comisién de Hacienda.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobara,

Aprobads,

En votacién el articulo 58 con la indi-
cacitn de la Comision de Hacienda.

3i la parece a la Honorable Camara, se
aprchara.

Aprobado.

Se ha formulado una
suprimir el articulo 59.

En votacién el articulo 59 con la in-
dicacion de la Comisién de Hacienda.

—Practicada la votacion en forma eco-
ndmica, dio el siguiente resultado: por la
afirmative, 28 wvotes; por la megativa, 8
votos.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente}.—Aprobado el articulo 59 con la
indicacién de la Comisién de Hacienda.

- El sefior Ministro de Obras Publicas ha
formulado una indicacién para reempla-
zar el articulo 60.

El sefior CANAS (Secretario) . —El se-
fior Ministro propone subsituirlo por el
siguiente: ‘“Los funcionarios autorizados
para formular estados de pago correspon-
dientes a contratos de estudios o de eje-
cucién de obras quedan facultados para no
darles curso, cuando el contratista no
acredite el pago oportuno de las imposi-
ciones de previsién del personal de em-
pleados y obreros ocupados en dichas fae-
nas o trabajos, o bien para ordenar rete-
ner de aquéllos las cantidades adeudadas

por la negativa, T

indicacién para

por dichos conceptos, las que serdn pa-
gadas por la Tesoreria respectiva por
cuenta del contratista a la institucién que
corresponda.

Igual medida se adoptara en el caso que
no se acredite el entero oportuno en arcas
tiscales de los impuestos retenidos al per-
sonal con arvegleo 2 la ley.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-

te) .—En votacién la indicacién del se~
‘.Imistro.

—-Pm,cr'xicada la votacién en forma eco-
admica la Mesa tuvo dudas sobre su re-
sultado.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —La Mesa tiene dudas con el re-
sultado de la votacién, por lo que se va a
repetir por el sistema de sentados y de
pie.

En votacién.

—Procticade la votacion en forma eco-
némica, por el sistema de sentados y de
pie, dio el siguiente resultado: por la afir-
mativa, 19 votos; por la negative, 17 vo-
tos.

El sefior MIRANDA don Hugo (Presi-
dente) .—Aprobada la indicacion,

En votacién el articulo 61, con la modi-
ficacién de la Comigién de Hacienda, que
consiste en agregarle una frase final.

Si le parece a la Honorable Camara y
no se pide votacién, se aprobara.

Aprobado.

En votacién el articulo 62, con la mo-
dificacién de la Comisiéon de Hacienda
destinada a cambiar la palabra ‘“sefiala”
por ‘“‘sehale”.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobara.

Aprobado.

En votacién el articulo 63, con la modi-
ficacién de la Comisién de Hacienda que
consiste en agregar un inciso final.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobard el articulo con la indicacién.

Aprobado.

En votacién el articulo 64, con las mo-
dificaciones de la Comisién de Hacienda.
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Si le parece a la Sala, se aprobara.

El sefior ACEVEDO.—No, sefior Presi-
dente.

K] sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—En votacién.

—Durante la votacion:

El sefior HUERTA.— Las indicaciones
de la Comisién de Hacienda salvan los de-
rechos de las Municipalidades.

El sefior MIRANDA, don Hugoe (Presi-
dente).—Si la parece a la Honorable Ca-
mara, y no se pide votacién se aprobara.

Acordado.

En votacién el articulo 65, con la mo-
dificacion de la Comision de Hacienda,
que consiste en agregar en el inciso se-
gundo, después de “Director” las palabras
“y ¢l deudor o deudores’.

Si le parece a la Honorable Cdmara, se
aprobara el articulo con la indicacién.

Aprobado.

Sz va a dar lectura a una indicacién
formulada al articulo 67.

El sefior CANAS (Secretario).—Los
sefiores Melo v Cademadrtori propouen vo-
tar por incisos este articulo 67 v suprimir
los incisos primero y tercero.

En votacién el inciso primero, que la
Comigién de Hacienda propone suprimir.

Si le parece a la Honorable Camara, y
no se pide votacién, se suprimira el inciso
primero.

Acordado.

En votacién el inciso segundo, que la
Comisgién de Hacienda propone suprimir.

—Practicada la votacion en forma eco-
ndmica, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 8 wvotos; por la negativa, 21
vios.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—Rechazado el inciso.

El inciso tercerc del articulo 67 la Co-
misién de Hacienda propone reemplazarlo
por el siguiente:

“El Ministro de Obras Publicas podra
decidir inversiones en ejecucién de obras
ptblicas por un valor hasta de 5% de los
fondos del Prespuesto anual de Capital de

la Direccién General de Obras Publicas,
sin sujecion a los planes aprobados.’

En votacién la indicacién de la Comi-
sién de Hacienda para reemplazar este in-
ciso. Si se rechaza, se votard en la forma
original.

Si la parece a la Honorable Camara, se
aprobars, la modificacion de la Comisién
de Hacienda.

Aprobado.

El articulo 68 esta aprobado.

Se va a dar lectura a las indicaciones
que inciden en el articulo 69.

¥l seflor CANAS (Secretario).—dJunto
con pedirse votacion por incisos en este
articulo, se han formulado respecto de él,
lag siguientes indicaciones:

De los sefiores Galleguillos, don Victor
v Cademartori, para reemplazarlo por el
siguente:

“Avrticulo...—E] personal de obreros de-
pendientes de cualquiera de las Direccio-
nes del Minitserio de Obras Publicas, cu-
yvas caracteristicas contractuales del tra-
bajo lo vinculen al Estado y se remuneren
con cargo al presupuesto de la Nacién, se-
ran considerados para todos los efectos
legales dentro del mismo concepto Juri-
dico Previsional, Administrativo y Regla-
mentario de los demds funcionarios publi-
cos, siendo aplicable, por lo tanto, las dis-
posiciones del parrafo N¢ 18 del Titulo II
del D.F.L. 338, de 1960, sohre el Estatu-
to Administrativo.”

De los sefiores Sivori y Gumucio, para
mantener los incisos segundo y tercero que
la Honorable Comision de Hacienda pro-
pone suprimir.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—En votacion el inciso primero
con la indicacién gue consiste en reempla-
zarlo.

—Practicada lg votacion en forma eco-
némica, dio el siguiente resultado: por la
aftrmativa, 15 votos; por la negativa, 20
v0t0s.

El seftior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente}.——Rechazada la indicacién.
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En votacién el inciso primero con la
modificacion de la Comision de Hacienda,
que consiste en suprimirlo.

Si le parece a la Honorable Camara, se
aprobara la supresién.

Acordado.

En votacién el inciso segundo. La Co-
mision de Hacienda propone suprimirlo.

Si le parece a la Honorable Camara, se
rechazara el inciso.

El sefior MONTES.—;Qué se vote, se-
fior Presidente! :

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —En votacién.

—Practicada la votacién en forma eco-
némica, no hubo quérum.

E] sefior CANAS (Secretario).—— Han
votado solamente 21 sefiores Diputados.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) —No hay quérum. Se va a repetir
la votacién., Ruego a los sefiores Diputa-
dos no abstenerse. g

—Durante la votacidn.

K] sefior BARRA.—J.os dos incisos que
Sus Sefiorias votan en contra favorecen a
los obreros.

El sefior DIEZ.—Si lo modifican creo
que no habria inconveniente en aprobar-
lo; pero, no es posible establecer jubila-
ciones a los veinte afios de servicios.

—Practicada nuevamente la votacién
en forma econémica, no hubo quérum.

El sefior CANAS (Secretario).— Han
votado solamente 19 sefiores Diputados.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente) .—No hay qudérum. Se va a repetir
la votacién por el sistema de sentados y
de pie.

—Practicada la votacién en forma eco-
némica, por el sistema de sentados y de
pie, no hubo quérum.’

Tl seflor CANAS (Secretario). — Han
vetade solamente 18 sefores Diputados.

El gefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—No hay quérum. Se va a llamar
a los sefiores Diputados por dos minutos.

—Trenscurrido el tiempo 7reglamen-
tario:

Kl sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—En votacién nominativa el in-
ciso segundo que la Comisién de Hacien-
da propone suprimir.

—Practicada la votacion en forma no-
minativa, dio el stgutente resultado: por
la afirmativa, 3 votos; por la negativa, 17
votos, Huho 8 abstenciones.

El sefior MIRANDA, don Hugo (Presi-
dente).—No hay quérum de votacién.

- En conformidad con el articulo 166 del
Reglaments, se levanta la sesién.
—Se levanté la sesion a las 22.01 horas.

Crisélogo Venegas Salas,
Jefe de la Redaccion de Sesiones.
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