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Régimen de prevision para los agentes de

SEgUros.

* i, —TEXTO DEL DEBATE

1.—REGIMEN DE PREVISION SOCIAL PARA
LOS AGENTES DE SEGUROS,

El sefior SANTANDREU = (Vicepresidente), --
Continta ja discusién del proyecto sobre végimen
de .prevision socia] para log agentes de seguros.

Estaba con 1 palabra el Honorable sefior Pinedo,

Puede continuar Su Sefioria.

El sefiot PINEDO.— Sefior Presigente y Hono.
rable .Camara; frente a este proyecto debe decia-
rar & Ja Honorable Cémara que, en aingin mo.
mentc wme he Opuesto a la convenienciy de legls.
lar sobre este asunto. BEs indudable que es nece.
sario regular la situaciéon de previsibn de .0s agen-
tes de seguros: pero. a) mismo tiempo decia ¢n
mi exposicién anterior, es necesario considerar a
la industria misma de seguros. de mode que Da.
sando mas alla de lo justaménte establecido entre

_las compailias y sus agentes se vaya a crear a

esta industria una situacién diffeir. -

‘A fin de que este proyecte sea déspachado
cuanto antes porgue asi ‘10 Tequiere la situacién
de urgencia en que Se encuentran los agentes de
seguros, he presentado sélo cuatro indicaciones

Ly primera de ellas consiste en agregar al Art
5.0 de] provecto la siguiente disposicion:

“Log intermediarios que no cumplan con los

. requisitos anterjores no' serdn considerados como

empleados de las Compafilas. Sus relaclones con
ellas se regirén sélo por las disposiclones regla.
mentatias actualmente vigentes o que se dicten ep
el futuro”.

BEsty indicacién tiene la siguiente finalidad: de.
jar excluidos de la ley a los comisionistas de se.
guros, v sea, a aquellos que no hacen de esta ac.
tividaa su medic habitual de vida. Ese es e} €s.
piritu del proyecto y en eso estdn de acuerdo
también los autores del anteproyecto; pero. por
una equivocacién involuntarla, no gse mencioné a
los comisionistas de seguros como exclafdos de esta
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disposicién. Entonces, la indicacién que he for.
mulado tiende, precisamente, a declarar que los
comisionistas no estdn incluidos en los beneficlos
de este proyecto. -

Lga otra ingicacién que he propuesto, consista
en substituir los articulos 17 vy 18 por el articulo
17 del proyecto aprobado por ¢l Senado.

Dice el articulo 17 del anteproyecto que estamos
discutiendo:.

“Los Productoreg de Seguros gozaran
comisiones que les acuerdan sus actusles contra.
tos...” : . '

"En el proyecto del Honorable Senado se decia:

“Los’ Productores de Seguros gozaran de las co.
"misiones. que les acuerden sus contratos...”

La diferencia estd, pues, -en. una palabra. En
lugar de.decir “sus actuales eontratos”, eon ‘o
que se establece un, jurisprudencia inamovible en
cuanto a comisiones de los actuales contratos, dice
el Senado que el proyecto de ley debe determinar
que las comisiones que ganen estos agenfes sean
de acuerdo con sus contratos,-de maners que haya
cierta variabilidad, cierta escala de . diferencia
propia de las actividadeg del Seguro, que esté
sujeta a cdlculos actuariales especiales y no quede
comprendids en este circulo de hierro de los ac.
tuales contratos. ) .

‘Esto, en definitiva, va a ser también ventajo-
so0 para los mismos agentes de seguros. .

En el artfculo 18- -del proyecto se dice:

“Los premios de produccién, las asignacioges.
asi como ofra remuneraci6n- que las Compafiias
tengan asignadas o acuerden . a los productores,
serén consideradas para los efectos de esta ley
como comisiones, a excepcién de las gratificacio-
nes voluntarias no. contempladas en los '‘contra-
ms))‘ -

He hecho indicacion para que este articulo tam-
bién se cambie por el 17 del ‘Mensaje; que: con-
tiene, en el fondo, la f6¥mula’ convenida entre las
compafifas y los agentes de seguros. El articulo
18 del ante proyecto, sobre el cual he hecho indi-
cacién, concede a los agentes de seguros mayores
beneficios que los que contempla Ia legislacion
general, el Cddigo del Trabajo y la Ley de Em-
pleados Particulares, para los empleados particu-
lares propiamente tales, pues, en cuanto a estos
ultimos, sélo estin afectas a impuestos las remu-
neraciones contempladas en los contratos, no ast
las asignaciones, premios o gratificaciones volun-
tarias que llegue a oforgaries el empleador. -

Y a este respecto, llamo nuevamente la aten-
‘cién de .1a Honorable Camara a que la situacién
de los agentes de seguros es muy diferente a la
de los empleados particulares propiamente tales.

No pueden aquellos ser considerados como em-
pleados. particulares de tipo comun,
empleados particulares de tipo especial.

Asj todos estos premios...

El = sefior SANTANDREU (Vicepresidente)—
Permitame, Honorable sefior Pinedo.

"En la sesibn ultima, en que se traté de esta
materia, habia terminado su tiempo, ¥y segin me
lo acaba de decir. el sefior Secretario, se. habia
‘otorgado a Su Sefioria, una prérroga de cinco
minutos, pero como veo que sus observaciones
sou més extensas, tendria que solicitar el asenti-
miento de la Honorable CéAmara para que pudie-
ra Su Sefioria seguir haciendo uso ‘de la palabra,

El ‘sefior PINEDO.— 86lo se trata de formular
slgunas indicaciones, sefior Presidente.

de las

smor come el agente de

E1 sefior SANTANDREU
Sclicito el asentimiento de Ia
para,
Pinedo.

Un sefior DIPUTADO. —
seflor Presidente? )

El sefior FAIVOVICH..- Hasta que termine sus
observaciones.

VARIOS SENORES DIPUTADOS. - No, sefor
Presidente. ) .

El sefior GAETE.— ' Podria indicar el tiempo
que necesita Su Sefiorfa.

El sefior PINEDO.— Me bastarian  cinco mi-
nutos.

Bl sefior SANTANDREU (Vicepresidente), —-
Solicito el asentimiento de la Honorable Cémara
bara prorrogar por cinco minutos el tiempo al
. Honorable . sefigr Pinedo. 7

ACORDADO. .

El sefior NUNEZ..— Que quede constancia
no-se le habia computado bien el tiempo.

El sefior PINEDO.— Fn cuanto al articulo 23.0.
he hecho indicacion bara agregar después de la
frase: “del promedio mensual de las comisiones”
la expresién *“del primer afio”. -

Se trata de lo siguiente: Dice el inciso 2.0 del
articulo 23.0: *

“Si un productor, bor enfermedad  comprobada
no pudiere, durante un ‘mes o més, desarroliar su
{rabajo, Ia Compafiia respective le otorgara du-
rante el primer mes de enfermedad un -subsidio
igual al 100 por ciento del promeédio mensual de
las comisiones, percibidas por el Productor en ej
afio calendario anterior...” ’

He hecho indicacién, como decia, para agregar
después de la frase: “igual al 100 por ciento del
nrorr}edio mensual de las comisiones.:., la ex-
presién *“del - primer afio”, pues en realidad, son
estas comisiones las que peligran. Las de los afos
sucesivos no peligran pborque, autométicamente,
se le asignan y confirman al productor de segu-
ros-sin necesidad de decirlo. Asi, pues, lo tnico
que puede afectar la economia del agente profe-
slonal de seguros es este promedio del primer afio,
1\{0 es justo ni l6gico que se consideren los sub-
sidios .de todos los afios posteriores, cuando. en
realidad, los agentes profesionales de seguros no
estdn perdiendo su asignacién por causa de en.
fermedad. . Co.

Finalmente, Honorable Cémara, en el articulo
24.0, he hecho indicacién bara agregar como dis-
Posiciones que no se aplicardn a los productores
de seguras, las contenidas en los articulos l4¢ a
151 del Cédigo del Trabajo sobre gratificaciones
oObligatorias. - Aparte de las concesiones que el
proyecto de ley les da a los agentes profesionales
de seguros, se quiere todavia darles una gratifica-
cién obligatoria. =~ . :

Esto tiene dog inconvenientes, En primer lugar,
Segurog tiene asignaciones 'mucho
mas altas por premios y otras circunstancias, a
las de los demis empleadog particulares. De ma.
nera que quedaria el agente de seguro, incluso
por esta determinaciép. muv por encima de Ia
noftl':la general del empleado particular tipo co.
man. T ’ '

En segundo lugar. estas gratificaciones ‘obliga.
forias tendrfan que salir del tota) del volumen de
gratificaciones que las Compafifas de Seguros
destinarian, segin Ja ley. a sus empleados com.
prendiendo entre ellos a los agentes profesionales
de seguros ¥ a los empleados de oficinas. .

Por lo tanto estos Gltimos tendrian qué ver

(Vicepresidente). --
Honorable Camara
prorrogarle el tiempo al Honorable sefior

¢Por  cudnte tiempo,

que
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disminuida su gratificacién obligatoria, porque
de esty misma. cantidad tendria que salir la gra-
tificacién para los agentes profesionales del ramo,
agentes que, en realidad, no la necesitan.

. Hecho. pues, un equilibrio de lag necesidades
entre los empleados de oficina y los agentes pro
fesionale; de seguro. 'y llegande ya a la conclu.
sién de que estos Gltimos no la necesitan. no cabe
~ sino indicar que no debemos disminuir la grati
ficacién que corresponde al empleado de oficina.

Yo haré indicacién para que esty gratificacién
obligatoria establecida en el Cédigo del Trabajo
no rija.para 0g agentes de seguros.

Tampoco soy partidario de que rijan para ios
agentes profesionales los articulos 158 y 159. gue
se refieren al feriado remunerado de los emplea-
dos. No parece l6gicc v los sefiores Diputados
convendran conmigo en esto. que el agente pro.
fesiohal. que eg un empleado de tipo especial, sin

. horas de oficina. tenga la necesidad fisiolgica de ‘

un feriado obligatorio, como los demés empleados
particulares de tipo comiin.

Por eso es aue he pedide que no se leg incluya
en las disposiciones contenidas en log articulos 158
¥y 159 de; Cédigo del Trabajo.

Termino agradeciendo la gentileza de] sefior
Presidente por haberme concedido, no sé si por
equivocacién... -

El sefior PIZARRO.— Por benevolencia, Hono.
rable Diputado... ) ~ .

El sefior PINEDO.— De todas maneras, se lo
‘agradezco. ‘

Termino, pues, dejando constancia de que yo he
hecho estas observaclones a nombre mio, exclusl-
vamente, y no der Partido Conservador. Las he
formulado .interesado en gue salga una ley buena
para los agentes de seguros, y no se les aprete
después el dedo en I puerta, como ha ocwmrido
econ otras leyes.

E] sefior CANAS FLORES.— Pido 1a palabra.

K] sefior SANTANDREU (Vicepresidente) .— Tie-
ne la palabra Su Sefioria.

'E sefior CANAS FLORES. —Honorable Prest.
dente, voy 5 ser muy breve en obsequio a1 deseo
que el Diputado que habla tiene de que este proyec.
to puede ser votado en la. seslén de hoy, a cuyo fin
voy a8 hacer indicacién, y pido a la Honorable
Cémara tenga la benevolenciy de acompaﬁa.rme,
para que lo votemos cinco. minutos para las
cuatro.

Ei sefior SANTANDREU (Vicepresidente). —

. Siempre que haya la unanimidad necesaria.

El sefior- CANAS FLORES.— Indudablemente,
siempre que haya la unanimidad necesaria.

Resulta que este proyecto vieme durmiendo en
Comisién desde hace mucho tiempo. Log agentes
de seguros estdn ansiosos de que salga esta ley en

- una forma o en otra, y asi nosotros, los que te.
nemos que ver algo con seguros, leg hemog pro-

metldo que saldra con o sin las indicacipnes que

en esta Honorable Cémara se le han hecho.
Por eso habfa pedido a Su,Sefioria que consul.
tara a la Cémara a} Tespecto.

El sefior SANTANDREU (Vicepresidente) K —
Siempre que e; debate no se prolongue.

El sefior CANAS FLORES.— Evidentemente.

El sefior SANTANDREU (Vicepresidente).— 8t
le parece a 13 Honorable Camara, se procederia a
votar en general el proyecto, cinco para las cuatro

la representacién que invisten. se han

“ afio atris.

de acuerdo con lo solicitado por el sefior Cafias
Flores. . ) i

El sefior FAIVOVICH. — Permitame, sefior Pre.
sidente. ’

Esto sin perjuicio de que el proyecto vuelva a la ]
Comisién respectiva, porque hay indicaciones for-

" muladas.

El seflor SANTANDREU (Vicepresidente). —
Indudablemente, tiene que pasar-a Comisién, con
las indicaciones respectivas.

Entonces, quedaria asj acordado.

. —~Acordade.

El sefior CANAS FLORES.— Agradezco a la
Honorable Camara que haya acogido esta indi.
cacion, porque hemos explicado, como he dicho. a
log interesados. que en todos los sectores de 1a
Honorable CAmara hay el deseo de gue este pro.
yecto sea aprobado cuanto antes, para que pueda
el Senado conocerlo en el periodo ordinario.

Reconociendo las muy buenas intenciones de
mi Honorable colega y amigo, sefior Pinedo, -al
intervenir en este debate y hacer las indicaciones
que la Honorable Cimara conoce. yo concuerdo
con algunas de las que ha hecho, pero no asf con

‘dos de ellas, porque en ¢sta materia 10s Diputados

conservadores tenemos absolutd
opinar. : .

En la Comisién respectivy haré presente las
razones que tengo para formular algunas indica-
ciones v, en seguida, la Camara sabra si lag acoge
0 no. - :

Hiy un fondo de Justicia, sefior Presidente, en
que se otorgue 4 este personal lo que necesita.

Lo lamentable eg qUe €] convenio firmado e] 18
de enero de 1941 por personas que se comprome.

libertad para .

‘tieron g trabajar por el pronto despacho de esta

ley, haya sufrido log inconvenientes que se cono. -
cen. El artfeulo quinto de dicho convenio dice:

“5.0 Que los fismantes de la presente acta. con

X compro..
metido a trabajar por el pronto despacho de esta
ley en Ja forma en que ha sido redactada, v des-
autorizan. desde luego. cualquiera gestién aislada,
ya provenga de los Agentes o de lag Compafiias,
con la cual se pretenda alterar sug términog o
retardar su dictaeién. o en general. dificultar en
cualquiers forma su pronto despacho u obtenerlo
en otra forma gue la establecida en su texto que
consta de! ejemplar adjunto que se firma. también.
en este acto— Santiago, 15 de enero de 1941”.

Es evidente que las cuestiones planteadas en
este convenio que estoy leyendo, no pueden coar-
tar ,{a lbertad que tiene el Congreso para estu-
diar un provecto de esta naturaleza. Es evidente.
también, que si este personal no hubiese hecho
gestiones para alterar sus disposiciones. el pro-
yecto habria sido aprobado, por lo menos, un

Firman este convenio las siguientes personas:
“Armando Hamel, presidente de Ia comision.
Luis Merino Lizana, Superintendente de Seguros.
Mariano Bustos, Director General del Trabajo.

“Tristin Espinoza y Jorge Bando (Comité Tncen.-

dio), por la Asociacién de Aseguradores de Chile.
Francisco Bulnes y Carles Thomas. por la ‘Aso-
ciacion de Aseguradores de Vida. Juan Serende-
r0 B., Juan Colembo y Simén Martinez, por e}
Sindicato Profesional de Intermediarios de Se-
guros del primper Geupo. Juan Navarrete. Alberto
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Caleagno y Luls Vargas, por el Sindicato Profe-

sional de Intermediarios de Seguros del Segundo,

Grupo”. . t

De tal manera, ‘Honorable Céamara, que este
. proyecto, que estd aprobado unénimemente pot
todos Jos sectores politicos, solo después de varios
meses de deliberacion, ha venido a sufrir. por par
te de quienes ng son interesados ni tienen ni
una ni otra relacién con Seguros, las alteraciones
que la Camsra conoce. Creo que ‘muchos parla-
mentarios han incurrido en lo que se denomina
“ultra petita”, es decir, en términos vulgares. han
sido mas “papistas que el Papa”. porque han ex-
cedido lo que los propios agentes y compalfiias
han acordado en comun amigablemente, en va-
ria- reuniones.

Han venide, asi, H. Presidente, a entorpecer un
tra™ajo socialmente Gtil. Si todos los problemas
planteados entre el capital ‘v el trabajo se estu-

diaran .en esta forma, no habria conflictos en- -

el pais entre patrones Vv empleados. ..’
El sefior ABARCA Sefior Diputado. son fos
patrones los

tos. .
Fl sefior CANAS FLORES. — Honorable Dipu-

tado, estoy hablando con conocimiento de  causa.

He expresado, sefior Presidente, que estas con-
‘clusiones se adoptaron de comun acuerdo entre
" los empleados v las compafiias en la forma gque
“econoce la Honorable Céamara.

FEsto se hizo en una reunién celebrada en una
sala del Congreso. gue fué presidida por €l sefior
Hamel. presidente de la Caja Reaseguradora.

Pues bien, sefior Presidente, en esa reunion no
hubo dificultad alguna que no fuera solucionada
de igual a igual. sin presion de ninguna especie.

Después se ha venide a alterar totalmente este
" acuerdo porgue se ha hecho presente el mal de
siempre, lo que todo lo -corrompe €n este pais:
la méquina politica. que est4 dirigidd v accionada
no  caudillos de tercera o de cuarta categoria.

Esto es lo reprochable. Esto se lo he dicho a
los ‘agentes de seguros gue se sienten un poco
purlados eh sus aspiraciones. Los ha perjudicado
este mal que afecta a todos los problemas socia-
lex del pais v que ha venido también a entorpecer
=] despacho de esta ley

Por estas consideraciones. sefior Presidente, yo sO
deito que e} proyecto sea tratado en los términos
en que fué acordado por los empleados y patro-
aes v aprobadc por el H Senado. ,

Hstov en desacuerde con algunos aspectos det

problema, hechos presentes por el H. sefior Pine-
do: pero no quiero prolongar el debate conside-
rédndolos inmediatamente. Deseo servir a este gru
po de hombres de distintas tendencias ideolagicas,
pero que tienen un sGlo sistema de trabajo.
. . Solamente me interesa dejar constancia de estas
palabras en favor del pronto despacho del proyec-
to a fin de gue este personal reciba cuanto antes
1o que en justicia merece. Nada més.

¥l sefior GARRETON. — Pido la palabra.

¥l sefior SANTANDREU (Vicepresidente) .
Tiene la palabra Su Sefioria.

Tl sefior GARRETON, — Voy a hablar muy
brevemente porque también deseo que el proyecto
sea aprobado en la .sesién de hoy. :

v

gue se oponen a esfos entendimien-

En primer lugar quiero referirme al acuerdo en-

tre las compahias y los agentes. Para el Congreso
este acuerdo sélo puede tener un carficter infor-
mativo v no nos puede obligar 2 aceptarlo sin
reservas. Me alegra. pues, que el H. Sr. Cafias
asf lo haya reconocido.
. El pro_vecto aprobadc por el Senado, que han
defendido los Honorables sefiores, Cafias Flores
y Pinedo tiene graves defectos. Me explico que
haya sidc aprobado por el Senado sélo en vir-
tud de que se alegd que se trataba de un acuer-
do entre las partes. Las ventajas que presenta el
proyecto de la Comisién ‘de la Cémara parecen
claramente evidenciadas en el informe.

Y para reforzar mi argumentacién voy a refa-
rirme sélo a un artfculo. cuyas disposiciones en-
tiendo que no pueden. ser aceptadas por -los Ho-
norables Diputados Pinedo ¥y “Cafias  Flores.
Aludo al articulo 13 que dice:

“Articulo 13. — So6lo podrén existir en la forma
y condiciones establecidas en el Cédigo del Tra-
bajo, dos Sindicatos de Agentes Profesionales de .
Segurds, uno para los que operan en el Primer
‘Grupo y otro para aguetlos que actdan en el Se-
gundo Grupo.- Si actualmente hubiera mAs de un
Sindicato en alguno de los Grupos, subsistira el
que tenga personalidad juridica méas antigua”.

" Lio dispuesto en este articulo significa esta-
blecer la tirania sindical. Yo soy partidario de

“ 1a obligatoriedad de sindicalizacién para todos

los trabajadores — empleados y obreros—- pere
creo que debe respetarse siempre la libertad pa-
ra elegir o fundar sindicatos.

Basta s6lo la referencia a este articulo para
demostrar que no se puede aceptar el proyecto
del H. Senado. o :

Ahora, entrando méas a -la materia en discu-
sion, debo sefialar que todas las campafnas de
los agentes de seguros han perseguido que se les
reconozea, la calidad de empleados particulares.
¥ han tenido en ello toda lg razén. Tanto es
asi que existen numerosos dictdmenes de orga-
nismos de Trabajo, del antiguo Consejo de Pre-
vision de la Caja de Empleados Particulares, de
jog Tribunales del Trabajo y de los Tribunales gde
Justicia, que establecen que los agentes de se-
guros ‘son emspleados particulares.

Tntre las raZones que se alegan para desconocer
4 los ragentes de seguros esta calidad. voy a se-
fialar y refutar las principales. . .

Se dice que el Teconocer que los agentes de
seguros son empleados particulares se presta pa-
ra abusos. pues pueden acqeerse a las disposicio-
ne legales personas que se dedican a otros traba-
jos ¥ s6lo secundariamente a la contratacién de
_seguros. Este inconveniénte estd previsto en el
proyecto de nuestra Comisién de Trabajo. A pe-
sar de que la legislacién chilena, para clasificar
como empleado a una persona solo considera 1a
«calidad” del trabajo. y no la “cantidad”, los ar-
ticutos del proyecto de la Comisién se refieren a
la cantlded ¥ establecen las condiciones minimas
con que debe cumplir un agente Para aAcoOgerse
a 1gs beneficios de esta ley. No hay. pues. el in-
conveniente a que se alude.

Se (ice también que el proyecto tal como lo
despachd nuestra Comisién podria irrogar serios
perjuicios a las compedfias y contribuir a su des-
capifalizacién. Hay también aqui un nuevo. error
El negocip de seguros es en Chile- un buen nego-
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clo. Lo prueban .los balances' de las compaiiias.
que tengo aqui s la vista, y a los cuales, para ne
alargarme, dejaré de referirme en detalle. Y es
un buen ‘negocio por dos razones: primero, por-

que las primas son mas altas que en otros paises,

y, segundo, porque obtienen muy buena renta-

* pilidad en lcs Inversiones que las compafiias ha-
cen.

Por otra parte, seria un precedente muy peli-
groso el establecér que por razones como las ale-
gadas, Hubiera derecho para dejar al margen de
la previsién social a determinsdos empleados.

Vov a rogar al sefior Presidente, con el objeto
de abreviar mis observaciones, que se sirva soli-
citar el asentimiento de . la Honorable Camara
para incluir algungs pérrafos-de informes gue se
refieren al reconocimiento de la calidad de em-
pleados particulares de los agentes de seguros,
en la versién oficial de esta sesibn.

E1 sefior PINEDO— Serfa muy interesante in-
ciuir 12 Ley 6,020, el Decreto 536, y todas las dis-
posicioned legales de Chile, que declaran que
105 agentes de seguros no son empleados particu-
lares. .

E] sefior GARRETON. — E] Honorable senor
Pinedo me acaba de dar un nueve argumento en
favor de la calidad de empleados particulares ds
los agentes de seguros; si no fueran empleados
particulares, ¢por qué razén iban a ser exclui-
dos de determinadas leyes que se dictaron para
log empleados? Porque son empleados y porque
‘en determinados casos, segin la naturaleza de
‘una. ley. se estimé que no era conveniente que
se aplicara a los agentes, se les exeluyd expresa-
mente. De otro modo, no se les hebria excluido.

Bl -sefior PINEDO.— El informe de la Comision
dice que €l articulo 40 del Decreto con Fluerza de
Ley N.o 251, declara que “Los Agentes y Corre-
dores de Seguros mo revisten el cardcter de em-
pleados particulares”. Taxativa y terminapte-
‘mente, no revisten el carfcter de empleados par-
ticnlaves.. . )

E] sefior GARRETON.— ¢Para los efectos de
este, ley? )

¥l sefior PINEDO.— No quiere decir esto que
no sean acreedores a la prevision social; de nin-

guna manera, No son empleados particulares, ti-

po comun.
_El sefior GARRETON.— Su Sefioria me da la
razén. ‘Son empleados particulares. Ahora. que
lo sean de tipo espécial es otra cosa. Eso no tie-
ne nada de extrafio, ya que a cada tipo de tra-
bajo corresponden tipos distintos de empleados.
sin que por eso pueda decirse que dejan de ser
empleados. .

Y para el caso de los agentes de seguros. lOs
- documentos que he pedido se incluyan en la ver-
‘siém demuestran que la ley les reconoce la cali-
dad de empleados particulares.

El sefior SANTANDREU ' (Vicepresidente)
¢Bs muy extenso el informe?

El sefioy GARRETON.— S6lo pediré la inclu-
_sin de algunos parrafos de elios. aquéllos que sze
refieren g lo que estoy sosteniendo.

El sefior SANTANDREU (Vicepresidente). —
Si le parece a la Honorable Camara asi se pro-
cederla.. o

Acordado.
_Los pArrafos del informe a que se refiere el
acuerdo anterior, son los siguientes:

\

Informe de la Caja de Empleados Particulares

“Senor Ministro. )

Por la providencig N.o 4,176, de 11 del presente,
se ha dignado U. 8. solicitar informe del infras-
crito respecto de las observaciones formuladas
por el Honorable Diputado sefior Rudecindo Or-
tega, en la sesién del 4 de agosto, sobre la situa-
cién de los agentes de seguros en presencia de Ja
ley de Empleados Particulares.

Las observaciones del sefior Diputado son del
todo exactas en sus lineas generales y estan «e
acuerdo, en su aspecto doctrinario y juridico. con
las resoluciones adoptadas por el Consejo de Pre-
visién, a quien la ley encarg6 de determinay 8!
“una persona reune o .no la calidad de empleado
particular”.

En use de esta aftribucién y para resolver Casos
especiales sometidos a su consideracién, el Con-
sejo solicité a mediados de 1930 de la Superintenws
dencia de Seguros, la opinién de este organismo
acerca de la posicién que a su juicio tenfan los
agenbes y corredores con respecto a la Ley de Em
pleados Particulares.

Por las numerosas razones que la Superinten-
dencia referida nos proporcioné en su comunica-’
cién N.o 2084, de 26 de septiembre 1ultimo supi:
mos que, a su parecer, los agentes y corredores
estaban excluidos de aquella ley.

El Consejo sometis. el caso al estudio de sus
abogados, y pudo establecer que los razonamien-
tos de la Superintendencia de* Segurcs no resls-
tfan a la interpretacién natural y l6gica que de-
bia darse a la Ley de Empleados Particulares pa-
ra definir la posicién legal de aquellos agentes ¥
corredores, quienes, por el solo hecho, de necesitar
de su trabajo para vivir, estdn obligados por las
leyes a ampararse dentro de. algunos de los sis-
temas de prevision existentes en el pais. Eslable-
ci6, ademss, que la Ley de Empleados Particula-
res no habfa excluido de sus disposiciones a los
individucs que se ganan la vida haciendo el co-
rretaje de seguros; que la contratacién de segu-
ros es un trabajo en el que predomina sobrada-
mente el esfuerzo intelectual sobre 21 fisico; que
este trabajo es remunerado con un fanip sobre
la producclén y que la remuneracién es pagada
por un tercero, la Compafifa, que se aprovecha de
tales serviclos, rQquisit s que, al encontrarse reu-
nidos copulativamente como en el caso de los agen
tes de seguros, denuncian ineludiblemente la pre-
sencia de un empleado.

Establecié, todavia, que €l decreto N.o 3 dic-
tado por la Superintendencia, y por el cunal se de-
claré que los agentes y corredores de seguros es-
taban exclufdos de la Ley de Empleados Particu-
lares, carecia de fuerza legal obligatoria, por cuan
to 1a facultad para hacer tal declaracién de modo
general solo correspondis al legislador; y porque,
traténdose de casos particulares, el llamado a ha-
cerla era el Consejo de Prevision y no la Super-
intendencia de Seguros, ya que la ley N.o 4,228,
que le di6 existencla, sélo la autorizaba para vi-
gilar los negocios de las Compafifas de Seguros
y no para conceder o negar a nadle los beneficlos
derivados de la Ley de Empleados Particulares.

Establecié, finalmente, que el pensamiento de
la Superintendencia, en orden a considerar Em-
pleados Particulares a los ‘agentes y corredores de
Seguros.

“Importarfa una seria perturbacién del sistemm
“ de trabajo de las compafilas aseguradoras, pues
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“ tendrfan que proceder en tal caso, al cumpli-
“ miento de todas las disposiciones de la Ley de
“ Empleados Particulares, lo que practicamente
“ -serfa imposible.

No era un razonamiento que deblera ‘consides
rarse como argumento abtendible - para resolver,
por si mismo, la exclusién visto que los centena-
res de sociedades anénimas gque trabajan por me-
dio de agentes, han cumplido y cumplen la ley de
Empleados Particulares en toda su integridad, sin
gue ninguna haya reclamado jamés de perturba-
cionies de su marcha, derivadas de la obligacién
impuesta por la ley, de dtender a Ja constitucion
de lg prevision social de duienes trabajan para
eilas mediante una remuneramét}

Por esta y otras varias razones de detalle, el
-Consejo de Prevision, en uso de sus facultares pri
vativas, resolvié en uno y otros casos sometidos a
Su resolucién, que los agentes y corredores de se-
guros eran empleados de las Compaifas que pres-
taban sus servicios v asf lo comunicé a la Super-
intendencia.

En este estado y condiciones, y favorecidos ya
varios agentes' y corredores de seguros con la de-
claracion de sus derechos derivados de la Ley de
Empleados Particulares, hecha por.el Consejo de
" Previsién, se promulgé en el “Diario Oficial” de
22 de mayo ultimo el decreto-ley N.o 251, que re-
fundié en un solo texto la ley sobre Companias de
Seguros, la de Sociedades Anénimas y la relati-
va-a las Bolsas de Comerclo. .

Aun cuando la materia parece oompletameme
ajena a los ohjetivos de esa nueva ley, su articuio
40 estd dedicado expresamente a interpretar la

Ley de Empleados Particulares, declardndose que
~los agentes*y corredores de seguros no revistem
el caracter de empleados particulares”, con lo cual
los derechos ya reconocidos por el Consejo de
Prevision y los Tribunales del Trabajo a fales em
pléados, han sido anulados.

Sin embargo, el inciso 2.0 “del citado articulo 40
declara que los agentes y corredores de segurod
seran. empleados particulares a contar desde Ia
fecha del decreto-ley N.o 251.

Estas dos declaraciones son, légicamente, con-
tradictorias de modg absoluto,

Y a este respectd, €l infrascrito concuerda con
€1 Honorable Diputado sefior Ogtega, cuando, at
referirse a. tan manifiesta contradiccién expresa
que: “los agentes de seguros son empieados parti-

culares y, en consecuencia, lo han sido siempre; ©
no lo son, y, en consecuencia, no han tenido nun-
ca ese caracter.”

Pero resulta, sefior Ministro, que no sélo la ju-
risprudencia administrativa del Consejo de Pre-
vision sobre este caso, sino.también la Jurispru-
dencia de los Tribunales del Trabajo, fallando
pleitos entre partes, ha declarado -uniformemente
gue los agentes de seguros son empleados parti-
culares de las Compaififas a que sirven.

La subsistencia del articulo 40 del decreto-ley
N.o 251, a que ya me he referido, crea, por lo tan
to, graves conflictos derivados de la retroactividad
expresa que se le ha dado; y en este concepto, el
infraserito concuerdg con el sefior Dlputado acer-
ca de la conveniencia de derogarlo

Dios guarde a U. 8. — (Fdo) Enrigue Ka,emp_
ffer, Administrador”.

El sefior SANTANDREU, (Vieepresidente).
Puede continuar Su Sefiorfa. .
¥l sefior GARRETON.— Para Lexmmar voy a°

.Cédigo del :
.ran a los empleados particulares, en general, con

. aspectog que deben ser -confrolados por

' gunecs sefiores

. ) ’ )
referirme a algunas de Ias indicaciones que for-
mularé.

En primer lugar, propondne que se reemplace et
articulp cuarto del informe por el .articulo co~
rrespondiente del contraproyecto del Honorabla
sefior Gaete. }

E; articulo 4.0 del informe dice:

- “Articulo 4.0.— Seran considerados comgp Em-
pleados Particulares los Agen Profesionales de
Seguros que cumplan con los requusitos sefialados
€n la presente ley.

Se aphcarém por lg tanto, en 10 sucesive, n
estos Agentes Profesionales todas las disposicio
nes del Coédigo del Trabajo y demas Leyes de
Previsién relacionadas con los Empleadvg Par-
ticulares. con las excepciones y modalidades -s-
tablecidas en esta ley, y sin que en forma -alguna
deban aplicarseles las disposiciones ya citadas o
—salvo “disposicién expresa de las nuevas leyes—,
las que en lo sucesivo puedan dictarse sovhre re~
muneraciones minimas, sobre reajustes de sueldos
o comisiones, sobre gratificaciones o participa-
ciones de cualquier indole. ni en general, las que
versan sobre materias o beneficios que en esta
ey hayan sido objeto de -excepcidén o tratamiento
especial respecto de los Agentes.

Bajo todos estog -aspectos de exeepeion y mo-
dalidades la presente ley prevaleceri siempre so-
bre las leyes generales”.

Bista redaccién se presta para equivecos y hay
en ella algunas frases, cuyo alcarnce no veo cla~
ramente, 'y que son. peligrosas.

Mucho mds conveniente me parece :a redaccion

del contraproyecto del Honorable  sefior Gaete,
que dice asi: : ,
“Artfculo 4.0~ (Concuerda con el 1.0).— Las

relaciones entre las Empresas ¢ Compafiias que
se dediquen al comercio de segurds v los pro-
ductores de seguros se regirdn por las disposicio-

neg contenidas en el Titulo IV del Librg I det ..

abajo, y en las leyes que se refie-

lag excepciones y modalidades sstaalemdas en '
presente ley”.

También voy a formular indicaciones pas
restar intervencién en el aspecto social de las re-

laciones entre las compaififas y los agentes a la

Superintendencia de Compaiflias de Seguros y So-
ciedades Anénimas. Por su propla naturaleza, '»
Superintendencia debe vigilar e) onuen fnncicna-
miento de estas sociedades. en su aspecto comer-
cial y general, perp las relaciones <¢ntre las com~
pafiias y sus empleados caen dentro de la 6r-
bita de 1los organismos de} Trabajo. .

Por la forma especial de la labor, nay algunos
Su-
perintendencia, pero los. de caraclter socia; deben
corresponder a log organismos creados para este
efecto, o sea a los organismos del Trakajo.

Termino aqui sefior Presidente, para no prolon-
gar el debate, a fin de que este proyects sea ley
cuanto antes.

Nada miés.

y ;

El sefior SANTANDREU, (Vicepresidente).
Iiene 13 palabra el Honorable sefior Gaete.

El sefior- FAETE.—
go cargo de alounas afirmaciones hechas por- al-
Diputados, especialmente por los
Honorables sefioreg Pitedo y Cafias Flores, por~
que seria rensible dejar flotando en el ambiente
de esta Honorable Camara, afirmaciones que po-
drian producir molestias a determinadas . perso-
- nas de esta misma Corporacién.

Sefior Presidente, me ha-'
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Deede luego, debo reconocer, que no =omos abo-
gados, perp tratamos: de suplir nuestra falta de
preparacion en eca materia,.
mentacién y la. atencién constante 'y acuciosa
que prestamos a los grupos o sociedades afecta~
das-con los proyectos que se someten a la con-
sideracién del Parlamento.

El contraproyecto que tuve el honor de presen-
- tar no ha carecido de meditacién o estudio. Coo-
- peraron personas que me merecen toda confian-
Za, mas que nada por lg acuciosas gque son en €)
estudic de los problemas sociales, por la capaci-
dad demostrada en muchag oportumdades y tam-
bién de los propios interesados hemos recogido
las sugerencias del caso. No se trata, pues, de al-
go caprichoso del Diputado que habla.

Tempoco es efectivo que yo no haya estado en
contacto con algunas de las personas que han fir-
mado el documento que ha leido el Honorable se-
fBor Cafias Flores, en parte, y al que se ha refe-
ridg asimismo el Honorable sefior Pinedo.

En una palabra, seitor Presidente, e] contrapro-
yecto es el fruto de un’ estudio serio.

Creo que no vale la pena insistir sobre esa par-
te que, segin el Honorable sefior Garretén, debe
incorporarse en €l proyecto que estamos debatien-
do. El Honorable Diputado Informante con muv
buenos argumentos y en convincentes términos.
defendié esto cuando informé el proyecto.
© Pero creo que es necesario hacer algunos alcan-
‘ces a unas declaraciones gue mi Honorable colega
sefior Cafias Flores hizo en esty oportunidad, por-
gue lo otro, como ya dije. fué refutado anterior-
mente por el propio Diputado Informante. Ade-
mas, el discurso del Honorable sefior Pinedo esta
refutado en gran parte en una publicacién que
vio la luz publica en “La Nacién” del domingo v
gue fué hechy por un sindicato de agentes de se-
gUros.

~El sefior PINEDO.— ¢(Me permite, Honorable
colega, referitme a este punto, para demostrarle
que no he sido refutado?

E1l sefior GAETE.— Voy a sentir mucho, Hono-
rable colega, no poder acceder, pero Su Sefiorfa
his tenido bastante tiempo para- ello..

El sefior PINEDO.— Diga Su Sefioria: creo que
ha sido. refutado, creo que esta totalmente refu-
tado en. su discurso; o si no, permitame decirle
que no lo he sido.

El seitor GAETE.— Que quede establecidg en-
tonces qgue Su Sefioria dice que no ha sidg refu-
_tado y que yo digo que le han hecho un alcance
en el cual, segun mi parecer, le han desvu'tuado
{otalmente sus afirmaciones. -

El1 Honorable sefior Cafias Flores manifestd que
e’ sefior Ministro del Trabajo, ante quien se fir-
mo este convenio cuando era Director del Traba:
jo. habria legalizadp ese acuerdo con su firma.

Voy a leer, sefiores Dlputados y Honorable Ca-
mara, Jo que manifesté el sefior Bustos ante la
Honorable Comisién: -

“El seiior Bustos, asistente a 1 sesion celebra-
da por la Comision de Trabajo el dia 3 de diciem-
bre recién pasado, en calidad de Ministro del Tra-
bajo, manifesté que su firma en el acta respecti-
Va ho sighifica que el Director General del Tra-
bajo, por si o por delegacién en sus inspectorey
dependizntes, haya participade en el estudio prac-
ticado por los interesados, ni puede traducirse su
firma, cowo seiial de aprobacién en lo obrado, si-
no que sélo como un medic de solemnizar el

“*« LA !

B

mediante la docu-.

acuerdo que se dijo concebide por los patremes y
los agentes, en tan largo litigio”.

E]l sefior CANAS FLORES.— (Y es aceptable,
Honorable Diputado, que después de firmarse al-
go se. dé una explicacién de por qué se hizo?

+ E] sefior GAETE.— Un momento..

El gefior CANAS FLORES.— Yo de]o este  he-
¢hgy entregado al criterio de Su Sefioria.

El seflor GAETE.— Yp voy a ir méas alla, Ho-
norable colega. para contestarle su Gltima pre
gunta.

Sabe Su Seforia que.cuando conflictos del tra-
bajo ocurren entre empleadores, empleados y obre
ros, llegan siempre ante el Ministro del Trabajo
ante el Director del Trabajo, Q en subsidio, ante
el personal. de estos mismog servicios que existen
g través de la Reptblica. (Para qué?

Pdara que ante estos funcionarios las partes pue-
dan llegar a algin acuerdo, que muchas veces soh
totales y ofras veces son solamente de carfcter
parcial.

Es asi como en michas oportunidades encon-
tramosg actas firmadas por el funcionario tal ‘e
cual de los servicios de! Trabajo, en gue se deja
constancia de que se han celebrado tales o cuales
acuerdos y que han quedado pendientes otros.

En esa oportunidad a que se refiere la parte del
informe que he citado, el sefior Ministre del Tra-
bzjo. que en esa €poca era Director General de
estos servicios. recibié 5 la comisién en su despa
cho y puso su firma en el acia de la reunién que
se verificé ante él; de manera que este funciona-
ric firmé el acta del acuerdg solamente por ha-
‘berse hallado presente...

El- sefior CANAS FLORES.— Honorable sehor
Gaete: creo gue Su Sefloriy padece de un error,
porque en este caso el sefior Bustos no ha actua-
de en caricter oficial alguno. La reunién era s6-
1o de buena voluntad, para estudiar ia soluciép
de 1a situacién que se habia - producido..

E) sefior GAETE.— Los funcionarios del Tra-
hajo ho participaron en el estudio, H. colega.

El sefior CANAS FLORES —_ Eso es lo que ne

entlendo

El sefior GAETE.— E] estudio fué hecho €n
cualquier sitio, menos‘en las oficinas del orga-
nismo del trabajo. Se efectuaron en el sindicato
0 en la oficina de ung compafiia de segures..

B sefior CANAS FLORES.— No es €se €l pa-
pel del Director. General del Trabajo. La ley no
1o ha establecido asi..

El sefior GAETE.— Su Senorla. puede
surarilo. .

El senor CANAS FLORES.— Yq no lo censu-
ro.

El seﬁor GAETE.—...y puede hacer los cargos
que desee, pero esa es la verdad.

es6.

éﬂf}ﬁ%gg{g SENORES DIPUTADOS HABLAN
A LA VEZ.

Fl sefior CANAS FLORES.— Ninguna firma
necesita explicacién de por qué se firma.

El sefior DONOSCf.— Aun cuando estimo que
el sefior Bustos es un buen funcionario, encuen-
tro que lo dicho por Su Sefioria, en cuanto a la
‘explicacion dada, es sumamente grave, porque
demostraria un acto de inconsciencia de su par-
te. ]

El sefior GAETE.— Su Sefioria no puso aten-
cién a lo ya expresado y parece que sélo -ahora
viene cayendo a su asiento desde afuera; tal vez

cen-

-
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no se did cuenta de lo que afirmé el sefior Bus-
tos v de lo cual gued’ constancia en el acta.

'~ El sefior DONOSO — No puedo menos que ca-
“lificar de insolente la forma de contestar del
H. D. Parece que fuera S Sefioria el que viene
cayendo de otra parte a la Cémara a juzgar por
lo- que habla.

El sefior SANTANDREU (Vice presidente). —
Puede continuar el H. seficr Gaete.

El sefior GAETE.. Me gusta escuchar a /08
. Honorables Diputados que tienen tan buenos ra-
zonamientos v propositos. como el Honorable co-
le_a,. especialmente en estas  interrupciones tan
“inteligentes” que hacen en la Cémara; de todos
modos, 4lgo se recoge ¥ g0 se aprende.

Sefior Presidente.*como decia denanteés. 1a afir-
macién de los. Honorables Diputados que han es-
tado impugnando e} proyecto. .

El sefior CANAS FLORES. —
impugnado. .

-VARIOS SENORES DIPUTADOS HABLAN
A LA VEZ.

¥l sefior PINEDO.—
rrupcién Sr. Diputado? -

, —VARIOS SENORES DIPUTADOS HABLAN
" A LA VEZ.

El sefior SANTANDREU . (Vice pr‘esidente).—-
Honorable sefior Pinedo, el Honorable sefior Gae-
te’ no desea ser interrumpido.

El sefior PINEDO.— Lo felicito!

El sefior GAETE.—— Es increfble, sefior, qus
cuando se trata de una maiteria tan interesante
y respecto de la cual el legislador no quiere caer
en errores; como ha cafdo desgraciadamente en
algunas leyes, otros legisladores recurran, a fal-
ta de mejores razones, a una razén violenta, a
presentar lo que se ha llamado aqui en la Cé~
mara “cuestiones de hecho” o, como lo llaman
otros, “acuerdos cocinados™ fuera de la Cmara.

Si yo no ]o' he

¢Me permite una inte-

Si bien ‘el legislador puede acoger tales acuerdos .

como ‘parte de informacién, como puntos de refe-
rencia, no los puede acoger en su totalidad, pues-
to que emanan de terceros que no son legislado-
res, Qquienes los ‘hacen llegar hasta el Con-
greso diciendo: “BEsto es lo que traemos de afue-
T3, V& xordado y que queremos que acepte el
legislad

Rl sefior DONOSO.— ¢Me permite una . inte-
rrupcién, Honorable sefior Gaete, para desvane-

cer una duda que Su Sefiorfa tiene sobre lo que:

he manifestado?

. El sefior GAETE.—~ Me parece que con esa

légica, que no es logica, &l Parlamento, con todas

sus Comisiones, estaria de més. Es el legislador
el que tiene que estudiar los antecedentes y en-
trar a establecer si efectivamente lo que tiene
ante su vista y las informaciones que le han pro-
porcionado justifican la dictacion de una ley en

" la forma solicitada por los Interesados. €1 legis-
lador debe poner algo de su cabeza, digdmoslo
asi, para aprobar un proyecto en la forma que
crea mejor, de acuerdo con los intereses de los
que solicitan la dictacion de una ley, especial-
mente de los que tienen menos bienestar en es-
te pais v en el mundo entero, a quiénes respeto:
los desheredados de la fortuna.

El sefior DONOSO.— '¢Me
rrupcién. Honorable coléga?

El sefior PINEDO.— ¢Me permite una interrup-
cion? '

El sefior DONOSO.— Queria decir a Su Sefio-
ria que comparto lo que ha expresado. Los acuer-

permite - una inte-

. pled6 un tecnicismec

dos de los Intefésados por muy respetablés que
sean, no pueden tener ningﬁn carfcter de obli-
gatoriedad para el Parlamento. Este es soberano
para dictar sus leyes como lo oonsidere conve-
niente.

No es esto, por tanto, lo que critico. Yo he di-
cho que hay personas gue, habiendo puesto su
firma en un convenio acordado, al parecer, por
unanimidad, después estdn diciendo que ese con-
venio no les ha merecido su aprobacién. Esto es
lo que encuentro grotesco En cuanto a la accién
soberana del Parlamento, nadie ha. pretendido ni
puede pretender discutirla.

El sefior GAETE.— Pero tampoco €so es gro-
tesco. Bs lo que ocurre todos los dias. .

En un ejemplo préctico, voy a llevar a Su Se-
fioria al convencimiento de que estd en un error
pero en un error que creo de buena fe.

El sefior PINEDO — Pero permitame interrum-
pirlo.

El sefior GAETE‘-— En toda actividad,
cola o industrial o de cualquier indole,
a los obreros ¢ empleados para tratar frente a
sus patrones sobre determinada materia. En este
caso, se ha llamado a los agenfes de seguros.
frente a los duefios de las Compaias ¢ sus repre-
sentantes. '¢Cémo quieren que ante ellos, que son .
sus empleadores, que representa al capital, a su
empresa- no lleguen a acuerdos que vengan 2
barrenar precisamente algo que ellos desean sal-
var, 1o que ellos no acogen voluntariamente sino que
muy forzadamente? Puedo hacer esta afirmacion,
porque he conversado con muchos de los firman-
tes de éste documento, y puedo asegurar a Sus
Sefiorias que ese acuerdo' es fruto, por una parte,
de esta presién y, por ofra, del deseo de tener al-
guna legislacién, pues, como quien dicé, mas va-
le tener algo; peor es no tener nada.

. No gquderen ellos pasar todo-el tiempo con de-

mandas ante los Tribunales - de) Trabajo, los
que en unas. oportunidades les reconocen su
calidad de empieados particulares, 'y en ofras
no. O gea, se hap sometido a algo que, de
todos modos, significa vn progreso dentro "de
la situacién que tenian antes de aque se to-
mara este acuerdo. Su Sefiorfa Insistié mucho
en la existencia de un acuerdo entre ambas
partes, y en que nosotros habrfamos ido més
allé de ese acuerdo. El sefior Diputado em-
juridico para decir que
habiamos pasado sobre dicho acuerdo. Pero yo
digo que no hemos pasado sobre €l

Estudiade €' problemy concienzudamente. con
los aniecedentes de! cago, se aprobd el contra-
proyecto gque tuve 4. honor de presentar. Dor
la unanimidad de los miembros de I Comi-
sion de Trabaje. v hago hincapié al deeir que
se aprobd “por la unanimidad de sus miem-
bros”. ¢Por qué lo aprobaron en esta forma
los sefiores Diputadog? Porque estimaron que
habia mdas base epn mi contraproyecto. que en
el proyecto aprobado por el Honorable Sena-
do.

sea agri-
se llama

De modo cque la equivocacion no serfa ya
s6lo del Diputado patrocinante del confrapro-
yecto, sino de fodos esos sefiores Diputados, .
a los que sé estudiosos y. dispuestoc a sacri-
ficarse para estudiar los problemas de la Ceo-
misiom que tengo el honor de presidir en esta
Honorable Cémara.

He refutado, pues, con argumentos firmes y
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sblados a quienes han creido que hemos ido
més lejos, més alla del - acuerdo “de los in.
teregados”, lo gue pPongo entre comitlas.

Pues bien., sefior Presidente, con algunas mo-
dificac.ones firmadas por mi. y propuestas por
los Honorables sefiores Moyano y ~Garreton,
gue nosotros aceptamos, los Diputados socia-
listas prestaremos nuestra aprobacién a egte
proyecto, y al aprcharlo, creemos que resguar-
damos legitimamente los intereses de un gre-
mio muy respetable

Sefiores Diputados: hombreg que p%an en la
polftica chilena, solicitaron mi apoyo para
aue este proyecto se aprobara como viene del
Sensado. Pero, por sobre estas peticiones, por
encima d, estas solicitudes, que hacian de bue-
na fe los que repregentaban este deseo, es-
tuvo mi convencimiento intimo y personal. en
la Céamara o en cualquera otra  parte donde
pueda hacerlo, no permitiré jamés gue un pro-
yecto de ley establezca. como ocurre con el
del Honorable Senado, que ‘los agentes de se
gures' renunciaren g ser empleados particulareg
o a cualquiera otro beneficio gque se les guiera

k ., acordar.

Sus Seforiag comprenderan: ¢puede un em-
pleado sostener ante el legislador que €l re-

‘nuncia a los  beneficios que en el futuro se

acuerden en su favor?

¢Creen Sus Sefiorias qug los agentes de se-
guros pueden renunciar al pan de gus hijos,
al patrimonio que van a teneir para su vejez?
;Para qué podrian hacerlo? ¢Para darle en el
gusto a las Compafiias d, Seguros en virtud
de un acuerdo. que acui-se ha mencionado ¥y
que eilos no han gquerido subscribir en su tota-
lidad?

Yo, en realidad, debiera leer algunos parra-
ha refutado al
Honorable Diputado gefior José Maria  Pinedo.

El sefior PINEDO.— ;Me va a permitir una
interrupcién. Honorable Diputado? '

E! sefior GAETE.~ Este articulo trae la fir-
my de todos los miembros del directoric del
Sindicato de Agentes de Seguros de Vida de
“Lg Chilena Consolidada”, directorio formado
por don Alejandro Solar Brown, presidente; don
Julio Valdés M. secretario; dop Rodolfo Pezza-
ni, tesorero, y gefiores Gonzalo Ojeda G. y To-
més Porcel, directores. L
_Como puede observarse, es el directorio comple-
te de un sindicato de Agentes de Seguros el que
sele a la arena publica y ha pagado una publica-

" ¢ién en la prenss para defenderse de las afirma-

.ciones hechas por el Honorable sefior Pinedo aqui

en la Camara.
Esa publicacién, en uno de sus parrafos dice
RE

“El Honorable sefior Pinedo dijo que los Agentes
de Seguros y las Compafiias, habian suscrito wun
acuerdo (que importaria una renuncia a la situa-
eién juridica que tenemos ante las Leyes del Tra-
bajo), para autorizar de consuno que se nos sa-
que de la legislaciébn general y se dicte una ley
ewvpecial pars Agentes de Seguros”.

‘Nosotros, Agentes de Seguros de Vida, y con la
representacién que la ley nos da, no hemos sus-
crito ningdn convenio y nos opusimos sistematica-
mente a ese acuerdo, porque el Art. 575 del Cédi-
go del Trabajo manda que los derechos otorgados

por las Leyes del Trabajo son irrenuncisbies: no
podemos por lo tanto, los Empleados Particulares,
celebrar contratos de esta naturaleza, porque sa-
bemos que son nulos de nulidad absolute”.

Y asi sigue en toda su meditada exposicion este
sindicato, refutando al Honorable colega. Pou
fltimo, yo creo que él mismo est4 convencido de
su equivocacmn y aunque tal vez de mala gana.
parece que asi hubiera querido "expresarlo, efecti-
vamente, en su equivocada argumentacum de la
sesion pasada

El sefior PINEDO.—;Cuando he dicho eso?

El sefior GAETE.— Yo quisiera, sefior Presiden-
te, que la Honorable Camara acordara incluir este
documento, que considero sumamente interesante
y en el cual podrién comprobar los sefiores Dipu-
tados que no existe el mencionade acuerdo entre
las partes.

Yo quisiera. que el sefior Presidente solicitara
e! asentimiento de la Honorable Cémara pera
insertar este documento en el Boletin y en la ver-
sién oficial para la prensa; de otro modo me ve-
ria en la necesidad de leerlo.

El sefior SANTANDREU (Vicepresidente) —
Solicito el acuerdo de la Honorable CaAmara para
hacer la insercién a que se ha referido el Honora-
kle sefior Gaete, prevm revisién de la Mesa.

Acordado.

—El documento a gue se refiere el acuerdo an-
terior es del tenor siguiente:

“LA SITUACION DE LOS AGENTES DE SEGU-
ROS ANTE ACTUALES LEYES DE LA REPUBLI-
CA.~ A PROPOSITO DE LAS OB VACIONES
FORMULADAS EN LA CAMARA.—EL SINDICA-
TO DE AGENTES DE SEGUROS DE VIDA DE
LA “CHILENA CONSOLIDADA”, REPLICA AL
. DIPUTADO SENOR JOSE MARIA PINEDO

El Honorable Diputadq sefior José Marfa Pine-

do ha sido vietima de un engafio; a un hombre
digno, a un profesional distinguido, a un Prote-
sor de la Universidad Catélica, los intereses crea:
dos lo hicieron decir ante sus colegas de la Ca-
mara, un discurso totalmente falso; durante me-
dia, hora el Honorable Diputado sélo dijo inexac-
titudes. Lamentamos la situacién desalirada
que 1o colocaron los intereses en juego.
. El Honorable sefior Pinedo dijo que los Ageu-
tes de Seguros y las Compafiias. habian suscri-
to un acuerdo, (que importarfa una renuncia a la
situacién juridica que tenemos ante las Leyes det
Trabajo) para autorizar de eonsuno, que se nos
saque de la legislacién general y se dicte una lev
especial para Agentes de Seguros.

Nosotros, Agentes de Seguros de Vida, y con 1a
representacién que la ley nos da, no hemos suscri-
to ningtin convenioc y nos opusimos  sistemética-
mente a ese acuerco, porque el Artfcule 575 do
Cédigo del Trabajo, manda, que los derechos otor:
gados por las Leyes del Trabajo, son irrenuncia-
bles: no podemos por lo tanto los Empleados Par-
ticulares, celebrar contratos de esta naturaleza,
porque sabemos que son nulos, de nulidad abso-
luta.

Los que nos opusimos sisteméticameute a este
convenio, tenemos 'perfecta conclencia de nues
tros derechos juridicos y no renunciamos a ellos
por el contrario, hemos venido pidiendo que se

—

en
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cumplé ‘1a {otalidad de las Leyes Sociales, y en
nuestra “Compafifa se nos conceden casi en to-
deis sus disposiciones.

Representamos a la primera Compaififs de Se-
guros de Vida del pals, a la que alcanza desde afios
atrds, mediante nuestro trabajo de todos los dias.
la més alta colocacién de negocios en el mercado
de los seguros, y tenemos en nuestro Sindicato.
legalmente constituido, a la casi totalidad de los
Agentes que- tlene nuestra Compafila en el pais

Nosotros, Honerable sefior Pinedo, nos hemos
opuesto-a relevar a las Compafias.de Seguros de!
cumplimiento de los deberes que las Leves del
Trabajo 'les impone; no podemos por lo tanto,
pedir a3l Congreso Nacional que se dicte una ley
injusta, gue excepcione a las Compafias de estos
deberes de solidaridad social y que se nos deje
a! margen de nuestra legislacién; decimos esto,
- porque ‘el proyecto que fué aprobado en el Hono-
rable Senado, habilidosamente redactado, tiende
3 ese fin, a cometer una injusticia.

No ha existido jamé4s la unanimidad entre

Agentes y Compafilas para que esta ley especial

se dicte porque estamos sometidos a las claras
dizposiciones gque manda el Codigo del Trabajo;

Las Compafiias tienen mucho interés porque e

proyecto del Honorable Senado se convierta en.

ley de la Reptiblica porque son las Yinicas benefi-
ciadas, como se 10 podemos demostrar a S. S. e
dia que quiera salir del engafic de que es victima.

Su- Sefiorfa engafiosamente informado. dijo que
hace diez afios que los Agentes de Seguros lucha-
mos porque las leyes sociales que sistematicamen-
te nos dejaban al margen de sus beneficios. al
cangaran a cubrirnos. Esto no es efectivo Hono
rable Diputado por los datos que le vamos a dar.

Al dictarse la Ley 857 del 11 de noyviembre de
1925, qued6 establecido en ella nuestra condicin
de Empleados Particulares y asi lo declaré el Con-
sejo- de Prevision (Hoy Juunta Clasificadora). pe-
ro las- Compafijas no cumplieron con la ley:

En esa misma época un Agente de ‘Seguros
de la Chilena Consolidada Incendios, de comun
acuerdo, nombraron Arbitro arbitrador sin ulte-
rior recurso, al sefior Ministro de la Ilustre Cor-
te Suprema don Romilio Burgos, para que dijera.
si de acuerdo con la Ley 857, ése Agente era Em-
pleado Particular. El sefior Burgos en su fallo.
declaré que. el Agente era Empleado Particular
de la Chilena Consolidada Incendios. :

" Como Ud. puede comprobarle. Ia Ley siempre
amparo a los Agentes de Seguros; lo que hay ds
verdad, es que las Compaififas valiéndose del in-

fhajo indiscutido que tiene el capital eluden las

leyes.

Legislaciones posteriores tembién establecian
nuestra situacion de Empleados Particulares: nin-
guna “de ‘estas disposiciones han sido cumplidas
por las Compahias.

Cuando ‘se dicté el Decreto con fuerza de ley
N.o 251 de 22 de mayc de 1931, un Presidente de¢
una Compafiia de Seguros de Vida consiguié gue
en una iey que nada tiene que ver con los proble
mag sociales, pues era una ley de Hacienda s¢
interpretara la Lev de Empleados Particulares
se declarara due no éramos tales empleados. Me-
diante la oportuna intervencién de las Agentes
vy .amparados por el propic Presidente de la Re-
pibliea Excmo. sefior Ibdfiez, conseguimos que
se enmendara este atropello y se puso al articulo

£i

. ; ‘ S

40 de ese Decreto, un inciso 2.0 que dijo: “Sin
“ embargo, a contar de la fecha del presenie
“ Decreto, los Agentes y Corredores que presten
‘ sus servicios a una sola Compafifa serdn consi-
*“ derados- Empleados Particulares para todos los
“ efectos legales compatibles con la naturaleza de
¢ sus funciones”.

Con esta confradictoria declaracién guedamos
nuevamente clasificados Empleados Particulares
éCree el Honorable sefior Pinedo que las Compa-
fifas cumplieron con esta disposicién® Por el con-
trario, buscaron inmediatamente la forma de bur-
larla, y la encontraron, haciendo figurar a los
Agentes como trabajando en dos Compaiiias a la
vez. “La. Previsora” hizo suscribir a sus Agentes -
contratos de trabajo con “La Americana”, y esta
compafifa hizo suscribir, a su vez, contratos con
“La Previsora”, ‘ '

A pesar de las disposiciones dej inciso 2.0 det
articulo 40 y, citado, las Compafias no cumplie_
ron con la Ley y alegaron que debia dictarse un
reglamento para poderla cumplir,

Una legislacién posterior, el Cédigo del Trabajo,
deid claramente establecidy nuestrs . cordicién de
empleado particular, porque la ley define que .
Empleado Particular es aquel en que predomina -
e} esfuerzo intelectual sobre el fisico, y no. hize
ningun distingo; y donde la ley no distingue
tampoco le es licito al hombre distinguir,

Como lo puede ver el Honorable Diputado. no
estgvo en la verdad a] decir que 1g /legisla}:ién
sg(;.lal nos dejo, siempre, al margen de sus bene
f1qms; son las Compaififas que se niegan a cum:
plir las Leyes, ¥ para- conseguir est, actitud de

. rebeldia perpetua, tienen a su servicio al Presi-

dente de Uina Compafia de Seguros de Vida de In
discutibles infiujos. o )

Hay algunos antecedenteg mas Honorable D1,
putado; los tribunales del Trabajo, conociendo
juicios entre Agenteg y Compaiiias, siempre dije.
ron que los Agentes de Seguro estaban amparados
por las Leyes Sociales, y fallaron juicios en este
sentido, Los organismos legales encargados de
clasificar por Ministerio de la Ley si una persona
€s 0 no eg Empleado Particular, clasificaron siem-
pre, y en forma uniforme, a los Agentes de Segu.
ros como Empleados Particulares.

Las disposiciones legales no se cumpien por
parte de las Compafifas, no por falty de legisla.
cién, Honorable Diputado, sino porque el capital
tiene muchos medios y muchos hombres que sir.
ven sus apetitos y sus injusticias. Declaramos que
no somos enemigos del capital, pero experimen-
tamos sus injusticias y abropellos. Pars demos.
trar que no somos enemigos del capital, que no

, Somos partidarios de matar la gallina de log hue.

vog de oro, hemos estudiadc seriamente si las
Compaiiias -de Seguros de Vidg pueden - cumplr
con las contribuciones que las leyes sociales  les

imponen. y- hemos llegado a la conclusién que
las Compaiifas de Seguros de Vida- tienen
utilidades fabulosas con e} fruto de  nues-
tro diario trabajo y que pueden pagar con
largueza, todas las gabelas que lag leyes sociales
les. imponen, Admirese mas, Honorable Diputado,
'as Compafiias de Seguros de Vida .de Chile ga~
nan mas que sus congéneres de otros paises..

Su Seforia informo mal a I3 Honorable Camara
cuando dijo: ‘Que el Proyecto de Ley podia per.




31.a SESION ORDINARIA, EN

1173

judicar a] 1inico negocio
Chile”.

Las Compafifas de Seguros, Honorable Diputado,
son Sociedades Anodnimas, iguales a las que tra.
_ bajan en .jas diferenteg actividades comerciales

bancarias, industriales, etc.; todas estas Socieda.

des AnéOnimas cumplen con todas las Leyes So-
ciales; las mismag Compaiiias de Seguros cumplen
con todas las disposiciones legales para con sus
empleados de oficina; hay compafias gue dan
hasta 'seis sueldos de gratificacion a estos emplea.
dos, pero cuando se trata de los Agentes. emplea.
_dos también que trabajamog a comisién y que den.
tro de su rodaje econémico somos lo que e} aire
< para’ los pulmones, entonces, cuando se trata de
los Agentes no pueden cumplir con la ley. ¢No
encuentry e} Honorable Diputado stfior Pinedo que
ésta es una clara demostracién de injusticia?

Su Sefioria no estuvo en la verdad cuando dijo
que este, proyecto era el resultado de la libre y
esponténea determinacion de 1a conciencia de los
Agentes; algunos de los que firmamos esta res-
puesta sabemos que hubo imposicién, més aun,
que se les amenazé si no aceptaban 10 que se les
imponia. : .

E] Honorable sefior Pinedo cuenta de una mag.
na asamblea. donde hubo mayoria de votos para
aprobar ciertos considerandos, pero se calla, guar.
da profundo silencic y nada nos cuenta de esa
Oira magny asamblea que hubo en el Club de Sep.
tizmbre. con ia asistencia del sefior Ministro de)
Trabajo, sefior Mariano Bustos. del Honorable Se-
nador y presidente de la Comision de Trabajo del
Honorable Senado, sefior Isaurc Torres. donde un
personero autorizado, conocedor de los problemas
sociales, obligado a hablar, gijo: “Jamés habir jle.
2ado a conocimiento de la Cimara-un proyecto de
lev que es todo un monstruo de injusticia®

Su Sefidria no cuenta, porgue debe de ignorar.
10, que los Agenteg de Seguro no son partidarios
del Proyecto del Honorable Senado, porque so
han -convencido de que sus disposicines van en
contra de nuestra dignidad de hombres v de.ciu.
dadanos, y que nos iguala a los que en las galeras,
remaban al compés del timbal y e} latigo del ne-
grero. : .

Cuando Bu Seforia estudie, como hombre crix.
tiano y como jurista, el proyecto del Senado, su
recta conciencia, con acento de protesta que le,
gard hasta nosotros, le gritara: [Este proyecto
aprobado por ¢! Senado es una injuriz a la Cons
titucién y a las leyes de mi pais! .

No dijo la verdad Su Sefioria, cuando afirmé
ante la Honorable Camary que ios Agentes de Se.
guros “Ne quieren que se lgs considere comc Em.
pleado Particulares”. Inexplicable esta perturba-
‘¢ion en e] Honorable sefior Pinedo, porgue no ha
podido oir estas declaraciones. y porque Su Sefio.
ria es Abogado. ’ .

" Ser Empleado Particular no es el capricho o
desev-de una persona; dejar de serlo, tampoco es
un deseo sujeto a la voluntad del individuo Sélo
1g ley “manda” cuando un asalariado es Empleado
Particular; lo es, cuando predomina e] esfuerzo

que va quedando en

intelectual sobre e} fisico. el caso preciso del Agen.

te de Seguros.

Si es e) empleador el que tiene dudas sobre la
situacién de} empléado ante las Leyes dey Traba.
jo, existe un crganismo legal, la Junta Clasifica-
dora, que precisa la situacién qgue ta) asalariado

-
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tiene y segin la “calidad de} trabajo” que ejecuta,
.0 designa: empleado, obrero. ¢ doméstico -

E} Honorable Diputado nos niega, sin tener au.
toridad  para ellc. nuestrs condicién de Emplea-
dos Particulares; ¢nos considerard Su Sefioria
obriros ¢ domésticos de la Compahia?

Esta el Honorable Diputade en la razén, por esta
vez, cuando aice: “Sistematicamente todas las
* leyes intimas nan dejado a! margep de sus dis.
" posiciones a :0s Agentes de Seguros profesiona-
" les, porque nu son empleados”. Desgraciadamen.
te esto es lo que se llama un argumento al reveés;
en esta clase de argumento Su Seforia descuella.
La Ley. al excluirnos, es porque somos Empleados
Particulares, si no lo fuéramos; no tendria por qué
nombrarlos ni excluirlos.

La exclusion de las leyeg ltimas no ha sido de
la libre voluntad del legislador hacerla. En estas
exclusiones €} Presidente de la Cia. de Seguros tan- .
tas veces nombrado, junto con algunos Gerentes,
consiguieron, con argumentogfalaces, que se nos de.
jara fuera de esag leyes; esta es la tiniea razbén
por qué se nos ha excluido, por falta de empefo
ante los poderes publicos, y por injusticia de guie-
nes se hiegan a cumplir con las leyes.

No estuvo en lo cierto Su Sefioria cuando dijo:
“ No existe entre las Compafifas Aseguradoras y
“ el Agente profesional un vinculo de orden pa.

~* tronal; son virtualmente independientes”.

Vemos que quien tuvo la osadia de engafiar a
Su Sefioria, no ha escatimadp incorrecciones pa.
ra hacerlo instrumento de sus apetitos.

Todos los Agentes de Seguros, Honorable Dipu.
tado, tenemos un vinculo'juridico con nuestra
Compafifa, que es nuestro ‘Confrato de Trabajo
firmado por el Gerente y el Agente, con las es-
tampillas correspondientes, y en el cuaj la Com.
pafiia y nosotrog tenemos obligaciones mutuas gue
cumplir. /

Vamos 5 copiar algunas de nusstras obligaciones:
“N.o 1. La Chilena Consolidada designa por el
presente convenio, al sefior N. N. su Agente,
para solicitar Seguros sobre la Vida, bmjo con.
dicién de que no entrara al servicio ni gestiona.
T4 segurds parp ninguna otra Compahia de Se-
“ gures de Vida”.

“N.o 4. El Agente tendr4 derecho a percibir las
siguientes comisiones sobre las primas, ete. etc.”
“Siempre que la producciéh anua] pagada al
canzare a la sumy de ciento cincuenta mil pesos
de seguros, y el Agente continuare a) servicio de
la Compaififr, tendrs, ademas, ete., ete.”

Para no alargar més esta respuesta, ponemos a
la disposicién de Su Sefioria y del Honorable Di.
putado que lo solicite, nuestro vinculo juridico con
la Compaiiia.

Su Sefiorfa, argumentando al margen de la rea-
lidad legal, dijc que los Agentes de Seguros no
éramos empleados particulares. porque no tenfa-
mos jornads de trabajo y porque no trabajibamos
en las dependencias de la Compafiia. A Su Sefio.
ria, a esta altura del debate. se le cayd su titula

* de Abogado, v olvidd gue nuestrag actividades es.

tan claramente s:Baladas en el articulo 133 del
Cdadigo del Trabajo, que para comodidad de Su
Sefioria le copiamos: “Art. 133 Quedarian exclui.
“ dos de la limitacion de la jornada de trabajo los
* Gerentes, Administradores, Apoderados y todos
« aquellos empleados que frabajen sin fiscalizacién
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“ superior inmediata; los de las Iabores agricolas,
“ cuyas funecioneg no sean meramente de la ofi-
“ cina; los Agentes Comisionistas, Cobradores y
“ demas empleados que NO EJERZAN SUS FUN:
CIONES EN EL LOCAL DEL ESTABLECIL

“ MIENTO”.

' Su Sefioria sostuvo que no estdbamog obligadcy
‘g rendir cantidad de trabajo”. Con la copia de
nuestro centrato le hemog demosirado que. tene.
mos que rendir ciento cincuenta mi} pesos  de
produccién anual; y con 10 que dispone el Regla~
mento sobre Intermediarios de Seguros, paging 10,
Art. 8.0, tenemos que contratar en el afio diez
polizas para distintos asegurados; si no hacemos
esta cantidad de trabajo nos cancelan nuestro
contrato. . .

Seria convenienté, Honorable Diputado, que us.
ted estudiara con seriedad este problema. a fin de
que no lo cologuen en la situacion que‘lo han de.
jado las Compafifas; Su Sefioria es una persona
respetable v no es posible que log intereses crea.
dos busguen 2 Su Sefiorfa para -exhibirlo en la
forma que lo han hecho. :

Bstamos completamente seguros, Honorable Di-
putado, que si Ud. se docuinents bien; si estudia
el proyecto aprobado por ¢! Honorable Senado a
la luz de nucstra actual legislacién social. si se
acerca a ver la labor que desarrcllamos en las
Comparfifas, tendra que formarse el juicio exacto
de que el plancamiento de este problema es el si.
guiente:. de un lado las Compafiiag dirigidas ¥y
azuzadas por el Presidente de una Compafifa de
Segures de Vida, pidiéndole a} Congress Nacional
que dicte una ley de excepcitn, que las exima del
cumplimiento de las leyes del Trabajo pars .0s
empleados més importantes de sus organismos;
porjue estas obligaciones legales significan para
ellas ganar mehos dinero. BEste es e unico y ver.
dadero argumento que’ tienen lag Compafias, que
sus grandes utilidades, formadas por nuestro tra-
pajo diario, utilidades superiores a las que obfie.
nén en ei mundo las otras Compafifas, como lo
podemos demostrar si nos lo piden. tengan que
dar por mandato legal a los Agentes la parte que
en estas jeyes tienen dereche. .

Frente a los que piden un régimen de justicia
social, estamos los Agentes de Seguros, pidiendo
con- dignidad ciudadang que ge cumplan las Leyes
del Trabajo. Este es el Gnico y verdadero plan-
teamiento de este problema. Honorable sefior  Pi-
nedo. todo lo demés es fratar de producir confu.
sionismo en ja Honorable Camara. :

Y para terminar, debemos decir a Su Sefioria
que no estuvo en lo cierto cuando afirmé que en
nuestro gremio habia Agentes ocasionales. La ley
los prohibe, y el nombramiento de un Agente de
Seguros se hace de acuerdo con Ic que en dife.
rentes. articulos dispone e; Reglamento sobre in-
termediarios de  seguros, que Su Sefioria conoce.
porque lo tenia sobre su pupitre el dia gue puso
su prestigio para tratar de defender una causa
injusta.— (Fdos.) Alejandre Solar Brown, Presi.
dente; Julis, Valdés M. Secretario; Redolfo Poz.
zani, Tesorere; Geonzalo Ojeda G., Tomas Porcel,
Directores™,

- El sefior GAETE. — Muy agradecido, - sefior
Presidente. .
Yo voy a terminar manifestando que con las
modificaciones presentadas y que han suscrito
s

los parlamentarios socialistas, vamos a aprobar
"en general este proyecto. Si el Reglamento lo
hubiera permitido, habriamos deseado despachar-
lo tota!mente en esta oportunidad: pero, no es ast
y debemoes someternos a las disposiciones que 1i-
gen esta Honorable Camara y due son muy res-
petables. Perc. la Comision despacharg répida:
mente el segunde informe.

Termino, sefior Presidente. con ios argumenfos
que la Bonorable CAmara me ha escuchado, re-
servandome el derecho de refutar nuevamente a
los sefiores Diputados que no estan de acuerdo
con el pensamiento del que habla, en la Comisién
de Trabajo. si ello fuere necesario.

Creo que el anteproyecto es el mas conveniente
¥y €l que mejor resguarda los intereses del gremio,
del que més necesitan el apoyo de los legisladores.
Recurro, pues, a los. parlamentarios conservado-
res, liberales, radicales, comunistas. democraticos
¥, en general, a todos los parlamentarios, para
que apoyen las justas aspiraciones de los agentes
d‘e seguros respecto al mejoramiento de ‘su situa-
cién, ¥y para que rechdcen, en lo posible las argu-
.mentaciones que se han dado sobre el acuerdo de
las partes, que importa una renuncia de los be-
neficios que otorgan las. leyes del trabajo a los
agentes de seguros. Algunos de ellos han llegado
a este acuerdo, pero no han pretendido renunciar
a sus derechos; por el contrario, est4n dispuestos
a seguir fuchando para ser considerados come
empleados particulares. y quedar dentro de Ia
legislacidon que se ha dictado o que pueda dictar-
.se en el futuro. . :

Nada més, sefior Presidente.

E! sefior CANAS FLORES. — Pido la palabra,
sefior Presidente. ) k

El sefior CASTELBLANCO (Presidente). — Tie-
ne la palabra Su Sefioria. '

Bl Sr. CANAS FLORES. —-‘Seﬁor Presidente,
no estapa distante de la realidad el hacer mis ob-
servaciones anteriores en el sentido de que la po-
litiquerfa. ha metido mano en este asunto. porque
los términos en que se ha expresado el Honora-
ble, sefior Gaete, para contestar e interpretar, a
su manera, mis palabras  me estén dando la ra-
z6n.  Su Sefioria no tiene derecho para manifes~
tar que estoy haciendo oposicidon al proyecto, ya -
que he sido uno de log Diputades que mas han
alentado esta idea, sin alardes y sin el griterio
de gue tanto uso hacen otros.

Y como lo he manifestado, conociendo como

conozco las necesidades de esta gente, los he alen.
tado para que ellos procuraran llegar a un con-
venio de buena voluntad, sin presiones de nadie,
sin conflictos. sociales, que les permitiera conse-
guir una legislacién de prevision en su favor.
. En sus reuniones, he dicho que era preferible
tener cualquiera cosa, para iniciar una legisla-
cién social en la materia, antes que no tener na-
.da, que de otrc modo, por darle gusto a algxmo,s
que querian otra clase de mejoramiento, se iba a
detener el avance del prq’yecto.

Se ha dicho gue estas reuniones entre patrones
y empleados modestisimos, habrfan sido un. terre-
no propicio para que aquéllos consiguieran una
serie de ventajas en contra de los intereses del
personal que se dedica al comercio de seguros,
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los euales aparecerian defeccionando con respecto
a Im defensa de sus derechos. Pero, en realidad.
no hay razén para ofender asi a unos ni 3 otros.
Tos agentes de seguros tienen cultura suficiente
y tiemen independercia de cardcfer. Gran parte
de ellos son accionistas de las compafifas en que
sirven, con capitales ipiciales de 20 o 50 pesos,
segiin sea el valor de la accién, que han suserito,
capital que es por lo demds, el que el Henorable
sefior Gaete debiera defender.

Te manera que ha habido libertad absolute pa-
ra gue las partes interesadas llegaran a un oon-
venio. .

En cuanto al concepto de ‘que la firma, expli-
-cads més tarde en el sentido de que, al firmarse
ei convenio, éste se entendiéo de determinada ma-
nera, no puede aceptarse. Porque esta forma de
proceder nos llevaria a la conclusibn de que en
todos 10§ documentos priblicos habria que expli-

car la firma. ¢A donde llegariamos por este ca-

mino?

En seguida, Honorable Presidente, las'observa-
cicnes que hice las formulé porque tengo coneoci-
miento del interés que hay en cl personal de agen
tes de seguros por el despachn de 1a ley. con in-
dicaciones o sin ellas. Por eso mismo pedi a la
Camara que se. acordara votar e) proyecto en un
momento mas. :

Pero hay una cosa mAis, un hecho efectivo: un
convenio firmado entre caballeros no puede ser
desconocido por los firmantes. Si hay un Sindica-
to que se opone a §él, quiere decir que ese Sin-

dicato no fué representado o no cquiere ser repre-

sentado por los que participaron en el convenio,
Fero hay que reconocer que las indicaciones que
defendemos van a beneficiar a todo el perscnal
afectado. incluyendo a sus familias.

Lo que se desea es evitar que se repita la si-
tuaecién gue afecta actualmente al personal de un
hctel de la capital, cuyas puertas se cerrarian
dentro de poco. segin se ha anunciado en 12 pren

sa por culpa de una ley que se dicté con el afdan-

de beneficlar a los garzones ¥ que, en la préc-
tica estd dando resultados totalmente contrarios
a los perseguidos. Tanto es asi que los “ben~fi-
ciados” con dicha ley corren el riesgo de cuedar
cesantes, '

El sefior GAETE.
tado? .

7] sefior CANAS FLORES — En este caso.
puede ocurrir algo parecido. Si se limita el ni-
mero de agentes de seguros guerra decir aue los
gue podran ganarse la vida como tales seran mu-
cho menos. Es decir que se beneficiard a umnos
nocos ¥ se perjudicard 'a muchos. Mucha gente
que antes ganaba algo con esta actividad. en adz-
lante no ganaré nada.

Por eso manifesté también que las indicaciones
del H. sefior Pinedo no contaban con mi apovy
porque en esto yo no hago cuestidn politica. Es cues
tion de discutir qué es lo que més conviene a los
agentes de seguros.

Todas estas cosas pasan cuando las leyes =ze
discuten al calor dé la politiguerfa y no con altv:
ra de miras.

Bl sefior PINEDO. — Permitame. sefior Presi-
dente: he sido aludido en forma repetida por el

— ¢Me permite. sefior Dipu-
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Hunorable ‘sefior Gaete, y debo manifestar que
se ha desvirtuado la estimacién guie tenia por él.
En primer lugar, porque €n vez de concretarse a-

. discutir el proyecto, se ha dedicado a discutirme

a mi, cosa improcedente; y en ‘segundo - lugar. ..
El sefior GAETE. — 8i a Su Se_ﬁoria ya Do se
le discute aqut en la Camara.
Ei sefior PINEDO.— A Su Sefioria ie han Le-

‘nado la cabeza los agentes disidentes. gue* 30N

ung minoria. ..

B sefior GAETE.— jAhora son disiden:es!

B sefior PINEDO.—... y que son ia Umica
fuente de informacioneg que ha tenido €] Hono-
rable Diputado. Porque. ¢cémo es posible gque
venga a hacer declaraciones en el sentidg de
que los agentes no han firmado acuerdos (2 nin-
puna clase, cuando han estado fodos 'los re-
presentados por el Sindicato de intermediarios
del primer grupo y por el Sindicato Profesional
de1 segundo. grupo? )

Han estado representadog todos ellos. pues, por’
intermedio de la presidencia de ‘os Sindicatos
respectivos en estos acuerdos. .

De manera que es un sofisma de muy [ ima
clase venir a decir que Fulano no 1a concurrido
a este acuerdo, que Zutano tampoco ha conca~
rrido, cuando, en realidad. hap zonciride re-
presentados por e} Presidente de su indicato
Ellos deben respetar su firma. ¥ de eso se trata
Honorable sefior Gaete: hoy -dia estos :zentes
desconocen su firma puesta en un compromiso,
compromiso gue, como decia el Honorable sefior
Cafas Flores, todo caballero tiene 'a obligacién
de respetar,

Ha pretendido ej sefior Diputado suponer tam-
bién que me han refutado algunos ogentes aisla-
dos de seguro que han hecho publicaciones pa-
wadas en los diarios.

No es efectivo. Honorable Cémara. He sosteni-
do dos cosag bien claras y terminantes; “rime-
ro gque los agentes profesionales de segurc ne
ruieren ser empleados particulares.

El sefior GAETE.— ILe acepto el desafio...

El sefior PINEDQ.— Su Sefioria no me permitié
interrupciones denantes y le pido ahora cue me
na' . el favor de callarse. '

—HABLAN VARIOS SENORES DIPUTADOS
A L VEZ. ’

El sefior PINEDO.— Yo ruego z; seiior Presi-
iente que se sirva hacer respetar mi derecho.
Rﬁ*‘;\FUNCIONAN [/OS TIMBRES SILENCIADO-

El sefioy PINEDO.— Los agenwes 1€ Seguros
reciarap Que Do son ni quieren ser empleados
particulares. Efectivamente. Honorable Camara.
no guieren ser empleados particalares; no guie-
- yerse inciuidog en la ley gen=zral de ¢ plea-
dos particulares, sino en la ley espeeial ce agen-

_tes profesionales de feguros, para no seguir 1as

vicisitude: de} caracter gque les da ia .ey general
de empleados . particulares con perjuicio de sa
categoria especial de agentes orofesinnales de
“egnTosS .

Ellos nc estan renunciando a ningap ~rivile-
gio, ni e estdn negandv a ninguna  situacién
especial; ellos desean quedar como agentes de
seguros resguardados de la nosible amplitu  que
pueda darse a la ley de empleadus rarticuiares
con perjuicio de sus propios intereses. Bs por .
erc gue ep e) Honorable Senads. el Senador don
Alejo Lira Infante declaré que es eofectivo que
ambas partes, las compafiias aseguradoras y Jos
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agentes de seguros, piden no guedar incluidas
en la ley de empleados particularss, sino ¢~ esta
ley especial. Se argumenté al sefior Lira Infan-
te: “Su Sefioria debe saber que una ley gene-
ra; no puede derogar una ley especial, de ma-
pera que seria redundante una disposiciéon de es-
ta clase”. “No importa - insisti6 el Honorabils
Senador, sefior Lira Infante, con la corrobora-
cién del Honorable Senador sefior Cruzat — “por
gue log propios. interesados,
“agentes de seguros profesionales, no guierex ver-
se incluidos en la ley general de empleados par-
ticulares para salvar sus derechos en la ley ‘es-
pecial de agentes profesionales de seguros”.
Queda constancia, pues, que ellos ‘han decla-
rado que no quieren ser empleados particulares.
Segunds afirmacién .que he hecho: no son
empleados particulares efectivamente * como 1o

decia el articulo 40 del Decreto Ley N.o 251 di--

ce terminantemente que no revisien e} earicter
de empleados partioulares. Todas estag leyes,
sisteméaticamente, han declarado que no son em-
pleados particulares; por consiguiente, desde el
punto de vista legal los agentes de seguros no
son empleados particulares, )
. En segundo término, no quiersn verse inclui-
. dos en la ley general de empileados particulares,
sino que quieren tener una ley especial de pre-
Nisibn. En cuanto .a este aspecty del problema
o he gido ni he podido ser refutado El Hono-
. rable sefior Gaete, en consecuencia, ha hecho
mal en hacer estas observaciones tan -generales
respecto de mi persona, y sobre todo lamento
*que el Honorable sefior Gaete no haya tenido la
gentileza de concederme una interrupeién a tiem
po para rebatirle. ’
" Mace mucho hincapié el Honorable sefior Gae-~
fe en que no es abogado: habla de abogado por
aqui y abogado por alld; dice: “Yo no soy abo-
gado...”. ;Qué tienen que hacer :os abogados en
los labios del Honorable sefior Gaete? Me bas-
ta con  declarar que Su Sefiorfa ni siquiera es
sutor del contraproyecto que pmpici}a, porque no
lo ha redactado Su Sefioria. Esto Indica que el
Honorable sefior Gaete conoce muy poco esto
de los agentes de seguros, que han sido log agen-
tes disidentes los que han Illenado ia cabeza a
'Bu Sefioria con estas ideas. Hsos agentes ljan
Hegado a desconocer sus firmas. puestas en. ..
Bl sefior GAETE.— ;Esa es una insolenciz de
Su Sefiorfa, que no se puede acepcar!

El sefior TAPIA.— Su Sefioria es buen ‘abo-

gado de lag compafilas de seguros.

El sefior SANTANDREU, (Vicepresidente). —-
Ha terminado el tiempo del Honorable sefior Pi-
nedo.

Tiene la palabra el Honorable seiior Gaete.

El sefior GAETE.— Voy a contestar, sefior
Presidente, la groseria de este Diputado conser.
vador que, con gran insolencia, ha creido que
es el mejor profesor de Derecho que tenemos
en esta Cémara.

‘Ell sefior TAPTA.— “De Derecha”, serd tal vez:

pero no de Derecho,

B} sefior GAETE.— Pero creo que fueron muy.
pocos los alummos que tuvo en su cltedra de
la Universidad. :

El sefior PINEDO.— Controle sus = arrebatos,
Su Sefioria, - .

Bl sefior GANTE.-— Su Sefioria cree que los
argumepntos’ que ha dado son irrefutables.

" ¢Por ‘qué no recorre Su Sefioria algunas phagi-
nas del Codigo del Trabajo? .

especialmente los °

¢Por qué no ftrata Su Sefioria de interpretar
socialmente el Coédigo del Trabajo y no tinteri-
Hescamente, comg lo hace en esta oportunidad?

¢le pareceria bien a Su Sefioria, que en esta
ley quedara estampada ung disposicién como es.
to m ¢

“El contrato del Agente - Profesional Iamado
“ a formar parte de las reservas nacionales mo.
“ vilizadas se entender& suspendido desde el dia en
* que el Agente reconocié cudrtel hasta 30 dias des-
“ pues de su Jicenciamiento, En caso de enfermedad
“ comprobada se extenderd este plazo- hasta 4
¢ meses. Transcurrido el plazo, sin que el Agen.
* te se haya hecho cargo de su empleo, el comn-
“ trato caducara®,

¢Eso le gustaria que quedara en Ia ley & Su
Sefiorin ?

" El sefior PINEDO.— Dirfjase a la Mesa, Hono.
rable Diputado. .

Sefior Presidente, que se cumpls el Reglamen-
to.
El sefior SANTANDREU (Vicepresidente) .—
Honorable sefior Gaete... : S

El sefior GAETE. — ; A quién se' dirigié de-
nantes Su Sefioria? -

Bs absurdo que Su Sefiorfa me venga a en.
seflar a quién debo dirigirme.

Tendria que ponerse sotana para decirle —aun
asf— que ‘es un ‘mal fraile. -

El sefior CANAS PLORES.— Cuando 'recibi
nuestros votos Su Sefioria no se fijé si levabamos
sotanas o no. . .

Un sefior DIPUTADO.— ¢Votos de quién?

El sefior GAETE.— Si en alguna oportunidad
Sus Sefiorfas me han dado su voto. para algGn

_cargo, yo mo se los he solicitadc: Estd en Ia
‘Sala el Honorable sefior Coloma, cuyo testimonio

invoco para gque diga...

El sfor PINEDO, —
proyectc Su Sefiorim.

E1 sefior SANTANDREU
Honorable sefior Gaete. .,

El sefior GAETE.— WNo puede decirse esa in-
solencia - sefior’ Rresidente; porque si en alguna
ocasién se ha llegado en la Cémara a un enten.
dimiento de] instante y fortuito con los partidos
del frente, ello no les da derecho'a creer que
pueden manejar a otros Diputados. :

iYo no soy manejable, yo no soy un tipo des-
preciable para dejarse manejar! ¥ no le acepto al
sefior Cafias Flores ni a nadie. .. o

E]l sefior COLOMA.— Honorable sefior Gaete,
yo no podria decir que Su Sefioria ha solicitade
nuestros votos, porque ello serfa faltar a la ver-.
dad. Pero lo que puedo decir es que lamento que
haya respondido en esta forma a la manifesta-
cién de confianza de nuestra parte, al afectar-
nos a nosotros en puntos de vista que nos son
tan sagrados. ' e

Yo lamento mucho, por tal motivo, la interven-
cién de Su Sefioria. o
- El gefior GAETE.— Sus Sefiorias deben. hacer
lo siguiente: censurarms. .. )

El sefior COLOMA. - Sabe Su Sefioria gue no.
lo vamos a hacer. ! - '

El sefior GAETE.— Censtireme. .. '

El sefior COLOMA.— No sabemos ejercer ven-
ganza. . -

El sefior GAETE.— Lo ha demostrado un co-
lege de S. 8. que son capaces y si Sus Sefiorfas
pueden contar con la mayorfa necesaria, saldré
del cargo que sirvo. ) .

El sefior COLOMA.— El incidente estd termi-

Estd torpedeando e

(Vicepresidente) . —
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nado a este respecto, Honorable Diputado.

El sefior GAETE.— "Es inaceptable que por es-
te capitulo se rebaje el debate v que algunos Di-
putados cuando hay otros que no estdn de acuerdo
con los puntos de vista que defienden echen mano a

cuestiones que, n¢ dicen relacién con la materia,

que se estd tratando.
En esta Cadmara he sido respetuoso...

El sefior COLOMA . Pero ahora ha demostra.

" do no serlo, sefior Diputado. Yo he sido r2spetuoso
v Su Befioria lo sabe. N
El sefior GAETE.— Pero han empleado una
petulancia tal, que he tenido que salirme de mi
propio modo de ser y cont%tar en lp forma que
BE€ Ierecen.
El sefior TAPIA.— No todos pueden tener ta
paciencia tan- cristiana de Sus Sefiorias.
El sefior GAETE,— Sin embargo, ninguno de
ellos ha heche hincapié sobre estos acuerdos., -
Nosotros, los que queremos hacer la verdade.
re defensa de los gremios y no hacer politiquerie,

no- fuimos a ningun, parte a buscar sugerenciss .

de esa egpecie. .
Fué ‘el propic Diputedo que habla, en ang resc-
cién profumda contra un acuerdo que no ha acep.

 tado ni aceptars, quien se puso a haoer egte es-

tudio, en el cual como lo” he dicho, conté con
la, colaboracion de muches K persomas aartoriza.
das, desinteresadas y que me merecen muchs
fé. :
E]. sefior SANTANDREU (Vicepresidente) —
Permitidme, Honorable Diputado.

En cumplimiento de un acuerdo de la Cémare,

quedy cerrado el debate..

Si le parece a la Honorable Oé.mara, se apro-
bard en general el proyecto,

Aprobade,

Si a la Honorable Camara le parece, se aceptarﬁn
indicaciones hasta las doce del dia.

El sefior PIZARRO.— Con mi abstenciém, se_
fior Presidente, porque me siento implicado.’

E1 seficr SANTANDREU (Vicepresidente). —
Con la a.bstenmén del Homorable sefior Pizatro

Acordadeo.

Habiéndose cumplido el objeto de la cltacwn
se levanta la sesién.

LA SESION SE LEVANTO A LAS 15 HORAS.
55 MINUTOS. .

ENRIQUE DARROUY P.
Jefe de Ia Redaccion
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