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1—~0FICIO DEL SEROR MINISTRO DE OBRAS
PUBLICAS

. *N°? 354.—Santiago, 15 de mayo de
1963.

En atencion al oficio de V. S. N 5.459,
de 17 de noviembre de 1962, en el que
solicita a nombre del Honorable Diputa-
do don Jorge Lavandero Ilanes, se cons-
truya un nuevo puente sobre el rio Cura-
caleo, en la Comuna de Cunco, me es gra-
to infermar a V. S., que actualmente se
estad preparando la ferreteria, ecomo asi-
mismo se han solicitado cotizaciones de
precios por las maderas para ir a su cons-

traccion en forma inmediata, dichos tra- -

bajos se ejecutaran por administracién y
estaran a cargo del Ingeniero Provincial
de Cautin.

Dios guarde a V S.— (Fdo. ) Ernesto
Pinto Lagarrigue”.

‘2—~INFORME DE LA COMISION DE DEFENSA
NACIONAL

“Honorable Cimara: '

La Comigiéon de Defensa Nacional in-
forma un proyecto de ley, originade en
un Mensaje, que declara validamente he-
<hos los aportes patronales gwe la Caja
de la. Defensa Nacional hizo.a su perso-
nal, de acuerdo con lo disptesto en el ar-
ticulo 38 de la Ley N? 7.295.

La Ley N? 7.295 en su articulo 38 dis-
pone que la Caja de Prevision de la De-
fensa Nacional debe efectuar un aporte
del 833% del total de los sueldos que
paga a sus empleados. Estas imposicio-
nes o aportes tienen pqr objeto incre-
‘mentar el fondo de retiro de cada em-
Ppleado y éstos pueden disponer libremen-

te de él al término de sus servicios. Di-
cho beneficio tiene el tope de tres suel-
dos vitales, De esto se desprende que la
indemnizacién por afios de servicios de
que gozan todos los empleados particula-
res y semifiscales es una obligacién yue
pesa unicamente sobre el patron o em-
pleador.

El 4 de octubre de 1947 se publicé la
Ley N© 8.895 que establecié el desahucio
para el personal de las Fuerzas Arma-
das y personal de la Caja de Previsién
de la Defensa Nacional. En su articulo -
19 dispuso que este personal gue se re-
tire del servicio por cualguier cansa que
no fuere la destituciéon o expulsion, ten-
dri derecho a percibir, independiente-
mente de la pension de retiro y de todo
otro beneficio de prevision que le pudie-
re corresponderle, una indemnizacion de
desahucio, que se pagara por la Caja ci-
tada.

De lo anteriormente expuesto se des-

prende que el desahucio es un beneficio

que se financia unica y exclusivamente
mediante un aporte del empleado. Para
que pueda recibir este beneficio es nece-
sario que tenga mas de 10 o 15 ainos de
servicios, segiin los casos, y que el reti-
ro le dé derecho a pensién, jubilacion o
montepio. Si el empleado se retira sin
derecho a pension tampoco tiene derecho
a desahucto,

La Ley 8.895 que estableclo el benefi-
cio antes aludido para los empleados de
la Cajd de Prevision de la Defensa Na-
cional es una ley de execepcidn, por cuan-
to no lo tiene el resto de los empleados se-
mifiscales. La razon de esto se debe a que
los empleados de dicha Caja son los uni-
cos que no gozan de la estabilidad abso-
Iluta en sus cargos. En efecto, a los em-
pleados semifiscales en general no se les
puede poner término a sus servicios sino
que por causas graves que establece la
ley expresamente y previo un juicie su-
mario administrative. En cambio a los
empleados de la Caja de la Defensa Na-
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cionul no es necesario sefialar causa al-
gund y basta s6lo un Decreto del Ejecu-
tivo ®que los llame a retiro.

Hstas han sido las causales que h'lcen
compatibles ambos beneficios y-que sélo
se puso término el aio recién pasado en
razon de un Dictamen de la Contraloria
General de la Republica.

Dicho Dictamen dice en su parte per-
tinente ‘“‘gue el personal de la Caja de
Prevision de Ja Defensa Nacional no tie-
ne derecho 4 la indemnizacion de la Ley
7.295 en atencion a que ese beneficio es
incompatible con el de la Ley 8.895”, ale-
gando que esta dltima habria derogado
tacitamente a Ja primera,

Es indudable que esta situacién aca-
rreari graves perjuicios a la Caja en vir-
tud de estar impedida a indemnizar a
sus empleados, log cuales ya la han de-
mandade ante los Tribunales del Traba-
jo por incumplimiento de la Ley 7.295.

El proyecto de ley en informe tiende a
regularizar lo actuado por la Caja de
Previsién de la Defensa Nacional con an-
terioridad al Dictamen de la Contraloria
General de la Repiiblica, que es de 9 de
abril de 1962, y solicita la venia del Con-
greso Nacional para declarar vilidamen-
te hechos los aportes patronales gue hi-
zo a su personal del 8,339 hasta la fe-
cha del Dictamen referido.

La Comisién no estuvo de acuerdo con
el planteamiento del Ejecutivo ‘en el sen-
tido de privar a este personal de los be-
neficios de la Ley 7.295 por estimar que
tanio este beneficio como el del desahu-
¢ic eran compatibles.

En efecto, el articulo 19 de la Ley 8.895
establece en forma expresa que el bene-
ficio que otorga es “independientemente
de la pensidon de retiro y de todo otro be-
neficio de previsién que pudiere corres-
ponderle, . .”,

Con el objeto de evitar en lo futuro
cualquiera otra interpretacién aprobé una
disposicion que declara expresamente la
compatibilidad de ambos beneficios.

Ademés declard validos los aportes pa-
tronales que la Caja de la Defensa Na-
cional hizo a su personal del 8,33% de
los sueldos en cumplimiento de lo dispues-
to en el articulo 38 de la Ley 7.295, apor-
tes que la Contraloria General de la Re-
publica objetd. ’

Por las razones expuestas esta Comi-
sién recomienda la aprobaciéon del pro-
yecto concebido en los siguientes térmi-
nos:

Proyecto de ley:

“Artteulo 19—Declaranse vilidamente
hechos lcs aportes patronales que la Ca-
ja de la Defensa Nacional hizo a su per-
sonal, por concepto de 8,33% de los suel-
dos, de acuerdo con el articulo 38 de la
Ley 7.295.

Artieuwlo 29—Aclarase el articulo 19 de
la Ley N? 8.895, en el sentido que el de-
sahucio que en ella se establece es com-
patible con la’ indemnizaciéon por afios de
servicios, establecida en el articulo 38 de
la Ley N9 7.295”.

Sala de la Comisién, a 14 de mayo de
1963.

Acordado en sesién de igual fecha, con
agistencia de los sefiores Rivera (Presi-~
dente), Acevedo, Aspée, Ballesteros, Ba-
rra, Bulnes, Briicher, Errazurlz, Pareto,
Rivas y Valdés. |

Se designé Diputado Informante al Ho-

‘norable sefior Rivas.

(Fdo.) :
Secretario.

Franeisco J. Hormazdbal L.,

3—MOCION DE VARIOS SENORES
DIPUTADOS

“Honorable Cimara: .

A raiz de la disecusién en el Parlamen-
to de varios proyectos de ley que han
atenfcado contra las atribuciones de los
Municipios, ha quedado en evidencia las



SESION 852, EN JUEVES

16 DE MAYO DE 1963 6129

menguadas prerrogativas de gque gozan
los regidores en el desempefio de sus fun-
ciones..

Como es sabido, los regidores no dis-
ponen de fuero alguno ni inmunidad pa-
ra sus actuaciones n opiniones que emi-
tan. '

Por otra parte, nna considerable can-
tidad de ediles, en nuestro pais, son obre-
ros, campesinos o empleados, los cuales
para atender sus cargos de representa-
cién popular se ven obligados a inasistir
a4 sus empleos, perdiendo por ello una se-
rie de beneficios legales, especialmente,
la asignacion familiar y la semana corri-
da en sus salarios en €l caso de los obre-
ros y campesinos. ' .

Como puede comprenderse, en estos ca-
sos, el hecho .de cumplir labores de indis-
cutible utilidad publica que tienden al
progreso del pais y al beneficio de todos
los habitantes, trae a estos regidores un
perjuicio econdémico totalmente injusto.

Por los motivos expuestos se hace ne-
cesario legislar con el proposito de modi-
ficar las disposiciones vigentes, otorgar
fuercs al Poder Comunal en la persona
de los regidores y evitar que los ediles se
prerjudiquen econdémicamente cuando al
atender sus funciones, por las que no per-
ciben remuneracién, dejen de asistir a sus
empleos.

Asi también como otorgar todas las fa-
cilidades posibles para hacer mas expe-
ditas las actividades inherentes a sus car-
£208. : :
En virtud de las razones expuestas me
permito someter a la consideracion de l2
Honorable Camara, el siguiente :

Proyecto de ley:

“Aeticulo 1°—Ningin regidor durante
el desempefio de sus funciones puede ser
acuzado, perseguido o arrestado, salvo en
caso de delito flagrante, si la Corte de
Apelaciones de Ia jurisdiceidn respecti-
va, en Tribunal Pleno, no autoriza pre-

viamente la acusacion declarando haber
lugar o la formacion de causa. De esla re-
solucién podri recurrir ante la Corte Su-
prema.

Avrticulo 29—1l,os regidores obreros que
por atender las funciones propias de su
caviry inasisien a sus empleos, no perde-
ran el beneficio de la ‘semana corrida.
Para tal objeto se requerird entregar al
patréon o empleador un certificado exten-
dido por el Alcalde en funciones, al fi-
nal de cada mes y que detalle los dias que
ha ocupado en las labores de su cargo.

Articulo 3°—Los regidores, campesinos
o empleados, gozaran de inamovilidad en
sus empleos mientras dure su mandato y
los candidatos, desde la fecha de su de-
signaciéon hasta 6 meses después de la
eleccion. En caso contrario, los patrones

~ o empleadores deberan indemmizarlos con

una suma equivalente a un afio de suel-
do o salario.

Articulo 4°—Cuando los regidores obre-
ros, campesinos o empleados no agistan
a sus empleos por -las funciones propias
a sus cargos de representaciéon popular,
recibiran el sueldo o salario como si hu-
biegen trabajado, corriendo de cuenta del
empleador o patrdn el 50% y el otro 50%
de cuenta de la Municipalidad respectiva,
incluidas las imposiciones, las que debe-
ran depositar en las instituciones de pre-
vigion respectivas como si fuésen dias
realmente trabajados con el fin de no
perder los beneficios de la asignaciéon fa-
miliar. '

Articulo 5°—L.os regidores gozarin de
liberacién en los basajes de los ferroca-
rriles del Estado, vehiculos de locomocion
coledtiva fiscal o particular cuando se
trasladen‘dentro de la eomuna respectiva
y las colindantes a ésta. Ignalmente ten-
dran libre acceso a los teatros, salas de
cine y en general a todos los sitios de
espectaculos ptblicos”, .

(Fdos.) : Cipriano Poutigo Urrutia,
Volodia Teitelboim Volosky, Victor Ga-

-~ Heguilios Clett”.
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4—MOCION DEL SENOR DE LA FUENTE

“Proyecto de ley:

SArticulo dinico—Concédese, por gra-
cia, a don José Eulogio Torres Soto, una
pensiéon de E¢ 80 mensuales.

El gasio que demande esta ley se im-
putara al item de Pensiones del Presu-
puesto del Ministerio de Hacienda”.

(Fdo.) : Gabriel de lo Fuente Cortés”.

5.--MOCION DE LOS SENORES RIVERA Y
MURNOZ

“Proyec"co de ley:

“Articulo tinico—Concédese, por gra-
cia, una pensién de doscientos escudos
(E? 200) mensuales a dofia Karen Chris-
toffersen viuda de Christiansen,

El gasto que importe el cumplimiento
de esta ley se imputard al item de Pen-
siones del Ministeric de Haecienda.”

(Fdo.) : Guillermo Rivere B.— Cuarlos
Musioz Horz"”.

6.—PRESENTACION

De dofia Amanda Macrina Orellana
Pais, en que solicita la devolucion de
antecedentes acompafiados a un proyectc
de ley que la beneficia,

V.—TEXTO DEL DEBATE

—Se abrié la sesién a las 11 horas y
15 minutos.

E! sefior CORREA LARRAIN (Vlce-
presidente) —En el nombre de Digs, se
abre la sesion.

Se va a dar lectura a la Cuenta.

—F1 sefior Prosecretario da cuenta de
los asuntos recibidos en la Secretaria.

El senor CORREA T.ARRAIN (Vice-
presidente).—Terminada la Cuenta.

1.—DEVOLUCION DE ANTECEDENTES

El seficr CORREA LARRAIN . (Vice-
presidente) .— Dofia Amanda Macrina
Orellana Fais solicita la devolucién de los
antecedenles acompafiados a un proyecto
de ley que le concede diversos beneficios.

Si le parece a la Sala, se accederd a la
peticién.

Acordado.

2—MODIFICACION DEL DECRETO LEY N? 425,
SOBRE ABUbOS DE PUBLICIDAD

El seficr CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).— En conformida dal objeto
de la presente sesion, corresponde discu-
tir en general el proyecto que modifica el
Decreto Ley N 425, sobre abusos de pu-
blicidad.

El proyecto estd impreso en el Boletin
N¢ 9.879.

— K1 informe de Comision figure en-
tre los Documentos de lo Cuenta del Bo-
letin corvrespondiente o lo sesién 812, pd-

gina 5728.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).— En discusion general el
proyecto.

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Pide la palabra, sefior Presidente.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—Tiene la palabra cl sefor
Diputado Informante.

El sefior MORALES ADRIASOIA.~—
Sefior Presidente, me corresponde infor-
mayr el .proyecto, estudiade por la Comi-
sion de Constitueidon, Legislacién y Jus-
ticia, y originado en un Mensaje del Eje-
cutivo ealificado de  “simple” urgencia,
por el cual se introducen diversas modi-
ficaciones al Decreto Ley N¢ 425,

Durante su ftrabajo, la Comisién de
Constitucion, Legislacién y Justicia escu-
ché a los representantes de la prensa ¥
la radio, como asimismo conoeié nume-
rosos antecedentes relacionados con los
nuevos medios de difusion existentes en
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Chile y que no estaban contemplados en
las dispesiciones vigentes del Decreto Ley
N? 425, sobre abusos de publicidad.

Asimismo, en la discusion de estas mo-
dificaciones, se consideraron algunos pro-
yectos de ley, especialmente mociones,
que tendizn a la misma finalidad y que
fueron presentados en el periodo legisla-
tivo pasado o en otros anteriores. Entre
ellos, cabe especialmente destacar el ela-
borado por el distinguido colega den Flo-
rencio Galleguillos y euyo texto tuvo en
cuenta también la Comisién para redac-
tar el informe que vengo en evacuar en
el dia de hoy.

Pero, antes de entrar a analizar la par-
te dispositiva del proyecto, es decir, las
modificaciones introducidas al Decreto
Ley N¢ 425, quiero sefialar que tanto es-
te cuerpo legal como las enmiendas que
"hoy se someten a debate, arrancan del es-
piritu de la Constitucién Politica del Es-
tado vy, desde luego, respetan sus precep-
tos. Porque, sefior Presidente, nuesira
Constitucion Politica establece entre otras
garantias constitucionales la libertad de
emitir opiniones sin censura previa, de
palabra o por escrito. Esta libertad de
opinién, consagrada.y respetada tradicio-

nalmente en Chile, emana en forma fun-

damental de nuestra construccion racio-
nal, que se basa en especial, también, en
¢l espivitu sociable que impulsa al hom-
bre en todas sus actividades.

La libertad de opinion establecida en
nuestra Carta Fundamental —que se tra-
duce en la libertad de prensa, en la fi-
"bertad de informaciéon de la radio y te-
levision, como en otras similares en e] fu-
turo, a medida que vayan progresando
las ciencias— tiene también una limita-
¢ién, Ia que obecede, naturalmente, al ti-
po de excepciones que todas las garantias
constitucionales eontemplan cuando se
trata de ejercitar el derecho que el pre-
cepto da al ciudadano. Asi, el articulo
10, nimero tres, deJa Constitucién Po-
litica del Estado establece que esta liber-
tad de emitir opiniones sin censura pre-

via, de palubra ¢ por escrito, se entiende
sin perjuicio de los delifos y abusos que
se cometan en el ejercicio de este dere-
cho, en la forma y en los casos determi-
nados por la ley.

La segunda parte de tun importante ¥
destncada garautia censtitucional nos lle-
va, necesariamente, a invocar la actual
legislacion que rige a este verdadero cuar-
to poder del Estado, que forman la pren-
sa y la radio en Chile y que encauzan la
opinién cindadana: el Decreto Ley N?
425, sobre Abusos de Publicidad, que se
modifica por el proyecto en debate, la ley
que creod el Colegio de Periodistas y la Ley
de Seguridad Interior del Estado.

En pocas palabras, debo decir —y ex-
preso mi admiracién y mi homenaje por
ello— que esta garantia constitucional ha
funcionado en Chile, sin estar reglamen-
tada o sometida a normas, durante el lap-
so de 35 afos o méas. No cabe la menor
duda que nuestra tradicidon libertaria, en
o que a prensa se refiere, va corriendo
paralelamente con nuestra tradicién re-
publicana y democratica.

La ley que cred el Colegio de Perio-
distas, que es una de los tres cuerpos le-
gales que se han dictado en virtnd del
precepto constitucional a que me vengo
refiriendo, dio estructura organica a la
funcién periodistica, con el objeto de que
la institucion central y sus eonsejos na-
cionales y regionales pudieran defender
la digniddad y el cumplimiento correcto
de la funeién periodistica.

La ley que cred el Colegio de Periodis-
ta, aprobada por Diputados de todos los
sectores de |a Honorable Cimara, fue ob-
jeto de una lata discusion en el hemici-
clo y, desde todos sus ambitos, s6lo hu-
bho expresiones de homenaje para el hom-
bre de prensa; mas alin, para el sistema
de prensa imperante en Chile, tiene por
fundamento su invariable tradicion de
cultura y dignidad.

La Ley de Seguridad Interior del Es-
tado, que también emana del mismo pre-
cepto constitueional, establece, en forma
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'especifica, determinados casos y formas
para zu aplicacién en lo que a libertad de
opinion se refiere.

Es decir, no es una ley que se apligue
v haga sentir sus cefectos en forma ge-
neral, sino que es un cuerpo legal que ri-
ge determinados casos y actos en virtud
del precepto constitucional.

Y ¢l Decreto Ley N¢ 425, sobre Abu-
sos de Publicidad, dictado en Chile hace
treinta vy cinco afios, lleva la firma del
sefior Emilioc Bello Codesido, en su cali-
dad de Presidente de la Junta de Gobier-
"no. Naturalmente que en el decurso de
treinta y cinco afios, el Decreto Ley en
referencia ha caido en desuso, porque
sus efectos, su articulado y sus disposi-
ciones, en general, no solamente no estin
al alcance de los profuscs medios de di-
fusién que hoy existen en el mundo y que
nos ha dado la ciencia moderna, sino que,
por ejemple, no contempla la funcién de
la radiodifusién ni, por supuesto, la de
television, como hoy dia, en las modifica-
ciones propuestas, no se consulta log mul-
tiples adelantos futuros gue la ciencia
puede realizar en el campo de las comu-
nicaciones, aseveracién que hacemos te-
niendo presente un hecho nuevo, como lo
es que haya comunicacién televisada a
través de los continentes.

En consecuencia, el primer propdsito
que se ha tenido en vista al modificar las
digposiciones de! Decreto Ley N° 425, ha
sido el de extender sus efectos a los nue-
vos medios de expresién o informacidén
implantados en Chile, de acuerdo con los
adelantogs de la ciencia moderna, y con
lag sorpresas que el mundo cientifico nos
estd dande dia a dia cn estas materias.

El segundo propésito de vuestra Comi-
sién de Constitueién, Legislacién y Jus-
ticia al aprobar las modificaciones pro-
puestas, es, naturalmente, reactualizar las
disposiciones del Deereto Ley N9 425 en
Io que a sanciones se refiere. Hace trein-
ta y cinco afios, la suma de cien pescs
era, evidentemente, una suma impresio-
nante y significaba una sancidn efectiva

para el hombre que incurria en algun de-
lito. En ¢l transcurso de treinta y cinco
afios, la desvalorizacion monetaria hace
necesario regular nuevamente las penus.
Y asi es ¢dmo el Decreto dictado, a tra-
vés de sus nuevas disposiciones, pasa a
establecer un sistema que no necesitara
de nuevos reajustes, porque en lugar del
que anteriormente se expresaba en gua-
rismos, se implanta una nueva modali-
dad, como son las multas establecidas de
acuerdo con los sueldos vitales, Se man-
tienen las mismas penas de orden corpo-
ral que establece el Decreto Ley N¢ 425
desde hace treinta y cinco afios. En este
aspecto, solamente es importante la re-
gulacién de las multas.

En tercer lugar, este proyecto modifi-
catorio del Decreto Ley N° 425 estable-
ce procedimientos Agiles, No solamente
los dos factores anteriormente sefialados
han impulsado al Gobierno a pedir urgen-
cia para $u despacho. También ha tenido
en vista esta materia fundamental. Todo
el mundo sabe que en Chile estamos so-
metidos a un procedimiento engorroso,
lato en materia de abusos de publicidad,
lo que necesariamente provoca lo que ya
he anotado: la inoperancia de las dlspo-
siciones,

El sefior ROSALES.—Quieren encar-
celar mas rapido. ..

El geficr MORALES ADRIASOLA.—
Sefior Presidente, estoy rindiendo e! in-
forme de la Comision de Constitueion, Le-
gislacién y Justicia. Fn consecuencia, si
el Honorable colega sefior Rosales quie-
re interrumpirme, como lo hace continua-
mente, le ruego que me pida la interrup-
ciom, o espere hasta Ia sesién de la tar-
de, en que habri cinco horas de debate.
Entonces, inclusive podremos dialogar,
pero ahora le pido que me permita cum-
plir con el encargo que me ha dado Ia
Comisién, .

El sefior ROSALES —Le voy a pedn’
una interrupeién.

El sefior MORALES ADRIASOLA—-

.salvo que me golicite un interrupcién
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para referirse a un punto que incida en
este tema.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).—Honorable Diputado, el Ho-
norable seiior Ruiz-Esquide le solicita una
interrupcién.

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Se la concedo con mucho gusto.

El sefior RUIZ-ESQUIDE (don Rufo).
—Sefior Presidente, s6lo deseo pedir a la

Mesa que recabe el asentimiento de la.

Sala para empalmar esta sesién con la
de la tarde, con el objeto de ponernos a
resguardo de que, por alguna circunstan-
cia, no hubiese quérum a las 15.15 horas.

El -sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).—; Habria acuerdo para em-
palmar la presente sesion con la siguien-
te y suspenderla desde las 13.30 hasta las
15.15 horas?

El sefior MONTES.—No hay acuerdo.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) —Hay oposicién.

Puede continuar el sefior Diputado In-
formante,

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Seiior Presidente, decia que el tercer ele-
mento importante de este proyecto modi-
ficatorio del Decreto Ley N? 425 se re-
fiere a agilizar el procedimiento para su
aplicacién.

Después de analizar estos tres factores
vy la urgencia de legislar sobre ellos, al
comprobar la inexistencia de leyes para

aplicar los preceptos constitucionales, se

llega necesariamente a establecer una ver-

dad, que es necesario registrar en las ac-

tas del Congrese Nacional, porgue nos
lleva a respetar a nuestros hombres de
prensa y radio, que son la expresion de
Ia cultura civica del pais, al que tradi-
cionalmente han prestigiado, en forma
muy brillante, en el mundo entero. Se
trata de que ellos han desarrollado su la-
bor sin legislacién adecuada, sin regla-
mentos, sin una serie de disposiciones que
en otres paises se han establecido para
reglamentar el ejercicio de 1a libertad de

opinién, de prensa, de radio, de televi-
sion, etcétera, |

Sin embargo, en este pais, salve ex-
cepciones, durante treinta y ecineo afios
de ejercicio de esta dibertad sin Ilimita-
ciones, sin reglamentos y sin leyes ade-
cuadas, se ha gozado siempre de una in-.
dependencia, dignidad y responsabilidad
que todos los sectores de la Honorable Ca-
mara deben reconocer.

El sefior ROSALES.—; Me permite una
interrupcion, Honorable colega?

El seiior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente}.— Honorable sefior Morales
Adriasola, el Honorable sefior Rosales le
solicita una interrupeién.

El seiior MORALES ADRIASOLA.—
En seguida se la concederé, sefior Presi-
dente. Voy a terminar mi idea.

Digo que creo que es necesario que nos-
otros comprendamos la importaneia de
este hecho, como asimismo, paralelamen-
te, tengamos presente la conveniencia de
legislar y empezar a preocuparnos acer-
ca de este Cuarto Poder del Estado, para
que conserve esta dignidad y esta inde-
pendencia, basadas en los principios de
libertad y responsabilidad, que también
son simultaneos y copulativos en toda es-
ta legislacidon, Asi lo ha comprendido el
Gobierne y, por este motivo, en su Men-
saje tiende, precisamente, a dar garan-
tias a los hombres que trabajan en los
drganos de difusién, cualquiera que sea
su naturaleza,

Sin embargo, en el dia de hoy algunos
diarios y comentarios radiales han dicho
que la .iniciativa legal en debate es una
“ley mordaza”, que atenta contra la li-
bertad y que va, segtin dicen, a arrasar
en Chile con este sistema libertario de

‘que nos enor'gullecemo‘; ¥ que hemos es-

tablecido en el precepto constitucional, sin
restricciones.

Yo, al igual que la mayoria de mig Ho-
norables colegas, tanto de Gobierno co-
mo de oposicion, he estado en la Comi-
siéon de Constitucién, Legislacion y Jus-



ticia estudiando cada una de sus dispo-
siciones. Ellas han sido aprobadas, por-
que realmente no hay una sola que pue-
da significar coartar la libertad de opi-
nién en Chile. En efecto, €l proyecto de
ley sélo regulariza, reajusta multas, esta-
blece mayor agilidad de procedimientos
y, al mismo tiempo, extiende sus efectos
a los medios de expresién, como a radio
y televisién, y los ajusta al volumen que
ha aleanzado la informacién de prensa
en nuestro pais.

Yendo a la parte expositiva...

Bl sefior ROSALES.—; Me permite una
interrupcion, Honorable colega?

El senior MORALES ADRIASOLA:.—
Con mucho gusto, Honorable Diputado.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).—Con la venia de Su Sefio-
ria, tiene la palabra el Honorable sefior
Rosales.

Il sefior ROSALES.—Sefior Presnden-
.te, yo creo que en la Honorable Camara
tienen que producir cierta extrafleza las
palabras que le estamos escuchando al
Honorable Diputado radical por Chiloé,
sefior Ratl Morales Adriasola, porque en-
tiendo que es la primera vez que, en esta
Honorable Camara un Diputado del Par-
tido Radical emite estos conceptos en re-
lacién con la libertad de prensa.

En el informe que el Honorable cole-
ga estd rindiendo, acaba de manifestar
que los procedimientos que actualmente
existen para juzgar a los que atentan en
contra de esta libertad son engorrosos,
demorosos, pero los hechos estan demos-
trando que esto no es asi. En Ja actuali-
dad, hay varios periodistas relegados por
- procesos que se iniciaron, hace muy poco
tiempo; ya estdn condenados y cumplien-
do sus condenas. Uno de estos periodis-
tas cumple, precisamente, condena en ‘la
provincia que representa aqui el Honora-
ble Diputado Informante. _

Pero hay otro caso mas reciente. No
hace mucho, hace cuestion de treinta dias,
fue denunciado por supuesto delito come-
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{ido por una importante radioemisora de
esta capital. Sin embargo, ¢l proceso s¢
ha llevado en forma tan acelerado, tan
rapida, que ya dos de estos periodistas es-
tan condenados. .

El sefior ZEPE])A COLL.— ,,}us,pm aba
otra cosa Su Sefioria?

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) — Honorable sefior Zepeda,
tuego a Su Seforia se sirvva guoardar si-
lencio.

El sefior ROSALES.—Sefior Presulen—
te, .yo no estoy calificando el delito; es-
toy manifestando, sencilamente, que se
ha actuado con suma rapidez, porgue es-
tos dos periodistas estdn ya condenados.
Une de ellos, que es militante del Parti-
do Radical, don Radl Gonzalez, ha sido
condenado a tres afios y un dia de car-
cel, y al pago de $ 2.000.000 de multa. El

~otro periodista también ha sido condena-

do a la misma pena.

Yo deseo ‘demostrar que no tiene razén
alguna ‘el Honorable Diputado Informan-
te cuando, nos ha dicho que los procedi-
mientos que establece la legislacién vi-
gent2 son engorrosos. Lo demuesiran es-
tos periodistas condenados en tiempo “re-
cord”; en menos de treinta dias ya es-
tan condenados. En consecuencia, a mi
me parece que el Honorable sefior Mo-
rales Adriasola no se ajusta a los hechos
ni a la realidad al hacer esa afirmacion...

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).— ;Me permite, Honorable
sciior Rosales? El1 Honorable Diputado
Informante desea recuperar su derecho.

El sefior ROSALES.—Muy bien, sefior
Presidente.

E) sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).— Puede continuar el Hono-
rable Diputade Informante.

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Sefior Presidente, estoy informando sobre
el pensamiento de la Comisién de Cons-
titucion, Legislacién y Jugticia, traduci-
do en disposiciones legales. En Iy tarde,
seguramente fendré oportunidad de darle
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a conocer al Honorable colega sefior Ro-
sales mi opinién al respecto, a titulo per-
sonal.

En cuanto al hecho que el Honorable
Diputado ha anotado, espectalmente el re-
lacionado con el “caso boliviano”, que se
ha comentado mucho en Chile, estos il-
timos meses, -puedo decir que ésta ha si-
do una de las razones por las cuales se
ha determinado la necesidad de legislar
luego, porque la rapidez, en este caso,
naturalmente ha obedecido al impulso del
sentimiento patrio que ha pesado en nues-
tros Tribunales de Justicia.

En cuanto a la alusién al sefior Radl

Gonzalez, quiero decir al Honorable se-
fior Rosales, quien ha hecho alusién a la
calidad de radical del periodista, que es-
te profesional es responsable en el caric-
ter de Director de la radio; pero el re-
dactor del panfleto o libreto que se leyé
por Radio Portales es un periodista co-
munista, el sefior Acevedo.

El sefior ROSALES —iEso no es efec-
tivo!

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) ~— Honorable - sefior Rosales,
ruego a Su Sefioria se sirva no interrum-
pir.

El sefior MORALES “ADRIASOLA.—
Ahora voy a referirme a las disposicio-
nes del proyecto.

El Decreto Ley N? 425 contempla cua-
tro titulos. EI primero de ellos se refie-
re a la definicion del derecho de publiei-
dad, como asimismo a las formalidades
exigidas para su ejercicio. Aqui, en nu-
merosos articulos, se tiende a asegurar la
responsabilidad de! Director de prensa,
radio o televisién, para los efectos de que
un tercero ofendido o aludido infundada-
mente pueda ejercer el derecho de res-
puesta o para todos los efectos en ecuanto
a una publicacién que infiere dafos u
ofensas a alguna persona.

No es menester decir aqui lo gue se re-
pite también en las modificaciones en
cuanto al pie de impreénta y a los depé-

sitos de ejemplares; pero es necesario
destacar, en el informe sobre este pro-

. yecto, especialmente Ia disposicién que se

refiere a la declaracién jurada, como no-
vedad introducida por la Comisién en el
Decreto N° 425.

Antes de iniciarse la publicacién de un
diario, revista, semanario, eteétera, o an-
tes de comenzarse la trasmisién de una
radio o estacién televisora, se establece
en las nuevas disposiciones la necesidad
de hacer una declaracion, por parte del
propietario de ellas, ante el Gobernador
del departamento, para precigar los nom-
bres y apellidos de los propietarios o di-
rectores, individualizacién de la emisora,
domicilio, oficina, programas de trabajo,
horarios, etcétera. Esta declaracién, que
se encuentra actualmente consighada en
el Decreto N? 425, se amplia, sin embar-
go, porque se establece, ademdis, que ella
debe hacerse ante Notario. Por lo tanto,
en el procedimiento judicial posterior que
acarree el mal ejercicio de la libertad de
opinién, quien sea declarado responsable
ante las autoridades competentes de ha-
ber dade datos falsos ineurrird en las
sanciones que establece el Cédigo Penal,
para el delito tipificado como de “falso
testimonio”. Esto es importante, porque
da mayor responsabilidad a los propieta-

- ries o directores de una radio o demas

medios de difusién. Y, junto con hacer-
se la declaracion ante el Gobernador del
departamento, se exigen otras tramitacio-
nes, como, por ejemplo, el envio de co-
pias al Director de 1a Biblioteca Nacio-
nal y al Director de Informaciones de la
Presidencia de la Repiblica, segiin el ca-
80, para los efectos de llevar un registro
de log propietarios o directores de estos
medios de difusién,

El Titulo II, intimamente ligado al I,
trata de “las rectificaciones y del dere-
cho de respuesta”. Aqui se introduce una
novedad de cardcter procesal y también
en cuanto al caricter de las sanciones...

El sefior GODOY URRUTIA.— ;Me
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permite una interrupcion, Honorable co-
lega, anles de que pase al Titulo siguien-
te? :

El sefiocr MORALES ADRIASOLA.—
Con mucho gusto, Honorable Diputado.

El seiior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—Con la venia de Su Sefio-
ria, tiene la palabra el Honorable sefior
Godoy Urrutia.

El sefior GODOY URRUTIA.—Sefior
Presidente, me permito preguntar al Ho-
norable Diputado-Informante qué dice el
Decreto Ley N 425, con respecto a la
situacién de los directores de periddicos.

Tengo entendido gue este proyecto tam-

bién se refiere a ellos, no sé si en el Ti-
_tulo a que ha hecho mencién el Honora-
ble Diputade Informante, ya que ahora
la legislacion se extiende, ademads, a otros
elementos de difusién o _publicidad. EL
Honorable Diputado ha hablado especifi-
camente de la situacién que se les pre-
gsenta g estos Directores. Por esta causa,
le ruego que me permita hacer una ob-
servaciéon antes que continlie su exposi-
cion. Quisiera saber qué dice el Decreto
Ley N¢ 425 sobre esta materia, en euan-
o a la situacién de Jos Directores de pren-
sa. '

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Sefior Presidente, con mucho gusto le
responderd, al Honorable Diputado, an-
tes de empezar a referirme a las rectifi-
caciones y al derecho de respuesta que

aparecen en el Titulo II y en sus modi- .

ficaciones.

Quiero contestar la pregunta del Ho-
norable colega sefior Godoy Urrutia, di-
ciéndole que el Titulo I establece, en ge-
neral, los medios y procedimientos para
asegurar la responsabilidad de quienes
dirigen los medios de difusién. Y si bien
no estd contemplado en el Tituwlo I, sino
en otros posteriores, quiénes son las pet-
sonas responsables especialmente, porque
eso estd dispuesto en el articulo 32, creo
que es interesante la pregunta que for-
mula el Honorable sefior Godoy Urrutia

-de algun diario,

y se la responderé al referirme a este Ti--
tulo, porque esti intimamente ligada con
él.

Bl actual Decreto Ley N° 425 sefiala, en
su articulo 32, quiénes son responsables de
los delitos penados en esta ley y hace una
enumeracion gite voy a leer y que es la
sigulente: :

“El Director y el propietarvio, si se trala
revista o escrito perid-
dico”.

O sea, sefior Presidente, no se contempia
el casu de las radioemisoras o television,
Dispone también el articulo 32 que
falta de Director, el impresoy” y “a falia
de impresor, los vendedores, repartidores,
colocadores de carteles, escritos, figuras,
estampas, dibujos, glabados objetes, em-

If

‘blemas o imigenes”,

Es decir, se establece, ptactlcamente,
vesponsabilidad sobre el asalariado o em-
pleado dcl diario, lo que las actuales modi-
ficaciones a estc Decreto l.ey NO 425 co-
rrigen con gran sentido- social, evidente-
mente,

[.a modificacién propuesta del articulo
32 cstablece que “sen especialmente res-
ponsables y seran considerados principales
autores de los delitos penados en el Titulo
IT de esta ley”, en primer lugar, el directov
o la persona que lo reemplace y el propis-
tario, si sc trata de algun diario, revista o
cserito periddico; en segundo lugar, el im-
presor y el editor; y, en tercer lugar, ¥
siempre que hubieren procedido maliciosa-.
mente, log distribuidores, repartidores, co-
locadores de carteles escritos, figuras, es-
tampas, dibujos, grabados, objetos, emble- .
mas o imagenes,

La novedad de la reforma radica en cl
hecho de que se establece la responsabi-
lidad de los reemplazantes, en el caso de
ansencia del director; al mismo tiempo que
la del divector en el incigo “de hecho', en
el inciso 59 del articulo 6°.- Porque hay pe-
riddicos, sefior Presidente, que cuando de-
sean iniciar una campana violenta, de ca-
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racter politico o de otro tipo, por ultim»o
yecurren a un expediente que les ha per-
mitido quedar al margen de las disposi-
ciones del Dcereto Loy N? 425, Asi, se ha
desighado director de un periddice a un
“l{iosquero”, a un distribuidor o a un em-
pleado. .

E] sefior LORCA.—; En que pais se ]11—
z0 eso?

El seiior VALDES LARRAIN.—j Aqui!

15l senor MORALIES - ADRIASOLA.—
Pacs bien, sefior Presidente, ahora, para
terminar con este abuso, se establece en
estas modificaciones al Decreto Ley N?
425 —inciso 5% el articulo 6°— que se-
ran responsables el director “de hecho”
del periddico, con ¢l objeto, repito, de ter-
minar con esta pratica.

El seiior GODOY URRUTIA.—;Me
permite una interrupcion?

. El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Con todo gusto, Honorable cclega,

El sefior CORREA T.ARRAIN (Vice-
presidente) —Con la venia de Su Sefioria,
puede usar de la patabra el Honorable se-
fior Godoy Urrutia. '

El sefior GODOY URRUTIA. —La du-
da que yo tenia era otra: s8i el articulo
32 del Decreto Ley N® 425 a que se ha
referido el Honorable sefior Morales, fue
objeto de una veforma que establecié la
prohibicién para gue un ciudadano con
fuero pudiera ser director de un perio-
dico. Tengo entendido que hubo una dis-
posicion postevior a este respecto. Agra-
deceria que el Honorable Diputado infor-
mara sobrc el particular,

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).—Puede continuar el Ilonho-
rable sefior Morales.

El sefior MORALES ADRIA.SOLA—
Con mucho gusto, Honorable colega. En
otro articulo, naturalmente, al cual pen-
saba referirme despudés y que figura en
el titulo siguicnte, se establecen los yequi-
sitos para ser director, a saber: ser chi-
ieno, no tener fuero —y aqui estd la con-
testacion a la pregunia que formulaba el
Honorable sefior Godoy Urrutia— estar

en pleno goce de los derecho civiles ¥ po-
liticos y no haber sido condenado o rein-
cidente, en el lapso de dos ofios, por de-
litos penados por la presente ley,

El sefior GODOY URRUTIA.—;Esa
disposicion la establecié esa reforma o i
estaba contemaplada dentro del Decreto

~Ley N¢ 4257

El sefior MORALES ADRIASOLA.—~
Ella estaba ya dentro de las disposiciones
del Decreto Ley N¢ 425, Solo que ahora
se_cstablece en un articulo aparte y mas
preciso sobre la materia,

El sefior GODOY URRUTIA.—Porque
aqui estd el asunto que me interesa plan-
tear y esclarecer. El Congroso Nacional
sabe, y la opinién plblica también, que
existe esta incompatibilidad entre la con-
dicion de parlamentario y director de un
diario.

—FHablan varios sefores Diputados «
la vez.

Bl senor GODOY URRUTIA.—DPues
bien, un diario muy resptable de Chile
—por lo mencs, asi lo consideran— dn-
rante muchog afios, micntras vivié y hasta
el momento en que jubilé de la empresa,
tuvo: como director a un parlamentario,
que creo que lo fue durante dos periodos.
Esto 1o sabia todo el mundo. Como es na-
tural, cn este caso habia un testaferro
inserite en la Intendencia como director
para cubrir las apariencias legales, por-
que en este aspecto son muy cuidadosos
y no dejan nunea ninguna-huella, La per-
sona a gue me refiero era don Luis Silva
Silva, que fue director de “El Diario Ilus-
trado” y que, en rvealidad, era su respon-
sable, porque con su propia pluma escribia
cosas sumamente violentas contra ciertos
sectores de la Honorable CAmara que i«
resultaban desaflectos, log cuales nunca
llegaron a pensar en proeesarlo, o acn-
sarlo a la justicia, puesto que ecsto era 1o
mismo que “‘escupir a la luna?,

Entonces, la disposicion cn cuestién pa-

rece que se mantendri, seghin se ve por
lo que he leido en el informe de la Co-
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mision de Constitucion, Legislacién y Jus-
ticia, que contiene cl proyecto de reforma
del Decreto Ley N© 425, No sé hasta ddnde
podri conciliarse esto con la realidad;
porque me parece, Henorable colega —1lo
digo para no volver a interrumpirlo, ni
alargar tampoco esta interrupcion—— que
nosotros confundimos un poco las cosas
y los términos aqui, enganandonos y lla-
mando mutuamente a cngaino, Hablamos
mucho de las disposiciones de la Consti-
tucion Politica del Estado. Y esto nos
hace recordar lo que decia un viejo es-
critor . socialista aleman, Fernando La-
salle: “Mientras mas se grita !a Consti-
tucién! jla Constitucion!, mdas se la estd
violando”, ; Como puede conciliarse 1o que
dice la Carta Fundamental sobre libertaqd
de prensa, con las disposiciones del De-
ereto Ley N° 425, gue son mucho méas
drasticas? '

Encuentro razén a una declaracidn,
muy simple, que acabo de leer en la pren-
sa, a través de un cable sobre un hecho
ocurrido a raiz de haberse dictado re-
cientemente en México una ley que hace
acreedores a los obreros a participacidn
cn las utilidades de las cmpresas. Los in-
dustriales se alarmaron con clla como aqui
se alarman ante cualquiera pequena con-
cesion que se haga a log trabajadores, y
fueron donde el Ejecutivo. A la salida de
la reunidn, dijeron a la prensa que no ha-
bia problema, pues aunque era verdad que
la ley -disponia eso, ahora tenia que es-
perar lo que dijera el reglamento. Es de-
cir, entre la disposicién legal o constitu-
cional que otorga, que concede, que auto-
riza, o que permite, ¥ el reglamento, gue
restringe, que prohibe o que limita, hay
una diferencia tremenda. Y lo que se le
escapa al reglamento, lo hace después la
ordenanza. Y lo que se le escapa a la ov-
denanza, lo hacen los alguaciles, log buyi-
cratas, los. .. ;Como los llaman en Mé-
xico?... Tienen un nombre muy especial
y muy cavacteristico: los bambiscones.

Perg ésta es la vealidad entre la teoria

y la practica. Entre lo que dispone 12 ley
y la forma como se aplica, existen estas
contradicciones, estos antagonismos tan
profundos. Por eso nos alarmamos nos-
otrog; no porque tengamos temores per-
sonales aunque sabemos que esas leves
tienen dedicatoria y son, en el fondo, para
nosotros, para los que ayudamos a so0s-
tener una prcnsa libre, una prensa gue
no se prostituye, que no vive de subven-
ciones ni de avisgos, que es como aquella
heroica prensa del pasado por la cual se
dieron tantas batallas en esta Honorable
Camara, o

Creo que todavia flotan en el ambiente

‘de} Congreso Nacional los discursos, por

cjemplo, de los correligionarios de Su Se-
fioria, que defendieron la libertad de
prensa en Chile. ..

El sefisr ROSALES.——jDe su propio
padre! .

El seiior GODOY URRUTIA.—Ahora,
respecto a lo- que acaba de referirse mi
Honorable colega tan despectivamente,
“el caso holiviano”, quiero pedir a Su Se-
noria que refresque la memoria y recuerde

el proceso de Vicuiia Fuentes, en el afio

1921, cuando propuso, de acuerdo con la
Federacion de Estudiantes, que se devol-
viera Tacna al Perti. Entonces era sub-
versivo. En aquella oportunidad, cl en-
tonces Presidente de la Repiblica, sefior
Arturo Alessandri, aunque €so no le gus-
taba, lo procesé y lo cchd del puesto que
ocupaba en la Universidad.

Poro el foco donde se defendié la li-
hertad en aquella época, fue la Asamblea
Radical de Santiago. presidida por don
Guillermo Labarca Hubertson. Y algunos
que hoy llegan aqui a sostener este pro-
yecto, quebraron entonces lanhzas defen-
diendo la verdadera libertad cn nuestia
Patyia. .. :

El sefior ROSALES.— El propio padre
del Honorable Diputado!

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—Puedec continuar el sehor
Diputado Informante. '
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El seiior MORALES ADRIASOLA.—
Es covidentemente interesante y muy
atractivo escuchar al Ilonorable colega
sefior Godoy. Pero lo que Sa Sefioria dice
provoca, naturalmente, el deszo d¢ con-
festarle, Cuando uno esté cn la escucia
del Parlamento y le gusta el debate pav-
Jamentario, desearia hacevlo en {orraz
inmediata, c¢osa que no puacdo e esle i
tante, ya que en la sesidon 2 la monana
tengo la obligacién de dar cuenta del gon-
samientc y las conclusiones de la .Comi-
sion. En consccuencia, me poimito rogor
al Honorable colepa seilior Godoy, e,
ojald, en la tarde, nos cncontremcs cn la
Sala, con el objeto de contestarie las in-
teresantes observaciones que ha formu-
lado, Pero, en todo caso, respecto a la in-
tervencion de Su Seficria cn lo que incide
con lo que estoy informando, quiero de-
clararle al Honorable sefior Godoy Urra-
tia que el mismo caso que cita, de un Or-
gano de prensa, un diaris, divigido por tn
parlamentario, en contravencién a las

disposiciones del DNecreto Ley N 425 —z

conozeo el caso, que es una novedad para
mi, pero si asi hubiese ocurrido, habria
incurrido en la inhabilidad que esiablece
este decveto y que reproducan estas mo-
dificaciones— dcha decirle que abons,
precisamente, lo fundamental de estas
modificaciones que el Ejecutivo desea in-
troducir a ese cuerpo legal Porque, jus-
tamente, la falta de sanciones y de wn
procedimiento agil, que cs un propdsito
principal de esta reforma remediar, han
hecho caer en desuso esas disposiciones
del Decreto Ley N¢ 425, como todas las
demis. Y esto es lo que se quiere corregiv
para que no vuelva a suceder.

En las modificaciones al Titule II el
Decreto Ley N¢ 425: “De las rectilicacio-
nes y del derecho de respuesta”, junte con
repetirse las disposiciones de la ley an-
terior y consagrarse el mismo derechs, s»
establece una ncvedad procesal, con el
propdsito fundamental de enlecar en aa

plano dec eficacia a todo el sistema pro-
cesal del Decreto Ley N© 425,

En el caso de las rectificaciones y del
derecho de respuesta, sefior Presidente,
sabemos que, hoy dia, en caso de ser al-
guien aludido infundadamentie u cfenddido,
tiene derecho a respuesta o a rectifica-
¢:01; pero, naturaimente, queda en.manos
dei direetor o propietario del diavio o, per
altimo, en manos de cualquier empleado
del diario o la radio ¢l publicarla, porque
no hay ningan sistema punitivo que “deli-
mite la respcnsabilidad para el ejercicio
de este derecho, Entonees, las modifica-
ciones que introduce la Comision son de
enorme importancia, pues establecen para
elle un procedimiento répido, inspirado,
precisninente, en ¢l sistema de notifica-
ciones establecido en el Cédigo de Proce-
dimiento Civil, Asi, dcherd notificarse per
cédula al director o a otros personeros
del diavio o radio para. que puedan pu-
blicarse las respuestas y rectificaciones,
debiendo hacerse, en cuadro separado,. los
consulterios eventuales a 1a rectificacion
misma,

Al mismo tiempo, seior Presidente,
junto con establecerse el procedimiento
de notificacion por cédula, en el caso do
las rectificaciones o del derecho de ves-
puesta, se hace una regulacién importante
en materia punitiva, porque se aumentan
las penas pecuniarvias y. ademas, porque
el director, el propietario o las personas
responsables que no quisieren publicar la
rectificacién o las respucstas, segin ei
articulo 32 del Decreto Ley N® 425, incu-
rren, ademas de la multa, en la suspen-
sidn del periddico, y, de acuerdo con las
reglas ordinarias, en un desacato, segun
expresa textualmente el proyvecto apro-
bhado por la Comisién.

s iniportante semnalay,

genor Presi-

“dente, dentro de este procedimienio nove-

doso y agil que establece el Titulo II nye-
vo. que a simple solicitvd de parte se hara
la notificacién; como también que a sol:-
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citud de parte, el Juez del Crimen respac-
tivo, en un procedimicnto igualmente ra-
pido, dictaminard o sentenciara aceica
del derecho de respuesta o la rectificacion
de las informaciones, dentro de tres dias.
Ademas, junto con ordenar la publicacién
- 0 rectificaciéon, en la sentencia misma se
decretaran las multas y las suspensiones
que procedan,

Naturalmente, después el Titulo I se
extiende en otros permenores del sistema
punitivo nuevo que regird en lo que se
refiere al derecho de respuesta o a la rec-
tificacion.

El gefior GODOY URRUTIA—Si ¢l
diario estd suspendido, {cémo se va a pu-
blicar esa respuesta o rectificacion?

El sefior MORALES ADRIASOLA.—-
El diario debe suspender su publicacion,
si esto se. establece en la misma senten-
cia, Pero, naturalmente, si el director o
el propietario se compromefe a hacer la
rectificacion de que se trata, se revoca la
suspension,

En caso dc que el diario aparezea nue-
vamente sin la rectificacién a que se com-
prometié el director o el propictario, en
su caso, ante el Juez del Crimen, entonces
se suspenders la publicacidn del diaric en
forma definitiva, ,

En cuanto al Titulo III, sefior Presi-
dente. ..

El sefior GALLEGUILLOS (don Flo-
rencio),—;Me permite una interrupcidn,
Honorable colega?

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Con todo gusto,

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) —Puede usar de la palabra el
Honorable sefior Galleguillos, con la venia
del Honorahle sefor Morales,

18] sefioy GALLEGUILLOS (don Flo-
rencio).—Sefor Presidente, desde el punto

de vista juridico, es interesan{e una in- -

novacién que se introduce en las disposi-
ciones en debate. Ella se refiere a los co-
mentarios que prede hacer un érganc de
publicidad respecto del desmentido que se

le haga por las perscnas que se sientan
ofendidas o infundadamente aludidas por
él. '

Tal innovacidn consiste en las acofacio~ -
nes que pueden hucerse con relacién a la
respuesta o rectificacion, Se prohibe que
ellas se hagan en el mismo lugar o seccidn
en que se publique ¢l desmentido. Esta
nueva, disposicidon es muy importante por-
que, prescindiendo de toda consideracién
de caracter politico —ya que no siempre
las informaciones que puedan lastimar a
otro son de caricter politico—, mirando
los derechos permanentes del individuo,
se cstablece que tales acotaciones no po-
dran hacerse en la misma secciéon o lugar
donde se introduce el desmentido, lo cual,.

- indiscutiblemente, da relevancia a este

descargo en favor de la persona que se
siente injustamnte aludida,

También es novedosc e interesante des-
tacar que, si con motivo del desmentido
se hacen nuevas consideraciones, se re-
nueva el derecho a desmentir tales ase-
veraciones, c¢on el objeto de que la facul-
tad que ejercita el reclamante, pueda ejer-
cerse plenamente.

Muchas gracias, Honorable Diputado.

Fl sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—~Puede continuar el Hono-
rable sefior Morales,

E] seiior MORALES ADRIASOLA.—
Sefior Presidente, agradezco el comenta-
rio y la acotacién que el Honorable seftor
Florencio Galeguillos ha hecho al articulo
29 pues me parecen de fundamental im-
portancia dentre de las numerosag modi-
ficaciones que en el orden procesal ha
introducido la Comisién de Constitucion, .
Legislacién y Justicia al Decreto Ley N%
125, .
Ahora me quicro referiy al Titulo IIT,
denominado “De los delitos cometidos por
medio de la imprenta u otra forma de pu--
hlcacion”. Junto con proyectar sug dis-
posiciones a los nuevos ‘medios de difu-
sién, mejora la redaccién de lag disposi-
ciones relativag a cada uno de ldg delitos
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que alli se establecen. Asimismo, como ya
lo he repetido muchas vecces, se regulan
las multas. Al mismo tiempo, se precisa,
dentro de la técnica penal la interven-
cién del ¢omplice o del autor en cada uno
de los delitos que en este titulo se esta-
blecen y que en el actuul Decreto Ley N¢

425 aparecen confusos, lo que ha signifi- .

cado en los asuntos presentados a los Tri-
bunales, innumerables interpretacioncs,
con conclusiones equivocas en cada uno
de los pletitos, en lo que se refiere al modo
de interpretar por las partes cada una de
tales disposiciones,

Pues bien, el Titulo III establece varios
delitos que son calificados, tipicamente,
como delitos cometidos por medio de la
imprenta u otra forma de publicacién. El
primero de ellos sc refiere a la provoca-
cion a los delitos que esta tipificado en
el Decreto Ley N? 425, pcro ahora se me-
jora la redaccién de las disposiciones per-
tinentes, En segundo lugar estdn “las no-
ticias falsas o no autorizadas”. Aqui hay
una novedad de interés, por cuanto a tra-
‘vés de este nuevo preceplo, que se con-
pleta con las disposiciones del Decreto
Ley N¢ 425 se establece que también se-
ran responsables los que por alguno de los
medios establecidos en el articulo 12, al-
teren o tergiversen maliciosamente 'y en
forma sustancial, hechos,
discursos, noticias o el contenido de do-
cumentos, _

Después en el parrafo III, se regian los
delitos contra las buenas costumbres.
Aqui no hay novedades, salvo la moder-
nizacién de los procedimientos y la actua-
lizacién de las sanciones,

El parrafo 1V se ref1e1e a log “delltos
contra las personas”, que en el fondo,
son los que la técnica penal llama
contra el honox"” _

IBs importante sefialar que este parrafo
IV arranca dec reiterados -discursos pro-
nunciados en cada afio judieial por los dis-
tintos Presidentes de la Corte Suprema de
Justicia sobre lo que en concicncia ellos

declaraciones,

“delitos.

consideran que deche ser modificado en
esta materia, hasta el punto de que se ha
hechg una especic de norma insinuar a los
Poderes Ejecutivo y Legislativo por parte
del Poder Judicial, la necesidad de con-
templar disposiciones mas explicitas y
claras junto a un sistema procesal mas
agil en lo relativo a log ‘“delitos contra
el honotr”, yespecto de las cuales el De-
creto Ley N°¢ 425 -yesultaba, evidente-
mente, inadecuado.

Dentro de este parrafo IV y junto con
las innovaciones sobre los delitos de ca-
lumnia e injuria —no en cuanto al con~
cepto mismo de estos delitog sino que en
el aspecto procesal— cabe destacar que
se aclara y se amplia el concepto de de-
lito de difamacién, como asimismo, Sse
establece un nuevo delito, el de chantaje.

En cuanto al delito de difamacién, es
interesante que yo dé lectura al articulo
21, que lo definc junto con el delito de
chantaje. El delito de difamacion se con-
templaba en e] Decreto ey N¢ 425 pero
en término no muy precisos; de tal ma-
nera que no se podian ejercitar en forma
eficaz lag acciones pertinentes, Fin cuanto
al chantaje es un delito nuevo, y su in-
clusién en el proyecto dio motivo a una
nota de congratulacién. del Colegic de¢ Pe-
riodistas que también lo contempla en su
propio proyecto de cédigo de ética pro-
fegional.

Dice el articulo 21: “Cometen delito de

“difamacién y seran castigados con la pena

de presidio menor en su grado minimo v
multa de uno a cuatro sueldos vitales, los
que valiéndose de cualquiera de los medios
de cxpresién sefialados en el articulo 12
propalaren, divulgaren o difundieren in-
formaciones relativas a la vida privada
de las personas, (que aungue no sean in-
juriosas o calumionasas, sean lesivas a su
dignidad, honor, crédito, fama o reputa-
cién, o puedan producir perjuicios o gra-
ves disgustos en la familia a_ que la no-
ticia se refiere.

En las mismas penas incurrira todo
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aduel gue exigiere de otro dadivas, bene-
ficio pecuniarvio o prestacion de cualquicra
naturaleza amenazindolo si no la da o
efectia, con propalar, divulgar o difuadir
las informaciones a que se relierc ¢l in-
ciso anterioy, releventes a su persons o
familia. _

Se - exceptian de lo dispuesto en este
articulo, las informaciones cnumecradas
.en el inciso final del articulo 29.”

Es decir, han quecdado explicitamenie
consagrados cn este articulo el delito de
difamacion y el nuevo de chantaje,

Iistas son ias novedades e se intre-
ducen en el parrafo LV, de acuerdo con
las modiflicaciones propuestas por la Co-
misién de Constitucién, Legislacion y
Justicia.

El sefior MONTES.—; Me permite una
interrupcion, Honorable colega?

El seior MORALES ADRIASOLA.——
iSobre el mismo parraio, Ilonorable co-
lega?

El sefior MONTES.—Sobre un articulo
anterior.

El" sefior MORALES ADRIASOLA —
Le agradeceria, Honorable colega, me per-
mitiera terminar la exposicién sobre este
titulo, a fin de hacer los comentarios a
continvacion. . .

Kl sefior - ROSALES.—Es
.concede la interrupcion,

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Sefior Presidente, siemprc concedo las
interrupciones que me solicitan los Hono-
rables colegas, inclusive los invito a’ que
‘me las soliciten, cuando me interrumpen
.a gritos,

Bl seiior CORREA DARBAIN (Vice-
‘presidente) — Puede continuar, Su Se-
Noria.

El sefior MORALES ADRIASOLA. —
Sefior Presidente, el parrafo V se veliers
a delitos contra los Jefes de KEstado o
agentes diplomaticos extranjeros.

Aqni no hay novedades, salvo modifi-
.caciones en el aspecto punitivo o procesal.

decir, no

El parrafto VI se refiere a las publica-
ciones y prohibiciones establecidas en el
articulo 29,

Desde el instante en que se mdndo cl
Mensaje al Parlamento, y después que co-
menzé a discutivse en la Comisién respec-
tiva v recibimos a los representantes de
Ia prensa y radiodifusoras, a fin de tencr
un mcjor conocimiento de las disposicio-
nes de este proyecto, se inicid un debate
interesante en torno a estas materias.
Creo que fue, precisamente, este parrafo
el que méas tiempo tomé a la Comision
cuando se discutid.

Dentro de} parrafo sexto, t;tulo tercero,
que s¢ refiere a pubhcacmnes y prohibi-
ciones, el articulo 29 establece mayores
penas; asimismo, establece limitacioncs a
las noticias de calacter senmsaciohalista,
sin perjuicio de las excepciones que el
mismo articulo sipone.

Asi, por cjemplo, se determina el tiempo
que vna noticia de tipo criminal va a te-
ner en cada radio: tres minutos por cada
hora, quince minutos en total.

Desptés; en cuanto a la prensa, se esta-
blecen quinientas palabras para la noticia
de caracter criminal ¥ no mas de tres mil
en todo el ejemplay; es decir, con kas limi-
taciones de los centimetros, en el niimero
de palabras y del niimers de minutos, en
su caso, se tiende a terminar con el gen-
sacionalismo en lo que se refiere a la no-
ticia de tipo criminal. Asi, también, se
establece un sistema muy especial en
cuanto a los tipos, a los moldes y titulos
que deben tener las mformacmnes perio-
disticas sobre hechos criminales, Esta es
1a novedad que introdujo la Comision de
Constitucion, Legislacién y Justicia al
parvafo VI en lo que respecta a esta clase
de informaciones sobre delitos,

Antes de entrar al Titulo IV —ultima
parte de mi informe— concedo con mucho
gusto la interrupeién. que me habia soli-
citado el Honorabie senor Moutes.

Il senor CORREA LARRAIN (Vico-
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presidente) —Con la venia del sefior Di-
putado Informante, tienc la palabra el
Honorable sefior Montes,

El sefior MONTES.—Sefior Presidente,

he solicitado esta interrupecién solamente
para formular una pregunta al sefior Di-
putado Informante, acerca del articulo 12
del proyecto en debate que contiene algu-
nos conceptos que, realmente, no nos ex-
plicamos en todos sus alcances los que no
somos conocedores del aspecto juridico de
esta iniciativa legal. Me refiero a la posi-
bilidad de la aplicacién de una de las ex-
presiones contempladas en este articulo,
que dice textualmente: “Para los efectos
de 1a presente ley se considerarin medios
de expresién los discursos, conferencias,
cantos, poesias, gritos, amenazas, anun-
cios, informaciones o comentarios pronun-
ciados o proferidos en reuniones o lugares
publicos o en sitios. ..

Realmente, el Diputado que habla no se
explica —y por ello formula la consulta
respectiva al sefior Diputado Informan-
te— cémo se podran aplicar las disposi-
ciones de este articule a manifestaciohces
orales que se consideraran como “medios
de expresion”. No hay duda de que los
cantos y las poesias constituyen elementos
escritos que pudieran atentar, segin se
estime. contra las normas consignadas en
este proyecto de ley. Pero, repito, como
soy lego en materias juridicas, no logro
comprender cémo en la préactica podran
aplicarse los preceptos de esta ley en el
caso de los “‘gritos”, que son considerados
como “medios de expresion”.

El sefior ORTUZAR (Ministro de Jus-
ticia) .—;Me permile una interrupcidn,
sefior Diputado Informante?

Fl sefioy GALLEGUILLOS (don Flo-
rencio) —; Me permite una interrupcion,
Honorable sefior Morales Adriasola?

El sciior CORREA LARRAIN (Vice
presidente) .—Puede continuar ¢l sciter
Diputado Informante.

E] sefior MORALES ADRIASOLA — . -

Sefior Presidente, vov a contestar de in-

mediato la consulia que me ha formulado
el Honorable sefior Montles, sin perjuicio
de conceder luego las interrupciones que
me han solicitado el sefior Ministro e
Justicia y el Honorable sciior Galleguillos,
don Florencio.

[.a verdad es que para entender el ar-
ticulo 12, en primer lugar, hay que leerlo
totalmente porquc es muy preciso el len-
guaje que emplea y, por lo mismo, hay
que analizarlo con detencién para alcan-
zar a comprenderlo en todos sus aspectos.

En segundo lugar, frente al caso del
“arito” que seflalaba ¢] Honorable senotr
Montes, todo depende del grito. Porque.
hay gritos que pueden constituir injurias
o calumnias u otros que son simplemente
sonidos, Pero, en cuanto a los gritos, la
disposicion sc complementa estableciendo...

Tl sefior MONTES.—Si es un sonido,
no es un grito.

—Hablan varios sefioves Diputados a
lo vez.

El sefior MORALES ADRIASOLA—
Puede ser un sonido...

El sefior: GODOY URRUTIA.—No. La
musica seria sonido.

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Puede ser un mal sonido, una disonancia

dentro de un conjunto arménico.

Pero, sciior Presidente, dice el articulo
“Para los efectos de la presente ley
se consideraran mediogs de expresion los
discursos, conferencias, cantos, poesias,
gritos,...” y sigue una enumeracién,
“cuando sean transmitidos por radio, tele-
visién, cinematografia u otro ‘medio si-
milar, y los diarios, rcvistas, periddicos,
escritos, etcétera”. Hs decir, cuando un
grito que constituye una calumnia se re-
praduce por radio, prensa o televigion
dcbe jugar, naturalmente, la disposicién
que establece el derecho de vespuesta o
rectificacion de la persona afectada o Ja
contestacion del ofendido en el caso de re-
cursos por querella judicial,
He concedido una interrupeién al seior
Ministro de Justicia.
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El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente}.—Con la venia del Honorable
sefior Movrales, puede hacer uso de la pa-
labra el sefior Ministro,

1 genor ORTUZAR (Ministro de Jus-
ticia) .—Sefior Presidente, yo queria con-
testar la pregunta del llonorable Dipu-
tado en forma mucho mas. ..

El sefior MONTES.—Simpie.

El sefnor ORTUZAR (Ministro de Jus-
ticia) —Exacto. Simple.

Queria expresar a Su Schoria que la
misma palabra estd contenida en el texto
del articulo 12 vigente del Decreto Loy
N©® 425, De tal manera quc ¢l proyecto
no introduce ninguna innovacién al ves-
pecto, En efecto, el articulo 12 actual, en
Ia parte pertinente, se refiere a “discur-
sos, conferencias, gritos o amenazas pro-
nunciados cn lugares o reuniones puabli-
cas...” etcétera.

El seiior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente}.—Puede continuar, Su Sefic-
ria.

El sefior MORALES ADRIASOLA..—
He concedido una interrupcion al Hono-
rable scfior Galleguillos,

El sciior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—Con la venia del Honorable
sefior Morales, tiene la palabra, Su Se-
fioria.

El sefior GALLEGUILI.OS {(don Flo-
rencio) .—Sefior . Presidente, habia solici-
tado esta interrupeion, simplemente, para
manifestar  al Honorable colega sefior
Montes lo mismo que acaba de decir el
sefior Ministro: el articulo 12 actual con-
‘tiene igual expresién.

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Sefior Presidente, ademéas de la explica-
cién ‘que he dado, deseo sefialar que el
articulo 12 actual del Decreto Ley 425 se
reproduce textualmente en este proyecto,
.con modificaciones de redaccién introdu-
cidas por la Comisién de Constitucidn,
Legislacion y Justicia.

Por otra parte, esta figura delictual ha
sido contemplada en todas las mociones

presentadas, tanto en el Honorable Se-
nado como en esta Corporacion, por par-
lamentarios de todas las bancas, de Opo-
sicion y de Gobierno.

Concedo una nueva interrupcion al Ho-
norable sefior Montes. _

El senor MONTES.—/—Sefior Presidente,
de las informaciones proporcionadas,
tanto por el serior Ministro como por los
Honorables colegas que han intervenidy
en el debate, lo unico nuevo que he apret-
dido en relacion con este problema es que
también la expresidn “gritos’” estd con-
templada en el Decreto Ley 425,

Pero, 1a verdad es que mi pregunta era
otra. No legro comprender como puede
tener aplicacién prictica esta disposicidn
legal, teniendo en cuenta que en elia sc
expresa que el grito sera considerado un
medio de expresion, entre otros muchos,
como discursos, conferencias, cantos, poc-
sias, etedtera, acerca de los cuales no hago
cuestion, porque entiendo que puedan con-
siderarse como tales para los cfectos de
este proyecto. Realmente, no me explico
cOmio pueda el grito tener, repito, me-
diante la aplicacién dc este proyecto, una
vigencia practica, Por ejemplo, ;se tramn
de que, si cn la calle una persona grita
contra un parlamentario, o contra otra.
persona, algunien lo acuse, presentando
testigos, de que dijo tal injuria contra
determinada persona? ; Pudiera ser ésa la
aplicacién practica de esta disposicion?

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Sefior Presidente, concedo una interrup-
cion al Honorable sefior Galleguillos.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—Puede hacer uso de una in-
terrupcién el Honeorable sefior Gallegui-
llos. ' '

El sefior GALLEGUILLOS (don Fla-
rencio) .—Sefior Presidente, he cscuchado
con atencidn el 1lonorable sefior Montes
vy entiendo que lo que él quiere saber es
de qué modo puede conligurarse el delito
en un grito, o sea, cual seria el modo de
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poder establecer que esa actitud humana
pucde comstituir un delito.

Yo le puedo decir que, indiscutibla-
mente, cuando la ley cstablece que, me-
diante un grito, se puede cometer delito,
no se refiere a un alaride, a un rugido,
o a una simplc expresién (ue consista en
un sonido, sino a las expresiones que, pro-
feridas en voz alla, mas alla del tono del
discurso, constituyan efectivamente las
ofensas e injurias que configuran. el de-
lito. Es decir, es mas bien una modali-
dad fisica la que la ley sefials, y, en nin-
gin modo, la actitud de emitiy un sonido
en un tono alto. Se reficve al grito con
gque una persona, en un discurso, injuria.
Es distinto cuando lo hace a través de gri-
tos que no forman parte del contexto '_de
las expresiones en que se vierten ideas.
Aqui se trata, simplemente, repito, de las
expresiones emitidas en un tono mas alto
de voz con que, en un discurso, se ofende
a otra persona. Indudablemente, ésta cs
una mancra que el hombre tiene de ex-
presar sus sentimientos y que puede da-
fiar los bienes juridicos de los demas.

El sefior MORALES ADRIASOLA.—

Conecedo una interrupcion al Honorable
sefior Godoy, scfior Presidente, '
Il sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—Puede hacer use de una
interrupcion el Honorable sefior Godoy.
El sefior GODOY URRUTIA.—Seior
Presidente, en Ia historia universal se re-
cuerdan varios “gritos”. Por ejemplo, los
mejicanos se sacan el sombrero cuando
hablan de “El Grito de Dolores”. Hay al-
gunos gritos que son mas funestos, como

los que se han proferido en determinadas

termas, para no hablar de otros. Y yo
quiero dceir que aquel - que haya tenido
juventud, que alguna vez se ha apasionado
por ideas, ha gritado toda la vida.

Don José Maza, antor del Decreto Ley
N? 425, en la Alameda de Santiago, le
sacd una vez, irrespetuosamente, el gorro
a un Cardenal ¢l que fue llevado como
trofeo a la Federacién de Estudiantes.

Claro que estos caballeros después termi-
nan como elefantes sagrados: no sc les
puede tocar, por ninguna parte,

Pero don Arturo Alessandri, con mo-
tivo de una discusién habida en el Senado
hace anos, fue objeto de una contramani-
festacion por parte de “sefioras de la so-
ciedad”, como tanio le gusta a la Devecha
que se les diga, como si las otras no lo
fueran. Son de una sociedad distinta. “El
Mercurio” publica todos los malrimonios
de personas de las colonias extranjeras
en una pagina, los de la avistocracia a vn
lado y los de la gente de “medio pelo” al
otro, jClaro que los de las “Mavria Soto”
nos los publica! Sdlo 1o hace cuando mue-
ren, ' o

Bucno, cuando don Arturo salig del Ho-
norable Senado, las sefioras que lo espe-
raban en la calle Morandé le gritaban a
todo pulmon: “-—Abajo Alessandri! j Aba-
jo Alessandri!”.

; Pensd acaso el sefior Alessandri, con
esa bonhomia que tuvo, iniciar vm proceso
en contra de ellas? ; Estimo del caso aco-
gerse, por cjemplo a lo dispuesto en ¢l
Cédigo Civil ¢ en el Decreto Ley N¢ 4257
iNo! Al grito de “Abajo Alessandri”, &
senctllamente, les contesld ccn obro, muy
simple, poro sugestivo.

Y las setioras ya no lo molestaron mas.

i sefor CORREA LLARRAIN (Vice-
presidente).—Puede continuar ¢l Hono-
rable sefior Morales Adriasola,

Fl seiior ROSALES.—; Me concede una

iltima interrupcion, muy breve, Honora-

ble colega?

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Excuseme, Honorable Diputado. Prontlo
terminaré mis obscirvaciones,

El sefior ROSALES.—Seré muy breve.

El sefior MORALES ADRIASOILA.—
Con mucho gusto, Honorable colega.

El sefior CORRFA LLARRAIN (Vice-
presidente)}.—Con la venia del Honorable
Diputado Informante, puede hacer use de
una interrupcién el Honorable seiior Ro-
sales.
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Kl sefior ROSALES.—Seior Tresi-
dente, como he dado cuenta de que el Ho-
norable sefior Diputado Informante osta
dando explicaciones acerca de novedades
que ge contienen en este proyecto de ley,
quisiera rogarle tuvicra la amabilidad de
explicarme, dos que figuran en el articulo
3°,

Una de ellas dice textualmente:

“T'ratandose de publicaciones periddi-
cas, afiches, carteles u otros impresos si-
milares,  debera enviar, asimismo, dos
ejemplares al Ministerio del Interior, dos
a la Secretaria General de Gobierno y uno
a la Intendencia o Gobernacién respee-
tiva.”

Como todos los sefiores Diputados pue-
den observar, esta disposicion es muy
amplia porque habla de “‘afiches, carteles
u otros impresos similares”. Deseo con-
sultar al sefior Diputado Informante si
en una campafa electoral, por ejemplo,
deben enviarse también los volantes que
Jance un candidato, como lo establece el
articulo 3°. ;Incluso los circos tendran
que enviar ejemplares de los carteles que
usen como propaganda?

El inciso segundo de este articulo ex-
presa; '

“Las estaciones de radiodifusion y te-
levigion estardan obligadas a dejar copia
de toda transmision que se refiera a no-
ticias, charlas, comentarios, conferencias,
disertaciones, editoriales o discursos y a
enviarlas, dentro de quinto dia, a la. Ofi-
c¢ina de Informaciones y Radiodifusion de
la Presidencia de la Republica.”

El sefior Diputado Informante repre-
senta, en esta Honorable Ciamara, a una
lejana provincia de nuestro pais, a Chi-
loé, donde hay radicemisoras, como las hay
también en provincias todavia mas leja-
nas, como Aisén y Magallanes. Su Seiioria
sabe que, a veces, ellas quedan totalmente
aisladas y que no es posible establecer co-
municacién con las mismas, ni por mar,
ni por tierra ni por aire. Hace pocos dias
yo estuve aislado en Coihaique, durante

una semana, perque el avion no pudo lle-
gar hasta alla.

Quiero preguntarie a Su Scfioria cémo
se las van a arreglar estas radioemisoras
para hacer llegar a la Oficina de Infor-
macionés y Radiodifusion de la Presiden-
cia de la Republica, dentro de quinto dia,
copia de todo lo que hayan transmitido,
de acuerdo con lo que establece el pro-
yvecto,

E! sefior CUADRA.—Por fuerza ma-
yor no podran hacerlo.

El sefior ELUCHANS.—E] proyecto
dice “enviardn” y no “harin llegar”.

El sefior ORTUZAR (Ministro de Jus-
ticia) —¢Me permite una interrupcion,
Honorable sefior Morales?

E] sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) —Honorable sefior Morales,
el sefior Ministro le solicita una interrup-
cion.

Kl sefior MORALES ADRIASOLA.-—
Si el sefior Ministro desea contestar las
observaciones del Honorable sefior Rosa-
les, con mucho gusto le concedo una in-
terrupcion.

El sefior CORREA LARRAIN. (Vice-
presidente)}.—Con la venia de Su Sefio-
ria, puede hacer uso de la palabra el se-
fior Minigtro de Justicia. .

El sefior ORTUZAR (Ministro de Jus-
ticia).—Sefior Presidente, aprovechando
la gentileza del sefior Diputado Informan-
te, contestaré, con mucho agrado, las dos -
observaciones que ha formaulado el Hono-
rable sefior Rosales,

En cuanto a su primera observaclon,
(uiero hacerle presente que, en esta parte,
el proyecto no modifica, tampoco, la le-

- gislacién vigente, contemplada en el De-

creto Ley N¢ 425, sobre abusos de publici-

"~ dad. En cfecto, el articulo 3? de este de-

creto ley establece esta misma obligacion
con respecto a todo taller; sobre los im-
presos que publigue, de cualguiera natu-
raleza que sean. Son las exp_resiones que -
emplea el proyecto en cuanto establece la
obligacién de enviar estos ejemplares a



SESION_S_ﬁ‘-‘, EN JUEVES 16 DE MAYO DE 1963

6147

la Biblioteca Nacional y a las demés en-
tidades que se senalan, euando se trata
de publicaciones periddieas.

Con respecto a la segunda observacion,
yue dice relacion con la imposibilidad en
gue se encontrarian ciertus radioemisoras
de cumplir con la obligacion que les im-
pone ei inciso segundo del articulo 39,
debo hacev presente a Su Sefioria que la
obligacion no es “hacer llegar”, dentro de
guinto dia, el libreto correspondiente, si-
no de “enviar”, vale decir, “despachar”
éste dentro del quinto dia. De manera que
es perfectamente posible para cualquier
radioemisora, cnalquicra que sea el lugar
donde se encuentre, despachar estos ante-
cedentes, a que se refiere la disposicion,
dentro del plazo de cinco dias.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente} .—Puede continuar el Honora-
ble sefior Morales Adriasola.

E] seior MORALES ADRIASOLA.—
Sefior Presidente, guiero terminar mi in-
forme y, en consecuencia, agradeceria a
mis Honorables colegas que me permitie-
ran absolver las consuitas durante la se-
sion que .tenemos cn la tarde. Por ahora,
degeo terminar la relacién del informe
evacuado por la Comisién. De manera
que, repito, agradeceria a mis Honorables
colegas que no me soliciten interrupcio-
nes para dar término a mi cometido.

El Titulo IV del Decreto Ley N¢ 425
establece el procedimiento y las reglas
generales que inciden en los primeros tres
titulos que he analizade. Aqui, precisa-
mente, esta ia disposicion que, en mayor
y mas importante medida, modifica el sis-
tema procesal, como es la referente al ar-
ticulo 82, a que me hizo hacer alusidn,
precipitada y prematuramente, el Hono-
rable sefiorr Godoy Urrutia, al responder-
le a una pregunta que, con mucha justi-
cia, formulara sobre el Titulo I, Este ar-
ticulo sefiala los responsables por los de-
litos que se establecen en el Titulo 111,
en relacién con ia prensa, la radio y la
televisién.

Debo declarar que el Decreto Ley
N°© 425 no establecia, por ias razongs que
también di al principio, los responsables
en materia de radio, y menos en cuanto
a la television. Asimismo, las modificacio-
nes introducidas por 1a Comisién tienden
a estublecer un nivel de mayor justicia
en cuanto a los responsgables por los de-
litos cometidos a través de los ¢rganos de
preasa. -

El articulo 32 del proyecto en debate
establece como responsables, en el caso
de los érganos de prensa, en primer tér-
mino, al Director, su reemplazante, y, en
forma golidaria, al propietario. En segun-
do lgar, al editor o impresor, y, en ler-
cer lugar, siempre que actien maliciosa-

‘mente, a los distribuidores y deméas perso-

nas enumeradas en el N? 8 del articulo
32, es decir, inclusive, se introduce con
respecto a los empleados el elemento ma-
licia, a diferencia de lo que establecia el
Decreto Ley N? 425, que no discriminaba
en euanto a la conducta de estos emplea-
dos, especialmente distribuidores, o los
llamados “canillitas”. .
Al mismo tiempo, en materia de radio
y television, se sefialan como responsables
al Director de Informaciones y en su de-
fecto; al director de la vadio 'y al empre-
sario gue explota la concesién. Establece
iambhién como responsables al auspicia-

dor, o avisador y demdas personas enume-

radas en el articulo 32,

Ahora, se establecen también vesponsa-
bilidades que afectan a la exhibiecidon de
peliculas. Se fijan responsabilidades so-
bre aquélias que se exhiban sin acuerdo
del Consejo de Censura Cinematografica
-y esto es muy importante—, o sea, las
que, siendo clandestinas, se exhiban al
margen de la reglamentacién vigente en
Chile.

También se establecen responsabilida-
des, en primer lugar, para el importador,
distribuider, propietario o empresario y,
por Gltimo, si también actiia maliciosa-
mente, para el administrador de la sala
de cine: es decir, se hac2 una cnumera-
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cién completisima de las personas respon-
sables que acttien en {odos los medios de
difusion.

Pero es mnecesario recalcar también la
importancia del Titulo IV, que ha sido
objeto principal, como ya lo dije, de las

modificaciones que se pretenden introdu-
cir al Decreto Ley N© 425, porque se es- -

tablece, por fin, un procedimiento real-
menfe eficaz: se asimila el procedimiento
ordinario para crimenes y simples deli-
tos que sefiala el Cédigo de Procedimiento
Penal al procedimiento de faltas, lo que
significa lu instruccién de un juicio bre-
visimo, sumario, y que, inclusive, una
prueba sera apreciada en conciencia, sin
perjuicio de que la sentencia se dicte en
derecho.

Al mismo tiempo, la apelacion sobre esa
sentencia sera solamente en el efecto de-
volutlvo Es decir, en el procedimiento de
faltas esta precisamente la velocidad de
todo el sistema procesal, que ha sido an-
teriormente objeto de criticas y que ahora
se reforma a través de estas modificacio-
nes al Decreto Ley N¢ 425 en vigencia,
que la Comisién de Constitucion, Legisla-
cién y Justicia ha estudiado basindese en
un Mensaje del Ejecutivo.

Ahora, sefior Presidente, en materia de
delitos de injuria y calumnia, se exige que
la accién penal se deduzca previamente

a la accidn eivil, Esta es también una no--

vedad de caracter importante denfro de
las modificaciones aprobadas por la Co-
mision. _

En cuanto a algunos otros tramites, ca-
be sefialar el que debe evacuar el respec-
tivo Consejo Regional del 'Colegio de Pe-
riodistas. En el caso de que algin profe-
sional inserito en dicho Colegio esté afec-
tado por alguna demanda o quecrella, a
peticién de parte podra el Tribunal enviar
un oficio al Consejo Regional del Colegio
de Periodistas, pidiéndole su opinién tée-

nica o log antecedentes que estime necesa-

rios para un mejor fallo en derecho de las
pruebas que aprecie en conciencia. Y se

establece un plazo de 15 dias para la emi-
sidén del informe solicitado, en obsequio a
la brevedad del proceédimiento de faltas,
ya que ése es el espiritu y la intencién
de las modificaciones de cada uwno de los
articulos de este Titulo.

Por ultimo, sefior Presidente, las mo-
dificaciones al Decreto Ley N 425, so-
bre abusos de publicidad, establecen que
los Tribunales ecompetentes son los mis-
mos gue se reglan ordinariamente en el
Coédigo Orgénico de Tribunales. En con-
secuencia, aqui no hay ninguna modifi-
cacion.

Esto es cuanto puedo informar sobre la
parte dispositiva de las modificaciones in-
troducidas por la Comisién de Constitu-
cién, Legislacién y Justicia al Mensaje
del Ejecutivo......

El seitor MONTES.—;Me permite ha-
cerle una pregunta, Honorable colega?

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
...... que p1opone enmiendas al Decreto
Ley N? 425,

Quiero terminar, sefior Presidente, ana-
lizando solamente la importancia de estas
modificaciones,

El sefior MONTES.—Sefior Presxdente,
desearia formular una pregunta al sefior
Diputado Informante,

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Con mucho gusto, Honorable colega. .

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—Con la venia del sefior
Diputado Informante, tiene la palabra Su
Sefioria.

El sefior MONTES.—Ruego al seiior
Diputado Informante que excuse que le
hagamos esta consulta, pero, tratindose
de un proyecto de la importancia del que
se discute, sucede que, desgraciadamente,
a veces en el transeurso de su exposicion,
surgen problemas que obligan que nos
ocupemos de articulos anteriores a log
contemplados en este titulo.

Quisiera que el sefior Diputado Infor-
mante nos aclarara la disposicién conte-
nida en el articulo 21 del proyecto, al
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cual, en egsta oportunidad se ha referido
especialmente. Dice este articulo: “Come-
ten delito de difamaeién y serdn castiga-
dos con la pena de presidic menor en su
grado minimo y multa de uno a cuatro
sueldos vitales, los que valiéndose de cual-
quiera de los medios de expresion sefia-
Jados en el articulo 12, propalaren, divul-
garen o difundieren informaciones rela-
tivas a la vida privada de las personas,
gue aungque no sean injuriosas o calum-
niosas, sean lesivas a su dignidad, honor,
crédito, fama o reputacién o que puedan
producir perjuicios o graves disgustos en
la familia. En realidad, este articulo es el
mas grave del proyeeto. '
Podria suceder, Honorable Camara, que
un diario, un periédico o un medio de di-
fusién publicara una noticia o denuncia-
ra un hecho que esti ocurriendo. Por
ejemplo, una persona, que comete el de-
lito de cobrar, digamos, doble asignacion
familiar, no correspondiéndole legalmente,
o el funcionario gque tenga un sueldo fiscal
determinado 'y perciba al mismo tiempo
una jubilacién que sea incompatible con
¢l sueldo del cargo que desempefia —pon-
go estos ejemplos sdélo para sefalar casos
gque podrian ocurrir—, evidentemente es-
taria comprendide dentro de las disposi-
ciones del articulo 21, porgue esa infor-
macion podria ser lesiva a la dignidad

del grupo familiar o del empleado afec-

‘tado.

Ello, sefior Presidente, significaria
evidentemente, que los érganos de publi-
cidad estarian impedidos, por esta dispo-
sicién legal, de dar noticias verdaderas,
ajustadas estrictamente a los hechos y
que, de darlas, eaerian bajo la sancién es-
tablecida en este mismo cuerpo legal. Es-
to, a nuestro juicio, constituye un atro-
pello evidentemente grave contra la li-
bertad de informacion, porque, ya no so6-
1o se trata de castigar, mediante las penas

cstablecidas en este cuerpo legal, )as in-.

formaciones calumniosas y aquéllas que
carecen de veracidad, sino también las que

reflejan realmente hechos verdaderos y
reales. Esto me parece que constituye, sin
duda alguna, una aberraciéon. Por lo tan-
to, hay una evidentisima contradiceién
entre lo que aparentemente ha tratado de
cxpresar el Honorable Diputado Infor-
mante en nombre de la Comisién de Cons-
titucion, Legislaciéon y -Justicia, y lo que
se persigue con esta disposicion legal.

El seiior CORREA LARRAIN (Vice-
nresidente).—Puede continuar el Honora-
ble seiior Diputade Informante.

Bl sefior MORALES ADRIASOLA.—
Sefior Presidente, es evidente que el Ho-
norable sefior Montes ha caido en un

.error en su planteamiento, porque de la

argumentacién que ha hecho y de los ca-
308 que ha puesto como ejemplo, se de-
duce, precisamente, que él no esta refi-
viéndose -al delito de difamacion, que se
reprodujo con mayor amplitud por la Co-
misién de Congstitucion, Legislacién y
Justicia, sino al caso especifico de la ca-
iumnia. Por ejemplo, Su Sefioria ha dicho
(e una persona que cobra doble asigna-
cion familiar incurre en delito. 'En conse-
cuencia, £i se acusa por un periodico a
esa persona, ella, ofendida, tiene natural-
mente el recurso de recurrir a los tribu-
aales de justicia y alegar que no es cier-
to lo que sostiene ese periddico y que cs
una calumnia, es decir, querellarse por
calumnia. Ahi se desarrollara, por lo
tanto, todo ¢l procedimiento con €l objeto
de establecer la veracidad o falsedad de
la informacion. Pero, en ningin caso, es-
fo involucrara una limitacién a la liber-
tad de prensa.

Si nosotros empezamos a estudiar las
lisposiciones estatuidas por la Comisién
de Constitueion, Legislacion y Justicia,
legaremos a la conclusién de que no hay
un solo articulo que pueda lesionar la li-
“artad de opinién y la libertad de prensa.
Por lo demas, los Dipulades miembros de
rsa Comision estaremos prestos, por ul-
{imo, para evitar una cosa que a la postre
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pueda estar en contradiceién eon el pre-.

2epto constitucional.

©n consecuencia, el Honorable sefior
Montes ha incurrido en un errvor de fon-
", poryue el articulo 21 que contempla
<1 (elito de difamacién y el nuevo articulo
gue crea €l de chantaje, establecen los
casos en que precisamente se ofende y se
dafia la dignidad del ofendido, o se le
produce un trastorno al mismo. Se exclu-
yen los casos de calumnia e injuria a que
se ha referido e! Honorable serior Montes
en su planteamiento.

Al respecto, es importante seiialar que,
ante la aclaracion de una imputacion de
prensa,. sea calumnia, injuria o difama-
cion, tenemos en todo caso al procedimien-
to agil, que acabo de analizar, establecido
en las modificaciones del Tiluio IV. Es
decir, se ha asimilado el procedimiento,
en estos casos de crimenes y simples de-
litos al de falta, en que el Juez, en tres
dias, breve y sumariamente, en juicios en
que, inclusive, la prueba se apreciu en
conciencia, pero que se dictaminan en de-
recho, y en que la apeiacién sea el efecto
devolutivo, podrd simplemente calificar
la difamaeion on los casos contemplados
de injuria o calumnia que se reclamen an-
te los Tribunales de Justicia......

E]l sefior MONTES.—; Me permite una
interrupecién, Honorable colega sobre el
mismo aspecto?

El senor MORALES ADRIASOLA~
Lamento no poder concedérsela Honora-
ble colega; deseo terminar mi informe. ..

El sefior MONTES.—Es para referir-
me al mismo problema, Honorahle Dipu-
tado. Su Sefioria esta equivocado.

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
....... sin perjuicio de que ahondemos en la
materia en la sesién de la tarde, ya que
se me termina el tiempo de que dispongo.
Ademaés, quiero permitir, por lo menos,
qne también hablen, en la mafiana de hoy,
algunos otros seiiores Diputados. Como
habran podido observar Sus Sefiorias,
durante mi intervencion, he eoncedido las

“interrupeiones que me han sido solicitadas,

Quiero ferminar schiglando la extraor-
dinaria importancia del proyecto en de-
bate. Nadie puede dcsconocer lo expuesto
al principio de mi informe: la importancia
adguirida en Chile ¥y en el mundo entero
por los medioz de difusién. Ineclusive, y
gin exageracién, hay personas que los han
ealificado como el cuarto poder del Estado,

Ei sefior GODOY URRUTIA.—j Ahora
wedard al GHimo! _

E] seiior MORALES ADRIASOLA.—
Este culirto poder publico es, sin duda,
respetable y digno en Chile.

Este poder tiene una enorme diferencia.
con los otros, y esto haece, precisamente,
que se desplace la idea de exageracion al
calificirsele como el cuarto poder publi-

Porque, si bien la prensa y la radio
en Chile no poseen, como los demés Pode-
res Pablicos, fuerza, obligatoriedad y ju-
risdiccion, el poder de dictar decretos, le-
yes e imponer penas, tienen, sin embargo,
algo gue es mucho mas importante: la
enorme faerza moral lograda a través
del comentario, de la informacién, edn-
cando, orientando, destruyendo o constru-
yendo.

Creo que la importancia de este pro-
yvecto de ley en Chile es fundamental por
fo que ya he expresado. Al mismo tiempo,
eslas disposiciones tienden, precisamente,
a asegurar la independenecia y la dignidad
profesionales, como también a proteger la
independencia y la dignidad de todo el sis-
tema, como otrora lo pretendid, alcanzan-
dolo, la Ley del Colegio de Periodistas,
que esta pronto también a complementar
sus preceptos dictando el ‘Codigo de Etica
Jrofesional.

Termino mi informe haciendo ver la
enorme importancia del proyecto de ley
que somete a la congideraciéon de la Ho-
norable Cémara la Comigién de Consti-
tuecién, Legislacién y Justicia.

Sefior Presidente, he concedido inte-
rrupciones al sefior Ministro de Justma

y al Honorable sefior Montes.



SESION 85% EN JUEVES 16 DE MAYO DE 1963

Cibl

El sefior ZEPEDA COLL.—Concédame
una a mi también, Honorable colega.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) ..——Con la venia de Su Seiioria,
tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior ORTUZAR (Ministro de Jus-
ticia) .—He solicitado esta .interrupcion
al Honorable Diputade para contestar una
pregunta formulada por el Honorable
Diputado seiior Montes,

Deseo manifestar al Honorable Dipu-
tado que, en realidad, e] temor que abriga
en el sentido de gue la disposicién del ar-
“ticulo 21 impide dar a conocer por los
medios de difusién ciertos hechos que,
siendo lesivos a la dignidad, honor, cré-
dite, fama o reputacién de la persona, son,
sin embargo, de interés para la colecti-
vidad, no tiene razén de ser. El Honora-
ble Diputado olvida que el inciso final de
este mismo articulo exceptia, precisamen-
e, de lo dispuesto en él, las informacioncs
enumeradas en el inciso final del articulo
29. Y entre estas informaciones se con-
tienen las relativas a delitos eontra la se-
guridad inferior y exterior del Estado;
las referentes a los delitos cometidos por
empleados piblicos en et desempefio de
sus cargos; agueilas cuya publicacion so-
licite la Policia con la venia del Tribunal
que conoce de la caunsa criminal a que ellas
se refieren; las sentencias que se publi-
quen en virtnd de resoluciones del Tribu-
nal que las dictd; las relativas a hechos
delictuosos de irascendencia politica, ct-
cétera. '

En consecuencia, en todos aquellos ca-
sos en que pueda haber un interés pu-
blico de por medio, ciertos hechos pueden
darse a conocer, aunque sean lesivos a la
"dignidad, erédito, honor, fama y repu-

tacién de una persona, porque, precisa-’

menle, estan exceptuadas de lo digspuestio
cn el articulo 21 del proyecto.

Nada mas, sefior Presidente.

'El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—Puéde continuar el Honora-
ble seiior Morales.

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Me ha pedido una interrupcién el Hono-
rable sefior Montes.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidenle) —Con la venia de Su Schoria,
tiene la palabra el Honerable sefior Mon-
tes.

El sefior MONTES.—A pesar de lo ma-
nifestado por el seiior Ministro, debo in-

. sistir en que este articulo 21 establece que

los medios de difusién no podran dar in-
formaciones que perjudiquen la dignidad,
honor, credito, fama o reputacién de una
persdna, aungue no sean injuriosas o ca-
wmniosas. Lo que significa, repito, que
aquellos delitos de alta escuela, como son,
por ejemplo, los cometidos por quienes
han traficado con los bonos dodlares, no
nodran ser denunciados por los medios de
publicidad, aungue los hechos sean autén-
sicos, porque caerdn bajo las sanciones
draconianas de las disposiciones de la pre--
sente ley.

La verdad es que, pese a las excepeio-
nes sefialadas en el inciso final del articulo
29, estas disposiciones restringen las po-
sibilidades de la prensa y de los medios de
expresiom de las ideas, en general, de de-
nunciar hechos deiictuosos, pues las per-
sonas que se sientan afectadas pueden pe-
div que sc les apliquen las sanciones que
establece esta ley.

Por esto, sefior Presidente, aun cuando
el sefior Diputado Informante y el sefior
Ministro de Justicia sostienen que la pren-
sa podra refervirse a esos hechos sin in-
currir en los delitos contemplados en la
presente ley, nosotros estamos convencidos
de que sus disposiciones atentan grave-
mente y conculean la libertad de prensa
en nuestro pais.

El sefior ZEPEDA COLL.—; Me permi-
te una interrupcion, Honorable sefior Mo-
rales?

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Con todo agrado, o

El seficy CORREA LARRAIN- (Vice-
presidente).—Con la venia del Honorable
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seiior Morales, tiene la palabra el Hono-
rable sefior Zepeda.

El senor ZEPEDA COLL.—Sefnor Pre-
sidente, a prondsito de la interrupeion de
gue ha becho uso el Honorable sefior Mon-
tes y para mayor informacién de los Ho-
norables Diputados y de la opinion pi-
blica en general, erco que seria convenien-
te que se insertara cn la versién oficial de
‘a presente sesién un proyecto de ley ini-
ciado en el Honorable Senado de la Re-
piablica,

Este proyecto aparece en el Boletin ni-
qero 18.015 y tuvo su origen en una mo-
*ién de los Henorables Senadores sefiores
wuillermo Pérez de Arce y Galvarino Pa-
lacios, Jorge Lavandero, Anicefo Rodri-
guez, v Angel Faivovich, sobre abusos de
publicidad.

Estimo, sefior Presidente, que muchas
de lus disposiciones de este proyecto de
ley son bastante interesantes y merecen
ser analizadas por los Honorables Dipu-
tados.

Por ejemplo, respecto de lo que acaba
de manifestar €l Honorable sefior Montes,
el articulo 21 de ese proyecto dispone lo
giguiente, en el Titule IV.—“Delitos con-
tra las personas.” '

“Articulo 21.—Los que por medio de la
imprenta, litografia u otro medio de pu-
blicacién, divulgaren maliciosamente he-
chos relativos a la vida privada que, sin
ser injuriosos o calumniosos, pueden pro-
ducir perjuicios o graves disgustos en la
familia a que Ia noticia se refiera, serdn
penados con multas de mil a diez mil pe-

" g0s.”, etcétera.

El articulo 17 del Titulo II.—*Noticias
falsas o no autorizadas”, establece lo si-
guiente

“Articulo 17.—La publicacién o repro-
duecién de las noticiag falsas, de doecu-
mentos supuestos, adulterados o atribui-
dos inexactamente a otra persona por al-
guno de los medios sefialados en el articu-
lo 12 sera castigado con reclusién menor
en su grado minimo y multa de doscientos
a dog mil pesos, o con una de esas penas

dnicamente siempre que la publicacién o
reproduccion haya sido hecha de mala fe.

Igual pena tendrin los que maliciosa-
mente publicaren disposiciones, acuerdos
3> documentos oficiales que deban mante-
nerse reservados por su naturaleza.”

En fin, sefior Presidente, el proyecto
en referencia contiene una serie de dispo-
siciones respecto del pie de imprenta, .los
nombres de las personas que escriben en
los diarios o periddicos, y de otras mate-
rias, que son del mayor interés para los
Honorables sefiores Diputados, ya que po-
dran servir de elementos de juicio para el
debate que, sobre las modificaciones al
Decreto Ley N© 425, habra de desarrollar-
se en esta Corporacién.

Por estas consideraciones, pido a la Me-
sa que se .sirva recabar el asentimiento
de la Honorable Camara, para inseriar

‘cn la version oficial de la prensa y en el

Boletin de Sesiones, la referida mocion
de varios Honorables Senadores. '

El seitor CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—Solicito el asentimiento
undnime de la Honorable Camara, para
msertar en la version oficial de la prensa
v en el Boletin de Scsiones, la mocién a
que ha. aludido el Honorable sefior Zepeda
Coll.

Acordado.

——E)l texto del proyecto de ley que se
acordo insertar es el siguiente:

“Delitos sobre Abusbé de Publicidad
TITULO 1.

De la deﬁnicién'det derecho y de las
formalidades exigidas para su ejercicio.

Avrticulo 1°—La publicacion de las opi-
nioneg por la imprenta, y, en general,
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ja transmision publica y por cualquier me-
dio de la palabra, oral o escrita, no estd
sujeta a autorizacion -ni censura previa
alguna.

El derecho que garantlza el N? 3 del
articulo 10 de la Constitucion Politica del
Estado, incluye el de no ser perseguida a
causa de sus opiniones, el de investigar y
recibir informaciones y el de difundirlas
sin limitaciones de fronleras por cualqmer
medio de expresidn.

El abuso de este derecho s6lo puede cas-
tigarse en los casos y formas sefialados
es la presente ley.

Se prohibe dar a las empresas propie-
tarias de diarios, periddicos, revistas o ra-
diodifusoras, trato discriminal entre ellas,
sea en materia de impuestos, sea .en lo
relativo a permisos y autorizaciones pa-
ra adquirir papel, tinta, maquinarias u
otros elementos de trabajo. Los que in-
frinjan esta prohibicién serdn sanciona-
dos con presidio menor en su grado mi-
nime y multa de cinco mil a cmcuenta
mil pesos. .

Articulo 2°—Para asegurar la respoxn-
sabilidad, toda persona que tenga a su
cargo o direccién una imprenta, litogra-
fia o cualquier otro taller impresor, de-
bera poner el nombre de ésta, el del lu-~
gar y la fecha, en cada uno de los ejem-
plares de toda publicacién que hiciere.

Cada falta en este deber, que sea debi-
damente compr obada, sera penada con mil
pesos ($ 1.000) ‘de multa.

Si se eomprobare en forma legal que eI
impresor ha alterado en un impreso el
nombre de la imprenta, el lugar o la fe-
cha, se le castigarad con una multa de dos
mil pesos ($ 2.000).

Se estimard como eomprobacion sufi-
ciente de la falta del pie de imprenta la
presentaciéon de un ejemplar que carezca
de él. _

Avticulo 39—Todo impresor entregari
al Gobernador del departamento en que
el taller esté establecido, dos ejemplares
de los impresos que publique, de cual-

quiera naturaleza que sean, al mismo
tiempo de su publicacién. Deberd deposi-
tar, simultineamente, cuatro ejemplares
en la Biblioteca Nacional.

A requerimiento del Director General
de Bibliotecas, en su caso, el Gobernador
que corresponda le remitira uno de esos

jemplares dentro del plazo de veinticua-
tro horas.

Los impresores cuyo establecimiento es-
té fuera de Santiago, remitirdn log ejem-
plares correspondientes a lu Biblioteca
Nacional por correo, exigiendo certifica-
o eserito de Ia Oficina respectiva, la que
estard obligada a darlo sin mayor costo.

Cuada infraccion de este articulo sera
penada con doscientos pesos ($ 200) de

- multa.

Se estimara prueba suficiente de la in-
fraccion el certificado, otorgado por quien
correspondd, de no haber llegado el ejem-
plar o ejemplares a la oficina respectiva,
y la falta de presentacién del certificado
de correo en su caso; sin perjuicio de la
prueba en contrario que pueda aducir el
inculpado ante )a justicia ordinaria a su
costa.

Las denuncias por infracciones se ha-
»4n por escrito al Director General de Bi-
bliotecas el cual, previas las comproba-
ciones del caso, decretarid la entrega de
los ejemplares y el pago de la multa en
que haya incurrido al infractor.

El condenado por el Director podra re-
clamar a la justicia ordinaria dentro del
plazo fatal de cinco dias después de la
notificacién del fallo administrativo; pe-
ro no se dard curso a la reclamacion, que
se tramitard breve y sumariamente, sin
acompaifiar testimonio de haberse deposi-
tado previamente en arecas fiscales el va-
lor de la multa,

Se tendra por desistido al reclamante
que no hiciera notificar oportuna y perso-
nalmente al representante del Fisco, antes
de Ja audiencia que se seiiala o cuando no
coneurriera a ella.
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La sentencia revocatoria de la resolu-
cidn pronunciada por el Director General
e Bibliotecas serd consultada a la Corte
de Apelaciones respectiva.

Para hacer efectivo el pago de las mul-
tas, tendrd meérito ejecutivo la resolucién
dictada al efecto por el Director General
de Bibliotecas, entendiéndose que en este
procedimiento no habra excepciones y que
s6lo tendra por objeto embargar y realizar
bienes suficientes para el pago.

Las personas de cualquiera naturaleza
o sus representantes contra los cuales no
fuera posible, por cualquier motivo, hacer
efectivas las responsabilidades pecunia-
rias ‘a que se refiere el inciso anterior,
sufriran un dia de prision por cada veinte
pesos ($ 20) del valor que ordena pagar
la resolucién administrativa, no pudiendo
exceder la prision de sesenta dias.

La Biblioteca Nacional enviard a la del
Congreso Nacional un ejemplar de cada
obra o impreso que e] bibliotecario de es-
ta Gltima solicite; y otro, en las mismas
condiciones, a la Biblioteca Colon de la
Unién Panamericana en Washington.

Articulo 4°%—Todo diario, revisia, es-
crito periédico o radiodifuscra dcberi te-
ner un Director responsable.

El Director o quien haga sus veces, de-
berd ser persona gque no tenga fuero, ha-
llarse en el pleno goce de sus derechos ci-
viles v no haber sido condenado a inhabi-
litacién para derechos politicos.-

Articulo 59—No podr& iniciarse [a pu-
blicacién de ningin diaric, revista o es-
crito periddico, sin que previamente la
persona que deba ser su Director respon-
sable lo declare por escrito ante el Gober-
nador del departamento respectivo. Esta
declaracién ira firmada por el Director y
contendri las signientes enunciaciones:

a) El titulo del diario, revista o perié-
dico e indicacion de logs periodos que me-
diari entre un pimero ¥ otro;

b) El nombre y domicilio del Director
v e] de quien haga sus veces;

¢) El nombre y domicilio del propieta-
rio, y

d) La indicacién de la Imprenta en que
va a hacerse la impresion.

Una copia de esta declaraciéon se envia-
rd por correo en carta certificada al Di-
rector General de Bibliotecas,

Cualquier camhio que se produzca res-
pecto de las enunciaciones ya indicadas
serd -materia de una nueva declaracion,
que deberad hacerse dentro de los cinco
primeros dias siguientes y en la forma
establecida precedentemente,

El Gobernador dari recibo de estas de-
claraciones sin que pueda excusarse de
hacerlo, ni atin a pretexto de ser ellag fal-
sas 0 inexactas,

Cada una de estas declaraciones se en-
tenderd hecha bajo juramento para -los
efectos del articulo N9 210 del Codigo Pe-
nal.

Las mismas normas se aplieardn a las
radiodifusoras en lo que les sean compa-
tibles.

En cualquiera pagina de lectura y en
lugar visible de todo diario, revista o es-
crito periddico, se indicara el nombre, ape-
llido y domicilio del propietario, del Di-
rector y de la persona que haga sus veces,
31 se trata de una Sociedad Andénima se
‘nsertari, ademéds, el nombre, apellidos y
domicilios de su Presidente y Gerente.

Avrticulo 69—Sin perjuicio de lo dis-
puesto en el inciso quinto del articulo an-
terior, la infracecion, omisién o inexacti-
tud de las exigencias establecidas en los
articulos 21 y 22 del presente titulo, serd
sancionado con una multa de mil a dicz
mil pesos. IEn los casos del articulo 22
serdn responsables solidariamente en cl
pago de la multa, tanto el Director como
el que haga sus veces,

Si después de ejecutoriada la sentencia
quec ordena el pago de ia multa, continua-
re publicAndose el diario, vevista o eseri-
to periddico, sin haber cumplido lag for-
malidades prescritas, la publicacién de ca-
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da nuevo nimero serd penada con multa
de doscientos pesos ($ 200), que afectara

por entero tanto al Director como al im-

presor,

Articulo T°—E] Gobernador departa-
mental y el Director General de Biblio-
tecas harén cumplir las obligaciones im-
puestus por los articulos 22, 4° y 5° del
regente titulo y estaran obligados a de-
auneiar su infraccién, sin perjuicio de
que el Juez competente proceda de oficio.

TITULO 1L

De las Rectificaciones y del Derecho de
respuesta.

Articiio 8°—Todo diario o periddico
estd obligado a insertar gratuitamente
lag aclaraciones o rectificaciones que les
sean dirigidas por cualquier funcionario,
corporacién o particular que se creyeren
ofendidos o infundadamente aludidos por
alguna publicacién hecha en el mismo.

Las rectificaciones deberin circunseri-
hirse en todo caso al objeto de la aclara-
¢ién y no podran tener una extension su-
perior a la del articulo que lag motiva, si
son de particulares, o al doble si son de
funcionarios o corporaciones, pero no po-
dra exigirse que tengan menos de cincuen-
ta lineas nt mas de doscientas.

El escrito de aclaracién o rectificacion
deberi publicarse, sin intercalaciones, en
la misma ediciéon y pagina y con Jos mis-
mos caracteres que el articulo que lo ha
provocado, y se ingertara en el primer ni-
mero siguiente al de éste, siempre que el
aludido entregue los originales a lo menos
doce horas antes de aquella en que sale a
Iuz el diario o periddico.

El diario o periddico no podri negarse
a insertar la respuesta, sin perjuicio de la
responsabilidad del autor.

En caso de infraccién a lo dispuesto cn
este articulo, el Divector del diario o pe-
riédico gera penado con multa de ciento
a mil pesos,

Lo que no obsta a que el Tribunal orde-~
ne la publicacién de dicha respuesta.

Si el diario o periédico desobedeciere
esta orden sorid penado con una nueva
multa de cinco a diez mil pesos.

Y si aplicada ésta, se mantuviera la ne-
gativa, el Tribuna) suspendera el diario,
periddico, impreso o revista culpable has-
ta que s¢ avenga a dar cumplimiento a lo
ordenado. : _

Si el diario o periédico agregare a la
respuesta del aludido nuevos comentarios,
tendra éste derecho a réplica, bajo las
mismas reglas anteriores.

Lo dispuesto en el presente articulo re-
gird también para las radiodifusoras, en
cuanto les sea aplicable.

Articulo 99—El requerimiento dirigi-
do al diario, rovista, escrito periédico o
radiodifusora para que inserte o frans-
mita la respuesta, puede probarse por
cualquiera de los medios legales. Los re-
ceptores judiciales estan obligados a prac-
ticar la correspondiente notificacién con
la sola solicitud del interesado, sin mayor
dilacién ni tramite. Los funcionarios ju-
diciales podran hacer uso de este derecho
previa autorizacién de su superior jerar-
quico inmediato.

Articulo 10,—E] derecho a que se re-
fieren los articulos anteriores podra
ejercitarse por los eényuges, padres, hi-
jos, 0 hermanosg de la persona agraviada o
aludida o por su mandatarie, en caso de
fallecimiento,  enfermedad, ausencia o au-
torizacién expresa.

Articulo 11.—No se podra ejercer el
derecho de respuesta con relacion a las
apreciaciones personales que se formulen
en articulos de critica literaria, histori-
ca, artistica o cientifica, sin perjuicio de
la sancién a que pueden dar lugar esos ar-
ticulos, si por medio de su publicacién se
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cometiere alguno de los delitos penados en
¢l presente titulo.

TITULO III.

De los Delitos cometidos por medio de la
Imprentae u otra forma de Publicacion:

I—De los medios de expresién y de la
provocacién deé los delitos..

Articulo 12—Para los efectos de la
presente ley son medios de expresién, los
siguientes:

a) Los discursos, conferencias, recita-
ciones, cantos o transmisiones radiodifu-
soras;

b) Los eseritos, impresos o no, que se
vendan, que se distribuyan o que se ex-
pongan en lugares publicos;

¢) Las publicaciones peritdicas, revis-
tas, carteles, avisos, poesias, versos, afi-
ches, caricaturas o inscripciones murales,
¥

d} Cualguier otro medio andlogo o se-
mejante a los anteriores.

Articule 13.—El qune por - alguno de
los medios enunciados en el articulo an-
terior incite directamente a la ejccucién
de los delitos de homicidio, robo, incen-
dio, alguno de los previstos en el articu-
lo 480 del Codigo Penal, o en los titulos
I y II del Libro II del mismo Cddigo,
serd castigado, aunque el delito no llegue
a consumarse, con la pena de reelusién
menor en cualesquiera de sus grados o
multa de mil a diez mil pesos.

Articulo 14—El que por alguno de
los medios enumerados en el articulo 12
induzea a uno o varios miembros de las
fuerzas armadas a infringir sus deberes
militares o a desobedecer a sus superiores
jerdrquico, en lo concerniente a las leyes
v reglamentos del ramo, serda c¢astigado,

aunque la infraccién o desobediencia no
llegue a producirse, con reclusién menor
en su grados minimo a medio.

Articulo 15.——E]l que profiriere gri-
tos o cantos sediciosos en lugares o reu-
niones publicas, sera castigado, no conecu-
rriendo las circunstancias de los articulos
anteriores, con la pena de prision en su
grado minimo & medio y multa de cuaren-
ta a mi] pesos, o con una de esas dos pe-
nas unicamente. :

Articulo 16.—Lo dispuesto en este pa-
rrafo se entiende sin perjuicio de apli-
carse, preferentemente, cuando fueren per- .
tinentes, las disposiciones de los articulos
122, 123, 125 y 127 del Cédigo Penal.

[I.—Noticias faisas o no autorizadas.

Artieulo 17.—La publicacion o repro-
duccion de las noticias falsas, de docu-
mentos supuestos, adulterados, o atribui-
dos inexactamente a otra persona por al-
guno de los medios sefialados en el articu-
lo 12 sera castigado con reclusién menor
en su grade minimo y multa de doscien-
tos a dos mil pesos, 0 con una de esas pe-
nas Unicamente, siempre que la publica-
¢idn o reproduecién haya sido hecha de
mala fe. _ .

Igual pena tendran los que maliciosa-
mente publicaren disposiciones, acnerdos
o documentos oficiales que debah mante-
nerse reservados por su naturaleza.

IT11.—Delitos contra las buenas
costumbres. '

Avrticulo 18.—E1 delito de ultraje a las
bhuenas costumbres, serda castigado con
reclusion menor en su grado ‘mivimo ¥
multa de mil a diez mil pesos cuando se
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ejecute por alguno de los medios sefialados
en el articulo 12,

Se considerara en especial que cometen
-ultraje publico a las buenas costumbres y
serdn castigados con la pena establecida
en el inciso anterior: :

1.—Los que vendieren o pusieren en
venta, ofrecieren, distribuyeren, hicieren
distribuir o exhibieren pablicamente es-
critos, impresos o no, figuras, estampas,
dibujos, grabados, emblemas, objetos o
imégenes obscenas o contrarias a las bue-
nas costumbres. '

La venta, oferta o distribucién a meno-
res de veinte afios, serd punible aunque no
se efectite ptiblicamente.

La distribucién a domicilio de Ios escri-
fos u objetos enumerados seri castigada,
también, con la miSma pena: pero el sim-
ple hecho de entregarlos al correo o a al-
guna empresa de transporte o distribu-
cion sblo serd pesquisable cuando la en-
trega se hiciere bajo faja, o en sobre abier-
to. En todo caso, seran pesquisables des-
pués de llegar a poder del consignatario.

2.—Los que profirieren o hicieren pro-
“ferir en pablico canciones obscenas o con-
trarias a las buenas costumbres,

3.—Los gue publicaren avisos o corres-
pondencias contrarias a las buenas cos-
tumbres, '

La pena se: elevara al doble si el ultra-
je a las buenas costumbres en cualesquiera
de las formas enunciadas, tiene por objeto
la perversién de menores de veinte aifios.

IV.—Delitos contra las personas.

Articulo 19.—Los delitos de injuria o
calumnia cometidos por cualquiera de los
medios enumerados en los articulos 12 6
18, seran castigados con las penas sefia-
ladas al efecto en los articulos 413, 418,
inciso 19, y 419 del Cédigo Penal.
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Pero la cuantia de la multa serd de mil
a diez mil pesos en los casos del N¢ 12 del
articulo 413 y del articulo 418; de cuatro-
cientos a cuatro mil pesos en el caso del
articulo 419, :

Avrticulo 20.—En cuanto a la proceden-
cia de la prueba sobre la verdad de las
imputaciones se estard a lo dispuesto en
los articulos 415 y 420 del Cdédigo Penal.

Articulo 21.—Los que por medio de la
imprenta, litografia u otro medio de pu-
blicacién, divulgaren maliciosamente he-
chos relativos a la vida privada que, sin
ser injuriosos o calumniosos, pueden pro-
ducir perjuicios o graves disgustos en la
familia a que la noticia se refiera, seran
penados con multas de mil a diez mil pe-
S0S. :

Articulo 22.—Las penas estahecidas en
el parrafo 19 del titulo VI del Libro IT del
Codigo Penal para los que cometan desa-

-cato contra la autoridad, injuridndola, se

aplicaran también cuando el desacato se
cometa por cualesquiera de los medios in-
dicados -en el articulo 12.

Pero la cuantia de la multa serid de mil
a diez mil pesos, en los casos del inciso 1¢
del articulo 263 y primera parte del ar-
ticulo 265 del referido Cddigo; de mil a
cinco mil pesos, en el caso del inciso 22 del
articulo 263, y de quinientos a dos mil
pesos, en el easo contemplados en la segun-
da parte del articulo 265,

V.—Delitos contre los Jefes de Estado o
agentes diplomdiicos extranjeros.

Articulo 23.—La simple ofensa o ul-
traje contra un Jefe o un Ministro de
Estdo extranjero, cometida por algunos
de los medios enumerados en el articulo
12 cuando no fueren aplicables las dispo-
siciones del parrafo anterior y siempre
que exista reciprocidad serd castigada con
reclusién menor en su gradoe minimo y
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multa de mil a diez mil pesos, o simple-
mente con una de esas dos penas,
Articulo 24,—La simple ofensa o ul-
traje por los mismos medios contra los
Embajadores y demas agentes diplomati-
cos extranjeros acreditados ante el Go-
bierno de la Republica, serd castigadas,

cuando no fueren aplicables las disposicio-.

nes del parrafo precedente, con prisién en
su grado medio a maximo y multa de mil
a diez mil pesos, o simplemente con una
de esas dos penas,

VI —Pubhcacwnes prohibidas y casos de
snmunidad.

Articulo 25.—Se prohibe la publicacién
de los documentes y piezas que formen
parte de un proceso criminal en estado de
sumario, bajo multa de mil a diez mil
PEsos.

Se prohibe, bajo la misma pena, la pu-
blicacién o radiodifusién de cualesquiera
informaciones veferentes a juicios que se
sigan o hayan seguido por injurias y ca-
lumniag en los cagsos en que no se admi-
ta probar la verdad de las expresiones in-
juriosas o calumniosas.

Pero el ofendido podré siempre hacer
publicar la sentencia en que se condene a
su ofensor,

Las mismas prohibiciones y sanciones
afectaran a lag transmisiones por medio
de lag radiodifusoras,

Articulo 26.—Se prohibe, bajo la pena
sefialada en el articulo precedente, la pu-

blicacién o -radiodifusién de cualesquiera

informaciones relativas a delitos cometi-
dos por menocores; pero cuando hubiere
juicio pendiente podri hacerse la publi-
cacion con permigo del Juez de 1a causa.

Articulo
prohibir 1a publicacién o radiodifusion de
informaciones concernientes a determina-
do juicio de que conozcan,

27.—Los Tribunales podrin -

Los que infrinjan esta prohibicién se-
ran sancionados con multas de mil a vein-
te mil pesos. En caso de reiteracion, la
multa no podré ser inferior a diez mil pe-
sos por cada una de las infracciones de que
el acusado resulte responsable.

Articulo 28.—Se prohibe abrir o anun-
ciar pdblicamente subscripciones que ten-
gan por objeto indemniar a ‘cualquiera
persona por las multas, dafios o perjui-
cios a que hayan sido condenadas judicial-
mente y .que provengan de la ejecucién de
un delito.

La infraccién a esta prohibicion sera
penada con prision en sus grados medio a
méaximo, o multa de mil a diez pesos.

Articulo 29—Se prohibe, bajo multa de
mil a diez mil pesos, la publicacién o ra-
diodifusién de noticias sobre hechos de-
lictuosos y de informaciones graficas so-
bre los mismos, cuando de ella pudiere re-
sultar verosimilmente dafio grave para lag
buenas costumbres y para la tranquilidad
publica.

El juez fijara la cuantia de la pena, se

giin parezca la magnitud del dafio que pue-

da causarse.

Avrticulo 30.—Se prohibe, bajo multa de
mil a diez mil pesos, 14 publicacién o ra-
diodifusién de avisos o informaciones so-
bre medicamentos que hayan sido declara-
dos nocivos por el Servicio Nacional de
Salud.

De las contravencwnes a lo dispuesto
en el articulo 186 del Codigo Sanitario,
responderdn los productores o los vende-
dores que encarguen la publicacidn de los
avisos y sélo subsidiariamente las perso-
nas indicadas en el articulo 32. En caso
de reincidencia se aplicara, ademds, la pe-
na de reclusién menor en sus grados me-
dio 2 maximo.

Artieulo 31.—Los Senadores v Diputa-
dos son inviolables por las opiniones que.
manifiestan en el desempefio’ de sus car-
g0s; pero seran responsables de las inju-
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rias o calumnias que profieren en e} seno
del Parlamento.

Neo dara lugar a accién penal la difu-
sién, por cualquiera de’ los medios indi-
cados en el articulo 12, del texto total o
parcial o de resefias fieles de discursos,
alegatos o de expresiones pronunciadas o
proposiciones formuladas en las Camaras
legislativas, Municipalidades y Tribunales
de Justicia, ni de los informes u otros do-
cumentos que por orden de esas corpora-
ciones se publiquen,

'TITULO 1V

Del Procedimiento y Reglas Generales,

“Artteulo 32.—De los delitos penados en
¢l titulo anterior, seran especialmente res-
ponsables y se consideraran como prin-
cipales autores:

1.—El Director o la persona que lo
reemplace de acuerdo con la declaracién
de] articulo 59, si se trata de algun diario,
revista o escrito periddico;

2.—A falta de ellos el propietario del .

diario, revista o periédico. En caso gue
el propietario sea una Sociedad Anénima,
esta responsabilidad recaera en los que
tengan la representacion legal de ella o
sobre los socios administrativos en las de-
mas;

3.—A falta de todos los anteriores, el

impresor. _

Los autores seran también responsables
a menos que prueben que la publicacién
hecha en cualquiera forma, se ha efectua-
do sin su consentimiento.’

Del articulo que se publique en ejerei-
cio del derecho de respuesta y de los ar-
ticulos firmados, como remitidos, inser-
ciones, manifiestos, etcétera, sera respon-
sable solamente su autor, siempre que hu-
biese sido identificado,

. Las personas a que se refieren los nii-
meros 19 al 392 del presente articulo, po-
dran excusar su responsabilidad en el ea-
so de que se presente el autor de la publi-
cacion y sea. justificable sin tramite pre-
vio.

Todo lo cual se entiende sin perjuicio de
la responsabilidad que afecta a todas las
personas respecto de quienes se comprue-
be su participacion, como autores o cé6m-
phces, segan las reg]aq generales del Co-
digo Penal.

La responsabilidad por los delitos de
abuso de publicidad cometidos por medio
de la radiodifusién se sujetari a las re-
glag generales del Cédigo Penal. Sin em-
bargo, los directores o concesionarios de
radiodifusoras, serin responsables mien-
tras no determlnen a los verdaderos auto-
res de esos delitos.

Avrticulo 33.—Los propietarios de dia-
rios, revistas o escritos periédicos y de
radiodifusoras, seran civilmente responsa-

"bles de los delitos cometidos por medio de

esas publicaciones, en.conformidad a lo es-
tablecido en el articulo 2.320 de! Cédigo
Civil. )

Avrticulo 34.—Los delitos penados en
esta ley dan lugar a accién ecivil para
obtener la indemnizacién de dafios y per-
juicios, segtin las reglas generales.

Avrticulo 35-—La indemnizacién de de-
litos provenientes de los delitos de in-
jurias o calumnias causados por alguno

- de los medios sefialados en esta ley, podra

hacerse extensiva al dafio pecuniario que
sea consecuencia de la depresién moral
sufrida con motivo de la injuria o calym-
nia por la victima, su cényuge, ascendien-

tes, descendientes o hermanos y aun a la

reparacion del dafioc meramente moral que
sufriere ‘el ofendido.

El Tribunal fijara Ia cuantia de Ia in-
demnizacién, tomando en cuenta las facul-
tades del ofensor y de la victima y cual-
quiera otra circunstancia que parezea dig-
na de considerarse.
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Articulo 36.—Salvo ¢l caso contemplado
en el articulo 3% de la presente ley, seran
competentes para conocer, en primera y
-segunda instancia, de los delitos previs.
tos en ella, los jueces a guienes el Cédigo
Organico de Tribunales entrega el cono-
cimiento o las causas seguidas por razén
de crimenes o simples delitos.

Habra lugar a los recursos de casacion

0 revisién, segin las reglas generales.

Articado 37.—Tratdndose de los delitos
penados en el Titulo V la sentencia con-
denatoria de segunda instancia, tanto res-
pecto de la acei6n penal como de la civil,
s6lo puede ser acordada por el voto una-
nime del Tribunal. Si no se obtuviere di-
cha unanimidad el acusado o el demanda-
do serd declarado absuelto.

Si en el juicio figuraren varios inculpa- -

dos este privilegio sélo favoreceri a los
que lo fueran por delitos cometidos por
alguno de los medios que se sefialan en el
articulo 12, . _

Articulo 38.—Los delitos penados por la
presente ley dan lugar a accién publica,
salvo las derogaciones y limitaciones es-
tablecidas en los Cdodigo Penal y de Pro-
cedimiento Penal, para los casos de injuria
y calumnia. Los delitos penados en el ar-
ticulo 21 sélo dan lugar a accién privada.

Articulo 39.—La accion publica sélo
puede ser ejercitada por el Director Ge-
neral de Bibliotecas, el ofendido, sus he-
rederos o representantes legales; su cén-
yuge, sus-ascendientes o descendientes, le-
gitimos o naturales, y sus parientes colate-
rales legitimos, dentro del cuarto grado de
consanguinidad o segundo de afinidad.

El juez competente podra también ins-
truir sumario de oficio, en conformidad a
lo digpuesto en el articulo 105 (126) del
Cédigo de Procedimiento Penal.

Articulo 40.—No podra ejercitarse la
aceion civil proveniente del delito de in-
juria o calumnia, sin que, previa o simul-
taneamente se ejercite la acecién penal.
Exceptiiandose los casos en que haya ha-

bido retractacién publica o explicaciones
satisfactorias, antes de haberse presen-
tado denuncia o querella y. el inculpado
hubiese sido declarado exento de respon-
sahilidad,

Avrticulo 41.—Sin perjuicio de las re-
glas especiales prescritas para las in-
fracciones contenidas en los subtitulos I
y 11, de este Titulo, el procedimiento para
la investigacién y juzgamiento de los de-
litos previstos en ella se regird por las

reglas trazadas en el Cddigo correspon-

diente.

Articulo 42.—En cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 114 (135) del
Codigo de Procedimiento Penal el juez su-
mariamente podra ordenar que se recojan
no mis de cuatro ejemplares de los escri-
tos, impresos, carteles o dibujos, que ha-
yan servido para cometer el delito. Pero
esa medida podri hacerse extensiva a to-
dos los ejemplares de la obra abusiva, si
se tratara de delitos contra las buenas cos-
tumbres, o contra la seguridad exterior del
Estado, de los sefialados en los articulos
31, 40 y 41, de la provocacién a los men-

‘cionados en el inciso 2? del articulo 30 o

de la apologia de estos tltimos.

En la sentencia condenatoria podra or-
denarse, en todo caso, el comiso o la des-
truccion de los escritos, impresos, carte-
les, o dibujos abusivos que se vendieren,
distribuyeren o exhibieren publicamente,
o bien, sélo su destruccién pareial,

La sentencia condenatoria por delitos
contra las buenas costumbres ordenara ne-
cesariamente la destruccién de los escri-
tos, dibujos, estampas y demas objetos
enumerados en el articulo 12 o cualquiera
otro que haya servido para cometer el de-
lito. S

Articulo 43.—Aunque el hecho delie-
tuoso fuere penado con multa superior a
mil pesos, serd considerado simple delito
para los efectos legales, salvo gue por otro
capitulo merezca ser calificado de crimen.
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Articulo 44.—Tanto la accién penal co-
mo la civil, provenientes de los delitos

previstos por este titulo, prescriben en el

plazo de tres meses, contados desde la fe-
cha en que se haya dado a la publicidad,
en cualquiera forma, la produccién abu-
siva. Pero si éste fuera un libro, la aceién
.prescribird en un aiio,

Si la produceién abusiva ha sido dada a
la publicidad en e] extranjero los tres me-
ses 0 el afln se contaran desde la fecha de
su introduccién en territorio nacional.

Respecto de los delitos de accién priva-
da, la prescripeion se interrumpe por el
solo hecho de la presentacién de la quere-
lla ante el Tribunal competente, quien
quiera que resulte ser en definitiva el in-
culpado. _

El ejercicio de la aceidén penal suspende

el plazo de prescripeion de la accion eivil.

Para los efectos de la presente ley el
delito se entenderad cometido en el texrito-
rio jurisdiccional donde se imprime el dia-
rio, revista o publicaeién periédica; y tra-
tandose de radiodifusoras en el territorio
jurisdiccional en donde se encuentre ubi-
cada la oficina de la Direccién de la res-
pectiva radiodifusora. En caso de trans-
mision en cadena, en el territorio jurisdie-
cional donde esté la oficina directiva de la
emisora que hace la cabeza de cadena.

Articulo 45.—Las multas impuestas en
los Subtitulos T y II de este Titulo V, se
aplicaran a beneficio fiscal, y el Tesorero
respectivo serd parte para reclamar su
pago. _ ‘

Las multas impuestas en el Subtitulo
ITI, se aplicardan a beneficio de Ia Muni-
cipalidad respectiva. '

Avrticulo 46.—Introducense las siguien-
tes modifieaciones a los articulos que se
indican del Cédigo Penal:

Artteunlo 420.—a) Al acusado por injli--

ria no se le admitird prueba sobre la ver-
dad de las imputaciones, sino en los casos
siguientes:

SESION 852, EN JUEVES 16 DE MAYO DE 1963

" publicas,

1°—S8i la imputaciéon se produce eon mo-
tivo de garantizar o defender un interés
publico;

29—8i el afectado ejerciere funciones
sobre hechos concernientes al
ejercicio de su cargo y declarados perti-
nentes por el Tribunal., Para este efecto,
se entenderd que ejercen funciones pabli-
cags, los Ministros de Estado, los Intenden-
tes y Gobernadores, los Miembros del Con-
greso Nacional y de las Municipalidades;
los empleados fiscales, semifiscales, muni-
cipales y de instituciones o empresas pabli-
cas de administracién auténoma;

39—Si la expresién injuriosa tiene rela-
cién con un hecho por el cual exista pen-
diente un proceso.penal en contra del ofen-
dido, y - .

4°—Si el querellante lo pidiere.

Si se probare la verdad, el acusado sera
absuelto.

En ningin caso seran admitidas prue-
bas sobre imputaciones referentes a la vi-
da conyugal o familiar, y

b} La obligacion impuesta por el articu-
lo 82 de la ley N¢ 8.282, de septiembre de
1945, al empleado piblico, se hace exten-
siva a todo aquel que ejerza funciones pt-
blicas, entendiéndose que las ejercen las
personas degignadas en el N¢ 2 de] articu-
lo 420 del Cédigo Penal. El funcionario pu-
blico no podra perseguir los delitos de ca-
lumnias o injurias, mientras no sc haya
justificado ante su jefe superior si lo tu-
viere.

Articulo 427.—Agrégase el siguiente in-
ciso:

Con todo, €l que diere a la publicidad el
referido documento serad sancionado con
reclusiéon menor en sus grados minimo a
medio.

Articulo 428.—Agréganse los siguientes
incisos: .

St la injuria se produce econ motive de
una conducta innoble o agresiva del ofen-
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dido quedari el mculpado exento de res-
ponsabilidad penal.

Podra, asimismo, atenuarse la respon-
sabilidad o eximirse de ella al autor de un
delito contra el honor, que hubiere dado
explicaciones satisfactorias o se hubiere
reiractado antes de la presentacién de
querella o denuncia en su contra,

(Fdos.) : Guillermo Pérez de Arce.—
Galvarino Pelacios.—Jorge Lavandero.—
Aniceto Rodriguez.—Angel Faivovich.”

La sefiora UGALDE.—Honorable sefior
Morales, ;me permite una interrupcion?

El sefior MORALES ADRIASOLA,—
Con todo agrado, Honorable Diputada.

'El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) —Con la venia de Su Sefioria,
tiene la palabra la Honorable sefiora Ugal-
de.

La sefiora UGALDE.—Sefior Presiden-
te, con respecto a la mocién de varlos Ho-
norables sefiores Senadores, cuya 1nserc1on
en la versidn ofieial y en el Boletin de Se-
siones se acaba de acordar, quiero mani-
festar al Honorable sefior Zepeda Coll que,
2 mi juicio, entre lo leido por Su Sefioria
y el texto del articulo 21 del proyecto en
-debate hay diferencias muy sustanciales,

Desde’ luego, en las disposiciones del
proyecto del Honorable Senado hay dos
conceptos especificos, En el articulo 17 se
habla de la publicacién o reproduceion de
las noticias falsas, de documentos supues-
tos, etcétera, hecha de “mala fe”, exige
que haya “intencién maliosa”, En cambio,
en el articulo 21 del proyecto en debate
no se contiene ninguno de estos conceptos
especificos. Y bastaia que se p_ubliqué cual-
quier hecho lesivo a la dignidad, honor,
crédito, fama o reputacién, para que el de-
lito quede configurado y se sancione al in-
culpado., Hay tal vastedad de apreeiacién
dentro de este articulo, en contraste con
los leidos por el Honorable sefior Zepeda
Coll, que siempre se tipificari el delito.

De ahi que quiera destacar una diferen-
cia fundamental. A mi juicio, la disposi-
ci6n en debate ‘adolece del gran vicio de
salirse.de la ohjetividad del derecho, La
tendencia moderna es precisar al maximo
los delitos, con el fin de hacer mas cate-
gérica la calificacién de los mismos y la
determinacién de sus responsables, Y si
todavia a esta amplitud del concepto que
va a -geivir para configurar el delito, se
agrega la aprecia{;ién en conciencia, prac-
ticamente quedaran entregados a la arbi-
trariedad mas absoluta todos los juicios a
que den origen las disposiciones de este
proyecto.

El] seiior ZEPEDA COLL.—;Me permi-
te una interrupcién, Honorable colega?

La sefiora UGALDE.—Esta es, concre-
tamente, la diferencia substancial que
existe entre las disposiciones leidas por el
Honorable sefior Zepeda y la que comen-
tamos,

El sefior ORTUZAR (Ministro de Jus-
ticia).—¢;Me permite una interrupeién,
Honorable sefior Diputado?

El sefior MORALES ADRIASOLA.——
Sefior Présidente, antes de conceder una
nueva interrupcién al sefior Ministro y al
Honorable sefior Zepeda, quiero expresar
a la Honorable gefiora Ugalde que el ar-
ticulo 21 que ella ha comentado es idénti-
co al articulo 21 contemplado en el Decreto
Ley N9 425, actualmente én vigencia, Asi-
mismo, advierto a la Honorable colega que
son tres los elementos fundamentales que
componen el delito de difamaciéon, ya es-
tablecido hace treinta y cinco afios en el
Decreto Ley que acabo de mencionar, Di-
chos elementos son: primero, el haber di-
vulgado con malicia los hechos; segundo,
que estén excluidos de la injuria y la ca-
lumnia; y, por tltimo, que provoquen o
perjuicios o graves disgutos. Estos mis-
mos tres elementos son los que se contem-
plan en la nueva disposicién aprobada por
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la (»omx gion, con la sola salvedad de que
se aclara el concepto de perjuicios o gra-
ves disgustos. Y se ha esclarecido, toman-
do en cuentz lo que la Corte Suprema de
Justicia, a través de su Presidente, en ca-
da ‘inaunguraecion del aito judicial ha ve-
nido reiteradamente solicttundo al legisla-
dor, en virtud de las numerosas interpre-
taciones a que se presta dicho concepto
por su vaguedad. Kn consecuencia, no se
introduce una novedad, sélo se aclara uno
de los elementos del delito establecido ha-
ce treinta y cinco afios. La Unica innova-
cion que introduce el articulo 21, con la
venia y el aplauso del Colegio de Perio-
distas, es la de consagrar un nuevo de-
lito, €l de chantaje.

Conecedo una interrupecion al sefior Mi-
nistro y al Honorable sefior Zepeda.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
‘presidente) —Con la venia del sefior Di-
putado Informante, tiene la palabra el se-
fior Ministro.

El sefior ORTUZAR (Ministro de Jus-
ticia) .—Sefior Presidente, deseo hacer un
alcance a las observaciones formuladas por
la Honorable sefiora Ugalde.

Su Seioria ha sefialado una diferencia,
que cousidera fundamental, entre el texto
del articulo 21 del proyecto y el del ar-
ticulo 21 de la iniciativa de ley de algunos
Honorables Senadores del Partido Socia-
lista, al cval se refirio el Honmable se-
fior Zepeda.

En realidad, seiior Presidente, la distin-
citm es perfectamente justificada, Eg efec-
tivo que el articnlo 21 del proyecto del Ho-
norable Senado se referia “a los que pu-
blicaren o divulgaren maliciosamente...”
v que el proyecto en discusién ha supri-
mido c¢sa frase. Pero ;sabe la Honorable
Diputada por qué se ha eliminado esa ex-
presion? Porque, en realidad, conservarla
constituiria un error juridico, una falla
téenica, un equivoco doctrinario, toda vez
que, de acuerdo con el articulo 1?2 del Cé-

digo Penal, toda accién u omision penada
por la ley se presume siempre voluntaria,
No es posible, entonces, estar exigiendo
rezpecto de cada delito, como requisito
para su tipificacién y sancion, la malicia,
Porque la malicia es un hecho subjetivo
absolutamente imposible de establecer. Es-
ta es la razén por la cual los penalistas
que intervinieron en la redaceién de este
proyecto estimaron conveniente suprimir
la expresion “maliciosamente”.

Ahora, con respecto a la observacidén que
la Honorable Diputada formulaba sobre
el articulo 17 del proyecto propuesto por
los Honorables Senadores socialistas, quie-
ro hacerle presente que esa disposicion es
mucho mas dristica que la contenida en
el proyecto del Ejecutivo, que en estos mo-
mentos considera la Honorable Camara,
por cuanto no establece una excepcion muy
importante que figura en el pemiltimo in-
ciso del articulo 17 de esta iniciativa legal.
Dice asi: “En los casos de este articulo po-
dra excusarse la responsabilidad del que
acredite justa causa de error.”

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente}.—Puede continuar Su Sefio-
ria.

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
He concedido una 1nter1upc1on al Hono-
Trable sefior Zepeda.

Il seior ZEPEDA COLL.—Sefior Pre-
sidente, en realidad, ya el Honorable Di-
putado Informante y el sefior Ministro de
Justicia han abundado en consideraciones
acerca de la aparente contradiccion —a
que hizo alusgién nuestra distinguida co-
lega senora Ugalde— entre los articulos
17 y 21 del proyecto de los Honorables Se-
nadores socialistas y los mismos preceptos
de¢l que actualinente se discute. Ademis,
quiero agregar que he mencionado esas
disposiciones del. proyecto de los Honora-
bles Senadores socialistas simplemente pa-
ra citar algunos ejemplos y para informar
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a la Corporacién acerca de los muchisi-
mos aspectos contenidos en esa mocion,

Pero, sefior Presidente, hay muchos
méas. Por ejemplo, el Titulo Segundo, “De
las Rectificaciones y del Derecho de Res-
puesta”, establece en su articule 8° san-
ciones severas para aquellos periddicos y
radiodifusoras que no hagan las rectifica-
ciones o ne publiquen las respuestas que
soliciten los afectados, llegando incluso
hasta la suspensién de las audiciones o de
la aparicion del periddico, si no se avie-
ne a dar cumplimiento al precepto legal.

De tal manera que no se esti innovando
absolutamente -en nada el proyecto que
esta mafiana discute la Honorable Cima-
ra, en cuanto a ideas que ya han sido ma-
terializadas en otro proyecto de ley por
parlamentarios que representan a distin-
tos sectores del Congreso Nacional. Esta
concordancia demuestra que existe una
imperiosa necesidad de legislar sobre es-
ta materia.

Soy un gran defensor de la libertad de
prensa; perc no hay que olvidar que exis-
te otro derecho tan grande, exceso y sa-
grado, como esa libertad que tiene el hom-
bre correcto y digno a mantener inedlume
su prestigio y su honra.

Por eso causa verdadera indignacién
contemplar cémo se denigra, calumnia y
difama a gente que merece el respeto por
su correccion a toda prueba y libre de to-
da duda, aungue después se establece en
juicio, la inocencia de esas personas. Siem-
pre queda latente y sembrada la duda en
la conciencia de los demas cindadanos, en
el sentido de gue ese hombre, que esa per-
sona no procedié en forma correcta. Y
siempre, a través de toda su. vida, que-
dari bajo el estigma de que no procedid
con la honradez debida en determinada cir-
cunstancia.

E]1 Honorable seficr Godoy Urrutia, con
esa vehemencia vy con esa elocuencia que
todos admiramos y reconocemos, nes de-

-eia que €l se constituiria en defensor de

la prensa libre, Pero, sefior Presidente,
nosotros también somos defensores de ella
¥y no consideramos prensa libre a aquellus
estatificadas, aquellas que existen en pai-
ses donde dominan ciertos regimenes y en
- los cuales no hay siquiera la mas minima
libertad para que por la prensa o por cual-
quier otro medio, se pueda exponer sin-
ceramente el pensamiento de los ciudada-
nos. Se comprende, entonees, que yo esté
en desacuerdo con el Honorable sefior Go-
doy Urrutia, porque considero que la li-
bertad de prensa no estd plenamente ga-
rantida en aquellos paises en donde el Uni-
¢o que tiene derech9 para emitir opiniones
e informar a la opinién piblica es, preci-
samente, el Estado, a través de su prensa
y radio. ‘

i Ese no es el caso de Chile! En nuestro
pais existe plena libertad para teher una
radioemisora, un diaric o un periddico, y
desde sus micréfonos, o desde sus colum-
nas exponer a la ciudadania el pensamien-
to acerca de la vida politica del pais o
cuestiones de ofro orden que sean de in-
terés para la opinién publica.

El sefior FONCEA.—j Hay libertad ple-
na, pero no dinero para practicar la li-
bertad de expresién, Honorable colega!

El sefior ZEPEDA COLL.—] Ese es otro
problema, Honorable Diputado! jEs una
materia que no es del caso debatir en es-
ta oportunidad! Ahora estamos discutien- -
do otro problema. Si en el futuro se pre-
senta algln proyecto de ley en virtud del
cual se conceden recursos y ayuda espe-
cial para instalar radiodifuseras ¢ para
imprimir periédicos o diarios, bueno, en
esa ocasion debatiremos el problema que
ahora ha planteado Su Sefioria. Pero en
este momento, simplemente, estamos cons-
trefiidos a pronunciarnos sobre una ini-
ciativa que legisla sobre abusos de publi-
cidad. o

— Hablan varios seiiores Diputados @
la vez. '
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El senior ZEPEDA COLL.—Sefior Pre-
sidente, hay circunstancias que nhos obli-
gan a tener que adoptar decisiones, y ¢sta
es, precisamente, una de ellas, El Diputa-

do que habla reconoce que para muchos

es muy incomoda la posieién actual, que el
ideal seria que las medidas que el Ejecu-
tivo propone en esta oportunidad y que
parlamentarios que en el presente militan
en bancos de la Oposicion también pre-

tendieron dictar en otras épocas, no obe-

decieran al hecho incontestable de que ha
existido abuso en el libre ejercicio del de-
recho de prensa. De ahi es que, precisa-
mente, inspirados en el deseo de proteger
al pais y de amparar no sélo a la ciuda-
dania, sino también salvaguardar la se-
guridad exterior de mnuestra patria po-
niendo coto a este libertinaje que muchas
veces se desencadenu, nosotros considera-
mos necesarias estas medidas, _'

Al comenzar la presente sesidn, nues-
tro Honorable colega sefior Rosales, hizo
mencién de un hecho que aunque no lo
criticé, a lo menos remarcé en forma es-
pecial: el que la justicia, de manera muy
acelerada, hubiese condenado a periodis-
tas que estaban implicados en un proceso
que causd revuelo en Ia opinién puablica del
pais. Yo mc alegro — y creo que también
se alegra la mayoria de esta Honorable
Corporacién— de que la justicia asi haya
procedido, porque hay que sancionar con
penas severas a quienes, en unm momento
delerminado, no son leales con los intere-
ses de su patria.

—Hablar varios seftores Diputados «
la vez. :

El sefior ZEPEDA COLL.—No quiero
formular cargos de ninguna especie, pero
si deseo decir, simplemente, que asi como
somos partidarios de la libertad de pren-
sa, propugnamoes que ella sea ejercida con
altura de miras, que se informe a la opi-
nidén piliblica y no se deformen las noticias
con el propoisito malicioso de engafiarla.
Queremos que exista una prensa que in-

dique a nuestros conciudadanos, a los chi-
lenos, el camino de la verdad. Para esto,
no es necesario recurrir ni al insulto ni
a la injuria. Perfectamente se puede ha-
cer en términos compatibles con la decen-
cia y con la moral. _

Para terminar, agradezco a mi Honera-

‘ble colega sefior Morales la oportunidad

gue me dio para pronunciar estas impro-
visadas ¥y mal hilvanadas frases, que no
son el producto de un estudio detenido so-
bre la materia, pero si la expresién de un
cindadano desprovisto de méritos y cuya
unica cualidad es la de desear que en nues-
tra patria imperen la libertad, la moral
vy la decencia,

Rl sefior ROSALES.—; Me permite una
interrupcion, Honorable seflor Morales?
ITe sido aludido. :

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-

presidente) ~——; Ha terminado el Honora-

ble sefior Morales?

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Sefior Presidente, antes de conceder, con
mucho gusto, una interrupcién al Hono-
rable sefior Roales, quiero decir que, en
estas inlervenciones ltimas acerca de una
supuesta modificacion de fondo del De-
creto-Ley N? 425, se comete un errvor. Unos
y otros estin defendiendo la libertad de
prensa, perola verdad —y lo digo como Di-
putado Informante— es que en este pro-
vecto no hay una sola disposicién que afec-
te a la libertad de prensa, de radio, o de
otros medios de difusién en Chile, o que
contravenga nuestros preceptos constitu-
cionales, Estas modificaciones acordadas
por la Comisién solamente tienden a ac-
tualizar algunas penas, como las multas,
vy, al mismo tiempo, a agilizar el sistema
procesal. No hay, repito, una sola dispo-
sicion que afecte a la libertad de opinién,
y cualquiera deduccién o conclusién res-
pecto de determinados articulos es nada
mas. que fruto de la imaginacion.

—Hablan varios seiiores Diputados
lo vez.
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El seror MORALES ADRIASOLA.—
Me ha pedido una interrupciéon el Hono-
rable sefior Rosales, y se la concedo con
mucho gusto, sefior Presidente,

- El sefior CORREA LARRAIN (Vlce-
presidente).—Con la venia de Su Setioria,
tiene Ia palabra el Honorable Diputado.

El seftor ROSALES.—Seior Presiden-
te, el Honorable sefior Zepeda creyé opor-
tuno y conveniente aludirme en su fogosa
disertacion acerca de la libertad de prensa.
. La verdad es que cité el caso de cstos
periodistas sin calificar el delito por la
falta que puedan haber cometido. Simple-
mente quise hacer resaltar la celeridad con
que fueron sancionados, con que fueron
condenados a earcel ¥y a pagar una multa
de dos millones de pesos. Y lo hice porque
el Honorable Diputado Informante, mani-
fest6 que con la actual legislaciéon no ha-
bia celeridad, que ella era inoperante y
muy engorrosa. :

Pero el Honorable seiior Zepeda, en su
interveneidn, se ha referido a la libertad
de prensa en nuestro pais, pretendiendo
manifestar que ella existe realmente. A
mi me parece que esto vale la pena co-
mentarlo,

, Es efectivo que existe libertad de pren-
sa -en nuestro paig? ;Cémo se entiende es-
ta libertad? ;Se sanciona a aquellos 4r-
ganos de prensa que cometen delito con-
tra el interés de la patria?

Nosotros hemos visto, por ejemplo, que
el diavio “El Mercurio”, el mas importante
de nuestro pais, que $e hace pasar por un
organo de prensa liberal,

El sefior ZEPEDA COLL —lPerdone-
me, Honorable colega! j No es un diario li-
beral y ojala siguiera la linea de nuestro
Pavtido!

E] sefior ROSALES.—HeIdicho que se

hace pasar, no que lo sea.

Prosigo, sefior Presidente., Ese diario
publicé mas de diez editoriales propician-
do la devaluacién de nuestra moneda.

Abiertamente lo comprueba el Honorable
colega seior Zepedd.

El scfior ZEPEDA COLL.—Todos lo
podemos hacer, Honorable Diputado.

El sefior ROSALES.—; Constituye o no
este hcecho un delito contra el interés de
nuestra patria y de todos los chilenos?
¢{Fue sancionado, arrastrado a los Tribu-
nales este diario? ;Se.le impuso algln cas-
tigo? Y cuando defiende a los monopolios
extranjeros, a las compafiias imperialistas
como las que operan en nuestro pais, lle-
vandose sus riquezas, ;tiene algin castigo
este diario? ;Se le aplica alguna sancién?

—Hablan varios seiiores Diputaclos a
la vez..

El senor ROSALES.—Por otra palte,
Honorable seiior Zepeda, ;quiénes tienen
en Chile el monopolio de los érganos de
exmesién

"El sefior ZFPEDA COLL.—{No es el
Partido Liberal! ;Ln ningdn caso!

El sefior ROSALES.—...de la.prensa
y de las radios? Como comprendera el Ho-
norable Diputado, esto también hay que
considerarlo, Los hombres de fortuna, las
grandes empresas, el sefior Yarur es due-
fio ahora, de las radioemisoras mis pode-
rosas del pais. ;Quiénes tienen acceso a
estos organos de expresion? ;Los hom-
bres del pueblo, los trabajadores, los em-
pleados, los obreres, los campesinos y nos-
otros mismos, los parlamentarios? ; Acaso
no sabemos que en la reciente campana
electoral, con motivo de las elecciones mu-
nicipales, el diarie “El Mercurio” no le
aceptd propaganda electoral a los parti-
dos del FRAP y que al Partido Comunis-
ta no se le recibié propaganda en las prin-
cipales radios de Santiago...

El sefior MEDEL.—jNi sigquiera pa-
gando!

El seiior ROSALES.—. . .ni siquiera pa-
gando? '

—Hablan varios seniores Dt})utadoq a
lo vez.
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——

El sefior ROSALES.-—Entdnces, ipara .

gué nos viene aqui el Honorable seiior Ze-
peda con esta ‘“‘cacareada” libertad de
prensa? '

Su Sefloria también ha dicho que en
aquellog paises donde gobiernan los tru-
bajadores no hay libertad de expresion.
Nuestro Honorable colega visité algunos
de esos palses. ..

El sefior ZEPEDA COLL.—jPor eso lo
estoy diciendo, Honorable colega!

Kl geiior ROSALES.—. ..y sabe muy
bien que en ellos todo ciudadano tiene de-
recho a expresar sus oplmoneb por medio
de la prensa.

—Hablon varios sefiores Dwutados o
la vez.

El sefior ROSALES.—Por eso, todos los
diarios que existen en esos paises reciben
miles y miles de cartas de sus lectores, en
las cuales muchas veces se formulan cri-
ticas a los gobernantes.

—Hablon varics sefiores Diputados a
la ves '

El sefior ROSALES —¢,Sabe 0 no sabe
eso mi Honorable colega?

El sefior ZEPEDA COLL.—Le voy a
responder muy luego.

El sefior ROSALES.—En esas cartas,
repito, se eritica a los hombres de gobier-
no y se hacen miles y miles de sugeren-
cias. ; Puede hacerse eso en Chile? ; Acep-
ta “El Mercurio” las cartas de los cam-
pesinos chilenos que protestan en contra
de los terratenientes que no les pagan las
asignaciones familiares. ..

—Hablan varios sefiores Diputados a
la vez.

El sefior ROSALES.—. .
las estampillas en sus libretas? ;Publica
“El Mereurio”, por ejemplo, 1a carta de
un campesino de un fundo de San Vicente
de Taguna-Tagua?

Por lo tanto, creo que .esti equivocado
el Honorable sefior Zepeda Coll.

.ni les colocan,

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).—; Me permite, Honorable Di-
putado? Kl gefior Diputado Informante
desea’ recuperar su derecho.

El sefior GODOY URRUTIA.—jEsta es
la “censura’!

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Senor Presidente, en verdad, es realmen-
te divertido que se hable agui de censura
o bien se critiquen porque recupero el uso
de la palabra como Diputado Informante,
después de que he concedido diez interrup-
ciones a quienguiera que me las ha pedi-
do. Claro que si ellas caen dentro del mar-
co de los discursos y como quedan cinco
minutos para el término de la sesién, ten-
o que verme obligado a recuperar m1 de-
recho. _

Por lo menos, debo hacerlo para decir
lo siguiente: lo que ha expresado ¢l Ho-
norable sefior Rosales no sélo carece de
veracidad en cuanto a la apreciacién o
exposicion de la realidad en Chile en este
sentido, cuya tradicion libertaria es co-
nocida en el mundo entero, sino que, inclu-
sive, es una contradiccion., En efecto, si
hay pais con prensa libre, si hay pais que
seguirda viviendo con prensa libre, en que
cada trabajador o patrén puede organizarv
un diario, un semanario o revista ¢se es,
precisamente, el nuestro,

Asi tenemos desde “El Mercurio”, que
es una empresa privada, hasta “El Siglo”,
que -es el vocero oficial de un partide po-
litico chileno, el comunista. No tenemos
mas que garantias para la prensa en Chi-
le, y las seguiremos manteniendo como un
orgullo de tradicion cindadana; seguire-
mos enorgulleciéndonos de una prensa co-
mo la que tiene nuestro pais, en que ca-
da sector, por minoria que sea, puede fe-
ner su dlal io y su radio.

El sefior ZEPEDA COLL.—;Me permi-
te una interrupcion, Honorable colega?

El sefior MORALES ADRIASOLA.—

- Sefior Presidents, para terminar con las
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interrupciones, voy a conceder la ultima.
El seﬁor"TEITELBOI_M.——Solicito una
interrupeién, sefior Presidente.

—Hablan varios seftores Diputados «
la vez,

El senor ZEPEDA COLL.—Sefior Pre-
sidente, no quisiera por ningin motivo
eludir. ..

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente) .—Honorable sefior Morales
Adriasola, ;a quién concedié una interrup-
ci6én Su Seiloria?

El sefior MORALES ADRIASOLA.—
Al Honorable sen01 Zepeda Coll, seftor
Presidente.

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente).—Con la venia de Su Sefioria,
tiene la palabra e] Honorable sefior Ze-
peda Coll. .

El sefior ZEPEDA COLL.—Sefior Pre-
sidente, por ningin motivo deseo eludir
este debate, que es bastante interesante.
Incluso seria mi intencién pedir que se

prorrogara el tiempo, con el objeto de que

pudiesen intervenir otros Honorables co-
legas. También yo, que pocas veces hago
uso de la palabra, tendria la oportunidad
de intervenir nuevamente. Precisamente,
el ohjeto de esta sesion es agotar el deba-
te sobre la materia.

Nuestro Honorable colega sefior Rosales

comenzd en su interrupeion por manifes-
tar que debieran aplicarse toda clase de
sanciones a empresas p'eriodisticas, cuyas
publicaciones atentan permanentemente
en contra del interés macional.

Sefior Presidente, en nuestro pais exis-
ten leyes bastante claras, comao la Ley de
Seguridad Interior del Estado, y otra se-
rie de disposiciones en nuestros Codigos,
que permiten a los ciudadanos pedir san-
ciones, y a los Tribunales, consecuente-
mente, sancionar a quienes atentan en con-
tra la seguridad de nuestra Patria o co-
meten traicién en contra de la misma.

Por lo tanto, el Honorable seiior Rosa-
les, frente a las publicaciones que, en su
opinion, han traicionado a la Patria, per-
fectamente pudo haber hecho uso de estos
. derechos legales y haber obtenido sancio-
nes en contra de estos 6rganos de prensa,
en el caso de que hubiesen cometido los
delitos a que se ha referido.

Ahora, frente a lo que manifestaba el
Honorable colega, en el sentido de que
tras la “Cortina de Hierro”,.en los paises
socialistas, existe absoluta libertad para
emitir libremente la opinién, quisiera pre-
guntar a Su Sefioria si existen casos de
periddicos y diarios que no estén contro-
lados por el Estado respectivo o por las
directivas comunistas. No existen, sefior
Presidente. O sea, sb6lo hay prensa adicta
a los Gobiernos que tanto defiende el Ho-
norable senor Rosales en esta Honorable
Corporacion.

El sefior ROSALES —(,Quleues gob1er-
nan alla?

Un sefior DIPUTADO.—; Cémo puede,
decir eso Su Seifioria?

El sefior ZEPEDA COLL.—Esto me
consta, porque precisamente visité algunos
palSeS de detrdas de la “Cortina de Hie-
rro”

E] sefior JERBZ.—;Su Sefioria degea
que aqui ocurra lo mismo?

El sefior ZEPEDA COLL.—No, sefior
Presidente. No ‘deseo, que aqui ocurra lo
mismo. Deseo que en Chile se garantice
la libertad de prensa, que existan mecanis-
mos expeditos y réapides a fin de ga-
rantizarla plenamente. Aqui no hay cen-
sura previa; pero si es conveniente que
quien escribe en la prensa o da su opinién
por intermedio de diarios o radioemisoras,
se responsabilice por los conceptos que
emita, en caso de que éstos no se ajusten
a la verdad y constituyan injurias, calum-
nias o traicién a la Patria. Esto es lo que
nosotros perseguimos. Aqui en Chile todo
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el mundo tiene dereche a opinar lo que
desee. . . .

El sefior ROSALES.—;Y los campesi-
nos, Honorable colega...? _

El seiior ZEPEDA COLL.—Los campe-
ginos también, Honorable Diputado.

Es necesario, sin embargo, que se pue-

da concretar riapidamente la responsabili~

-dad de quienes han sido desleales con esa
noble profesién que es el periodismo, y
“han abusado, precisamente, de la influen-
cia del periodista para desacreditar hon-
ras ajenas y atentar contra el interés de
nuestra Patria. Estos vicios son los que

nosotros tratamos de impedir con este
proyecto, porque ya existe verdadero cla-
mor publico.., .

El sefior CORREA LARRAIN (Vice-
presidente}.— ;Me permite, Honorable
Diputado Ha llegado la hora de término
de la sesion. :

Se levanta la sesidn. :

—Se levanto la sesion a las 13 horas ¥
20 minutos.

Crisélogo Venegas Salas
Jefe de la Redaccién de Sesianes
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