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VERSION DE LA SESION

1. ASISTENCIA
Asistieron los sefores:

h;\l1lunato, Fernande

—Alexsandri, Edvarde
—Alessandri, Fernando
—Allende_ Satvador

—Lafertte, Kliax
—Marin, Rail
—Martinez, (arlos A,
—Martinez, Julie
—Xptte Arturo
—Maza, José

—Amunitegui, Gregorio
—Borquez, Alfonso
—Buines, Francisco
—{erifa, Aifredo
—Correa, Ulises
—Duran, Forencio
—Errazuriz, Ladisiao
—Faivovicl, Angel
~—Fernandez, Sergio
—Figueroa, Mernan
—Frei, Edunrdo

~—~(Qeampn, Salvador
—Opitz, Pedro
—Tedregal, Alherto del
—Pereira, Julio
—Poklepovie, Pedro
—Prieto, Joaquin
—Rettig, Rail
—TRivera, Gustavo
—Tomic, Radomiro
—Gonzalez, Vugenio
—Guzman, Eleodore ¥,

—Torres, lsauro

Concurrieren, ademas, los Ministros del Interior,
don Guillermo del Pedregal M, y de Hacienila, don
Juan Bautista Rossetti (.

Actué de Secretario el seiior Luls Vergara Donoso,
¥ dle Prosecretsrio suplemente, el sefior Hernan Bor-
chert Rumirez.

PRIMERA HORA
II. APERTURA DE LA SESION

- —8e abrié la sesidn o las 16.14, en presen-
ciu de 16 seitores Senadores.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— En el nombre de Dios, se
abre la sesion. '

III. TRAMITACION DE-ACTAS

E! sefior ALESSAXNDRI, don Fernando
{Presidente).— El acta de la sesion 14.2, en
22 del presente, aprobada.

El acta de Ja sesion 153, en 27 de actual,

partes priblica y secreta, queda a dispoeién
de los scfiores Senadores.
(Véase el acta aprobada en los Anexos).

IV. LECTURA DE LA CUENTA

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente}.— Se va a dar cuenta de los
asuntos que haun llegado a Secretaria.

El sefior. PROSECRETARIO suplente.
— Tas siguieute son las comunicaciones re-
cibidas: '

Mensajes

Uno de 8. E el Presidente de la Repnibli-
ca, con el que comuniea ‘que ha resuelto ob-
servar el proyecto de ley que otorga al Eje-
cutivo facultades especiales de orden eco-
némico y administrativo (Véase en los Ane-

x08, documento 1),
—Queda para tadbla,

Informe.

Uno de la Couysién de 1ligiene, Salubri-
dad ¥ Asisténcia Piablica, recaido en el pro-
yecto de ley de la Cdmara de Diputados
que erea el Colegio de Enfermeras. (Véase
en los Anexos, documento 2).

—Queda para tabla.

V. ORDEN DEL DIA

FACULTADES ADMINISTRATIVAS ¥ ECONOMI-

CAS EXTRAORDINARIAS AL PRESIDENTE DE

LA REPUBLICA. OBSERVACIONES DEL EJE-
CUTIVO,

El sefior SECRETARIO.— En ¢l primer
Jugar del Orden del Dia, corresponde tra-
tar las observaciones del Ejecutivo al pro-
vecto aprobado por el Congreso que otorga
al Presidente de la Republica facultades
especiales de cardcter econdmico y adminis.
trativo,
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—E1 oficio con las observaciones del K je-
cutivo, figura inserto en los Anexos de la pre-
sente sesion, documento N.° 1, pigina 665.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente).— Las obscrvaciones se dis-
cutiran c¢ada una por separado.

El seiior SECRETARIO.— La primera
observacion dice:

Artieulo 10— Eiiminar del
frase final gque dice ““pero, en uso de esta
atribueién, no podrid aumentar e) nimero
actual de Consejeros.”” | dehiendo reempla-
zarse el punto y coma que estid antes de la
frase sefialada por un punto, quedando re-
dactado dicho inciso en la signiente forma:
““‘Se autoriza 2l Presidente de la Repihli-
ea para que, por una sola vez, y dentro del
plazo de seis meses, contado desde la fecha
de vigencia de esta ley, proceda a crear
Consejos o .modificar Ia composicion de los
existentes en las instituciones y entidades
a que se rofioro ol articulo 1.0

El sefior ALESSANDRI, don
(Presidente).— T n diseusidn,

Ofrezco la palabra

El sefior ROSSETTI (Ministro de IL],-
cienda).— Esta ohservacion tiene por fina-
lidad permitir al Gobierno, al modificar la
composicion de Tos Consejos de las institu-
ciones semifisvales y auténomas, aumentar,
en algunos casos y cuando lo estime indis-
pensable, el niimero de consejeros. Al es-
tudiarse esta materia, se ha visto que, en
algunos easos, sera necesario aumentar,
mo he dicho, el niimero Je consejeros.

La disposicién, tal como esta redactada,
impediria al Gobierno obtener la finalidad
que se persigue. Por ello, ruego al Senado
que acepte la observacién,

El seiior GUZMAN.— ;Me permite, sefior
Presidente?

La forma eomo se aprobd el proyecto de
facultades, ;jno fué el resnltado de un acuer-
do entre el Ejeentivo v el Congreso? no es-
tuve yo presente cuando se llegdé a acuerdo
sobre la redaccién de cada artieunlo; pero
tengo entendido que hubo un convenio.

ineiso 1.2 la

Fernando

COo-
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Al respeeto, quisiera tener alguna infor-
macion autorizada, '

El seitor ROSSETTI (Ministro de 1la-
cienda).— Quicro contestar al Honorable
seiior Guzman. ,

En realidad, no la habido acuerdo entre-
el Ejecutivo v el Congreso. La Camara in-
trodujo al proyecto numerosas modificacio-
nes; también lo modifieé el Senado. Por
consiguiente, no ha existido acuerdo sino
respecto de un solo problema, y ese acuer-
do se ha mantenido porque se estimé que
él cra basico para el sistema que creaba el
proyecto. Pero, en lo demds, no ha habido
acnerdo, repito, ¥ se han producido nume-
rosas modificaciones, tanto cn ¢l Senado co~
mo ent la Camara de Dipntados,

EI seitor GUZMAN.— 1le dicho 10 ante-
rior, sefior Presidente, porque entiendo que
existié un convenio en el sentido de no
aceptar modificaciones al proyecto que ya
habia sido estudiado por las Comisiones uni-
das (el Senado. Y esta. circustancia me in-
duce a estimar que, efectivamente, hahia un
acuerdo anterior, entre el Bjecntivo y el
Congreso, o, por To menos, con las Comisio-
nes nque representaban al Senado,

De suelte que, en estas condiciones, parece
extrafio que se observe el proyecto va apro-
bado, con el objeto de modificar su texto.

No obstante lo que ha dicho el sefor Mi-
nistro de Iacienda, a mi me” parece, como
se desprende de sus propias palabras, que,
cfectivamente, hubo acuerdo parva despa-
char este proyecto,

El seiior ROSSETTI (Ministro de Ha-
c¢ienda).— No, seflor Senador. No hubo
acuerdo.

El sefior GUZMAN.— De las propias pa-
labras del sefior Ministro se desprende que
Io hubo.

El sefior POKLEPOVIC.— Pido la pala-
bra, sefior Presidente,

El sefior ROSSETTT (Ministro de Ha-
cienda).— Sélo en un punto existiy acuer-
do, sefior Senador.

E] sefior ATESSANDRI, don Fernando
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(Presidente).~— Tiene la palabre el Honora-
ble sefior Poklepovie,

El sefior POKLEPOVIC.— Quiero mani-
festar que, como miembro -de las Comisiones
uuidas, he sido el primer extrafado por el
veto que en estos momentos discute el Sena-
do.

Quiero recordar —estando presentes, en
estos momentos, ¢l sceior Ministro de Ia-
cienda y el sefior Presidente - del Senado,
quten también integraba
nes— el ambiente en que se diseutid es-
te proyecto, el espiritu que primd en to-
das las partes interesadas, en orden a bus-
car nna férmula de armonia en que cada
uno de log sectores renunelaban a lograr el
éxito total de sus puntos de vista, con la
itnica finalidad de lezar a una féormula «ue
contara con cl asentimiento unavime, pne:
de decirse, de los miembros de las Comisio-
nes unidas,

Dicho proyecto de ley coustituydé un en-
tendimiento a que se llerd sobre Ja base de
mutuo rehuncianiiento. A ninguno ‘de los
sectores satisfacia lo que se lograba; pero lo
fintco que se huscaba, repito, era llegar a
tal acuerdo, en ¢l que también estaba ex-
presado e} punto de vista del Gobhierno.

Lo que estoy manifestando en estos mo-
mentos, sefiores Senadores, cstd  abonado
por lo que se dice en el propio informe de
las Comisiones unidas. Y, en esta oportu-
nidad, me voy a permitir leer la parte per-
tinente:

“Mas anm, esta iniciativa de ley, en los
términos en gue esti concebida, es el pro-
dueto de muchos saerificios ¥ no menos re-
nuneiamientos que han tenide que haeer,
movidos por el mis alto interés patridtico,
los Scnadores que integran las Comisiones
v los propios partides a que pertenccen.
Dentro del proposito de conciliar las dife-
rencias de opinién que se sustentavon en el
dehate, a fin de dar al Gobicrne las herra-
mientas indispensables qie necesita para
acometer el verdadero flagelo de Ja infla-
cién, muchos sefiores Senadores  tuvieron
que desistir de algunas indicaciones que

€©8as
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consideraban convenientes y aceptar otras
gue no satisfacian de lleno sus aspiraciones.

El proyecto es, asi, un conjunto, un to-
do armoénico que representa el acuerdo ge-
neral de las diversas voluntades que se ma-
uifestaron en su discusién. Por esta razon,
no haremos meneion especial en este infor-
me respecto del origen de indicaciones que
se tradujeron en parte de sus disposiciones
ni de lag demds opiniones gue se expresa-
ron il margen del texto que anuné los dife-
rentes criterios. .

La comprénsion gue ‘se reveld en el seno
de las Comisiones unidas fué altamente
agradecida por el sefior Ministro de IHacien-
da quien, por su parte, no escatimé esfner-
zos en orden a produeir el consenso de to-
dos los sectores gue deben respaldar a una
fev de esta naturaleza’’,

Eso es lo que diee el informe de las Co-
misiones unidas, v es, en el fondo, 1a forma
como se¢ disentié ¥ aprobd el proyvecto de
Jey. -

I'nes  bien, nosotros econeurrhmnos. con
nuestros votos, a la aprobacion de muchas
indicaciones v rentineiamos a formular otras,
con ¢l finico objeto de Negar a yna férmula

de armonia, a fin de dar al Gobierno fa-
cultades extraordinarias que contaran con
la voluntad de todo o, por To menos, de una
gran mayoria del Congreso.

Después de haber procedido en esa for-
ma, {de haber estado de acuerdo en ese es-
piritu para legislar, el Gobierno lo olvida
v observa el proxveefo. lo enal le da una ven-
taja inmensa: con solamente un tercio mis
uno (e los votos del Congreso, puede obte-
ner facunltades a las qne renuneié cnando se
diseutié vy aprobé el proyvecto a cambio de
obtener otras, o bien que no pidié, En todo
caso, desahucia el acuerdo después que el
Congreso cumplié su parte v que va no pue-
de volver atris, .

1 sefior ALDUNATE.—— En 1o relativo a
las supresiones, Ilonorable Senador.

A1 sefior POKLEPOVIC.— Exactamente,
y todo ¢l veto se vefiere a supresiones,
Yo lamento —Ilo digo econ toda franque-
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za-— haber actuado en la forma en que lo hi-
ce. Si hubiera sabido que en las Comisiones
unidas no se buseaba una férmula que sig-
nificaba renunciamiento de parte de todos,
jamas habria votado favorablemente las fa-
cultades  extraordinarias; jamas habria
aceptado nna cantidad de disposiciones que
se contienen en ellas; jamas habria dado
mi aeeptacién ni mi voto, ni fampoco habria
facilitado el despacho de muchay de sus dis-
posiciones,

" Con este veto —lo declaro sinceramen-
to—, mé siento abrumado. Queda, con ¢l to-
talmente desnaturalizada mi actuacién  en
Jas Comisiones. Soy, por ¢s0, el primero en
dar esta explicaciéon a los Scnadores libe-
rales. Si acepté algunas de las disposiciones
del provecto con las enales ellos no estaban
de acuerdo, lo hivé en la seguridad de que
éstas jamas serian alteradas mediante el
empleo, con tal finalidad, del wrecurso del
veto,

Tl sefior ROSSETTI (Ministro de [Ta-
cienda).—~ zMe permite una interrupeién,
Ilonorable Senador?

Bl sefior POKLEPOVIC.—
gusto.

El seiior ROSSETTI (Ministro de ITa-
cienda).— He querido, desde Inego, inte-
rrumpir al sefior Senador, pues me parees
que estad en un error, tal vez, porque no ha
examinado suficientemente las observacio-
unes formuladas al proyecto por Sn Exee-
leneia el Presidente de la Repiiblica. En
realidad, todas cllas son de (:ar;;'l('tor seeun-
dario, salvo la relativa a las consejerias par-
lamentarias, que corresponde a nn pensa-

nmiucho

Con

miento del Gobierno que éste desea mante-

ner hasta el fin. Todas tienen escasa impor-
tancia, exeepeién hecha de una de aleance
internacional, respecto de la cual —estoy
seguro— habrd nnanimidad en el Senado.
T.as restantes son de detalle, sin importan-
cia singular, v no alteran el fondo del pro-
yeeto. En sus grandes lineas, el proyecto no
resultara alterado. Las modificaciones in-

. ’ ”
troducidas lo fueron por acuerdo de la Ca-

mara de Dipntados. No son la obra del Go-

bicrno, sino de los sefiores Parlamentarios.
Por consiguiente, me atrevo a estimar in-
fundada la preocupacion de Su  Seiioria.
Ella no guarda proporeién con las observa-
ciones de Su Excelencia el Presidente de la
Repiblica, gque son todas de detalle, salvo
la que he mencionado antes,

El sefior POKLEPOVIC.— Debe mani-
festar al sefior Ministro (ue aun en los de-
talles —en aquellos que se llaman detalles,
va que todo cs-cuestion de la manera como
se apreeie ¢l problema— hubo acuerdo, El
espiritu de todos los gue formamos parte de
lag Comisiones fué el de que, al resolver lo
relativo a los detalles, estibamos buscan-
do una férmula. .. '

El sefior ROSSETT! (Ministro de Ha-
c¢ienda).— ¢Me permite, Honorable Seua-
dor? '

. Reconozeo, como lo he hecho siempre,
la buena volutad del Senado. Por eso, lu-
ché, y bastante, para que, por ningin moti-
~vo, se usara el veto para cuestiones funda-
mentales: las que vo sabia que eran funda-
mentales para Sus Sefiorias no han sido to-
cadas.

En realidad, el acuerdo de que habla Su
Sefioria nunea se materializé. Cumplido en
¢l Senado con buena voluntad, en la Cima-
ra de Diputados fué despedazado. Y de -ahi
yne surgieran las indicaciones mis extra-
fias, algunas provenientes de baucos muy
cercanos a los de Su Sefioria, que hubo ne-
cesidad de combatir para impedir que se
vulnerara la indole general del proyecto.

Fn lo fundamental, Su Sefioria estd en un
error cuando piensa que el veto lo modifi-
ca. .

El seiior POXKLEPOVIC.— No discuto, se-
iior Presidente, que en la Camara de Dipu-
tados no hubo el mismo ambiente, ni el mis-
mo espiritn que en el Senado. Pero debe re-
conoeer el sefior Ministro que cuando vol-
vi6 el proyeeto al Senado, dentro del mismo
espiritu ¥ con la mejor voluntad, restable-
cimos, hasta donde nos fué posible, lo apro-
bado por ¢l Senado. Ewfeste proyecto de
facultades extraordinarias, cuya discu-
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sién se inieid en el Senado con la mejor vo-
luntad, se comprometio la conrmu/a que los
Honorables colegas v los partidos poli-
ticos depositaron en los integrantes de las
Comisiones.

Por esto, ahora, frente al veto, no puedo
hacer otra cosa que dar una explicacién pi-
blica a los Senadores liberales que me de-
signaron en esa Comision. Ellos ereyeron
que el proyecto de faenltades extraordina-
rias era una cosa definitiva; que los esfuer-
zos y sacrificios de los principios de los par-
tidos y de los intereses que los partidos tie-
nen la obligacion de defender, se hacian
para llegar a wna féormnla que permitiera al
Gobierno tener las armas neecesarias para
combétir el flagelo de la inflacion.

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— Tios prineipios que el Partido li-
beral debe defender no estin amagados en
este caso; tengo la sezuridad mas comple-
ta de que no lo estin. De manera’ que las in-
quietndes de Su Sefioria se desvanécen to-
talmente, pues eso no es efectivo.

El sefior POKLEPOVIC.— En  muchos
aspectos es clectivo, seilor Ministro. Algu-
nos Ionorables colegas me han hecho ob-
servaciones respecto al veto del articulo 4.2,
en.el sentido de facultar al Presidente de
Ja Reptblica para aumentar el nimero de
Consejeros. También han objetado qgue se
pretenda modificar el Conscjo del Servi-
cio Nacional de Salud y del Seguro Social.
Sobre esto, sefior Presidente, hubo auuerdo
uninime.

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ila.
cienda).— TPero el Ilonorable Senado es so-
berano,

El seftor POKLEPOVIC.—
guiso llegar a un acuerdo,

K] sefior AMUNATEGUT.— Es soberano,
pero ahora necesita dos tercios p:lra recha-
zar las observaciones,

Il sefior POKLEPOVIC.— Lo Winico que
hago es declarar publicamente que yo, co-
mo miembro de la Comisién, no habria pro-
cedido con la largueza con que lo hice, re-
nunciando a algunas cosas que, en realidad,
son fundamentales para nosotros, si no hu-

Lo es; pero

16.%, EN 28 DE ENERO DE 1953,
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biera tenido la seguridad de que efectiva-
mente se estaba buscando una férmula defi-
nitiva y que no se iba a usar cl recurso que
concede la Constitucién Politica de) Estado
al Ejecutivo de vetar el provecto. Respec-
to a que el espiritn de la Comision y del se-
fior Ministro fué el que he relatado, hay
constaneia en las actas y en ¢l informe de
la Comisién.

Declaro, entonces, que yo, sin discrimina-
¢i6n de ninguna especie, votaré negativa-
mente las observaciones, con excepeion de
la que se refiere al articulo sobre el cobre.
En todo lo demis, votaré en contra, a fin
de mantener los puntos de vista y el acner-
do de caballeros a que se legd en las Co-
misiones unidas. ‘

El1 sefior ROSSETTT (Ministro de 1la-
cienda).— Quiero refutar lo expresado por
el Ionorable sefior Poklepovic y decirle que
nuniea hubo un acuerdo. Yo he estado con-
tinunmente recibiendo eriticas por este mo-
tivo, por haber aceptado un® acuerdo. La
verdad es que no hubo acuerdo; hubo si la
buena voluntad del Senado, el propésito de
llegar a una solucién definitiva, y todos
cooperaron para ello,

Yo reitero mi agradecimiento por la coo-
peracién de los seflores Senadoves; pero
quiero dejar constaneia.en forma muy en-
fatica de que las observaciones del Eje-
cutive en modo alguno comprometen pun-
tos fundamentales del proyeeto. Yo no me
habria atrevido a traer al Senado una pro-
posieién para enmendar hasicamente el pro-
yvecto. Como s6lo se trata de enestiones de
detalle, estoy ciertoede que contaré con la
nnanimidad del Senado para estas observa-
ciones. Una sola de las enmiendas se refie-
re a un punto de importancia; lo demas es-
cuestién de apreciacién. Sobre la manten-
cién de las consejerias parlamentarias, por
ejemplo, hemos sido contrarios a ellas. El
Gobierno tiene ¢l compromiso, contraido
con la cindadania, de suprimirlas.

El sefior ALDUNATE.— Sefior Presiden-
te, deseaba confirmar las palabras pronun-
ciadas por el Honorable sefior Poklepovie.

En efecto, si se trata de averiguar si exis-
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ti6 un acuerdo expreso, podriamos deeir
que no lo hubo; pero, del informe de la Co-
migién, se desprende el espiritu con que
nosotros estudiamos todas ‘estas disposicio-
nes, ¥ eonfirmo lo dicho por el Heuorable
seftor Poklepovie en ¢l sentido de que mu-
chas de estas (isposiciones, en las cuales no
estibamos de acuerdo y las’ habriamos ob-
servado, finalmente las aceptamos porgue
se lleg6 a nun convenio. '

Por ejemplo, en este prlmer punto del ve-
to, relativo a las composicion de los Consejos,
Ja disposieién que se aprobd no fué objetada
por el sefior Ministro; v no solo es0, sino gue
conté eon su aprobaecitn. Ademis, reeuerdo
gque esta indieacién fué de iniciativa del
Tjecutive’ ¥ no muestra, porque existia la
idea general de que no era neeesario an-
mentar' el nitmero de consejeros.
© Aun mis, se manifestd que hahia mnchas
institneiones, como, por ejemplo, la Corpo-
racién de Fomento de la Produccitn, que
tenian un munm‘o demasiado elevado de con-
sejeros, 20 6 33, 1o que pcrtul haba su admi-
nistracién, El Gobierno insinné esta idea de
no aumentar el nimero de consejeros v to-
dos la aceptamos, . ‘

Asi se disentié este proyecto, de buena
fo. Por eso, nos parece sumamente extra-
flo, aunque se trate de asuntos de detalle,
que, se use el veto para modificar aquellos
en los cuales hubo perfecto acuerdo.

Y, para teminar,
toy totalmente de acuerdo con el Ilonora-
ble seiior Poklepovic en lo que expresé res.
pecto a la situacién del cobre, Cuando lle-
gie el momento oportuno, manifestaré end-
les son mis objeciones ¥n torno a esta indi-
cacion. El articulo correspondiente al co-
bre tampoco fué disentido en la Comisidn,
pues fué objeto de un acuerdo uninime.
En mi coneepto, la modificacién propucsta
encierra mucha gravedad por los prinecipios
de orden constitucional que nosotros de-
bemos mantener y, en el momento oportu-
no —como dije—, haré las observaciones
que ello me merece. '

F] sefior ATESSANDRI, don Fernando,

(T'residente).— Ofrezeo la palahra.

deseo decir que no es

El seifior MAZA.— Sciior Presidente, no
entraré g examinar si existi6 un acuerdo ex-
preso o no sobre esta materia ; ; pero, por las
palabras aparentemente contradictorias que

caqi se han promunciado, se deduce ue

existid un consenso  sobre ciertas férmulas

.que, con eslas observaciones del Presiden-

te de la Reptiblica, estarian alteradas, aun

dentro del concepto que tienc respecto de
ellas el sefior Ministro de Ilacienda.
P - 1 .
Pero antes, sefior Presidente, desco ha-

cer una salvedad a las palabras que el Se-
nado escuchd de parte de mi distinguido co-
lega por Valparaiso, Honorable seiior Po-
klepovie S .

No es slempre exacto ue el Presidente
de la Repiiblica pueda legislar con un ter-
eio de las Cémaras. Muede suprimir eon wn
tercio. -Todas las observaciones del Presi-
dente de la Repablica tienen un tramite pre-
vio, que es saber si ¢l Senado, primero, ¥
la Camara, despuds, las aceptan o no.

BEsto requicre mayoria.* En consecuen-
cia, la ohservaeitn del Presidenie de la Re-
piblica debe ser aceptada por la  mayoria
del Senado y de la Ciamara de Diputados.

En el ca:o de supresiones, la situation es

distinta, pues, rechazada una observacion
del Presidente de la Repiiblica, para poder
mantener lo aprobado antes por el Congre-
so0. se necesitan los dos tercios, en cada Ci-
mara. Bastaria, por lo tanto, que un tercio
de los Senadores y uno més no aceplaran la
antigua redaecion parva que el veto quedara
aprobado,

Tn el punto que ahora se discute, no se
{rata, a mi juicio, e una cuestién sceunda-
ria, como lo ha sostenide mi distinguido
amigo el senor Ministro de Hacienda, sino
de un asunto miy importante, por la pro-
funda diferencia que plantea entre el cri-
terio eslablecido en el proyeeto despachado
per el Congreso ¥ lo propugnado en ¢l veto
presidenecial. . ‘

En el articulo 1.° del proyecto, se a\»rua
al Presidente de la Reptblica, dentro de los
servicios y de la amplitud del articulo, para
‘“estructurar, fusionar, dividir, fijar las
plantas, ampliar, reducir y suprimir servi-

s
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eios, eargos y empleos”’, jQué dice el -articu-
lo 4°7 Que el Presidente de la Repiblica
gqueda autorizado para modificar, por una

sola vez, la composicion de los Consejos di-

rectivos de las instituciones y entidades a
que se refiere el articulo 1.°; "‘pero, en uso
de esta atribueidn, no podrd aumentar el
nmero actual de consejeros’”.

Este es el prineipio elaro que senid el Con-

greso: dentro de las facultades con que
cuenta el Gobierne, conforme al articulo 1.°
—modificar ¥ reestructurar los Consejos,
haciéndolos, por ejemplo, més téecnicos o re-
presentativos de clertas entidades—, tie-

ne también una limitacion: no podri aumen-

tar ¢l nimero de Consejeros.

En cambio, {qué nos propone ahora el
Presidente de la Repiblica con el  veto?
Precisamente, lo contrario, puesto que diee
la observaeién al articulo 4.° del proyecto
aprobado por el Congreso: ‘... proceda a
crear Consejos o modificar la composicion de
los existentes...”

Kl sefior ROSSETTI (Minjstro de Ha-
cienda).— HKso ya estd aprobado. '

El sefior MAZA.— ‘.. en las institueio-
nes y entidades a que se -refiere el articulo
1.t .

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-

" cienda).— Esa disposicion no es motivo del

veto, el cual diece relacion sélo ada parte

final.

El sefior TOMIC.— Suprime
eidn.

El sefior MAZA.— Y queda rvedactado di-
cho inciso en la siguiente forma:

la  limita-

““Se autoriza al Presidente de la Repibli-
ca parda (ue, por una sola vez, ¥ dentro del
plazo de seis meses, contados desde Ia vigen-
cia de esta ley, proceda a crear Consefos...”’

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— Igual a Ip aprobado por ¢] Con-
greso.

El sefior MAZA.— ‘... o, modificar la
composicion de los existenies en las lostitu-
ciones y entidades a-que s¢ refiere el artieulo
1,077,

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-

cienda).— Se elimina la frase que sigue a
coulinuacion,

El senor MAZA.— La diferencia esta en
es0: el DPresidente de la Republica ahora le

diee .al Congreso: quiero estar facultado
para aumentar el ndmero de los Conseje-

ros.

El seiior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— Solo eventualmente, c¢nando sea
necesario, Se ha estado estudiando,*por las
oficinas del Gobierno, el caso de algunas en-
tidades semifiscales en las cuales serd me-
nester anmentar el nimero de sus Conseje-
ros. 05 lo que se producird al ser fustonadas
la Caja Nacional de Ahorros, la de Crédito
Agrario y la de Crédito Ilipotecario en un
solo organismo. El Consejo de éste no- po-
dria funcionar eficientemente con un redu-
¢ido nimero de miembros. Ilabria que de-
signar un nimero de Conscjeros que estu-
viera en relacion con las ‘instituciones fusio-
nadas .

Ll sefior MAZA.— Es lo que acabo de de-
cir al sefior Ministro: que el espiritu del
Poder Legislativo es, precisamente, en senti-

_do contrario, o sea, que el Presidente de la

jos.

Republica no pueda aumentar los Conse-
LEu el veto, el Primer Mandatario ex-
presa su deseo de contar con facultades pa-
ra auinentar los Consejos y erear otros nue-
VOS.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Tiene la palabra el ITonora-
ble seitor Aldunate.

Bl sefior ALDUNATE.—— Quicro confir-
mar lo dicho por el Honorable sefior Maza.
Estimo de mucha gravedad las circunstan-
cias en que se presenta este veto, I"ara apro-
bar el articulo 1.°, el Congreso Nacional tu-
vo presentes determinadas cireunstancias y
autorizd gl Ejeeitivo para modificar los
Consejos de las instituciones semifiscales,
pero ¢on algunas condiciones, ;Cudles? No
aumentar sl niamero, no  reorganizar el
Consejo del Servieio Nacioglal de Salud ni
el del Banco Central. ;Qué es lo que ha he-
cho el Ejecutivo? Pide se supriman las ex-
cepciones, y, en esta forma, basta qie ‘el

YT v

{jecutivo disponga de un tercio de los vo-
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tos. en cualquiera de las dos ramas del Con-
gresy Nacional, para que se modifique el
fondo de la disposicion aprobada. Por ejem-
plo...

Kl sefior ROSSETTI
cienda).— ; Me permite?

El sefior ALDUNATE.— Voy
nav.

Pondré un ejemplo. El Congreso Nacional
puede dictar una ley que disponga: ‘“No po-
dra el Poder Ejeecutivo aumentar los im-
pucstos’’; y el Presidente, por su parte, en-
viar un veto . para que se suprima la pala-
bra “no’’, con lo cual la ley quedaria asi:
“Podra el Ejecutivo aumentar los impues-
tos”’. :

Creo que esta clase de observaciones del
Ejecutivo, que importan alterar el fondo de
las resoluciones legislativas, modifiear el
criterio del Parlamento, no pueden aceptar-
se, Este es el caso de muchas de las observa-
ciones del Ejecutivo que ahora se discuten,
como lo ha dicho mi Honorable colega.

Bl sefor ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— ;Me permite?

La disposicion tal como estd redactada
en el texto despachado por el Congreso Na-
cional, establece, en términos generales, la
facultad amplia del Presidente de la Reptt-
blica para reorganizar los Consejos de las
instituciones semifiseales. ...

El seiior ALDUNATE.-- En ciertas con-
diciones.

El sefior ROSSETTI (Miuistro de Ila-
cienda).—. .., pero limitada a que no po-
dra anmentar 2} ntmero de Consejeros.
Ahera se propone suprimir esa disposicion,
a fin de dejur al Presidente de la Republica
la posibilidad de aumentarlos en el ntimero
que sea necesario. -

El seiior AMUNATEGET.— ;De
institueiones?

Bl sefior ROSSETT1 (Ministro de Ha-
cienda).— Con excepeidn del Baneo (Cen-
tral, cuyo Consejo no puede ser modificado,
pues no  ha sid® objeto del veto.

El sefior AMUNATEGUI.— Pero afecta
a otros Consejos; el del Servicio Nacional de
Salud, por ejemplo.

(Ministro de Ha-
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El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— {Tampoco, sefior Senador!

El sefior AMUNATEGUIL— ;Pero esta
comprendido en el veto! Sin embargo, Su
Seioria era partidanio de no ponerlo en jas
fueultades de reorganizacion.

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— HEso fué iniclativa de un sefior
Senador en el seno de las Comisiones unidas;
no fué indieacién del Gobierno.

El sefior AMUNATEGUL—Voy a leer la
versibn taguigrafica de lo expresado por el
sefior Ministro de Haeienda en una de las

“sesiones celebradas por las Comisiones uni-

das. Dijo el sefior Rorsetti:

‘“Hemos considerado Gtil y conveniente
que se mantenga la composicion del Consejo
del Baneo Central y del Servieio Nacional
de Salud, dada la importancia de las insti-
tuciones y la necesidad de dar garantias, a
pear de que hay muchas iniciativas de see-
tores parlamentarios para que se modifi-
quen, cosa que consideramos nosotres im-
convieniente, El Gobierno no innovari en es-
fa materia, en atencién a la naturaleza de
la funcién de esos Consejos’’,

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-

cienda),— jCuando lleguemos a ese punto,
explicaré la razén dé todo esto a Su Seiio-
ria! ,

Bl sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) . — Tiene la palabra, ¢l Hono-

rahle sefior Tomie.

El sedor TOMIC.— Sefior Presidente, de-
seo plantear una duda que me asiste frente
4 la disposicién que se pretende suprimir y
que dice: ‘‘pero, en uso de esta atrihucién,
no podrd awmeniar el nimero actual de
Consejeros”’. Aqui se ha hablado de la posi-
bilidad de crear el Banco del Estado me-
diante la fusion de tres o cuatro entidades
diferentes, Ahora hien, ;qué nlmero de
consejeros corresponderia a la entidad nue-
va? Creo que la disposicién, al decir: “ni-
mero actnal de Consejeros’’, posibilita al
(zobierno para asignarle un Consejo <om-
puestc por un nimero de miembros mayor
que el de cada una de las entidades fusiona-
das,
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El sefior ALLENDE.— {La suma de los

integrantes!

El sefior TOMIC.— No necesariamente. la .

suma, Pero ¢reo que, en ol texto del proyee-
to, tal como lo aprobamos, existe la posibili-
dad al crearse una entidad nueva, por fu-
sion de otros organismes; de demgnm un
Consejo mayor que el de cuabquiera de cllos.

El sciior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— Sobre la base de una entidad de-
terminada hay gue designar los Consejeros.
i Ahi estd el problema!

Kl sefior TOMIC.— Pero dar facultad pa-
ra aumentar el ntunero de Consejeros no me
parece conveniente.

El sefior LAFERTTE.— Sefior Presiden-

te, nosoiros no sabemos sl existe convenio o

no. Por nuestra parte, no ha habido ningu-
na consulta respecto a este punto. § nos
extrafia sobremanera que, en el primer inei-
so del articulo 4.°, se pretenda aumentar el
nimero de los Consejeros, ya que se propo-
ne quitar la frase final. Intonces, el Gobier-
no podra aumentar o reducir el namero de
estas instituciones y, también, constituir un
Consejo mag nuueroso que el que actual-
mente tienen. Pero, en el inciso 2.°, s¢ propo-
ne suprimir las consejerias parlamentarias.
De manera que, por una parte, se aumenta el
nimero de consejeros téenicos, y, por otra,
se va a la supresion de Ids consejerias parla-
mentarias.

Nosotrds rechazaremos algunas de las obser-
aciones contenidas en el veto, y otras las
vamos g, aceptar.

Esa es nuestra posicion, sin ‘tener conoei-
miento de ¢ue exista convenio o ecnmpromiso
con nadie. Tenemos amplia libertad para
emitir nuestros votos contrarios a algunas
de las observaciones del Ejecutivo y favora-
bles a otras. ‘

De consiguiente, rechazaremos la prime-
ra observacion a este articulo y aprobaromos
Ia segunda.

El senor (U Z'\IA\ —

Senador?
Deseo

+AMe permite, sefior

recordar a mi Ionorable colega

que, en la Comision, xe nox dijo que existia

aquel acuerdo.

El sefior LAFERTTE.— Es posible que se
haya dicho eso en la Subcomision, a la cual
no asisti,

El seiior GUZMAN.— Estuvimos juntos
en una de esas reuniones, a las 10 de la ma-
fiana, sefior Senador.

Bl sefior FAIVIOVICH.— ;Me permite,
sefior Presidente? Sdlo deséo decir dos pa-
labtas.

Para nosotros, no ha existido ninguna cla-
se de convenio respecto al despacho de esta
ley, sino s6lo un buen entendimiento para
facilitar su dictacién.

Kl sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
¢ienda).— Hsa es la verdad,

El sefior KAIVOVIOH.— En segundo
lugar, nos llama la atencion el veto presen-
tado por el Presidente de la Reptibliea, y
por eso volaremos en contra de las observa-
ciones, salvo la referente al articulo 11, rela-
tivo al cobre,

Bl yefior FREL.—Yo coineido con la apre-
ciacibn hecha por el Honorable sefior Fai-.
vovich, ¥ no entendemos que haya hahido
ninggin acuerdo. De manera que mantendre-
mos nuestra libertad para votar favorable-
mente unas y negativamente otras de las 9b-
servaciones,

" Asi, por ejemplo, en lo que se refiere a lag
consejerias parlamentarias, aceptaremos el
veto del Ejecutivo porque, desde un prin-
eipio, euando se diseutid la ley sobre esta cla-
se de consejerias, nosotros votamos en eon-
tra de ella; y, en seguida, durante la discu-
sién del proyecto de facultades especiales, en
la Subcomlswn\prlmero en la Comisidn,
después, y, filtimamente, en la Sala, votamos
por la supresién de dichas consejerias.

De manera que, en esta materia, seguire-
mos la linea gue siempre hemos mantenido,
ch forma invariable.

La observacién acerca del artieulo 11, rela-
tivo al cobre, la votaremos favorablemente.

Rechazaremos la observacién sobre el ar-
ticulo 12, que se refiere a la exelusion det
Subeontralor General de 1a Repiiblica.

En la Comisi6n, ésta fué materia amplia-
mente debatida, y, por indicacién de los se-
fiores Senadores, quedaron incluidos el Con-
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tralor y el Subcontralor. Me parece que el
veto de la isposicion relativa a este nltimo
funeionario tiene un solo sentido: removerio,
Esto seria inconveniente, ya -que numerosos
Parlamentarios quisieron exeluir a la Con-
traloria General de ia Repiblica de los efec-
tos de las facultades especiales; pero, por
wii enestion de garantia general, Hegamos a
la eonclusién, oidas las explicacién de los
Ministros, de gne, garantizando la indepen-
deneia del Contrulor y del Subcontralor, o
sea, del Poder Contralor, cra logico que se
buseara una mejor organizacion de la Con-
tralaloria. PPorque todos estamos de acuer-
do en ¢ue el mecanismo de ella, en cuanto
al despacho de los deeretos, es lento, ¥ en
que es conveniente, por lo tanto, ver de que
funcione con mayor rapidez y eficacia; pero,
como digo, mauteniendo su independencia
como Poder. Y el Congreso estimé que esta
antonomia radieaba, precisamente, en la ina-
movilitad de aquellos dos funcionarios.

Dor consiguiente, nosotros mantendremos,
en este articulo, como en los demds a que s¢
refiere el veto, ¢l eriterio correspondiente a
la linea que seguimos en fa discusién del pro-
yecto, sin variar.

El seitor ALESSANDRI, don TFernando
(Presidente).— Ofrezeo la palabra.

Ofrezco la palabra.

Clerrado el dehate.

En votacién la primera observacién, re-
caida en la frase final del inciso 1.2 del ar-
ticulo 4.0

El seiior SECRETARIO.—- Resultado de
la votacidn: 28 votos por la negativa y 3 por
la afirmative. -

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Rechazada la observaeidn.

Si a la Sala le parece, con la misma vota-
cién se insistirvia.

Acordado.

El1 Senado insiste.

En- disensién 1a segunda obesrvacion.

Tl sefior SECRETARIO.— En el mismo
articulo 4.° el Ejecutivo propone eliminar,
del ineciso scgundo de este artfculo, la frase

e e — ——— ]

final, que dice: “‘sin perjuicio de 1o dispues-
to por la ley 8707,

i1 sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) —- Ofrezed la palabra,

Bl senor ROSSETTI (Ministro de 1la-
cienda).— Sefior Presidente, la actual Ad-
winistracion propicié, como una de sus ban-
deras clectorales, para los comicios del 4 de
scptiembre, la abolicin de las consejerias
parlamentarias, en concordancla, en este as-
pecto, con la opinién de muchos sectores po-
liticos del Pais, que pensaban en igual for-
ma. Y ¢l Hjecutivo no puede variar de crite-
rio. y quiere agotar todos los recurses nece-
sarios para alecanzar tal finalidad, pues, de
otro modo, faltaria a sus deberes frente g las
facultades que ha silicitado y obtenido. Lias
consejerias parlamentarias, soin, por esencia,
contrgrias al sistema de la Constitueidn Po-
litica de Estado. Bn primer lugar, permiten
que el Congreso se convierta en administra-
dor de entidades gue deben estar adminis-
tradas por el Presidente de la Repiiblica y
no por el Poder Legislativo, Es més todavia,
el Senado no es un dérgano fiscalizador; sin
cmbargo. aparece, en los Consejos, represen-
tado por miembros que fiscalizan, Como se
ve, ni siyniera la facultad fiscalizadora pue-
de invoearse como clemento de convieeifn
Para mantener las consejerias.

QOcurre, por cjemplo, la contradiceién de
que ¢l Contralor tiene derecho a sentarse en
todos los Consejos de entidades semifiscales
v a actuar como Consejero, pero sélo con voz,
sin derecho a voto. Mientras existan las econ-
sejerias parlamentarias, el Congreso se con-
vierte en Administrador, ¥ esto es ineonve-
niente; trae muchos perjuicios; da lugar al
reparto de consejerias mediante pactos po-
liticos; permite a los Parlamentarios recibir
emolumentos. lo que es contrario a los pre-
eeptos constitueionales.

Por eso, el (toblerno estima un deber mo-
ral de su parte insistir. por todos los medios
que la Carta Fundamental le otorga) en que
este proyecto de ley se modifique. Si no cum-
ple con este deber, faltaria a los prinecipios
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que informan su politica; al insistir, “demutes-
tra ser consecuente con ella.

Espero que el Senado acceda a la petieién
«del Ejgeutivo en este sentido,

Cuando se discutié el proyecto en primer
tramite, expuse el pensamiento del Gobierno,
adverso a las consejerias parlamentarias; ¥
quicro! insistir en que desplegaremos todds
los esfuerzos neecsarios para que la ley se
modifique en este aspecto. Existen razones
poderosas para hacerlo. Es un mal sistema,
trae perturbaciones y es perjudicial para el
régimen de divisién de los Poderes. Tia ex-
periencia ha demostrado, ademds, que, junto
o magnificos Consejeros Parlamentarios, hay
otros que no son tan buenos ¥ que perturban
el manejo de las instituciones en que actaan.

El seitor AMUNATEGUI.— También ocu-
rre eso con logy Consejeros designados por el
Ejecutivo. ..

El senor ROSSETTI (Ministro de Ila-
eienda).— Ocurre que la politica, que debe
mantenerse al margen de tales entidades, se
entromete en ellas.

Ei sefior GUZMAN.— [ Eso es falso!

El_senior AMUN \'[‘FGUI — o Me permite
una mterrupcum?

El sefior ALESSANDRI (don Eduardo).
— Los Consejeros designados por el Ejecu-
tivo, gson politicos o no lo son?

El sefior ROSSETTT (Ministro qe Ta-
cienda).— Ahora no lo serén.

El sefior ALESSANDRI (don Ednardo).
— 8i son politicos, se puede hacer al Ejeen-
tivo el mismo cargo. ..

El senor ALESSANDRI, don JFernando
(Presidente).— Ruego a los Honorables Se-
nadores se sirvan no interrumpir.

El sefior ROSSETTT (Ministro de Ila-
cienda).— Dejo este asunto en manos del
Congreso, pues es soberano para resolver; pe-
ro ¢l Ejecutivo cumple con el deber de uti-
lizar todos los recursos que le otorga la Cons-
titueion para obtener e} enmplimiento de es-
ta aspiracién.

E] sefior PRIETO.— Scfior Presidente:

No deseo extenderme sobre esta materia,
porque habria mucho que deéir y, probable-
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mente, ocuparia por largo tiempo la aten-
cion del Senado. '

Sin embargo, quiero expresar que he sido
siempre contrario a la existencia de Conse-
jeros Parlamentarios en las instituciones se-
mifiscales, sin perjuicio de ser partidario.de
que ¢l Congreso tenga intervencién en la de-
signaeion de ciertos (Consejeros en esas ins-
tititeiones, que no sean Parlamnentarios.

Y pienso asi, porque, en mi opinién, los
Parlamentarios no deben intervemir en Ja
administracion direeta de estas instituciones.
Reconozeo, empero, que hay otras personas,
dentro de mi partido y en otras tiendas po-
liticas, que piensan lo contrario y tienen bue-
nas razones ¢n apoyo de sus puntos de vista.

En este caso, ereo que estamos dando atri-
buciones muy poderosas al Ejecutivo para
moditiear totalmente los Consejos de las ins-
tituciones semifiscales, No sabemos edmo van
a yuedar constituidos -esos Consejos. Sera
el Ejecutivo quien tendra poderes amplios
para organizarlos en la forma que lo desece;
v, en esas circunstancias, estimo que el Par-
lamento debe conservar alguna tuieién, al-
gun modo de llegar a tales organisines y sa-
ber lo qud odurre internamente en T.u insti-
tueiones semifiscales.

IPor eso, mientras no estén coustituidos di-
chos Cousejos, ereo que deben mantenerse
las consejerias parlamentarias, ¥ por eso vo-
taré en contra,

El seitor PEREIRA.-- Seiior Presidente:

Ilasta ahora, al igual gue el Honorable se -
ior -Prieto, he sido contrario a] mantenimien-
to de las consejerias parlamentarias. No soy,
ni jamas he deseado ser, Consejero de nin-
guna institueion semifiscal ; pero, las ampli-
sintas facultades que hemos otorgado al Eje-
cutivo, que “‘controlard’’ ahora toda la cco-
nomia; la ntervencion del Gobierno, durante
media hora vy dia por medio, por cadena
de radios, en forma abusivamente autorita-
ria, ¥y la elaboracién, nn poco mafiosa, de
las listas de candidatos para el Parlamento

. futuro, son cireunstancias que me inducen,

en este momento, a modificar mi opinién,
a fin de gue haya alguna intervencién de los
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partidos politicos, que son los cauces de la
democracia para expresar sus sentimientos
¥y que tienen muy buenos téenicos. Por ese
motivo, soy partidario de mantener los Con-
sejeros Parlamentarios, y votaré en contra
de la observacion.

" Bl sefior ALESSANDRI (don Ednardo).
— Yo también, seiior Presidente, fui contra-
Tio a la designacion de Consejeros Parlamen-
tarios. Cuando se diseutié el proyeeto perti-
nente en el Ionorable Senado, lo voté en
contra. Pero después que he visto actuar a
los Parlamentarios en los Consejos, debo de-
clarar, con toda honradez, que he cambiado
de opinidén. Al respecto, debo citar, ademis,
la opinién de don Arturo Alessandri, uno de
Jos prineipales antores de la actual Constitu-
¢ién Politica del Estado, El también fué con-
trario, en un prinecipio, a la designacién de
Consejeros DParlamentarios; pero después,
cuando los vid actuar, manifest), que habia
cometido un efror al no haber establecido en
la Coustitueidn que nos rige la antorizacion
para designar Consejeros Parlamentarios. El
sefior Alessandri argmnentaba que, en un
régimen presidencial tan fMerte como el que
nos rige, es absolutamente indispensable la
presencia de Consejeros Parlamentarios en
estos organismos semifiscales, que manejan
cnantiosos reeursos fiseales.

Se dice, sefior Presidente, que los Conse-
joros PParlamentarios hacen pol_itica en el se-
no de tales instituciones. Al respecto, yo pre-
gunto: 3 v los Consejeros que designa el Eje-
eutivo, son téenicos exclusivamente? No, se-
fior Presidente: son politicos. El Gobierno
presiona a las diferentes entidades de la vi-
da econémica del Pafs para que envién una
terna donde vayan precisamente personas que
representen determinada combinacién poli-
tiea: la que apova al Gobicrno. Y en las fil-
timas designaciones ;hemos visto que alguna
recayera en Consejeros que no perteneeen a
la combinacién politica que apoya al Gobier-
no? ;PPor qué, entonces, se censura a los
Consejeros DParlamentarios en el sentido
de que van hacer politica en el seno de los

Consejos, cuando el Gebierno
liticos en esos cargos? N

Por esto, sefior Presidente, y después de
haber visto actuar a los Consejeros Parla-
mentarios, declaro honradamente que el pro-
yeeto respectivo fué una feliz iniciativa par-
lamentaria, pues ellos han actuado bien en
e| gseno de esos Consejos y, ademds, han obra-
do por présa-n'cia, porque evitaron la ocurren-
cia de cosas peores que las que estamos vien-
do en el {iltimo tiempo.

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— Debo declarar que respeto mucho
la opinién de Su Seitoria, pero discrepo del
punto d¥ vista sostenido por el sefior Sena-
dor. Que el Ejecutivo designe, en los Conse-
Jos, representantes que sean politicos, tendria
explicacion: el Kjecutivo es administrador.
Y mno ocurre lo mismo con ¢l Cougreso
Nucional, que es legislador y no administra-
dor de las actividades fiscales. Si manana se
aprobara una ley que designara represen-
tantes Parlamentarios en Correos y Telégra-
fos, Impuestos TInternos u otras entidades
fiscales. ello seria cesurable, porque la fa-
cnltad de administrar resiille en el Poder
Ejecutivo,

El sefior ERRAZURIZ.— Ahora ¢l Ejecu-
tivo estd pidiendo facultad para legislar.

El sefior ROSSETTT (Ministro de Ha-
vienda).— No me pueden negar los seilares
Senadores que esa ley entregd a los partidos
la Administracién Piiblica.

designa a po-

Bn cada Consejo, hay enatro Parlamenta-
rios ¥ hacen mayoria. ; Es posible que el ’ar-
lamento administre y mantenga a la vez su
calidad ¥ sus funciones de legislador? No,
Honorahle Senado.

B sefior BRRAZURIZ — Lo extrailo es
que ahora los Ministros quieran legislar, por
medio de decretos.

El seiior ROSSETTT (Minisipo de Ha-
cienda).— Su Sefioria sabe que no se trata
de eso.

El sefior MARIN.— No pertenezeo a nin-
afin Consejo; por lo tanto, tengo la méas ab-
soluta independencia para poder opinar at
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respecto. La inmensa mayoria de los Conse-
Jjos estd formada por representantes elegidos
directa o indirectamente por el Presidente de
la Republica. Lios representantes Parlanen-
tarios forman siempre una minoria. Por lo
tanto, no estdn administrando; es Ja mayoria
la que administra. Por otra parte, se trata
de representantes del Parlamento, que ha si}
do generado por la soberania nocional, repre-
“sentada por los partidos politicos. Cada rama
del Congreso Nacional tiene representantes
de mayoria y de minoria en esos Consejos.
En consceuencia, todos los sectores del Pals,
¥ no s¢lo una mayoria ocasional, vigilan por
los ojus ¥ los oidos de estos Consejeros.

Es indispensable que siquiera la Cdmara
«de Diputados —no veo por qué no el Se-
nado-—, que tiene atribuciones para fiscali-
zar, pueda hacerse presente en esos Conselos
-que administran millones y millones de pe-
08,

El sefior Ministro nos objetaba que los re-
presentantes Parlamentarios eran politicos,
a lo cual hemos contestado que la inmensa
mayoria de los representantes del Kjeeutivo
también son politicos. Pero la argumentacion
nuestra, en este caso, ha sido sblo para dar
respuesta b la observacion del sefior Ministro.

No puedo menos, Seiior Presidente, que
traer al recuerdo del Senado intervenciones
personales mias cuando era Diputado y per-
tenecia al Consejo de la Direceion General de
Aprovisionamiento del Estado. Acabaha de
triunfar el Fremte Popular con su abande-
rado ¢l Excelentisiino sefior Pedro Aguirre
Cerda. ‘ _

(nando entré a cse Consejo, se creyé que,
como pertenecia yo en forma decidida y has-
ta -apasionada a los partidos de OQposicion,
realizaria alli una labor de obstruceién. No
abstante, asumi mi eargo de Consejero con
el 4nimo absolutamente sereno, ¢ inspirado
en mis deberes de fiscalizador conseciente.

Al poeo tiempo de estar alli, tuve la més
absoluta confianza en el ejemplar Jefe de la
Direccion General de Aprovisionamiento del
Estado, funcionario eficiente e intachable.
Asi lo eomprendieron también todos los re-
presentantes del Ejecutivo, en forma qune,
cada vez que formulaba una observacién, por

deferencia a la forma levantada y desapasio-
nada con que habia actuado, se rcechazaba por
unanimidad lo gue merecia objecion de mi
parte. .

Esto prueba, sefior Presidente, hasta qué
punto es posible y eonveniente ¢rear; dentro
de estos Consejos, un de convi-
venela, en que se respete el sentir de todos
los seetores de la opinidon piblica.. Aun me
cuesta convencerme de que.hay sectores de la
ciudadania decididamente conveneidos de que:
los Consejeros Parlamentarios constituyen
algo inconveniente, incorrecto, una especie
de granjeria que los Parlamentarios han pe-
dido para si, Por el contrario, sefior Presiden-
to, constituyen una fiscalizacién saludable y
necesaria, porqie no es ‘posible que los Con-
sejos dependan exeiusivamente del Ejecuti-
vo, sin interveneién alguna del Poder Legis-

clima

lativo. -

Por estas’ ruzones, votaré en contra del
veto.,

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
¢ienda.— Quicro recordar que el propio Con-
greso ha reconoeido ya, anngue parciahnente,
ja inconvenienecia de que los Parlamentarios
intervengau en estos Consejos. Asi ocurrid
cuando se did nueva estructura al Consejo Na-
cional de Comercio Kxterior, ocasién en la
cutal se suprimicron los Consejeros Parlamen-
tarios en esa institueidn y se dejaron sola-
mente dos representantes del Senado, pero
no Parlamentarios, ante dicho Consejo.

‘Me parcce yue disponer de un presupues-
to de divisas ascendente a cuatrocientos mi-
flones de délares, importa indiseutiblemente
un acto administrativo. Y no ereo gue aftri-
bheiones de esta naturaleza correspondan a
Parlamentarios,

Ks lamentable recordar gue durante ¢l de-
hate del provecto modificatorio del Consejo
Nacional de Comercio [Exterior, hubo Sena-
dores que manifestaron la conveniencia de
tograr los siguientes objetivos: 1) que los
(Conscjeros Parlamentarios tuvieran derecho
a voto ¥y no sblo a voz; 2) que fueran Par-
lamentarios ¥ no otras personas las que de-
sempefiaran estos eargos, v 3) que perei-
bieran emolumento por ello.
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Ile formulado estas opservaciones, no para
colocarme en un terreno mezquino, sino por-
que he creido de mi deber hacerlo, Las eir-
cunstancias que he anotado han restado a las
consejerias parlamentarias su valor espiri-
tual. Por eso, cstimo que deben suprimirse.

11 sefior AMUNATEGUIL— Sefior Presi-
dente, desgraciadamente, el veto del Ejecu-
tivo ecoloca al Congreso en un terreno no muy
favorable para él. El seitor Ministro, cuando
dice que ha querido evitar llevar este pro-
blema a un terreno mezquino, csta lejos de
realizar su propodsito, porque ésta es la ver-
dad: la posicién del Ejecutivo aparece fuer-
te ante la opinién publica porque da la im-
presién de que estd tratando de terminar con
prerrogativas ilegitimas; la opinién del Con-
greso, por el contrario, aparece débil porque
parece que estd defendiendo una  granje-
ria de interdés personal de log sefiores Parla-
mentarios.

Pertenczeo a un Consejo, ¢l del Banco Cen-
tral, y toca la feliz coincidencia le que éste,
precisamente, no sera modificado por esta ley
de facultades; de manera que tengo tanta
independencia como log seiores Parlamenta-
rios que no pertenecen a ningin Consejo pa-
ra expresar imparcialinente mi opinién, Por
lo demds, habria mantenido csa independen-
cia aun euando e] Consejo a que pertenezco
hubiera sido afeetado por estas facultades es-
peciales. No voté favorablemente la iniciati-
va sobre las consejerias parlamentarias, Pe-
ro, por muchas razones, por los diseursos que

, han pronuneiado los Honorables sefiores
Eduardo Alessandri y Marin y, especialmen-

.

te, por lo que he visto durante la vigeneia de

esta ley, ereo que es conveniente para el Pais
que se mantengan las eonsejarias parlamen-
tarias. El propio sefior Rossetti, en la Comni-
sidn en que se 1legd a aquel acuerdo tacito de
que se ha hablado, estuvo de aeunerdo con
nuestra teoria, y asi lo express en el seno de
ella eomo, asimismo, en Ja exposicién que hizo
en la Sala del Senado,

Leeré la version tagnigrafica. Dijo el sefior
Ministro en la Comisién: ‘‘Pero en otra dis-
posicion de este mismno articulo, se consulta
una disposicién para que se mantenga ia de-

—_—

bida fiscalizacién parlamentaria. Esto quie-
re decir que en tales Consejos habra repre-
sentantes directos o indirectos del Parlamen-
to, en nimero de uno, dos o en la propor-
cién que se eslime conveniente. Pero en nin-
gin caso los representantes Parlamentarios
seran eliminados de esos Consejos. La idea
que se ha propagado, en el sentido de que se
acabaria con los Consejeros Parlamentarios,
es totalmente equivoeada. Se mantendri el
principio de la fisealizacion parlamentaria
para conservar este contacto entre el Congre-
so Nacionul y el Ejecutivo y para que, en io
posible, la politica desaparezea’’.

Bl sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— KEn esa forma, que es distinta de
la actual.

El sefior AMUNATEGUL— Esas fueron
las palabras del sefior Ministro de Haecienda,
a quien encontré toda la razdn, dentro de un

acuerdo que se ha desconoeido, pero que, en

realidad, existia. Tanto existia este acuerdo
que en la sesion de 30 de dieiembre, aqui en
la Sala el sefior Rossettl expresdé: “‘Por eso,
extoy cierto, sefior Dresidente, de que esta
miciativa sera aprobada tal como estd redac-

tada en ¢l mforme de las comisiofes unidas

v con las indieaciones que han sido aprobadas
por ecllas dltimamente. Espero que se votara
sin mavores difienltades, que tendrs el apo-
vo de todos los sefiores Senadores...”’. Y an-
tes, el seiior Ministro habfa dicho: ‘Y lo di-

‘wo priblicamente en este debate: estoy pro-

fundamente agradecido de que muchos sefio-
res Senadores hayan renunciado a sus pun-
tos de vista personales, ineluso a su doctrina,
en beneficio de esta ley. Bs un acto de sacrifi-
cio yue ¢] Gobierno no olvidard’’.

Yo ereo que el Gobierno, al enviar este ve-
to, ha olvidado este sacrificio que muchos Par-
Jamentarios hicieron.

El sefior CERDA.— Sefior DPresidente,
tampoco he sido Consejero de ninguna insti-
tueidn semifisecal ni partienlar. Siempre he

sido enemigo de que el Parlamento tenga re-

presentacién ‘en los Consejos semifiscales,y
sigo manteniendo la misma opinién. E] hecho

de que ¢l Gobierno designe a politicos en los
cargos de Conscjeros, no significa que noso-
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tros también tengamos que mantener una re-
presentaeién en los Consejos semifiscales. Co-
meneemos nosotros por eliminar la politica
en la administracién de esas entidades y es-
peremos que el Ejecutivo le vaya climi-
nando paulatinamente hasia que logremos
tener Consejeros exclusivamente téenicos en
todas las instituciones.

TPor estas consideraciones, votaré favora-
blemente el veto.

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— Voy a rectificar al Ilonorable se-
fior Amunétegui. ..

En la sesién del 30 de diciembre, yo expre-
8é textualmente: ‘*‘Nosotros hubiéramos que-
rido, desde un punto de vista que podria lla-
marse de ética politica, no hahernos inmis-
cuido en el problema de las consejerias par-
lamentarias. Pero la opinién piiblica entera
estd en eontra de ellas porgue no comprende
que ¢ Parlamento pueda ser administrador
v fiscalizador. No comprende que invada fun-
siones propias del Presidente de la Repitblica
en Ins organismos semifiscales o autdénomos.
Cree que las funciones legislativas, tan ex-
celsas y de tan elevada importancia, no de-
bewn entrar en el terreno de fa administraeion,
lo que siempre cerea dificultades v perturba-
ciones. No eomprende, por cjemplo, que los
Parlamentarios aparezean reeibiendo dieta ¥
emolumentos de parte de esas entidades. No
lo eomprende, ¥ a la opinién piiblica le irrita
esta situacién. Partidos nmy importantes de
osta Alta Cémara se levantaron haee poco en
contra de esa ley sobre comsejeria, que nos-
otros pensamos ¥y deseamos sea derogada. TTe-

mos aceptado lo que las Comisiones unidag -

han propuesté; pero, con la franqueza eon
que debe hablarse, les decimos que ello es un
error, un grave crror, como lo fué también e
haber aumentado la dieta parlamentaria en
la forma en gne se hizo. Fué un grave error
politico del Congreso. Yo respeto profunda-
mente al Parlamento. Lo que en esta materia
haya acordado, estaba en su derecho de ha-
eerlo. Sin embargo. nosotros de advertimos
que €s0 no es convenientt; que la forma en
que se ha aprobado esta parte del proyecto
es equivocada. Nosotros ja hemos admitido

solamente como un medio prictico para ace-
Tlerar el despacho de la ley. De modo que, si
Sus Sefiorias quisicran acoger este punto de
vista del Ejecutivo, les quedariamos muy
agradecidos, no por apartarlos de| manejo de
esas institueiones —muchos Parlamentarios
se han desempenado bien en esta labor—, si-
no porque se sienta un precedente altamente
inconveniente, que resta autoridad al Poder
Legislativo, al cual tanto respetamos y de-
seamos ver incélume ante la critica que se
.dirige contra la institueién representativa’’.

El sefior AMNATEGL).— Las otras pala-
bras del sefior Minidtro, a que he dado lec-
fura, son exactas...

" El sefior ROSSETTI (Ministro de Ila-
cienda).— Acabo de leer parte de la ver-
sién ofigial. \

El seiior AMUNATEGUIL— Di lectura a
las palabras de Su Seiioria’ segiin la versién
taquigrafica de las Comisiones v de 1a Sala.

Kl sefior ROSSETTI (Ministro de Iia-
cienda).— Pero lhay que leer las cosas en
forma arménica.

El seiior AMUNATEGUIL.— Pero advierto:
una desarmonia total entre unas y otras de-
claraciones del seiior Ministro.

Bl sefior ALESSANDRI, dou Yernando
(Presidente).— El Senado acordd votar a
las cinco de la tarde de hoy la acusacién
constitucional contra el seftor Ministro de
Justicia. HEsta scusacién seri votada des-
puds que nos pronunciemos sohre las obser-
vaciones del Ejeeutivo.

Si a la Sala le pareee, se votaria esta acu-
sacién una vez que se despachen las obser-
vasiones del Ejecutivo que estamos tratan-
do. ’

Acordado.

En votacién ¢l veto del Ejecutive refe-
rente a las consejerias parlamentarias.

—(Durante la votecion)

Il sefior GONZATEZ.— Sefior Presiden-
te, ereo que los Consejos de las institueio-

nes semifiscales deben estar integrados
exelusivamente por téenicos y por re-

presentantes directos ¥y genuinos de
los que estin interesados en los servicios
que esas instituciones prestan., La inter--
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veneién administrativa del Poder Ejecutivo
se realiza por intermedio del Vicepresiden-
te, que reemplaza al Ministro respectivo en
:sus funciones, . .

El sefior MARIN — ; Asi deberia ser!

El sefior GONZALEZ.— Por estas razo-
nes, estino también ineonveniente que exis-
tan delegados del Parlamento. De ahi que
vote favorablemente el veto en discusion.

El sefior MARTINEZ (don Carlos A.).~—
La ley que creé la Corporacién de Fomento
de la Produccidn, en 1939, establecio la re-
presentacion del Congreko en su seno. Yo
reprekento al Senado ante esa entidad casi
‘desde su fundacion y, frente a lo qud se ha
.dado en llamar granjerias, puedo declarar
que, personalmente, no las conozco ni las
he recibido. Asi lo demuestra el “hecho de
que continiio siendo un hombre pobre. De
modo que no son efectivas tales granjerias
que se atribuyen a los Consejeros, quienes,
por lo demas, realizan, efectivamente, una
labor beneficiosa para el Pais.

Yo no podria ecastizgarme ni aeusarme a
mi mismo, aceptando este veto; por lo tan-
to, voto negativamente.

El seiior GUZMAN.— Seitor Presidente,
después de haber oido tantas veces al sefior

" Ministro de Hacienda abogar por la elimina-
cién de las consejerfas parlamentarias, me he
econvencido de la necesidad de que sean man-
tenidas.

Voto que no.

El sefior MATTE.— Me abstendré de vo-
tar porgue, si bien soy partidario de las con-
sejerias parlamentarias por considerar que
gon itiles ¥ que han prestado grandes ser-
vicios a la Administracion Pablica, estimo
que ellas deben ser ‘‘ad honorem’’, porque
los honorarios e los Congresales existen pov
Ja Constitueién x por la ley.

Ante la imposibilidad de realizar
idea, me abstengo.

El sciior AMUNATEGUL— Voto nega-
tivamente el veto.

Por otra parte, quiero manifestar que no
creo que los emolumentos que reciben los
Parlamentarios, que son tan pequefios, va-
_yan, aparte de suseitar la envidia natural al

esta

ambiente eriollo, a modificar el carécter de
as consejerias parlamentarias.

El sefior MATTE.— jPero las despresti-
wia!

El seiior AMUNATEGUL— Todo el
mundo estd desprestigiado en Chile!

El seiior ALESSANDRI (don Edurado).
—Por las razones que he dado, voto que no,

3l sefior ERRAZURIZ . — A diferencia de
lo que otros sefiores Senadores han expre-
sado aqui, yo he sido siempre partidario
de las consejerias parlamentarias, y hoy,
mis que nunca, porque el Bjeticutivo ten-
dri en sus manos el poder administrativo y
legislador.

Tengo autoridad para irotal' porque las
consejerias parlamentarias sean manteni-
das, puesto que fho postularé a mi reelee-
cién como Senador. En mayo préximo de-
jaré de ser Parlamentario v, por lo tanto,
Consejero en la Caja de Crédito Agrario en
representacion del Senado.

Voto que no,. .

E! sefior MARIN.— Por las razones que
he dado, voto que no.

El seiior RIVERA.— Yo pertenezeo tam-
bién al Consejo de la Corporacion de Fomen-

"to y nunca he visto que los Parlamentarios

hayan desempeiniado funciones administrasi-
vas. Su labor ha sido solamente de fisca-
Jizacion. lia administracién estd en manos
de las autoridades administrativas, y ellas
dependen exclusivamente del Presidente de
la Republica y no de los Parlamentarios.

Por estas razones, voto ¢ue no.

El sehor TOMIC.— En esta materia, la
IFalange ha mantenido siempre una misma
posicidn, Estimo que enalesquiera (ue sean
las c¢ircunstancias o razones (ue se den pa-
ra justificar las consejerias partamentarvias
se sirve a la democracia diferenciando las
{funciones de los PPoderes Pablicos.

Voto que si. o

El sefior OCAMPO.— Senor Presidente,
como ya Jo anuncié el ITonorable sefior La-
fertte, nosotros vamos a aceptar estas obser-
vaeciones del Ejecutivo, pero dejaremos en
claro que creemos que uno de los peores ma-
les que podria afectar a nuestro régimen
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politico seria la introduceién del cesarismo
en el Poder. La concentracién del Poder en
manos del Ejecutivo sin ““control’’ adeeuado
y sin la intervencién de otros érganos re-
presentativos de la soberana nacional, nun-
ca es aconsejable; nosotros hemos estado
permanentemente en contra de ese sistema.
Sin embargo, las consejerias parlamenta-
rias podrian haber sido en esta ocasién un
freno a esta tendencia. Pero el actual sistema
de funcionamiento de los Consejos; la es-
casa influencia de los Consejeros Parlamen-
tarios en ellos, y los regimenes que intro-

dujeron la corrupeién®para, consumar su

politica de atentado contra los intereses po-

pulares; han hecho de ellas un balddn, y,
por consiguiente, han merecido el odio de
la gran masa de la poblacién chilena, como
quedé demostrado en las elecceiones proximo
pasadas.

Por estas razones, vamos a aceptar las ob-
servaciones del Ejeeutivo sobre esta mate-
ria. !

El sefior ALLENDE.— Seior Presidente:

He sido representante del Honorable Sena-
do en el Consejo de la Caja de Seguro Obli-
gatorio. Ilabia sido, antes, Presidente de
ese Consejo y Administrador de la [nstitu-
cién, Durante el tiempo en que desempefic el
cargo de Consejero, vi en los demds repre-
sentantes Parlamentarios el mismo eriterio de
no hacer politica pequefia, sino de preocu-
parse de los intereses e la Caja. En gran
parte, los Congejeros Parlamentavios influ-
yeron para que se hiciera la reforma de la
ley 4.054, porque se compenctraron de las
deficiencias v de los vacios de osa ley, Por
eso, seguramente, después de muchos afos,
se obtuvo la eolaboracién de los diversos see-
tores parlamentarios para llevar a cabo esa
reforma. Posteriormente, no deseéd conti-
nuar siendo Consejero de icha institneidn,

He tenido el honor @e ser clegido, por la
Céimara de Diputados, Consejero de la Ca-
ja de Prevision de los -Carabineros de Chi-
le. No he podido concurrir normalmente a
sus sesiones. Creo haber percibido en total
emolumentos que no éxceden de Jos ¢inco mil
pesos, en ocho meses 0 mas en que soy Con-

SESION 16.*, EN 28 DE ENERO DE 1953.

653

sejero. Luego, nadie podri inguictarse por
la remtneracién que reciben los Conseje-
ros, Parlamentarios o no, en esas institueio-
nes. Las veees gque he concurrido a las se-
siones me he percatado de que los Conse-
jeros de esa Caja, como los de las demis,
se intergsan por la marcha general de la ins-
titneién, v he visto, precisamente, a los Con-
sejeros DParlamentarios estudiar, también,
la reforma de la ley organica de la Caja
de Prevision de los Carabineros de Chile,
No he visto que se haga politica. Ademas,
resnlta un poco peligrosa— y no somos nos-
otros quienes estemos acostumbrados a ha-
cerla—, con las Fuerzas Armadas. Otros la
han hecho, con cierto éxito.

Por cso, voto en .contrario esta observa-
¢ién del Ejecutivo.

I\ sefior MARTINEZ MONTT.— Yo per-
tenezeo a un Consejo, desde hace poco tiem-
po, y por eso creo que ho podria votar afic-
mativamente, ni negativamente.

Por lo tanto, me abstengo de votar.

1 sefior POKLBPOVIC.— e sido con-
trario a las consejerfas parlamentarias. Veo-
té en contra de la ley que las ere6. No he
aceptado jamds un cargo de esta natura-
leza. Por lo tanto, no desempeiio ninguna
consejeria parlamentaria. Sigo siendo con-
trario a esas consejerias, a pesar de las ra-
zones que aqui se han dado. ’

Iiste fué, sefior Presidente, uno de los re-
nunciamientos que hice en las
nes unidas: voté en favor de las conseje-
rias parlamentarias, porque un sector im-
portante de Parlamentarios asi lo descaba, y
estaba autorizado para hacerlo.

Comisio-

Quiero mantener mi posicién hasta el fi-
nal: a pesar de ser coutrario a esas Conse-
jerias, votaré en contra del veto, para dar
cumplimiento a la coufianza que se depo-
sité en mi al designidrseme miembro de las
Comisiones unidas.

—Se¢ rechazan las obscruaciones por 23 vo-
tus confra 6, 2 ab¥enciones ¥ 1 pareo, y se
acuerda insistir con la misma votacion.

El scfior SECRETARIO.— En ¢l inciso
tercero del articulo 4.9, el Ejecutivo propo-
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ne suprimir la frase ‘‘del Servicio Nacional
de Salud y del Seguro Social”’.

El sefior ALESSANDRIL, don Fernando
{(Presidente) . — Ofrezeo la palabra,

El gefior ALLENDE.— Sefior Presidente:

Yo fui el Senador que hizo indicacién pa-
Ta que se cxeeptuara el Servielo Naecional
de Salud de las disposiciones de}, articule
4.°, por dos razones muy claras: primero,
porque aun no ha entrado en funciones, ¥,
ademads, porque, cuando se disentié esta ley,
se tuvo el propésito de gue en la constitu-
eion de este Consejo tuvieran representa-
ci6n preferente los organismos técnicos. De
ahi la representacion que tiene el Colegio
Alédico de Chile, institueién gremial, ¥, en
especial, la Facullad de Medicina, qne es la
mas alta expresién téenica en esta mate-
Tia,

Mis razones fneron aceptadas por la una-
‘nimidad de la Comisién. También el sefor
Ministro de Ifacienda estimd jusfificad‘os
los argumentos que formmlé..

Ife conversado con el seior Ministro de
Hacienda, y este Secretario de Estado ma-
nifestd —lo deelaro paladinamente— que
el (lobierno observé la disposicidn en deba-
te por las dificultades que reglamentaria-
mente se presentan para la eleceién de los
representantes obreros ¥ patronales. Desgra-
ciadamente, por 1a forma en que estan re-
dactadas estas observaciones, permitiran no
s¢lo facilitar Ya designacién de dichos re-
presentantes, sino también anmentar los del
Ejecutivo ¥ modifiear Ja representacion del
Colegio Médico ¥ de la Facultad de Me-
dicina. Frente a este hecho, yo creo que
se dehe mantener ¢l criterio que tuvo el
Congreso al dar ecaricter preferentemente
téenieco al Consejo,del Servicio Nacional de
Salud. Por eso, votaré negativamente.

Si en_el momento oportano se hubiera he-
cho presente la necesidad de no legislar
sobre designaciéon de representantes obre-
ros v patronales —lo que es un tanto en-
gorroso en la ley—, el sefior Ministro ha-
bria encontrado favorable acogida en el Par-
‘lamento.

Por estas razones, no sélo me parecen in-
convenicntes las observaciones, sino que
creo que la aplicaciéon de la idea contenida
en ella puede dar lugar a difieultades, sobre
todo por tratarse de un Consejo al cual se
ha querido dar cardeter esencialmente tée-
nico.

Pido, pues, al Senatlo, en nombre del Co-
legio Médico de Chile, que ingista en su cri-
terio.

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
ctenda) Deseo sélo confirmar las palabras
del Ionorable seitor Allende. 4

Efectivamente, las razones gue da Su Se.
fioria son las que “indujeron al Gobierno a
formular estas observaciones. No ha sido
otro su propdsito. Declaro, desde luego, que
en ningiin momento ha pensado modificar
la representacién de la Facultad de Mediei-
na,.ni la del Colegio Médico de Chile. Por
desgracia, estamos enfrentados a una situa-
ciébn reglamentaria que pone al Gobierno en
un verdadero callejon sin salida. Tal es la
razén de las observaciones,

—8e rechaza la observaecidn por 25 wvotos
conlra 1. y se acuerda insistir con lg misma
volacion.

El sefior SECRETARIO.— En el articulo
11, el Ejecutivo propone eliminar la frase
‘““entre los productores y ’’; reemplazarla
por Ja palabra “‘por’’; agregar al final la
frase ““oyendov a las compaiiias producto-
ras’’, ¥ sustituir el punto final por una eo-
ma.

En consecuencia, el articulo 11 quedaria
redactado en la siguiente forma:

“Articulo 11— Para los efectos de los
dispuesto en la ley N.° 10.255, el precio de
adquisicién” del cobre sera el que se esta-
blezca por el Banco Central con el voto con-
forme de los tres Directores representantes
del Presidente de 1a Repiblica, oyendo a las
Compaiifas prodxctoras’.

K] sefior ALESSANDRI, don
(Presidente).— En disension,

Ofrezeo la palabra.

Fernando

El sefior ALDUNATE.— Votaré negati-
amente csta modificacidn, no sélo

porque
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creo que es del todo inconstitucional, sino , que una nacionalizacién, constituye, a mi

porygue, ademas, la estimo inconveniente pa-
ra los intereses del Pais.

lia actual ley N.° 10.255 entrega al
Banco Central 1odo lo relativoe a la venta
del cobre. En la aplicacién de este mecanis-
mo, que resguarda el interés nacional, no
ha habido inconveniente. Las compaiias
productoras han reeibido el precio ofieial
que les corvesponde e acuerdo con el pre-
c¢io fijado por el Gobierno de los Estados
Unidos de Norteamérica. Asi, el Gobierno
de Chile ha recibido toda la diferencia en-
tre el precio oficial y el precio del mercado
tibre. Ahora bien, el articulo aprobado por
ambas ramas del Parlamento establece que,
en el easo de que se modifique ¢l preeio ofi-
cial, el precio ¢ue redibirdn las compaiiias
gerd determinado de comiin acuerdo entre
los productores y el Baneo Central. Isto
parcee perfectamente légico, pues se trata
de que un productor va a vender su produc-
¢ién, y no puede aceptarse- que el Gobierno
‘mantenga un preecio determinado. Por eso,
el articulo dice que el preeio se convendra
entre ¢l Banco Central y los productores.

Ahora, con la moditicacién que se propo-
ne, se pretende gue sea el Ejecutivo, exelusi-
vameute, quien fije el precio a los producto-
res. Digo ‘‘exelusivamente el Ejecutivo’,
pues, aunque en el articulo propuesto se
menciona al Banco Central, s& agrega esto:
‘¢, ..econ el voto conforme de los tres Diree-
toves representantes del Presidente de la Re-
phblica, oyendo a las Compafiias producto-
ras’’.

O sea, no sc acepta el eriterio de la mayo-
ria del Danco Central, sino el del Gobter-
no. Ahora serd el Ejecutivo quien fijara
el precio a las compafiias productoras. Esto
lo encuentro sumamente grave porque, en
¢l hecho, constituye una expropiacién sin
indemnizacién, ya que el pre¢jo sera fijado
por ¢l Gobierno sin ninguna interveneién
de %os productores. Asi, el Ejecutivo podra
fijar al cobre un precio igual al de costo o
aun inferior, con el objeto de recibir toda
la diferencia. Este hecho, que estimo peor

entender, una expropiacion absolutamente
inconstitucional, pues va en contra de todas
las normas que la ley establece para los ca-
s0s8 de expropiacién de cualquier bien o de
cualguiera propiedad, Es, ademis, incon-
veniente, porgue ya no querrd establecerse
en ¢} Pals ninguna empresa capitalista para
trabajar on la produccidon de cobre, pues
nunea sabra el precio que el Gobierno le fi-
jara .a su produceidn.

BEsto es peor gue establecer contribucio-
nes por ¢l Ejecutivo, sin ley de ninguna es-
pecie, porque bastaria que ¢l Gobierno tu-
viera necesidad de fondos para que bajara

el precio que va a fijar a las companias. En

otras palabras, daremos facultades al Eje-
cutivo para imponer contribuciones en for-
ma diseriminatoria.

Podri decirse que esto ocurre con el trigo
v eon otros productos de primera necesidad;
pero se trata de alge totalmente diferente,
porque en la fijacién del precio del trigo y
de otros produectos, lo \inico que se hace es
favorecer a los consumidores. El Estado
no hace ningiin negocio. Solamente se mira
al interdés piiblico y se beneficia a los con-
sumidores.

En cambio, en este easo, con ¢} precio més
bajo que pueda fijarse se beneficia exelu-
sivamente el Ejecutivo, que ve aumentadas
sus entradas por este procedimiento .

Por eso, en defensa del principio constitu-
cional que prohibe toda expropiacién sin pa-
ar la indemnizacién de perjuicios eorrespon-
diente; en defensa del interés nacional,
que eonsidero amagado por una disposicién

* de esta naturaleza, que impediria que pudie-

an establecerse en el Pals nuevas empresas

productoras de cobre, no aceptaré esta ob-

servacion.

El seiior ROSSETTT (Ministro de Ila-
cienda).— Sefior Presidente, todos los pun-
tos qye hemos abordado hasta ahora en cl de-
bate pertenceen al orden de los problemas
internos del Pais, ¥ los he defendido con tran-
quilidad y sin mayor preoccupacién porque
somos dueflos y soberanos de hacer lo que
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¢reamos conveniente, Pero el problema del
cobre requiere, a mi juicio, €] acuerdo una-
nime de todos los Senadores.

Hay gravisimas perturbaciones internacio-
nales en el mercado del cobre, que pueden
significar trastornos profundes en la econo-
mia nacional y graves perjuicios para Chile.
81 en el extranjero se baja el precio actual
de] cobre producido por las empresas norte-
americanas, se disminuye ‘‘ipso facto’ la
renta nacional, en forma considerable.

Cuando ¢l Gobierno le entrega al Banco
Central, cuyo Directorio no ha sido reempla-

zado, con la aquieseencia de los tres Conse-

jeros del Ejecutivo, la facultad de fijar el
precio del cobre, no comete ninguna ineons-
titueionalidad, porque coloca el cobre en la
misma situacién en que estin el trigo y casi
el ciento por ciento de los artieculos de pri-
mera necesidad..r

Todos los dias se estan fijando preeios a
los articulos de primera necesidad, sin que
nadie ohjete que se viola 1a Constitueién Do-
litica del Estado.

Si esta observacian no se aprobara, se can-

saria un daflo muy grave a la economia del .

Pals, v vo espero que los sefiores Senadores
harin c¢onfianza en el Ejecutivo en el sentido
de que esta observacién no tiene otro fin que
el de defender log intereses de la Naeion.
K1 Gobierno, en resguardo de la economia del
Pafs, no permitird que esta economfa quede
desamparada ante la eventualidad de alza
del cobre en el extranjero. .

;Cual seria nuestra responsabilidad si ma-
flana subiera cl precio de ese metal en el
extranjero v disminuvera, en eambio, aqui?
¢ Podria el Ejecutivo quedarse tranquilo? En
el propio Banco Central, Tos que manejan ¢l
problema del cobre han considerado indis-
pensable csta observacién. O sea, el Gobierno
la ha propuesto Hesplu"es de esenchar, precisa-
mente, a los que tienen este problema a su car-
go. Como ven los Honorables Senadores, no
ha sido iniciativa del Ejecutivo, sino de quie-
nes tienen la obligacién de cautelar los inte-
reses del cobre.

Quicro que el ITonorable sefior Aldunate
sepa que esta idea ha surgido del propio Ge-
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rente del Banco Central, quien ha estimado
indispensable esta rueva medida en vista de
las alarmantes proyecciones futuras. Por lg
tanto, me permito solicitar al Senado que,
por unanimidad, apruebe esta indicacién.

El sefior ALDUNATE.— Reconozeo la sj-
tuacién, sefior MinistTo. . .

El sefior CORREA.-- ;Por qué no vota-
mos seflor Presidente?

El seiior ALDUNATE.— ...ppero tengo
un criterio personal en defensa de los prin-
cipios constitucionales que me impide votar
esta observaeidn, .

El sefior TOMIC.— Sefior Presidente, apo-
yaré con mi voto la iniciativa del Ejeeutivo
porque, dadas las informaciones que poseemos
todos, el precio fijado por el Gohierno nor-
teamericano estd a punto de ser modificado.
Me pareee absurdo que neguemos al Gobier-
no de Chile la misma faeultad que tiene el
de Estados Unidos. No podemos dejar des-
amparado el interés nacional en esta hora.
Sin embargo, esta medida mira solamente as-
pectos inmediatos del interds chileno. Y de
modo insuficiente, porque jqué cosa verda-
deramente importante se cana al fiiar ‘el
preeio de adquisicion’ del cobre, si otros fi-
Jan v “‘controlan’’ el “‘precio de venta’’ mun-
dial? Necesitamos una politica concebida a
largo plazo. Bs claro que la actitud del Pais
ante la industria del eobre ha ido desplazan-
dose forzada por las circunstancias y por las
transformaciones que en ¢! mundo entero se
estiin produciendo respecto al nuevo trato en-
tre los Bstados v los grandes consorcios del
capital extranjero. Es un hecho que se ha
ido desplazando hacia una mavor integracién
del inferés chileno representado por el Es-
tado, con e] interés de las empresas produe-
toras extranjeras.

Hasta hace no muchos afios, todo lo retati-
vo a nuestro cobre era gobernado por los in-
tereses particulares radicados en Nueva York.
Desde hace sdlo unos diez afios: —al diseutir-
se la lev 7.160, en 1942— se ha ido acentnan-
_do la conciencia chilena en el sentido de que
una industria de la enal nuestro pais depen-
de de un modo tan directo, tan coqtimm v
fundanmental. no puede scr gobernada exelu-
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sivamente por decisiones particulares de inte-
reses radicados en el extranjero. ITemos ido
alcanzando v forzando poco a poco una ma-
vor participacién del interés nacional.

Esta observacion del Ejecutivo al proyecto
qgue conoeemos, subraya la necesidad de abo-
carse al problema del eobre de un modo mas
orginico y permanente. Hemos ido avanzan-
do desde la ley N.° 7.160 hasta la N.° 10.255,
que permitié ei desahucio del Convenio de
Wiashington 3 entregé al Banco Central el
“control”” de la exportacion..Iloy dia es mis
clara la Interveneion de ‘Chile, sin que ello
signifique agravio a los intereses de las em-
presas norteamericanas. Pero no basta con es-
te estado precario que actuaimente gobierna
las relaciones entre Chile ¥ las compafiias
norteamericanas; es necesario llegar a algo
més fundamental, permanente y construeti-
vo.

Quniero subrayar ante el Senado una sola
circuntanecia que, espero, serd debidamente
pesada por los Honorables Senadores. Tengo
aqui, en mis manos, un estudio que encuentro
decisivo para nuestro pals. Inclusive me

\

atreveria a decir que no se puede gobernar |

en un pais de los que se laman atrasados o
de desarrollo insuficiente, si en el eseritorio
del @ohernante- no existen estos documentos.
‘Me refiero al estudio hecho por la Comision
Palev, en Estados [Tnidos.

Esta Comisién fué designada por ley, a ini-
ciativa del Ejecutivo norteamericano, v tra-
bajé durante tres afios con asistencia obliga-
toria de todos los organismos téenicos de ese
pais. a fin de establecer una sola circunstan-
eia: jendl serd Ja sitnaciép de la industria
norteamericana en 1975 con relacidn al abas-
fecimiento de materias primas fundamenta-
les? Después de tres aiios de una exhaustiva
investigacion oficidl, la Comisién Paley ter-
mind publicando ¢inco gruesos voliimenes, pu-
blicacidn que ha sido objeto de duras criticas
en Estados Unidos, no porque se diseuta la
veracidad de los datos, sino por el aleance
que esos datos pucden tenmer para el interés
norteamericano una vez conocidos en deter-
minados paises extranjeros.

No detallaré ahora ante ¢l Senado los da-
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tos fundamentales del Informe Paley. Solo
diré que se deja estableeido que mientras el
vonsumo norteamericano de cobre subira, de
un millén 700 mit toneladas anuales a 2 mi-
Hones y medio, la importacién de eobre pri-
mario subird, de 400 mil toneladas anuales a
un  mitlén. En el mismo lapso, el mayor
cosunio deé] cobre primario subird, en el res-
to del mundo libre, en 800 mil toneladas anua-
les sobre las cifras actuales. Todo lo cual de-
muestra que ¢l mundo oceidental —sin con-
siderar los paises actualmente integrantes de
la esfera soviética— necesitard un millén y
utedio de toneladas mas de cobre primario
que el gue consume actualmente; desarrollo
obligado de la produceién en los préximos 20
afios, » ‘
Estudid, también, esta Comisién las posi-
bilidades de abastecimiento del cobre chileno
v lleg6, en la determinacién de las reservas, a
cifras extraordinariamente prometedoras pa-
ra Chile. Mientras hemos operado hasta aqui
con un ealenlo aproximado de 34 millones de

cobre fino, la comisién Paley establece que

la reserva chilena es del orden de los 75 mi-
lNones de toneladas, solamente en los dos gran-
des yvacimientos de Chuquicamata y El Te-
niente, sin considerar las numerosas perte-
nencias dispersas a lo largo del Pals. Es,
pues, extraordinaria la perspeetvia para
nuestro pais. Es evidente que una correcta
politica del cobre podria asegurar a Chile,
en los proximos 15 6 20 afios, una produc-
¢i’n de un milléon de toneladas anuales, e in-
gresos superiores a los 500 millones de ddla-
res al afio.

Creo .que estamos obligados a iniciar una
politica de linea larga, a acentuar de un mo-
do orgénico la integracién del interés chileno

con el interés de las empresas norteamerica-

nas. Ya se ha superado la etapa en gque se
suponia que los intereses del capital extran-
jero ¥ los del pais qie los recibe son necesa-
riamente contradictorios ¥ enemigos. En to-
do caso, desde el punto de vista chileno, si
planteamos 1a responsabilidad que a eada uno
de nosotros mnos corresponde, estoy convenci-
do de que al analizar el conjunto de los fac-
tores de fuerza y debilidad —j porque no todo
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estd a nuestro favor!— de la posieidn chilena,
la mejor manera de servir el interés de nues-
tra patria y nuestro pueblo, no es excluir al
capital extranjero ni someterse a ¢l, sino in-
tegrarlo de un modo organico en su prove-
cho y en el nuestro. j Cémo...?¥ Hace ya dos
afios, con el Senador sefior Allende, presen-
tamos e] provecto de Corporacién Nacional
del Cobre.

in el cobre, podremos encontrar los re-
cursos necesarios para lograr la diversifica-
cién de nuestra economia; para elevar, revo-
hicionariamente, ¢! nivel de vida de nues-
tro pueblo; para cumplir, en un lapso de 15
a 20 afios, etapas de progreso que, normal-
mente, requeririan cien afios. Lo impor-
tante es po usar un viejo instrumental ina-
decuado para las necesidades de esta era, si-
no encarar las cosas tales como som, en su
naturaleza,

"lay mas coincidencia que oposicidn entre
el interés de las grandes empresas norteame-
ricanas establecidas en Chile v los intereses
chilenos. De ahi que, junto con apoyar la mo-
dificacién del Ejecutivo, que tiende a pro-
porcionar al Pals los medios para defender-
se de las oseilaciones de gue est& amenazddo
el mercado del cobre, yo invito al Gobiernv a
no postergar por mas tiempo el envio al Con-
ereso Nacional de To que vo lamaria el “‘es-
tatuto de] eobre’’; para articular una politi-
ca capaz de transformarse en resnltados que
shoy apenas si parecen sueflos. Chile tiene
en el cobre su ‘‘sezunda oportunidad’’. El
Destino golpea a nuestra puerta por segunda
vez. 0jald no repitamos los mismos errorcs
que nos impidieron aprovechar el horizonte
que el salitre nos abria a fines de] siglo pa-
sado y (e vié la eoncepeidn genial de Bal-
maceda.

Tt sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda).— ‘E] gobierno estudiari el estatuto
del cobre v enviard al Congreso Nacional el
proyvecto de ley correspondiente, para resol-
ver- el problema del cobre en forma completa
v definitiva.

El sefior ALLENDE.— Apoyaré caluro-
samente la iniciativa de] Ejecutivo sobre es-
ta materia.

[.as razones son las que reiteradamente he
expuesto en el Senado, y debo Tecalear que
no ¢rep que haga diez afios, como ha dicho
mj estimado amigo v colega el Honorable se-
fior Tomie, sino sélo cerca de un aflo y me-
ses, que, per primera vez en el Pals, se exi-
gié del Ejecutivo una politica y el Parlamen-
to expuso su criterio acerca del cobre. Y eso,
se debi6 al debate iniciado en este recinto,
v cabe al Senado de la Repibliea 1a satisfac-
cién de haber promovido una profunda preo-
cupacién nacional respecto a la principal in-
dustria extractiva del pais. Eso si, que no
pienso, como mi estimado colega, que sean
coineidentes log intereses de lay empresas del
cobre v del interés general de Chile.

Mi estimado colega ha mencionado un in-
forme euvas cifras esenciales lei hace mas de
nn mes én este recinto, cuando el sefior Mi-
nistro de Relaciones Exteriores hizo su ex-
posicion. En esa oportunidad, lei las cifras
que ha indicado ahora mi estimado colega el

. Honorable sefior Tomie, para exponer lo que

signifiea para e] Pais la importancia que los
norteamericanos asignan a la produccién de
cobre a aflos plazo. Pero hace mas de un
afto, let* en esta sala otro informe, emanado
tambitn de una Comisién designada por el
Senado de los Estados Unidos, en el cual se
habla clarameute del ‘‘cartel’’ del cobre y se
expresa que son seis hombres representantes
de los grandes intereses econdmicos, financie-
ros v bancarios, los que ‘‘controlan’’ ¢l mer-
cado del eobre en su produccién, en su ela-
horaeién y, por cierto, en su preecio ¥ su mer-
cado. Esto explica, entonees, el que, a veces,
disminuya la produeeidn de cobre en Chile ¥
aumente en otras regiones, fendmeno del enal
nosotros estamos completamente ausentes.
: Cnando ocurre esto? Cuando interesa a las
Compaiiias, preferentemente. )

‘También, en esa oportunidad, me referi al
oran esfuerzo de los Estados TTnidos por au-
mentar su propia produceién de cobre. Kn
el informe a que ha ‘alndido el Honorable se-
ffor Tomie ¥ que yo hahia comentado hreve-
mente en otra ocasién, se habla de que Esta-
dos Unidos va a llegar a los dos millones y
medio de toneladas para 1959...
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El seifor TOMIC.— {Va a bajar a 800.000
‘toneladas! *

El seftor ALLENDE.— ...y que sus ex-
portaciones aumentarin a 800.000 toneladas.
También tengo esc informe. Lo @inico que pue-
-de hacer Su Sefioria es revisar el ‘‘Diario
de Sesiones’, pues pedi al Scenado, y asi lo
aceptd, que se insertard el enadro estadisti-
co respectivo.

T2 sefior AMUNATEGUIL— ; Siempre acep-
tamos gnstosos todo Jo que pide Su Sefioria!

El sefior ALLENDE.— Pienso, sefior Dre-

sidente, que os indispensable trazar una po-
Iitica en defensa del Pais, ¥ no sélo por par-
te.del Gobierno; también el Parlamento tie-
ne derecho a preocuparse de esta materia, y
debe hacerlo.
)'Con mi Honorable eolega, ¢ sefior Tomie,
presentamos, hace tiempo, un proveeto des-
tinado a erear la Corporacién de! Cobre.\E=a
€8 una manera de fijar wn eriterio; la otra
seria la ereacion de la Superintendencia del
Cobre v del Salitre; pero yue no ocurra con
la_Superintendencia del Cobre lo que ocurrié
con la del Salitre.

Durante cuatro sesiones v por espacio de
dos meses, me he preocupado de lo que ha
ocurrido con las otras industrias extracti-
vas ¥ con nuestro salitre. Aprovecho la pre-
sencia del sefior Ministro de Hacienda para
reiterarle hoy lo.que aver, en un tono un
tanto airado, expresé en este recinfo.

Durante un mes v medio, he reclamado del
seftor Ministro, quien es Presidente de la Cor-
poracién de Ventas de Salitre v Yodo, que
responda a las preguntas sobre estos aspectos
de interés nacional que yvo. como Senador, ne-
cesito conocer para apreciar si he estado en
1o justo al referirme a 1a Corporaeién de Ven-
tas deSalitre y Yodo ¥ a su politica salitre-
ra. Reelamo del sefior Ministro de ITacienda,
que es su Presidente, que exprese su opinién
¥ el pensamiento del Ejecutivo sobre la po-
Jitica que se propone realizar no s6lo en o
relacionado con el prohlema del cobre v del
salitre, sino. en general, en todo lo re-
ferente a las indnstrias extractivas ¥ a las
materias primas de Chile. Y reclamo esto eon
tanto mayor razén cuanto gune el Ministro

—— .

de Tacienda es integrante de un Gobierno
que desarrollé su campafia sobre la base de
la solucidn de los problemas de las numero-
sas industrias extractivas de nuestro pais. En
este sentido, repito, reclamo un pensamiento
elaro v preciso del Gobierno y del sefior Mi-
nistro de 1lacienda. No podrid haber pro-
greso ni independencia econémica. ni un cam-
hin en Ja situacién actual de Chile, mientras
el CGobierno no tenga derecho a “‘controlar’
totalmente las materias primas. También, en
an oportunidad, di Jeetura a las eifras corres-
pondientes y expresé lo que esto significaba
para ¢l Pais, para los poseedores de estas ma-
terias primas y, también, para la politica de
los grandes paises imperialistas.

Por eso, la-actitud del Ejecutive merece,
a mi juicio, el apoyo nuestro, porque esta
disposicién serd una palanca en defensa de
nuestros  intereses vy de la gran economia
chilena.

E] sefior MARIN.— ;Me permite, sefior
Presidente?

No obtante que el Senador que habla esta-
ha dispuesto a rechazar todas las observacio-

nes del Ejeeutivo, por las razones que expre-

s0 ¢l onorable seior Poklepovie, en esta mna-
teria votaré en favor del veto del Ejecutivo.
Creo gue la proposicién del Gobierno permi-
tird un desenvolvimiento mas expedito y que
s¢ obtengan pasa Chile mejores condiciones
en esta wmateria, Es necesario que el Kjecuti-
vo tenga una autoridad mas amplia para
tratar con los demds. ,

Yo, sefior Presidente, siempre he rendido
el hemenaje que se merece el pasado de nues-
tro pafs. Creo que Chile, en el siglo X1X, es
un verdadero ejemplo de Naeién, y que hay
ein la tierra pocos pueblos que tengan una
historia mdas hrillante. Pero no podria hacer
extensiver este homenaje a la actitnd que tu-
vieron los- GGobiernos de Chile para resguar-
dar el interés del Pais frente a Ja industria
salitrera. Hunbo, en ese aspeeto, desidia, que
ha perjudicado a 'Chile en euantiosisimos in-
tereses. Creo que nuestro pais pudo, desde
1881 a 1890, haber tenido una politica sali-
trera tendiente a que toda la pampa cstuvie-
Ta en manos de chilenos y que el Pais no re-
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cibiera sdlo la infima suma de los dercchos
de exportacién del salitre.

Cuanto hagamos por dar al Ejecutivo
—=—que es de esperar se desenvuelva con inte-
ligencia y aptitud— los medios mas faciles
y expeditos para obtener los mejores pre-
cios, cn resguardo de] interés nacional, creo
que estd bien.

Por tal razén, én este caso, no votaré ne-
gativamente ¢l veto.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Com» va a llegar el término
de la hora, solicito el acuerdo de la Sala para
prorrogarla con el fin de despachar las
observaciones del Ejecutivo y, ademds, otros
asuntos de la tabla, que son dos: la ereacién
del Colegio de Enfermeras y el nombramien-
to de diplomaéticos. ‘

;Habria acuerdo para prorrogar la hora!?

Acordado.

Ofrezeo la palabra.

El sefior LARWERTTE.— Nosotros acepta-

mos esta proposicién del Ejecutivo, porque,’

hace aigiin tiempo, presentamos uha mocion
sabre esta misma materia.

Estimamos muy justo que el preeio de
adquisicién del cobre sea fijado por el Ban-
co Central y sélo oyendo a las compafifas
productoras, y pensamos que, euando legue

el momento de dictar un estatuto sobre el eo-

bre, se tomara en c¢nenta también que los dos
Senadores de estos bancgs presentaron un
proyecto, en el ailo ]!)51,.' sobre este mismo
particular. Cuando se discuta ese proyecto,
habremos dejado, indudablemente, de ser Se-
nadores, porque la Liey de Defensa Perma-
nente de la Democracia nos impide ser hasta
eandidatos: no ya ser elegidos —Jo que mno
puede saberse anticipadamente—, sino ser
candidatos.

Y encuentro, también, sefior Dresidente,
que el problema de gue se trata tiene cierta

similitud con una determinaciéon que tomd.

el Gobierno de lo Republica Argentina cuan-
do les dijo a los ingleses que, mientras ellos
fijaran el precio de las mercaderias que in-
ternaban a Argentina, esa replblica tenia
ol derecho de fijar el precio del trigo que
vendia a Inglaterra.

——
e ——

Otro tanto tenemos que hacer nosotros: fi..
Jar precio a nuestro cobre, a ese cobre que se
llevan del Pais en tan grandes cantidades,
con un retorno tan insignificante.

Por estas razones, votaremos favorablemen-
te Ia observacion coentenida en esta parte del
veto dgl Presidente de la Repiiblica.

E! seitor FAIVOVICH.— Cuando se ini--
cié la sesién, manifesté que los Senadores ra-
dicales votariamos negativamente el veto, con
excepeidn de la materia en este mowmento en
debate. ' ,

Votaremos favorablemente esta parte de
las observaciones del Ejecutivo, porque, al
estudiarse el proyecto de facultades extraor-
dinarias, la representacién radical propuso,
primitivamente, iv a la nacionalizacién de la
industria de] cobre. Esta idea, que fué re-
chazada en el seno de las Comisiones por ra-
zones que no es del ecaso repetir en este mo-
mento, fué remplazada posteriormente por la
propia presentacion de mi partido. por un
articulo semejante al que ahora se diseute.
La redaceibn que se le dié primitivamente
contenia un concepto similar al que el Eje-
cutivo propicia ahora. Es deeir, propusimos:
que. para resguardar ¢l interés nacional fren-
te a las fluctuaciones del precio del metal, el
Ejecutivo pudiera fijar precio al cobre. Pos-
teriormente, nuestra redaceién primitiva fué
modificada, v, en definitiva, la disposicion
se despachd en la forma que conoce ol Sena-
do, ’

De ahi que ahora, cuando el Ejecutivo:
propone dar a la disposicién Ja redaceion que
propusimos primitivamente, los Senadores ra-
dicales no podemos menos que aceptar-su oh-
servacién y votar favorablemente esta parte
del veto. ,

Bl sefior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente).— Ofrezeco la palabra,

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién.

—( Durante la votacidn).

El sefior ERRAZURIZ.— En mi concepto,
esta disposicién es especificamente inconsti-
tucional e incrustada en un proyecto gené-
ricamente ineonstitucional,
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El ceiior ALLENDE.— (Estd todo com-
pleto...! .

Kl seiior ERRAZURIZ.— Si las entregas
-de¢ cobre que haeen las compafiias producto-
ras al Banco Central constituyen una venta,
el comprador no puede fijar el precio arbi-
trariamente v a su antojo; si se trata de una
expropiacién, deben eumplivse los tramites
de aquéla, y no puede hacerse sin darle
pinguua eompensacién por lo que se expro-
pia, de acnerdo con a Constitucién Politica
del Estado.

ITav méas. sefior Presidente; ni siquiera os
¢} Consejo del Banco Central el que va a fi-
jar el precio, pues, segtin el veto del Ejecuti-
vo. en Ta modificacién que se propone, Se 0s-
tahleee que los representantes del Fjeeutivo,
en el Banco Central tendran voto de ealidad;
de manpera que serafg ellos quienes fijen. en
buenas cuentas, o! precio el cohre. ¥ no los
(fonsejeros del Banco Central. Por estay ra-
zones y a pesar de que son muy simpatieas
las areumentaciones de {ndole nacional gne se
han hecho ¥ porque no me he dejado inflair
por un sentimiento ‘‘patriotero’’, creo que
el prineipio constitucional debe primar so-
bre todas las demas consideraciones. La mo-
dificacién que se propone es claramente in-
constitneional ; por tanto, voto en-contra.

Rl sefior MARIN,— Sefior Presidente, a
pesar de que va he hecho uso de la palabra,
aprovechando el derecho que tengo para fun-
dar mj voto, vor a dar una breve respuesta
al TTonorable seflor Errazuriz, eon quien la-
mento diserepar en este aspeeto, por la alta
estimacion v aprecio que siento por él. Es-
timo que en esta &poca de la economia, si el
Gobierno tiene derecho parva fijar el precio
del trigo a los productores chilenos, zedémo
le vamos a negar el derecho para fijar el pre-
cio al cobre producide por empresas extran-
jeras? Por esta’ razon. voto en favor de la
modificacién del Ejecutivo. ‘

El sefior ERRAZURIZ.— Yo estoy en eon-

‘tra de toda fijacién de precios.

K1 sefior MARIN.— Pero ésta es una rea-
lidad, a la eunal estamos abocados todos.

El sefior ATLESSANDRI, don Eduardo.—

En realidad, es el Gobierno norteamericano
el que fija el preeio del cobre.

El sefior FREI.— Deseo dejurr constaneia,
asimmisnro, de que el Gobierno norteamerica-
ne fija el })recio al cobre tanto para los pro-
ductores cono para el exterior.

Bl sefior BULNES.— Voto que no, por es-
timar la disposicion del todo inconstitucional,
pot lus razones dadas por los ILoncrables se-
fiores Krrazuriz y Aldunate.

E] sefior SECRETARIO.— Resultado de la
volacion: 22 velos por la aftrmativa, 3 por
le negativa y 1 parco.

Bl sefior ALESANDRI, don Fernando
(Presidente) -— Aprobada la cbservacion.

El seftor SECRETARIO.— EI Ejecutivo,
en seguida, en el Articulo 12, letra ¢), pro-
pone, eliminar la frase **ni ejercitar la facul-
tad del articulo 1° respeeto del Sub-Contralor
General de la Repablica’,

Bi cefior ROSSETTI (Ministro de IHa-
cienda) . — Quiero dejar establecido, sefior
Presidente, que esta exelusién carece por
completo de cardcter personal. Nada tiene
que ver el funeionario. Se trata simplemente
de ajustar la disposicién de la ley que rige
a ja Contralorfa, a la Uarta Fundamental.
Sélo oM Contralor es justiciable ante el Con-
greso. eomo el personal superior de los Tri-
hunales de Justicia; no asi el Subeon-
tralor. Pero ocurre ol caso paraddjico de que
el Subcontralor ;tiecne un privilegio de que
no gozan los otros funcionarios del Estado.
Tia inamovilidad que se le ha otorgado, evi-
dentemente, es contraria al prineipio que sus-
tenta la Carta Fundamental, gue sélo entre-
ea la prerrogativa al Contralor General dela
Yepliblica, que estd colocado en la misma eon-
dieidon que los Juece:. PPor censiguiente, esta
disposicién se hace juego con la Conslitueidn
Politica del Estado y crea una situnacién de
privilegio respecto de funcionarios que no de-
ben tenerla. La funcién gue corresponde al
Subcontralor es secundaria en el servicio.
Por eso, el Ejecutivo desea que quede en la
situacién que-le corresponde y no en la de
privilegio, que tiene actualmente.

El sefior ALESANDRI, don
(Presidente).— En votacion.

Fernando
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El sefior SECRETARIO.— Resultadd de la
votacion: 25 votos por la negativa; 1 por la
aftrmativa y 1 abstencion.

El sefior ALESANDRI, don TFernando
(Presidente).— Queda rechazado el veto.

8i al Senado le parece, se acuerda insistir
eon la misma votaeién anterior,

Acordado. :

El sefior SECRETARIO.— Articulo 2°
transitorio. Eun el inciso segundo, el Ejeeuti
vo-eliming la frase: “‘producida dentro de
Jos 90 dias antes de la fecha de vigenecia de
esta ley, o que se produzea en lo sucesivo’

Con la supresién de esta frase, el ineiso
queda como signe:

“Toda cesacion de servieiog que afecte a
los funecionarios de las reparticiones semifis-
cales, no surtira efectos legales mientras no
se tome razon de ella por la Contraleria Ge-
neral de la Republica™,

El sefior ALF\SA\‘TDRI don Fernando
(Presidente).— En discusion.

Ofrezeo la palabra,

El sefior ROSKETTI (Ministro de Ila-
cienda).— Hay una disposicién legal segin
la cual las leyes no pueden tener efecto re-
troactivo, No obstante, este inciso tiene efec-
to retroactivo, pues diee que también se apli-
card a los funcionarios semifiscales que ha-
van dejado de prestar servicius en las institu-
ciones respectivas 90 dias antes de la fecha
de vigeneia de la lev

Esto parece que estuviera destmado a am-
parar a determinados individuos, lo cual es
incomprensible e inconveniente, dada la ten-
dencia del proyecto.

Para impedir que tenga efecto retroaetivo,
se propone la eliminacion de la frase.

KI sefior PRIETO.— Quisiera que el gefior
Secretario leyvera todo el articulo.

Bl  sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).— Se le va a dar lectura.

El sefior SECRETARIO— EI artienlo 2°
transitorio, tal eomo fué despachado, dice co-
mo sigue

““Artieulo 2.°— Los empleados que, no sien-
do de la confianza del Presidente de la Repi-
blica, se hayan retirado de la Administracién
Piblica o de eunalesquiera de log servieios o
instituciones indicados en el articulo 1.°, por

—— e ———

renuncia solicitada o por desahucio del con-
trato, dentro del periodo de 90 dias anterio-
res a4 la fecha de vigencia de esta ley, ten-
drian también derecho a los beneficios indj-
cados en el articulo 2.0,

Toda cesacién de servicios que afeete a log
funcionarios de las repartieiones semifiseales,
producidas dentro de los noventa dias ante
de la fecha de vigencia de esta ley, o que se
produzea en lo sucesivo, no surtird efeectos.
legales mientras no se tome razin de ella por
la Clontraloria (deneral de la Repniblica.

El gasto que demande el pagoe de indem-
nizaciéon a que se refiere Ta letra a) del articu-
lo 2¢, para eslos empleados como para los que
dejen de pertenecer a los servieios por la apli-
cadion- del articulo 1.°, se finaneciard con las
economias que se introduzean al Presupuesto
Nacional o al de las instituciones y empresas
a que se refiere el artieculo 1.° de la presente
lex, segiin corresponda’’

Ll gefior FREL— EIl sentido de la ley, si

"no me equivoco, sefior Presidente, fué el si-

guiente: gue las personas.que salgan de Tos
servicios después de dictada esta_ley, perei-
ban ocho meses.de sueldo como indemnizacidén
extraordinaria.

El sefior ROSSETTI (Ministro de Ha-
cienda) — \0 es ese el ¢aso, sino otro inciso.
Se trata de eliminar ta frase que dice: ‘“ pro-
ducida dentro de fos noventa dias antes de
la fecha de vigencia de esta ley, o que se
produzeh en.lo sucesivo’. Se refiere a los
funcoinarios semifiscales {nicamente,
cuyas cesaciones de servieios deberd tomar
razén la Contraloria General para que ten-
gan valor legal.

Pues bien, en el texto del articulo se in-
cluve a los funeionarios que se hayan reti-
rado antes del despacho de la ley. El veto
tiene por objeto mantener el derecho allf
Concedido; pero para lo futuro, n coon efee-
to retroactivo.

El sefior LAFERTE.— Es muy grave que
se deje a los funcienarios despedidos sin esa
proteceidn. ,

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente.— Ofrezeo la palabra.

Ofrezeo la palabra.

En votaecidn
—(Durante la votaown)

sohre



SESION 16.2, EN 28 DE ENERO DE 1953,

663

El sefior TORRES.— No, sefior, en este pe-
riodo electoral.

El sefior SECRETARIO.— Resultado de
la votacion: 23 wotos por la negativa, 1 por
la afirmativa y 1 pareo.

El  sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente.— Queda rechazada la observa-
cion,

Por la misma votocién, el Senado insiste.

Terminadas las observaciones del Ejecutivo
al proyecto de ley que le otorga facutades es-
peciales de orden eeonémico y administrativo,

ACTSACTON DE DORA MARIA GUIMAN DE PAS.
TENES EN COXTRA DEL MINISTRO DE
JUSTIC1A

¥l sefior SECRETARIO.— Corresponde
votar, en conformidad al acuerdo adoptado
por el Senado en su sesidn de ayer, la acu-
sacion deducida por dofia Maria Guzmén de
Pastenes en contra del sefior Ministro de Jus-
ticia.

Lha Comisién de Constitucion, Legislacion
y Justicia, en su informe, declara que no ha
lugar la admisién de la acusacion dedueida
por la mencionada sebora Guzmin de Pas-
tenes en contra del sefor Ministro de Jus-
ticia don Orlando lL.atorre.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) —Ofrezco la palabra.

En votaeion,

Si le parece a la Sala, daré por aprobado
el informe y rechazada la acusacion,

Acordado,

Si le parece al Senado, podrianes suspen-
der la sesidon por un ewarto de hora,

El sefor MAZA.— ;Qué proyectos que-
dan pendientes?

Ll ‘seior ALESSANDRIL, don Fernando
(Presidente).— El que se refiere a la crea-
cion del Colegio de Enfermeras y un Mensa-
je diplomatico,

Si desean los ITonorables Senadores, po-
demos votar el Mensaje, suspender la sesién
por quince minulos y, en seguida, tratar el
proyeeto sobre ereacién del Colegio de En-
fermeras. ' .

El sefior MARTINEZ MONTT.— El pro-

yeeto relativo al Colegio de Enfermeras es
muy corto, podriamos continuar la sesion.

El sefior LAFERTTE.— En realidad, po-
driamos tratarlo por capitulos.

El sefior AMUNATEGUI.— Preferible cs
yue votemos el Mensaje y después suspen-
demos la sesion. -

El  seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) -— ; ITabria acuerdo para votar
el Mensaje?

Bl sefior MARTINEZ MONTT.— Y tam-
bién el otro proyeeto.

El sefior ALLENDE.— Votemos, entonces.

K] sefior ALESSANDRIL, don Fernando
(Presidente.— K] provecto relativo a la erea-
¢ion del Colegio de Enfermeras estd informa-
do y viene eon Jas modificaciones introduct-
das por la Comisién de Higiene, Salubridad
v Asistencia Piblica,

Bl sefior ALLENDE.— Seiior Presidente,’
todos los proyectos velativos a creaciones de
celegios tienen el mismo contenido y la mis-
ma forma. Me permito sugerir que podriamos
aprobarlo como c¢ddigo.

El sefor ALESSANDRI, don ¥ernando
(Presidente).— ; Habria acuerdo para pro-
ceder en esa forma y votarlo como eddigo?

“Acordado.
CREACI0ON DEL

COLEGIO DE ENFERMERAS

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
{Presidente),— Ccmo eon el acuerdo adop-
tudo se facilita enormemente su despacho,
trataremos el proyeeto sobre ercacion del Co-
legio de Eufermeras.

—El proyecto aparece inserto en los Ane-
xos de la sesion 14, en 22 de enero de 1953

Documento X.° 3, pdgina 572

—FE] informe de¢ la Comision de IHigiene,
Salubridad y Asisiencia Pablica, aparece in-
serto en los Anexos de esta sesion, Documen-
lo N° 2, piging 666.

Bl sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — En disensién general y par-
ticular. Ofrezco la palabra.

El sefior TORRES.— EI informe de la Co-
misidn, sefior Presidente, contiene s6lo unas
pequefias modificaciones que fueron introdu-
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cidas de acuerdo con el sefior Ministro de Sa-
fubridad; de manera qué no habria inconve-
niente para aprobarlo en la foyma propuesta,
méixime si se¢ cemsidera que se trata de un
proyccto que dice relacion a estas profe-
sionales chilenas que poseen una eultura pro-

. », v
fesional gue hace honor al Pais, muy supe-

rior, sin duda, a las de sus colegas de toda
Amériea Latina y de muclos paises curopeos.
Por estas razones y por el prestigio y la dig-
nificaciéon de la enfermera universitaria, pi-
do al Ilonorable Senado que acoja el (in-
forme de la Comisién tal como viene, ya que
cuenta con la aprobacion del sefior Ministro
de Salubridad.

Ki sefior . ALLENDE.— B! informe de la
Comision, seficr Presidente, solamente intro-
duce dos o tres modificaciones que no tienen
mayor importancia y gue, por ¢l contrario, es-
tan destinadas a facilitar el funcjonamiento
de este Colegio, sobre todo, en sn etapa ini-
cial, La Comisién aprebé el informe por una-
nimidad y espera que el Senado le preste su
aprobacion en la’ forma en que estd presen-
tado.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
{Presidente)— 8i le parece al Senado, se
aprobaria en general y en particular el pro-
yecto.

Aprobado..

Se va a constitnir la Sala en sesién secre-
ta.

SESION SECRETA

—8e constituyd e Sala en sesion Secretu
@ las 1812, para tratar un Mensaje de nom-
bramiento diplomitico. ,

—Continué la sesién piublica ¢ Tas 18.13.

V1. INCIDENTES

EXENCION DE IMPUESTO A BIENES RAICES
DE LA LIGA DE ESTUDIANTES POULRES, DE
VALPARALSO

"El seiior ALESSANDRIL, don  Fernando
(Presidente).— Se va a Teer una indieacion.

El sefior SECRETARIO.— Rl sefior Mar-
tinez, don Carlos Alberto, formuta indica-
¢ion para que se acuerde enviar a la Cima-
ra de Diputados, donde constitucionalmente
debe tener origen, el proyecto, iniciado en
una mocidon de Su Sefioria, sobre exencion
de impuesto a los bienes rafees de que sca
duefia la Liga de Estudiapntes Pobres de Val-
paraiso.

—Se accede a lo solicitado.

SUPRESION DE SESIONES ORDINARIAS

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) — No hay asuntos en tabla.

Si a; Senado le parece, seguira vigente el
acuerdo anterior sobre supresion de las se-
siones ordinarias y quedara facultada la Me-
sa para citar con dos dias de anticipacion
cuando haya tabla.

Avordado. _

Se suspénde la sesién.

—&e¢ suspendid la sesion a las 18.17.

—Continud la sexion a las 18.53.

E! sefior ALESSANDRI, don FKernando
(Presidente).~— Contintia la sesion,

Ofrezco la palabra. -

(Mrezeo la palabra.

Se levanta la sesion.

—S¢ lenvantd la sesion a las 18.54.

Pr. Orlando Oyarzun G.
Jefe de la Redaceién
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ANEXOS

ACTA APROBADA

SESION 142, ESPECIAL, EN 22 DE ENERQ
DE 1953

Presidencia dal sefior Alessandri, ‘don
Fernando. (Véase asistencia en la version
correspondiente, pagina 569).

No se aprueba acta,

Se da cuenta, en seguida, de los nego-
cios que se indiean en la versién correspon-
diente, pégina 569.

ORDEN DEL DIA,

Proyecto de ley originario del Senade, que concede
facultades extraordinarias de cardeter administrativo
y econdmico al Pregidente de la Repiblica

Se da cuenta de que la H. Cimara de
Diputados, en el 4.° trimite constitucional
de este proyecto, ha insistido en la apro-
bacion de las wodificaciones ! desechadas
por el Senado, que inciden en el articulo
8.°

En discusién las modificaciones aludidas.
usa de la palabra el sefior Ministro de Ha-
cienda, quien pide que el Senado no insista
en su rechazo,

Intervienen, brevemahte, sobre esta mar
teria los sefiorgs Lafertte, Rivera y Gu#
man,

Cerrado el dcbate, ticitameute se acuer-
da no insistir en e] rechazo de las enmien-
das iutroducidas por la H. Cémara al ar-
ticulo 8.°

Queda terminada la
proyecto,

discusion de  este

Se levanta la sesién.

DOCUMENTO

1

OBSKERVACIONES DEL EJECUTIVO AL PRQO.

YECTG SOBRE FACULTADES ADMINISTRA-

TIVAS ¥ ECONOMICAS AL PRESIDENTE DE
LA REPUBLICA

Santiago, 27 de enero de 1953.

Por oficio N.° 1528, de fecha 22 de ene-
ro de 1953, se¢ ba servido V. E. comunicar
que ¢l H. Congreso Nacional ha dado su
aprobacidn a un proyecte de lev que otor-
gz al Kjecutivg facuitades especiales de ore
den econémico y administrativo.

in uso de la facultad que me confiere
el artienlo 52 de Ja Constitueién Politica del
Bstado, vengo en formular a dicho proyee-
to las siguientes observaciones:

Articulo 4°— Eliminar del ineiso 1.° la
frase final que dice: ‘“pero, en uso de esta
atribueién, no podrd aumentar el nmero
actual de Consejeros.”’, idebiendo reempla-
zarse el punto v coma que estd antes de la
frase sefialada por un punto, gquedando re-
dactado dicho inciso en la siguniente forma:
““Se autoriza al Presidente de la Repiibhi-
pa para que, por una sola vez, y dentro del
plazo de seis meses, contados desde la fe-
cha de vigencia de esta ley, proceda a crear
Consejos 0 modificar la composicion de los
cxistentes en las instituciones y entidades a
que se refiere el articulo 107,

Eliminar el ineiso 2.° del mismo artienlo
la frave final, que diee: ‘‘sin perjuicio de
lo dispuesto por la ley 8.707", debiendo re-
emplazarse ta coma qite estd antes de la fra-
se sefalada por un puuto, quedando redac-
tado el inciso en la siguiente forma: ‘‘Las
personas que integrén estgs Consejos tfen-
drin el cardcter de téenicos y estarin re-
presentados en ellos los sectores direeta-
mente interesados en el huen manejo de la
Institueién respectiva’.

En el ineiso 3.° del mismo articulo, su-
primir la frase: ‘‘del Serviecio Nacional de
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Salnd ¥ del Seguro Social’”’, debiendo re-
emplazarse las palabras ‘‘exceptiian’ y ‘‘los
Consejos’” por ‘““exceptia’’ y ““el Consejo”’,
quedando redactado dicho inciso en la si-
guiente forma: ‘‘se exceptiia de lo dispues-
to en el presente articulo al Consejo del
Baunco Central de Chile”’.

Articulo 11.°— Se climina la frase ‘‘en-
tre los productores y’’, reemplazindose por
la palabra “por” v le agrega al final la
frase ‘‘ovendo a las Compafifas producto-
ras.’’, debiendo sustituirse el punto que fi-
eura antes de la frase que se agrega por
una eoma.

IYicho artienlo 11.° debe gnedar redactado
en la sigujente forma: ¢ Artienlo 11.°—
Para los cfectos de lo dispuesto en la ley
N.° 10.235, el precio de adquisicién del eo-
hre serd el que se establezea por el Banco
Central, con el voto conforme de los tres
“Directores representantes del Presidente de
la Repiiblica, oyendo a las Compaifiias pro-
ductoras’’.

Articulo 12°— En la letra e¢) eliminar
la frase “‘ni ejercitar la facultad del artieu-
lo 1.°, respecto del Sub-Contralor General
de la Repiiblica,”’”, quedanda dicha letra
coneehida asi: ‘“e) Alterar las condiciones
establecidas por la ley respecto del nombra-
miento e inamovilidad del Contralor™.

Articulo 2.0 transitorio— En el ineiso 2.,
eliminar la frase: “produeida dentro de Jos
90 dias antes de la fecha de vigeneia de
esta ley. o que se produzea en lo sucesivo,””,
debiendo reemplazarse dicho ineiso por el
siguiente: “Toda cesacién de servieios que
afecte a los funcionarios de las reparticio-
nes semifiseales, no surtird efectos legales
mientras no se tome razon de ella por la
Contraloria General de la Republica’.

En consideracidon a lo anteriormente di-
cho, el proyecto que V. E. se ha servido co-
municarme no cuenta eon mi aprohacién en
fos acapites referidos; v, en uso de la fa-
enltad que me confiere el citado articulo 53
de la Coristitueién politica del Estado, lo
devuelvo a V. E., a fin de que el H. Con-

13

greso Nacional, si lo tiene a bicn, se sirva.

eliminar del texto aprobado las disposieio-
nes gque dejo observadas’’.

Dios guarde a V. E— Carlos
Campo.— Juan B. Rossetti—
del Pedregal.

Ibasiez del
Grudllermo

INFORME RECAIDO EN EL PROYECTO SOBEE
CREACION DEL COLEGIO DE ENFERMERAS

Ionorable Senado:

Vuestra Comision de Higiene, Salubridad
v Asistencia Pﬁblica‘ ha estudiado ¥y apro-
bado un proyecto d ley, remitido por la IL.
Céamara de Diputados y que ha tenido su
origen en una moeién suserita por varios
«efiores Diputados, que crea el Colegio "de
Enfermeras.

E] provecto consta de 39 articulos, divi-
didos en siete Titnlos, v de cuatro articulos
transitorios, en los que se contienen dispo-
siciones semejantes a las coutempladas en
las leves existentes que han ereado otros
Tolegios profesionales ¥ adaptadas, en este
caso, a las modalidades espeeificas del gre-
mio de enfermeras. )

Sy artienlado no necesita, asi, de mayo-
res explicaciones y se indicard, por consi-
guiente, en términos generales, su conteni-
do, salvo en aquellos puntos en que sea me-
nester una explicacion més detallada.

En los.seis primeros 'articnlos, quie dor
rresponderian al que seria Titulo T, cuya,
denominacion se ha omitido, al parecer por
un error de {ranseripeién, pres los demds vie-
nen correlativamente enumerados desde el
TT al VTI, se establecen las modalidades so-

_bre constitneién del Colegio 3 de las perso-

nas que quedan oblizadas a- formar parte
de él. Asimismo, eontempla disposiciones re-
lacionadas con los objetivos del Colegio, su
af@lministraciéon y su patrimonio.

El Titulo TT, que comprende los articu-
los 7.2 al 14.°,"se refiere al Consejo (Gene-
ral que dirigird este Colegio, a su compo-
sieién, mumero de afios que durarin sus
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micmbros. cualidades para ser elegidos, atri-
buciones ¥ demis disposiciones del easo.

El Titnio Ll comprende jos articulos 15.°
al 189 v se ocupa de los Conscjos Regiona-
les ¥, al respecto, sefiala, como en el easo
anterior, modalidades sobre su composicion,
obligaciones y atribuciones.

En el Titulo IV, que comprende los ar-
ticulos 19.° al 22°, se contienen disposicio-
nes relacionadas con el ejercicio de la pro-
fesién de enfermera. A este respecto, se de-
termina que, para ejercer la profesién de
enfermera, es necesario estar en posesion
del titulo correspondiente, otorgado por Ia
Universidad de Chile o reconocido por ella,
por la Universidad Catéliea o por la Thni-
versidad de Concepecién, o ser titnlada por
la Escuela de Enfermeras del Hospital de
Nifies de Valparaiso.

Acerca de esta ltima Escuela, se esta-
blece una modalidad espeeial para su auto-
rizacién de otorgar titulos vdlidos, fijado
desde la fecha de fundaeidn hasta un plazo
de ecuatro afios después de la vigencia de
esta Jev. Después de transcurrido este pla-
70, esta Hseuela no tendrid mis autorizacion
para otorgar titulos validos, si no adapta su
plan de estndio al que se sigue en la Uni-
versidad de Chile. En
qnedaran validos los titulos que havan sido
otorgados en el caso antes sefialado, o sea
entre la fecha de fundacién de la Tscuela
v Jos euatro anos siguientes a la promulega-
cién de esta ley.

Ademés, en este titulo, se consultan otras
disposiciones que fijan normas para recla-
mos, multas, -ete.

Los Titulos V, VI, y VI, que compren-
den los articulos 23.° al 39.% se ocupan de
las medidas disciplinarias, de lag reuniones
generales v extraordinarias de los Consejos
v de la existencia de organismos colabora-
dores del Colegio de Enfermeras v, a este
respecto, se las autoriza para que pueden
agruparse en federaciones. En el articulo

consecunencia, solo

39.° se determina gue las escuelas particu-
jares de enfermeras deberan someterse a los
programas de estudio de la Universidad de
Chile.

Finalmente, en los cuatre articulos tran-
sitorios, se legisla sobre la organizacién del
Colegio, para cuyos efectos se cerea un Co-
mité y se fijan los limites jurisdiceionales
de los Consejos Regionales.

La Comisién ha hecho varias enmiendas al
texto aprobado por la I Cdmara, que no
lo altera snbstancialmente, pues se trata, en
su gran mayoria, de correcciones de redac-
cidn, y solo ceuatro de ellas, que pasan a ex-
plicarse, modifican algunas de las disposi-
ciones de!l articulado.

En los articulos 8.° v 13.°, por indieaciin
del sefior Ministro, se ha considerado mas
conveniente fijar en tres afios, en lugar de
enatro, el perfodo de las consejeras del Con-
sejo General y de los Consejos Regionales,

Finalmente, en €l articulo 1.° transitorio,
que trata del Comité Organizador del Co-
jegio, se han hecho dos enmiendas, que mo-
difican su composicién. Por indicacién del
. seiior Allende. se he veemplazado, por
razonhes obhvias, al Rector de la Universidad
de Chile por el Decano de Ja Facultad de
Medicina; v, por indicacion del sehor Mi-
nistro. se - ha reemplazado la ¢ Enfermera
Jefe del Servicio Nacional de Salud’’, car-
oo actualmente indeterminado, porque el
Servicio estd en sn periodo de organizacion,
por la enfermera de mayor jerarquia en es-
te Servicio.

Con los antecedentes expuestos. Vuestra
Comisién de Higiene, Salubridad y Asis-
tencia Phbliea, os recomienda la aprobacién
del proyecto en-informe, con las siguientes
modificaciones:

Intercalar entre el rétulo ‘‘Proyecto de
ley?’ v el articulo 1.° el siguiente epigrafe:
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TITULO I
Del Colegio de Enfermeras
Articulo 5°

Reemplazar en su letra a) la refercneia
al articulo 6.°, por 17.°.

Articulo 7.°

Reemplazar en su wltimo parrafo la ex-
presion ‘‘atencién’’, por ‘‘cleceidn’’,

Artieunlo 8.°

Reemplazar la expresion ‘‘cuatro afios’,
por ‘‘tres afios’’.

Articulo 11.°
Intercalar , en su letra ¢), antes de
‘“ Arancel”’, el articulo ‘,el’”’; y en su le-
tra 1), antes de ‘‘represién’’, el articulo
“lﬂ”

Articula 15.°

Reemplazar la expresién ‘‘euatro afios’’,
por ‘‘tres afios’’.

Articulo 28.°

Reemplazar en el inciso 2.° de su N.° 5.°

—_——

el artieulo ‘‘el”’, que figura antes de ‘‘fri-

bunal’’, por el articulo indeterminado sin-
eular “un’’.

Articulo 1.° transitorio

Reemplazar. la frase ““el Rector de la
LU'niversidad de Chile’’, por el Decano de la
TFacultad de Medicina’’; reemplazar % En-
fermera Jefe’’, por ‘‘Enfermera de mayor
jerarquia’’; reemplazar el punte (.) que fi-
gura después de la frase ‘‘Servicio Nacio-
nal de Salnd”’, por una coma (,) y empezar
con mintgseala la forma terbal ‘‘tendra’’,
que viene a continuacion.

Articulo 2.° transitorio

Intercalar entre ‘‘Consejo General’” y la

palabra ‘‘efectuarda’, el subfijo ‘‘se’”.

Sala de la Comision, a 28 de enero de
1953.

Acordado en sesién de feeha 27 del ac-
tual, con asistencia de los S8. Allende, don
Salvador (Presidente), Duran y Martinez,
don Jalio.

Salvadnr Allende, Presidente— Fléren-
cio  Duran— Julio Martinez Montt.—
Eduardo Irarrizeval, Secretario.

Instituto Geogréfico Militar O|T. 84.



