
Sesión 51.a estraorilinaria en 15 de Diciembre de 1911
PRESIDENCIA DEL SEÑOR ARMANET

nes sobre un acuerdo de la Caja Hipoteca­
ria para suprimir la prórroga del p azo para 
el pago de los dividendos.—Sobre, el mis­
mo asunto usan de la palabra varios señores 
Diputados.—El señor Rivera don Marcial 
pregunta al señor Ministro de Obras Públi­
cas cuál es el número de locomotoras ad­
quiridas últimamente por los Ferrocarriles 
del Estado.—Contesta el señor Ministro.— 
El señor Espinosa Jara pide al señor Minis­
tro de Obras Públicas la adopción de algu­
nas medidas para mejorar el servicio del 
ferrocarril de Cabildo a Pedegua.—Contes­
ta el señor Ministro.—Continúa i queda pen­
diente la interpelación sobre las elecciones 
de Coquimbo.

DOCUMENTOS

Mensaje del Presidente de la República so­
bre inclusiones en la convocatoria.

Mensaje del Presidente de la República con 
que inicia un proyecto sobre forma del pabe­
llón nacional i de la banda presidencial.

Oficios del Senado con que remite i devuel­
ve diversos proyectos sobre pensiones de 
gracia.

Oficio del Senado con que devuelve el pro­
yecto que autoriza la inversión de un millón 
de libras tomadas del empréstito contratado 
para la adquisición de un dreaudnought en 
necesidades del Ejército.

Oficio del Senado en que comunica que ha 
aceptado la invitación para nombrar una co­
misión mista encargada de estudiar la revisión 
de los sueldos de los empleados públicos.

Se leyó i fué aprobada el acta siguiente:
“Sesión 50.a estraordinaria en 15 de diciem­

bre de 1911.—Presidencia del señor Armanet. 

SUMARIO j

Se aprueba el acta de la sesión anterior.—
Cuenta.— Se pone en discusión el proyecto/ 
que crea una Sub-Secretatia de feirocarri-l 
Jes—Usa de la palabra el señor Espinosa) 
Ja>a i queda pendiente la discusión para la? 
sesión próxima.—El señor Eguigúren pide 
que se anuncie en la tabla de primera hora 
el proyecto sobre restablecimiento de las 
torna-guías para el ganado chileno que se 
lleve a pastorear a la Arjentina.—Sobre el 
mismo asunto usan de la palabra los seño­
res Rosselot e Ibáñez.—Se acuerda volver 
el proyecto a Comisión i discutirlo, con o 
sin informe, en la sesión del juéves próxi­
mo.—El señor Robles pregunta cuál será la 
norma del Gobierno en la discusión de los 
presupuestos.—Sobre el mismo asunto usa 
de la palabra el señor Matte, quien espresa 
que desea conocer los acuerdos de los co- 
mitées respecto a las indicaciones que se for­
mulen en la discusión de los presupuestos. 
—El mismo señor Diputado manifiesta la 
necesidad de aumentar las partidas corres­
pondientes a la beneñcenc’.a pública.—So­
bre los acuerdos celebrados por los comitées 
usan de la palabra varios señores Diputa­
dos.—El señor Rivera don Marcial pide al 
señor Ministro de Obras Públicas que el 
Gobierno preste su cooperación a un con­
curso de máquinas elevadoras de agua que; 
se proyecta celebrar en la Serena.—Contes-1 
ta el señor Ministro.—El señor Quezada1 
hace dar lectura a un telegrama de los An- 
jeles que se refiere a atropellos cometidos/ 
por la policía.—El señor Fernández solicita/ 
datos del señor Ministro de Instrucción Pú-Í 
blica.—El señor Ibáñez formula observado-<
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—Se abrió a las 10 lis. 12 ms. P. M., i asistie- Contestó el señor Montt (Ministro de Jus- 
ron los señores: ticia).

Se declaró terminada la primera hora.Ariztía, Jorje 
Concha, Malaquías 
Corbalan M., Ramón 
Correa, Manuel J. 
Echenique, Francisco 
Echenique, Gonzalo 
Edwards, Alberto 
Eguigúren, Luis 
Gallardo G., Manuel 
García, Ignacio 
Gómez G., Agustín 
Gutiérrez, J. Ramón 
Huneeus, Alejandro 
Montenegro Pedro N. Vicuña, Luis 
Ovalle, Abraham ............ ~
Pereira, Guillermo 
Pereira, Luis 
Pizarro, Bruno Serjio 
Pleiteado, F. de P. 
Pozo, J osé Manuel

Rivera, Marcial
Robles, Víctor V.
Rodríguez, Enrique A. ) Entrando a la orden del dia continuó la 
Rosselot, Alejandro ) discusión particular del proyecto de lei de 
Ruiz V., Eduardo ? piesupuestos para 1912 en la parte correspon- 
Saavedra, Cornelio diente al Ministerio del Interior.
Sánchez, Roberto > Se puso en segunda discusión el ítem 75
Sanhueza, César > que consulta mil doscientos pesos, sueldo del
Subercaseaux, G. ) capellán, ítem que quedó para este trámite en
Urzúa, Arturo ) la sesión anterior i no usó de la palabra nin-
Urzúa, Darío ) gun señor Diputado.
Urrutia, Miguel A. ) Cerrado el debate, se puso en votación el
Varas V. Miguel ) ítem i fué aprobado por veinte votos contra

seis.
Villalobos, Baltasar ) ------
Zañartu, Enrique í Puesta en discusión la partida 3.a, «Secre- 
i el señor Ministro de ) taría del Interior», usó de la palabra el señor 
Justicia e Instrucción ) Robles.
Pública i el Secretario ) Cerrado el debate, se dió tácitamente por 

) aprobada la partida.

No hubo cuenta.

1,800

Se leyó i fué aprobada el acta de la sesión Puesta en discusión la partida 4.a, «Inten- 
celebrada el dia anterior. ) dencias», usaron de la palabra los señores Gu­

tiérrez (Ministro del Interior), Edwards, Con­
cha i Sanhueza.

El señor Ministro del Interior formuló la si- 
Entrando a los incidentes, el señor Urzúa^uj®nfce’n^cac‘on'

Rojas formuló diversas observaciones para) -ara agregar, después de ítem 328, lo si- 
manifestar cuáles son las causas que han mo- >
tivado la lentitud con que se llevan a cabo los) T ~ ,7.., . - „ ...
trabajos de construcción del ferrocarril de ltem - Gobernador de Vñlamca.. $ 2,400 
-n J t-x » ... Ohcial de la Gobernación.. 800Kancagua a Donihue. >

Contestó el señor Zaüartu (Ministro de In-jj x •• r»u d'l.1- \ í rara intercalar a continuación del ítem 108dustria i Obras Publicas). > , . . ,___ 2 >el siguiente:
El mismo honorable Diputado llamó laC p

atención del honorable Ministro de Industria? em ”* or eí0
i Obras Públicas hácia la inconveniencia i la Con fcerioridad se dió retirada a pe. 
molestia que significa para el publico la dis- dido d/su autor egta últim/lndlcacl0n. 
posición adoptada por la Dirección Jeneral Cerrado deb ge dió tócitamente 
de los Ferrocarriles de que no se admitan bada la partid oonjotamente con la in- 
equipajes en una parte del recorrido del tren Xacion del 1señor ¿in¡s¿.Q des.
ordinario de Santiago a Chillan; llamo asi del ítem 328 los do9 d”e se ha
mismo la atención hacia algunas irregularida- ? f , mpnrírm 
des en la espedicion de boletos de trasporte) ’ ____
del ganado ovejuno. ( Se puso en votación la partida 5.a «Policías

Contestó el señor Zanartu (Ministro de In- de ge^iridad ¡ a indi¿cion de¡ señor Mi- 
dustnai Obras Pubacas). nistro del Interior se acordó discutir separa-

idamente las secciones que correspondan a ca-
E1 s°ñor Saavedra pidió al señor Ministro)da provinria.

de Justicia que se sh viera re. ñtir a la Cámara) Sin debate i por asentimiento unánime se 
el informe pasado por el Inspector de Prisio- ) aprobó la sección «Provincia de Tarapacá» . 
nes acerca de la conducta funcionaría del Di- ( Puesta en discusión la sección «Provincia 
rector de la Penitenciaria de Talca. í de Antofagasta», el señor Ministro del Inte-
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rior hizo indicación para reemplazar 
ítem 391, 392 i 393 por los siguientes:

Item 391

392

393

Quince guardianes pri­
meros con mil tres­
cientos veinte pesos 
anuales cada uno....... $

Veinte guardianes segun­
dos con mil doscientos 
pesos anuales cada 
uno..............................

Ciento cincuenta guardia ■ 
nes terceros con mil 
ochenta pesos anuales 
cada uno.....................

»

los• Por el señor Concha:
£ Para refundir en uno los ítem 561 i 562, 
^dejándolos en la forma siguiente:
í
(Item ... Mil ochocientos ochen-
( ta i cuatro guardianes
s terceros con ochocien-
> tos cuarenta pesos
$ anuales cada uno......  $ 1.582,560

24,000, pür e[ se¿or Rivera don Marcial:
< Para que el ítem nuevo «Un comisario-jefe 
del servicio» se redacte en la forma siguiente:

162,010 í ítem ... Un médico jefe del servicio
l con el rango de Comi-

señores( sario...................................  $ 5,760

»

Usaron ademas de la palabra los
Saavedra, Rosselot, Corbalan, Concha, Ruiz
Valledor, Subercaseaux i Correa don Manuel? Cerrado el debate se dió por aprobada la 
J°s®- ., < sección en la parte no objetada.

Cerrado el debate, se dió por aprobada la í Por asentimiento unánime se aprobó la in- 
seccion en la parte no objetada. dicacion del señor Rivera don Marcial.

La indicación del señor Ministro del Inte- í Quedaron para segunda discusión los ítem 
rior fué aprobada por catorce votos contraía que se refieren las peticiones o indicaciones 
trece. de los señores Saavedra, Concha i Robles, a

Sin debate i por asentimiento unánime se escepcion del ítem nuevo colocado a cunti- 
dieron sucesivamente por aprobadas las sec <nuacion del 595, que quedó aprobado en Ja 
ciones «Provincia de Atacama», «Provincia de í forma propuesta por el señor Rivera don 
Coquimbo», «Provincia de Aconcagua» iíMarcial.
«Provincia de Valparaíso». Puesta en discusión la sección «Provincia

Puesta en votación la sección «Provincia de de O’Higgins», usaron de la palabra ios seño- 
Santiago», usaron de la palabra los señores res Urzúa Rojas, Gutiérrez (Ministro del In- 
Saavedra, Gutiérrez (Ministro del Interior), terior) i Pleiteado).
Concha, Robles, Corbalán, Rosselot i Rivera $ El señor Urzúa Rojas hizo indicación para 
aon Marcial, i se formularon las siguientes ? modificar el ítem 631 en los siguientes térmi- 
petíciones o indicaciones. (nos, en que lo habia propuesto la Comisión

Por el señor Saavedra: < Mista.

Para que se vote el ítem 554, «sub-prefec-Item 631 Sesenta i cinco guardia- 
to de la Policía de Santiago», ítem que Suí nes terceros con seis-
Señoría considera innecesario. ( cientos sesenta pesos

, anuales cada uno....... $ 42,900Por el señor Robles: (
Para que se voten los siguientes ítem, al- í Cerrado el debate, se dió por aprobada la 

gunos de los cuales consultan aumentos sobre sección en la parte no objetada, quedando 
la cantidad consultada en el presupuesto vi- para segunda discusión la indicación del señor 
jente: Urzúa Rojas.

Puesta en discusión la sec. ion «Provincia 
556 El aumento de dos subsecretarios.; de Colchagua», usaron de la palabra los seño- 
(Nuevo) a continuación del 562, «Di-(res Silva Cortes i Robles.

rector del Oifeon de Policía. í Cerrado el debate se dió tácitamente por 
595 El aumento de ausiliares que apa-' aprobada la sección.

recen en dicho ítem. Sin debate i por asentimiento tácito se apro-
(Nuevo) después del 595, «Un comisa-(bó la sección «Provincia de Curicó».

rio jefe del servicio de Sanidad. J En la misma forma se dieron por aproba- 
(Nuevos) después del 611, «Un inspec-<das sucesivamente las secciones «Provincia de 

tor de teléfonos i dos profesores í Talca», «Provincia de Linares» i «Provincia 
de jimnasia». < de Maulé».

Item
»
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Puesta en discusión la sección «Provincia? Cerrado el debate, se dió por api obada la 
de Nuble», usaron de la palabra los señores i sección en la parte no objetada.
Gutiérrez (Ministro del Interior) i Robles, s Puestas en votación las modificaciones in- 
quien pidió que sé pusietan en votación los s traducidas por el Senado en los ítem 811, 812 
aumentos introducidos por la Comisión Mista (i 813, fueron aprobados por catorce votos 
en esta partida. s contra once.

Cerrado el debate, se dieron por aprobados^ Puesta en discusión la sección «Provincia 
los ítem no objetados de la sección. ¿de Malleco», el señor Robles pidió que se mo-

Por quince votos contra once fueron dese- < dificara en la forma en que aparecen en el 
chadas las siguientes modificaciones introdu- presupuesto vijente los ítem 843 i 846, que 
cidas por la Comisión Mista en esta sección: consulta el personal de sub-inspectores i de

Aumentar- gurrdianes terceros de la policía de Mariluan.
t-, „ , ,, ,. Usaron de la palabra los señores Gutiérrez
De 6,600 a 7,920 pesos el ítem 732, di- (Minístrü del In¿ri01.; SáncheE) Gallardo Gon- 

cien °’ ? zález, Pleiteado, Concha i Bosselot.
«Seis sub-inspectores, con 1,320 pesos cada > Por estar próxima la hora de término de la 

uno.» i sesión, se levantó ésta a las once horas cin-
De 4,200 a 8,400 pesos el ítem 733, di- $ cuenta i ocho minutos de la mañana, quedan- 

ciendo: ;do pendiente el debate».
«Diez guardianes primeros, con 840 pesos £ Se dio cuenta:

cada uno.» 1 l.o jje ]os siguientes mensajes de S. E. el
De 8,640 a 17,280 pesos el ítem 734, di-(Presidente de la República: 

iendo: i

«Veinticuatro guardianes segundos, con 720 «Conciudadanos del Senado i de la Cámara 
pesos cada uno.» de Diputados:

De 52,800 a 66,000 pesos el :tem 735, di -< 
ciendo: j En 0Casi0nes ha podido notarse que las in-

«Cien guardianes terceros, con 660 pesos i signias nacionales no guardan conformidad 
cada uno.» i con las disposiciones dictadas para establecer

Sin debate se aprobó lá sección “Provincia) su forma i el órden de los colores.
de Concepción". s Siendo ellas el emblema de la Nación, con-

Puesta en discusión la sección “Provincia ¿v¡ene que ^as ríje una lei, para evitar de esa 
de Arauco", el señor Gallardo González hizo (manera alteraciones que, a mas de contrave- 
indicacion para modificar los ítem 801, 
804 en los términos siguientes:

803 finirías reglas vijentes, interrumpen una tra- 
(dicion consagrada por memorables hechos de 
l nuestra historia.
' La primera bandera de la Patria era com- 
<, puesta de tres fajas horizontales: la superior

2 600 azul, la del centro blanca i la inferior ama- 
’ i rilla.

í Fué ideada en 1812 por el Jeneral Carrera 
(i flameó en la acción de Raneagua.

4 320 j Eu 1817 después ds Chacabueo, fué resta- 
’ -blecida por O'Higgins, quien conservó su 

) forma i el órden de sus colores, cambiando 
j solamente el amarillo por el rojo.

34,320 Fita fué la bandera de Maipú, la que enar 
¿bolo Blanco Encalada en nuestra primera Es- 

Cerrado el debate, se dió por aprobada la í cuadra, la de Cochrane, i la que, con San 
sección en la parte no objetada, quedando ¿ Martín condujo a nuestras tropas en la pri- 
para segunda discusión los ítem a que se re- í mera espedicion al Perú.
fiere la indicación del señer Gallardo Gon- í La bandera en su forma actual fué creada 
zález. >en 1826 por decreto que lleva la firma del

Se puso en discusión la sección «Provincia Ministro Zenteno. En él se establece que la 
de Bio-B.o», i usaron de la palabra los seño-; Bandera Nacional se compondrá de dos fajas 
res Ríos, Ruiz i Gutiérrez (Ministro del Inte- horizontales: la superior, con campo azul i 
rior). ^blanco, i la inferior de color rojo.

Item 801

»♦ 803

804

Dos sub-inspectores, con 
mil trescientos pesos 
anuales cada uno........

Seis guardianes segun­
dos, con setecientos 
veinte pesos anuales 
cada uno.......................

Cincuenta i dos guardia­
nes terceros, con seis­
cientos sesenta pesos 
anuales cada uno........
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«Conciudadanos del Senado i de la Cámara 
de Diputados:

un cuadro, el blanco el corres pende do k consideracion de la Honorable 
os cua rosie rojo e corres $ cámara de Diputados un proyecto de lei en 

tres cuadros. En el centro del d cual se estabiece que lol e¿pleados de en- 
debía ir una estrella de cinco señanza especial) normal o de £ceos de DÍñas 
,T . , c , , , . , < pueden gozar de dos sueldos íntegros cuan-Nacional fue creado por leí de¿h j - j __ „. , 1 ¿do desempeñan dos o mas empleos en un mis-

Por decreto de 1854 se estableció la pro 
porción que debían guardar entre sí dichos 
colores, ocupando el azul el espacio corres­
pondiente a 
pondiente a 
pondiente a 
campo azul, 
puntas.

El Escudo
26 de junio de .1834; lleva el azul en su parte mQ establ£cimiento. 
superior el rojo en la inferior i el blanco en Bn atencÍQn & ]a j rtancia de k materi 
la estrella del centro. El plumaje tricolor es objeto del proyectoi ^do el Consejo de Esta. 
azil’ aDC0 1 roJü- ... ? do, he acordado incluirlo entre los asuntos en

Se observa que en todas estas insignias el ocu el Congreso Nacional en
blanco ha ocupado el centro, el azul la parte el a(£ual peiÍ0J0 de sesion” estraordinarias. 
superior i el rojo la interior, i es también de) .
notar que. esi es el orden de los colores de la? Santiago, 13 de diciembre de 1911. R. Ba- 
insignia presidencial que ha usado la mayor sKR0S Buco. Benjamín Monlt.» 
parte de los Mandatarios que han gobernado) „, _ . . „ . , , .
la República. , 2; P^/'guiente oficio del señor Ministro

Una alteración en el órden de esos colores,! e n us na 1 ^Bias Publicas: 
ademas del inconveniente ántes mencionado,! «Santiago, 13 de diciembre de 1911—En 
presenta el de confundir nuestra insignia na-¿respuesta al oficio de esa Honorable Cámara 
ció nal con las de otros países que usan los ¿número 342, de 5 del actual, tengo el honor 
mismos colores, pero en órden diverso. ¿de comunicar a V. E. que S. F. el Presidente

En esta virtud, oido el Consejo de Estado,¿de la República ha incluido entre los asuntos 
tengo la honra de proponeros, para que pue-¿de la convocatoria el proyecto de lei que or- 
da ser tratado en el actual período de sesio-¿ganiza el Cuerpo de Injenieros de Minas i el 
nes estraordinarias del Congreso Nacional, el ¿Instituto Jecfiójico. 
siguiente ¿ Dios guarde a V. E.—Enrique Zañartu P.»

PROYECTO DE LEI: ¿ ¡

. , n r, 1 V H , . 3.0 De los siguientes oficios del Honorable«Articulo l.° Componen el pabellón de Uhi-¿genado, 
lelos tres colores azul turquí, blanco i rojo,¿ 
combinados del modo siguiente: dos fajas ho-¿ «Santiago, 15 de diciembre de 1911.—El 
rizontales dividen por mitad el ancho de la¿Senado ha tenido a bien aceptar la invitación 
bandera; la faja inferior será roja, la superior) de la Honorable Cámara de Diputados para el 
azul en su tercera parte inmediata a la vaina ¿nombramiento de una Comisión que, unida a 
i blanca en dos tercios de su vuelo, con una/laque designe esa Honorable Cámara, revise 
estrella blanca de cinco picos en medio del! los sueldos de todos los empleados públicos 
cuadro azul. Las dimensiones de la bandera)de la Nación i presente un proyecto de lei que 
son: en la vaina dos tercios de su vuelo. ¿consulte un planjeneral sobre la materia.

Art. 2.° La banda presidencial estará divi-) Tengo la honra de decirlo a V. E. en con- 
dida lonjitudinalmente en tres fajas de igual!testación a su oficio número 349, de fecha 7 
anchura, de las cuales la del bordo superior se-¿ del actual.
rá azul,, la del centro será blanca i la del infe- pios guarde a V. E.—Ricardo Matte Pé- 
rior será roja. >rez.—Daniel Ialenxuela Pérez, Secretario».

Art. 3.° Cuando los colores nacionales de-¿ ____
ban usarse verticalmente como en las cintas) «Santiago, 15 de diciembre de 1911.—Con 
de las condecoraciones u otros casos semejan- ¿motivo de la mocion, informe i demas ante­
tes, el azul iiá en el lugar preferente, el blan- j cedentes quo tengo el honor de pasar a ma­
co al centro i el rojo al último, i cuando de ¿n09 de V. E., el Honorable Senado ha dado su 
ban usarse horizontal o diagonalmente, el azul ¿ aprobacion al siguiente 
ocupará la parte superior, el blanco la del cen- ¿ 
tro i el rojo la inferior.

Santiago, 15 de diciembre de 1911.—R. Ba­
rros Luco.—Alejandro Huneeus G. //.» ? «Artículo úrico.—Elévase, por gracia, a sie-

------  (te mil quinientos pesos la pensión anual de

PROYECTO DE LEI:
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retiro de que actualmente disfruta el conta­
dor, sobreviviente de la Esmeralda, don Juan 
Oscar Goñi».

Dios guarde a V. E.—Ricardo Matte Pé­
rez.- -Daniel Valenzuela Pérez, Secretario».

«Santiago, 15 de diciembre de 1911.—Ei 
Senado ha tenido a bien desechar el proyecto 
de lei, aprobado por la Honorable Cámara de 
Diputados, que tiene por objeto conceder una 
pensión anual de tres mil seiscientos pesos a 
doña Paulina Bill, viuda del doctor don Pe- ¡ 
derico Phillippi. ;

Tengo la honra de decirlo a V. E. en con-; 
testación a su oficio número 38, de fecha 281 
de junio último. 1

Dios guarde a V. E.—Ricardo Matte ¡ 
Pérez.—Daniel Valenzuela Pérez, Secretario». í

«Santiago, 15 de diciembre de 1911.—El! 
Honorable Senado ha tenido a bien desechar 
el proyector de lei, aprobado por esa Hono-< 
rabie Cámara, que concede una pensión anual') 

' de dos mil cuatrocientos pesos a la viuda e i 
hijos menores del ex-archivero de la Cámara 
de Diputados, don R. Idilio Santander. í

Tengo el honor de decirlo a y. E. en con-í 
testación a su oficio número 147, de 21 de; 
agosto último. >

Dios guarde a V. E.—Ricardo Matte Pé­
rez.— baniel Valenzuela Pérez, Secretario».

«Santiago, 15 de diciembre de 1911.—De­
vuelvo a V. E. aprobado, en los mismos tér­
minos en que lo hizo esa Honorable Cámara, 
el proyecto de lei que autoriza al Presidente 
de la República para que, de los fondos des­
tinados a la construcción de un acorazado por 
la lei número 2,319, de 6 de julio de 1910/ 
anticipe e invierta la suma de un millón de i 
libras esterlinas en satisfacer las necesidad 
des del Ejército; debiendo reembolsarse es-< 
ta suma para efectuar los pagos que con ella 
debian hacerse, con igual cantidad del pro- < 
ducto del empréstito que para gastos del< 
Ejército autoriza la lei número 2,567, de 21 i 
de octubre de 1911. j

Tengo el honor de decirlo a V. E. en con- j 
testación a su oficio número 355, de fecha 13 í 
del presente. !

Dios guarde a V. E. -Ricardo Matte Pé­
rez.—Daniel Valenzuela Pérez, Secretario». <

«Santiago, 15 de diciembre de 1911. —De S 
vuelvo a V. E. aprobado, en los mismos tér-j 
minos en que lo hizo la Honorable Cámara de '

1
 Diputados, el proyecto de leí que eleva a tres 
mil pesos al año la pensión de que disfruta 
doña Elvira Carrera Pinto.

Tengo el honor de decirlo a V. E. en con­
testación a su oficio número 55, de fecha 10 

>de julio último.
í Dios guarde a V. E.—Ricardo Matte Pé • 
rez.—Daniel Valenzuela Pérez, Secretario».

> «Santiago, 15 de diciembre de 1911 —De­
vuelvo a 7. E. aprobado, on los mismos tér- 
. minos en que lo hizo la Honorable Cámara de 
!Diputados, el proyecto de lei que aumenta a 
'cien pesos la pensión mensual de montepío 
! militar que actualmente percibe doña Clara 
iDávila, viuda de Sota.
! Tengo el honor de decirlo a V. E. en con­
testación a su oficio número 622, de fecha 6 
de febrero último.

Dios guarde a V. E.—Ricardo Matte Pé­
rez.—Daniel Valenzuela Pérez, Secretario».

«Santiago, 15 de diciembre de 1911.—De­
vuelvo a V. E. aprobado, en los mismos tér­
minos en que lo hizo la Honorable Cámara 
de Diputados, el proyecto de lei que aumenta 
a ciento sesenta pesos la pensión mensual de 
que actualmente goza la viuda e hijas sol- 

teias del teniente-coronel de Ejército, don 
Ramón Perales.

Tengo el honor de decirlo a V. E. en con- 
í testación a su oficio número 158, de fecha 
;21 de agosto último.
> Dios guarde a V. E.—Ricardo Matte Pé- 
’ rez.— aniel Valenzuela Pérez, Secretario».

> Sub-Secretaría de los Ferrocarriles
El señor Armánet (Presideute).—Entrando 

al cuarto de hora destinado a los asuntos de 
fácil despacho, corresponde ocuparse del pro­
yecto que créala Sub-Secretaría de ferrocarri­
les en el Ministerio de Industria i Obras Pú­
blicas.

El señor Secretario.—El proyecto dice:

«Santiago, 5 de diciembre de 1911.—Con 
motivo del mensaje, informe i antecedentes 
que tengo el honor de pasar a manos de V.E. 
el Senado ha dado su aprobación al siguiente

PROYECTO DE LEI:

Articulo primero. Créase en el Ministerio 
de Industria i Obras Públicas una sub-Secreta 
ría de ferrocarriles a la cual corresponderá co­
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nocer de las materias indicadas en el artículo [Item 666 Injeniero inspector téc-
8.° del número 5 de la lei de 21 de junio de[ nico del ferrocarril tra-
1887. < sandino, debiendo

Esta sub-Secretaría constará del personal < también desempeñar
siguiente: las funciones de ins-

Un sub-Secretario, con quince mil pesos al< pector de los ferroca-
año; rriles particulares........ $ 10,000

Un injeniero jefe de la sección técnica i es- » 667 Un sub-inspector de fe-
tadística, con doce mil pesos al año; [ rrocarriles particulares. [6,000

Un injeniero jefe de la sección de ferroca-/ 
rriles particulares, con doce mil pesos al año; Dios guarde a V. E.—Ríoardo Matte Pé-

Un jefe de la sección administrativa de los rez.—Daniel Valenxuela Pérez, Secretario.» 
ferrocarriles en esplotacion, con diez mil pe­
sos al año; El señor Armanet (Presidente).—En discu-

Un contador jefe de la sección contabilidad [ sion jeneral.
i control de los Ferrocarriles del Estado i par- [ El señor Espinosa Jara.—En la sesión de 
ticulares, con diez mil pesos al año; [ayer manifesté que, por mi parte, no había

Un injeniero primero, con siete mil dos-< inconveniente para que se discutiera este pro­
cientos pesos al año; yecto en la tabla de fácil despacho, aunque

Un injeniero segundo, con seis mil pesos[por su naturaleza merecería discusión mas 
al año; [amplia.

Un contador ayudante, con seis mil pesos Pero no quiero aparecer dificultando los 
al año; [ deseos del señor Ministro en órden a que la

Un oficial de partes i archivero, con seis j Cámara se pronuncie luego sobre la materia, 
mil pesos al año; í La Comisión de Industria de esta Cámara

Dos oficiales primeros, con tres mil seis- í no ha tenido oportunidad de estudiar este 
cientos pesos al año cada uno; /proyecto; no se ha ieunido.

Dos oficiales segundos, con tres mil pesos Yo, sin embargo, lo he estudiado con inte- 
al año cada uno; i ? res, pues creo que un negocio como éste, i

Tres oficiales ausiliares, con dos mil cuatro- [ todos loo que se relacionan con el buen scr- 
ientos pesos al año cada uno. vicio de los ferrocarriles del Estado, merecen

Art. 2.° El personal de la actual oficina de [que se les dedique atención por parte de to- 
estadística de los Ferrocarriles del Estado de-i dos los señores Diputados, i sean estudiados 
penderá de la sección técnica i estadísti a del [ con detenimiento.
Ministerio, i los interventores de los ferroca- [ Desde hace largo tiempo, la opinión pública 
rriles particulares i del ferrocarril lonjitudi-[clama por la reorganización de este servicio 
nal, de la sección de contabilidad i control, [délos ferrocarriles, que todos los años nos 

De la misma sección dependerá, en lo su-[produce un gran-déficit e introduce el dese- 
cesivo, el tenedor de libros de imputaciones [ quilibrio en nuestras finanzas.
con sus respectivos ayudantes. [ Por esta razón, todo el mundo pide que se

Art. 3.° Los deberes i atribuciones de los ? haga algo, que se tome alguna iniciativa, a fin 
empleados a que se refiere la presente lei se- [ de encarrilar este servicio.
rán determinados en reglamentos que dictará? El honorable Ministro de Industria actual, 
el Presidente de la República. [ cuyo celo me complazco en reconocer, ha que-

í la iniciativa proponiendo la creación, en el 
h[ Ministerio de su cargo, de una Sub-Secretaría 

$ 10,000 ? ferrocarriles
Yo estimo que Su Señoría ha errado el ca- 

mino, pues, a mi juicio, son otras las medi- 
[ das de que debió haberse valido Su Señoría 

3,000 para fiscaiizar i controlar este servicio, i nó 
éste que ha ideado que, en mi concepto, lo 

[ declaro con franqueza, no contribuirá al me- 
? joramiento del servicio sino que, por el con­

siguientes trario, le ocasionará perjuicios.
En realidad de verdad, lo que nos propone 

[el señor Ministro es elevar la actual sección 

Art. 4.° Suprímense los siguientes puestos [ rido hacer algo en este sentido i ha tomado 
en el Ministerio citado:
Jefe de la sección de ferrocarriles.
Un oficial de número de primera

clase.................................................
Un oficial de número de segunda

clase................................................
Dos oficiales supernumerarios, con

dos mil cuatrocientos pesos cada
uno..................................................
Suprímense, igualmente, los 

puestos consultados en los ítem que se espre- 
san del presupuesto del mismo Ministerio:
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de Ferrocarriles que existe en el Ministerio j cido ya por la lei de 1884 por medio del Con­
de Industria i Obras Públicas, al rango deísejo directivo.
Sub-Secretaría. í Pues bien, en la práctica se vió que este

Es decir, se le da otro nombre i otra orga-, Consejo ircctivo no daba buenos resultados, 
nizacion a un sei vicio que actualmente existe, ípues en'rabnba la acción del Director Jeneral; 
i que, según he podido ver en las dos ocasio-Si el servicio de os ferrocarriles dia a día em­
úes en que he desempeñado el honroso puecto; peo raba hasta, que hizo crisis.
de Ministro, responde en absoluto al objeto! Hubo un momento en que se vió que no 
para que fué creado. (podia continuar el servicio sin una reforma;

El empleado jefe de esa sección es un fun-sse paralizaban los trenes, las estaciones esta­
cionario celoso, intelijente, honorable, que ha(han repletas de carga, etc.
dedicado todos sus esfuerzos al buen cumplí-! Por fin, el Gobierno i el Congreso dictaron 
miento de sus deberes, en una forma que baila lei especial de. 1907, con el objeto de hacer 
merecido la aprobación de todos los Ministros < una reforma en lo que se referia a la acción 
que han pasado por ese puesto. (deJ Director Jeneral.

Ahora, esta sección que túne a su cargo la? Esta lei tuvo el propósito de armar al Di- 
tramitación de todos los asuntos concernien-?rect r Jeneral de las facultades necesarias a 
tes al ramo de ferrocarriles en esplotacion ¿vaífin de hacer un buen servicio, haciendo recaer 
a modificarse, va a ejercer alguna nueva fun-?sobre él toda la responsabilidad correspon 
cion que tienda al mejoramiento del servicio?/diente; i a este efecto la lei suprimió el Con

En mi concepto, nó, señor Presidente. fsejo.
Creo que en la forma que se ha ideado esta? Se creyó que era mas conveniente que en 

sub Secretaría, dándole un carácter adminis 5 un servicio tan complicado no hubiera Conse- 
trativo i técnico a la vez, un carácter misto,>jo, porque, como he dicho ántes, los conseje- 
vamos a colocar frente al Director Jeneral del iros no consultaban siempre, en el desempeño 
servicio, que reside allí donde debe residir, en (de su puesto, los intereses de la Empiesa o el 
los ferrocarriles mismos, vamos a oponerle,! buen funcionamiento de los ferrocarriles, sino 
digo, un director-administrador; i, por consi-(que llegaban a esos puestos por influencias 
guíente, vamos a tener conflictos o perturba-i políticas i solo se preocupaban de servir a los 
ciones en el servicio mismo. (amigos que necesitaban un empleo. Si no lo

Si se tratara, señor Presidente, de recom- jhabia se creaba uno.
pensar al actual jefe de sección, que en mií La lei de 1907 reacc ionó contra el sistema 
concepto merece un ascenso, a mí me parece-(creado por la lei de 1884 i se propuso dar 
ría mui justo; pero sí en nombre de este buen (mayor autoridad al Director Jeneral, mante- 
deseo vamos a crear una oficina que va a¿niénd<lo siempie, como es natural, bajo la 
perturbar la dirección delservicio, i a la auto--dependencia del Ministro de Industria, 
nomía que, en mi concepto, debe tener la di4 Esta lei de 1907 debía suitir sus t fectos du- 
reccion de los ferrocarriles, .creo que no seria zrante dos años solamente, i en ese espacio de 
ésta una buena medida. /tiempo se llevó a cabo la reorganización del

La lei del año 84, señor Presidente, que or /servicio i se crearon las administraciones, dán- 
ganizó el servicio de los ferrocarriles, creó un/doles la autonomía posible a fin de que hubie- 
Consejo directiv > con el objeto de que el GoJra la mas perfecta unidad en la dirección i 
bierno pudiera seguir paso a paso la marcha i 5 funciona miento del servicio i que la cabeza 
desarrollo del servicio. (responsable fuera el administrador respectivo.

Ese Consejo directivo estaba compuesto del í La lei caducó por espiración del plazo i, án- 
Director Jeneral de los ferrocarriles, de los!tes que éste terminara, el Gobierno envió al 
cuatro jefes de sección del mismo servicio i (Congreso un mensaje en que se consultábala 
ademas de tres miembros nombrados por el (Organización definitiva de los Ferrocarriles. 
Gobierno. ? Miéntras tanto, todas las reformas se ha-

Tenia este Consejo el carácter de directivo ?b;an incorporado al reglamento que está en 
i debía proceder el Lirector Jeneral de acuer-/ vijencia. 
do con él en los asuntos de mas gravedad e? El mensaje del Gobierno en el cual se pro- 
importancia en todo lo concerniente al ramo, ? ponia la reforma definitiva, en realidad, no 
i tenia el Ministro de Industria i Obras Pú-/ significaba otra cosa que sancionar lo que se 
blicas el derecho de presidirlo. i había puesto en práctica por medio de regla-

De manera que este control que el hom>ra-$ méritos i algunas otras innovaciones, a fin de 
ble Ministio ha querido encontrar creando la/darle al señor Ministro la dirección inmediata 
Sub-Secretaría de ferrocarriles, estaba estable-$i constante de este servicio.
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Asi se dijo, por ejem; lo, que era conve-¡¡ 
niente introducir en la reforma en, lo relativo > 
a materia de gastos estraordinarios referentes 5 
a equipos i obras nuevas, que el Director Je-i 
neral no podría proceder sin autorización deis 
Gobierno. s

¿Con qué objeto se establecía esta disposi- j 
cion? j

Antes el Director se creía autorizado para* 
hacer uso de los ítem consultados en el pre- < 
supuesto que asignaban fondos para obras* 
nuevas o adquisiciones de equipo, sin cónsul- ¡ 
tar al Ministro. <

I muchas veces sucedía que un Ministro < 
no sabia que se habían pedido propuestas pa-¡ 
ra la adquisición de equipo, no obstante ha-j 
berse pedido dichas propuestas. ¡

El Ministro que propuso esta reforma dijo: • 
es conveniente que el Gobierno sea el llama-,! 
do a calificar en cada caso si hai fondos [jara; 
ejecutar tal o cual obra nueva, si hai urjencia; 
en que ella se ejecute o se aplace. ■

En todo caso, el conocimiento i la interven- ■ 
cion del Gobierno debe requerirse como esen-' 
cial.

Otro de los puntos importantes que se to­
caron en esa reforma fué el relativo a las pro­
puestas públicas.

Estas propuestas se resolvían ántes por el 
Director Jeneral por sí i ante sí.

El Ministro que mandó el mensaje conside­
ró que el Gobierno debía vijilar i atender a la 
tramitación i aceptación de las propuestas 
públicas, siempre que se tratara de comprar 
elementos por sumas mayores a cincuenta 
mil pesos.

Pero tratándose de una cantidad aprecia­
ble, como seria la superior a esta suma, se 
creyó conveniente que no pudiera gastarse 
sin conocimiento del Ministro.

He señalado estos dos puntos para mani­
festar que, en mi concepto, el proyecto de 
reorganización ya hecha, contiene no solo las 
reformas ya hechas, sino otras mas como las 
dos que ya acabo de indicar, que dan al Go­
bierno la tuición i el control inmediato del 
servicio de los ferrocarriles.

Respecte de este proyecto el honorable Mi­
nistro de Industria i Obras Públicas o sus an­
tecesores han debido ajitar i conseguir su des­
pacho, porque este proyecto está pendiente 
del conocimiento del Congreso de hace mas 
de dos años.

Sin embargo, ningún honorable Ministro ha 
venido aquí a pedir preferencia para el des­
pacho de este proyecto, <(up vendrá a regu­
larizar el servicio de los ferrocarriles, qu» 
hoi se administran arbitrariamente.

¿Acaso no le interesa al Gobierno que una 
vez por todas se dicte la lei que ha de rejir 
este importante servicio?

¿Por qué entónces, estando pendiente de la 
consideración del Congreso este proyecto des­
de hace dos años, no han venido los honora­
bles Ministros de Industria a solicitar su des­
pacho?

Ni siquiera lo ha pedido el honorable Mi­
nistro actual, que es uno de los firmantes de 
este proyecto, que ha sido favorablemente in­
formado por los miembros unidos de las Co­
misiones de Industria i de la de Obras Pú­
blicas.

El honorable 'señor Zañartu, miembro dis­
tinguido de una de esas Comisiones, estudió 
este negocio i susciibió el informe juntamen- 

' te con la unanimidad de los demas miem- 
' bros de la referida Comisión.
I El honorable Ministro de Industria i Obras 
Públicas nos ha presentado ahora un proyec­
to nuevo.
J Siempre que en el Congreso se ha hablado 
, del importarle servicio de los ferrocarriles, se 
¡ha establecido la necesidad de ir cuanto an­
otes a la reforma completa de esta rama tan 
importante de los servicios públicos. Pero de 
la noche a la mañana se nos presenta un pro­
yecto como éste, i yo digo: ¿no seria mas 
importante i mas conveniente dictar, ántes que 
toda otra cosa, la lei de reforma del servicio 
de los ferrocarriles?

¿Qué situación, que males podrá remediar 
esta nueva Sub-Secretaría, en el servicio de 
ferrocarriles, que son tan dilatados que se 
estienden de un.estremo al otro de la Repú­
blica? ¿Qué tendrá que hacer la Sub-Secreta­
ría? Nada mas que tramitar los decretos que 
se soliciten por la Dirección de la Empresa. 
Por ejemplo, tratándose de nombramientos 
del personal, que es sumamente numeroso, i 
a la vez algo mui importante, el Director ha­
ce hoi las designaciones i las somete al Ejecu­
tivo; mañana, ¿qué hará a este respecto la Sub- 
Secretaría que se trata de crear? Éstenderá de­
cretos diciendo: «Vistos estos antecedentes, 
etc., nómbrase a don Fulano de Tal para el 
cargo cual».

I . ¿De qué manera podrá esta Sub-Secretaría 
!—como lo ha dicho el honorable Ministro de 
I Industria, cuando ha tenido opoitunidad de 
¡pedir preferencia para el despacho de este 
¡proyecto—introducir en esta forma positivas 
¡ economías para el Estado?
¡ Por mui celosos que sean los fnneionarios 
> que firmen parte de la Sub-Secietaiía ¿cómo 
Jpcdrán ellos enmendar el rumbo de esta gran 
¡máquina que se llama «Ferrocarriles del Es-
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tado», si acaso no hai una lei que reglamen­
te el servicio? Los empleados de esta Sub-Se- 
cretaría tendrán que hacer el mismo papel que 
hicieron ayer los de la sección, es decir, trami­
tarán únicamente todos los negocios que les so­
meta, la i ireccion délos Ferrocarril.-s del Pis­
tado. Ellos, por no estar en el set vicio, no po­
drán conocerlos detalles de éste, i tendrán que 
fiarse en el Director Jeneral. Porque, una de 
dos: o el Ministró tiene confianza en el actual 
Director Jeneral, o no la tiene; si la tiene d: 
berá aceptar todas aquellas indicaciones que le 
haga el Director Jeneral, concernientes al ser­
vicio; i si no la tiene, el remedio es mui senci­
llo: se le cambia por otro que merezca en abso­
luto la confianza del Ministro. Peto crear un 
funcionario, crear un director administrativo 
para que venga a escudriñar o a fiscalizar lo que 
hace el jefe responsable del servicio, no me 
parece que sea conveniente.

Yo reconozco el bnen espíritu con que ha 
procedido el st ñor Ministro al presentar este 
proyecto, pero no veo donde está la econo­
mía que él nos va a reportar, veo solo un 
mayor gasto de cincuenta i siete mil seiscien­
tos pesos que va a acarrear la aprobación del 
proyecto.

No comprendo en qué forma esta oficina 
puede hacer economías en un servicio que no 
maneja ni puede manejar.

El señor Armanet (Presidente).—Me per­
mito observar al honorable Diputado por Pe- 
torca que ya ha terminado el cuarto de hora 
destinado a los asuntos de fácil despacho.

Queda anunciado este mismo asunto para; 
el primer lugar de la tabla -de fácil despacho! 
de la sesión de mañana. ¡

Pastoreo de ganados chilenos en la Arjentina '
El sdior Eguigúren.—Me permito rogar al ¡ 

señor Presidente que se sirva anunciar para! 
el cuarto de hora de fácil despacho de la se-; 
sion de mañana, el proyecto del Gobierno ¡ 
que restablece los tornaguías en favor del ga-; 
nado chileno, que ha sido informado favor a-< 
Elemente por la Comisión de Hacienda. 1

Lejislacion obrera :
El señor Veas.—Por mi parte, voi a pedir! 

al señor Presidente, que se sirva estudiar los ! 
dos proyectos sobre lejislácion que penden de; 
i.i consideración de la Cámara i que en otras ! 
ocasiones han ocupado un lugar preferente; 
e-i la tabla de fácil dejsp.vho. *

En vez pasada se hizo, de parte de algunos < 

! señores Diputados, una pequeña oposición a 
! estos proyectos, ñero parece que ahora se han 
; allanado las dificultades i que esos señores 
Diputados están dispuestos a dejarlos pasar, 

; Ruego al señor Presidente que se sirva im­
ponerse de estos proyectos i los anuncie para 
'el primer cuarto de hora de una próxima se­
sión, si los estima de fácil despacho.

; Tabla de primera hora
; El señor Armanet (Presidente). •—Entonces 
;quedará anunciado para el primer cuarto de 
diora. de la sesión de mañana, en primer lugar, 
>el proyecto sobre sub-secretaría de los ferro- 
> carriles; en segundo lugar el que restablece 
>los tornaguías para el ganado que va a pastar 
i a la Arjentina.
¡ En cuanto a los proyectos a que se ha re­
ferido el honorable Diputado por Valparaíso, 
¡tendré el mayor gusto en imponerme de ellos 
¡i, si son de fácil despacho, los anunciaré para 
¡el piimer cuarto de hora de una sesión 
¡ próxima.

Comuna de El Monte
! El señor Silva Cortés. —Me permito rogar 
al señor Presidente, que se, sirva retirar de la 
tabla de fácil despacho hasta que pueda ve­
nir a la. Cámara el honorable Diputado por 
Melipilla, don Enrique Morandé, que ha esta­
do mui enfermo, i que restablecido reciente­
mente me anuncia que vendrá pronto a las 
sesiones, el proyecto que segrega la subdele- 
gacion de Naltahua de la comuna de Choca- 
lan i la anexa de la comuna de El Monte.

Hago esta petición a nombre, del señor Mo­
randé en la intelijencia de que volverá a ocu­
par un lugar en el primer cuarto de hora, una 
vez que asisí» el honorable Diputado por Me­
lipilla.

El señor Armanet (Presidente).—Queda re­
tirado de la tabla de fá-il despacho el proyec­
to a que so rcfieie el honorable Diputado por 
Caupolican.

Pastoreo de ganados chilenos en la Arjentina
El si ñor Rósselot.—Antes de que se trace 

del proyecto sobre tornaguías, quisiera impo­
nerme de él.

i\o conozco ni siquiera el informe de Comi­
sión respecto de este asunto.

Por esto pido al señor Presidente que se 
sirva anunen r p-¡ra otro d‘a es- e proyecto.

El señor Ibañez.—Yo voi a ir un poco mas
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lejos: mí opongo a que se anuncie este pro-(las precauciones del caso para evitar los abu- 
vecto en la tabla de fácil despacho. ¿sos.

I voi a esponer las razones que tengo pa-¿ El señor Ibáñez.—-Podría adoptarse esta 
ra ello. ¿ medida en las provincias que realmente lo

En realidad, convendria talvez restablecer ¿necesitan i autorizando la torna-guia en cada 
estas torna-guias en la provincia de Coquimbo; ? caso especial por medio de un decreto guber- 
pero nó en los demas puntos de la Repúbli-? nativo.
cá, porque ello importaría autorizar el fraude) Pero que estos permisos los pueda otorgar 
del impuesto al ganado, con el protesto del > cualquier empleadillo... eso no.se puede ha- 
ganado que va a pastar a la Arjentina. >cer, eso es imposible.

La Cámara comprende a los abusos a que se ¿ El señor Eguigúren. Seria una medida 
presta este procedimiento de que un simple ¿transito ría.
empleado del resguardo dé autorización para? El señor Pereira (don Guillermo). Iba a 
que vuelvan sin pagar d ¡techos quinientos o ¿decir, señor Presidente, que se podría conci- 
mas animales. Ocurre frecuentemente quep'ai' °pini011 del honorable Diputado por 
sin haber pasado uno s >lo, traen quinientos > Santiago, concretando esta medida a ciertas 
animales de la Arjentina, sin pagar un solo>Provl?caas .due 1° necesitan, como seria la de 
centavo de dere ho. ¿Coquimbo i algunas otras de aquellas que tie-

~ , i tt * i ¿nen mui pocos terrenos de regadío. Esta me-Como Ministro de Hacienda me cupo so- d¡da se im lanfcaria tie 0 liiritad solo 
lucionar este problema, señor Presidente. Se ser¡a transifcorla.
denuncio por todas partes de la República que 1 señor Ibañez._i io decreto del Qo. 
el impuesto sobre ganados era letra muerta, bjern<) en cada caso 
debido a que se burlaba por medio de las tor- De manera geria Jo 
na-gmas i se dicto entonces un decreto pro- to volv¡er/a Coraislon.
hibiendo la torna-guia. . /

* ««••"*« * los

2":, sssrsobra H, • i i i , .tala hora de los incidentes, se encuentranAhora se trataría de volver sobre lo esta->• . , ,’ ,blecido ¿ inscritos para usar de la palabra los siguientes
, ■ v (honorables Iúputados: en primer lugar, el ho-b.stimo que este es un asunto mui comnli- n n- / , , K & ’ L--i , i- i 1 snorable Diputado por Ja Serena, senor Rive-cado, que no es posible discutirlo en uncuar-? 1. , 1 , , ’ ,

to de hora < ra don Marcial; en segundo lugar, el Diputado
i7i <a; -i. $ ¡)Or Arauco, señor Robles. No encontrándosesenor Subercaseaux—Si me permite? , c, , . T,. , , ., , i, -i , , ¿en la bala el senor Rivera, puede usar de launa palabra, senor Presidente, respecto a este? , , _ , 11 , . 1 ¿pa-abra el senor Robles.

mi.mio asun ° ’’ . . ¿ El señor Robles.—Yo iba a hacer algunas
Como miembro déla Comisión informante,(observaciones sobre la actitud del Gabinete 

debo manif.-stai que hubo en ella unanimidad? en presencia de las indicaciones de aumento 
en el sentido de considerar favorablemente?R-chas en la discusión de los presupuestos, 
informada la idea de las torna guias, estiman-(porque esta mañana el señor Ministro del In­
do ademas que los terrenos de cordillera s terior declaró que aceptaba muchas de las in- 
que casi puede decirse son solo apéndices de ¿ dicaciones de aumento formuladas. Creo que 
nuest os campos servirán para llevar a pas-¿ei se¿Or Ministro está en su derecho al acojer 
tar nuevos ganados; pero estoi en duda res-,estas indicaciones, pero también creo que Su 
pecto a la posibilidad ~ de fraude a que se<Señoría no debe proceder caprichosamente 
refiere el honorable señor Ibáñez. Por lo de-?en esfa materia, sino ciñéndose a un norma 
mas, la Comisión se concretó solo a espresar ¿jeneral.
lo que ha dicho en el informe. ? bn aUsencia del señor Ministro me absten-

Si bai la menor posibilidad de fraude, se- ? go de hacer las observaciones que al respecto 
ñor Presidente, me adhiero a la opinioti del ¿me pensaba hacer.
honorable Diputado por Santiago, i seria ene-? El señor Matte.—Aprovechándome del in­
migo de las torna-guias, ¿cidente actual, yo creo que es conveniente

Desearía, en consecuencia, oir a este res-(que la Cámara sepa qué hai en definitiva so- 
pecto la opinión del señor Ministro de Ha- Sbre estos arreglos respecto de las indicaciones 
cienda. ¿de aumentos en la discusión de los presu-

E1 señor Eguigúren.—El Gobierno tomará (puestos.
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La razo i principal que tengo para La eres- 
te asunto a la Cámara es que pronto vamos 
a entrar a discutir una parte de los presupues­
tos que estimo especial, porque es una parte 
de la lei en la cual cabe hacer mui pocos eco­
nomías: me refiero a la beneficencia pública.

Todos mis honorables colegas conocen la- 
deficiencia de estos servicios en toda la Re-! 
pública. !

En todas partes, los hospitales no tienen ¡ 
los elementos necesarios para atender a los ¡ 
enfermos. Muchos no tienen ni los muebles J 
mas indispensables, como ocurre en Ligua, j 
donde, con el terremoto se perdió todo, i no < 
ha sido posible reemplazarlo perdido, porque 
jamas se ha podido obtener fondos con este; 
objeto. I

En Valparaíso, el hospital de San Juan de 5 
Dios se derrumbó con el terremoto, hace cin- > 
co años, i el Congreso concedió cuatrocientos > 
mil pesos para su reconstrucción, haciendo un $ 
sacrificio inmenso, dada la situación de la í 
Hacienda pública. Sin embargo hasta hoi nos 
se ha terminado.

Comprendo que votemos en contra de los 
aumentos innecesarios i aun de dudosa jus­
tificación; pero no contra aquellos qne revis­
ten el carácter de, indispensables.

Por eso deseo conocer el texto del acuerdo 
de comitées.

No vaya a suceder que después que haga­
mos, en obsequio a las economías, el sacrificio 
de no presentar ni aun aquellas indicaciones que 
tienden a salvar la vida de ios habitantes, re-; 
suite que el acuerdo no existe i que el sacri-; 
ficio sea inútil. 1

Lamento que no se encuentre en la Sala el j 
honorable Ministro del Interior, para que ma-j 
nifestase Su ¡¡Señoría su opinión a estos res­
pectos, que dijese las necesidades que hai en; 
el servicio de la beneficencia pública. \

Sé que una de ellas le ha sido manifestada 5 
al Ministerio del Interior por la Junta de Bene-S 
licencia, en una comunicación en que se les 
hace presente al Gobierno la situación en que; 
se encuentran los hospitales. ;

La Hónorable Cámara talvez no sabe que $ 
el lazareto de San José, hoi ocupado por los s 
variolosos, estaba destinado a los enfermos de; 
tuberculósis. Pero, ¿qué ocurrió? ;

Como se hubiera habilitado ahí una sección; 
para variolosos, i como la epidemia tomase,; 
como es público, estraordinario incremento,; 
los variolosos fueron llenando el lazareto, i a; 
los tísicos ha habido que sacarlos para llevar-; 
los a otros establecimientos. /

Muchos no han querido ir a otros estable •» (

5 cimientos de beneficencia, como el Hospicio, 
Si se han retirado a sus casas.
S Todos sabemos cómo vive nuestro pueblo. 
; En piezas estrechas e insalubres viven jun- 
stos el padre, la madre i todos sus hijos.
; Una madre tuberculosa viviendo en estas 
J condiciones puede infeccionar a toda su familia. 
' I esto va a pasar a vista i paciencia de to- 
¡ dos nosotros. I ¿por razones de economía 
¡ vamos a provocar i a mantener esta situación? 
¡ ¿No es el primero de nuestros deberes preo- 
; parnos de la conservación de la vida de nues­
tros conciudadanos? ¿Qué problema mas im­
portante puede ilamar nuestra atención? ¿No 
es la vida de cada uno de los ciudadanos un 
factor económico, un factor de fuerza i de 
progreso?

Un pais como el nuestro, alejado de los 
centros de inmigración europea, debe preocu­
parse principalmente del problema referente 
al aumento de su población.

I en vista también de que en nombre de la 
economía estamos dejando morir la jente des­
valida, por eso yo quiero un pronunciamien­
to de los partidos políticos que lian entrado 
en este acuerdo.

Respeto mucho los acuerdos de partidos, 
baria algunos sacrificios sobre todo cuando 

$ se adoptan en obsequio de las economías, en 
) los gastos fiscales, pero creo que hai cosas en 
;que no se debe ni se puede economizar: por 
í ejemplo la salud del pueblo, de las clases me- 
> nesterosas.
¡ Por consiguiente, formularé en todo caso 
¡ algunas indicaciones que creo de absoluta ne- 
¡ cesidad. Las haré en nombre de la beneficen­
cia pública, en nombre de los pobres.

Concurso de máquinas elevadoras de agua
El señor Rivera (don Marcial).— Voi a 

aprovechar la presencia del señor Ministro 
de Industria i Obras Públicas para hacer al­
gunas observaciones relacionadas con el con­
curso de máquinas elevadoras de agua que 
tendrá lugar en la ciudad de la Serena en el 
mes de enero próximo.

Este concurso ha sido organizado por ini­
ciativa de la Sociedad Agrícola del Norte.

Ya, en una ocasión anterior, hubo un con­
curso análogo en la misma ciudad, concurso 
que vino a dar vida a la agricultura de las 
provincias de Atacama i Coquimbo.

Ahora sé que se le ha enviado una nota al 
señor Ministro de Industria pidiéndole su coo­
peración al concurso de que ahora se trata. 
Esta cooperación podría traducirse en un de­
creto por el cual se acuerde liberación de de-
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Presupuestos
El señor Quezada.—Ya que estoi con la 

palabra, señor Presidente, voi a hacer una ob­
servación relativa al punto a que se ha refe­
rido el honorable Diputado por la Ligua.

Parece que Su Señoría se propone formular 
indicaciones a favor de la beneficencia pública 
de Santiago.

Creo, si no estoi equivocado, que los acuer­
dos que se han adoptado por los ecmitées de 
todos los paitidos no impiden que Su Señoría 
formule semejantes indicaciones, ni que sean 
aprobadas por la Cámara siempre que el Mi­
nistro del Interior las ampare: entiendo que 
es ése el acuerdo de los comitées. Por lo 
tanto, señor Presidente, si el honorable señor 
Matte formula indicaciones sobre este parti­
cular i el Ministro ve que existe la necesidad 
de que el Gobierno las ampare, corresponde 
a la Cámara psonunciarse sobre ellas.

El señor Matte.—Había entendido, señor 
Presidente, que el acuerdo era en el sentido 
de que los Diputados que pertenecen a los di­
ferentes partidos representados en esta Cáma­
ra se comprometían a rechazar las indicacio­
nes que signifiquen aumentos.

El señor Quezada.—No, es ése el acuerdo, 
señor Presidente, sino que, según me parece, 
se refiere a las indicaciones que sean ampara­
das por el Ministro respectivo.

El señor Subercaseaux.—Para una cuestión 
de tanta importancia como ésta es necesario 
el acuerdo del Gobierno i habría conveniencia 
en no romper este acuerdo de los comitées: de 
otra manera llevaríamos el desequilibrio de la 
Hacienda pública quizas hasta dónde.

Es para todos doloroso, señor Presidente, 
formular indicaciones que signifiquen un ma­
yor gasto.

El señor Matte.—Sin embargo, Su Señoría 
concurrirá con el Diputado que habla en que 
no hai lójica para hacer economías en estos 
casos. ¿Entiende Su Señoría por economía el 
sustraer de la lei de presupuestos alguna par­
tida que va a llenar una necesidad tan urjen- 
te i primordial como es ésta de la beneficen­
cia?

¿Cómo se concibe una economía para eso, 
señor Presidente?

El señor Subercaseaux.—Esa es razón, se­
ñor Presidente, para que el Gobierno ampare 
estas indicaciones i la Cámara misma debe 
ayudar al Gobierno. Si hai que hacer econo­
mías, que se hagan en otros ramos del servicio.

T-atándose de cosas como las a que se re­
fiere el honorable señor Matte, es evidente que 
hai que considerar cada caso en particular.

techos de Aduana a las máquinas que se en­
víen al concurso i, si fuera posible, en la con­
cesión de un premio en dinero.

Ruego al señor Ministro'que se sirva decir­
me qué piensa a este respecto, es decir, si 
tiene el propósito de apoyar en esa forma el 
espíritu progresista de la Sociedad Agrícola 
del norte.

El señor Zañartu (Ministro de Industria i 
Obras Públicas).—He recibido efectivamente 
la nota a que se refiere el honorable Diputado 
por la Serena.

Ya había estudiado en parte la forma en 
que el Gobierno podria contribuir al éxito 
de esa empresa, pues considero que es de 
suma importancia fomentar por todos los me­
dios posibles el mayor aumento en la dota­
ción de agua para el regadío de esa importan­
te zona agrícola del pais.

Prometo, pues, a Su Señoría resolver este 
punto a la brevedad posible i puedo antici­
parle que el Ministro que habla hará, dentro 
de sus facultades, todo lo posible por conse- í 
guir que este ramo progrese. i

El señoo Rivera (don Marcial).—Agradezco S 
al señor Ministro.

Policía de los Aójeles
El señor Quezada.—He recibido de la ciu­

dad de los Anjeles, señor Presidente, un te­
legrama que voi a leer a fin de que se impon­
ga de él el Ministro del Interior:

Dice así:
«Los Anjeles, 14 de diciembre de 1911.— 

Señor Armando Quezada:

Un oficial de policía en estado de ebriedad, 
acompañado de tropa, atropelló anoche socios 
Club Unión. Nos hemos presentado Intenden­
te pidiendo separación oficial. Rogamos a Ud. 
se sirva pedir se practique una investigación, 
porque personal superior no nos inspira ga­
rantías i ampara oficiales subalternos.—Darío 
Barrueto.—José del R. Hermost’la.—Armando 
Contreras.—Manuel Contreras.—Luis Dávila. 
—Domingo Contreras.—Hleodoro Larenas.— 
Ramón Hernández. —Daniel de la Maza.—Jus­
to Pastor Letelier.—Pedro Lagos.—Leandro 
Hernández.—Víctor Manuel Pulgar.—Rufino 
Iturra.—Osvaldo Robles.—Ruperto de la Fuen­
te.—Cristian Ríos co.— Guillermo Rioseco.— 
Moisés Gómez.—Santiago Hermosilla.—Ra­
món L. Laing.—Julio de la Maza.—Marco 
Rioseco.—David Pezoa.—Ulises Barrueto.— 
Demetrio Hermosilla'».
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El señor Matte.—Se trata de un caso mui ( El señor Robles.—Nó, señor. No ha dicho 
especial, indudablemente, i por eso he formu- í eso.
lado estas observaciones. ( El señor Urzúa (don Darío).— !■ 1 señor Plei-

E1 señor Pereira (don Guillermo).—Refi- ( teado declaró que el comité radical se había 
riéndome a las observaciones que acaba de 1 reservado el derecho de consultar a los miem- 
liacer el honorable Diputado por Santiago, <bros de su partido que tienen asiento en esta 
debo manifestar que el acuerdo a que llegaron Cámara. De modo que si por su patte el comité 
los comitées de los diferentes partidos ha sido ¿radical se consideraba autorizado para proce- 
el que el honorable señor Sánchez García de ¿d r de esta manera, natu ahílente los demas 
la Huerta leyó en la sesión de esta mañana, partidos podían proceder en idéntica forma 
Pero al tomarse este acuerdo uno de los re- E1 seúor Tbáñez.- Eso no altera lo que aca- 
presentantes del partido radical, me parece, jec¡r> m acuerdo se tomó i solo en el
que fué el honorable señor Roselot, hizo?cago ¿e que a]gUno ¿e }os partidos desau ori- 
presente que necesitaba consultar previamen- ?zara ]0 hecho por su comité, cabria esta duda 
te a sus colegas de la representación radical, ¿sobre su vijencia.
por lo cual los miembros de los demas partí- " El señor Pereira (don Guillermo).—Por eso 
dos c-eyeron que también debían solicitar 6S que lo consideramos en suspenso.
igual ratificación de sus respectivos partidos. ,,, „
A causa de este este tropiezo, el referido señor Ibanez -En suspenso no.
acuerdo ha quedado, por lo ménos, en sus- señor Quezada.-Esta en vigor.

El señor Rosselot.— v oí a repetir, señor, lo 
¿ que dije en la sesión de la mañana.

El señor Correa Bravo.' Por nuesti a par- ¿ Concurrí a la reunión de los comitées; todos 
te, hemos hecho Ja misma reserva. jlos mjembros de éstos aceptaron el convenio

El señor Pereira (don Guillermo). 1 nuna/jg que gp pa habbdo, incluso el que habla, 
palabra, el referido acuerdo no ha existido > pero y0 fu¡ ej único que hice la escepcion de 
hasla la fecha, sino ad referendum. ¿que debia consultar a los Diputados de mi

El señor Ibáñez.—Yo no he tenido noticias \ partido.
de la reserva que se menciona; por lo ménos 1 Esto es lo que ha habido.
no se manifestó en la reunión que celebraron! El señor Pleiteado dijo en la sesión de la 
los comitées de los partidos con la concurren- ¿mañana que consideraba que el acuerdo aun 
cia del honorable Ministro de Hacienda. Posi- <no rejiai que creía que era necesario consul- 
blemente se baria valer después de esa leu-¿tar a los Diputados de los distintos partidos, 
nion. Por lo cual, yo he dado por celebrado ÍPero un rato después se reunieron los Dipu- 
dicho acuerdo. ?tados radicales a petición mía i aceptaron el

Ahora silos miembros de los diferentes co- ¿acuerdo, que fué firmado por los miembros 
mitées estiman que es necesario someter ese?del comité.
acuerdo a la ratificación de cada uno de los El señor Ruiz Valledor.—Estimo de mi 
paitid s en cuya representación, respectiva-) deber hacer una declaración.
mente, lo tomaron, por mi parte, acepto. i ('reí que este pacto había terminado por 

Yo asistí a esa reunión como miembro del ( completo i pensé así porque, a raiz de celebra- 
comité liberal i creía que todos los presentes cuando se discutía el presupuesto del In­
podrán contar, sin lugar a duda, conla aproba £terior i el señor Ministro hizo indica'ion para 
cion de sus partidos tratándose de una medida ( qiie aprobara el ítem que aumenta el suel­
eóme ésta; por eso me parece que no hai base Uo del capellán de la Moneda, que hab;a sido 
aquí para las declaraciones que con estrañeza aprobado por unanimidad en el Senado, el 
he oido al honorable señor Pereira, a sab-‘r, ¿ señor Rosselot dijo que el Ministro no tenia 
de que todavía no existe dicho acuerdo. (derecho para amparar ese aumento.

A mi juicio, el acuerdo existe i solo se po- Manifesté mi estrañeza al señor Rosselot 
dria estimar que habia desaparecido si alguno j porque acabábamos de llegar a un acuerdo 
de los partidos hubiese desautorizado a su co- (eü que te habia establecido que el Ministro 
mité. Pero el acuerdo existe i fué tomado sin n0 solo podría amparar las indicacionss de 
limitación, sin reservas. (aumento hechas por la Comisión Mista i por

El señor Pereira (don Guillermo).—Su Se-(el Senado, sino que, por su parte, quedaba 
noria no ha estado en la sesión de la mañana (facultado para hac-r las indicaciones que os­
en que se trató este mismo punto. Se hicieron ; timara convenientes.
declaraciones por el señor Pleiteado en el sen- ( En vista de la actitud del señor Rosselot, 
tido de que no habia nada efectivo. ) estimamos que si uno de los partidos concu
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trentes al acuerdo falleba a él, nosotics nos El señor Armanet (Presidente). - Ofrezco
teníamos, tampoi o, la obl gavión de resp, tarlo. )la palabra.

El señor Quezada.—El señor Ros;elot no Onezco la palabra, 
desconoció el deiecbo del señor Ministro [ara* Terminada la primera hora, 
amparar esa indicación; lo que dijo fué que) 
creía oportuno (pie el señor Ministro apoyara) Ppfirihn fifi Antfififidl
semejante aumento. ) rBUblüll Uü dlHCUBUi 

suyas las indicaciones de la Comisión Mista?
o las hechas en el Honorable Senado; lo que? E16CCI0I1 Ü6 COQUIITlbO
dije es que el señor Ministro liabia sido poco?
oportuno o poco feiiz para que la ptimera? El señor Robles.—No me parece convenien- 
partida de aumento que se presentaba a la?i-e u^ar de la palabra sobre la interpelación, es- 
Cámara la hubiese hecho suya i, sobie todo,/te11(lo ausente el honorable Ministro del Inte- 
tratándose como se trataba de un ítem que?rior.
no responde a la satisfacción de una urjente? El señor Matte.—¿Por qué no suspendemos 
necesidad pública. ' ) la sesión por diez minutos, mientras llega el se-

E1 señor Ruiz Valledor.—No se ha dicho )ñor Ministro?
e^0 ) El señor Subércaseaux.— No hai número

El señor Rosselot.—I agregué que consi-)después.
deraba i respetaba el acuerdo. Caja Hipotecaria

El señor Subercaseaux.— To creo que aun)
no existe un acuerdo (pie obligue a la Cama ) El señor Ibañez. — Mientras llega el señor 
ra a aceptar todas las indicación, s de los se-¿Ministro del interior, yo querría formular algu- 
ñores Ministros; porque esta mañana hemos ? ñas observaciones acerca del a.-unto relacionado 
estado votando libremente, aun en contra de?c. n la Caja de Crédito Hipotecario.
las indicaciones amputadas por e'señor Mi ) El señor Armanet (Presidente). — Si hai 
nistro. )acuerdo di- paite de la II-morab-'e Cámara, po-

E1 señor Ibañez.—El acuerdo dice que ? dría hacer uso de la palabra el honorable Di-
putado por Santiago.esas indicaciones se votarán libremente.
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Acordado. ¡de prórroga de cuatro meses. De manera que
Tiene la palabra el honorable señor Ibáñez. ¡al cabo de tres o cuatro años, los deudores que- 
E1 señor Ibañez.—Yo no tenia conociinien-' datan pagando dentro del plazo estipulado en 

to, antes de que formulara sus observaciones el sns contratos.
honorable señor Viel, de este acuerdo tomado Así no se habría herido en forma aguda los 
por el Consejo de la Caja Hipotecaria, para su- intereses de los particulares.
primir la ptórroga de cuatro meses que secón- Pero, decir golpe, «cesó la prórroga de cua- 
cede desde hace algún tiempo, a los deudores tro meses i deberán los deudores pagar dos di­
para que paguen los intereses i las amortizacio-1 videndos por junto, (porque es lo que en buenas 
nes de sus deudas. ( cuentas significa ese acuerdo) lo encuentro gra-

Me ha estrafiado este acuerdo, i debo decía-? ve i mui perjudicial.
rar que lo considero inoportuno i perjudicial. ( Si la Caja quisiera llevar adelante esta me-

Yo comprendería que la Caja Hipotecaria no dida, me permito indicar al señor Ministro del 
hubiera tomado jamas el acuerdo de dar esta ramo esta idea: escalónesela medida, para ha- 
prórroga, i que dejara que los deudores cum-ícerla ménos dolorosa i violenta, dígase que se 
plieran sus obligaciones dentro de los plazos es- reduce la prórroga en un mes cada año. 
tablecidos en los respectivos contratos. Pero' El señor Barros Errázuriz.—Entiendo que 
una vez acordada esta prórroga i contando los la Caja va a modificar su acuerdo. Es una cosa 
deudores que han obtenido préstamos, con ella, (tan enorme...
viene la Caja i dice: «yo le quito esta prórroga El señor Sánchez.— Me parece que ayer 
al deudor..-' acordó derogarlo.

I de esta manera el deudor, que tiene prepa- El señor Oyarzun.—Según entiendo, no es- 
rados sus negocios sobre la base de esa prórro-(tói seguro, se había acordado ya reducir en un 
ga, de repente se encuentra con que tiene que mes cada año el plazo de prórroga, es decir, en 
satisfacer una obligación inmediata.. i la forma que acaba de indicar el honorable Di-

Para tomar una medida semejante se necesi- ( putado.
taria que hubiesen mediado antecedentes mui > El señor Ibañez.— Celebro mucho que ha- 
serios, como, por ejemplo, una escasez de diñe-¡ya coincidido la idea que yo insinuaba con lo 
ro de parte de la Caja, una situación difícil en (que ya se pensaba hacer, cosa que yo ignora- 
que la Caja dijera: «esta situación no me per-iba por completo; i en visia del antecedente que 
mite hacer esa concesión». (se me comunica, que me permite esperar que

Pero ¿atraviesa por esa situación actualmen- la Caja enmiende el acuerdo que se liabia toma­
te la Ctja? Absolutamente nó, señor Presiden-(do, dejola palabra.
te. La Caja hoi tiene fondos sobrantes, tiene El señor Encina.—Concurro con el honora- 
fondos de reserva que no necesita para nada.; ble Diputado por Santiago en que la forma en 
Entonces ¿qué objeto se ha perseguido con es-(que la Caja de Crédito Hipotecario tomó esta 
te acuerdo?. medida, no es discreta, pero, al mismo tiempo,

Yo francamente no lo diviso, señor Presiden-(me la esplico, hasta cierto punto.
te, ni se me ocurre cuál habrá sido ese objeto. < Ha movido a la Caja de Crédito una razón

De manera que, a mi juicio, ha llegado el de prudencia i de alta previsión, cuya justicia 
caso de que el señor Ministro de Hacienda ejer-(no puede desconocerse.
za la influencia que naturalmente tiene en esta? La verdad es que se ha producido en la prO- 
institucion, para impedir que se lleve a la prác- piedad agrícola una sobrevalojizacion tal que 
tica esta medida, que es sumamente perjudi- amenaza la ruina de la agricultura.
cial. La producción actual de las tierras, esplota-

La Cámara sabe perfectamente que todo el (das en las mejores condiciones, no rinde mas de 
pais, puedo decir, que todos los dueños de (un seis o siete por ciento; i de aquí hai que de­
propiedades rústicas o urbanas, salvo pocas es-(ducir las utilidadades del agricultor i el interes 
cepciones, tienen sus propiedades hipotecadas(del capital invertido en ellas.
en esta institución. Esta medida afecta los ne- ( Hoi mismo la propiedad agrícola, en circuns- 
gocios en toda la República i va a crear dificul-Stancias normales, no produce mas de un cinco 
tades a la jeneralidad de nuestros conciudada-(por ciento; i esto ocurre en un pais en que el 
nos. (interes bancario es de un nueve i de un diez

Todavía mas, si existían razones que aconse- por ciento.
jaran esta suspensión, la Caja ha debido obrar Esto manifiesta que se están acumulando ele- 
con mayor prudencia; habria podido decir: de (mentos para un tiastorno económico, que pue- 
aquí en adelante i en cada uno de los años si-(de demorar tres o cuatro años, pero que lle- 
guientes se irá acortando en un mes este plazo (gara, al fin, con todo su cortejo de males.
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Cualquier accidente imorevisto, un par de ? Comisión no tardará en reunirse i en informar 
años de malas cosechas, por ejemplo, puede de- ? nuevamente este asunto.
terminar la esplosion de la crisis; i la Caja, te- > El señor Armanet (Presidente).—Entonces, 
merosa de esto, ha querido arbitrar alguna me- > si no hai inconveniente por parte de la Cámara, 
dida, ccmo la del pago anticipado de los divi-> quedaría acordado pasar nuevamente este pro- 
dendos, que, a mi juicio, no es acertada; porque >yecto a Comisión, dándole a ésta de plazo hasta 
ha debido bastarle con rebajar el tanto por í el jueves para que informe.
ciento de los préstamos sobre el valor de tasa- S Acordado.
cion de la propiedad. < El señor Ibáñez.— Lo mantengo, noobstan-

He querido dar estas esplicaciones para que (te, mi opinión para que ponga este proyecto en 
la Honqrable Cámara no quede bajo la impre-(la tabla de fácil despacho.
sion desastrosa, que deja la medida tomada por< El señor Urzúa (don Darío).—Podría darse 
la Caja; que aunque de mero procedimiento, no ule plazo hasta el mártes para que informara la 
ha s’.do, a mi juicio, discreta. ¿Comisión.

Esta reducción de plazos solo surtirá el efecto ¿ El señor Armanet (Presidente).—Está ya 
deseado dentro de unos tres años; i, miéntras 
tanto, los que producirá en los deudores son 
sibles.

El señor Barros Errázuriz.—-Lo mejor es 
dejar las cosas tal como están para no perturbar 
los intereses de los deudores. Una vez concedí 
bien senda una prórroga no es posible volver 
atras.

Si se quiere introducir reformas o modifica­
ciones, que se estipulen o impongan en los nue 
vos préstamos.

El señor Alfonso —Seria conveniente sus- 
penler la sesión por diez minutos miéntras lle­
ga el señor Ministro del Interior.

El señor Urzúa (don Darío).—El señor Mi 
nistro ha anunciado por teléfono que vendrá 
dentro de dos minutos.

El señor Saavedra. —Podríamos ocuparnos 
miéntras tanto en algún asunto de la tabla de 
fácil despacho.

El señor Espinosa Jara.—¿Qué asunto está 
anunciado en primer lugar?

El señor Armanet (Presidente).—La Sub­
secretaría de los Ferrocarriles.

Pastoreo de los ganados chilenos en 
la Arjentina

El señor Eguigúren.—A fin de facilitar el 
despacho del proyecto sobre torna- guías, hago 
indicación para que vuelva a Comisión este 
asunto, a fin de que se armonicen las distintas i 
ideas que han sido vertidas en la Cámara a este j 
respecto. ¡

El señor Armanet (Presidente).—Si no hai¡ 
inconveniente, se enviará nuevamente a Comí { 
sion el proyecto a que se refiere el honorable! 
Diputado por la Ligua.

El señor Eguigúren.—Podría también acor- í 
darse tratar este asunto el jueves próximo, con) 
o sin informe de Comisión. <

El señor Urzúa (don Darío).—Creo que la <

'acordado que sea hasta el juéves.
; El señor Ibañez.—Es inútil fijar este plazo, 
¡ porque la Comisión puede despachar en media 
hora su informe.

Ferrocarril Lonjitudinal
El señor Espinosa Jara.- En una sesión 

anterior rogué al señor Ministro de Industria i 
Obras Públicas que se sirviera restablecer el 
tráfico normal en la primera sección del ferro­
carril lonjitudinal, o sea, de Cabildo a Pe- 
degua.

El honorable señor Ministro oyó mis obser­
vaciones con la buena voluntad que le distin­
gue; i como yo espero que Su Señoría, si aun 
no ha tratado este punto, se ocupará pronto de 
él, me voi a permitir ampliar mi petición en el 
sentido de que, para evitar un trasbordo en Ca­
bildo, haga el señor Ministro que el tren que 
llega a Cabildo a la una i media o dos de la 
tarde, pase hasta Pedegua. He hablado a este 
respecto con el administrador de la primera 
sección de los ferrocarriles, i me dijo que no 
habla ningún inconveniente para que este tren, 
que espera dos horas en Cabildo, ántes de vol­
ver, pueda pasar a Pedegua, que está solo a 
media hora de distancia, i detenerse allí un 
cuarto de hora para tomar los pasajeros i ca­
rros de carga que hubiera necesidad de agre­
gar, sin que, por esto, perdiera su itinerario.

Así, pues, no habría ningún peí juicio, i ni 
¡siquiera este tren perdería su itinerario...
¡ En lugar de quedar detenido por dos horas 
¡en Cabildo, avanzaría el tren, como digo, hasta 
!Pedegua, i de ésta volvería a Cabildo.

Esto seria un gran servicio para el departa­
mento de Petorca.

En lo que respecta a la carga, se ven las 
grandes incomodidades que hai. por tener que 
hacerse tres trasbordos. La carga de Pedegua 
en los carros del ferrocarril lonjitudinal, tiene 
¡un trasbordo; después otro, en Cabildo.
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Como el honorable Ministro de Industria tie-í El honorable señor Urzúa ha manifestado 
ne tan buena voluntad para atender las peti-(que el señor Ministro ha dicho q. e vendría, 
ciones^que se relacionan con el servicio de su< El señor Armanet (Presidente).- Ofrezco la 
cargo, como en este caso no hai perjuicio al-(palabra en la interpelación.
guno^para la empresa de los ferrocarriles i co-( El señor Arellano.—Esperemos que llegue 
ni o habría, por el contrario, un gran beneficio ( el Ministro.
para esa sección en que está terminado, le rué-/ El señor Larrain Claro.—Yo creo que el 
go a Su Señoría que atienda mi petición. Pue-/honorable Presidente ha de concurrir con noso- 
de bastarle, para esto, a Su Señoría con lia-/tros en que es elemental la presencia del señor 
mar al representante del sindicato constructor /Ministro, i dentro de las atribuciones de Su Se- 
don Antonio Huneeus, i una vez que en la con-íñoría estaría indicado que suspendiera la se- 
versacion le proponga la idea, estoi seguro de/sion por un cuarto de hora a fin de esperar la 
que el señor Huneeus no tendrá, por su parte, (llegada del Ministro.
dificultad alguna. ( Él señor Armanet (Presidente).—Se sus-

Dejo, pues, formulada mi petición al señor (pende la sesión por quince minutos.
Ministro. ( suspendió la sesión.

El señor Zañartu (Ministro de Industrial 
Obras Pública).—AI dia siguiente de la sesión 
en que el honorable Diputado pidió que se es­
tableciera el tráfico en la primera sección del 
ferrocarril lonjitudinal, di las órdenes del caso 
en el sentido de que se cumpliesen los deseos 
de Su Señoría, i no sé con qué inconvenientes
se haya tropezado para establecer el servicio ( El señor Armanet (Presidente).—Continúa 
en la forma solicitada por el honorable Dipu-) la sesión, 
tado. $ Ofrezco la palabra.

Pediré informaciones, i espero que en pocos( El señor Robles.—Pido la palabra, 
días mas se habrá satisfecho esa necesidad. ( El señor Armanet (Presidente).—Puede

Con respecto a la observación de Su Seño-(usar de la palabra el honorable Diputado, 
ría en sentido de que el tren del Ferrocarril del ( El señor Robles.—Antes de hacer uso de 
E tado pase de Cabildo hasta Pedegua, me pa-(ella ruego a Su Señoiía se sirva decirme si el 
rece justificada la petición de Su Señoría i tra-<señor Ministro del Interior ha mandado alguna 
taré de complacerlo, a ménos de que existiesen (escusa o ha dado alguna razón a la Mesa por 
dificultades insuperables. (su ausencia de la Sala en estos momentos.

Me ocuparé con interes del asunto i hablaré/ El señor Armanet (Presidente).—Nó, señor 
con el representante del sindicato constructor. (Diputado.

El señor Espinosa Jara.—.. o se habría po-/ El señor Robles.—-Señor, el año pasado se
dido restablecer el tráfico porque habría sido/trajo ala Cámara el proyecto relativo a instruc- 
necesario pagarle al sindicato tal vez la mitad/cion primaria obligatoria, el cual arrancó de los 
de las entradas por que permitiese hacer el ser- / bancos conservadores una obstrucción tenaz, 
vicio en una sección. $ Entre otros tomó paite en el debate el ho-

/ norable Diputado por La Victoria i Melipilla, 
EI8CCÍ0I1 de Coquimbo /señor Gutiérrez, hoi Ministro del Interior.

( Recuerdo que en una ocasión en que él usa-
E1 señor Ruiz Valledor.—¿Por qué no entra-iba de la palabra i se sentía fatigado, solicitó se 

mos a la orden del dia? < suspendiera la sesión, de estos bancos accedimos
El Ministro contestó ayer la interpelación i (con mucho gusto, no tuvimos ningún inconve- 

no tiene obligación de oir las observaciones (niente, i la sesión se suspendió.
que se sigan haciendo sobre esa materia. ( J Otra vez, en 61 mismo debate, el honorable

El señor Robles.—Obligación no tiene; pero (señor Gutiérrez se sintió nuevamente fatigado 
sí un deber al cual nadie debe faltar. (i volvió a pedir se suspendiera la sesión. Volvi-

E1 señor Armanet (Presidente).—Se ha in-/mos a acceder gustosos a su pet cion.
sinuado la idea de aguardar la llegada del se- / En este debate mismo, no hace mas de tres 
ñor Ministro. /o cuatro dias, el señor Ministro del Interior ma-

El señor Fuiz Valledor.—Yo pido que en-inifestó deseos de que no se llevara ade:ante la 
trenios a la orden del dia. /interpelación por esa sesión porque el estado

El señor Robles.—Se ha acordado esperar (de ánimo en que se encontraba Su Señoría 
al señor Ministro. > no era el mas propicio para requerirlo; pero
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en todo caso pidió que si la Honorable Cámara^ Él señor Zañartu (Ministro de Industria i 
consentía en levantar la sesión, deberia tenerse (Obras Públicas). — Los mismos antecedentes 
la sesión por celebrada; i no quitai una de lasíque Su Señoiía acaba de recordar, están de­
destinadas al piesupuesto. (mostrando a Su Señoría que el señor Ministro

La sesión se levantó, considerándose válidaídel Interior, siempre tan correcto, siempre tan 
para los efectos de la interpelación. (deferente para con la Cámara, lia tenido, indu-

E1 Diputado por Arauco, que deseaba terciar? dablemente, inconvenientes insuperables para 
cuanto ántes en el debate, manifestó que debia? concurrir a esta sesión ¿Cuáles serán esos mo- 
acojerse la petición del señor Ministro. (tivos?

En la sesión de ayer el señor Ministro con-? Los ignoro, pero estoi cierto de que el señor 
fundió sus apuntes i pidió que se suspendiera? Ministro, siempre tan correcto, tan caballeroso i 
la sesión por diez minutos; i el Diputado por (tan cumplido, como Su Señoría lo reconoce, 
Arauco no fué obstáculo para ello. (tiene que Ir berse visto en la imposibilidad de

I a esta actitud deferente el señor Ministro (asistir a la Cámara cuando hasta este momento 
corresponde no mandando la menor escusa por (no llega.
no venir a escuchar las observaciones que me- Conociendo a la persona, no es posible hacer 
rezca su discurso. (est s cargos.

No obstante, no le hago cargos, porque debe E1 señor Robles._ Yo recodaba esos ante­
haberle ocurrido algo mui grave para mouriir cedentes del señor Ministro, pero me abstuve 
en esta descoitesía pailamentaiia... (de calificar su conducta. Me he referido única-

Lo natural seria suspender la sesión i que no m. ]lte a ]a estrana actitlld asumida por d ho- 
se me colocara en situación de macar a quien (nnr!,h]A Hpfinr p11Í7Vainm™. 
eríá ausente, 
charme... (sairada situación de no poder escuchar los

fee opone el señor Ruiz Val edor. Quiere 8u?g0S gue se j hacen 
Señoría que ataque a un Ministro que no está? T . , , . ,
en la Sala ( La interpelación, en re didad de verdad,

Se opone a que se me guarde la deferencia Pr?sidente’ dice relacion esPecial 
que yo guardo ¡determinados partidos o ciertas personas;

Debo manifestar a Su Señoría que el Dipu seriori ®lla envuelve una cuestión nacional quei 
tado que habla, a pesar de todo, será siempre(®11 su Resano o, ueie la conecta constitución 
cortés i deferente con todos sus colegas, hasta C e os Po< eres P*1 1C0S- 
con el señor Ruiz Valledor, no por considera- este seTnt:do la?la,1X° el honorable Da­
ciones a Su Señoría, sino a sí mismo; porque hai > Pl'ta,1° PürJL^bl1’! este faé el ™V11 Que Hevo 
principios de educación que no se deben olvi- a losJefes de?/'™ : Jman’í®star f™ 
dar jamas (respetuosa a 8. E. el Presidente de la Republi-

r (caque el Ministerio en las elecciones de Co-
E1 señor Ruiz Valledor. Esta es pura mú- >qn¡mbo halia dejado atras el cumplimiento de 

sica que no tiene razón de ser... (sus deberes
El señor Robles. ¡La educación no es mrt-( pjas personas q(1e llevaron esta queja respe- 

sica- (tuosa i atenta a S. E. el Presidente de la Re-
No estoi dispuesto a tolerar las interrupcio-(pública, son políticos de acrisolado prestijio 

nes del hon rabie Diputado; i pido a la MesaSque tienen servicios .prestados al país, que de- 
se sirva hacer cumplir el Reglamento. (ben respeto a su honroso pasado, a su presente i

El señor Ruiz Valledor.—Perfectamente; (a su porvenir.
contestaré a Su Señoría en la debida oportuni ? No han podido aquellas personas proceder 
dad. (con lijereza, sino con sincero convencimiento

El señor Robles.—Era mi propósito ocupai h 0011 estudio de los hechos atentatorios contra 
la atención de la (Jamara solo por breves minu-pa libertad t-lecoral.
tos, pero como no está presente el señor Minis-? Los Diputados que formamos en la minoría 
tro tendió que prolongar mis observaciones a(parlamentaria nos encontramos en situación de 
fin de quedar con la palabra para la sesión de (imparcialidad para juzgar los actos que se re­
mañana. (fieren a la elección de Coquimbo.

El señor Zañartu (Ministro de Industria i ( Lo probable, lo cierto talvez, es que la actual 
Obras Públicas).— ¿Me permite una lijera inte-(combinación de Gobierno subsista en las elec- 
rrupcion, señor Diputado? (cionesde marzo próximo i dentro de ella no

El señor Robles.— Con mucho gusto, señor (podríamos desear otra cosa sino que el actual 
Ministro. (Gabinete las presidiera, si en la elección de
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Coquimbo hai actitud que dé garantías para to- I, en todo caso, créame Su Señoría que se las 
dos. agradezco.

¿Ganaríamos con querer sustituir un Gabine­
te que dio prueba de presciudencia electoral, 
por otro que no sabemps si seguiría igual con­
ducta?

Por esto nuestros ataques arrancan de un 
convencimiento sincero sobre la actitud in­
correcta del Ministerio, i especialmente de la 
del honorable Ministro del Interior, basada no 
en meros conceptos políticos, sino en el testi­
monio de personas honorables, en las declara­
ciones de Su Señoría; en documentos i en he­
chos de indiscutible notoriedad.

No se encuentran en la misma condición, se­
ñor Presidente, los honorables Diputados de la 
mayoría, a quienes el vínculo politico que los 
liga al Ministerio; el servicio recibido, i el que 
esperan en las elecciones de marzo próximo, o 
ciega su criterio, o los obliga a amparar lo que 
en conciencia condenan.

El señor Armanet (Presidente).—No hai 
número, honorable Diputado.

(Después de un momento):
El señor Armanet (Presidente).— Puede 

continuar el honorable señor Robles.
El señor Robles.—La consideración de 

egoísmo político qne acabo de dar no deben 
darla al olvido aquellos espíritu que viendo en 
nosotros reflejo de lo que son, creen que he­
mos perdido el sentido moral para condenar la 
intervención electoral por el hecho de serlo

El señor Ministro del Interior, contestando a 
las observaciones de los honorable señores Iz­
quierdo e Ibáñez hizo referencia a los discursos 
que había pronunciado en el Honorable Senado. 
Lójicamente debo ocuparme en ellos.

(Después de un momento):
El señor Gutiérrez (Ministro del Interior). 

—Permítame una palabra, señor Presidente.
He sabido que se me hacian cargos por no 

encontiarme presente al continuar este de­
bate.

Puedo asegurar a la Honorable Cámara que 
he estado hasta este momento ocupado en aten­
der en el Ministerio asuntos impostergables.

Tan pronto como he podido, me he dirijido 
en el acto a la Cámara i afortunadamente he 
llegado a tiempo.

El señor Robles.—No hacia cargos al se­
ñor Ministro, sino que manifestaba mi estrañe­
za por que Su Señoría no hubiera concurrido a 
esta sesión, aunque estaba casi seguro de que 
la inasistencia de se justificaría plenamente.

De modo que las espiraciones del señor Mi­
nistro no me sorprenden; al contrario, las espe­
raba.

I ya que Su Señoría se ha incorporado a la 
Sala, le repetiré lo que poco há decía.

Manifestaba, señor Presidente, que este de­
bate no dice ralacion con determinados parti­
dos ni personas, porque las cuestiones que se 
relacionan con la libertad electoral, de nadie 
son privilejio.

Llamaba la atención hácia que los Diputados 
de minoría estamos en situación de juzgar esta 
conducta con mas imparcialidad que los de la 
mayoría, porque lo cierto es que la actual com­
binación de Gobierno presidirá las elecciones 
de marzo próximo i dentro de ella no seria de 
cuerdos combatir a un Gabinete que ha dado 
pruebas de respetos a la libertad electoral.

Decia también que era mi propósito levantar 
este debate a la altura que le corresponde, a la 
altura de una cuestión nacional.

Si es posible, en las observaciones que for­
mularé no nombraré personas, para no dar a 
mis palabras ni el mas leve tinte personal, a

■ fin de imprimirles el carácter que necesariamen- 
> te deben tener, o sea, el de observaciones enca-
■ minadas a establecer si ha habido o no inter- 
! vención en las últimas elecciones de Coquimbo.
! El señor Ministro del Interior, en sus dis­
cursos que pronunció en esta Cámara, hizo 
i referencia a los discursos que pronunció ante el 
; Honorable Senado.
; Hai en ellos, señor Presidente, como en los 
; que ha escuchado la Honorable Cámara, disgre- 
¡siones que no encuadran en este debate.
’ Así, por ejemplo, en largos párrafos nos 
>ha hablado de su pasado, de su presente i de 
su porvenir; de la bondad de su corazón; de sus 
sacrificios políticos; de los aplausos que merece 
por haber sido correcto alcalde de Valparaíso 

) en unas elecciones en que estaba de por medio 
? un amigo i correlijionario.

Yo no pretendo quitar a Su Señoría estas 
í coronas perfumadas, que acaso deben serle tanto 
mas - gratas, cuanto que son tejidas por mano 
propia!

Habló también largamente el señor Ministro 
$ de su hogar i de la fe que merecían sus pala- 
sbras por el respeto que debe a sus hijos. ¡Esto 
(es sagrado!

I no habré de de ser yo, seguramente, quien 
(haga al señor Ministro alusiones a este particu­
lar, porque conceptúo, señor Presidente, fuera 

1 de estimar que materias de esta naturaleza no 
pueden ni deben traerse a nuestros debates, 

(que el hombre que se coloca en este terreno 
l queda a salvo de todo ataque i seguro de que 
? mientras permanezca en él no habrá de sercam- 
(batido, como me colocaría yo si le dijera a Su 
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Señoría que no puede poner en duda mis pala ■ 
bras, porque no olvido jamas, honorable Minis­
tro, que en mi hogar tengo canas santas que 
respetar!

A la fecha de Ja elección, los gobernadores de 
Combarbalá i de Ovalle, lo mismo que el de 
Serena que por ministerio de la lei, es el Inten­
dente de la provincia, militaban en la alianza; 
los de Elqui, Coquimbo e Illapel respondían a 
la coalición.

Pues bien, de estos gobernadores se cambia­
ron los de Ovalle i Combarbalá i se nombró un 
interventor ante el de Serena.

¿Por qué? Vamos a verlo.
Desde luego, pregunto ¿por qué no se proce­

dió de igual modo con los otros tres gobernado­
res coalicionista?

El señor Ministro ha dicho, ha repetido que 
procedió con criterio de igualdad para los parti­
dos en lucha, que prestaba igual fe a los de­
nuncios de los unos i los otros...

En la sesión de 15 de octubre de esta Cá­
mara i en la de 31 de octubre del Honorable 
Senado afirmó Su Señoría que no recibió nin­
gún reclamo contra el Gobernador de Coquim­
bo, i por esto no lo suspendió de sus funciones.

Yo siento contradecir a Su Señoría porque 
en el telegrama de fecha 3 de octubre, firmado 
por los señores Marcial Rivera, Emilio Bello i 
otros se dice que «el Gobernador de Coquim­
bo anda de casa en casa buscando con amenaza ¡ 
votos i adhesiones para el candidato señor Mac-¡ 
kenna». ;

No me esplico cómo ha podido el señor Mi-; 
nistro hacer la reiterada afirmación de que no se; 
habían recibido quejas en contra de este Gober-; 
nador, teniendo sobre su mesa este documento.1

¿No merece la Cámara el homenaje de la ver­
dad?

¿ Por qué Su Señoría no adoptó con este Go­
bernador una actitud igual a la que observó 
con el de Ovalle o el de Combarbalá?

No entro a calificar el fondo de los propósi­
tos perseguidos por el señor Ministro; por sí so­
lo se califica; pero debo manifestar que todo es­
to demuestra que Su Señoría ha procedido con 
un propósito doble, en el sentido de que ha 
adoptado una línea de conducta, cuando los par­
tidos de la coalición reclamaban contra los re 
presentantes del Gobierno i otra mui distinta, 
cuando los que reclamaban contra esos funcio­
narios eran los partidos de la alianza.

Ha manifestado Su Señoría que el Goberna­
dor de Combarbalá, señor Walker Saaveora, 
habia rogado al interventor del Gobierno que lo 
reemplazara durante e¡ dia de las elecciones

Nuevamente tengo que contradecir al señor 
Ministro

Leeré un telegrama que prueba que el señor 
Gutiérrez no ha sido exacto.

Es de fecha 7 de octubre i dice:
«Combarbalá, 7 octubre.—Ministro Interior: 
Para tranquilizar ánimos, espero orden LIS. 

para asumir Gobernación. Fuerza pública insu­
ficiente para atender las mesas i prevenir de­
sórdenes.—Cota pos.

Esta comunicación fué contestada el mismo 
dia 7, diciéndole al señor Cotapos Echeverría 
que quedaba autorizado para hacerse cargo de 
la Gobernación.

Esto constata que el señor Walker Saavedra 
no habia pedido ser reemplazado por otro en su 
cargo, como ha afirmado el señor Ministro.

Ademas, señor Presidente, la razón natural 
nos dice que si el Gobernador propietario de 
Combarbalá hubiera querido escusarse de pre­
sidir la elección ¿qué le habría costado pedir li­
cencia por tres o cuatro dias?

En consecuencia ¿en qué quedan las afirma­
ciones que ayer nos hizo Su Señoría?

Note la Cámara que no salgo del propósito de 
traer las afirmaciones del señor Ministro para 
contradecirlas sino los documentos venidos ofi­
cialmente del Ministerio.

Parece que no hai número.
El señor Rivera (don Marcial).—Hai veinti-

; cuatro j ustos.
■ El señor Izquierdo.—Solo veintitrés.
¡ Después de un momento:
¡ El señor Izquierdo —Ahora si que hai nú- 
¡mero.
I El señor Robles.—A La Serena mandó el 
¡señor Ministro un delegado ¿quién lo pidió?
¡ No puede escapar a la penetración de la Cá- 
¡ mara que el en vio de un funcionario ad hoc, pa- 
'ra que fiscalice al Gobernador propietario o los 
¡actos que éste debe fiscalizar, importa marcada
> prueba de desconfianza; le hace perder su pres- 
tijio i, per consiguiente, la eficacia de su acción 
reguladora, sin darla a otro, pues el interventor 
especial no puede tener otras funciones que las

¡de vijdar i fiscalizar de cerca su conducta.
¡ ¿Por qué no siguió la misma línea de conduc­
ta en Elqui?

Contra el Intendente suplente de La Serena 
¡no hubo, señor Presidente, cargo alguno, ni en 
¡los telegramas oficiales, ni en la prensa, ni en 
¡las afirmaciones del señor Ministro; i sin em­
bargo, se le mandó un delegado para que fisca- 

¿ fizara sus actos.
? Contra el Gobernador de Vicuña tampoco 
¡habia queja alguna, i no se le mandó delegado. 
¡ Hago notar una vez mas a la Cámara esta 
>distinta conducta del señor Ministro cuando se 
¡trata de la coalición i cuando se trata de la
> alianza.
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No hubo queja contra el Intendente de la 
Serena i se le mandó deleg i lo; no hubo queja 
contra el Gobernador de Vicuña i no se le man­
dó delegado.

¿1 esto proceder con imparcialidad, con 
gual criterio? ;

Sobre el Gobernador de lllapel, ha asegura­
do el honorable Ministro, i ha invocado a este 
respecto la fe de sus mas caros sentimientos, 
que no había recibido qu jas.

Yo entiendo, señor Presidente, que un Mi­
nistro del Interior debe leer la prensa, en es­
pecial su sección política, sobre todo cuando se 
trata de elecciones conlo las de Coquimbo...

Pudo, en consecuencia, ver Su Señoría que 
la prensa formulaba cargos contra el citado Go- 
berna ’or.

Puedo, ademas, asegurar a Su Señoría, -i si 
estuviere equivocado, ruego al honorable Mi­
nistro para que me dosmient0, porque es mi 
propósito ser absolutamente verídico,—-puedo 
asegurar al s- ñor Ministro que el señor don Ja­
vier Figueroa le h.zo reclamos contra el Go­
bernador de lllapel; i estuvo en su sala de des­
pacho a hacerlos presente.

El señor Gutiérrez (Ministro del Inferior). 
— Yaque el honorable Diputad > me faculta para 
interrumpirlo, voi a hacerlo, acojiéndome a su 
autorización.

Es efectivo, señor Diputado, que el señor 
don Javier Figueroa, acompañado del señor don 
Luis Antonio Vergara i del señor don Mam,el 
Salinas, estuvo en la sala de mi despacho, el diiv 
7 de octubre, en la víspera de 1 is elecciones de 
Coquimbo, a decirme que había quejas contra cL 
Gobernador do lllapel. i

Después de oir .1 señor Figueroa sobre losI 
hechos que daban márjen a las quejas, lerogué! 
que se tomara él mismo la molestia de dictar! 
un telegrama al Gobernador, señalando e la ñor-) 
ma de conducta que debia seguir. )

I se remitió el telegrama dictado po ■ el señor) 
Figueroa. )

Esto fué lo que hubo. )
Por otra parte, esta queja se formuló con fe- ¡ 

cha 7 de octubre ¿habría podido yo nombrar) 
reemplazante al Gobernador en esa fecha? )

El señor Robles.—-Hai en esto del Goberna­
dor de lllapel dos hechos: el señor Ministro re < 
cibia quejas de tres distinguidos caballeros con­
tra el Gobernador. Iban a pedirle que tomase 
medidas contra él- Es éste uno de los hechos 
El otro, la imposibilidad que habia para el señor! 
Ministro, por la distancia o el tiempo, denom-í 
brarle reemplazante. <

¿No Labia para Su Señoría eu lllapel una< 
perdona de su confianza? )

¿No habia allí para el señor Gutiérrez una) 

persona que pudiera dar garantías? ¡No puede 
ser!

> La escusa de qud era imposible darle un
> reemplazante no la encuentro, por consiguiente, 
1 aceptable i menos en presencia de los antece- 
1 «lentes de Coquimbo, Serena i Combarbalá.
> Paso al departamento de Ovalle.
! El señor Gutiérrez 'Ministro del Interior).- -
> Yo he nicho ya en la Camal a que yo me formé 
’el propósito de no nombrar ^Gobernador a nin- 
Jgun vecino de la localidad. En lllapel, es cierto, 
) hai numerosas personas de importancia, cuyos 
] servicios habia podido aprovechar el Gobierno, 
¡ pero no es ménos cierto que esas personas 
¡estaban ya vivamente interesadas en la lucha, i 
\ habían manifestado sus simpatías por uno u otro 
¡candidato, i si el Gobierno hubiera recurrido a 
¡alguna de ellas no habría hecho otra cosaque 
¡cambiar las personas, sin conseguir su propó­
sito, que era el de dar garantías en las elec- 
¡ dones
¡ Debo agregar todavía, que no se me sujirió 
¡ningún nombre; solo se me pidió que llamara
> al orden al Gobernador de lllapel.
> El señor Robles.—La Cámara sabrá dar su 
i verdadera significación i alcance a la coutesta- 
icion de Su Señoría, i habrá de apreciarla en 
(justicia. A juicio del señor Ministro, no habia en 
¡todo el departamento de lllapel una sola perso- 
¡nu capaz de servir en aquellos dias, con ver­
dadera imparcialidad, la Gobernación de aquel 
¡ departamento.

Paso, como antes decia, a ocuparme en lo 
¡ocurrido en O valle.

Nos ha dicho el señor Ministro que cambió 
al Gobernador de Ovalle porque así se lo pidie­
ron todos los partí los, i que habia allí grandes 
dificultades. Dentro de mi propósito de no des­
mentir al señor Ministro, sino con documentos, 
i no teniéndolos, creo a Su Señoría.

Habiendo allí una cuestión difícil, molesta, 
que traía d.vididos a los partidos, estaba señala­
do el cam no del señor Ministro... no era otro 
que el de llevar allí a una persona que diera 
garantí is de imparcialidad a tolos los partidos; 
que tuviera conocimientos para salvar las gra­
ves dificultades que habia.

I bien, ¿qué hizo el señor Ministro?
Habria deseado, nos dijo Su Señoría, mandar 

allí al señor Luis Barros Merino; pero por incon­
venientes de familia, no pudo ir este empleado; 
sin embargo, a pesar de esto, el señor Barros 
Merino filé de interventor delegado a la Se­
rena.

¿Era el inconveniente del señor Barros Me­
rino puramente jeográfico?

Envió a Ovalle el honorable Ministro a don 
Roberto Jorquera Castro, a quien, según propia
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de claracion, no conocía. ¿Cómo podía Su Señoría? 
tener el propósito de que hubiera corrección? 
en Ovalle donde habia dificultades graves i en-? 
viaba un desconocido. <

La petición de nombramiento de un Gober-j 
nador ad hoc en Ovalle, llegó al Ministerio, ¡ 
según los oficios que tengo a la mano el dia 2¡ 
de octubre; pues bien, ese dia el señor Jorque-¡ 
ra estaba ya en la Serena, según consta del¡ 
siguiente telegrama: ;

«2 de octubre.—Anoche verificáronse orde­
nadamente diversas manifestaciones políticas 
Hoi presenté credencial Intendente. Regreso 
Coquimbo.—R berto Jorquera».

Como ve la Cámara, el señor Jorquera, este 
desconocido del señor Ministro, trasmitía a Su 
Señoría el día 2 de octubre noticias de los 
movimientes políticos de los partidos.

Este mismo desconocido del señor Ministro, 
con una doble vista que no se concibe, porque 
es imposible, telegrafiaba a Su Señoría el 9 de 
oc.ubre para decirle cuál eia el resultado total 
de la elección de Coquimbo. I esto sucedia el 
mismo dia en que otros Gobernadores i el In­
tendente telegrafiaban al señor Ministro para, 
hacerle saber que aun no era conocido el resul­
tado de la elección.

Todavía, hai una serie de hechos que deben 
dejar a la Cámara la convicción de que el se­
ñor Jorquera procedió nial, que no dejan dudas 
a este respecto, por su proceder en el recono­
cimiento a alcaldes fué declarado ilegal por el 
juez letrado de O valle i por la Corte de la Se 
rena.

Pues bien, a este funcionario que así lo ser­
via i a quien el señor Ministro mandó a Ova­
lle, sin conocerlo, i después de esas resoluciones 
judiciales lo nombró delegado para que intervi 
niera en nombre del Gobierno, en todo lo que 
se relacionara con el colejio electoral que hacia 
la proclamación de Senador.

Leeré el teb-grama respectivo.
Dice:
«15 de octubre.—Roberto Jorquera, Serena. 

—Permaneza Serena hasta después colejio pro­
vincial. Impóngase telegrama dirijido a Inten­
dente i coopere en unión de ese funcionario a 
dar todo jénero de garantías i corrección a am­
bos candidatos.—Gutiérrez.»

Tome nota la Cámara i después de que los 
procedimientos del señor Jorquera habían sido 
desautorizados por los Tribunales de Justicia, 
el Ministro del Interior le da una prueba mas 
alta de confianza enviándolo al lado del Inten-
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dente de la provincia para que fuera a fiscalizar 
sus actos.

¿Es éste un procedimiento correcto en un 
jefe de Gabinete?

De las afirmaciones del señor Ministro i de 
los telegramas, se deduce que este joven fué 
autorizado por el Ministerio para resolver cuál 
era el lejítimo alcalde de Ovalle, i naturalmen­
te resolvió que lo era el candidato de las afec­
ciones del Ministerio, todo cuando no habia du­
das que otro era el lejítimo alcalde, ■ cuado no 
habia dudas de que ni el Ministerio ni el Gober­
nador tenían ni tienen jurisdicción para resol 
ver este punto.

Concedió la fuerza pública para quitar de su 
puesto al lejítimo alcalde.

Previamente puso un telegrama al Ministe­
rio en que anunciaba que, si no recibia contes­
tación ántes de las cuatro de la tarde, procede 
ria a amparar a uno de los alcaldes.

No recibió contestación el señor Jorquera 
i el atropello se consumo con la tuerza pública.

El juez de letras, en presencia de estos he- 
‘chos, espidió órden de prisión contra el prefec­
to de policía, que proporcionó la tropa para ese 
acto.

Los partidarios del señor Mackenna reclama­
ron a la Corte de la Serena de la conducta del 

i juez letrado i pidieron se decretara una visita 
¡estraordinaria. Ese alto Tribunal estimó, pre- 
¡vio estudio de los antecedentes, que no habia 
¡mérito para ello.
¡ Sin embargo el Ministerio, i aquí toco actos 
¡que dicen inmediata relación con el señor Mi- 
¡nistro de Justicia, desautorizó a la Corte de la 
¡Serena i ordenó que se practicara la visita.
¡ • Naturalmente el señor Ministro, encargado 
'de ella, halló irregular Ja actitud del señor Jor- 
1 quera, que obraba autorizado por el señor Gu- 
' tiérrez.
> Yo me digo i pregunto ¿cuál es la situación 
¡que se croa en un departamento en que se cam- 
íbia en los dias que preceden a una elección al 
¡Gobernador, a todos los oficiales de la pobcía de 
¡seguridad, se atropella al poder municipal i se 
¡desconoce la corrección de L-s actos judiciales? 
¡ I todo esto se hace accediendo a petición de 
¡uno de los partidos en lucha.
< Por último, se hizo presión en Ovalle, llevan- 
ido cincuenta hombres del Rejimiento Arica.
? ¿Cuál era el hecho grave que habia ocurrido 
/para que diera márjen a este despliegue de 
/fuerza?
> Consta de los antecedentes que esa tropa 
/adoptó una actitud correcta, pero no se podrá 
/ménos que reconocer que esto importa una pre­
nsión contra los electores.
¡ El Gobernador ad hoc. señor Jorquera, al
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desconocer al lejítimo alcalde i proporcionar al 
que no lo era el ausilio de la fuerza pública, lo 
hizo, según dice en el oficio, debididamente au-¡ 
torizado por el señor Ministro del Interior.

Pues bien, Su Señoría ha querido demostrar < 
que no dió tal autorización, i como prueba nos < 
ha exhibido una declaración del propio señor < 
Jorquera, dada a petición de Su Señoría que es < 
su jefe, que lo puede separar de su empleo, en 
que atenúa esa autorización atropelladora. I

¿Jorquera versus Jorquera?
No olvide la Cámara que este señor, que, se­

gún el señor Ministro, procedió sin su autoriza­
ción, en vez de ser castigado fué premiado; re­
cibió el puesto de confianza de vijilar al In-¡ 
tendente de Coquimbo.

Si yo aplicara la lójica que movió a Su Se- ¡ 
noria a suspender al Gobernador propietario de 
Ovalle (porque se lo pidieron too dos bandos, 
ha dicho Su Señoría) precisó seria llegar a la 
conclusión de que no puede desconocerse que 
hubo intervención electoral en Ovalle.

En el discurso que pronunció en esta Ínter- ¡ 
pelacion el honorable señor Gallardo González, 
manifestó Su Señoría que en Ovalle hubo inter­
vención a favor del señor Bello i nosotros de­
cimos a Su Señoría que hubo intervención a fa­
vor del señor Mackenna.

Luego, señor Presidente, hubo intervención 
dentro del criterio de Su Señoría.

(Risas en la Sala).
Comprendo la risa de Sus Señorías, porque 

la causa está lójica que el señor Ministro pone 
en uso para defender sus actos ministeriales.

El señor Gallardo González.—Pero Su Se­
ñoría sabe mui bien que la intervención f..é 
ejercida en Ovalle por el juez de letras, que no 
depende del señor Ministro del Interior.

El señor Robles.—Me refiero a la interven­
ción de los empleados de la cárcel de que habló 
Su Señoría.

El señor Gallardo González.—Yo me he re­
ferido a la intervención del juez de letras a fa­
vor del candidato Bello, que fué la única que 
hubo en Ovalle.

El señor Robles. - -También habló Su Señoría 
de la de otros emp'eados.

He dejado establecido a la luz de los docu­
mentos oficiales la acojida que tuvieron las pe­
ticiones de la coalición i el rechazo de la de la 
Alianza, a pesar de que unos i otros merecían 
igual acojida.

¿Es esto de justicia?
¿Lo es de prescindencia electoral?
Tócame ahora referirme a otro punto que no 

podrá ménos de llamar la atención de la C-á- 
prara.

En todas estas tramitaciones de nombramien­
tos de gobernadores suplentes se ha pasado por 
encima de la lei de Réjimen Interior.

Esta lei dispones que los gobernadores deben 
ser nombrados a propuesta del Intendente de 
la provincia, aun en los casos de suplencia; dis­
posición que está conforme con la correlativa 
del Código Penal, que castiga al que ejerce fun­
ciones públicas sin haber sido nombrado en la 
forma ordinaria para desempeñar su puesto.

Miéntras tanto, en Combarbalá el señor Eche­
verría Cotapos asumió funciones de Gobernador 
de Combarbalá a las cuatro de la tarde del dia 
7 de octubre, sin propuesta alguna del Inten­
dente de la provincia.

Como será de interes para la Cámara el co­
nocer los telegramas cambiados con este mo­
tivo, i sus fechas, voi a darles lectura:

«Combarbalá, 7 de octubre.— Ministro Inte­
rior:

Para tranquilizar ánimos, espero orden US. 
para asumir Gobernación.

Fuerza pública insuficiente para atender las 
mesas i prevenir desórdenes.—Cotapos».

«7 de octubre.—Señor Cárlos P. Cotapos.— 
Combarbalá:

Queda Ud. autorizado asumir mando ese de­
partamento. Se ordenará envío fuerza resguardar 
orden que Ud solicita.—Gutiérrez».

«7 de octubre, Intendente Serena:
Gobierno ha designado a don Cárlos P. Co- 

¡ tapos para que asuma funciones de Gobernador 
5 de Combarbalá.
< Sírvase US. comunicárselo inmediatamente.
<—Gutiérrez.»

( Me parece que estos documentos oficiales de- 
<jan constancia de que el señor Walker fué sus­
tituido por e señor Echeverría Cotapos con fe­
cha 7 de octubre, es decir, el mismo dia en que se 

/formularon por telégrafo los cargos contra el 
i Gobernador propietario, i en que en calidad de 
¡¡delegado del Gobierno, se le ordenó al señor 
í Cotapos Echeverría que se hiciera cargo de la 
Preferida Gobernación. Por consiguiente, todo se 
¡hizo i tramitó con una lijereza admirable, en un 
>solo dia.

El señor Roberto Jorquera fué autorizado 
¡para hacerse cargo de la Gobernación de Ovalle 
¡el dia 2 de octubre i el nombramiento es de fe­
úcha 3.
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No pretendo desconocer la facultad que tiene < reemplazado el mismo dia en que ei señor Wal- 
el Gobierno para remover a los funcionarios queZker Saavedra era sustituido por el delegado Co­
desempeñan estos puestos; pero en forma co- ? tapos Echeverría, obedeciendo a una orden te­
rrecía, por conducto del Intendente que debia? legráfica de Su Señoría.
proponer a la persona que había de desempeñar? Ahora, ¿quien pidió que fuera allá el señor 
el cargo. ? Cotapos Echeverría?

Pero, en este caso, Su Señoría dijo, prr telé-? Lo dijo en el Senado el señor Ministro i los 
grafo, al señor Jorquera, «asuma la Gobernación?partidarios del señor Mackenna...
tal» i al señoi’ Cotapos Echeverría, «asuma la? Pero si el señor Ministro reconocia buenas 
Gobernación cual»... En esta forma el señor?condiciones en el señor Walker Saavedia, hizo 
Ministro del Interior pasaba por encima de auto-s mal Su Señoría en sustituirlo siquiera tempo- 
ridades de quien es superior i por lo mismos raímente.
debe respetarle sus fueros legales. < Si no le merecian confianza no debió dejarlo

Este criterio en la remoción de gobernado-?en su puesto.
res es el mismo que se siguió en el de los denun-? P< ro es el hecho que a pesar de que Su Se­
rios sobre la conducta de los prefectos de po-? noria reconocia buenas condiciones en este fun- 
licía. Los denuncios hechos por los partidarios? cionario, lo reemplazó el dia de las elecciones, 
del señor Mackenna fueron debidamente aten- ? Cabe decir lo mismo de los funcionarios sus- 
didos; les denuncios hechos por los partidarias'pendidos durante la elección: pasada que fué, 
del señor Bello fueron debidamente desaten->volvieron a sus puestos i a pesar déla confian-

za de Su Señoría.
El señor Gallardo González (vice-Presiden-

didos.
Voi a probarlo.
Se denunció, con fecha 3 de octubre, al se-íte).—1 es una verdadera desgracia que estas au- 

ñor Ministro del Interior la actitud abusiva delítoridades no hayan sido reemplazadas, 
prefecto de La Serena: este prefecto siguió en? El señor prefecto de la policía do Ovalle hi- 
sus funciones. s?o inscribirse por fuerza a todo el personal de

Se denunció, por persona respetable, segunda policía.
se dice en un telegrama, la actitud del prefecto? ¿Cómo no se asombra también el honorable 
de O valle, al Gobernador señor Jorquera, i es-? Diputado de qué este funcionario continúe en 
te prefecto fué separado de sus funciones con?su puesto?
aprobación del señor Ministro del Interior. ? El señor Robles.—Pregunte Su Señoría al 

¿Qué significa este criterio doble de aceptar'señor Ministro cómo puede suceder esto.
las reclamaciones de unos i de rechazar las de? El señor Gallardo González (vice-Presiden- 
oiros? ?te).—Debido a la benevolencia que ha gastado

El prefecto de policía de Combarbalá tuvo^l Gobierno.
una de esas enfermedades tan frecuentes en las? El señor Robles.—El Gobierno no debe te- 
antiguas intervenciones electorales El funcio-?«er benevolencia alguna con los malos funcio­
nario que no queria ser destituido, se veia obli- $ «arios. A los que proceden mal debe separarlos 
gado en aquellos tiempos a enfermarse el dia?de sus puestos.
ántes de la elección i mantenerse enfermo has- ? El señor Izquierdo. El señor Arce está 
ta el término de los procedimientos electorales. $ preso.

El prefecto de Combarbalá se enfermó de la 5 El señor Gallardo González (vice-Presi- 
vista el 7 de octubre, i dijo: esta enfermedad va! dente).—No me he referido a él.
a durar cuatro dias, siete, ocho, nueve, i diez, s El señor Arce no alcanzó a desempeñar su

El 8 tuvo lugar la elección, el 10 se reunió ? puesto ni una hora, poique el señor juez le 
el colejio departamental; el 11, el prefecto ha-?f°rmó proceso i le impidió desempeñar sus fun-
bia sanado! ?ciones ¿Qué dice el honorable Diputado por

El señor Echenique (don Gonzalo).—Le da­
rían El señor Robles.—Voi a decir lo siguiente: 

He revi ado la Gaceta de los Tribunales pa-
E1 señor Robles.—Debe haber ahí mui bue-?ra Ver si el juez letrado de Ovalle ha sido amo­

nos médicos, cuando pronostican con tanta cer ¿nestado o tiene escasa competencia, i he com- 
tidumbre i exactitud cuánto va a durar una en ¿parado su conducta con la observada por el 
fermedad. ¿juez de letras de Illapel, quien ha sido censu-

El señor Gutiérrez (Min'stro del Inte’ior). — ¿rado varias veces por la Corte de la Serena. 
Tenga presente Su Señoría que ese peimiso lo? Si quiere Su Señoría imponerse de la con­
concedió el Gobernador propietario. ¿ ducta de estes funciona ios, busque los datos

El señor Robles.—Este funcionario fué < respectivos en la Gaceta de los Tribunales.
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El señor Gallardo González (vice-Presiden->bio de autoridades para los dias de elección, por 
te).—No necesito buscar nada. > pedido de uno, de uno solo de los bandos en

He sido testigo de los sucesos de Ovalle i he i lucha?
podido apreciar bien la conducta del juez des ¿Cuándo, en esa laiga noche electoral se de- 
0 valle en orden a sus funciones electorales. $ jó constancia de la intervención abusiva en es- 

En lo demas no me pronuncio. ¿crituras públicas, prueba que parece exijen al-
E1 señor Robles.—Siento mucho no pro- ¿ gunos que no quieren convencerse de los frau- 

nunciarme sobre estas apreciaciones personales ¿ des de Coquimbo?
del señor Gallardo González, ni las, que han ¿ ¿Cuándo, como hoi, los gabinetes confesaron 
hecho otros señores Diputados; tomo unicamen- ¿ gu cuipabilidad? I en cambio, con pretestos se oia 
te las afirmaciones del señor Ministro i los do- ¿ UQ parti¿[0 en sus mas estravagantes peticio- 
cumentos oficiales. ines; se cambiaban las autoridades, se hacían des-

Establecido el hecho de la diversidad de cri- ¿ pliegues de fuerza, i con ello se atemorizaba a 
terio del señor Ministro, puede. todavía álguien ¿ los unos i se obligaba a dar sus votos en deter- 
preguntar ¿dónde está la intervención? ¿qué ¿ minado sentido a los tantos que tienen relación 
mayor intervención se quiere? ¿con el Gobierno. ¡I lo que es mas triste, jamas

El señor Ministro, buscando manera de jus-¿faltaron mayoiías complacientes que dieran vo- 
tificarse, decía que en el departamento de Co-¿tos de indemnidad!
quimbo no tomó medidas sobre los denuncios? *¡Qué triste es este principio de aquellas ver­
de la alianza porque allí estaba la Comisión / gfioozas de medio siglo!
parlamentaria. ¿ Termino, señor Presidente, i prescindiré de

Pero ¿sabia Su Señoría dónde iba a estar la ¿estudiar la conducta de los carabineros, porque 
Comisión parlamentaria? ¿Sabia a dónde habia ¿va a terminar la hora.
acordado ir? Ni sus propios miembros podian< Solo recordaré que los carabineros, mezclados 
asegurar esto de antemano: irían donde fuera ¿ en estas elecciones, pertenecían al servicio del 
necesario. ¿ferrocarril lonjitudinal, i dependían del Minis-

¿I en esto lasa su defensa Su Señoría? . ¿terio de Industria, según una disposición que he 
El señor Ministro no podía saber nada de ¿ visto, dictada por el ex-Ministro señor Muñoz 

esto; no podía adivinarlo. ¿Rodríguez.
El señor Izquierdo.—La Comisión estuvo en' Al acatar 

Paihuano, el distrito electoral del señor Rodrí- ¿nadores ad 
guez, actual Ministro de Relaciones Estertores, ¿sus jefes, 
del cual habló mucho el señor Silva Cortés. ¿ señor

El señor Robles.—Ha dicho también el se-í la labra 
ñor Ministro, dando una escusa de carácter? pq señor 
mas jeneral: si yo hubiera querido inferí enir, ? dar |a }lora) señor President?. 
habría cambiado a todos los intendentes i go- Levantemos la sesión 
bernadores. El señor Silva Cortés. —No, señor.

Dijo Su Señoría que tenia precedentes para? . .
obrar de esta manera; pero calló que los habia < ° propongo el siguiente proyecto de acuerdo-
mas numerosos en contrario. «La Cámara, oidas las esplicaciones del señor

T , i i -j x /Ministro del Interior, pasa a la orden del dia.»Ies menester que la Camara no olvide estas E1 Rivera ’ Marcial) _Pido se_
consideraciones: un Gobernador, un prefecto de discusion.
policía nombrado por días, no tiene para qué E , su Cortés Por é señor Di. 
guardar las consideraciones a que está obhgado ¿ , , ? 6
un propietario, porque no va a domiciliarse allí, GtoJ, _ „ z,i hit • n t>. >¿ El señor Rivera (don Marcial).—Porque ya no va a establecer allí, su hogar, i nada le ím- ¿ eg j ^ora v n J
portan las malquerencias que puedan labrarle 68 ge°™r Izquierdo._Pido la palabra.
sus actos en el animo de jentes con quienes no E señor Xrmaüet (PresidenteJ.-Quedará 
seguirá en contacto i de quienes nada espera g Señoría CQn eUa ¿ lft gegion ¿ £
a paso que el que va a desempeñar en propiedad g Ja gegio^
el empleo, necesita estar en paz, gozar de con ¿ 
sideración de personas con quien se rozara a ca- ¿ levantó la sesión.
da momento, sobre todo en pueblos, por su po-¿ 
blacion, de tercer orden )

Un largo medio siglo de vergüenzas electora- ¿ 
les ¿han hecho olvidar lo que significa el cam- j

las órdenes directas de los gober- 
hoc, obedecieron a quienes no eran

Armanet (Presidente).—Ofrezco

Rivera (don Marcial). —Ya va a

M E. Cerda, 
Jefe de la Redacción.


