Sesion 77.* estraordinaria

PRESIDENCIA DEL

SUMARIO

Se aprueba el acta de la sesion 75.—Cusnta.
—~e constituye la Camara en sesion priva-
da para discutir tres asuntos de interes par-
ticular.—Pasando de nuevo a sesicn publi-
ca, se pone en discusion el proyecto sobre
proteccion a la infancia desvalida 1 queda
pendiente el debate.

“Sesion 75.2 estraordinaria en 10 de enero
de 1912.—Presidencia del sefior Armanet.—
Se abrié alas 10 hs. 15 ms. P. M., 1 asistieron
los seifiores:

Alarcon, Lindorfo
Alfonso, Paulino
Araya, Pedro
Bustos, José Maria
Campillo, Luis E.
Concha, Malaquias
Corbalan M., Ramon
Edwards, Alberto
Fspinosa J., Manuel
Garcia H., Enrique
Huneeus. Alejandro
lzquierdo, Luws
Leon Luco, Ramon  Vicuna, Lus

Lorca P., Rafael Zianartu, Enrigue
Montenegro, Pedro N. el sefor Ministro de
Ovalle, Abraham Justicia e Instruccion
Pereira, Luis Publicai el Secretario.
Pizarro, Bruno Serjio

Pleiteado, F. de P.
Pozo, José Manuol
Quezata, Armando
ivera, Mareal
Robles, Vietor V,
Rz V., Edaardo
canchez, Rob rto
Sanlineza, Clsar
Silva ., Komualdo
Sub: reaseaux, G.
Torrealba, Zenon
Urrutia, Miguel A.

Aindicaciondel sefior Armanet (Presidente),
aceptada pov unanimidad, se acord6 por asen-
timiento unanime considerar la sesion como

continuacion de la anterior para los etectos de

en 10 de Enero de 1912

SENOR ARMANET

Entrando a los iacidentes, el sefior Montt
(Ministro de Justicia® hizo indicacion para des-
tinar los tGltimos' quince minutos de la 61den
del dia de la presente sesion a tratar, en se-
sion secreta, del proyecto que confiere una
comision en Kuropa al ministro de la Corte
Suprema don Vicente Aguirre Vargas.

2

cor asentimiento undnime se aceptd esta
indicacion.

El seiior Pizarro pidié al sefior Presidente
que se sirviera ananciar para la tabla ds pri-
mera hora de una sesion préxima el proyecto
que sutoiza la inversion de fondos en termi-
n ln consttuceon del hospital de Antofa-
g ta.

¢ sirn o ademnns, de la palabra sobre esta
reticon tos sefores Alfonso i Montenegro
(Mini-t-o do Hucienda), 1 el sefior Armanet
(Pre- dente) anuncio el referido proyecto para
« tabla de ficil despacho de la sesion proé-
xima.

El sefior Montenegro (Ministro de Hacien-
da) hizo indicacion [ ara considerar inmediata-
mente el proyecto del Honorable Senado que
autoriza la venta de ciertos terrenos salitrales
de propiedad fiscal.

Us6 de la palabra sobre esta indicacion el
sefior Robles 1 quedd ella sin efecto por no
haber contado con la unanimidad requerida.

El sgfior S4nchez hizo indicacion para ocu-
parse desde luego del proyecto que crea la
Sub-Secretaria de Ferrocarriles.

Usé de la palabra sobre el particular el se-
for Corbalan, 1 quedé la indicacion sin efecto
por no haber tenido aceptacion uninime.

la lectura i aprobacion del acta, que no alcanzé

a ser redactada.
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Kl sefior Torrealba formulé diversas obser ¢ A indicacion del sefior Alfonso se acordé
vaciones relacionadaq con la forma deficiente{autorizar a la Mesa para modificar la redac-
en gue, a juicio de Su Serioria, se cumple con cion del proyecto en contormidad a los acuer-
la lei de descanso dominical. dos adoptados.

Contest6 el sefior Ovalle (Ministro del In-¢ Puesto en discusion ¢l articulo 2.9 usaron
terior). de la palabra los sefiores Edwards 1 Concha.
El senor BEdwards formuld indicacion para

1 mismo sefior Torrealba manifesté su de-/intercalar despues de la frase inicial que dice:
seo de que el sefior Ministro de Colonizacion ¢ «la Direccion de la actual Ofieina de Estadistica
dé respuesta a las observaciones formuladasyde los Ferrocarriles del Estado», la siguiente:
por Su Seforia acerca de la radicacion de co-¢«sin perjuicio de la inspeccion técnica que co-
lonos en el Budi, i otros punatos referentes al;rresponde a la Oficina Centxal de Estadisti-
servicio de Colomzamon, observaciones a que ca.»
dié caracter de interpelacion. Cerrado el debate se dxo por aprobado kel

Coutestd el sefior Ovalle (Ministro del Inte-{articulo conjuntamente con la indicacion del
rior) que trasmitiria al sefior Ministro de stenor Edwarda.

5

lonizacion los deseos manifestados por el se-¢ Kl articulo 3.0 fué aprobado sin debate 1 por
fcr 1)1pumd 1usd, ademas, de la palabra so-{asentimiento tacito. -

bre el mismo asunto el sefior Armanet (Presi-{ Puesto en discusion el articulo 4.9 usaron
dente). de la palabra los sefiores Izquierdo 1 Alfonso.

Cerrado el debate se di6 por aprobade el
articulo.

Puesto en discusion el articulo tramsitorio,
el sefior Zafiartu (Ministro de Industiia 1
Obras Publicas) hizo indicacion para que se
establezca que se son.eterin a la aprobacion
suprema la jieticion 1 resolucton de las pro-
puestas pablicas gue excedan de diez mil pe-
sos en vez de las de cincuenta mil pesos, como
se. consigna en el proyecto.

Cerrado el debate se dié por aprobado el
articulo econjuntamente con la indicaci n del
seflor Ministro.

Quedd terminada la discusion del proyecto
i éste aprobado en los términos sigulentes:

El sefior Uoncha pidié al sefior Presidente
que se sirviera anunciar para la tabla de facil
despacho de una sesion préxima el proyecto
que autoriza la contratacion de un empréstito
destinado a llevar a efecto el ensanche de ca-
lles i pavimentacion de la cindad de Concep-

cion.
Contesté el sefior Armanet (Presidente)

A indicacion del seiior Corbalan se acordé
pasar a ocuparse sobre {abla del proyecto que
crea en el Ministerio de Industria 1 Obras Pu-
blicas la Sub-Secreteria de ferrocarriles.

En conformidad a este acuerdo, se pasé a
tratar del referido prouyecto.

Continud la discusion del articulo 1.0 del
proyecto formulado por la Comision de Indus-
tria conjuntamente con la indicacion del sefior  «Articulo 1.° Habri un nuevo Departamen-
Izquierdo para modificar la parte inicial deljto de Estado que se denominara de Ferroca-
articulo en los térininos siguientes: rriles que estard a cargo del Ministerio de

«Articulo 1.9 Habr4 un nuevo Departamen-yIndusiria i Obras Pablicasi al cual correspon-
to de Estado que se denominara de Ferroca-}dera conocer de las materias indicadas en el
rriles, que estara a cargo del Ministerio dejnumero 5.9 del articulo 8.0 de la let de 21 de
Industria i Ubras Pablicas, i al cual correspon-{junio de 1887, con escepcion de las relaciona-

PROYECTO DE LEI

dera conocer, etc.» das con los Terrocarrxles del Kstado en cons-
Usaron de la palabra los seiores Izquierdo (truccion 1 en estudo.
1 Concha. Iiste Depariamento de Estado constara del

Kl sefior Izquierdo hizo indicacion para sus- ¢ personal signiente:
tituir las palabras que dicen: «esta oficina ten-

dré las atribuciones que la lei sefiala» por es-{Un Sub-Secretario, con. . . $ 15,000 al aiio
tas otras: «los empleados a que se refiere esta {Un jefedela Seccion Estadis-
lei tendrén las atribuciones que, para los de] tica,con........... 12,000 »
su clase, establece la referida lei de 21 de¢Un injeniero jefe de la Sec-
junio de 1887.» cion de ferrocarriles par-

Cerrado el debate, se di6 por aprobado el ticulares, con. . .. ... 12,000  »
articulo conjuntamente con la indicacion del{Un1i lnjemero primero, con . 7,200  »

seficr Izquierdo. Un injentero segundo, con. 6,000 »
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Un jefe de la Se(mon de los
ferrocarriles en esplota-

¢ion, con.. . $ 10,000 c/u.
Un contadm Jl—‘f@ de la Sec-

cion de contabilidad, con. 10,000 »
Un contador ayudante con. 6,000 »
Un oficial de pattes 1 archi-

vero, con. . . . .. 6,000 .»
Dos oficiales lmmeros con. 3,600 »
Dos oficiales segundos, con. 3,000 »
Tres oficiales ausiliares, con. 2,400 »

T-0s empleados a que se refiere esta lei ten-
dran las atribuciones que, para los de su clase,
establece la referida lei de 21 de junio de
1887.

Art. 2.2 La direccion de la actual oficina
de estadistica de los ferrocarriles, sin perjuicio
de la inspeccion técnica que corresponde a la
Oficinu Central de Estadistica, estard sometida
a las instrucciones que le mmparta la Seccion
de estadistica del Ministerin, en cuanto a
la recoleccion de los datos necesarios. Los in-
terventores de los ferrocarriles particulares i
del ferrocarril lo vjitudinal dependerdn de la
Seccion de contabilidad.

Créase en la misma seccion de contabilidad
un puesto de tenedor de libros de imputacion
con seis mil pesos anuales, 1 un ayudante del
mismo con tres mil pesos anuales.

Art. 8.0 Suprimense los siguientes pucstos
en ¢l Ministerio citado:

Jefe de la Secécion de ferrocarriles

COML e v v v v v s e e v v v e $ 10,000
Un oficial de ntumero de primera

clase, con. . . . . 3,600
Un oficial de nimero de segunda

clase, con. . . . . . 3,000
Dos oficiales supemumeranos, con

dos mil cuatrociestos pesos cada

U0 & v v v v v e e e e e e e e 4,800

Suprimense, igualmente, los siguientes
puestos consultados en los item que s> espre-
san del presupuesto del mismo Ministerio:

Ietmx 666 Injeniero inspector tes-
nico del ferrocarril tra-
sandino, -lebiendo tam-
bien desempenar las
funciones de inspector
de los ferrocar:iles par-

ticulares. . . . . $ 10,000
» 667 Un sub- mspector de fe-
rrocarriles particulares. 6,000

Art. 4.0 Fl Presidente de la Reptblica dic-
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tars el reglamento necesario para la ejecucion
de esta leL

Articulo transitorio.—Miéntras se dicta la
lel que reorganiza el servicio de los Ferroca-
rriles del Estado, el Director Jeneral tendrs
las atribuciones que seiala la lei de 4 de ene-
ro de 1884 a este funcionario 1 las que por la
misma let vorresponden al Consejo Directivo,
debiendo someter a la aprobacion del Gobler-
no los acuerdos que segun dicha leilo re-
quieren,

Se someteran tambien a la aprobacion su-
prema la peticion 1 resolucion de las propues-
tas publicas que excedan de diez mil pesos.»

Se dieron por terminados los incidentes.

Dentvo de la érden del dia continud la dis-
cusion del proyecto que tiene por objeto dic-
tar diversas medidas para saldar el déficit
fiscal.

Continué la discusion del avticulo 6.° i con
la palabra el senor Izquierdo.

Por falta de ndmero se levanto la sesion a
las 11.30 minutos A. M.»

Preferencia

El sefior Robles —Se ha acordado tratar,
segun entiendo, en un cuarto de hora de ia
érden del dia de la presente sesion, algunas
solicitudes particulares.

Como nadie estd inserito, 1 como parece
Gue no hai el deseo de hacer incidentes, me
permito rogar al sefior Presidente que consul-
te a la Cdmdra para que desde luego se éntre
a tratar de estas solicitudes, o sea para que
pasemos, en sesion secreta, a tratar de ellas.

Creo que son solo dos o tres, sobre las cua-
les hai concepto formado.

El sefior Ruiz Valledor. - Acepto, siempre
que se limite el niimero de estas solicitudes,

El seiior Quezada.—;{ las demas solicitu-
des? Lo natural seria acordar la prefercncia
para éstas 1 las que la Camara acuerdq tratar
en seguida,

Kl sefor Ruiz Valledor.—Solo aeepto Ia in-
dicacion del sefior Robles para tratar de las
dos o tres solicitudes a que ya nos hemos re-
ferido.

El senor Concha.—Pero es necesario saber
cuales sox esas solicitudes.

El sefior pro-Secretario.—las trey solici-
tudes que, en la sesion de la tarde, se acordé
tratar en la presente sesion, son las de los se-
nores Aguirte Vargas, Temistocles Urrutia 1
Avila Money.

El sefior Armanet (Presidente).—Si no haj
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inconveniente por parte de la Cimara, que-
duard acordado pasar inmediatamente a tratar
de esas solicitudes en sesion secreta.

Acordado.

Se van a despejar las galerfas.

Se constituyd la Cdmara en sesion secreta.

Proteceion a la Infancia Desvalida

Kl seiior Armanet (Presidente).— Corres-
ponde ocuparse del proyecto de Proteccion a
la Infancia Desvalida, en virtud del acuerdo
tomado en sesion auterior.

El proyecto esta aprobado en jeneral, co-{lei.

riesponde entrar en la discusion particular
El scfior Secretario.

DIPUTADOS

e P e S S P

ademas fué prolijamente seleccionada i vacia-
da en el molde de un proyecto de lei por una
comision compuesta de distinguidos Diputa-
dos mui versados en estas materias.

El sedor 8ilva Cortés.— Desearia que algu-
no de los miembros de la Comision me dijera
por qué se ha puesto en el articulo 1.0 la fra-
se «se presume de derecho», en vez de decir
que se presume legalmente, porque presumir
de derecho quiere decir deducir por la lei de
ciertos antecedentes o circunstancias conoci-
dos, algo que no admite prueba en contrario.
La presuncion de derecho es una verdadera

;Qué razones ha habido para establecer esta

Kl articulo 1.° dice:{presuncion de derecho en el articulo 1.°, cuan-

«Articalo 1.9 Se presnme de derecho elido se trata de asuntos dificiles de probar

abandono a qne se reflere el inciso 2.0 del}
articulo 267 1 Cédigo Civil en los casos si-
guientes:

1.9 Cuando el padre no velare por la crian-
zo, cuidado personsl 1 educacion del hijo, al
estr-mo de que éste se encuentre sin hogar ni
medios de subsistencia;

2.0 Cuundo el padre consintiere en que el
hijo se entregne en Ingares pliblicos a la va-
gancia o a la mendicidad sea en forma franca,
sea bajo el pretesto de una profesion u oficio;

3.° Cuando el menor se entregare habitual-
mente a la prostitucion o a la embriaguez;

4 ° Cuando el menor de diez afos se dedi-
care a ejeicicios de ajilidad, fueiza u otros
semejant:s con propdsito de fne o; se ocupare
en trabajos nocturnos, entendiéndose por ta-
les los qu> se ejecuten entre las diez de 1.
ncche 1 las cineco de la munana; sirviere en
tral.ajos u oficios que le impongan la perma-
nencia en las calles, a wénos que los desem-
pefie en compaiiia de su padre, madre o guar-
dador; fuere encentrady al servicio de acriba-
tas, titiriteros, saltinbancos, domadores de
fieras. cusas de piostitucion, de juego u otras
semejantes»

El sefior Gallardo Gonzalez (vice Presiden-
te).—Vul a decir dos pa'abras para recrdar a
mis honorables colegas que los preceptos que
se adoptan en este proyecto estin consigna-
dos en las lejisluciones de los p:in(;ipales$
paises; 1 han sido materia de estudios ide
acuer.ios en diversos corgresos. piincipalmin.
te en «l Congreso laternacional que se reunié
en Franda en 1910 i que tuvo, ¢:mo punto
de visth, adoptar medidas de proteccion a la
infancia yue carece de recursos paro conse
guir, por lo ménus, un oficio que la haga apta
para la lucha j-or la vida.

Ks un proyecto, por consiguiente, que abar-

Se trata de quitar al padre la patria potes-
tad, lo qt e me parece mui razonable en el ar-
ticulo 2.2, porque en ese caso se trata de he-
chos probados, perfectamente establecidos;
prro no ocurre lo mismo respecto del ar-
ticulo 1.0

Desearfa que se me diera una esplicacion
al respecto.

El sefior Concha —Creo que en el inciso 4.9
del articulo 1.° no debia fijarse la edad de diez
aos #ino la de doce, porque al adolescente
menor de doce ailos es al que se llama nifio
en todas las lejislaciones.

A Jos doce afios, a veces, ya puede el hom-
bre vivic de su pecul’o.

El senior Armanet (Presidente).—En discu-
sion la indicacion del honorable Diputado
por Lautaro para fijar doce afios en vez de
diez.

El sefior Rivas Vicufia.—Mejor es decir
el impuabers,

Nuestra lejislacion, al hacer las distinciones
respectivas, no habla de nifios de diez o de
doce afios; se refiere Unicamente al impiber

El sciior Quezada.—Resultaria entdnces
que esta lei rejiria para la mujer a los doce
afios 1 para el hombre a los catorce.

El seior Rivas Vicufia.—Yo entiendo que
a los catorce afios la mujer estd mas desarro-
llada que el hombre.

¥l sefior Concha.—I resultaria aun que la
lei vendria a protejer mas al hombre, que es
el mas fuerte, que a la mujer que es la mas
digna de ser pzotellda

il sefior Armanet (Presidente).—El houo-
rable Dlputado por los Andes propone quae se
dige «el imptber».

on discusion la indicacion.

El sefior Silva Cortes.—Yo creo que di-
ciendo «el impuibers el articulo queda bien,

ca una materia sumamente estudiada i que;porque se respetan los términos de nuestra
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Jejislacion jeneral. Cuando ¢l C(’)dig0~dec1.ara
imptber a la mujer a los catorce afios 1 al
hombre a los doce, sus razones ha debido te-
ner. La mujer, seguramente, alcanza mayor
desarrollo a los doce afios que el hombre, 1 en-
ténces cabe establecer que la mujer puede
trabajar a los doce afios 1 el hombre a los ca-
torce.

il sefior Concha.-—Yo haria indicacion para
que so agregara a la enumeracion la palabra
«circos», porque, en realidad, es, precisamente,
a los nifios entregados a estas representacio-
nes a los que la lei debe protejer mas directa-
mente.

Muchas veces para obtener un hombre ser
pienteounhombre barril, o cua'esquiera otros,
estos directores de circos destrozan a los ni-
fios, dislocandoles los miembros 1 trastornan-
do por completo su organismo fisico. I en esta
forma se hace una obra anti-social que la le1
debe prevenir, estableciendo para ella una
sancion

El seitor Corbalan.—Yo creo que la pala-
bra «ajilidad», empleada en este articulo, es
impropia. No creo que la lei quiera precisa-
mente castigar a los que se dedican a ejerci-
cios de ajilidad o fuerza. En términos jenéri-
cos esta palabra no corresponde al caso a que
ge refiere la lei. Mas bien, pienso que se ha
querido referir a ejercicios atléticos.

Ademas ¢quién va a hacer ejercicios de aji-
lidad o fuerza con propésitos de lucro? Ejer-
cicios de ajikidad son los que se hacen con los
brazos 1 las piernas. ;I quién se va a llevar
mov:endo los brazos 1 las piernas con propé-
sitos de luero?

Por eso harla indicacion para que se diga
«ejercicios atléticos» en lugar de «ejercicios
de ajilidads. ' .

Por otra parte, la pubertad, segun el Cédi-
go Civil, concluye en las mujeres a los doce
afios 1 en los hombres a los catorce.

Convendria en esta lei restrinjir mas bien
que ampliar estas edades, especificando clara-
mente la edad hasta la cual la lei quieve que
los hombres i las mujeres no trabajen. Se po-
dria decir por ejsmplo <hasta la edad de doce
afos en la mujer 1 de diez en los hom-
bres. O adoptando una edad jeneral para -
bos sexos podria decirse «los menores de tre-
ce afiosy,

El sefior Correa (don Manuel José).-—No

$¢ ha oido una palabra al honorable Dipu-
tado.

El‘ sefior Armanet (Presidente).—No se
ha 01@0 en la Mesa la indicacion del honora-
ble Diputado por Tlapel.
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El sefior Corbalan —Mi indicacion es para
que se diga «ejercicics atléticos» en vez de
«ejercicios de ajilidad».

El sefior Armanet (P.esidente).—;1 en
cuanto a la edad?

Bl seiior Corbalan.—Para que se diga «los
menores de trece afios».

El sefior Armanet (Presidente).—Iin dis-
cusion la indicacion del honorable Diputado
por Iilapel.

El sefior Rivas Vicufia.—Me parece, seiior
Presidente, que conviene no imnovar en esta
lei en materias de edad, como propone el ho-
norable Diputado, porque, en jeneral, es incon-
venienté esto de fijar para la pubertad uns,
edad en unos casos 1otra en otros, i por que
va en contra de principios jenerales de nuestra
lejislacion. El Codigo Civil fija la edad de la
pubertad en los doce afios para la mnjer 1 en
los catorce para el hombre, 1 no por capricho,
sino por la razon de qus la mujer alcanza mas
rapidamente la pubertad que el hombre.

De manera que fijar una edad uniforme, la
de doce afios, para los dos sexos, es destruir
o desconocer las circunstancias mui fundadas
que tuvo el lejislador para hacer esta dife-
rencia.

En cuanto al cambio de las palabras «ejer-
cicios de ajilidad» por «ejercicios atléticos»,
no me parece tampoco conveniente, porque
los ejercicios de ajihidad comprenden tambien
los ejercicios atléticos, 1 puede ser que un
ejercicio de ajilidad no tenga el cardcter de
atlético.

_Por esto, creo preferible conservar la pala-
bra <ajilidads .

El sciior Robles.—Se pueden poner lasdos
palabras: «atléticos» 1 «ajlidad», 1 asi se com-
prenderia laidea del honorable seftor Corba-
lan, al mismo tiempo que la de los honorables
Diputados que redactaron: el proyecto.

El seior Rivas Vicufia.—FEn cuanto a la
frase «mayor impubers.... :

Kl seior Corbalan.—Si he formulado in-
dicacion para cambiar «ejercicios de ajilidad»
por «ejercicios atléticoss, es porque esta pa-
labra es el término técnico, por decirlo asi,
que corresponde a la idea que se persigue con
esta disposicion.

;Qué significa «jilidad», segun el
rio? Calidad de ajil.

I 4jil, ¢qué significa? Pronto, lijero, espe-
dito, es decir, lo contrario de tardo, despacio,
re4cio en los movimientos.

BEutoénces, si «&jib  significa lijero, pronto,
espedito, 1 «ajilidad», calidad de &jil, no sur-
jiere esta espresion laidea,sque se proponen
los autores del proyecto, cnal es la de que los:

S R i s

Dicciona-
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ninos no sean dedicados a ejercicios de fuer-{ha dado el honorable Dipatado por Melipilla
za, aacrébatas, titiriteros, saltimbanquis. me hsa. satisfecho plenamente,

fistos ejercicios atléticos se refieren a los{ De este modo, me parece espléndida la dis-
gue se practican en los circos, en donde se dan{posicion, i no tienen razon de ser mis obser-
en forma de especticulo o con objeto de lucro. { vaciones.

Por eso creo que no basta la sola palabra{ Kl sefior Armanet (Presidente .—Ofrezco

ajlidad. 'la palabra.
Fl sefior Rivera (don Marcial).—Tiene ra-{ Ofrezco la palabra.
zon Su Sefioria, Cerrado el debate.

El sefior Gutiérrez —A mi me toco formar: Sino se pide votacion, se dard por apro
parte de la Comision inforrcante de este pro-(bado el articulo, en la parte no objetada.
yecto, pero como esto sucedio hace cuatro; Aprobado.
afios, no recuerdo los pormenores de la discu-? [ sefior Gallarde Gonzalez (vice-Presi-
sion a que di6 lugar este articulo en la Co- dente).—Quedaria mas claro si se dijera: «Se
mision. ) . presume de derccho, en el caso que se esta-

Ahora procuraré, en lo posible, complacer| plecieran los signientes hechos».

al honorable Diputade acerca del alcance de El sefior Silva Cortés.—Mui bien! Asi es
la presuncion de derecho que estabiece el ar- )
como yo lo comprendo.

ticulo 1.2 de este proyecto. y .
Conviene tener presente que el articulo 267 El sefior Armanet (Presidente).—Se dara
del Codigo Civil a que serefiere este articu-;por aprobado en esa forma.
lo, dice: % El seiior Silva Cortés.—I.a presuncion na-
«lia emancipacion judicial se efectiia por{ce de hechos establecidos.
decreto de juez: El padre de un nifio puede probar que no
2. Cuando el padre ha abandonado al hi-{haabandonado a su hijo; pero una vez probado
jos. {este abandono, este delito, incurre en la san-
Tomando pié del niimero 2.° de este articu-écion establ-cida en la lei, ya no valen pruebas
lo, la lei entra a establecer los casos en quelen contrario, existe sin mas ni mas la presun-
se presume de derecho que ha habido aban- | cion de derecho.
dono, 1 dice: § Kl sefior Serrano.—Enténces no seria pre-
«Se presume de derecho el abandono a quegsuncion de derecho.
!
§
%

se refiere e] inciso 2.0 del articulo 227 del C6-) Kl sefor Silva Cortés.- -Se produce la pre-

digo Civil en los casos siguientes, etc.» suncion de derecho, de las pruebas de hecho.
;Qué significa esta presuncion de derecho; Kl sefior Quezada.—No puede entenderse

que aqui se establece? Que no admite prueba;de otro modo. ,

en contrario, segun lo establece el Codigo; [l sefior Gutiérrez.—Pero; jcémo viene la

Civil. presuncion de derecho? Es claro que tien»
Asicuando el padre no vela por la crianza, {que deducirss de hechos establecidos.

educacion del nifio, en forma que no tenga{ Cnando la presuncion la determina el juez,

hogar ni medios de subsistencia, en este ca-{es presuncion judizial.

80, no se le admite al padrs que se escuse, di-¢ Cuando es la lei la que la establece, la pre-

ciendo, o quo es pobre o que esta distantesuncion es legal.

del lugar en qlie se encuentra el hijo. En los otros casos es una presuncion de de-
Establecido el hecho de que el padre no!recho, que se deduce de circunstancias o he-

atiende al hijo, hasta el estremo de que se en-chos establecidos.

cuentre sin hogar, se presume de derecho que¢ Para mi, una vez establecido el hecho del

el padre ha abandonado al hijo. abandono de un nido por su padre, hai lugar
Pero, para llegar a establecer la presunciona la presuncion de derecho para los efectos

de derecho, hai que establecer que el padre no ¢ consiguientes al abandono. ‘

vela por el hijo. sta es la manera como yo entiendo el asun-
Establecido este hecho, la lel establece laito

presuncion de derecho, aun cuando el padre; Con respecto al nimero 4.°, debo decir con

dé los recursos que quiera. franqueza que no lo entiendo biea.
En este s2ntido entiendo yo que viene este; Dice el ntimero 4.0

articulo enel proyecio. Hai que establecer esto{ «%.° Cuando el menor de diez afioz se dedi-

judicialmente, 1 una vez establecido, la lel no(carea ejercicios de ajilidad, fuerza u otros se-

admite nada en contrario, mejantes con propdsito de lucro; se ocupare
El sefior Silva Cortés.—La esplicacion que{en trabajos nocturnos, entendiéndose por ta-
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les los que se ejecuten entre las d.iez de la no-
che i las cinco de la mafiana; sirviere en tra-
pajos u oficios que le imponga la permanencia
en las calles, a ménos que los desempefie en
corzpaiiia de su padre, _madre 0 guardadpxj,
fuere encontrado al servicio de acrdbatas, titi-
riteros, saltinbanquis, domadores de fieras,
casas de prostitucion, de juego u otras scme
jante-». ] )

Lo que quiso la lei, la mente de los redac-
tores de la lei, fué que no s sirvieseun de los
ninios los acrobatas o demas individuos que
Jos entregan a ejercicios barbaios, estraordi-
narios, que los dislocan i maltratan.

Kn la Gltima parte de este mismo articulo
se dice: «fuerc encontrado al servicio de acro-
batas, titiriteros, saltimbanquis, domadores de
fieras, casas de prostitucion, de juegos u otras
semejantes»,

1.0s casos en que, realmente, un nifio pue-
de ser victima de Ja codicia bratal de los que
lo esplotan ocurren cvando estin al servielo
de saltimbanquis, domadores de fieras. Los
drmas casos de ajilidad pueden no ser casos
de esplotacion brutal; puede ser, por el con
trario, de educacion fisica del nifio; por con-
siguiente, hai ol peligro de que vayamos a
condenar como malos ejercicios fisicos bue-
nos i ttiles que estdn indicados en la primera
parte de este articulo.

Puede haber ejercicios de ajilidad, de fuerza
con propds to de lucro 1 que no son bratales,
que no matan al nido i que no impiden su
desarrollo. Los casos que impilen su desa-
rrollo scn los sefialados en la ultima parte del
articulo. '

Esta es la duda que me asiste. Yo contri-
bui a la discusion de este proyecto hace cua-
tro afios, de modo que no me acuerdo de las
razones que se hicieron valer en ese entdnces,
pero este numero me merece esta observacion.,
No recuerdo las razones que se di ron, porque
los ejercicios de ajilidad, de fuerza u otros se-
mejantes con propdsito de lucro en menores
Impberes no sé por qué podrian ser, por la
1si, considerados como abandono del hijo por
parte del padre,

Digo la verdad, someto estas observacio-
nes al estudio de la Camara.

Kl sefor Arman: t (Presidente).—El hono-
rable Diputado por Illapel hace indicacion
para reemplazar la palabra ajilidad por ejerci-
cos atlstieos.

El sefior Gutiérrez.—Si estd dicho en la
parte final del articule, en la parte en que di-
ce: «si fuere encontrado al servicio, ete.».

El senior Rivas Vicufia. -No veo razon al-
guna para aprobar la indicacion del sefior
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Corbalan, porque no hai psrjuicio en que un
nifio de doce a quince afios haga ejercicios
atléticos, 1 asi los antiguos romanos ensefia-
ban a todos los ciudadanos estos ejercicios,

De manera que yo creo que es mejor no
introductr esta modificacion.

En un hombre el ser atleta es mui util 1 has-
ta elegante, digno de ser exhibido, i no puede
ser perjudicial a la salud sino, al contrario, lo
vigoriza, lo hace fuerte 1 util para la defensa
de la patria.

Kl sefor Gutiérrez.—Una manera de for-
marse concepto de las cosas, es leerlo supri-
miendo la parte dudosa. Vamos a leer el ar-
ticulo, suprimiendo lo que yo creo que esta de
mas: (Leyd).

3Qné falta ncs han hecho los ejercicios de
ajilidad?

El sefior Rivas Vicuia. Una.

Que se puede encontrar a un nifio que se le
prepara para acrobata, cuyo padre no es titi-
ritero, 1 que, acusado, dird yn no sol acrébata,
ni titiritero.

Creo que la Comision ha incurrido en algu-
na redundancia, pero ha sido para evitar que
se le prepare a los nifos para acrébatas.

Estos ejercicios de ajihdad que llaman la
atencion crdinariamente, tambien tienen su
importancia. Yo creo que no debe esclairseles;
se sabe que uno de los ejercicios mas frecuen-
tes que se presentan en los circos son los de
prestidijitacion.

Kl sefior Gutiérrez.---I los saltos mortales.

El sefior Rivas Vicufia.—El ejercicio de la
prestidijitacion es una preparacion para otras
operaciones mas complicadas, como, por ejem-
ple, operaciones de robo, de manera que esta
ajilidad hai gue impedirla.

El sefior Gutiérrez.—Se habla de ajilidad
de cuerpo, no de manos.

Se refiere a los saltos mortales,

El senor Rivas Vicufia.—En mi concepto
en este articulo la redundancia es necesaria,
mul necesaria. Contempla él dos situaciones
perfectamente distintas 1 que pueden dar ori-
jen a dos sitnaciones legales, tambien perfec-
tamente distintas.

¢l sefior {Corbalan.—Me temo mucho que
no vayamos a llegar mui léjos con este ar-
ticulo.

Yo no encuentro ningun peligro en que se
busque mediante el ejercicio metédico de los
misculos el desarrollo a:médnico del cuerpo;
de manera que, en mi concepto, el ejercicio
atlético no es perjudicial, aunque sea en oca-
sion con el objeto de lucrar.

Naturalmente que todo esto se subordinard
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al criterio de prudencia con que deben inter-¢ Kl sefior ~xilva Cortés.—Ya fué desechado
pretarse las leyes.  esto.

Ll sefior Rivas Vicufia.—Mejor es el articu-¢  El sefior Gutierrez..--Puede darce por re-
lo como estd redactado. chazada con la misma votacion de la ante-

No innovemos. rior.

El sefior Gutiérrez.—Iias observaciones he-;  Fl sefior Armanet (Presidente).—Si no hai

chas por el honorable sefior Rivas Vicufia en ¢ inconveniente de parte de la Honorable Ca-
verdad, seiior Presidente, que me hacen fuer-)mara, se dard por rechazada esta indicacion
za. con la misma votacion de la indicacion ante-
En el dl'imo inciso de este articulo se {rior.
contempla una sitnacion especial mui digna; Desechada.
de la atenciou del lejislador. k1 sefior pro-Secretario.—«Art. 2.° Se pre-
I todavia, partiendo de la basc de que el{sume de derecho la d-pravacion a que se
nifio se encuentre al servicio de acrébatas a{refiere el inciso 3.2 del mismo articulo 267
que se lo esté educando con espiritu de lacro. {del Codigo Civil:
Kl sefior Rivas Vieufia.—HEso me parece un
poco fuerte jcdmo podria llegar a establecerse| 1.° Cnando el padre hubiere sido condena-
el espiritu de lnero? do por corrupcion habitnal de menores o por
il sefior Armanet (Precidente).—Se va a haber corromyido o exatado a la corrupcion
votar la indicacion. a cualquiera de sus bijos o a un menor que
Il sefior Secretario.—Se vota unaindica. (eStAVieTe bajo su nidado. :
cion del seiior Corbalan ; ara fjar la edad de| 2° (uando hubiere sido condenado por
trece afios, entendiéndose que si ésta fuere | VAgHCia o por secuestro, rapto o abandono
rechazada queda:d aprobada la indicacion del {1 menores. .
sefior Rivas Vicufia. 3.° Cuando fuere condenado por cualquier
El sefior Gutié, rez — Pongamos «impi- delito cometi lo sobre la persona de uno o
ber» mas de sus hijos.

. } . El seiior Armanet (Presidente) —Ofrez
El sefior Rivas Vicufia.—Mui bien, hono-{j, pal:i)'r:f rm (Presidente) rezco

rable Diputado. ) y Ofrezco la palabra.
El scior Armanet (Presidente).—Si no se!  (eprado el debate.
pide votacion, daré por aprobuda la indica-; gi po se pide votacion, daré por aprobado
clon en esta forma el articulo. ' '
En votacon la indicacion del sefior Corba-) A hrobado.
lan. modificada por el sedor Roubles para deoir% o )
«ejercicios de ajilidad ¢ atléticos». ln discusion el articulo 8.%:
El sefior Rivera (don Marcial).— Atléticos| Fl sefior pro-Secretario.—<«Art. 3.° Las

o de fuerza, es wejor. personas distintus del padre que se encontra-
El sefior Armanet (Presidente).—Kn vo-({ren en cualquiera de los casos contemplados
tacion. en los articulos precedentes quedaran inca

Kl serior Espinosa Jara ;Qué es lo queipacita'!as para ejercer toda guarda, como tam-
se vota? , Ebien ¢l cuidado personal en el caso a que se
Kl scfior pro-~eretaric. — Una indicacion(refiere el articulo 225 del Coédigo Civil».
del sefior Corbalan para cambiar la frase{ Kl sedor Rivera (don Marcial).—;Qué di-
«ejercicios de ajilidad» por «ejercicios atléti-(ce el articulo del Codigo Civil que aqui se
coS» . cita?
El sefior Gutiérrez.—Yo creo que la idea( Il seiior Rivas Vigufia.—Se refiere al cui-
de ejercicios atléticos estd comprendida en la;dado personal de los hijos. '
frase «u otros semejantes». ] § El sefior Curbalan.—Yo hago indicacion
_ Por eso, no creyendo necesaria la agrega-para que se reemplace la palabra ccontempla-
clon propuesta, votaré que no. %do» por sefalado», porque la palabra contem-
Voteda la indicacion del serior Corbalan.(plado no tiene el significado que aqui le da
resulto desechade por quince votos contra nueve. la lol.

El seilor pro-Secretario.—Indicacion del{ El sefior Gutierrez.—Permitame, honora-
sefior Robles para intercalar la palabra <atlé-{ble Presidente,
ticos. ‘ Creo que Su Sefioria es*d equivocado. Fl
El sefior Gutiérrez.—HEs la misma indica-{verbo contemplar equivale a considerar; i el
cion ya desechada. Codigo Civil claramente lo da a entender,
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pues, para €l es lo mismo, caso contemplado¢biar la palabra «guarda» por «cuidado», por
ue caso considerado. que «guarda» se reflere a la curadurfa.

El seiior Rivera don Marcial le el sig- Elsedior Corbalan.—La Academia dice «pro-
nificado de la palabra contemplar en el Dic-}visionalentes.
cionario de la Academia. El sefior Quezada.—La palabra «proviso-
15l sefior Gutierrez.—Aqui se ve que uno(rio» no figura en el Diccionario.
de los significados del verbo contemplar es; Flsefior Armanet (Presidente).—Fn dis-
considerar. cusion la indicacion del honorable Diputado
En el Cédigo Civil se pueden encontrar)por Caupolican.
erreres, pero para encontrarselos de propie- 5 El sefior Gutierrez.—Esa palabra puede no
dad en el lenguaje a don Andres Bello, haijfigurar en el Diccionario; pero es mul emplea-

AN

que andarse con mucho tino, sefior. ' da en nuestro lenguaje legal.
El seilor Armanet (Presidente).—Ofrezco{ Aqui tengo nuestro Cdédigo Civil, que la
la palabra. gemplea muchas veces.
Ofvrezco la palabra. i Kl senor Rivera (don Marcial).—Se ha que-
Cerrado el debate. dado mui atras el Dicclonario de la Acade-

Sino se pide votacion, daré por aprobado el { mia.

articulo en la parte no objetada. El sefior Gusierrez.—;Qué edicion del Die-
Aprobado. gcionario de la Academia es esa, honorable co-
El senor pro-Secretario.—Indicacion delglega?

sefior Corbalan para cambiar la palabra «com-¢ El sefior Quezada.—La edicion décimater-

templado» por «sefialado». cla. :

El sefior Armanet (Presidente)~ En vo El sefior Gutierrez.— Sfrvase Su Seroria
tacion, grevisar el anexo final, el apéndice, en donde

Votada la indicacion del sefior Corbalan, fué;hai muchas palabras que se han agregado des-
rechazada por veinle volos contra cuatro. pues.

El sedior pro-Secretario.——Articulo 4.0 El sefior Quezada.— Desearia saber por qué

%se ha establecido en este proye:to, en el ar-
ticulo 4.°, de una manera lLmperativa, que el
cuidado provisorio de un menor haya de dis-
cernirse a una institucion determinada, i nd a
una persona, a un particular.

Tanto en el Inciso 2.° como en el 3.9 la
guarda 1 cuidado se confian, o se determina
que pueden i deben confiarse a un estableci-
mientuv de beneficencia o a una institucion del

«Hn los casos delos urticulos precedentes el
menor serd confiado provisoriamente al cui
dado de un estableciniento de reforma, de
una institucion de beneficencia con persone-
ria juridicai cuyo objeto sea prestar ausilio o
proteccion a los menesterosos, o de cnalquier
otro establecimiento autorizado a esie respec-
to por el Presidente de la Repuiblica hasta que
el juez resuelva en definitiva. Esta disposi-{mismo cardcter;i no se deja lugar a las per-
cion se entendera sin perjuicio delo dispues-{sonas.
to en el inciso 2.0 del articulo 225 del C(’)di-s ;Por qué razon el cuidado provisorio de un

Z
!
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go Civil, menor no podria discernirse 2 una persona, 1
La guarda definitiva puede ser encomenda-si, solamente a una institucion? :
da a cualquiera de las instituciones citadaso; Kl sefior 8ilva Cortes.—Conforme al me-
a un particular de la confianza del juez, siem-’canismo establecido en nuestro Cédigo, pue-
pre que no exista persona idénea a quien deba(de el juez nombrar a una persona.
ser ella conflada en counformidad a las dispo-{ Elsenor Quezada. —Pero aqui eso no se di-
siciones del Codigo Civib ce claramente. :
Kl seiior Corbalan.—Observo que agiise{ Kl sebor Silva Cortes.—A mi juicio, mas
dice: .sera confiado provisoriamente», Hagosvale mantener la unidad en la lejislacion, o
indicacion para que se diga: «provisional-}sea, vale mas confiar a las personas i no a las

mente» . institucio .es esta guarda provisoria.

El sefior Armanet (Presidente).—FEn discu-{ Esto es lo 16jico.
sion la modificacion propuesta por el honora Bl seior Gutierrez.—Talvez a Ja prisa con
ble sefior Corbalan, que se redacté el proyecto se debe todo esto.

El cefior Quezada.—Kl diccionario da la¢ El sefior Quezada.—Seria bueno saber qué
razon al sefior Corbalan; pero, en Chile todos {dice el inciso 2.° del articulo 225 del Cédigo
decimos «provisoriamenten. Asi tambien dice(Civil.
don Andres Bello. El sefior Gutierrez.—Dice asi, sefior Dipu-

El sefior Silva Cortes.—Convendria cam- (tado: (leyd).
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El sefior Rivas Vicufia.—ILa duda que se
ofrece al honorable seior Qnezada podria
talvez desaparecer, diciendo en el articulo 4.°:

o~

«En los casos de los articulos precedentes,
el menor sera confiado provisoriamente, etc.»
agregando «o aun particular de la confianza
del juezs.

El seiior Armanet (Presidente).—En dis-
cusion la indicacion del honorable sefior Ri-
vas.

El sefior Sanhueza.—Estimo mui conve-
niente la indicacion del honorxble itiputado
por San Felipe, porque puade suceder que
haya pueblos ¢en donde no existan las institu-
ciones a que se refiere este articulo; de modo
que habria ventaja en que el juez pudiera
nombrar a una persona, natural o jurfdica.

El sefior Espinosa Jara.—Desearia saber
por qué se exile yUe estas instituciones ten-
gan personahdad juridica. Puede haber mu-
chas 1astituciones de beneficencia que, no te-
niendo personalidad juridica, den garantias
suficientes de seriedad.

Bastaria ¢on decir: «un establecimiento de
reforma o de beneficencia».

El sefior Rivas Vicufia.—Hal tres clases;
dn establecimientos a donde podra el juez
enviar a nn nifio: instituciones de reforma, so-
ciedades de beneficencia con personalidad ju-
ridica 1 establecimientos de beneficencia que
estén autorizados por el Presidente de la Re
plblica. En cuarto lugar vendrian las perso-
nas.

Ll sedor Gutiérrez.—Esto es sin perjuicio
de lo que establece el articulo 225 del Codigo
Civil.

cl sefior Rodriguez Rozas.—Puede ocurrir
el caso de un nifo que no tenga parientes.

El seiior Quezada.—I que no haya esta-
blecimientos de beneficencia en el lugar en
que ese niiio resida.

El senior Rodriguez Rozas.—Seria mui raro
el caso.

Kl sefior Silva Cortés.—No dice la lei-que
deba confiarse al nifio a los establecimientos
del departamento en que reside el juez; pue-
de ser enviado a Suntiago.

El sefior Quezada.—Mas facil seria facultar
al juez para que se lo entregara a una per-
sopa de contianza.

El sedor Gutiérrez.—El articulo 225 del
Cédigo Civil dice: (leyd).
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La gunarda se refi-re a la tatela i ala cura-
duria i no pueden ejercer estas atribuciones,
no pueden ejercer guarda legal, las institu-
ciones, i seria bueno decir el cuidado defini-
tivo podrd ser encomendado», ete.

El sefior Armanet (Presidente).—Ofrezco la
palabra,

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion el articulo.

St no se pide votacion, lo daré por aproba-
do en la parte no objetada

El sefior Rivas Vicuiia.—Propuesta por el
honorable sefior Gutiérrez.

El sefior Armanet (Presidente).— Exacto,
honorable Diputado.

Aprobado.

El seitor pro Secretario.—FEl sefior Corba-
lan formula indicacion para que se sustltuva
Ia palabra <<pr0v130rlam9nte» por «prov.sio-
nalmente», 1 el sefior Rivas para que se cam-
bie «personerias por «personalidads.

Il senior Armanet (Presidente).—Si nadie
se opone,daré por aprobadas ambas 1nd1ca(:1o-
nes.

Aprobadas. :

El sefior pro Secretario.— «Art. 5.0 En el
mismo auto en que el juez confiera la guarda
definitiva del menorabandonado, fijardel mon-
to de la pension con que debe acudir el padre,
la madre, el ascendiente o la persona obhgaﬁ
da a saministraile alimentos, o declarard que
por su estado de indijencia quedan exentos
del pago de pension.

El seiior Ovalle (Ministro del Interior).—
En este articulo hai que cambiar la palabra

¢ <<guatda» por «cuidado».

El sefior Espinosa Jara.—Creo que se pue-
den s supmmlr las palabras: padre 1 madre.
El seilor Sanhueza.—Se me ofrece

duda.

;La persona obligada a suministrar el ali-
mento, serd oida en las jestiones que tengan
por objeto fijar el monto de la pension, o el
Juez lo tjard sin oiria?

Creo que debe oirse al interesado.

una

El sefior Silva Cortés.—Hs un JlllCl() como
cualquiera otro.

Kl sefior Espinosa Jara.—La lei establece
que debe ser oido.

El senor Sanhueza.—Pero, esia disposi-
cion pareceria una derogacion o una reforma

Dejemos el articulo tal como estd i repro- de la lei.

duzcamos en su tltima parte la disposicion
del articulo £25 de Cédigo Civil citado.

In el inciso 2.° de este articulo 4.9 convie-
ne cambiar la palabra «guarda» por «cuidado».

El sefior Silva Gortés.—Encuentro mucha
razon al honorable Diputado por Valdivia;
habiia aqui una derogacion del precepto del
Cddigo Civil que establece que, durante la se-
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cuela del juicio, seran oidos los parientes in-
teresados. )

Convendria aclarar el pnnto.

El sefior Sanhueza. —Podria decirse, mas o
meénos: «los parientes a que se refiere este
articulo seran oidos en juicio breve i su-
marto» .

Il sefior Gutiérrez.—¢Estamos discutiendo
el articulo 5.9?

El senior Armanet (Presidente).—Si, sefior
Diputado.

Kl sefior Gutiérrez.—Yo querria consultar
a mis colegas sobre si no seria conveniente
reemplazar la palabra auto por la de resolu-
cion o decreto.

El seiior Armanet (Presidente).—En dis-
cusion la modificacion propuesta por el hono-
rable Diputado por Melipilla.

Ofrezco la palabra.

Ofcezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion.

Si no se pide votacion, se dard por aproba-
do el articulo en la parte no objetada.

Aprobado.

El senor Secretario.--Indicacion del sefior
Ovalle, para reemplazar la palabra «guarda»
por «cuidado».

K} senor Armanet (Presidente).—Sino se
pide votacion, se dara por aprobada.

Aprobada.

k) seqor Corbalan.—:En el articulo 4.0 se
ha sustitmido la Palabra personeria por la pa-
labra personalidad?

Flsedor Armanet (Presidente).—Si, sefior
Diputado

il sennor Corbalan.—Mui bien. Son dos
cosas distintas.

Tl sefior Secretario.—Indicacion de! sefior
Gutiérrez para reemplazar la palabra auto por
resolucion.

Kl sefior Armanet (Presidente).~—Si no se
pide votacion, la daré por aprobada.

Aprobada.

Kl senor Gutiérrez.—1 se diria: «en la mis-
ma resolucion, etc.»

Mui bien.

il senor Secretario. Art. 6.°

«Podré el jucz proceder en la forna esta-
blecida en el articulo 4.° a peticion de cual-
quier consanguaineo del menor, del defensor
de menores, del ministerio publico i aun de
oficic.

_El jefe de la policia hard poner a disposi-
clon del juez a los menores que en lugares
publicos aparecieren comprendidos en eual-
quiera de los nameros del articulo 1.9

’
z
5
5

e e e AN NP PRy

1883
NS

El seiior Gutiérrez.—Creo que aqui debe
decirse: «en cualquiera de los casos indicados
en los nimeros del articulo 1.

Kl sefior Rivera (don Marcial) —«En cual-
quiera de los casos enumerados, etc.», seria
mejor.

Kl seiior Gutiérrez. — Eso es;
mente.

£l sefior Espinosa Jara.—Yo creo que se-
ria mejor reemp'azat «consangineos» por «pa-
rientes»,

El =efior Gutiérrez.—No, seftor; aqui nn se
toma en cuenta la afinidad; sélo se toma en
cuenta el interes que inspiran las vinculacio-
nes de la sangre.

Por consiguierte, estd bien
neos».

Kl sefior Espinosa Jara.—Tambien debe
decirse solamente «la policiar; né «el jefe de
la policianr.

Bl sefior Gutiérrez.—Dejémoslo asino mas,
honorable Diputado.

El sefior Armanet (Piesidente). - Ofrezco
la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion.

Sino se pide votacion, daré por aprobado
el articulo en la parte no objetada.

Aprobado.

El sefior pro-Secretario.-—Indicacion del
honorable senor Gutiérrez, modificada por el
honorable seiior Rivera don Marcial, para in-
tercalar la frase «en los casos enumerados en
el articulo 1.0

El sefior Armanet (Presidente).—Si no se
pide votacion, la daré por aprobadas

Aprobada.

En discusion el articulo 7.°

El seiior pro-Secretario.—Art. 7.%

perfecta-

«consangui-

«Lia curaduria podra ser encomendada por
el juez a las instituciones o personas a que se
refiere el articulo 4.° cuando los menores adul-
tos comprendidos por esta lei no propusieren
curador, éste no fuere idoéneo a juicio del tri-
bunal o por cualquiera causa gue no se llegare
a discmrir el cargo al propuesto.»

El sefior Silva Cortés.—Aqui hai un error.
3C6mo podra d ferirse la curadurfa a las ins-
tituciones? Mejor seria decir «a las personas»,
o suprimir el articulo. )

iii sefior Rivas Vicufia.—Iis éste el articulo
mag importante del proyecto.

No puede, en ningun caso, suprimirse.

Ei seiior Silva Gortés.—;Como va a ejer-
cer la curadaria una persona juridica? Eso no
es posible.
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;Como una persona que no es persona na-‘peciales en que se dé a los penados alguna
tural va a poder ejercer la guarda? jIsto no{ensenanzas.
puede ser! ‘ Esta ultima puede s r la de las primeras le-
iKste es un punto gravisimo! tras o la de ciertos rudimentos faciles de ad-
Yo pide segunda discusion para este ar-{quirir; en ambos casos el penado no disfiuta-
ticulo, sl se insiste en darle esta redaccion. ria de las ventajas de la reduccion de la pena
Dejémoslo pera el ultimo, a fin de pensarlo.(sin qne pudiese tampoco gozar de minguna
El sefior Armanet (Presidente).—Ofrezco (otra ventaja para su mejor aprovechamiento
la pa’abra. moral
Ofrezco la palabra. Seria conveniente, por lo tanto, precisar
Qzeda para segunda discusion el articulo. ¢ mejor las condiciones que deben reunir estos
Iil sefior pro-Secretario.—«Art. 8.° Si de}establecimientos respecto de la ensenanza mo-
algun proceso aparecicre que un menor de;ral e intelectual que deben proporcionar a los
dieciseis de anos queda abandonado, o a car-;penados, porque debe primar en aquella el ca-
go de una persona fisica o moralmente inha-{vdcter reformativo que es peculiar a estos es-
bil, el tribunal podra encomendar provisoria-{tablecimicntos.
mente su cuidado personal a las instituciones¢ Kn nuestra lejislacion no estan d-finidos
indicadas en el artfcalo 4.% estos establecimientos; i por consiguiente,
il sefior Corbalan.—Se debe sustituir «pro ;CONVIENs queé aqul los definamos bien.
visoriamente» por «provisionalmentes. _ Ll sefior Rivera (don Marcial).—Podria de-
El sefior Armanet (Prosidente).— Ofrezco |cirse establecimientos correceionales.
la palabra. El sefior Quezada. En derecho jeneral os-
Ofrezeo la palabra. ta clase de establecimientos se llaman refor-
Cerrado el debate. matorios.
Hn votacion. Kl seiior Armanet (Presidente).— Hace in-

. . . , : . Lo el s
St no se p'de votacion, daré por aprobado ‘dmcmn Snu Sefioria?
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el articnlo en la parte no objetada. Bl sefior Quezada.—No me atrevo a for-

Aprobado. mularlg, sefor l’}'&Sldente. Hago solo una in-

El sefior pro-Secretario —Indicacion del {Suacton a la Qamaf'a- ,
sefior Co baian, para resmplazar la palabra El seflor Gutiérrez. —El articulo 72 del Co-
«provisoriamenten por «provisionalmente». (digo Penal dice: (leyd).

El sefior Rivas Vieufia.—Otro articulo que
debe tener presente el honorable Diputado
por Santiago es el articulo 16 del proyecto,
que dice:

«Un reglamento dictado por el Presidente
de la Republica determinara:

1.o Kl personal encargado de vijilar el cum-
plimiento de esta lei 1 las obligaciones de
sus miembros:

2. La educacion primaria, civica, relijiosa
1 manual que deben recibir los menores aban-
donados;

8.9 HEl réjimen a que deben someterse los
establecimientos que aspiran a la autorizacion

El sefior Armanet (Presidente).—Si no se
pide votacion, daré por aprobada la modifica-
clon propuesta.

Aprobada.

Kl sefior pro-Secretario.—«Art. 9.0 A los
responsables de simple delito o de crimen,
menores de d-eciocho aiflos, se impondra la
pena corporal que sefialalaleial delito cometido
sin la reduccion que prescribe el articulo 72
del JCédigo Penal, siempre que deban cum-
plirla en establecimientos especiales en que se
dé a los perado alguna ensefianzar.

El sefior Quezada.—Creo que la idea gqne
parece envolver este articulo es interesante.)para ejercer la gnarda de dichs menoras; i

Declara este articulo que los menores de; 4° Las demas medidas que sean necesarias
dieciocho afios responsables ds simple delito)para la correcta aplicacion de esta lei».

o d crimen no tienen la reduccion de la penaf De modo que esta reglamentacion queda en-
que sefiala el articulo 72 del Codigo Penal,?comendada al Presidente de la Republica.

siewpre que deban cumplir esa pena en esta-{ Sin embargo, valdria la pena que se dijera:
blecimientos especiales ez que se dé a los pe-{establecimientos de reforma; o, aun mejor se-
nados alguna ensefianza. ria emplear, para designarlos, la palabra co-

Pero, en la forma en que ests redactado{rreceional.
este articulo parece que no yueda cluro lo que{ El sefior Rivera (don Marcial).—Estable-
se desea establecer. cimientos correccionales debe decirse en lugar

En efecto, se dice eu el articulo «siempre{de establecimientos especiales.
que deban cumplirla en establecimientos es-¢ Elsefior Corbalan.—;Por qué no ponemos
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«correccionales», en lugar de «especiales»,
porque correccion equivale a represion, 1 re-

resion, segun el Diccionario, es: «la accion 14

ol efecto de reprimir 1 reprimirse? ‘

1l seiior Armanet (Presidente).—En discu-
gion la modificacion propuesta.

El sefior Espinosa Jara.—Yo creo que cn
el articulo 9.0 deberia suprimirse la frase:
«delito cometido.» o

La palabra delito es una palabra jenérica
que comprende las faltas, los simples delitos
i los crimenes. El articuio se refiere a los res-
ponsables de simples delitos o de crimen, me-
nores de diecivcho afios. Ahora, de acuerdo
con e ta redacclon, patece que no se esten
diera a los responsables de crimen la disposi-
cion de este articulo ' .

Suprimiendo la frase: «delito cometidos,
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para pedir la supresion de la frase «al delito
cometido». Queda asi mejor la redaccion, por
que la disposicion se refier » enténces tanto a
los responsables de crimen como a los de simn-
ple delito, que es sin duda el espirita del ar-
ticulo.

El sefior Quezada.—Si Sn Sefioria me oye
una palabra...

Fl sefior Espinosa Jara.—Tenga la bon-
dad de leer el articulo.

Tl sefior Quezada.—Si lo he leido... Ea la
frase «al delito cometidos estd incluido tanto
el crimen comu el simple delito, como 1o ha
dicho mui bien Su Seforia. De manera que
por esta parte la frasp no ofrece dificultad.
Pero mas airiba dice el articulo: «se impon-
dra la pena corporal que sefiala la lei», refi.
riéndose a los delincuentes de ménos de die-

quedaria, a mi ‘]uicio,. was claro el sertido, por-{ciocho afios. Si se suprimiese la frase «al de-
que comprenderia, sin lugar a dudas, los dos)lito cometidos, parece que la leisefialara una

casos.

pena de duracion especial a los culpables de

Tl sefior Gutiérrez.—Yo creo que es indis-)ménos de dieciocho afios. No es ésto, entien-
ensable la frase, 1 por esta razon, el arti-ulo{do, lo que quicre decir la lei.

72 del Cédigo Penal establece un favor para

Bl seiior Espinosa Jara.-—Pero es claro

los delincuentes menores de dieciocho afios,{que la pena corporal a que se re refiere este

favor que consiste en rebajarles, en razon de
su menor edad, en uno, dos o tres grados la
pena. Ahora este fuvor desaparece segun este
articulo, es verdad; pero, con el fin que la lei
indica en la parte final del mismo, que dice:
«siempre que deban cumnplirla (la pena) en
establecimientos especiales en que se dé a los
penados alguna ensefianza».

sPor qué’ los desmejora, aparentemente?
sPor qué los priva de esta reduccion de la pe-
na que, segun nuestra lejislacion |enal, esta
establecida para los delincuen'ts mnenuies de
dieciocho anos?

articulo 9,° es la correspondiente al erimen o
simple delito de que cl menor es responsable,
como se dice al principio de la disposicion.

El senor Quezada.— Esta es una cuestion
de palabras; pero creo que la frase no ests
demas.

£l seror Rivas Vicuifia.—Hal otra obser-

vacion e [o vio solne el mticulo 9.0 Lsto de
aplicar el wdximun de la pena a los menores
deodiec.ocho anos esun poco grave. Contraria

Lab er s mente lo que dispone el articulo 72[del

+

Co a0 Pena .
v 1 p nado puede reformarse dntes de cum-

Porque debiendo cumplir la condena en v n) plit ko pona, 1 conviene rebajar el tiempo.

establecimiento en que se les ua alg.na «nse
flanza, quiere la lel que aprovechen dirante
el mayor tiempo de lcs conochul ntos TGtlies
que ahi pueden adquirir.

Una gracia que establece el Codigo Penal
la hace desaparecer. No reduce la jena, a fin
de que el delimcuente esté el mayor tiempo
posible en los establecimientos penales en que
debe cumplir su pena, para que aproveche la
educacion que alli se le puede dar.

Iil senor Lorca.—Se le indulta, si el pena-
do ol:serva buena conducta.

El sefior Gutiérrez.— Vol a aprovechar esta
oportunidad...

El sefior Armanet (Presidente).—Advier-
to a Su Sefioria que no hai ntunero.

Kl seior Gutiérrez.—Déj-me conversar si-
quiera, honorable Presidente.

Es para llamar la atencion a algo que se ha

Asi es que en realidad esta lei modifica el{dicho de paso, i que es un punto de bastante
Cédigo Penal, desmejorando aparentemente]gravedad en esta lei

al penado.

Se ha observado,icon wmucha razon, que

Si el culpable no cample su pena en estos (aqui se confia la guarda i cuidado  provisorio
establecimientos, enténces se aplicara el ar-)de un menor a las instituciones juridicas. en

ticulo 72 del Cédigo Penal.
El sefior Espinosa Jara.—Estol conforme

vez de las personas naturales.
A 1wl juicio, no cabe guarda de los menores

con Su Sefioiia; pero Su Seifiorfa no ha con-}sino por las personas naturales.

testado las observaciones que yo he hechof

Esto de entregarla a las instituciones juri-
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dicas,es una innovacion radical inconveniente, (de las instituciones juridicas guardadoras de

s menores.
Solo puede hacerse la gnarda de los hom-

inaceprable.
; Cuando nuestra lejislacion habla de los

bres por los hombres, por los particulares, i;que estan impedidos para tener la gnarda de
no por las corporaciones. dlguien, por ser ciegos, mudos, etc., habla na-
Esto no se ve en ninguna parte de nuestra {turalmente de hombres, 1 no de instituciones.
lojislacion, ni creo que succda en ninguni (Cuindo se podria remover a un tutor o
pais. {curador de esta especie? ;Cémo responderia
El sefior Silva Cortés —Ni en ningunaéde los abusos que cometiera?
época. > El sefior Armanet (Presidente).—Habién-
El sefior Quezada.—Talvez sea demasiado | dose llamado durante el tiempe sefialado por
decir, honorable Diputado. el Reglamento, i no habiendo ndmero en la
Kl sefior Gutiérrez.-—Si por la indole mis-({Sala, se levanta la sesion.
ma de la responsabilidad gue lleva afecta la
guarda, deben ser las personas quienes la
desempefien. ¢(Cémo se perseguiria la respon-
sabilidad de las instituciones? , M. E. Cgrpa,
Pugna con nuestra lejislacion esta creacion ¢ Jefe de la Redaccion

¢
N
¢
¢ Se levantd la sesion.
{
¢



