
Sesión 99.a estraordinaria en 5 de Febrero de 1912
PRESIDENCIA DEL SEÑOR QUEZADA

sonal activo de la Armada o si habia obte­
nido su retiro.—Contesta el señor Ministro. 
—Se ponen en discusión las modificacio­
nes introducidas por el Senado en el pro­
yecto sobre impuesto a la cerveza i queda 
pendiente el debate.

DOCUMENTOS

Mensajes del Presidente de la República

W U M A . R I O

Se aprueban las actas de las dos últimas se-j 
siones.-—Cuenta.—Se acepta la renuncia de i 
miembro de la Comisión de Hacienda pre S 
sentada por el señor Encina i se designa 
para reemplazarlo al señor Edwards.— Eli 
señor Gallardo González formula observa-i 
ciones sobre la conveniencia de despachar}
pronto un proyecto que reforma algunas < sobre inclusiones en la convocatoria, 
disposiciones del Código de Minería en lai Ohcio del señor Ministro de Ferrocarriles 
parte referente a la caducidad de la pro- j con que remite, a pedido del señor Alfonso, 
piedad minera.—Usan de la palabra sobre i una nómina de las personas a quienes se ha 
el mismo asunto los señores Urzúa don:concedido tarjeta de pase libre por los ferroi 
Darío i Espinosa Jara.—El señor Concha'carriles del Estado durante el año de 1911 
hacd indicación para eximir del trámite de^en el mes de enero último.
Comisión el proyecto que aumenta los suel-> Informe de la Comisión de Policía Interior 
dos de los tesoreros fiscales.—-Sobre el mis-> recaído en el proyecto del Honorable Senado, 
mo asunto usa de la pabbra el señor Mi-; por el cual se concede una pensión mensual 
nistro de Hacienda.—Es aprobada la indi- ¡ de doscientos pesos a la señora Laura Araya, 
cacion del señor Concha.—El señor Fer-Í viuda del oficial de partes de la Cámara de Se- 
nández hace indicación, que es aprobada, Madores, don Alejandro Vial Lorca; 
para eximir del trámite de Comisión el pro-; Informe de la Comisión de Gobierno sobre 
yecto sobre espropiacion de terrenos paral el proyecto que concede a don Manuel Padi- 
ensanche de los servicios de agua potable illa Encina, ex-ajente tercero de la Sección de 

i Seguridad de la policía de Santiago, el dere­
cho de que su pensión de retiro le sea com­
putada sobre la base del sueldo asignado al 

i empleo de inspector de la misma policía; e 
Informe de la Comisión de Gobierno sobre 

i el proyecto que aumenta a cien pesos mensua­
le s  la pensión de que disfruta la señora Feli- 
■ cia Toledo, viuda de Castro.

de Talca.—El señor Espinosa Jar¿i manifies­
ta la urjencia que reviste el despacho del i 
proyecto que aumenta los sueldos de los} 
intendentes i gobernadores.— El señor Hu- 
neeus espresa la necesidad de despachar eli 
pioyecto que auméntalos sueldos del Ejér­
cito antes que los otros proyectos sobre; 
aumento de sueldos.— Sobre el mismo, 
asunto usa de la palabra el señor Ministro j Informe de la Comisión de Relaciones Este- 
de Guerra.— El señor Urzúa don Darío for-íriorés acerca del proyecto del Honorable Se- 
mula observaciones relativas a la circuns-lnado, por el cual se concede una pensión de 
tancia de figurar como candidato a una se- gracia a la señora viuda e hijos menores del 
naturia el contralmirante don Leoncio V a-1 ex-Enviado Estraordinario i Ministro Plempo- 
lenzuela i pregunta al señor Ministro deítenciario en Bolivia, don Guillermo Pinto 
Marina si dicho jefe formaba parte del per ; Agüero.
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Informes de la Comisión de Guerra i Mari­
na sobre solicitudes particulares.

Comunicación de la Sociedad Nacional de 
Agricultura en que hace algunas observacio­
nes para que se tengan presentes al tratarse 
de las modificaciones introducidas por el Ho­
norable Senado en el proyecto de lei que es­
tablece un impuesto sobre las cervezas.

Nota del señor Encina en que hace renun­
cia del cargo de miembro de la Comisión de 
Hacienda.

Se leyeron i fueron aprobadas las actas si­
guientes:

“Sesión 97.a estraordinaria en 3 de febre- 
de 1912.—Presidencia del señor Pinto iro

Qnezada.—Se abrió a la 1 
asistieron les señores:

li. 15 ms. P. M„

Alarcon, Lindorfo 
Alessandri, Arturo 
Alfonso, Paulino 
Balmaceda, Carlos 
Barros E., Alfredo 
Bascuñan S. M., A. 
Concha, Malaquías 
Corbalan M., llamón 
Cox Méndez, Ricardo 
Edwards, Alberto 
Encina, Francisco 
Espinosa J., Manuel 
Gandarillas, Javier 
Gómez G., Agustín 
Izquierdo, Luis 
Larrain, Carlos

Lorca P  , Rafael 
Montenegro, Pedro N. 
Oval le, Abraham 
Rivera, Marcial 
Rivera, Miguel 
Rodríguez, Enrique A. 
Rosselot, Alejandro 
Ruiz V., Eduardo 
Saavedra, Cornelio 
Sanhueza, César 
Serrano,-Luis 
Silva C., Romualdo 
Urzúa, Darío 
Viel, Oscar

el señor Ministro del 
Interior i el Secretario.

Se leyó el acta de la sesión 95 celebrada el 
2 de febrero.

El señor Barros Errázuriz manifestó que 
pai a considerar la Cámara en primera hora el 
proyecto de acuerdo de la Cámara de Lejisla- 
cion i Justicia sobre nombramiento de coman­
dante de la policía de Rinconada de Parral se
necesitaba la unanimidad de los miembros de; 
la Cámara, porque dicho asunto era materia; 
de la órclen del dia. ¡

Terminó solicitando el asentimiento unáni-; 
me de la Cámara para pasar este proyecto d e 1 
acuerdo a la tabla ordinaria. '

Usaron, ademas, de la palabra sobre el par­
ticular los señores Alfonso, Alessandri, Serra­
no, Rivera don Miguel, Espinosa Jara i Con­
cha.

Por asentimiento unánime se acordó pasar 
el proyecto a la tabla ordinaria.

Se leyó i fue aprobada el acta de la sesión 
96 celebrada el dia de ayer.

Se dió cuenta:
l . °  De tres mensajes de S. E. el Presiden­

te de la República:
En el primero acusa recibo del oficio que 

se le dirijió comunicándole la elección de 
Mesa Directiva.

Se mandó al archivo.
En los otros dos comunica que ha resuelto 

incluir entre los asuntos de la convocatoria 
de la actual lejislatura estraordinaria, los si­
guientes proyectos de lei:

El que autoriza la erección de un monu­
mento a la memoria de don Ignacio Serra­
no; i

El que autoriza la cesión por el Fisco al 
Arzobispado de Santiago de un terreno ubi­
cado en la plaza de la Victoria de Valparaíso, 
para la edificación di 1 templo del Espíritu 
Santo.

Se mandó tenerlos presentes.
2.o De dos informes de la Comisión de 

Guerra i Marina recaídos en los siguientes 
proyectos del Honorable Senado:

Uno que concede a doña Adelaida i a doña 
Gala Castro Zamora, hijas delcapitan de Ejér­
cito, servidor de la Independencia, don Vi­
cente Castro, el derecho a gozar de la pensión 
establecida por el artículo 11 de la lei de 22 
de diciembre de 1881; i

Otro que concede a doña Teresa Valdivieso 
Huicí, nieta ¡sobrina de los capitanes, servido­
res de la Independencia, don Manuel i don 
José Domingo de Huici, i hermana del subte­
niente de Ejército, don Federico Valdivieso 
Huici, el goce de una pensión mensual de cien 
pesos.

Se mandaron a Comisión Revisora.
3.° De una solicitud de don Aníbal Ro­

sas Rodríguez, contador mayor de segunda 
clase de la Armada Nacional, en que pide 

jabono de servicios para los efectos de su re­
tiro.

Se mandó a Comisión de Guerra i Marina.

Entrando a los incidentes, el señor To- 
cornal (Ministro del Interior) solicitó el asen­
timiento unánime de la Cámara para discutir 
sobre tabla el proyecto que aprueba una 
transacción con la Casa Batignolles Fould, 
constructora de1 alcantarillado de Santiago, 
para la liquidación definitiva del contrato.

üsó de la palabra el señor Saavedra, i 
quedó la indicación sin efecto por no haber 
contado con la unanimidad requeiida.

El señor Pinto Cruz (vice-Presidente) anun­
ció dicho p-oyecto para la tabla de primera 
hora de la sesión próxima.
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El señor Corbalan solicitó el asentimiento ¡ 
unánime para discutir inmediatamente el pro- ¡ 
yecto que reglamenta el envío de pensiona­
dos al estranjero.

Quedó sin efecto esta indicación por no 
haber contado con la unanimidad requerida.

El señor Alarcon llamó la atención del se­
ñor Ministro del Interior hacia el hecho de 
que el Gobernador de Taltal ha dirijido no­
tas a la Compañía Salitrera Delaware, felici­
tándola por baber prometido que cambialia 
sus fichas a la par, siendo que los particu­
lares no tienen facultad legal para emitir 
moneda.

Contestó el señor Montenegro (Ministro de 
Hacienda).

El señor Corbaian formuló algunas obser­
vaciones encaminadas a demostrar la impor­
tancia del proyecto que reglamenta el en­
vío de | ensionados al estranjero.

Se declaró terminada la primera hora.

Dentro de la órden del dia, se pasó a 
tratar del proyecto que consulta medidas para 
saldar el déficit.

Continuó la discusión del artículo 6.°, con­
juntamente con las indicaciones formuladas 
por los señores Encina i Montenegro (Ministro 
de Hacienda.

Usaron de la palabra los señores Corbalan, 
Montenegro (Ministro de Hac'enda), Concha, 
Matte, U .'zúai Edwards.

El señor Ministro manifestó que para el ca­
so de aprobarse la indicación del sénior Enci­
na, reducía la indicación que hab a formula­
do solo al inciso que establece que «queda 
prohibido el embarque de mercaderías en el 
pueito de Punta Arenas, con destino a puer­
tos menores.

Se formularon, ademas, las siguientes indi­
caciones:

Por el señor Urzúa don Darío:
Para reemplazar el artículo i las indicacio­

nes propuestas por el siguiente artículo:
«Art. ... Sesenta dias después de la pro­

mulgación de esta lei rejirá en el territorio de 
Magallanes la Ordenanza de Aduanas, salvo en 
lo que se refiere al pago de derechos de in­
ternación» .

Por el señor Edwards:
Para reemplazar el artículo i las indicacio­

nes propuestas pór el siguiente:
«Art. ... La lei número 980 de 23 de diciem­

bre de 1897, la Ordenanza de Aduanas i todas 
las leyes aduaneras rejirán en el territorio de

Magallanes, aplicándose los derechos a razón 
de una quinta parte por cada año, de manera 
que trascurridos cinco años rijan en toda su 
integridad».

Cerrado el debate, se procedió a votar.
Puesta en votación la indicación del señor 

Edwards fué desechada por veintidós votos 
contra cinco.

Se puso en seguida en votación la indica­
ción del señor Encina conjuntamente con el 
siguiente inciso propuesto por señor Ministro:

«Queda prohibido el embarque de mercade­
rías en Punta Atenas con destino a puertos 
menores».

liecojida la votación resultó aprobado el 
artículo en esta forma por diecinueve votos 
contra ocho.

Puesto en votación el artículo en la forma 
propuesta en el proyecto del G obierno fué de­
sechado por quince votos contra diez, abste­

niéndose de votar dos señores Diputados.
El artículo quedó, en consecuencia, aproba­

do en los términos siguientes:
Art. 6.° La lei número 980, de 23 de d i­

ciembre de 1897 i la tarifa de avalúos corres­
pondiente, rejirán en el territorio de Magalla­
nes sesenta dias después de la promulgación 
de esta lei respecto de los artículos que a con­
tinuación se espresan:

I. ° Afrecho;
2 0 Aguas minerales;
3. ° Ají, inclusive el pimentón;
4. ° Alcoholes, espíritu de vino, licores, 

aguardientes con dulce o sin él;
5. ° Almidón;
6. ° Arvejas;
7. ° Barajas;
8. ° Cebadas;
9. ° Cerveza;
10. Cigatros i cigarrillos;
I I . Escullidos:
12. Escobas, escobillas, con escepcion de 

las para dientes i para uñas;
13. Fideos;
14. Fréjoles;
15. Frutas secas, en conservas, en jugo o 

en alcohol;
16. Galletas i biscochos;
17. Harinas;
18. Leche condensada, con azúcar o sin 

ella;
19. Legumbres i hortalizas frescas, en con­

servas o secas;
20. Maderas;
21. Maiz;
22. Mantequilla;
23. Papas;
24. Pasto;
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25. Quesos;
26. Sal común, en piedra o en grano;

/ «Sesión 98.a estraordinaria en 3 de febrero 
¿de 1912.—Presidencia del señor Quezada.—
¡Se abrió a las 3 
>ron los señores:

íAlareon, uindorfo 
Alfonso, Paulino 

¿Barros E , Alfredo 
¿BascuñanS. M., A.

27. Suelas, pieles curtidas i artículos m a­
nufacturados de suelas o de cueros, con es- 
cepcion de las correas para máquinas;

28. Tabaco en hojas o picado;
29. Vinagre;
30. Vinos.
Queda prohibido el embarque de mercade­

rías en Punta Arenas con destino a puertos £ Concha, Malaquías 
menores. ¿Corbalan M., Ramón

Por estar aprobados los artículos 7.°, 8.° i <Cox M., Ricardo 
9." i eliminados los artículos 10, 11 i 12 del^ Echánrren, José F. 
proyecto de la Comisión se puso en discusión ¿Edwards, Alberto 
el siguiente artículo nuevo propuesto por el¿Encina, Francisco 
señor Ministro:
‘ ■ «Art. ... Se autoriza a! Presidente de la 
República para invertir hasta la suma de dos­
cientos mil pesos en los gastos que demande

hs. 4 rns. P. M., i asistie-

üyarzún, Enrique 
Rivera, Marcial 
Rivera, Miguel 
Rodríguez, Aníbal 
Rodríguez, Enrique A. 
Rosselot, Alejandr o 
Ruiz V., Eduardo 
Saavedra, Cornelio 
Sanhueza, César 
Silva C., Romualdo 
Tagle C., Guillermo 
Urzúa, Darío

el señor Ministro del

Espinosa J., Manuel 
ÍGandarillas, Javier

el establecimiento de una Aduana en PuntaíLorca P., Rafael

Gutiérrez J., Ramón Unutia, Miguel A. 
Larrain, Carlos Viel, Oscar

Arenas.
Usaron de la palabra los señores 

Viel i Alessandri.
El señor Concha hizo indicación [rara reem­

plazar el artículo por el siguiente:
«Art. ... Establécese una Aduana en P un­

ta Arenas con las funciones i atribuciones

Montenegro, Pedro N. Interior i el Secretario. 
Concha, ) Ovalle, A braham

A pro; uesta del señor Quezada vice Presi­
dente) se acordó por asentimiento unánime 
considerar esta sesión como continuación de 
la anterior para los efectos de la lectura i 

que determinan las leyes vijentes sobre la ̂ aprobación del acta, que no alcanzó a ser re­
materia; i se autoriza al Presidente de la^dactada.
República para invertir hasta la suma de dos-£ ------
cientos mil pesos en los gastos que demande/ No hubo cuenta, 
el establecimiento de dicha Aduana.» £ — ■■

Cerrado el debate, se puso en votación el $ A indicación del señor Montenegro (Minis- 
artículo i fué aprobado por asentimiento uná-A r0 de Hacienda), aprobada por unanimidad, 
nime en la forma propuesta por el señor Con- ?se acordó pasar a ocuparse sobre tabla del 
cha. s proyecto que establece medidas para saldar

Se puso en seguida en discusión el siguíen-iel déficit i del que autoriza la venta de teire> 
te artículo propuesto por el señor Ministro: ¿nos salitrales.

«Art. ... Se autoriza al Presidente de laí En conformidad a este acuerdo, se puso en 
República para que determine los puertos ¿discusión el siguiente artículo propuesto por 
mayores que deben habilitarse en el territorio ¿el señor Silva Cortés:
de Magallanes en la línea fronteriza con la < «Se incluye entre los artículos que, en vir- 
República Arjentina.» ¿tud de lo dispuesto en el artículo 4.° de lalei

Usaron de la palabra los señores Montene- ¿número 980 de 23 de diciembre de 1897, de- 
gro (Ministro de Hacienda), Alessandri, Silva ¿ben pagar el derecho de quince por ciento, a 
Cortés i Conchai se dió por retirado el artí-¿h>S carruajes o vehículos automóviles», 
culo a pedido de su autor. ? Usaron de la palabra los señores Silva Cor-

Se puso, en seguida, en discusión el siguien-^tés i Concha.
te artículo propuesto por el señor Silva Cortés:? Cerrado el debate, se puso en votación el 

«Art, 8.° Se incluye entre los artículos que ¿artículo i fué aprobado por asentimiento uná-
en virtud de lo dispuesto en el artículo 4.°¡¡nime. 
de la lei número 980 de 23 de diciembre de¡¡
1897, deben pagar el derecho de quince por 
ciento a los carruajes o vehículos-automóvi­
les.»

Por haber llegado la hora de término de la ; 
sesión se levantó ésta a las tres de la tarde.

Quedó terminada la discusión del proyecto, 
aprobado éste en los términos siguientes:

PEOYECTO DE LEU

«Artículo l.° Se autoriza al Presidente de 
la República para sustituir por intermedio de
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la Caja de Crédito Hipotecario hasta la canti­
dad de veinticuatro millones de pesos de las 
letras de esa institución que existen deposita­
das en la Casa de Moneda afectos al servicio 
de la deuda interna en virtud de la lei núme­
ro 1,721, de 29 de diciembre de 1904, por una 
cantidad equivalente en letras de crédito en 
moneda de oro nacional o estranjera de cinco 
por ciento de Ínteres i uno por ciento de 
amortización.

La Caja procederá a destruir las letras en 
moneda corriente que le entregue el Estado 
con las formalidades establecidas para la 
amortización i espresándose en el acta corres­
pondiente que dicha opet ación se realiza a vir­
tud d8 lo dispuesto en esta lei.

El Estado indemnizará a la Caja de Oí edi­
to Hipotecario las pérdidas que esta op ración 
pudiera acarrearle en el caso de alteraciones 
en el tipo del cambio internacional.

Paia responder a esta eventualidad el Esta­
do entregará a dicha institución ¡a suma de 
un millón ochocientos veintidós inil pesos en 
letras de crédito de la misma Caja Hipoteca­
ria. Estas let: as se retirarán del fondo de cen­
sos i serán restituidas por la Caja Hipotecaria i 
cuando los bonos en oro a que se refiere el 
inciso l.° estén totalmente amortizados.

Art. 2.° Auméntase en cinco por ciento so­
bre el avalúo los derechos de internación que 
pagan las mercaderías enumerabas en los ar­
tículos l.°, 2.°, 3.°, 4.°, i 5.° de la lei número 
980, de 23 de diciembre de 1897.

Los derechqs específicos establecidos por el 
artículo 6.° de la misma lei se cobraran con1 
un aumento de diez por ciento adicional, con' 
escepcion de los que gravan a las m aterias1 
comprendidas en los números 7, 8, 9, 10 i 18 
de ese artículo.

Estos aumentos rejirán durante tres años i 
su pioducto se .destinará a la cancelación del 
déficit, fiscal.

Art. 3.° Establécese un derecho de cinco 
por ciento sobre el avalúo de Lis mercaderías 
a que se refiere el artículo 7.° de la lei núme­
ro 980 con escepcion de las que se enumeran 
en los números .19, 20, 32, 33, 34, 47, 48, 59, 
71,81, 82, 84,85, 93,95, 103, 105 i 116 delei­
tado artículo; de lastropasde que se sirven los 
arrieros i de las cabalgaduras de los viajeros; 
de los tratados para las fábricas de tejidos de¡ 
algodón i de las máquinas para los mismos, 
cuya libre internación durante veintidós años; 
dispuso la lei número 990 de 3 de enero de; 
1898, i de las otras mercaderías que gocen de 
igual liberación por plazo determinado en 
virtud de leyes especiales.

Art. 4.° La lei número 980, de 23 de di­

ciembre de 1897 i la tarifa de avalúos corres­
pondiente, rejirán en el Territorio de Maga­
llanes sesenta dias después de la promulga­
ción de esta lei respecto de los artículos que a 
continuación se espresan:

I. Afrecho;
2; Aguas minerales;
3. Ají, inclusive el pimentón;
4. Alcoholes, espíritu de vino, licores, 

aguardientes con dulce o sin él;
5. Almidón;
6. Arvejas;
7. Barajas;
8. Cebada;
9. Cerveza;
10. Cigarros i cigarrillos;
I I .  Encurtidos;

• 12. Escobas, escobillas, con escepcion de 
las para dientes i para uñas;

.13. Fideos;
14. Fréjoles;
15. Frutas secas, en conservas, en jugo o 

en alcohol;
16. Galletas i biscochos;
17. Harinas;
18. Leche condensada, con azúcar o sin 

ella;
19. Legumbres i hortalizas frescas, en con­

servas o secas;
20. Maderas;
21. Maiz;
22. Mantequillas;
23. Papas;
24. Pasto;
25. Quesos;
26. Sal común, en piedra o en frasco;
27. Suelas, pieles curtidas i artículos manu 

facturados de suelas o de cueros, con escep­
cion de las correas para máquinas;

28. Tabaco en hojas o picado;
29. Vinagre; i
30. Vinos.
Queda prohibido el embarque de mercade­

rías en Punta Arenas, con destino a puertos 
menores.

Art. 5.° Los derechos establecidos por los 
dos artículos anteriores serán permanentes, 
i su producto se destinará durante los prime­
ros tres años de la vijencia de esta lei a la 
cancelación del déficit fiscal, debiendo después 
ingresar a fondos jenerales de la Nación.

Art. 6.” Se establece una aduana en Pun­
ta Arenas con las funciones i atribuciones que 
determinan las leyes vijentes sobre la mate­
ria; i se autoriza al Presidente de la Repúbli­
ca para invertir hasta la suma de doscientos 
mil pesos en los gastos que demande el esta­
blecimiento de dicha aduana.
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Art.7.° Las estipulaciones relativas a dere-< 
dios aduaneros consignadas en los contratos 
de obra, provisión o garantía celebrados por¡ 
el Pisco, quedan subsistentes, no obstante las 
disposiciones de la presente lei. 1

Art. 8.° Se incluye entre los artículos que 
en virtud de lo dispuesto en el artículo 4.° de ‘ 
la lei de 23 de diciembre de 1897 deben pagar 
el derecho de quince por ciento a los carruajes 
o vehículos automóviles.

Art. 9.° Los derechos de aduana estableci­
dos por esta lei i los aumentos de los existen­
tes, entrarán en vijencia sesenta dias después 
de la publicación de esta lei en el Diario 
Oficial:»

El señor Urzúa hizo leer un artículo publi 
cade en el pi eriódico E l Diario Ilustrado en 
que se denuncia el hecho de que se hace pre­
sión sobre algunos empleados de instrucción 
para inducirlos a apoyar la candidatura a Di­
putado del doctor Fernández Peña, i de que 
hace uso de locales de los establecimientos de 
instrucción pública, para h s trabajos políticos 
en pro de dicha candidatura; i solicitó que se 
dirijiera oficio al señor Ministro de Instrucción 
Pública, pidiéndole que se sirva adoptar las 
medidas conducentes a evitar esas irregula­
ridades.

El señor Alarcon llamó la atención del se­
ñor Ministro de Industria i Obras Públicas, 
hacia el hecho de que en la Empresa de los 
Ferrocarriles del Estado se pretende ejercer 
presión sobre los operarios para que voten por 
la candidatura gremial de un señor Rodríguez.

Contestó el señor Ovalle (Ministro de In­
dustria i Obras Públicas).

Se pasó a tratar en seguida del proyecto que 
autoriza la venta de terrenos salitrales.

Continuó la discusión del artículo 5 0 
conjuntamente con la indicación del señor 
Concha, formulada en sesión de 11 de enero 
próximo pasado, para agregar como artículo 
final del proyecto el siguiente:

Artículo ... En la enajenación de los terre­
nos a que se refiere esta lei no se comprende 
la propiedad del suelo sino la de los yaci­
mientos salitrales.

Usaron de la palabra los señores Gandari- 
llas. Montenegro (Ministro de Hacienda), Con­
cha, Urzúa don Darío i Silva Cortés.

El señor Concha hizo indicación para reem- ¡ 
plazar en el artículo primero i al aprobado la, 
palabra «terrenos» por «yacimientos». ¡

Qu dó sin efecto esta indicación por no ha- ¡ 
ber contado con la unanimidad requerida. ¡

: El señor Silva Cortés pidió que se dejara en 
el acta testimonio de que en su sentir se con­
cede al rematante de terrenos salitrales el d e ­
recho real de servidumbre de ocupación del 
terreno en que existen los yacimientos.

A pedido de su autor se dió por retirada la 
indicación del señor Concha.
- Cerrado el debate, se dió tácitamente por 
aprobado el artículo en la forma propuesta por 

■ la Comisión.

¡ Puesto en discusión el ariículo 6.° usó de 
¡la palabra el señor Concha, quien insinuó la 
¡idea de establecer que el precio de venta de 
¡ los terrenos salitrales se pague en oro i no en 
¡letras.
¡ Cerrado el debate, se dió tácitamente por 
¡aprobado el artículo.

¡ Se puso en discusión el artículo 7.° i usaron 
¡de la palabra los señores Concha, Barros E i 
'Larrain Claro i se formularon las siguientes 
'indicaciones:
i Por el señor Concha:
¡ Para disminuir del quince por ciento al diez 
¡por ciento el monto de la garantía.
¡ Por el señor Barros E.
¡ Para reemplazar las palabras «que calificará 
¡el Presidente de la República», por estas otras:
¡ «que calificará el Director del Tesoro».
¡ Por el señor Larrain Claro:
¡ Para redactar el artículo en los términos 
¡ siguientes:
¡ «Artículo 7.t Para ser admitido a la licita- 
¡ cion será menester presentar una boleta de 
¡depósito a la orden del Director del Tesoro 
' por una cantidad equivalente al diez por cien 
>to del mínimum fijado».
> Cenado el debate se dió tácitamente por 
(aprobado el attículo en ia forma propuesta por 
>el señor Larrain Claro.

j Sin debate i por asentimiento unánime se 
¡aprobó el artículo 8.°

¡ Puesto en discusión el artículo 9.° el señor 
¡Concha hizo indicación para reemplazar la pa­
lab ra  «terrenos» por «yacimientos».
¡ Cerrado el debate se dió tácitamente por 
¡aprobado el artículo con la modificación pro­
puesta  por el señor Concha.

> Puesto en discusión el artículo 10, usaron 
>de la palabra los señores Silva Cortés i 
! Concha.
! El señor Concha formuló indicación para 
¡reemplazar en el inciso 2.° la palabra «terre­
ónos» por «yacimientos», i para reemplazar la
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frase final del artículo que dice: «sobre el pre-jtos contra siete, absteniéndose de votar 
ció de tasación obtenido por los respectivos £ señor Diputado, 
terrenos en la subasta», por esta otra: «sobre
el precio obtenido en la subasta».

Cerrado el debate, se dió tácitamente por
aprobado el artículo con las indicaciones del 
señor Concha.

un

Puesta en votación la indicación de los se­
ñores Alfonso i Silva Cortés, fué desechada 
por quince votos contra diez.

Quedó terminada la discusión del proyecto 
i aprobado éste en los términos siguientes:

Puesto en discusión el artículo 11, usaron ¡ 
de la palabra los señores Espinosa Jara, La- 
rrain Claro, Alfonso i Viel i se formularon las 
siguientes indicaciones:

Por el señor Espinosa Jara:
Para modificar el artículo en los términos 

siguientes: l
«Art. 11. Se autoriza al Presidente de laj 

República para que, después de verificados < 
los remates del primer año i previa licitación ( 
pública, invierta hasta la suma de tres millones z 
ochocientos mil pesos, oro de dieciocho pcni-j 
ques, en dotar de agua potable a la ciudad 
de lquique, en conformidad a los estudios 
practicados por la Dirección de Obras Pú 
blicas.

Se declaran de utilidad pública los terrenos 
de propiedad particular i municipal i las aguas 
de la quebrada de Chintaguai, que sean nece­
sarias para la realización de esta obra.

La espropiacion se hará en confotmidaii a 
lá lei de 18 de junio de 1857».

Por el señor Alfonso:
Para reemplazar la frase: «después de veri­

ficados los remates del primer año», por esta 
otra»: «después de verificados los remates del 
segundo ano».

Cerrado el debate, se puso en votación el 
artículo en la forma propuesta por el señor 
Espinosa Jara i fué aprobado tácitamente.

La indicación del señor Alfonso fué dese­
chada por veintiún votos contra tres.

Se puso en discusión el articulo 12 i usaion 
d é la  palabra los señores Urzúa, Montenegro 
(Ministro de Haciendo), Alfonso i Siiva 
Cortés.

Los señores Alfonso i Silva Cortés hicieron 
indicación para agregar el siguiente artículo 
nuevo:

«Alt. ... Los rematantes gozarán del dere­
cho íeal de servidumbre de ocupación del te ­
rreno en que existen los yacimientos i de las 
demas servidumbres que establece el Código 
de Minería».

Cerrado el debate, se puso en votación el 
artículo 12 i fué aprobado por diecinueve vo-

PROYECTO DE LEE

«Artículo l.° Se autoriza al Presidente de 
la República para que enajene, en pública su­
basta, los siguientes terrenos salitrales de la 
provincia de Tarapacá:

Oficina Peña Grande,
Oficina Nueva Soledad,
Oficina Santa Laura de W endell, i
Terrenos vecinos a Barrenechea.
Art. 2.o Con estos terrenos se formarán 

lotes que contengan, aproximadamente, siete 
millones de quintales métricos de salitre in­
dustrialmente aprovechable; pero cuando las 
condiciones de los yacimientos no le permi­
tan, podrán formarse lotes de menor capa­
cidad.

Art. 3.° Los terrenos salitrales que el Pre­
sidente de la República podrá poner anual­
mente en snbasta, no tendrán una capacidad 
to td  aproximada superior a catorce millones 
de quintales métricos de salitre.

Art. 4.° Ei rem ite ¿e verificará previo avi­
so publicado durante tres meses en el Diario 
Oficial, en varios diarios de Santiago, de Val­
paraíso e lquique, i en diarios de Londres, 
Berlín, Hamburgo, París i Nueva York.

Art. 5.° El Presidente de la República fija­
rá el mínimum para la subasta, que no podrá 
bajar, por quintal métrico, de sesenta i seis 
centavos oro, moneda nacional, para los terre­
nos de Pena Grande, de cincuenta i un centa­
vos para los de Nueva Soledad i Santa Laura 
de W endell, i de cuarenta i ocho centavos pa­
ra los vecinos a Barrenechea

Ait. 6.° Ei precio d e venta se pagará al 
firmarse la escritura, en letras de primera cla­
se sobre Lóndtes, a noventa dias vista.

Art. 7.° Pa:a ser admitido a la licitación 
será menester presentar una boleta de depó­
sito a la orden del Director del Tesoro por 
una cantidad equivalente al diez por ciento 
del mínimum fijado.

Ait. 8.° El acta de remate que se estienda 
ante la Jun ta  de Almoneda i firmada por los 
miembros de ésta i por los subastadores, se 
tendía como promesa de venta que obligarán 
las partes a firmar la escritura definitiva, den­
tro del plazo de treinta dias.
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Si el subastador no compareciere a suscri 
bir la escritura dentro del plazo señalado, o 
se negare a ello, perdeiá a favor del Fisco la 
garantía consignada.

Art. 9.° La venta se hará ad corpus en el 
estado en que se encuentren los yacimientos 
i el Gobierno los entregará en conformidad a 
las mensuras i linderos que se detallan en los 
planos formados por la Delegación Fiscal de 
Salitreras, sin responsabilidad paia él Estado 
en cuanto a la cantidad de sustancia esplota- 
ble que exista en ellos.

Art. 10. La transferencia del dominio de 
las salitreras se efectuará bajo la responsabili­
dad, del Este do.

Las acciones reivindicatorías que pudieran 
entablarse sobre los yacimientos que el Fisco 
ofrece en remate, no podrán perseguirse sino 
sobre el precio obtenido en la subasta.

Art. 11. be autoriza al Presidente de la 
República para que, despees de verificados 
los remates del primer año, i previa licitación 
pública, invierta basta la suma de tres millo­
nes ochocientos mil pesos ($ 3 800,000), oro 
de dieciocho peniques, en dotar de agua pota­
ble a la ciudad de Iquique, en conformidad a 
los estudios practicados por la Dirección de 
Obras Públicas.

Se declaran de utilidad pública los terrenos 
de propiedad particular i municipal las aguas 
de la quebrada de Cliintaguai, que sean nece­
sarios para la realización de' esa obra.

La expropiación se hará en conformidad a 
la lei de 18 de junio de 1857.

Art. 12. Derógase el último inciso del ar­
tículo 2.° de la lei número 2,192, de 30 de 
agosto de 1909.»

A indicación del señor Montenegro (Minis­
tro de Hacienda) se acordó pasar a ocuparse 
sobre tabla del proyecto devuelto por el Ho­
norable Senado sobre impuesto a la cerveza.

Por falta de número se levantó la sesión a 
las cuatro diez minutos de la tarde».

Se dió cuenta:
l.° 1 el siguiente Mensaje de S. E. el Pre­

sidente de la República:

«Conciudadanos dol Senado i de la Cámara 
de Diputados:

Tengo el honor de poner en vuestro co­
nocimiento que, oido el Consejo de Estado, he 
resuelto incluir entre los asuntos de que pue-l 
de ocuparse el Congreso Nacional en el actual i 
período de sesiones estiaordinarias, el proyec-í 
to que declara de utilidad pública los terre-í

j nos necesarios para ensanchar el nuevo hos- 
¡> pbal de la Serena; i el proyecto que concede 
¡a la Junta de Beneficencia de la Serena la 'de- 
ívolucion de derechos de internación pagados
> por medicamentos para el hospital de San 
Juan de Dios i por una carroza para eJ cemen­

te r io  de la referida ciudad.
) Santiago, 1." de febrero de 1912.—R. Ba- 
? eros Luco. — Ismael 'foco mal.»

i 2.° Del siguiente oficio del señor Ministro
> de Ferrocarriles:

) «Santiago, 3 de febrero do 1912.—Adjunto
> tengo el honor de enviar a V. E. una nómi- 
>na de las personas a quienes se ha concedido 
i tarjeta de pase libre, anual o temporal por los 
’Ferrocat riles del Estado durante el año de 
! 1911, i en el mes de enero próximo pasado, 
(que V. E. solicitó do este Minist rio por nota 
¡número 361, de 14 de diciembre último, ,
I nombre del honorable Diputado señor don 
I Paulino Alfonso.

También acompaño a V. E. una copia de
Jas numerosas disposiciones dict idas para res- 
trin jirla  concesión de pasajes libres i obtener 

(que cada Departamento pague en dinero efec- 
’tivo el valor de los pasajes i fletes que otorga 
disposiciones que no ha sido posible llevar a la 
práctica con eficacia por no haberse consul­
tado por los diversos Ministerios los fondos 
suficientes para dicho objeto.

Encuanto a la nómina completa délas perso­
nas a quienes se ha concedido pase libre para 
viajes determinados por comisiones del servicio 
o por otra circunstancia i en virtud de dispo ■ 
siciones de los diversos Ministerios, no ha sido 
posible remitirla por ser mui numerosas las 
órdenes espedidas, i cree este Ministerio que 
bastará al objeto que persigue el honorable 
Diputado señor Alfonso, con que se indique el 
valor total de las tarjetas i pases libres conce­
didos en 1911, que alcanzó a ochocientos se­
senta mil cuatrocientos noventa i nueve pesos 
noventa i seis centavos.

Ademas, creo del caso hacer presente a 
V. E. que la demora con que se remiten a 
esa Honorable Cámata los datos solicitados se 
ha debido, como consta de los mismos ante­
cedentes, al deseo de este Departamento de 
que dichos datos se enviaran cu la forma mas 
completa posible.

Dios guarde a V. E.—Abraham A. Ovalle».

3.° De un informe do la Comisión de Poli­
cía Interior recaído en el proyecto del Hono- 
ble Senado, por el cual se concede úna pen­
sión mensual de doscientos pesos a la sefiora
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Laura Araya, viuda del oficial de partes de la<destilen o no alcohol, la Sociedad ha elaborado 
Cámara de Senadores, don Alejandro Vial J un proyecto que consulta las dos ideas ante- 
Lorca. Jriores: la primera la obtiene mediante la idea

4. ° De dos informes de la Comisión de Go <¡que propone de subastar en cada provincia el
bierno sobre los siguientes proyectos delIIo-<derecho para destilar, i la segunda propen- 
norabl1 Senado: ¿diente, mediante los distintos derechos que

Uno que concede a don Manuel Padilla En- ¿establecí;, a aumentar el consumo del alcohol 
ciña, ex-ajente 3.° de la Sección de Seguridad ¿en los usos de la industria i a disminuirlo en 
de la policía de Santiago, el derecho de que ¿la bebida.
su pensión de r etiro le sea computada sobre? Esto es por lo que se refiere al derecho pa­
la base del sueldo asignado al empleo de insfira  desfilar.
pector de la misma policía; i > Por lo que hace a la producción del vino,

Otro que aumenta a cien pesos mensuales ¿estima el infrascrito que el proyecto aprobado 
la pensión de que disfruta la señora Felicia ¿por la Honorable Cámara de Senadores, en la 
Toledo v. de Castro. ¿forma en que ha sido aprobado, importa un

5. ° De un informe de la Comisión de Rola-¿golpe rudo para la viticultura i acaso su com- 
ciones Esterioies acerca del proyecto del Ho-¿pleta ruina.
norable Senado, por el cual se concede uua¿ En efecto, si se estima la producción de ia 
pensión de gracia a la señora viuda e hijos £ cuadra de vina al tipo moderado detrescien- 
menores del ex-Enviado Estraordinario i Mi-¿tas arrobas, tendríamos que el impuesto de 
nistro Ph nipoteucio enBolivia, don Guiller-¿cinco centavos por litro significaría un dcsem- 
mo Pinto Agüero. ¿bolso de quinientos veinticinco pesos por

6. ° De dos informes de la Comisión de Gue- ¿cuadra.
rra i Marina recaídos en Jos siguientes pro- Es efectivo que este impuesto vendría a 
yectos del Honorable Senado: ¿pesar sobre el consumidor una vez que el pro-

Uno que aumenta a setenta pesos rnensua-? ductor aizara el precio del artículo i que el 
les la pensión de invalidez absoluta de que ¿alza fuera aceptada por el consumidor, pero 
goza el ex- fogonero primero de la Armada, ¿entre tanto el viñatero tendría que anticipar el 
don Manuel Ahumada F. ¿valor del impuesto, del que vendria a reem-

Otro que concede al contralmirante de laibolsarse una vez que realizara toda su cosecha. 
Armada, don Vicente Zegers R. un abono des La viticultura nacional ha atravesado épo- 
tieinpo para los efectos de su retiro. ¿cas difíciles en que se ha mantenido en las bo-

7. ° De la siguiente comunicación de la So-¿degas la mayor parte de la producción para-
ciedad de Agricultura: ¿fizada. Pueden repetirse estos momentos que

«Santiago, 2 de febrero de 1912.—Honora-¿serian infinitamente agravados con t i  desem- 
ble Cámara: ¿bolso del impuesto.

La Sociedad Nacional de Agricultura se ha¿ En consecuencia, vengo a suplicar a V. E. 
impuesto del proyecto aprobado recientenien-¿ se digne oir estas observaciones al considerar­
te por la Honorable Camarade Senadores,¿el proyecto aprobado por la Honorable Cáma- 
destinado a imponer una contribución a la s /ra d e  Senadores.
bebidas que contienen alcohol i, en conso-¿ Lfios guarde a V. E.—E. Lnrrain C., Presi- 
cuencia, al vino. ¿dente».

Con este motivo, el infrascrito, interpretan-) 
do los deseos de los demas miembros del Con-S . .
sejo Directivo, i en representación de éste, se¿ ®-° a S!g niente nota, 
permite rogar a V. E. se digne considerar, «Honorable Cámara: 
antes de resolver »obre el proyecto en refe- ¿ , ,
renda, el gran perjuicio que su aprobación 1 Por tener dQe ausentarme, me es imposible 
importaría para la viticultura nacional. desempeñar el cargo de miembro de la Comi-

La Sociedad Nacional de Agricultura se h t¿sl0)? de Hacienda, 
preocupado con interes de la importante cues- A d e .110 perturbar el funcionamiento 
tion en que ha basado el honorable Senador de la Oonns.on, presento la renuncia de dicho 
AValker Martínez su proyecto: procurar renta ¿puesto, conjuntamente con mis agradeeimien- 
al Estado i reprimir el alcoholismo. Con este tos a la  Honorable Catnara por el honor con 
motivo i habiéndose presentado a la conside-¿ due me favoreció.
ración de esa Honorable Cámara un proyecto^ Santiago, 4 de febrero de 1912.—F. A. En-
destinado a imponer una contribución de cua- ’/cina».
renta pesos por hectárea a todas las viñas, ? ------
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El señor Concha.—Acabo de oír que el ae- f ¿Por qué no propone Su Señoría al Honora­
ta dice, al referirse al artículo relativo a los (ble señor Edwards?
automóviles, que se rebajarán los derechos de) El señor Quezada fvice-Presidente).— Si no 
los carruajes i automóviles. jhai inconveniente quedará designado el hono-

Me parece que el espíritu déla  Cámara fué^rabie señor Edwards, como miembro de laCo- 
solo rebajar los derechos a los automóviles i < misión de Hacienda, en reemplazo del hono- 
no a los carruajes. ; rabie señor Encina

El señor Silva Cortés.—Esa fué la inteli-í Queda asi acordado, 
jencia de la Cámara. ’

El señor Quezada (vice-Presidente).—E n ’ RfifOFRia del CÓdígO Ú6 Minería
ese sentido se rectificará el acta, diciendo: «ca-i
rruajes o vehículos automóviles». j El señor Gallardo González.—De acuerdo

El señor Concha—Perfectamente; así que-?con el directorio de la Sociedad Nacional de 
da establecido que son carruajes automóviles < Mim ría, voi a presentar un proyecto de leí, 
o vehículos automóviles; pero de ningún mo-j que tiene por objeto completar una disposi- 
do cualquiera otia clase de carruajes. jcion del Código de Minería, referente al pago

jde patentes de minas.
Hoi día, señor Presidente, los mineros, oSolicitud de la Sociedad Nacional de Agricultura1 mejor dicho, los propietarios de pertenencias 

< mineras, para conservar su propiedad, deben 
El señor Ruiz Valledor.—¿Se ha dado cuen-j pagar una patente anual, a razón de diez pe­

ta de una comunicación de la Sociedad Nació- j sos por hectárea.
nal de Agricultura? i Cuando no se paga e.-.ta patente, las pro-

E1 señor Secretario.—Sí, señor. : piedades mineras salen a remate, en confor-
E1 señor Ruiz Valledor.—Rogaría al se unidad a una lista que pasa el tesorero muni- 

ñor Secretario que la leyera. .icipal, pero solo después de algunos trámites,
■El señor Quezada (vice-Presidente).—Tal-¡que la misma lei establece, se ponen en r e ­

ver seria mas oportuno cuando se trate del j mate 
proyecto a que se refiere.

El señor Ruiz Valledor.— Perfectamente.

ñor

Gomision de Hacienda
El señor Quezada (vice-Presidente).—El ¡

Cuando no liai interesados, caduca el dere- 
ícho del dueño sobre la pertenencia minera 
,'que está impaga de la patente.
! Pero resulta en jeneral que se incurre en 
j omisiones en las islas de pertenencias mine- 
iras que salen a remate, de las que están aban­
donadas i respecto de las cuales los que han 

Encina ha presentado su renuncia delíhecho el manifiesto o pedimento no han pa-
cargo de miembro de la Comisión rie Ha­
cienda.

Si no hubiera inconveniente, quedaría acep 
tada la renuncia.

El señor Espinosa Ja ra .—Provisoriamen­
te, señor vice-Presidente.

El señor Encina—Nó, señoi; he renuncia­
do el cargo; que se acepte la renuncia.

El señor Quezada (vice-Presidente).— Que­
da entonces aceptada la renuncia

gado la [latente respectiva.
Si durante dos años no se ha pagado la pa­

tente, está visto que no se tiene inte;es en 
conservarla; no obstante esta circunstancia no 
se saca a remate i continúa sin caducar.el de­
recho del denunciante de la mina.

Mas, no bien algún individuo, viéndola 
abandonada, hace trabajo i empieza a obtener 
a'gun beneficio de la mina, el que no ha paga­
do la patente se presenta i priva del fruto de

El señor Matte.—Seria bueno, yá que se le ¿su labor i de su esfuerzo al otro.
La injusticia de semejante situación salta 

•a la vista; es un asunto claro. La Sociedad de 
'Minería lo ha estudiado bien, i ha llegado a 
da conclusión de que conviene establecer que 
-pierde todo su derecho el que durante dos

aceptó la renuncia al señor h ncina, que se le 
nombrara lo mas pronto posible un reemp’a- 
zante.

tla i muchos asuntos pendientes en la Comi­
sión de Hacienda, i la dificultad para reu
nirla, por falta de número, se puede decir que (años consecutivos no ha pagado la patente, i 
es un mal endémico. (que debe entenderse por caducado su dere-

Yo rogaría a Su Señoría que propusiera in -íchoa  lam ina sin necesidad do ninguna tía- 
mediatamente al sucesor del señor Encina, imitación judicial, a fin de que esas pertenen- 
para que quedara la Comisión de Hacienda (cias figuren en les listas de remate, 
con su personal completo. j Hoi por hoi es imposible saber si está vi-
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jente la existencia legal de ese derecho, so-!tesoreros al enviar esta comunicación, podrán 
bre cualquiera mina, pues para ello seria ne- ! ser subsanadas a petición de cualquiera per- 
cesario echarse a nado en innumerables archi- ( sona. El Juzgado, en vista de la comunicación 
vos de remates desde el año 60. J mencionada, i previos ciertos trámites, pone en

Sobre el proyecto a que me he refeiido lia!remate las minas respectivas, las adjudica al 
recaído un informe favorable de la Comisión!mejor postor, i a falta de postores, declara 
de Lejislacion i Justicia, en el cual se revela:franco el terreno, o sea, en condición de que 
bien esta mate, ia, i como espero que encon- < nuevos denunciantes puedan constituir en él 
trará benevolencia de parte de la Honorable j nuevas propiedades mineras.
Cámara, le ruego al señor Secretario le dé; Pero, si por cualquier motivo, los tesoreros 
lectura. $ omiten en sus listas los nombres de algunas

El señor Secretario,— El informe dice: ; minas que no han pagado la patente, i ningu-
ína persona del pueblo reclama que se subsane

«Honorable Cámar a: $ la omisión, i ésta se repite varios años, puede
La C< misión de Lejislacion i Justicia ha es­

tudiado la moeíon formulada por el honorable 
Diputado don Manuel Gallardo González, queí 
tiene por objeto llenar un vacío que se nota! 
en el Código de Minería, en la parte relativa a 
la caducidad de la propiedad minera por falta 
de pago de la patente.

El Código de Minería vijente estableció el, 
amparo de la propiedad minera, por medio del; 
pago de una patente anual, en reemplazo del; 
antiguo sistema del amparo por medio del tra-; 
bajo efectivo, con el fin de poner término a 
los abusos i litijios a que daba lugar en la 
práctica aquel sistema, con grave perjuicio 
para el pais a consecuencia de las trabas que' 
oponía al desarrollo de la industria minera. í

El nuevo sistema, o sea el amparo de las í 
ruinas por el pago de una patente anual, ga- < 
rantiza el interes nacional, puesto que se su-/ 
pone que nadie ha de establecer propiedad < 
sobte ri ¡uezas mineras imajinarias teniendo^ 
que pagar anualmente una cantidad de dinero/ 
para conservarla, i garantiza el interes parti-z 
cular, por cuanto lo sustrae a las asechanzas de 5 
los denunciantes por despueble, que fueron S 
en lo antiguo el terror de los mineros hon-í 
rados. .. i

Pero, desgraciadamente, la aplicación dt-lí 
sistema de la patente no lia producido tod os i 
los buenos frutos que de él se podie.n esperar,' 
a consecuencia de vacíos que quedaron en el 
Código i que la mocion del señor Gallardo 
González tiende a llenar, por lo ménos, en su 
parte mas importante.

El sistema vijente en la actualidad es el si­
guiente: constituida una propiedad minera, 
para mantenerla, es preciso pagar en el mes 
de marzo de cada año un¡a patente anual an ­
ticipada en la Tesorería Municipal respectiva, 
la cual debe comunicar al Juzgado de Letras 
del departamento, en la primera quincena de 
abril, qué propiedades no han pagado la pa­
tente, Las omisiones en que incurrieren- los

í llegar a suceder, i sucede, en realidad, que 
una persona que no ha pagado la patente du­
rante mucho tiempo, continúa siendo dueño 
de una mina, p ir el hecho de no haberse ésta 
rematado ni haberse declarado franco el te ­
rreno. Esta sifci ación puede prolongarse inde­
finidamente, con grave desmedro del interes 
del pais, i con manifiesta trasgresion del espí­
ritu i de la letra del Código de Minería, cuyo 
propósito es amparar el dominio del que pa­
gue la patente, pero no el de aquel que no la 
pague.

La mocion del señor Gallaido Gonzá'ez 
tiene por objeto subsanar el inconveniente 
apuntado, estableciendo una nueva forma de 
caducidad de la propiedad minera, que no re­
querirá procedimiento ni solemnidad judicial 
alguna, sino que se producirá ipso fado  por la 
falta de pago de la patente en dos períodos 
consecutivos.

El procedimiento indicado encuadra per­
fectamente dentro del sistema que inspira al 
Código de Minería i es su complemento nece­
sario, puesto que viene a subsanar en forma 
; radical un defecto que vicia a ese sistema en 
¡su paite mas esencial, contrariándolo abierta-
> mente.
> La Comisión de Lejislacion acepta la mO- 
icion del señor Gallardo González, i cree que 
¡se puede aprobar como un nuevo artículo del
> Código de Minería, que tendría cabida a con- 
itincacion del artículo .135 de este Código.
i En corsecu-ncia, propone a vuestra apro­
bación el siguiente 
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< «Artículo único.—Agrégase al Código de 
/Minería, a continuación del artículo 135, el 
/siguiente artículo:
< «Alt. 135 bis. Cuando algún concesionario 
/ dejare trascurrir dos períodos consecutivos sin 
jpagar la patente respectiva, se entenderá que 
!.pierde irrevocablemente su propiedad minera 
£ por el solo ministerio de la leí.
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El terreno sera considerado franco, i cual­
quiera persona podrá solicitar que se le con­
ceda en él una o mas pertenencias, procedien­
do en conformidad a las reglas jenerales; pero 
podrá omitir los trámites de la constitución de 
la propiedad minera, si solicitare el mismo te­
rreno con las mismas medidas i nombre de la 
pertenencia anterior, en cuyo caso el decreto 
judicial que la concede se inscribirá en el Re- 
jistro Conservatorio de Minas i se anotará al 
márjen de la insciipcion del título anterior.»

Sala de la Comisión, 24 de enero de 1912. 
—Arturo Alessandki. — Fidel M u ñ o z.—  
A. Corren Bravo.-—R. Arellano P.» i

El señor Gallardo González.—Como decia, i 
este concienzudo informe de la Comisión de i 
Lejislacion i Justicia pone de manifiesto las i 
ventajas que este proyecto trae i el ningún i 
inconveniente que presenta. ¡

El individuo que durante dos años no paga¡ 
la patente es porque no tiene .Ínteres en ía¡ 
mina; i si acaso después hace valer esos dere-¡ 
chos, cuando algún industrial ha solicitado el¡ 
yacimiento minero i ha puesto trabajo en él, j 
quiere decir que, en realidad, se aprovecha de' 
una omisión en una forma que puede califi-j 
carse de fraudulenta.

IG1 director de la Sociedad Nacional de Mi­
nería ha estudiado este asunto con la inter­
vención de distinguidos abogados, entre los 
cuales figuran don Alejandro L’ra i don Car­
los Aldunate Solar.

Voi a terminar haciendo esta petición: que 
despachemos este asunto sobre tabla, dada la 
sencillez i estado maduro en que se encuen­
tra el asunto.

El establecimiento de esta disposición no 
daña ningún derecho tiende a salvar una omi- 
s 0n del Código de Minería que, hoi por ñoi, 
censti'uye una verdadera remora para el de­
sarrollo de la industria minera.

El señorUrzúa (don Darío).—Quiero hacer 
presente solo esta consideración a mi distin­
guido amigo señor Gallardo.

Creo que Su Señoría no está impuesto de. 
un impértante antecedente: la juiisprudencia ¡ 
sentada por la Corte d« Casación en esta ma-í 
teria ha lesuelto el caso en el mismo sentido! 
que el proyecto presentado por Su Señoría en! 
repetidas ocasiones. ¡

En estas condiciones, talvez vendría a re-1 
sultar inoficiosa la presentación de este pro i 
yerto. 5

No hai necesidad del juicio de despueble,) 
puesto que él se produce ipsojure por la falta) 
de pago de la patente. )

( En repetidas ocasiones se lia resuelto este 
(asunto en la forma indicada.
< El señor Espinosa Ja ra .—Yo creo, señor 
(Presidente, que no habría inconveniente para 
(que entráramos a discutir sobre tabla este pro- 
(yecto que es, en realidad, sencillo; las obser­
vaciones que pudieran producirse se produci- 
/rán dentro de la discusión.
> La observación del honorable Diputado se- 
fñor Urzúa, de que no se necesita, según resolu­
c ión  de la Curte de Casación, la declaratoria 
!del despueble, es indudable que es la doctrina 
¡correcta; pero no en todos ios casos, sino en 
¡aquellos en que por omisión no se ponen en 
¡remate las minas que uo han pagado lapatente.
¡ Como deseo hacer algunas observaciones de 
¡otro carácter cuando se trate del proyecto, 
¡propondría que entráramos desde luego a la 
¡discusión de este proyecto.
¡ El señor Urzúa (don Darío).—Siento opo­
nerme, porque creo que lo. que, mas nos 
interesa es el despacho de los presupuestos, 
en primer término, i simultáneamente, o en 
segundo término, ios otros proyectos de ur- 
jencia que la Cámara conoce. Estamos a 5 de 
febrero i debemos tratar aquellos proyectos 
que verdaderamente interesan al pais.

El señor ¡Matte.— Estamos perdiendo el 
tiempo en este asunto.

Sueldos de los tesoreros fis c a le s
El señor Concha.—Yo he pedido la pala­

bra para rogar a la Cámara que exima del. tra­
smite de Comisión i tratemos en la sesión de 
/mañana, el proyecto que aumenta los sueldos 
i de los tesoreros fiscales.
S Este piovccto hu sido despachado por el 
/Senado, es sencillo, consta de uno o dos ar- 
Ítículosi creo que no ofrecerá mayores dificul­
tades.
! Es ésta una materia que qued i en tabla en 
Juna de las últimas sesiones del período ante­
pasado.
¡ El señor Ministro de Hacienda de aquelia 
¡época se compr¡ metió a traer a la Cámara un 
¡proyecto encaminado a mejorar la situación 
¡de los tesoreros fiscales. Después de una labo­
riosa discusión, éste ha sido despachado por 
¡el Senado i yo creo que en la petición que 
hago para eximirlo del trámite de Comisión 
me ha de acompañar el señor Ministro de Ha­
cienda, que no podrá desentenderse del hecho 
de que el señor Sánchez García de la Huerta 
empeñó la palabra del Gobierno en esta ma­
teria.

Las tesoreros fiscales ganan hoi solo dos-



cientos pesos, i algunos menos, o sea lo mis­
mo que, algunos porteros de oficinas púb icas.

No es posible que confiemos las rentas de 
la nación a personas tan mal pagadas.

Ruego a la Honorable Cámata que se sirva 
acordar alguna preferencia para la aprobación 
de este proyecto, eximiéndolo del trámite de 
Comisión.

El señoi- Alfonso.—Yo no acepto preferen­
cias pasando por sobre el trámite de Comisión. 
¿Cuándo se trataría de este proyecto ;

El señor Quezada (vice-Presidente).—En' 
la sesión de mañana podría ser. <

E.l señor Alfonso.—Yo no me opondré con < 
tal que su discusión no se llaga fuera Je laí 
orden del (lia i que sea informado en el in-í 
tertanto. í

Agua po tab le  da T a lc a  \
El señor Fernandez.—Quiero referirme ai 

la conveniencia de que se discuta pronto e' i 
proyecto que consulta fondos para la prose? 
cucioti de los trabajos de mejoramiento del? 
agua potable de Talca. ?

Si este proyecto no se discute pronto, que-? 
dará postergado basta el próximo periodo,? 
pues, seguramente,quedan mui pocas sesiones? 
del actual

Ruego, en consecuencia, a la Honorable 
Cámara que se sirva eximirlo del trámite de 
Comisión, a linde que se ti ate en el primor 
cuarto de hora de la sesión próxima.

Reforma del Código do M inería
El señor Silva Cortés.—Voi a decir unas 

pocas palabras sobre la indicación del bonoia 
ble Diputado [ or Cañete, que considero acor­
tada.

Sobre la materia a que se ha referido S u 
Señoría, el Código de Minería establece el si-' 

•guíente relimen: el que hace la manifestación 
de un doscubiimiento i lo rejistra, queda so-' 
mi tido a las reglas de la propiedad inscrita, i 
De inaneia que esta inscripción subsiste oi 
queda vijente, produciendo todos sus efectos,' 
mientras no haya sido cancelado por senten-í 
cia judicial. !

Ahora ¿qué es lo que sucede en la práctica! 
cuando un minero no paga su patente? Que¡ 
a pesar de la disposición que dice que estej 
derecho caduca por falta de pago de la paten j 
te, queda en realidad vijente mientras subsista' 
la inscripción, o no haya sido cancelada por' 
sentencia judicial. <

Luego en definitiva, quedan en la misma! 
condición el que quiere trabajar una m ina.'
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que el que solo paga la patente i que se queda 
r.mui tranquilo en su casa, sin trabajarla.

I
> Por estas consideraciones, considero mui 
aceptable la indicación del honorable Diputa­
do por Cañete i el proyecto a que ella se re­
fiere.

1 Quedaría solo por estudiar la forma en que 
¡Su Señoría ha propue to la reforma; si estu- 
¡ vieran en ella bien contempladas, las dos si­
tuaciones que el Código do Minería establece 
¡al resp cto, yo no tendría nada que decir.
¡ La idea de Su Señoría rae parece mui lee a; 
¡vendrá a suprimir una anomalía que hoi per­
tu rb a  el desarrollo de la industria minera.
; La situación achial se presta a muchos abu­
sos, i creo que tienda a subsanarlos, i en for­
ana eficaz, el proyecto del señor Diputado 
¡por Cañete.
¡ El señor Gallardo González. — Solicitaria 
¡solo que mi proyecto fuera tráta lo en el ¡ ri- 
mer cuarto de hora de la sesión de mañana. 

Nada mas.
El señor Matte.—He podido la palabra 

para manifestar a la Cámara que lo mas prác­
tico es que entremos a trabajar desde luego 
en los asuntos que constituyen el objeto de 
la presente sesión.

Faltan solo ocho minutos pata entrar a la 
orden del din, i en el intertanto solo se oye un 
fuego graneado, de indicaciones i preferencias.

Si la Cámara quiere hacer obra útil éntre 
¿desde desde luego a la orden del dia.
? El señor Corbalan.—Parece difícil que la 
? actual lejislatura pu da ocuparse del provec­
ho  a que se refiere el honorable Diputado por 
í Cañete.
¡ El señor Gallardo González.—Para evitar 
¡pérdidas de tiempo reitero mi indicación en 
¡el son ido de que de olla se trate en el primer 
¡ cuarto de hora de la sesión próxima 
¡ El señor Quezada (vice-Presidente).—Ya 
¡hai número: tiene la palabra el honorable Di- 
¡putadopor Lautato.

í Sueldo do los tesoreroa  fis ca le s
¡ El señor Concha.— Entiendo que entre los 
¡proyectos anunciados para el cuarto de hora 
'de fácil despacho figura el relativo a los pm- 
'sionad .s en el estranjero, otro para gravar 
'con derechos la internación de botellas vacías 
■ de vidrio i otro sobre accidentes del trabajo.
■ Rogaría -a la Mesa tuviera a bien anunciar 
'también, en seguida de estos proyectos, el que 
¡aumenta los sueldos a los tesoreros fiscales.
I El señor Montenegro (Ministro de Hacien- 
ída).—He pedido la palabra, señor Presiden- 
Te, para apoyar la indicación formulada por 
I el honorable Diputado de Lautaro en orden a
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que se discuta el proyecto que aumenta los 
sueldos a los empleados de tesorerías fiscales.

La Honorable Cámara ha despachado ya 
varios proyectos de lei que se relacionan con 
las oficinas de Hacienda i me parece, por lo 1 
tanto, que ha llegado el momento de aumen-¡ 
tar los sueldos a estos empleados a que se ha; 
referido el honorable señor Concha. ;

El señor Espinosa Jara.—Debemos despa-; 
char también el que aumenta los sueldos d e ; 
los intendentes i gobernadores; no veo, pues,; 
qué razón habría para dejar de la mano este 
asunto, cuyo despacho sabe la Camara que e s ; 
urjente.

El señor Alfonso.—Mui bien, con tal que 
estos proyectos se traten dentro de la orden 1 
del dia de cualesquiera sesiones: nada de esto 
para el cuarto de hora de fácil despacho, 1

El señor Lorca.—Este proyecto figura en 
la tabla de las sesiones especiales, honorable 
Diputado, itero es necesario eximirlo del trá­
mite de Comisión.

El señor Concha.—¿Por qué n t  haríamos 
una tabla, señor Presidente, de estos proyec­
tos de, fácil despacho, que son unos cuatro o 
seis, todos ellos cortos, i que por lo tanto se­
rian despachados en una hora a lo sumo?

El señor Alfonso.— Los aumentos no son 
para mí materia de fácil despacho: lo he repe­
tido hasta el cansancio.

Sueldos del E jerc ito  i A rm ada
El señor ¡Huneeus.—Fundado en la? razo­

nes que acaba de manifestar el honorable Mi­
nistro de Hacienda de haber sido ya despacha­
dos varios proyectos que consultan subsidios 
para saldar nuestro déficit nacional, creo, señor 
Presidente—i me parece que esta misma opi­
nión le asistirá también al señor Ministro de 
la Guerra—que hoi dia ningún aumento de 
sueldo es mas urjente i necesario que el rela­
tivo al Ejército i a la Armada i fundado en 
estas consideraciones, haria indicación a fin de 
que antes de ocuparnos en ningún nuevo pro­
yecto de aumento do sueldo, se trate el relativo 
al Ejército i a la Armada i que se traten los 
demas a continuación de éste.

Creo que al pronto despacho de este nego­
cio está vinculada la existencia misma de estas 
instituciones armadas i que son inútiles Jos 
grandes sacrificios hechos por el Gobierno en 
materia de adquisiciones de armamentos si no 
tenemos el personal suficiente pata que estas 
instituciones desempeñen el rol que les corres­
ponde.

Por consiguiente, yo formulo indicación pa­
ra que de los proyectos relativos a aumentos

de sueldos, se despache en primer lugar el re­
lativo al Ejército i a la Armada.

El señor Alfonso.—Siempre que sea en las 
órdenes del dia.

El señor Rosselot (Ministro do la Guerra).— 
En esta materia el Ministro que habla está en 
perfecto acuerdo con el honorable señor Hu­
neeus.

El Gobierno tiene mucho interes en el des­
pacho de este proyecto i, consecuente con este 
propósito, consiguió que se formara una tabla 
en que después de los proyectos de Hacienda, 
figura el proyecto sobre sueldos del Ejército 
i de la Armada. De tal manera que creó que 
entraremos a ocuparnos de este negocio, qui­
zas en esta misma sesión.

El señor Secretario.—El proyecto a que se 
ha referido el señor Ministro ocupa el primer 
lugar en las sesiones de la mañana i en las de 
la noche.

En esta sesión ocupa el primer lugar el pro­
yecto financiero.

; Los funcionarios públicos I las elecciones
¡ El señor Urzúa (don Darío).—Quiero apro­
vechar ¡a presencia en la sala del señor Minis­
tro  de la Guerra para hacerle una pregunta.
; Es de todo el mundo conocido el hecho de 
'que se ha lanzado como candidato a Senador 
'por la provincia de Llanquiliue el contral- 
’mirante señor Leoncio Valenzuela.
■ Según las noticias que nos ha trasmitido 
>el telégrafo i que ha publicado la prensa, este 
i distinguido marino está asistiendo a mítines 
i i asambleas políticas, lanzándose de lleno a 
juna campaña electoral.
¡ Entretanto ¿este funcionario ha pedido al 
¡Gobierno su retiro?
j ¿Ha pedido siquiera permiso para trasla­
darse  al sur?
; Basta manifestar lo que está ocurriendo a 
;este respecto para comprender toda la grave 
'dad que envuelve un hecho semejante i q u e ' 
mo tiene ningún precedente en nuestros aña­
des políticos.
' Vemos de esta manera asomar la cabeza al 
^militarismo, vemos indudablemente que se di- 
i visa un peligro para el futuro en la discipli­
n a  de nuestras instituciones armadas, 
i El ejemplo tan triste que en estos dias nos 
¡han estado dando algunas de las repúblicas 
¡hermanas en esta materia debe hacernos pen- 
¡sar sériamente en lo que puede ocurrir en lo 
¡futuro, si dejamos en Ja impunidad este he- 
;dio, que vendría a constituir un pésimo pre­
cedente.
; No sé si esto haya ocurrido con la compla-
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cencía del honorable Ministro dé la Guerra o J 
si el candidato a Senador por Llanquihue, el; 
c&ntral mirante don Leoncio Valenzuela, ha ' 
pedido la venia de Su Señoría. \

Yo deseo que el honorable Ministro nos? 
diga algo al respecto. \

El señor Quezada (vice-Presidente;.—Ha i 
terminado la primera hora. i

El señor Rosselot (Ministro d» Guerra L 
Marina).— pido la palabra. >

El señor Quezada (vico Presidente).— Pon) 
la vénia de la Honorable Cámara la tiene Su { 
Señoría. j

El señor Rosselot (Ministro de Guerra i 
Marina).—La candidatuia del señor Valen­
zuela ha sido lanzada antes de mi entrada al 
Ministerio.

De ella he tenido conocimiento extraoficial; 
lo mismo que de que el señor Valenzuela es­
tá tramitando su retiro de la Armada, pero 
no lo puedo afirmar.

Sin embargo, me impondré con el mayor 
agrado de los antecedentes.

El señor Quezada (vice-(PresicIonte).—Se 
ta n  a votarlas indicaciones formuladas.

El señor Urzúa (don Darío).— Espero que 
el honorable Ministro traerá a la Cámara los 
antecedentes a la brevedad posible.

V otac io n es
El señor Secretario. —Indicación del señor 

Concha p^ra eximir del trámite de Comisión 
el proyecto que aumenta los sueldos de los 
tesoreros fiscales.

El señor Quezada (vice-Presidenlc).— En 
votación.

Si no se exijo votación....
El señor Alfonso.—Mejor es que so vote.
Votada la indicación, fue aprobaba por vein­

te rotos contra, cuatro.
Durante la votadora.
El señor Alfonso.— Nó; porque . debemos 

estudiar mas a fondo la justicia de 'este pro­
yecto, i para votarlo a su tiempo.

El señor Jaezada (vice-Presidente). —Apro­
bada la indicación.

El señor Secretario.—Indicación del señor 
Fernández para oximir del trámite de Comi­
sión el proyecto que consulta fondos para 
continuar los trabajos del agua potable en la 
ciudad de Talca.

El señor Quezada (vico Presidente).—En 
votación la indicación.

Si no se pido votación, la daré por apro­
bada.

Aprobada.

Impuesto a la cerveza
; El señor Quezada (vice-Presidente).—En­
trando en la órden del dia corresponde conti­
nuar la discusión de los proyectos financie­
ros.

Están en discusión las modificaciones intro­
ducidas por el Senado en el proyecto que es­
tablece el impuesto sobre la cerveza.

El señor Secretario.—El oficio del Senado 
dice así:

«Santiago, 31 de enero de 1912.—El pro­
yecto de lei aprobado por la Honorable Cá­
mara de Diputados, que tiene por objeto es­
tablecer un impuesto de cinco centavos por 
cada litro de cerveza que se elabore en e! pais, 
ha sido también, aprobado por el Honorable 
Senado, con las siguientes modificaciones:

Artículo 1.”

Ha sido sustituido por est jotro:
Artículo l.° Establécese un impuesto de 

dos centavos por cada litro de bebidas alcohó­
licas que se elaboren en el país.

Este impuesto se aumentará en un centavo 
por año hasta llegar a cinco centavos por 
litro.

Artículo 2.°

La frase que dice: «Todo fabricante de cer­
veza deberá, etc.», se, ha reemplazado por la 
siguiente: «Todo fabricante i todo productor 
de bebidas alcohólicas deberá etc.»

Artículo 3 °

Se han sustituido las palabras «Los pro- 
aductores de cerveza estarán obligados, etc.», 
.por estas otras: «Los productores i fabrican­
te s  estarán obligados, etc.»

Artículo 4.°

j Se lian agregado las palabras «i producto- 
jres» después de la palabra «fabricante». .; 

Artículo 7.°

> Las palabras: «La cerveza» con que co- 
; inienza el artículo, se han reemplazado por es­
t a s  otras: «Las bebidas alcohólicas».
; En el inciso a) se han eliminado las pala­
b ra s : de cerveza contenida»;i
( En los incisos c, d i e las palabras .de cer- 
<veza».
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$ La Sociedad Nacional de Agricultura se lia 
Artículo 8.° ^preocupado con interes de la importante

(cuestión en cpie ¡>a basado el honorable Sena-
Ha sida aprobado en los términos siguien-^dor Walker Maitínez su proyecto: procurar 

tes: (renta al Estado i reprimir ol alcoholismo. Con
Este impuesto será cobrado por las ad u a je s te  motivo, i habiéndose presentado a la 

ñas de la República, i solo podrán despachar ¿consideración de esa Honorable Cámara un 
las bebidas alcohólicas, que se internen al ^proyecto destinado a imponer una contribu- 
pais, que previamente hayan satisfecho el > cíon de cuarenta pesos por hectáreas a todas 
pago del impuesto ectablecido en el arcículo Has viñas, destilen o no alcohol, la Sociedad 
anterior. i ha elaborado un proyecto que consulta las

Tengo el honor de decirlo a V. E. enco n ad o s ideas anteriores: la primera la obtiene 
testación a su oficio número 379, de fecha 215mediante la idea que propone de subastar en 
de diciembre último i cada provincia el derecho para destilar, i la

El señor Silva Cortés.—Me as'sten algu- í segunda propendiente, mediante los distintos 
ñas rindas, ser Presidente, sóbrela constitu- 5 derechos que establece, a aumentar el consu- 
cionalidad de las modificaciones introducidas mo del alcohol en los U:os de la industria i a 
por el Honorable Senado en este proyecto, sdisminuirlo en la bebida.

Un honorable Diputado recueido que hizo < Esto es por lo que se refiere al derecho para 
indicación para estender este gravamen a los i destilar.
vinos; pero se le observó que este asunto no Por lo que hace a la producción del vino, 
estaba incluido en la convocatoria, i el señor estima el infrascrito que el proyecto aprobado 
Ministro dijo que esto se estaba estudiando. < por la Honorable Cámara de Senadores, en la

Después ha ido este proyecto al Senado, (forma en que ha sido aprobado, importa un 
en la intelijencia de que se trataba de la cer- (golpe rudo para la viticultura i acaso su com­
veza, únicamente. pleta ruina.

A mi juicio, el Senado ha iniciado un nue- En efecto, si se estímala producción de la 
vo proyecto de lei sobre contribuciones, lo ¿cuadra de viña al tipo moderado de trescien- 
cual es abiertamenre contrario a la C onsti-tas  arrobas, tendríamos que el impuesto de 
tucion. í cinco centavos por litro significaría un desem-

Yo soi de opinión de que este asunto pase í bolso de quinientos veinticinco pesos pot­
en estudio a la Comisión de Lejislacion i Jus- cuadra.
ticia, ante de que la Cámara tome en cuenta, i Es efectivo que este impuesto vendria a 
para ap¡ obadas o rechazarlas, las modificado-5 pesar sobre el consumidor una vez que el 
nes del Senado, i para que la Comisión estudie ^productor alzara el precio del artícu l: i que el 
la constitucionalidad de la procedencia de es- alza fuera aceptada por el consumidor, pero 
tas modificaciones. j entre tanto el viñatero tendría que anticipar

Hago indicación en este sentido. i el valor del impuesto, del que vendría a reein-
P1 señor Quezada (vice-Presidente).—Se Abolsarse una vez que realizara toda su cose- 

v a a  leer una comunicación de la Sociedad i cha.
Nacional de Agricultura, sobre este mismo ( La viticultura nacional ha atravesado épo- 
asunto. < cas difíciles, en que se ha mantenido en las

El señor Secretario.--Dice así: (bodegas la mayor paite de la producción pa-
«Santiago, 2 de febrero de 1912.—Honora-(ralizada. Pueden repetirse estos momentos, 

rabie Cámara: ¿que serian infinitamente agravados con el
La Soci- dad Nacional de Agricultura se ha i desembolso del impuesto, 

impuesto del proyecto aprobado r e c ie n te m e n - E n  consecuencia, vengo a suplicar a V E. 
te por la Honoiable Cámara de Senadores, ¿se digne oir estas observaciones al considerar 
destinado a imponer una contribución a las ¿el proyecto aprobado por la Honorable Cáma- 
bebidas que contienen alcohol i, en consecuen- í ra de Senadores.
cia, al vino. o Dios guarde a V. E.—II. Larrain O., presi-

Con este motivo, el infrascrito, interpretan ¿dente», 
do los deseos de los demas miembros del El se lor Matte.—He pedido la palabra con 
Consejo Directivo, i en representación dejel objeto de solicitar de la Cámara que no 
éste, se permite rogar a V. E. se digne consi-< api uebe la indicación que ha formulado el ho 
derar, ántes de resolver sobre el proyecto en í nos able Diputado señor Silva Cortés, 
referencia, el gran perjuicio que su aprobación! Todos sabemos lo que pasaría si este pro- 
importaria para la viticultura nacional. jyecto fuera a la Comisión de Lejislacion i
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Justicia, para que 'se pronunciara sobre la ^yecto primitivo i no aceptar la modificación 
constitucionalidad de la forma en que lo ha j estraña del Honorable Senado, que es en rea 
despachado el Honoiable Senado. - lidad monstruosa.

Este trámite equivaldría a mandar el pro-< El señor E dw ards.—Iba a decir, entre otras 
yecto al Cementerio. ' cosas, algo de lo que acaba de espresar el ho-

En esta época todos los miembros de lasinorable Diputado por la Ligua, pero para lle- 
Comisiones están ausentes, i cuesta trabajo ;gar a una conclusión diversa! 
reunir número paralas sesiones de la Cámara,i Yo creo que no hai inconveni mte para que 
por lo que, si este proyecto fuera a Comisión, ? pague este impuesto el ino que se embotella, 
quedaría para las calendas griegas. > porque es capaz de soportarlo; pero estimo

Lo que necesita el Fisco son contribuciones que no debe gravarse a la cerveza si se deja 
i no las tendiia si el proyecto pasa a Oomi-ílibie de contribución al vino, porque eso seria 
sien. jaun peor, ya que una de las ventajas morales

Apaite de esto hai otra razón: le habrá bas-alcanzadas por nuestro pueblo es la de beber 
tado a la Cámaro imponerse do la comunica-1cerveza en vez de vino, i este lado moral do 
cion de la Sociedad Nacional de Agricultura Da cuestión no puede dejar de tomarlo en 
para considerar la modificación del Senado; cuenta la Cámara.
como monstruosa, pues impone a la cuadra de i La cerveza tiene ménos alcohol, es ménos 
viña una contribución de seiscientos pesos ’ dañosa que el vino i tiene ménos valor venal, 
anéales. í El señor Fernández. — Ale parecen mui

Probablemente habrá vinos, como, por ejetn- patinadas las observaciones del honorable Di- 
pío, los llamados de mesa, que se vendenem -; putado; pero no creo conveniente que volva- 
botellados, que soportarían la contribución de irnos atras en un asunto que ha sido bien es- 
cinco centavos por litio, pero la numerosa i tudiado.
masa de productores cuyos vinos se venden ai Los escrúpulos de Su Señoría quedrn sal- 
razon de quince centa vos el litro, no podrianj vados, en el hecho, dejando el punto relativo 
soportar semejante gravamen. l a la constitucionalidad de las modificaciones

No quiere decir esto que la Cámara rechace ¡ introducidas por el Senado para discutirlo en 
todo impuesto a los vinos, pues se habia acep-jotra ocasión i aprobando la indicación del ho- 
tado ya por unanimidad la idea de aprobar eDnorabl señor Matte, a la cual adhiero i que 
provecto anunciado por eH Gobierno para mo- tiene por objeto rechazar las modificaciones 
dificar la lei de alcoholes i para gravar con un; del Senado, evitando así, que el proyecto va- 
prudente impuesto la hectárea de viña. ;ya a Comisión.
.. Pero no efe proceder aceptable el del Hono-; Por lo que toca a las observaciones del ho- 
rable Senado, que reforma incidentalmente la ̂ notable señor Edwards, respecto que seria in- 
lei de alcoholes, como una cosa de poca mon-jjusto gravar a la cerveza i no gravar al 
ta, en diez minutos, sin darse cuenta de que; vino, creo lo contrario, porque la materia pri- 
da un golpe de muerte a una industria flore-púa con que se fabrica la cerveza tiene otras 
cíente del país. ' aplicaciones distintas de la que se le dan en

Este sistemado resolver así los negociosjla fabricación de esta bebida, mientras que 
relacionados' con el capital, de injertar uñada uva no tiene otra aplicación que la que tp- 
disposicion sobre los vinos en un proyecto que idos le conocemos.
no tiene nada que ver con ellos, es cosa que; La cebada tiene otras aplicaciones fuera 
puede dar malos resultados. jd e la  fabricación de la cerveza, de modo que

Ahora tiempo en el Honorable Senado, en ¿ésta puede soportar el impuesto mas fácil- 
la discusión de un proyecto sobre ganados,.? mente que el vino.
se rebajaron los derechos del fierro galvaniza-? Por lo demas, no es fácil establecer el im- 
do, del alcohol, etc., sin considerar que, con/puesto al viuo; i no debemos aceptar las mo- 
acuerdos sin coherencia con el asunto en de- J dificaciones del Senado en esta parte, 
bate, s Jo se consigue hacer daño i perjudicar^ El señor Ministro de Hacienda nos ha ma­
los injentes capitales de diversas industrias > infestado que el Gobierno estudia la imposi- 
florecientes del pais. S cion de un gravámen sobre los viñedos por

No podemos lejislar de carrera, afectando^cada hectárea de vina i no por cada litro de 
seriamente el esfuerzo, el capital i la iniciativa ; producción.
de personas que no liai derecho de perjud’car; Ademas, como dice una nota de la Sorte­
en esta forma. jdad Nacional de Agricultura, este impuesto es

Insisto, por esto, en rogar a la  Honorable j tan enorme que, establecerlo, equivaldría a 
Cámara que tenga a bien insistir en el pro- $ estinguir la floreciente industria vinícola.

SESION DE 5 DE FEBHEHO
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Comoesanota loestablece, la producción me-b'ando para después la parte'relativa al grava­
dla de una cuadra de viña común es de tres men sobre los vinos.
cientas arrobas de cuarenta litros. Una cua-^ El señor Urzua (don Darío).—El honora- 
dra de viña con una producción de doce mil? ble Diputado señor Silva Cortés ha planteado 
litros soportaría el gravamen, de seiscientos! una cuestión previa que debe ser resuelta, 
pesos con la imposición del impuesto. ? Eila tiende a que este proyecto pase a la

Los viñedos de' alguna consideración tienen ) Comisión de Lejislacion i Justicia, a lin de que 
mas o ménos cien cuadras; sin embargo, haiíésta se pronuncie e ilustre a la Cámara sobre 
otros de mayor estension. i la constitucionalidad de las modificaciones in-

Tomando, pues, como base para la aplica-S traducidas por el Honorable Senado, 
cion del impuesto una viña que tuviera unas En realidad, la duda que hai sobre esta 
estension de cien cuadras, tendría que pagar ¿cuestión no se puede resolver calamo cúrrente, 
sesenta mil pesos, como contribución, su pro-í Según he oido, en el mensaje del Ejecutivo 
pietario. -  ¿enviado a la Cámara con el propósito de que

I bien se ve que para un propietario que¿ se considere el impuesto a la cerveza, se habla 
tiene que pagar el costo de preparación a ra-íde derechos a las bebidas alcohólicas, en je- 
zon de setecientos cincuenta pesos por cua-jneral, como de uu proyecto elaborado por el 
dra, hasta dejar el producto en estado de es-? Gobierno con el objeto de reprimir el alcoho- 
pendio, acaso se hacen imposibles las espeo-zlismo; de manera que con este antecedente la 
tativas de utilidad con este impuesto. /duda crece.

Una cuadra soporta un costo de prepara-) El proyecto incluido en la convocatoria se 
cion por valor de setecientos cincuenta posos;?denominaba «Impuesto a la cerveza» ¿ha sido 
con el valor del impuesto ascendente a seis-¿ese proyecto redactado con el objeto derepri- 
cientos pesos, este costo forma un total de ¿ mir el alcoholismo? La cuestión es dudosa; de- 
mil trescientos cincuenta pesos ¿cuál es e l) be llevarse esto, en consecuencia, a la Domision 
precio de venta que puede tener este artículo?! de Lejislacion i Justicia para que espida un

El señor Quezada (vice-Presidente).—Le ¿informe sobre el particular, 
agradeceiia. al honorable Diputado porlllapels La otra cuestión de fondo que se presenta 
se sirviera pasar a presidir la sesión por untes: ?debe o nó ponerse un impuesto al vino? 
momento, porque me siento un poco indis-? Tampoco es ésta una cuestión que deba 
pu-Lo. ¿resolverse en la Cámara sin que, previamente,

El señor Fernandez.—El promedio por ¿haya sido dilucidada en la Comisión respectiva, 
cuadra no tiene un precio, por arroba, mayor? Es incongruente, como decia el honorable 
de cuatro pesos, precio que solo ha alcanza-? señor Matte, este impuesto sobre el vino, 
do en los últimos tiempos; antes no era roa-) Mui probable es que así sea; mui probable 
yor de un peso cincuenta centavos, i aun He-) es que también sea exajerado; pues bien, esta 
gó a un peso veinte. i última también es otra cuestión que debe di-

Tenemos que la producción de una cuadral lucidarse detenidamente en el seno de la Go­
do viña, a razón de cuatro pesos la arroba del misión de Hacienda.
caldo, alcanzaría a mil doscientos pesos en¿ ¿Convendría han r una distribución por zo- 
el año. . ¿ñas en las diferentes secciones del pais? Se

Sobre estos mil doscientos pesos hai que¿ria otra cuestión, 
soportar seiscientos pesos de impuesto i sete-< Habría que establecer el costo de produc- 
cientos cincuenta de gastos de preparación, de ¿cion, la mayor o menor cantidad de riquezas 
donde resulta una pérdida efectiva de eren-¿que producen las viñas.
to cincuenta pesos por cuadra de viña. ? ¿No se podría todavía, lo que he oído, pen-

Le modo, señor Presidente, que si por estejsar en establecer un impuesto sobre las hec 
lado miramos las modificiones del Honorable?tareas cultivables de viña, algo así parecido a 
Senado, dejando de mano la constitncionali-río que ocurre con el impuesto de haberes? 
dad de este asunto, para atenernos solo a los? Todas éstas son medidas que no se pue- 
pet juicios manifiestos que ellas van a irrogar?den resolver así por impresiones; sin duda 
a una industria que, después de grandes sa-¿ alguna que conviene que la Cámara vaya des­
cribios, ha llegado a colocarse en estado re-¿pació.
m un orador para quienes la esplotan, concluiré-¿ Si el Senado ha procedido con lijereza, no 
mos con que estas modificaciones son del todo) hagamos nosotros otro tanto; i así no incurri- 
inaceptables. ¿remos en la sanción, que ya se oye en los

b i  consecuencia, termino pidiendo a la Cá-¿ corrillos de las calles i de lós clubs, de que el 
mara que insista en su primitivo proyecto, de-¿negocio no se resolverá en forma debida
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poique hai muchos, demasiados viñateros en j del Honorable Senado, yo recordaré que tu ­
las Cámaras i ve buen cuidado de dejar establecido que

Yo quiero que la Cámara resuelva el negó-1 aceptaba este proyecto como un medio de pro- 
cio rápidamente, para que desautoricemos los jcurar dineros al Estado, no como un medio 
rumores que se han producido al rededor de ( de combatir el alcoholismo; porque aquí no 
este negocio; i obedeciendo a este deseo i i hai tal, puesto que la cerveza no produce al- 
para facilitar el despacho de este asunto hago ' coholismo.
indicación para que, ademas de pasar a la ' En efect0; señor vice.p residente, seria nece- 
CoimSiOn de Lejislacion i Justicia,, vayan ( sar¡0 jnj eHtse una enorme cantidad de esta be- 
también a la lionoiable Comisión de Hacien-; qa paia conseguir embriagarse, porque un 
da las modificaciones que se han introducido m os o tres ciento de alcohol, no alcanza a 
en el proyecto por la Honorable Cámara dej ocasionar embriaguez, sino después de beber 
Senadores. . .. ; mucho; i comprenderá la Cámara que ántes

El s ñor Corbalan- M e  parece innecesario; de beber tauta cerveza como la que se necesi- 
mandar este proyecto a Conrsion, porque. 6S- ;tor¡a embriagarse con ella, el individuo 
ta no ha sido la práctica de la Cámara en es , reventaria: i de aquí vendrían enfermedades 
tos casos. (distintas del alcoholismo, ántes que éste, pues,

Me parece que Jnu una disposición, regla debe saberse que la cerveza bebida en gran 
mentaría o constitucional, que dice que utl ? cantidad, produce enfermedades como la de di­
proyecto de leí que ha ido al Honorable S e-,]atacion del estóma().(). Así vemos que los ale­
ñado i que vuelve visado, corroído o m idifi- man8S padecen de esta enfermedad por lo que 
cado a esta Camara, debe merecer un pro- abusan de ,a cerveza.
nunciamiento inmediato. < , . .. . . t ,

Esto es lo correcto, i no lo es el mandar a? Etl ,ca,inbl0’ señor vice-Presidente,, la cer- 
Oomision el estudio de estas enmiendas 0 i veza bebida con moderación es u ’il i salada-
modificaciones de la otra Cámara, la cual po-: ble Para el organismo; pero, como digo, en
dria proceder de igual manera con respectoíe*ceso es perjudicial, como es perjudicial todo 
a modificaciones acordadas por ésta; i así ja- ; a '),iso-
mas se terminaría la tramitación de los pro- ¡ , . , , . . ,  ,' cohol, el cognac, bebido con moderación,

c i , . , í h a c e  mal.©áte-tiami-/ m u  •
undécima - Todo exceso, pues, i en cualquier sentido,

El vino es una bebida sana, i el mismo al
LXCAl líA i IC t a i U i l U . V . l ' J i i  V t t t  1V JO  I J i  V  (

yectos de leí.
hincho menos debemos acordar 

te ahora, que estamos en la ho¡a 
cuando muchos' de los miembros do las co­
misiones se encuentran fuera de Santiago.
Mandar este proyecto a Comisión seria como 
poner una lápida sobre él, or como decirle: 
requie.scant in pace.

Do manera que hai conveniencia 
cartar este aspecto de la cuestión i en que nos$za> 
pronunciemos lisa i llanamente. sobre las mo- que se usen estos elementos en exceso? Nó, 
dificaciones del Honorable Senado, sin entrar < señ°r, no se pueden impedir así estos abusos: 
en mayores consideraciones. • basta que el individuo tenga la fuerza de vo-

E1 estudio de esta materia ya se ha agotado Jluntad suficiente para reprimirse i moderarse, 
i ya basta con lo hecho pava que nos pronun-?' ¿Es malo el cigarro, pregunto yo? Nó, se­
demos, aceptándolas o rechazándolas, sobre? ñor; moderadamente no hace mal; al contra - 
esas modificaciones o adiciones. Ueglamenta-? rio, es agradable; el fumar es un buen pasa- 
riamente solo cabe decir sí o nó a su respecto, /tiempo; excita el cerebro;' el cigarro es un buen 
i esta es también lo que manda la Conslitu- /compañero: ver subir el humo en forma de, es- 
cion. ) pirales es un medio de distraerse.

Si nos detuviéramos en la discusión de estas J Si se abusa del té o del café, lo mismo que 
modificaciones, tendríamos de golpe una se-i del cigarro, se hece un mal a la  salud: uno se 
gunda discusión del proyecto, por mas insíg-'pone neurasténico, se crispan los nervios... 
nificantes que se las considere. i Declaro, después de hechas estas observa­

do  tenemos para qué entrar a estudiar cuá-í cienes, señor vice Presidente, que la cerveza 
les bebidas tienen mas o menos alcohol, por-(debe gravarse, nó como un medio de comba­
que aunque aluda a esto el proyecto, al decir i tir el alcoholismo, sino como un medio de pro- 
qus se tanta de combatir el alcoholismo, i ( curar fondos al Estado.
aunque en ello se funden las modificaciones I, lo repito, la Cámara debe pronunciarse

no

> Todo exceso, 
es malo.

1 no debemos pretender tampoco combatir 
los vicios de la humanidad por medio de le­
yes.

j ¿Es natural que digamos: vamos a imponer 
n d e s- 'una contribución enorme al tabaco, a la cerve-

■ — a los vinos i al champaña, para prohibir 
elementos en exceso?
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sobre esto: sobre si insiste o nó en lo que ya^ni siquiera ha sabido redactar su proyecto, ya 
ha aprobado. (que, en virtud de 'él, quedarían escluidas las

1 en cuanto al otro punto que se relaciona -bebidas que no tuvieran ese grado de alcohol, 
con el vino, debemos r chazarlo lisa i llana-(entre las cuales está la misma cerveza, 
mente, porque está mal estudiado. El señor Urzúa (don Darío).—-Pero, esas

Debemos imponer una contribución al vino 5 son bebidas alcohólicas para los efectos de 
por medio de un gravamen a las viñas, cosa(esta lei. El Código Civil dice que las palabras 
mas fácil que imponer una contribución p o r ' de la h¿ deben entenderse en su sentido na- 
cada botella de vino que se fabrique. Esto es; toral i obvio, fuera de que no podemos de­
mas práctico para el Gobierno i lo aceptarán (sentendernos del espíritu del proyecto, que 
seguramente los agricultores. (es gravar todas estas bebidas.

Yo he aceptado el impuesto sobre la cor- ? El señor Corbalan.—Esto es convencional, 
veza en la intelijencia de que el Gobierno pi e- > es decir,' esto de determinar qué bebidas son 
sentará un proyecto para gravar la fabrica-? alcohólicas, para los efectos de gravarlas con 
cion del vino, ya que no es equitativo gravar)tal o cual impuesto. En absoluto, bebida al­
ias bebidas menos alcohólicas i nó las otras, (cohólica es toda la que tiene alcohol.

De manera que hai que tomar las cosas de ( El señor Edwards.—Para la lei no loes  
frente i no rehuirlas, mandándolas a Comi-S sino la que tiene dieciseis o mas grados de 
sion, sin pronunciarse sobre ellas. (alcohol.

Si estimamos que la enmienda de este.ne-5 El señor Corbalan._Según nuestra lei, sí;
gocio es mala, la rechazamos lisa i llanamen-( pero, atendiendo a la definición de la palabra, 
te, i el Senado, que es un cuerpo sensato i queí son bebidas alcohólicas las que tienen alcohol, 
habrá recapacitado nn poco, no insistirá; en ¿ No se puede negar , entonces, que la cerveza 
todo caso, con la insistencia de la Cámara lo es.
no habrá lei en esta parte, i entonces nos ha-( Hijiénicamentg, tamp-co son alcohólicas 
hiramos pronunciado tranquilamente sobre el i todas las bebida^ aue tienen alcohol sino las 
impuesto a la cerveza. (que tienen cierto tanto por ciento.

¿Para qué nos envolvernos en la cuestioné Las demás se llaman fermentadas, i nó al- 
constitucional? rcohólicas, no obstante que tienen alcohol.

Esto es buscar tres piés al gato i provocar? Por eso, yo cié o que el Senado no está en 
dificultades sin ningún objeto práctico. Un error, porque es bebida alcohólica toda

Si mandáramos este negocio a Comisión,; aquella que contiene alcohol, 
esta no lo despacharía, i dejaríamos al Go-( Pero, para terminar, vuelvo a repetir que 
bierno con un palmo de narices—perdóneme i no debemos enfrascarnos en estas disquisi- 
la espresiorr el señor Ministro de Hacienda— fciones que a nada práctico conducen, 
siendo que el Ejecutivo nos ha solicitado, con ( El señor Encina.-—En realidad las observa- 
todo ínteres, el despacho del proyecto de im-?ciones que pensaba formular han sido ya he- 
puesto a la cerveza. (chas en el curso de este debate; pero, ya que

¡I después de haber despachado este negó-(estoi con la palabra, me voi a permitir a sinte- 
cio lo mandaríamos a Comisión! (tizarlas.

Lo mejor es decir, por consiguiente, acep-( Parace que se ha producido en la Cámara 
tamos entrar a disentir el proyecto de im-(entera un acuerdo respecto de la inconvenien- 
puesto a la cerveza i ¿aceptamos la enmienda(cia délas modificaciones hechas en este pro- 
del Senado? Sí o nó. En este segundo punto (yecto por el Honorable Senado.
diremos nó casi por unanimidad, porquela( Así se consideren bajo el punto de vista 
Camara ya, casi unánimemente, ha estimado (constitucional, así se consideren en el fondo 
así la cuestión. (mismo de lo que ehas significan, estas modifi-

Procediendo en esta forma no provocare-(caciones no han recibido en el curso de este 
m os. una cuestión constitucional, de por sí di- ? debate sino la mas esplícita condenación, 
fícil i complicada. Porque ¿quién sabe si el? En realidad, hai entre el primitivo proyecto 
Senado tiene razón? Porque si se ha querido íde esta Honorable Cámara i las modificaciones 
gravar las bebidas alcohólicas, el Senado diría i del Honorable Senado tal falta de cohesión, tan- 
estas otras también lo son. (ta distancia entre el uno i las otras, que no es

El señor Edwards.—¿Me permite una ob-(posible que se estimen estas agregaciones co­
ser vacion el honorable Diputado? mo modificaciones de nuestro proyecto.

La lei de alcoholes llama bebidas alcohóli-( Se trata de un gravamen formalmente di­
cas a aquellas que tienen mas de catorce por (verso.
ciento de alcohol. De manera que el Senador I para convencerse de ello basta contemplar



las consecuencias prácticas de la discusión i 
despacho de este proyecto en la forma en que 
nos ha sido enviado por el Honorable Senado.

Yo acepto el gravamen sobre el vino, como 
fui contrario al de la cerveza, por razones que 
no tengo para qué esplicar a la Cámara en es 
te momento.

Pero, una vez establecido el gravamen so­
bre la cerveza, considero de justicia que se 
grave también el vino.

Entretanto, nos encontramos con que las 
modificaciones introducidas por el Honorable 
Senado no son susceptibles de huevas modifi­
caciones; i con que no es posible reformar es­
te gravamen que en realidad no responde a 
las condiciones que debe tener un impuesto 
de esta naturaleza; que sea proporcional, que 
afecte,al consumidor, etc., etc.

¿I qué podemos hacer con este proyecto en 
presencia de las modificaciones del Senado? 
Rechazarlas importaría dejar al vino sin gra­
vamen alguno; aceptarlas significaría la muer­
te de la industria vinícola.

Esto está mostrando que el Honorable Se­
nado ha excedido sus atribuciones olas lia ejer­
citado discreciohalmente, no ha meditado este- 
alto Cuerpo debidamente la cuestión.

Entretanto nosotros nos encontramos en 
una situación sin salida.

Acaso lo mas acercado seria rechazar estas, 
modificaciones i aguardar el proyecto que nos; 
ha de remitir el Gobierno sobre impuesto al; 
vino, a fin de concordarlo con el gravámen; 
impuesto a la cerveza. Esto seria—me pare-< 
ce—lo mas justo i discreto. i

En esta forma., ya no habría necesidad de i 
enviar a Comisión el proyecto__ i

O, mas bieu dicho, esto no tendría otro ob-¡ 
jeto que el de estudiar la cuestión constitucio-í 
nal a que me he referido. ¡

Voi, en consecuencia, a votar este envió a¡ 
Comisión, a fin de que siquiera se procure con-; 
cordar las fechas en que deben empezar a re-; 
jir uno i otro impuesto. ;

El señor Alfonso.—No creo, señor Presi 
dente, que haya mérito para enviar de nue-; 
vo este proyecto a- Comisión.

Concuerdo con el honorable Diputado se­
ñor Encina en qut vale la pena tomar en cuen- • 
ta el aspecto constitucional de este asunto.

He lamentado ya el que en otras ocasiones ■ 
haya sido lastimosamente descuidado por la i 
Cámara en estos últimos tiempos este punto í 
de vista.... ¡

Soi de los que creen, como el honorable Di- i 
putado por Caupolican, que debemos ser sa- ¡ 
cerdotes en materia de respeto a la Constitu- ¡ 
cion. 1
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¡ Esa es la bese fundamental de nuestra mi- 
¡sion de lejisladores.
í ¿I vamos hoi por un capricho, acaso por 
¡una necesidad mas o ménos sentida, a desen- 
¡tendernos de un precepto constitucional? 
i Ese olvido de un precepto claro de la Cons- 
jtitucion, puede acarrear consecuencias graví- 
' simas.

De modo, pues, que lo esencial es respetar 
fia Constitución del Estado; pero yo no creo 
'que, | ara pronunciarnos con plena conciencia 
>en el caso actual, sea necesario enviar este pro- 
>yecto a Comisión, porque, por lo ménos a mi 
¡espíritu, se presenta esta incoñstitucionali- 
¡dad con 1 s caracteres de la mas ob via e in- 
! controvertible realidad.
¡ Nosotros hemos establecido un impuesto 
¡sobre la ceiveza en una forma tal o cual.
¡ ¿Habremos querido decir con esto que te­
memos el propósito de establecer un impuesto 
general sóbrelas bebidas alcohólicas?...

¿Qué proyecto fué el que nos presentó el 
;Gobierno? ¿Qué proyecto fué el qne nosotros 
; entendimos discutir?
; El impuesto sobre la cerveza, i solo el im­
puesto sobre la cerveza, i tanto es así que 
;cuando el honorable señor Gómez García pi- 
dió que el impuesto se ampliara al vino, la 
-Cámara entera le dijo que nó.
i La voluntad de k  Cámara, en consecuen ­
cia, es lejislar conforme a los términos hábiles 
i precisos del proyecto del Ejecutivo.

No puede haberse manifestado esta idea de 
un modo mas claro.

Supóngase la Cámara que se trate de esta­
blecer un impuesto sobre E s cereales, sobre 
los fréjoles, por ejemplo....

E l señor Edwards.—Los fréjoles no son 
cereales, honorable Diputado.

El señor Alfonso.—Ponga Su Señoría un 
ejemplo de cereal.

El señor Edwards.—El maiz.
El señor Alfonso.—El maiz, por ejemplo: 

¿Le seria lícito al Senado, una vez que hubié­
ram os despachado un proyecto de lei sobre el 
maiz, ampliarlo a otro cereal que podría nom­
brarnos mi honorable amigo el Diputado 
por Valparaiso?...

El señor Edwards.—-A la avena.
El señor Alfonso.—I u n í vez aprobado por 

la Cámara de Diputado el impuesto sobre el 
maíz, ¿le seria lícito al Senado ampliarlo ya 
no solo a la avena, sino a los diecisiete o vein­
te que podría nombrar en el acto mi honora­
ble amigo el Diputado por Valparaiso?

¿Podria el Honorable Senado imponer un 
impuesto jeneral sobre todos los cereales ha­
bidos o por haber?
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¿Qué se propuso la Constitución al estable­
cer que las leyes de impuesto solo podrian 
tener orijen en esta Cámara?

Se propuso evitar que el Senado, que se 
compone en jeneral de elementos aristocráticos 
i poderosos e influyentes, por su posición so­
cial o por su fortuna, esplotara demasiado la 
situación mísera del pobre pueblo, obligándo­
lo a pagar < ontribuciones que el pueblo no 
aceptara de buen grado.

Esa es la razón por que las leyes de amnis 
tía solo pueden tener su orijen en el S enádo, 
i las leyes de impuesto solo puede n tener ori­
jen aquí... Porque se ha encontrado que no­
sotros, los Diputados, estamos mas cerca del 
cerebro, del corazón i de los intereses del pue­
blo.

¿Le es lícito al Honorable Senado ampliar 
el proyecto i establecer un impuesto sobre 
otra sustancia, so capa deanalojía, pero que 
es, por muchos respectos, diversa?

Evidentemente nó.
Tanto menos ha podido proceder así el Ho­

norable Senado, cuanto que, como lo ha he­
cho presente el honorable señor Fernández, 
Diputado por Talca, las materias de que se 
hace la cerveza son completamente distintas 
de las que sirven a la fabricación del vino i 
obran razones de diferente órden que contem­
plar en la a,c:iou lejisladora respecto de uno 
i otro producto.

Es obvio que, en este caso, el Honorable 
Senado no ha hecho un uso discreto, discre­
cional, diré mejor, para atenerme al gusto 
del honorable señor Encina,—de sus facul 
tades.

Si así no fuese, nos seria fácil hacer lo mis­
mo en otra clase de proyectos relacionando 
materias sin conexión alguna entre sí.

Está en vías de ser despachado el proyecto 
sobre las herencias, pongo por caso...

Una vez en la otra Cámara, pcdriael Hono­
rable Senado, por razones de analojía o de si­
militud, que estimase estrechas o fuertes, decir:

\  o voi a añadir a este proyecto otro impues­
to, como el de alcabalas, por ejemplo.

¿Pudiera avenirse la Honorable Cámara a 
este procedimiento, máxime cuando estos pro­
yectos deben considerarse por su propia na­
turaleza de sentido estricto o restrinjido?

A todas luces, la Honorable Cámara sfe re­
sistiría a aceptar semejante reforma.

No creo, por lo demas, que la Comisión a 
que se quiere mandar este asunto pudiese 
opinar de otra manera.

Sobre esta base, compatible i armónica,- por 
lo demás, con la opinión jeneral de la Hono­
rable Cámara, i con la atmósfera e.i que flota

esta cuestión, creo que lo que le corresponde 
a la Honorable Cámara es insistir en su primi­
tiva resolución, para demostrarle al Honorable 
Senado la demasía constitucional en que lia 
incurrido.

I ojalá insistiésemos por unanimidad, para 
darle mayor carácter a esta resolución.

Para esto no hai necesidad ele pasar el pro­
yecto a. Comisión, ni ¡ e ahondar mas el estu­
dio de ésta, para mí, sencilla cuesti, >n consti­
tucional.

Para rechazar el impuesto sobre' el vino 
¿necesitamos enviar a Comisión este proyecto? 
No veo la razón.

Allá veremos cómo se establece el impues­
to sobre el vino, allá lo veremos__

Algunos Diputados han dicho que no les 
parece armónico i talvez justo, la palabra jus­
to ha sido pronunciada al hablar sobre la cer­
veza, gravar a ésta i no al vino.

Estamos en el último término del estableci­
miento del impuesto a la cerveza.

Lo único que nos interesa saber es si es 
conveniente el impuesto sobre la cerveza.

Consideremos el impuesto en sí mismo.
1 ¿Hai conveniencia, hai razón paia estable­
cer este impuesto? Esta i la otra Cámara lo 
han establecido así, sea por razones morales, 
hijiénicas o financieras. Las que primordial­
mente han impulsado a esta Cámara son las 
financieras.

¿Hai mas razón para imponer contribución 
al vino? El honorable Diputado por Talca de­
cía que nó por la diversa manera de produc­
ción del vino.

Uoi por sentado que haya mas razón para 
gravar el vino. ¿Es razón ¡rara no gravar la 
cerveza, como decía el honorable Diputado 
por Valparaíso?

Esto me trae a la memoria el argumento 
que hacían algunos empleidos públicos cuan­
do se le aumentó el sueldo al secretario pri­
vado del Presidente de la República. El secre­
tario privado de S. E. gana'diez mil [lesos; 
yo trabajo el doble, luego me deben pagar, 
por lo menos, diez mil pesos. ¿Seguiremos 
eternamente por ese camino? ¿A dónde vamos 
a par ar?

Por sus cabales se verá cuando llegue el 
momento de discutir el impuesto sobre el vino.

El Ministro de Hacienda está ocupado de 
este asunto i, si no ha presentado un proyec­
to, es por razón de su propia diferencia. El 
establecimiento de un impuesto sobre la cer­
veza es fácil i el de uno sobre el vino difícil, 
a juicio de Su Señoría.

A mí me parece que el establecimiento de
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este impuesto es fácil i que no encuentra di-( Pero por inconstitucional que sea envuelve 
ficultades sino en esta Cámara. (una especie de aviso, de consejo que el Sena- .

Que corra, [,ues, el impuesto sobre el vino^do nos da con lo cual nos quiere decir: la 
la suerte que le está deparada. A su tiempo lo (Cámara de Diputados ha establecido el im­
discutiremos. (puesto sobre la cerveza i se ha olvidado de

Pero que esa no sea razón para no aprobar (establecerlo sobre el vino, 
el impuesto sobre la cerveza, que está en su ( Ahora bien, dice el honorable Diputado por 
último trámite i no tenemos para qué mandar-(la Union que el hecho de habernos olvidado, 
lo a Comisión. (de no haber concurrido a poner un impuesto

En todos los órdeneg de la vida pasa lo?al vino, no significi que no le vayamos a po- 
mismo. (ner impuesto a la  cerveza.

Mui conveniente seria que todos nos casa-? Pero hai que tomar en cuenta que estos 
ramos ántes de los treinta años. Algunos han?problemas económicos no se pueden tratar 
podido hacerlo i otros nó, poique ántes n o (aisladamente, porque ambas industrias, la del 
nos ha sido pronunciada esa palabra i hai $ vino i la de cerveza,' se han formado con 
otros, como el honorable Diputado por Lebu, 5 grandes capitales, i si hai numerosos produc- 
que no han logrado todavía encontrar sustores de vino, no hai menos de sesenta fábri- 
media naranja. (cas dedicadas a la producción de eerveza, i

El señor Silva Cortés.—Al hacer indica-(como entre ambas industrias se hacen la com- 
eion para que este negocio pasara a la Comisión (petencia, el impuesto a la cerveza traeria un 
de Lejislacion i Justicia, yo ine referia a la (mayor consumo de vino i vice-versa, loque 
constitucionalidadde la agregación hecha por(afecta a los capitales invertidos en estas in- 
el Honorable Senado i dativa al impuesto so- (dustrias.
bre el vino; de, ningún modo al impuesto so-( De modo que creo que tiene relación una 
bre la cerveza. (industria con otra, i talvez un impuesto a una

En esto estoi de acuerdo con el honorable (de ellas, no lo afirmo, pero es mui posible, 
Diputado por la Union. Soi partidario de que/podría traer perturbaciones a la otra, 
se reprima el alcoholismo i acepto cualquiera? De modo que debemos aceptar el impues- 
medida racional que tienda a tal fin. pues así ?to introducido por el Senado i enviar el asun- 
cumplo bien mis deberes de Diputado i deíto  a Comisión por unos pocos dias, para ver 
hombre honrado i patriota. ?si se encuentra un procedimiento que salve

Mi indicación tendía a que se aclarase el (todas las dificultades, 
punto constitucional: a saber si el Senado Ira( El señor Concha.—El problema propues- 
podido o nó hacer esta agregación. Si recha-(to a la resolución de la Cámara es de lo mas 
zámos esta agregación, el Senado podría in-( grave que puede conocer el Parlamento; 
sistir i el proyecto de leí pasaría al Presiden- ( No es cuestión de estar Icjislaudo, como he 
te de la República para su promulgación. (dicho en otras ocasiones, por impresiones o

Yo creo que debemos estudiar esta cues-(parcialidades, 
tion. ( El impuesto a una industria determinada,

El señor Alfonso.—Si hubiera de resol (que tiene relación estrecha con otras indus- 
vevse con estudio esta cuestión, yo habría (trias, tiene todos los caracteres de una espo- 
propuesto una, Comisión Mista de Senadoi es (liacion inicua, cuando no se contemplan todos 
i Diputados; pero ahora no hai para qué ha-(los caract ‘res i la situación en que se desarre- 
cerlo. (lian en el pais estas industrias.

El señor Silva Cortés.—No tendría incon-> Esto de estar haciendo diferencia én tre la  
veniente para retirar mi indicación si la iuteli-i cerveza i el vino, la chicha i demas—  
jencia de la Cámara es en el sentido do que ( Lo que se quiere es dar armas a una indus- 
el Senado no tiene facultad constitucional pa-Stria para que acosté un golpe a su poderoso 
ra proceder como lo ha hecho. (rival.

En caso contrario la mantengo. ( Este criterio, por lo que respecta a las in-
E1 señor Edwards.—Voi a contestar algu-(dustrias, no me parece que se apoye en la 

ñas de las observaciones del honorable Dipu-<lójica ni que se pueda justificar así con de- 
tado por la Union. (¿Lavaciones huecas—

Yo estoi perfectamente de acuerdo con to-( El señor Quezada (vice Presidente).—Ha­
dos los honorables Diputados que han habla-(hiendo llegado la hora, se levanta la sesión, 
do sobre este asunto en el sentido deque la( Se levantó la sesión.
enmienda del Senado.es inconstitucional. Es-( M. E. Cerda,
to es evidente; no puede discutirse. ? Jefe de la  Redacción.

Senado.es

