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Sesion 52.a ordinaria en Viernes 31 de Agosto de 1923

'PRESIDENCIA DEL SENOR CELIS

SUMARIO

A insinuacién del . Sr. Adrian, se acuerda pu-
blicar una indicaciton de los Presidentes de
‘las Sociedades Mutnalistas.—E! Sr. Rojas
Mery se refiere a una apreciacién hecha res-
pecto de un concepto vertido en sesidon an-

‘terior relativo a ‘las observaciones del Sr.

L.ois. sobre la Iglesia y la Politica.— En la |

tabla -de facil despacho continGa la discu-

sion sobre el proyecto relativo a la pavimen-
tacion de la Avenida Yrarrazaval (Comuna

de Nufioa), ¥y queda pendiente. — A indica-

| cion del lefipr Medima, se aprueba un pro-
yecto relativo a la Municipalidad de Ca-.

rampangue.— Kl Sr. Lisoni se refiere a al-
gunas observacmnes hechas por. el Sr. Grez
_*Padllla sobre el aumento de sueldos judi-
 ciales.— Contesta el Sr. Grez Padilla. — El

Sr. Duran se refiere a la clasificacion del

continta las observaciones hechas en sesio-
nes anteriores sobre el derecho de 'pmp-ie-
dad y sus fundamentos. — Se acuerda cele-
brar sesiones especiales para sahmtudes par-
ticulares.— Se da por aprobada una indi-
cacién del Sr. Guzman para que el
yvecto que arbitra fondos
sanatorios. pase a las Comisiones de Ha-
cienda y Asistencia Publica reunidas.—Se
anuncia la tabla de facil despacho.—En la
orden del dia, al ponerse en votacion el
pmyecto de mejoramiento de empleados
particulares quedé la Sala sin ndmero.

pro-
pa,ra hﬂspltales y

DOCUMENTOS

Mensaje que crea la Oﬁcma de Flscahzacién
de Cuentas Consulares.

Oficio de] Sr. 'Mirllistm de Hacienda, con que
envia datos relativos a la Superintendencia de
‘Aduanas, pedidos por el Sr, Leckie.

Informe de la Comisién de Gobierno sobre
el proyvecto que amplia el crédito de la Empresa
de Agua Potable de Valparaiso.

Informe de la Comisién de Policias; sobre

- p—

profesorado primario.— Kl Sr. Marin Pinuer {

Concha R., Luis A,

el proyecto que concede una pensién a la famie-
lia del Sr. don Enrigue Gonzalez Edwards,
Comunicacién del Partido Demécrata, en
que- participa la constitucién de un comité par-
lamentario. | :
Presentacién de los Presidentes de Socieda-
des Mutualjstas. | |

E]l acta de la sesion - 50.a, celebrada el
Miércoles 29 de Agosto, se declard aprobada, por
no haber merecido bbse-rvacién; el acta de la
sesion 51.a, celebrada el Jueves 30, quedsd a

disposicién de los Sres. Ds.

Dice asi:

Sesion 51.a ordinaria en Jueves 30 de Agos-
to de 1923.—Presidencia de los Sres, Celis ¥y
Garcés Gana.— Se abri6, a las 4.14 P. M., y asis-
tieron los Sres.:

Adrian, Vicente
Briones Luco, Carlos
Bulnes Correa, Fco. Qettinger, Adolfo
Bunster, José Onofre Opazo Letelier, Pedro
Claro Lastarria, Samuel Oyarziin, Enrique
Claro Salas, Héctor, Padilla, Miguel Angel
Paredes, Ro6binson
Piwonka, Alfredo
Pouchucq, Roberto
Pradenas Muhoz Juan
Recabarren, Luis E.
Rivas Vicufia, Pedro
Rodriguez H., Anibal
Rodriguez M., Enrique
Rojas Mery, Eulogio
Rosselot, Alejandfo
Rozas Ariztia, Luis
Ruiz, Carlos Alberto
Salas Romo, Luis
Sanchez, Roberto
Sierra, Wenceslao
Silva Campo, Gustavo
‘Silva Somarriva, Jorge
Tagle, Joaquin

Moreno, Félix
Navarro, OQcampo Luis

Correa. Ramirez, Luis
Cortés, Guillermo
Grez Padilla Eduardo
Gumucio, Rafael I.uis
Gtutiérrez, Artemio
Guzman, Leonardo
Hormann, Jorge
Jaramillo, Armando
Jorquera, Francisco
Labarca L., Santiago
Larrain, Jaime
Lieckie, Abraham
Liois, Arturo H.
Marin Pinuer, Paulo
Medina, Remigio
Mena Larrain, Pedro
Montecinos, Arturo
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!Pereira don Guillermo, con la que inician un

proyecto de ley que concede a dofia Leonor Ro-

driguez, viuda de] ex-Secretario de esta Camara,

don Enrique Gonzilez Edwards, y a sus hijos

menores, una pension de doce mil pesos anuales.
Se mand6 a Comisién de Policia Interior.

Tizzoni L., F:nliilio ‘Vergara V., Aquiles

e - Undurraga, Luis A. Vidal Garcés, Francisco
Urzia Jaramillo, Oscar Yrarrazaval L., Joaquin
Vega de la, Ramén

Bl sefior Roldan (Ministro de Justicia ¢
f | Instruccion Pfblica), el Secretario, sefior Erra-
S zuriz Mackenna y el Pro-Secretario Sr. Echau- | _
rren Orrego. .. .

St © Por no haber contado con la unanimidad
| requerida quedo sin efecto una indicacién de’
| Sr. Mena, para que 82 acuerde destinar los
Las actas de las sesiones 46.a, celebrada|primeros veinte minutos de la presente sesifoa a
el Jueves 23 del actual, 47.a, 48.a ¥y 49%.a, ce-| tratar del proyecto gobre pavimentacién d= la
w lebradas el Viernes 24, se declararon aprobadas, A_V@nid& Yrarrazaval de -esta capital.
por no haber merecido observaciéon; el acta de |
ia 'sesién 50.a, celebrada el Miércoles 29, que-
d6 a disposicién 'de los seflores Diputados.

Entrando a los incidentes de primera hora
| | los BSres. Silva Somarriva, Duréan y Pereira don
‘ | | T | Ismael formularon indicacidén para gque se acuer-
Se did cuenta: | de celebrar sesidn especial el dia de mafiana,
| Viernes 31 del presente. de 7 a 8 P. M., destina-
da a tratar del praye’Cto sobre construccion de
puentes. '

1.0 De cuatro Mensajes de S. K. el Pre-
sidente de la Repablica, con los. gue inicia los 31-
guientes proyectos de ley:

Uno que concede la libertad condicional a
los delincuentes, con arreglo a las condiciones
que el mismo proyecto establece.

o

Kl sefior Grez Padilla se hizo cargo de al-
gunas observaciones que se hicieron en el H.
Se mandé a Comisidn de 119“151301611 y Jus-|8enado durante la discusién del proyecto sobre

ticia. - . L - " | aumento de los sueldos de los funcionarios del
Otro que autﬂrlza al Presmente de la Repa- Poder Judicial.

blica para contratar un empréstito. interno que | —
produzca $ 2.200,000, moneda corriente, gque se | ,
| destinari a proseguir por administraciéon las obras El sefior Lois adujo diversas consideracio-

. de mejoramiento del rio Valdivia y efectuar el | €S Dpara impugnar 313Qn03 articulos publicados
dragado_jde. la. bahia de Corral. en un -pueric')di-cq de esta ciudad, en los que se

i hacen numerosas objeciones al proyecto presen-

tado por el seiior Padilla sobre separaciéon de la

Iglesia y el Estado.

Se mandé a Comision de Hacienda.

Kl tercero, que concede a la viuda e hijas
solteras del ex-Secretario !General de la Univer-
sidad y profesor de Clinica Médica de la Escue-
la «le Medicina, don Octavio Maira, una pensién |
anual de doce mil pesos. A indicacion del sefior Celis (Presidente) se

Se mandoé a Comision de Instruccién Pabli- 1acord.6, por asentimiento wun&nime, proceder a
ca. | | elegir, desde luego, los miembros que por parte

El tltimo que concede al Secretario del Con- { de esta . deben ‘integrar la Comisién Con-
sejo de Defensa Fiscal, don Patricio Errazuriz |servadora, eleccion que debia verificarse en la
Mackenna, el derecho a jubilar con el sueldo |sesién de hoy a las 5 hrs. 30 mts. P. M.
integro asignado a su empleo.

Se mandé a Comision de Hacienda.

— " Wl

A propuesta del mismo sefior Celis (Presi-
dente) quedaron designados para estos cargos,
2.0 De un oficio del Sr. Ministro del Inte-|POT asentimiento unénime, los siguientes Sres.

rior, con el que remite unos antecedentes re-
lacionados con los cargos gue formulé en esta
Camara el sefior de la Vega, respecto a la con-
ducta  funcionaria de] prefecto de pﬂhcm de
Quillota don Alfredo Santos.

Quedé a disposicion de los Sres. Ds.

3.0 De un informe de la Comisi6én Mixta
de i’resupuesto con el que presenta el caleulo

de entradas v gastos de la, Nacién para el ejer-
cicio financiero de 1924.

Quedd en tabla.

4.0 De una mocién de los. sefiores Ruiz ¥y

Ds.:

Claro Lastarria don Samuel, Durin don Do-
mingo, Forster don Guillermo, Garcés Gana don

Francisco, ILeckie don Abraham, Rulz don Car-

los A. y Sanchez don Roberto,

—

El sefior Guzméan llamé 1a atencién de 1ia
C. ¥y del Gobierno hacia la necesmad aque hay de
dictar algunas leyes tEHdlentE‘«S a disminuir el
enorme porcentaje de mortalidad que se registra
en Chile. Hizo, en seguida, un estudio de 1las

causas que a su juicio contribuyen principal-
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mente a esta excesiva mortalidad, y termind
presentado a la _consideracién de la C.
dos ﬁroye-c'tas.: uno, gque modifica el articulo 52
del Co6digo Sanitario; y otro, que autoriza la
emision de bonos hasta por 60.000,000 de pesos,
para construir hospitales y asilos en diversas
civdades de la Repﬁblica.

Por asentimiento unidnime y a indicacidn
del mismo sefior Guzman, se acordé publicar,
en la prensa e] texto integro de los dos proyec-
tos mencionados. | |

Los Sres. Rivas Vicufia, ™Durdn'y Bunster
formularon indicacién para gue se acuerde des-
tinar la orden del dia de la presente s¢sién a
tratar del proyecto sobre pavimentacion de San-
tiago.

das Yrarrazaval,

K] senor Sierra formuld indicacidon para que
s¢ acuerde preferencia, a continuacidn de las ya
acordadas, a las solicitudes de pensién de gra-
cia, de don Manuel Moreno v de dona Mercedes,

Proyecto sobre adquisicion de una casa para
la Legaciéon de Chile en Berlin, .

Proyecto sobre pawmentacmn de las Aveni-
Pedro de. Valdivia y Ma-

cul;
Proyecto sobre jubilacion del profesorado;
Proyecto que modifica la ley que cred la
Caja de Crédito Naval;
Proyecto sobre proteccion a las industrias

nacionalezs;
Proyecto que fija, los honorarios a 1leos pe-

ritos encargados de estudiar el pmcedlmlento
Prudhomme (Altos Hornos de Corral);

Proyvecto gue abona a los obreros del Dique
de Talcahuano el tiempo que han:trabajado a

jornails

Provecto sobre permuta, de terrenos en

\ Puerto Varas;

Provecto que aumenta el sueldo al oficial
de pluma de la Escuela Militar;
Proyecto que prohlbe la venta de boletos de
loterias extranjeras;
Proyecto que concede permiso para conser-
var la posesion de un bien 'raiz al Cuerpo de

dona Lastema N dona Domitila G6mez del Fierro.|Bomberos de Lautaro y Llaima;

El sefior Celis (Presidente) manifestd que
en Ia sesién correspondiente pondria en votacidon
la indicacidn anterior.

Terminada la primera
votar las indicaciones pendientes.

Por 25 votos contra 4, habiéndose abstenido
de votar 1 Sr. D. se didé por aprobada la indi-
cacion de 1os Sres, Rivas Vicuna, Duran v Buns-
ter para Qque se acuserde destinar la orden del dia
de la presente sesion a tratar «del proyecto sobre
pavimentacion de Santiago. | |

Con un voto en contra se dié por aprobada
la indicacion de los Sres. Duran, Silva Somarriva
¥y Pereira don Ismael para celebrar sesién és—
pecial el dia de maflana Viernes 81 del presente,
de 7 a 8 P. M., destinada a tratar del proyeacto
sgbre .co.n'strticciiin de puentes.

-~

El sefior Celis (Presidente) anuncié para la
tabla de facil despacho de la sesién proxima, los
Siguientes proyectos:

Proyecto sobre construccién de ferrocarri-
les internacionales:

) Proyecto que rebaja el impuesto al tabaco
extranjero, |

Proyecto sobre adquisicién de un escam-
pavia; *

Proyecto que eleva el impuesto que se -cobi‘a
en el Matadero de Santiago por el beneficio'- de
animales S | N

"Proyecto soObre abovedammnto del Canal de
San Miguel;

hora sg¢ procedid a.

Proyecto que modifica la ‘ley de alcantari-

llado de Santiago;

Provecto sobre abono de t1emp0 a los em-
pleados civiles del Ministerio de Guerra, Qque
hicieron la campafa de 1879,

Proye-cta-.sobre construccion de obras de
riego;

Proyecto sobre granfwamén a los oﬁcmles
del Estado Mayor: ‘

Provecto sobre monumento a la memoria de
dofia Antonia Salas de Errazuriz; |

Provecto sobre monumento a ia memoria
e don .Francisco Bilbao; | |

Proyecto sobre aumento de pensién a don
Federico Albert; :

Proyecto sobtre prernm a 103 senores Ara.ce-
na y Seebroock; | |

Proyecto sobre pensmn a Ia f&mih& de don

t Carlos Gac Marin; v

| Proyecto sobre pemsmn a laa senomtas Eml-
llana Y Lucrecm Serrano o

'_I)eliim de 'lafo..fde'n- del @i-a--y en conformi-

Hdad con el,acuerdo. tomado anteriormente, SO

rasé a tratar del proyecto que autoriza ia con-
‘ratacidon de un empréstito hasta por $ 7.000,000
lestinados a la pavimentacion de las calles de
a. ciundad de Santiago.

Puesto en discusion” general dicho proyecto,
usaron dGe la palabra los Sres. Yrarriazaval don
Eduardo, Clam Lastarria, Jorgquera ¥y Duran.

Se adwrtlé que no habia numero en la Saia.

se reuniera quorum durante el tiempo. reglamen-

e TTELY ke
RS AN o
T R

L

vy se procedié a llamar a los Sres. Ds. Como no

I tario, se levanté ila sesién a lag 6 hrs, 28 mis.
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P. M quedando “pend,lante el debate v con 1a,
palabra el sefior Duran.

Se encontraban presen-tes en la Sala en el
momento de levantarse la sesidn los siguientes
Sres. Ds.: |

Bunster, Claro Lastarria, Claro Salas, Ed-
wards Matte don Ismael Garcés Gana, Grez Pa-
dilla, Gumucio, Guzméin, Jomuera Larrain, Me-
na, Moreno, Oettinger, Opazo, Padilla, Pouchucq,
Sierra, Silva Somarriva, Tagle, Undurraga, Ur-
zlia, Yrarrazaval Concha e Yrarriazaval Larrafn.

- Se dié cuenta:

1.0 Del siguiente mensajs de S. E. el Pre-
sidente de la Reptablica:

Conciudadanos del Senado v de la Camara
de Diputados:-

La necesidad de organizar en forma eficaz
la. fiscalizacion de las cuentas consulares se ma-
nifiesta en tal forma que se ha hecho indispen-
sable adoptar las medidas tendientes a su im-
nlantacidén. |

Es un hecho que el servicio <consular no
cuenta con una oficina de vigilancia y control
analoga a las establecidas en los deméas servi-
ciog que recaudan dineros del Estado, para los

~cuales eXxisten empleados especiales encargados

de tales funciones. Debidpo a esta deficiencia de
nuestra legislacién, se ha venido notando desde
tiempo atrds un verdadero desorden en la forma
como los coénsules cumplen las disposiciones que
rigen el servicio a su cargo, tanto en 10 Que se
1efiere al manejo de los fondos y a la presenta-
€clon de las cuentas que la ley les exige, cuanto
en la aplicacién del Arancel que fija el monto de
los derechos gque han de cobrarse por las diver-
sas actuaciones que les estin encomendadas.

Con el propésito de poner término a los ma-
les ligeramente expuestos aqui, acaban de de-
cretarse dwersa% medidas para cuya eficacia se
hace 1nd13pensable dar eXistencia legal a una ofi-
Cina anexa a la Seccidon Consular del Ministerio
de Relaciones Exteriores, gque se ocupe especial-
mente del examen inmediato de las cuentas con-
sulares en forma que haga posible al Gobierno
la. adopcidn, con oportunidad, de resoluciones que
eviten toda malversaciton de los fondos fiscales.

A fin de dar a las disposiciones que acabho
de referirme mayor estabilidad, de detallarlas en
la forma que se vea es mas conveniente para el
fin que se persigue y con el objeto de establecer

- sanciones que sin ser tan rigurosas como las que

consulta la ley Orgéanica del Servicio, permitan
castigar las faltas en que incurran los funciona-
rios consulares en el cumplimiento de sus obli-
gaciones de recaudadores de rentas fiscales, . se
hace necesario dictar una regla.mentamén com-
pleta con base legal.

El gasto que origine la fiscalizacién consular
en la forma que dejo ma,_nifestada, estara sobra-

<damente compensado con el aumento que habra

. T e BT
LI 1.-‘1
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de produmrse en las rentas correspnnmentes co-—
mo consecuencia natural de su implantacién.

En mérito de las consideraciones preceden-
tes, y oido e] Consejo de Estado, tengo e] honor
| de someter a vuestra aprobacién el siguiente |

PROYECTO DE LEY:

‘“Articulp 1.0 Créase anexa a la Seccién Con- .
sular del Ministerio de Relaciones Exteriores, una
oficina para el exdmen y fiscalizacién de las
cuentas consulares, con el siguiente personal:

Un jefe, con $ 17,000 de sueldo anual.

Un ayudante, con $§ 6,000 de sueldo anual.

Un dactilégrafo-archivero, con $ 3,600 de
stteldo anual. | |

Este Qltimo empleado tendra el cardcter de
contratado. | |

Art. 2.0 Dentro del plazo de treg meses,
contados desde la fecha de la vigencia de esta
ley, el Presidente de la Repiablica dictari un Re-
glamento en el cual se determinara todo lo re-
lativo a) cobro de los derechos consulares, a la
forma de llevar la contabilidad y rendir las
cuentas correspondientes, al procedimiento paria
el exdmen y juzgamiento de esas cuentas, v a las
 sanciones en que incurran los funcionarios consu-
lares gue omitan o infrinjan el cumplimiento de
las disposiciones contenidas en el referido Regla-
mento, el cual se considerari parte integrante de
la presente Ley.

Art. 3.0 Se autoriza al Presidente de la Re-
pablica. para invertir hasta la cantidad de guince
mil pesos en los gastos de instalaciéon de la ofi-
cina a aue se refiere el articulo l.o, v en la im-
presidon de estampillas, formularios y demas que
sean necesarios”. |

Santiago, 29 de Agosto de 1923.—— Arturo
Alessandri.— Emilio Bello C. |

2.0 De] siguiente oficio del senor Ministro de
Hacienda:

Santiago, 31 de Agosto de 1923.— Adjyntos
tengo el honor de acompanar a V. E. log antece-
dentes solicitados por el H. D. por Valparafso,
sefior Abraham LecKkie, en sesién de fecha. 24 de-
Julio préximo pasado.

Dios guarde a V. E.— Guillermo Suberc.l-
Seaux.

3.0 Del siguiente informe de la Comision de
(tobierno:

.,

Honorable Camara:

La Comision de Gobierno se ha impuesto
del proyecto del H. Senado, de origen del
Presidente de 1a Reptblica, por €l cual se
autoriza la ampliacién hasta la suma de ocho-
cientos mil pesos ($ 800,000) del monto de la
cuenta corriente de crédito que la Empresa de
Agua Potable de Valparaiso tiene en el Banco de
Chile en esa ciudad, en virtud de la autoriza-
cion contenida en la ley No 3,672, de 10 de Di-
ciembre de 1919, |

Se hace presente en la parte expositiva del
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52.a SESION'EN 31 DE AGOSTO DE 1923

Mensaje en estudio que, a causa de la bala del
 cambio internacional desde la fecha de la for-

maciéon del presupuesto anual de gastos, a dlcha
Empresa se le ha creado una situacién econdémi-
ca por demas dificil.

I.a Empresa tiene contratado, con garantia
del Estado, un empréstito con la firma:de_los
sefiores J. Henry Schroder, de Londres, y le co-
rrespondié pagar el 31 de Diciembre' pasado por
intereses y amortizaciones, una. suma, calculada
al cambio del dia, de trescientos veinte mil pesos
($§ 320,000) moneda corriente. .Por otro lado.
la bala del cambio ‘ha influfdo notablemente en
el alza de precio de 'algun(}s articulos dque con-
sume la Empresa, como el carbén, por ejemplo,
cuyo costo en los Gltimos afios ha excedido a la
cantidad del item ﬂor1e3pondlente del Phkesu-
puesto.

El Presupuesto de la Nacién del afo 1922
consulta en el ftem 5,932, la suma de setecientos
c¢incuenta mil pesos ($ 750,000), para pagar el
gservicip de 1os empréstitos extranjeros que {iene
contratados la Empresa de ‘Agua Potable, sien-
do que, en realidad, ha debido pagarse por ests
capitulo la suma de un millén diez mil ciento sie-
te pesos ($ 1.010,107), o sea, un exceso de dos-
cientos setenta mil pesos ($ 270,000) sobre la su-
ma consultada en el nombrado item N.o 5,932,
e] que ha tenido que imputarse al item N.o 5,938
del mismo Presupuesto, que consulta dinero pa-
ra gastos imprevistos. | |

La Comisién de Gobierno, en vista de los
antecedentes expuestos y de la necesidad impres-

cindible de colocar a la Empresa de Agua Pota-|

ble en situacién de cumplir sus compromisos,
estima qgue debe aprobarse el proyecto de am-
pliacién de la cuenta corriente.

El articulo 2.0 del proyecto que concede
un suplemento de doscientos mil pesosg al item
5,938 de la partida 27 del Presupuesto del Mi-
nisterio del Interior del aflo 1922, ha sido eli-
minado por haber perdido su oportunidad.

En consecuencia, el proyecto que vuestra QO-
misién os recomienda dice asl:

PROYECTO DE LEY:

“Articulo fGnico.— Anutorizase al Presidente
de la Reptublica para ampliar hasta la suma de
ochocientos mil pesos (§ 800,000), el contrato de
crédito en cuenta corriente que la Empresa de
Agua Potable de Valparaiso tiene celebrado <on
el Banco de Chile, segtn escritura otorgada en
esa ciudad ante el Notario sefior Tomés Rfios
Gonzalez, con fecha 9 de Enero del presente
ano” |

Sala de la Comisién, 24 de Agosto de 1923.
—Arturo Montecinos.— Adolfo Oettinger.— Luis
Navarro Ocampo.— Guillermo Cortés.

4.0 Del siguiente informe ae 'la Comis.én de
Folicia Interior:

Honorable Camara:

La Comisién de Polielia Interior ha tomado
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en consideracién la mocién suscr;ta por los Hs.
Ds., por La Laja, don Carlos A. Rulz, ¥ DOI‘ An-
cud don Guillermo Pereira, que concede a dofia
Leonor Rodriguez viuda del ex-Secretanio de la
C. de Ds., don Enrique Gonzilez Edwards y &
sus cinco menores hijos una pensién de grac.a.

El funcionario aludido se inici6 desde muy
joven en el servicio del pafs dentro de la C. de

Ds. Le consagrd sus mejores afios y s0lo se retird

del servic.o puablico cuando una imperativa pres-
cripeion médica le indicé que su salud quebran-
tada incompatibilizaba sus actividades con la Ila-
bor 'diar.a.

Dentro de esa repartlclbn grado por gra,do,-

fué subiendo hasta llegar en 18 de Julio de 1913
a ser jefe titular.

El sefior Gonzalez Edwards fué un emplea-~
do excepcional; unia a una wvigorosa capacidad

intelectual una laboriosidad que le sefiald muy

temprano va a Jla considerac.:6n de las destaca-
das figuras de la politica gue se han sucedido
en el alto -cargo de Presidente de la C.

Conocedor como muy pocos del Reglamento -

vy de las practicas parlamentarias, fué un con-
Sultor seguro y un gufa desapasionado .y respe-

tunoso de las distintas opiniones que tienen re--

presentacién en el Congreso.
Muchas

cién a su ecudnime criterio.
Su consagracién al servicio ptablico le impi-

d.6 dedicarse a otras actividades que le habrian

permitido crear para los suyos una situacion de
holgura y de independencia. Su familia no te-
nia hasta ayer mas renta que la pensidn que el
Estado le habia aocrdado por sus servicios. Su

desaparecimiento prematuro los de_‘la, sumldos en

una muy dificil situacion.

Esta Corporacion, a la cual consagrd sus
mejores aflos, haria una obra de justicia acu-
diendo en auxilio de la familia 'del sefior Gonza-
lez Edwards, y basados en estas consideraciones
que estlmamos de egtricta equldad tenemos el
honor de recnmendams que aceptdis la mocion
en informe, suscrita por 103 susodichos Sres. Ds.,

Y gque dice asi:

PROYECTO DE LEY: -

“Articulo Gnico. — <Concédese, por gracia,
a dofia, Leonor Rodriguez viuda del ex-Secreta-

rio de la C. de Ds. don Enrique Gonzalez Ed-

wards, v a sus cinco hijos menores, don Mar-
cial, doila Leonor, don Enrique, dona Maria Mag-
dalena y don Luis Gonza,lez Rodriguez, una ‘pen-

s:6n de doce mil pesos ($ 12,000) al ano, de

la, que ~d-isfrutaran en conformidad a la ley de
Montepio Militar. |

Sala de la Comisién, 31 de Agosto de 1923. |

-Vlcbor Celis M ——qFranmsco Garcés Gana oo [} I
mando Jaramillo V.—Carlos A, Ruiz -—Robe-l'w

Sanchez.—J. Pradenas Muiioz.~—J. O. Burﬂter

.0 De la siguiente comunicac.6n:
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Santiago, 31 de Agosto de 1923 -— Sernor
Presidente: o
| Tengo la honra de poner en conommlenm
de US. que el Comité Parlamentario del Partido
Democrata ha quedado compuesto de los Sres.:
Abraham Leckie, Juan Pradenas M. v por el
que suscrlbe —Luis Correa Ramirez,

6.0 De 13 siguiente pres%nta,mén'

Senior Presidente: Los abajo suscritos, pre-
sidentes en ejevcicio de Bodiedades Mutualistas,
con personeria juridica, debidamente asutoviza-
das por las juntas reSpectwas venimos en hacer
uso del decreto de peticién consagrado por nues-
tra Constitucion Politica, y en representar a
‘Vuestrg Sefiorfa y por su intermedio al Hono-
rable Senado, la necesidad del despacho de una
ley cue corrija nuestvo sistema rentistico de la
propiedad privada, para lo cual hacemos 1l si-
guiente exposicién:

‘Las sociedades que ‘representamos, reunidas
en comité despues de un largo debate a raiz de
nuestro Memorial al Presidente de la Reptibli-
ca scbre la materia que nos ccupa, hemos acor-
dado dirigirnos a nuestro Poder Legislativo en
demanda de la dictacién de una ley gque, ade-
mas de propender al mejoramiento de nuestras
clases trabajadoras, corrija un abuso qUe nues-
tros poderes constituidos estan en e] deber do
extirpar, como es el alza inmoderada de los
arriendos.

El problema de la viviendg sana y barata,
constituye, a nuestro juicio, un tépico de la mas
pronta solucién por el Honorable Congreso: to-
da vez que es deber de asistencia social del Es-
tado pava con sus gobernados, y de ghi que es-
tamos convencidos gue V. S. haciéndose eco de
nuestra peticién le prestaria oportuna acogida.

Se dira por los impugnadores mafiana qu-z
esta, es una ley inconstitucional, pero ello no se-
r4 mis que un vano empefio, pues sus argumen-
tos se les destruird con la sana doctrina que con-
sagra la propia Constitucién Conservadora del
treinta y tres, desde el momepto que no se priva
a' nadie de su devecho de propiedad gque garan-
te el articulo 10 ntimero 5 de la Carta Funda-
1’1.'1'&311’(,&1,f Sino que regula en forma legal ia. menta
privada qQue proviene del derecho de propie-
dad, | |

No escaparéd al criterio de V. S. que SOMOos
los primeros en reconocer como inviolable el
fruto del esfuerzo individual como es la propie-
dad privada; pero hay que reconocer también que
es un deber del Estado el impedir que los terra-
tenientes obtengan un mayor producto de 3u

capital porque ello significa una exaccién rri-

tante que la ley estid en la obligacién de co-
rregir. |

Nadie puede negar el derecho inherente a
todo Estado de asistir a la clase indigente en SUS
mas premlosas necemdades, como son: €1 ali-
mento v la vivienda sanas y baratas, y por es-
to, considevamos un deber meludlble de nuestira

1,

—_—

‘———_‘%
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pa,i'-te' 'Tepresen'{ar-a, V. 8. ¥y por su elevada in-
tercesion al Honorable Senado, la necesidad de
la dictacién de una ley que regule en forma

efectiva este problema econdmico de la oferta

v la demanda, en 1o queée se refiere gl arriendo
en las clases laboriosas del pais v en especial
en los centros industriales v poblados como nues-
tra capital. Por otra parte, consideramos que lx
ley no puede detener el curso de las accion-:s
humanas en lo que Se refiere a la economia pO-
1itica y social de un pais; pero estamos ciertos
al sostener que el problema que nos ocupa no
escapa al resorte del Poder lL.egislador, ya que

1la ley que propiciamos, dice relacién al derechs

civil de todo ciudadano que esté en su derecho
neclamar leyes que lo amparan contra el agio

‘que introduce hondas perturbaciones en las’co-
ilectividades organizadas, como las nuestras, ¥

que no pueden contemplar impacientes el alzn
anto;ladlza, de los arriendos, hiriéndosenos et
nuestros mas caros sentimientos de ciudadanos
conscientes de nuestros deberes civicos. Ast
mismo recordamos a V. S., que la Ley de Ha-
hitaciones para Obreros dlctada el afio 1906, no

{ ha dado todos log frutos que tuvieron en vista
sus legisladores, puesto que somos testigos dez

la incapacidad econdmica de los organismos
creados por dicha ley para obtener para el pro-
letariado viviendas higiénicas y baratas, y con-

vendra a V. S., con los suscritos, que urge. le-
gislar sobre el particular dandose forma efecti-
va a una ley de catacter permanente de efectos
civiles y econdHmicos, fijacién del canon de arrien
do e intensificacion de construcciones pars, obre-

r0s.

Consideramos que sobre la fijacion del ca-
non de arriendo son elementos _indispensa.bles:
el capital, el trabajo ¥y la tierra, por cuanto
tste es e] resultadol‘légico del estfuerzo gastado
para produci'r la habitacitn sana y barata que
propiciamos vy por ende, éste no puede ser otro
que un canon moédico en relacién a las activida-

des puestas al servicio de nuestra causa, Ahora,

por lo gque hace a la intensificacidén de construc-
ciones para obreros. consideramos que ella puede
ser el fruto de los beneficios que la ley aprobada
por la H. Camara ha tenido a bien dar.aos
como un deseo vehemente de servir al proleta-
riado ide] pais y que estamos ciertos serdi ma-
nana una realidad cuando el H. Senado tenga
2, bien considerarla y prestarle su aprabacién,

elevando el monto de lg emision a cincuenta

millones de Dpesos, de los veinte que consulta
2] proyecto de ley despachado el 12 de Diciem-
bre de 1914,

Consideramos que la fijacién del canon de
arriendo debe dimitarse a la rentg prudente del
diez por ciento sobre el capital invertido en la
ﬂdlﬂcacmn y decimos edificacion comprendiendﬁ
an este vocablo todo lo que se reﬁere a la -ad-

Juigsicion del bien raiz, a su construccmn vV a

3u habilitacién, como a su declaracién de sar

v ‘:.
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habitacién higiénica por el Consejo Superior
ide Habitaciones para Obreros,

| Estimamos que el incremento de las ha-
bitaciones populares constituye un ideal basado
en el fruto de la experiencia, ya que somos
testigos que el mismo Consejo Superior de Ha-
bitaciones para Obreros tiene presentado al Ho-
norable Congreso Nacional un proyecto de ley
para financiar el problema de la construccid=q
ce poblaciones para obreros a lo largo el
pais, ¥y muy especialmente a esta capital.

Este s6lo hecho demuestra a nuestros le-
gisladores quenos encontramos en Dplena crisis
de viviendas, vy que los mismos encargados de
velar 'por la salubridad ptblica golpean a las
puertas del Congreso Nacional en demanda de
108 medios para Subsanar, siquiera en parte, las
mas ‘premiosas necesidades del proletariado na-
cional. Aqui cabe recordar a U. S. las pala-
bras que el Presidente de Ia Reptablica nos di-
Jera, cuando presentamos €] memorial de pe-
ticiones a nombre de nuestros representados:
nuesiro Primer Magistrado se mostro llano pa-
ra aceptar nuestra demanda, por considerarila
que ella envolvia, un acto de justicig social;

pero que €l nada podia hacer, mientras el Con-:

sr'e€s0 no le despachara todas aquellas leyes
que ¢l reclamaba en bien gde) pais. Ahora co-
rresponde a U. §. interceder ante la H. Ca-
mara para que, cumpliendo con las funciones
que la Carta Fundamental le ha sefialado, nos
acuende el paso a todos aquellos proyectos que
COMmMOoO e] presente consideramos de urgencia, y
¢con ello demostrara aj Dais gue se nos hace
Jusjpicia social.

Nos hacemos pues, solidarios de este mo-
Vimiento, porque estamos convencidos que al
apoyar el despacho de estas leves no hacemos
mas que afianzar nuestros principios de justicia
q-ug reclamamos a nuestro Poder Legislativo,

bar el desarrollo de las leyesg econdmicas, por

Ser éstas de origen hatural: mas, este rpostulIa,do

de las cienciag econdmicas puede Y debe tener
€n el ambiente de nuestro Congreso

int-erpreta_cién racional en orden a

SObre estas materias eg interpretgy fielmente 14

sifuacidén aciyal POr . que atraviesa e] pais y que
reclamamos en formg respetuosa.,

En conclusion, elevamos e} pfesente me-
morial] de V. §. Y POr su honorable intermedio
a la, Camara ge Diputados, para que se propicie

-d'entm de €8a rama ide] Poder Legislativo los
8lgulentes proyectos de ley:

Nacional una
Que legislar

dades urbangs y rurales; regulandose la, renta-
bilidad de las mismas en un 10ojo sobre su va-
lor real de acuerdo con los avaltos fiscales y

i
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municipales; «debiendo percibir el arrendador el
canon vencido, por constituir éste la cancela-

cibn de una obhligacion vencida y soluble por la.
percepcion del sueldo 0 emolumento que per-
cibimos los hijos del trabajo y por ser ésta la.

norma de conducta en todas las legislaciones
americanas.

2.0 Propiciamos el despacho
del proyecto de ley presentado por el Consejo
Superior de Habitaciones para, Obreros en orden
a, Intensificar las construcciones ide poblaciones
«modelos, por ser éste un desideratum para re-
solver el problema de la vivienda sana y ba-
rata.

Finalmente, consideramos que la dictacidn
del Coédigo del Trabajo, pendiente de lg H.
Camara, es y debe ser una realidad en bien de
las clases trabajadoras; por cuanto en &l se
cc-'ntemplan: el contrato del trabajo e] tribunal
de conciliacidbn y arbitraje y demas organismos
relativos al Capital y el Trabajo.

Igualmente, propiciamos la dictacion de
ung ley que revise el Plano Catastral del pais,
para estableecr el valor efectivo de la propiedad
urbana edificada e imponer aquellos terrate-
nientes que no edifiquen de cuenta propia, una
fuerte contribucién, considerandose sus predios
arrendados, como terrencs baldios, por exigirlo
asi el interés nacional.

Penetrados como estamos, del elevado eri-
terio de V. S. para interpretar las necesidades
expuestas en este Memorial para ante la H.
Camara, no dudamos que seremos ofdos por
nuestros representantes dandonos asi testimonio
elocuente que auscultan las palpitaciones de] co-
razén colectivo, CUuyos voceros naturales nos
corresponde a los suscritos com representantes
genuinos de Jlas organizaciones serias y legal-
mente constituidas en e] pais.—(Firmados):
J. M. Gatica, por Soc. Fermin Vivaceta.—Pedro
Vera por Soc. Izualdad Y Trabajo.—E. Medel,
por Sociedad Invalidos de Ia Guerra del 79.,—
Miguel Diaz, por Sociedad Protectora, y Traba-
Jo.—Manue] Miifio, por Sociedad Manuel Rodri-
guez.—Rosalindo Armijo, por Sociedad Andrés
Bello.—Flias Retamal, por Sociedad I.a Univer-
sal.—T. Hurtado, por Sociedad Condor.—Alejan-
dro Allende, por Sociedad Santiago.

inmediato

7.0 De que la Com’sién de [egislacién y
Justicia, citada para el 31 del actual, no celebrs
sesion, Asistidé el sefior Marin Pinuer. No asis-
tieron los demas miembros de la Comisién,

.0 De que 1a Comisién de Industria Yy Agri-
cultura, citada para el mismo dfa, no celebrd
sesion, Asistieron los sefiores Rosselot, Piwori-'ka,
Yy Pouchucq. No asistieron los demis miembrosg
de la Comisi6én .

[ro—

T _

Para los efectos regiamentarios, se d:6 cuen-
ta, ademas, de lag siguientes mociones presenta-

‘das en la sesion anterior por el Sr. GuzmaAn:
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PROYECTO DE LEY: declarac.6n obligatoria: tuberculosis pulmonar,
sifilis en periodo primario v .secundario y menin-
gitis cerebro espinal epidémica.

Art. 2.0 Modificase el articulo 57 de la ci-
tada ‘ley, agregando, a continuacion dael inciso
2.0 el giguiente:

“Articulo 1.0 Autorizase al Presidente de la
Reptblica para emitir hasta la sumga de 60 mi-
llones de pesos en bLONOS privilegiados del Es-
tado, que devenguen 8 olo de interés ¥ 1 olo de

amortizacion anual, con el objeto siguiente:

a) ‘Construccion de hospitales generales o
w.ejaramiento de 1083 qctuales en las siguierntes
cindades de la Repiblica: Iquique, Antofagasta,
Copiap6, Serena, San Felipe, Curicd, Chillan,
Concepcion y Temuco,

b) Construccion de hospitales para aisla-
miento de tuberculosos en Tacna, Copiapd, Vi-
cufia, Quilpué, San José de ‘Malpo, Bulnes ¥
Osorno;

c) Construccion de asilos maiternales, ma-
ternidades e Institutos de Puericuitura, anexos
a los hospitales generales en las ciundades de 20
a 30 mil habitantes ya citadas, € independientes
de esos hosp.tales en las de méas de 30,000 habi-
tantes. Se construiran uno, ademés, en la ciudad
de Valparaiso y dos en Santiago;

d) Construccién de hospitales 0O pabellones
anexos a los generales para tratamiento de la
sifilis en mpleriodo icontagioso en 1as ciudades
citadas en el parrafo a) y en Valparaiso y San-
tiago; .

e) (Construcién de dos hospitales para tra-
tam ento de Ja tuberculosis en altura ¥y de dos
a la orilla del mar en lugares determinados por
la Facultad de Medicina;

f) Instalaciéon en 1os hospitales citados en
el parrafo a) de laboratorios que preéparen va-
- ecunas contra las flebres ‘tifoideas ¥ para-tifoi-
deas;

o) Instalacion de estaclones sanitarias en
Ollagiie v Punfa Arenas,.

Art. 2.0 Los planos para la construccion
de 1o0s hospitales, asilos y laboratorios citados,
se haran por lg Direccién de Obras Pfiblicas,
asesorada por una comision compuesta del De-

cano de la Facultad de Medicina, de dos profe-

sores de clinica gque designe esta Facultad, del
Director de Sanidad ¥y de un meédico clrujano ¥
un ingeniero designados por el Presidente de la,
Repuablica., |

Los miembros de esta comisién desempeiia-
ran sus cargos ad-honorem.

Art. 3.0 Los Presupuestos generales de Ia
Nacion, consultaran anualmente los fondos ne-
cesar.os para el servicio de los bonos a que se
reflere el articulo 1.0 |

Art. 4.0 Esta ley comenzari a regir 30
dias despuss de su publicacion en el “Dia-
rio Oficial”. — Leonardo Guzman, Diputado por

por Antofagasta.

.

PROYECTO DE LEY:

“Articulo 1.0 Modificase el articulo 52 de la
ley N.o 3.385 (Codigo Sanitario), agregando 1as
siguientes enfermedades al ntmero de las de

S

“Recibiran vacunacion anti-tifoidea todos
loz habitantes de la Repiiblica en el 10.0 afio de
vida, y posteriormente en forma peridodica
cada cinco afios.”—Leonardo Guzman, Diputado

por Antofagasta.”

PUBLICACION DE UNA COMUNICACION

El sefior ADRIAN.— Sefior Presidente, pido
que se lea 0 que s€ acuerde publicar la presen-
teecién hechs por los Presidentes de las Socie-

dades mutualistas, de la que se acaba de dar cuen
ta.

El sefior CELIS (Presidente).— Si a la
C'., le parece se publicara esa comunicacion,
Acordado,

LA IGLESIA Y LA POLITICA

El sefior ROJAS MERY.— ;No se ha Dpe-
dido ninguna modificacién al acty de la sesidn
de ayer, sehor Presidente?

1 sefior CELIS (Precidente).-— El acta de
1y sesién de ayer esti a disposicién de los se-
fiores Ds.

F! sefior ROJAS MERY.—;No se ha pedido
rnincuna rectificacion por algin sefior D? |
sefior CELIS (Presidente).—Hasta esiz
r-oniento no, H. D.

El sefior ROJAS MERY.- - Yo creia, senor
Presidente, que méas de algtin D., iba a hacer rec-
tificacion a esa acta. He leido en la versidén ofi-
cial de la sesién de ayer, publicada hoy en la
prensa, una expresiéon bastante dura, que revela
que la indisciplina no es solamente propia de los
partidos de la izquierda de esta C. Cuando pro-
nunciabg ayer su discurso el H. sefior Lols y
lefa. documentos firmados por el propio Presi-
dante de! Partido Conservador, por el Obispo
Edwards etc., un H. D., de los bancos conser-
vadoves declars a la C., dque todo cuanto leia
o] H. sefior Lois eran tonterias. I_ste es un acto
de indisciplina de parte de un H. D. conser-
vador; _y ya que no se ha pedido rectificacion,
qujere decir que el concepto no era una simple

-
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ffage, sino que se mantiene.

El sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—Seguramente ese H. D., hizo referencia al
hecho de que se estuvieran leyendo esos docu-
mentos en forma trunca.

PAVIMENTACION DE LAS AVENIDAS YRA-
RRAZAVAL, PEDRO DE VALDIVIA X MACUL

El sefior CELIS (Presidente).— Entrando
q la tabla de facil despacho, corresponde ocuparse
da los proyectos anunciados.

Bl gefior PRO-SECRETARIO.— Esta anun-
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ciado el proyecto sobre pavimentacién de 1as
Avenidas Yrarrazaval v Pedro de Valdivia.

Esta en discusién el articulo”1l.o, gue dice
asi:

“Articulo 1.0 Los efectos de la ley N.o 3,545,
de 27 de Agosto de 1919, se havidn extensivos 4
la seccién de la Avenida Yrarrazaval, Jue Se eX-
tiende al Oriente de la Plaza de Nufioa hasta
la Plaza Egaha, de acuerdo con el plano apro-
bado por la Direccion de Obras Publicas, fecha-
do el 15 de Octubre de 1920: a la Avenida Pedro
de Valdivia, en la parte que corresponde g 1la
Comuna de Nufioa; y a la Gran Avenida Macui,
hasta 300 metros hacia el Sur de la Avenida Yra-
rrazaval’,

Sobre este articulo se han formulado las
siguientes indicaciones:

Por el senior Herrers Lira:

~Para que en el articulo 1.0 del proyecto se
reemplace la frase: “a la Avenida Pedro de Val-
divia, en la parte que corresponde a la Comil-
na de Nuiftoa”, por la siguiente: ‘“ a las Avenidas
Pedro de Valdivia y Manuel Montt, en la parte
qQue corresponde a la Comuna de Nufioa’.

Por el sefior Yrarrazaval don Eduardo:

Para agregar 1la palabra “inclusive” despuds
de la frase ““Plaza Egafia.*

Por el sefior Salas Romo:

Para agregar en el articulo la frase: “g las
calles que circundan la primeryg de dichas pla-
zas’ .

K1 sefior CELIS (Presidente).—En discu-
cion el articule 1.0, conjuntamente con las indi-
caciones formuladas,

El sefior JORQUERA.— Pido la palabra.

El sehor EDWARDS MATTE (don Ismael).
—Y yo la pido a continuaci6én, senor Presidente.

Hl sefior DURAN.— Y yvo también sefior
Presidente.
Kl sefnor CELIS (Presidente).— Puede usar

de la palabra el H. D. por Concepcidn.

En sefior JORQUERA.— En la sesién gn-
tepasada, cuando se traté de este proyecto en
la C., se promovié un incidente acevcyg de si es-
taba 0 no estaba aprobado en general este pro-
yecto. También se discutig el derecho de los se-
fiorexs Ds., para solicitar el retiro de la tabla
de facil despacho de aguellos proyectos que han
sido incluidos en ella por acuerdo de los Comi-
tés.

En principio, estoy mis o menos de acuer-
do con la doctrina que se sirvié sentar el sefiov
Presidente de la C., en cuanto se refiere a que los
I}-sf, no tienen derecho para pedir e] retiro de
los proyectos que se encuentran en la tabla de
tacil despacho, ya que es ung atribucién privati-
va del senor Presidente, el colocarlos o retirar-
ios de ella.

En alguna ofra oportunidad he formulado
observaciones sobre la inconveniencia &el pro-

cedimiento, inspirado acaso por una benevolen- |

|
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cia exagerada con los Hs. Ds., de retirar e3-
tos proyectos de la tabla -de facil despacho, cuan-
do un D. asi lo pide. De modo gque en esta ma-~-
teria no voy a insistir,

Pero, en cambio, me encuentro en completo
desacuerdo con el seiior Presidente y con los se-
fiores Secretarios gque ratificaron 1o que S. 8.
habia exépresado, en cuanto a que este proyecto e
encontraba aprobado en g_enera,l.

En la sesi6én del dia 21 de Agosto, sesione
45.a, el sefior Vice - Presidente, don Manuel J.
Navarrete, puso en discusion este proyecto, ¥
del Boletin correspondiente, voy a leer la parte
que dice relacion con la materia... Después de
leido el informe de la Comision, el senor Nava-
rrete, Vice - Presidente, dijo: “En discusion ge-

neral el provecto. —Ofrezco la palabra. —Ce-
rracdo el debate, —Aprobado en general el pro-
yecto''. ’

Con este procedimiento, en primer lugar,
gse ha violado el articulo 63 del Reglamento, que
dice: “Antes de dar una discusién por concluida,
debe el Presidente invitar por dos veces a I0S
Diputados para due hagan uso de la palabra, ¥
si ningnuno irespondiere a su invitacién, declarara.
cerrado el debate para proceder al tramite que
correspor.da’’.

. En la versién oficial que se ha publicado en
la prensa y en la que se ha repartido a los
Hs. Ds.; en el Boletin correspondiente, aparece
que no se ofrecido por dos vaces la palabra, de
tal manera que habiéndnse violado el Reglamento
en esta parte, no cabia declarar cerrada la dis-
cusion. |

En segundo término, despuéds de decir el
sefior Vice - Presidente, sefor Navarrete, ‘“‘en
discusion general el proyecto’”, agregd: “Ofrez-
co la palabra’, “Cerrado el debate”, ‘“Aprobado
en genera! el proyecto’’.

Mal podia el sefior Vice - Presidente haber
declarado aprobado en general el proycto, si no
se le sometié a wvotacién.

Dentro de nuestras ptricticas parlamentariag,
una vez que se ha ofrecido por dos veces con-
secutivas la palabra, corresponde cerrar el de-
bate y después poner en votacidon el proyecto, ¥
si no se pidiere votacidn, se dars por aprobado
en general. Pero es el caso que en esa oportuni-

dad no se puso en votacion el proyecto y enton-
ces, — lo repito, — mal podia haberse dado

| por aprobado en general,

En el momento en gque el Vice - Presidente,
sefior Manuel J, Navarrete, procedia en la forma,
que dejo indicada, el H. D. por Tocopilla, sefior
O’Ryan, habia solicitado la palabra, y todos los
Ds. que nos encontrabamos presentes en esa
oportunidad, sabiamos que el H. D. por Tocopi-
Ha las habla solicitado antes de que el sehor Vice-
Presidente, que ejercia la Presidencia en esos
momentos, hubiera declarado cerrado el debate.

Por esta circunstancia, el H. sefior O'Ryan
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reclamd de la Mesa que se le concediera la pa-
]Jabra, v se suscitd el siguiente didalogo:

“m] sefior O’Ryan. — Yo he pedido la pala-
bra antes de que S. §. diera por aprobado el
proyecto,

“|1 gefior Mena. — Pero ya esta aprobado
en general el proyecto.
11 sefior Navarrete (Vice - Presidente).

Ya habia sido aprobado en general
«“R] sefior O’Ryan, -~ Pero antes yo habia

pedido la palabra, sefior Presidente.

“®] sefior Mena. — Pero ya habia sido apro-
bado en general.

E1 seiior Navarrete (Vice - Presidente). —
Yo no of al seiior D,

“g, 8. podrfa usar de la palabra en la dis-
cusién particular.

“m] sefior O’Ryan. — Yo habia pedido
palabra en la discusion general y las 0bSer-
raciones que voy a hacer tienen cabida también
dentro de la discusidon general, |

E1 sefior Navarrete (Vice - Presidente). —
Pero antes que 8. S. hubiera pedido la palabra,
va habia declarado aprobado en general el pro-
vecto, de manera que el H. sefior O’Ryan si quie-
e hacer uso de la palabra, podria hacerlo en la
discusioén particular.

1a

“El sefior Mena. — E1 H. sefior O’'Ryan pidid
la palabra con posterioridad. Yo estaba perfec-
' - tamente atento a las palabras de 8. 5.
“El1 senor O’Ryan. — Repito que yo pedi ia
palabra antes de que el sefior Presidente decla-
rara aprobado en general el proyecto,

Kl sefior Navarrete (Vice - Presidente). —
I.a Mesa no oyo la peticion del seiior D. Puede
usar de la palabra S. 8.”
Aparte de gue los que estibamos mas aten-
108 al desarrollo de este debate, tal vez no nos
encontramos de acuerdo con el H. D, por Llai-
ma, en cuanto a que.el H. D, por Tocopilla ha-
bia pedido la palabra después de haberse de-
clarado cerrado el debate, llama la atencidon
, la circunstancia de que el sefior Vice - Presidente
que ejercia, repito, la Presidencia en esog mo-
mentos, después de ias ‘observaciones que se
de formularon ofrecié o concedisé la pal&bra al
H. D. por Tocopilla, quien la habia pedido en
la discusidn general. Esto parece demostrar
plenamente que el sefior Presidente convenia
€n que la discusidon general no estaba cerrada.

Por mi parte, declaro que no habria el me-
nor inconveniente para el despacho de este pro-
yecto; pero, respetuoso de los procedimientos
pariamentarios, creo que es deber de la H. C.
atenerse plenamente a las practicas de cortesia
¥ a las disposiciones reglamentarias., En con-
gecuencla, y con log antecedentes gue he dado a
conocer a la H. C., creo que he dejado esta-
blecido que el provecto a gue me estoy refiriendo
no ha sido aprobado en general,

Bl sefior CELIS (Presidente)., — Yo, H. D.

1

y H. ¢, entiendo que Se desprende de todo 1o
gue ha aducido el H. D., asi como de los ante-
cedentes de 14 discusién, emanados de la Re-
daccion de Sesiones, que ha expuesto el H. D.
por Concepcidn, que este proyecto esta aprobado
en general, y voy a Jjustificar esta aseveracioil.
Es costumbre gque, en la versién de las sesiones
gue se publica en l1o0s diarios, en boca del Presi-
dente no se ponga por dos veces la frase “Ofrez-
co la palabra’”. Si los Hs. Ds. recorren la version
de cien sesiones publicadas en los diarios, en-
contrarin siempre, invariablemente, gque el Pre-
sidente dice s6lo una vez *‘Ofrezco la palabra,
cerrado el debate’”, no obstante que eéen la prac-
tica todos oven decir al Presidente: *“Ofrezco la
palabra. Ofrezco la palabra”, es decir, dos veces
consecutivas. Esto se debe a Qque poOr economia
se hace la omiéién en la publicacién de doble la
frase a que aludo.

En seguida, tiene razdn el H. D. por Con-
cepcién, cuando manifiesta que el H. sennor Na-
varrete concedié la palabra al H. D. por Toco-
pilla: pero esto no quiere decir que el H, senor
Navarrete' reabriera el debate, caso Unico en que
se podria entender que se habria desistido de la
declaracion de haberse aprobado en general el
nroveclito.

Por ias razones dadas, la Mesa ha entendido
v sustentado, con conocimiento de la Redaccidon
Oficial de las Sesiones, que este proyecto esti
aprobado en general, |
El senor JORQUERA. — Yo agradezco ia
respuesta que el sefior Presidente se ha servido
dar a mis observaciones, y aftn cuando Yo eé\’;oy
plenamente de acuerdo en gque de los precedenties
citados por S. 8. se desprende que se omite a
menudo repetir la expresién ‘‘ofrezco la pala-
bra’ en la versidn oficial de las sesiones. ..
El sefior CELIS (Presidente). — En la pu-
blicacion de la versidon oficial, H. D.

E! sefior JORQUERA., — ,..S. 8. ha dejado
sin respuesta el principval argumento opuesto por
mi, el relativo a que el H. sefior Navarrete habia
declarado aprobado en general el proyecto sin
que, en realidad, lo hubiera sometido a la vota-
cion de la H. C. ;C6mo puede aprobarse un
provecto que no ha sido puesto en votaciéon?

Por lo deméas, atin cuando la redaccidon de
la sesiébn esté perfectamente ajustada a la ver-
dad y conforme con 10s precedentes citados por
S. S., en el sentido de que en la versién oficial
s6lo aparece una vez la expresién ‘‘ofrezco la
palabra’, es el hecho gue en esa oportunidad
log Ds. que estibamos en la C. oimos que el senor
Vice Presidente ofrecié la palabra por una
sola vez. Creo, con esto, dejar contestadas las
observaciones de S. 8.

El sefior CELIS (Presidente), — Hablia pe-
dido la palabra el H, D, por Santiago, senor
Edwards Matte don Ismael. Tiene la palabra
g, S. | |

El sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).

| —
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—Por mi parte, aungque no deseo profundizar én
el incidente promovido por el H. D. por Con-
cepeidn, ya que, por una parte, el procedimien-

to de la Mesa me inspira plena confian-

Za., yV va que, por otra, esti sancionada y apro-|

bada por la C. el acta a qlue se refiere esta in-
cidencia, acta en la que me imagino se deja
constancia de que el proyecto fué aprobado en
general. .. |

£l sefior CELIS (Presidente). — 81, H. D,

El sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—7Y si esto no fuera asi, el sefior Secretario po-
drfa dar fe de lo actuado en aquella sesion
respecto de este incidente...

El sefior CELIS (Presidente). — El proyecto
guedd vy estd aprobado en la forma que acaba
de indicar 8. S., conforme al acta de la sesion,

El sefior EDWARDS MATTE (don Ismaei).
—Por otra parte, parece casi ocioso insistir en
que este proyecto no pudo dejar de ser aprobado
en general in limine en la H. C.,, ya que sabemos
cuil es el espiritu que siempre se ha dado en

este recinto a la aprobacion en general de los|

proyectos de ley. Este proyecto ha sido presen-
tado a la consideracion de la H. C., si no me
equivoco, por la totalidad de los trece parla-
mentarios que representan al departamento de
Santiago, que, a su vez, no han hecho otra
cosa que interpretar el pensamiento uninime de

la. Municipalidad de Nuhoa, la cual, como nin-|

guna otra corporacion o persona, ha podido In-
terpretar también cual es la conveniencia de €se
importante y progresista barrio de la ciudad de
Santiago.

Sefior Presidente: Es cierto que este pro-
~yecto va a gravar en alguna parte vy en forma
onerosa los predios ubicados en aquella comuna;
pero también es efectivo, como ya se ha dicho,
que las obras que se van a realizar con este em-
préstito, producto de esta ley, van a contribuir
en forma importante a la valorizacién de agquellos
" predios.

Y, aunque s6lo esti en discusion en el mo-
mento actual el articulo 1.0, deseo hacerme car-
g0, muy brevemente, de las observaciones que
formulara ayer el H. Sr. Adriidn, v que lo in-
dujeron a pedir al sefior Presidente que reti-
rara de la tabla de facil despacho el provecto
-que hoy nos preocupa. |

El senior CELIS (Presidente).—;Si me per-
mite el H. D?..., Las observaciones formuladas
por el H. D. por Santiago, sefior Adrian, dicen
relacion con el articulo 4.0 del proyecto.

El senor EDWARDS MATTE (don Ismael).
--——Exaqto; pero yo deseo desvirtuar esas pala-
bras, gue fueron dichas al discutirse e] articiulo
1.0, partiendo de una base ciertamente errada,
a fin de hacer desaparecer la impresién perju-
dicial al proyecto que dichas palabras pudieran
haber producido. -

Dijo el senor Adridn que este proyecto con-
‘tenia en uno de sus articulos una disposicién que

[
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iba a gravar los predios no edificados, lo que, a
su juicio, vénia a perjudicar a los modestos pro-
pietarios. |

Yo quiero decir que, precisamente, la inicia-
tiva de este provecto tiende a beneficiar a los
menos favorecidos por la fortuna, ya que impli-
‘citamente va a obligar o a apremiar a los pro-

pietarios que tienen sitios eriazos, a edificarlos

v a aumentar con esto las viviendas, dende pue-
dan encontrar habitaciones baratas e higiénicas
las clases menos adineradas.

Los que especulan, en general, con estos 8i-
tios eriazos, entregando a la accién del tiempo 3u
valorizacién, no son, por lo demaés, casi nunca
pequehios o modestos propietarios. 1.os due pue-
den permanecer duenos de terrenos que no pro-
ducen renta o que la producen insignificante, co-
mo son en los sitios poblados los terrenos eriazos,
no son modestos propietarios, sino capitalistas
que dejan, como digo, a la accidn del tiempo la
valorizacion de sus predios.

En esta situacion, esta contribucién vendra a
incrementar la edificacion, la construccién en es-
tos sitios, hoy dia inaprovechados para la colecti-
vidad. Y, como la ley de la carestia o baratura de
los arriendos se rige también por ‘la ley de la

[ oferta v la demanda, este proyecto contribuiri,

igualmente, en forma considerable a abaratar la
vivienda v a hacer mas facil la vidg de lasg clases
menos favorecidas de la fortuna.

Al expresar estas ideas, mi deseo es desha-
cer la malag atmosfera que pudieran haber creado
lag palabras dichas por el senor Adrian alrede-

dor de este proyecto.
Y antes de dejar la palabra, quiero referir-

me a la actitud de la Mesa al insistir en ponser

en discusidon este proyecto.

Yo aplaudo la actitud de la Mesa, que no es-
ta inspirada sino en los mismos principios que
sostuvo en sesiones pasadas, con su buen tino de
costumbre v su elocuencia de siempre, el H. se-
nor Duran, cuando pidi6é a la C. que se preocu-
para de dar un reconocimiento efectivo g la ac-
tividad de 1los comités parlamentarios, y que
adoptara un procedimiento para hacer méas pro-
ficua la labor de ia C. en los 20 minutos de la
tabla de facil despacho, que, en realidad, como
expresd S. S., podria mejor llamarse de dificul-
tos0o o imposible despacho.

Si el H. senor Presidente pusiera al servi-
cio de la iniciativa. del M. D. por Temuco el pres-
tigio de su accidon, el prestigin de la accion que
dimang siempre de la Mesa Directiva y se logra-
ra, incorporar en el Reglamento o0 en las practli-
cas parlamentarias el principio de due se man-
tendrian en la tabla de facil despacno 108 pro-
vectos qgue propiciaran los comités de los parti-
dos aque representan o deben representar la vo-
luntad de la mayoria de sus respectivos correli-
gionarios, se haria und obra gque se traduciﬂa en
grandes beneficios para todos, porque aumentaria
la labor, por desgracia no muy abundante, de la
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Yo he querido decir estas palabras para es-
timular con mi modesto aplauso la accion de 1a
Mesa en este casoc. |

E]l senor CELIS (Presidente).—Debho adver-
tir al senor D. que la iniciativa a que 8. S. se
refiere es obra de la Mesa, iniciativa que ¢l . D.
por Temuco, sefior Durédn, con su inteligencia v
habilidad caracteristicas, ha ayudado ampliamen-
te.

Habia pedido 14 palabra el H.
muco.

Puede usar de ella 8. 8.

El senor DURAN.—ILas observaciones que
acaba de hacer el H. D. por Santiago, seiior
Edwards Matte, me ahorran, sefior Presidente,
de entrar en mayores detalles. Iba, precisamen-
te, a hacer observaciones semejantes a las que
ha hecho el H. D. y a aplaudir ia actitud del

seflor Presidente, en orden a subordinar la ac-
cion individual de los Ds. a la de los comités
de sus respectivos partidos, o sea, a la accidon co-
lectiva de log partidos. |

De suerte que las interesantes observaciones
gue acaba de oir la C. al H. D, por Santiago, me

ahorran, como dije, hablar en forma mas exten-
ga Sobre esta cuestion.

El sefior O'RYAN.—En la gesion a que alu-
dio e! H. D. por Concepcién, sefior Jorquera,
ocurrido 1o que S. S. ha manifestado a 1la H. C.

En aqguella ocasién recuerdo perfectamente

D, por Te-

- que, en el intervalo que medid entre el primer

ofrecimiento hecho por el sefior Vice-PPresiden-
te ¥ aquel en que Qdeclard aprobado en general
este proyecto, yo solicité la palabra.

Kl senor Vice-Presidente, después de la se-
s8i0n, me dijo que no habia alcanzado a oir mi
peticién; pero due una vez que se habia dado
cuenta de su error, habia en seguida accedido a
que Yo hiciera observaciones de caracter gene-
ral sobre este proyecto. ,

Y ni la H. C.,, que oyo6 las observaciones que
vo hice en aqguella ocasiotn, ni la Mesa me lla-
maron al terreno de la discusidon particular.

El senor ADRIAN.— Parece que ha 1lega-d-d-
la hora, senor Presidente.

Ei sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—: Qué no esti aprobada el acta en que se deja
constancia de lo contrario, sefior Presidente?

Ei sefior MIENA.—Permitame una palabra,
sefitor PPresidente. "

K1 sefior CELIS (Presidente).— Yo queria
manifestar a la H. C. gque se declard cerrado el
debate sobre este proyecto por quien presidia
aquella sesién v que se did por aprobado en ge-
neral acto seguido. Después no se ha reabierto
la discusion general en este proyecto.

Por lo demés, es habitual en la C. que en
la discusion particular de los proyectos se hagan
ohservaciones de caracter general.

E1 sefior O'RYAN.— En este caso no, seiior
Presidente. ., |

El senor CELIS (Presidente).—Permitame,
senor D. |

El acta correspondiente esta aprobada en
egsa, forma, y entender ahora que el proyecto no
estd, aprobado en general, importaria modificar
un acta va aprobada, lo que nadie ha intentado.

Terminados los 20 minutos de facil despa-
cho.

El sefior O'RYAN.— Permitame, senor Pre-
sidenie, aclarar un c¢oncepto... '
| Ei sefior CELIS (Presidente).—;8SI me per-
mite al sefior D? Se ha reclamado de la hora.
El sefior SALAS ROMO.- - Antes que ha-
blara S. S. tanibhién se reclamdé de la hora. ‘

El1 senor CELIS (Presidente).— Me parece
que estamos llevando las cosas por un camino:
que nc sé vo dénde nos puede llevar.

3i el Presidente tiene que explicar a la C.
cOmo entiende la Mesa un acuerdo tomado porT
la C. misma, no podia dar por terminados los
20 minutos de fiacil despacho mientiras no diera
la explicacion del caso.

Terminados 1los 20 minutos de facil des-
| pacho.

AUTORIZACION A LA MUNICIPALIDAD DK

Los Hs. Ds. podran ver por el acta que mis$| cyRAMPANGUE PARA INVERTIR UNA SU-

observaciones fueron de caracter general.

Empecé por pedir los antecedentes de 1as
rentas municipales para saber, a punto fijo, si
con ¢l nuevo aumento se iba a tener la suma
necesaria para aportar la cuota del empréstito,
Luego después hice otras consideraciones y lle-
od el término de la hora; alguien reclamd ¥y
no pude continuar en el uso de 1a palabra.

Si1 no es por esta circunstancia, yo habria
continuado v habria terminado por formular al-
gunas indicaciones tales como ésta: que el au-
mento del dos v medio por mil que se contem-
pla en el proyecto para las propiedades de la
comuna de Nunoa no afectarid a aquellas pro-
piedades que tienen un avalto menor de <cin-
co mil pesos, como se ha hecho en diversas

ocasiones, tratandose de provectos semejantes...

Por lo tanto, yo concuerdo con la opinién
que ha sostenido el H. sefior Jorguera, en orden
a que no estd cerrado el debate en la discusidn
general de este proyecto.

MA DE DINERO

El1 sefior CELIS (Presidente).—En la hora
de los incidentes, puede usar de la palabra el H.
sefior Marin Pinuer. |
21 sefior MEDINA.— Con la venia del H.
D. voy a formular una peticliin.

Ruego al. sefior Presidente que se sirva so-

licitar el acuerdo de la C. para gue se eXxXima
del tramite de comisién ¥ se trate en los pri-
meros o minutos de la orden del dia, un pro-
vecto muy eencillo, aprobado ya por el Senado
v que, desde tres meses mas o menos, esta en la
H. C., que destina $§ 1,500 del presupuesto de la
Municipalidad de Carampangue para cumplir la
ley 3,654 de Instruccidon Primaria . Obligatoria.

No demorarid mas de cinco minutos su dis-
cusidén vy aprobacion.

E] sefior CELIS (Presidente).— Si a la H.
C. le parece, se eximiria del tramite de Comisidon
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el provecto a gue se ha referido el H. D. por
Canete.

El sefior CORREA BRAVO.—;Y qué incon-
veniente habria, sefior Presidente, para tratarlo
desde ya,
la lectura del proyecto, que consta de un so0lo
articulo?

1 sefior CELIS (Presidente).— ¢ Me Dper-
mite, sefior D...? He solicitado el acuerdo de
la C. para declarar eximido del tramite (e Co-
misién este proyeclo.

Si no hay oposicidon, quedarad asi acordado,

—Accrdado.
Si a la H. C. le parece, se trataria sobre

tabla el proyecto a que se han referido los Hs.

Ds. por Cafiete ¥y por 0Osorno.
F1 sefior VIDAL GARCES.— Mejor en 108

primeros 5 minutos de Ia orden del dia.
K1 sefior CELIS (Presidente).— 51 no hay
inconveniente se procedera en la forma que in-

dica el H. D.—Acordado.
Tiene la palabra el H. senor Marin Pinuer.

SUELDQCS JUDICIALES

Tl seiior LISONI.—¢;Me permite una inte-

rrupcién sehor D?
k] sefior O'RYAN.—{Una interrupcidn antes

de empezar?
E] sefior LISONI—Era

hacer una pequeia rectificacion a 1o manifes-
tado ayver en su discurso por el senor Grez Pa-
dilla, al referirse a la parte gue me Ccupo en
el despacho de la ley sobre mejoramiento de
los sueldos de los empleados de] Poder Judicial.

con €1 objeto de

111 senor Grez Fadilla habiando sobre este

asunto, expresd algunas ideas que estdn un po-
co distantes de la realidad de los hechos.

Dijo el H. D. que habiendo vo sido el
autor de la mocidén que establece dicho aumento,
la habia combatido en seguida para ponerme
de acuerdo sobre dicho proyecto con la mayoria
de] Senado. Agregd, ademas, que €se proyecto
de aumento presentado por mi €ra una simple
reproduccion de otro elevado a la consideracion

de la C. con anterioridad por varios seiores Ds.
Respecto a lo primero, puedo decir que
ni he combatido, en ningin momento, ni he

podido hacerlo logicamente, el proyecto por mi
presentado. Ello habria Iimportado herir mi
propia obra. A la C. le consta la
tante v entusiasta con gue colaboré con l1os Hs.
Ds. en su despacho y ¢O6mo procuré convencer
a los gue 1o fesistian. gue no eran pocos.

1l sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—Con exagerado entusiasmo, y aGn con exage-

forma cons-

rada tenacidad, como fué calificada por varios
Hs. Ds.
E! sefior LISONI.—Asi fué. Sin embargo

el setior Grez Padilla, olvidandose de ésto, ha
sostenido lo contrario.

Cuando el proyvecto pasé al Senado, hablé
con varios Hs. Senadores a efecto de gue fue-

cuando la discusién durara menos gue
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ra despachado tal como fué de esia H. C., ¥
con ello insistia en que el aumento acordado
tuviera el caricter sueldo ¥y nd la calidad de
oratificacion
Hago, pues, esta rectificacion,
que guede constancia de que lo que dejié dicho
estsa en absoluto acuerdo con la verdad.
RRespecto al otro punto...
1 sefior SILVA CAMPO.—Seguramente, el
H. sefior Grez Padilla se ha referido a un pro-

yecto presentado por el H. D...
BRAVO.—S1

s6lo para

E1 seiior CORREA estd pre-
sente el seiior Grez Padilla.
E1 sefior SILVA CAMPO.—... €n Vll‘tdd del

“ual se buscaba la manera de financiar el pro-

yecto,
Debo recordar gue hace cuatro o cinco me-

ses a esta parte el Fisco no teniag fondos con
gué pagar a los empleados pablicos, de manera
que pensar entonces en aumentar los sueldos
del Poder Judicial, era un absurdo, si no se in-

dicaban 1los recursgos.
K] sefior EDWARDS MATTE (don Ismael).
—:Todo esto va por cuenta del sefior Grez Pa-

dilla....?
] sefior SILVA CAMPO.—En esta situa-

cién se presenté un proyecto por varios senores

Ds., entre los cuales figuraba el D. ¢que habla,

parag aumentar los sueldos del Foder Judicial,
financiado con un impuesto adicional al papel
sellado.

ntiendo que a1 H. senor
agradd este proyecto, porque S. S. queria que
e1 aumento de estos sueldos se hiclera con car-
o0 a rentas generaies. Repito que esta idea ha-
cia imposible el despacho del proyecto.

Lisoni no le

71 sefior LISONI.—Efectivamente, pero no
manifesté entusiasmo porque con ese proyecto
a que alude el sefior Silva Campo se iba a me-

jorar la situacion de los empleados judiciales
por medio de nuevos impuestos, y YO era par-
tidario de que ese aumento de sueldos se Ob-
tuviera de rentas generales, pero en ningln caso
imponiendo nuevas contribuciones para la tra-
mitacion de los juiclos.

] sefior SILVA CAMPO.—Pues bien,
D., nosotros creimos gue este aumento de suel-
gue bien se justificaba un

senoy

dos era tan Jjusto,

aumento de contribuciones con fines tan nobles,

como el de dar una renta decorosa a los ma-
cistrados que descempefian tan elevadas funcio-
nes.

La Comisiéon de Legislacidon presidida por
o1 gefior Correa DBravo, estudié con gran empeno
este proyecto v a ello se debe en gran parte su
pronto despacho.

Por desgracia, se perdieron todos los tra-
hajog y estudios dz esa Comision.

El Estado, por las nuevas entradas del salitre,

mejord su situacién y s6lo debido a esta cir-
cunstancia, se ha fijado a los jueces una renta
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apenas mediana, y due€ debe ser '&l_lmentada.

cuando se fijen los sueldos definitivos.

E{ sefior LISONI.—Pero el D. que habla,
con razdn, era partidario de despachar el pro-
yecto en unag forma mas conveniente a la que

se ha estado refiriendo S. S.
Respecto a la otra afirmacidn hecha por el

sefior Grez Padilla, debo decir que mi proyecto
no fué tomado ide ningtGn otro, ni menos de
un proyebto anterior, pues hasta entonces no
habia ninguno presentado sobre la materia.

En efecto, el a que alude el H. D, fué pre-
sentado el 15 de Junio de 1920, por supuesto
mu;v nosteriormente al mio, que habia llegado
a esta C. el 2 del mismo mes y ano.

Fl provecto a que se estuvo refiriendo el
M. sefior Grez IPadilla tenia por objeto dar a
los funcionarios judiciales una gratificacién de
un 50 por ciento, y no concederles un aumenco
de sueldo en esta misma proporcién,

E! sefior ROJAS MERY.—HKsa no es ya una
rectificacidn, sino la historia fidedigna de la ley.
| El seiior GREZ PADILILA.—;Me permite
una interrupcitn el H. D.? |

El sefior CELIS (Presidente).—Con la ve-

| nia del H. D. por Santiago y de 1a C., puede

usar de la palabra S, S.

Kl sefior ROJAS MERY. — Hasta aqgui, en
Chile, s6lo se acostumbraba discutir la pater-
nidad. Pero ahora resu'ta que la maternidad tam-
bién se discute.

El sefior T.ISONI., — De lo que ge trata aho-
ra es de establecer la verdad y nada mas.

El sefior ROJAS MERY. — Es decir, 1a his-
toria fidedigna de esta ley. Eso estia en los boleti-

nes. Por eso me parece anormal que S. S. plan-
{ee este debate. |

Kl sefior SANCHEZ (don Roberto). — Este

‘debate no se planted por el H. sefior Lisoni, sino

por el H. sefior Grez Padilla.

E1l selior CORREA BRAVO. — Pero, H. co-
lega, cada uno tiene derecho a asignarse la parte
de gloria que le corresponde. (Por qué entonces

Se extraila el H. D. por Traiguén de las pala-

bras del H. sefior Lisoni?

Ahora, hay todavia otra cosa: el Partido Li-
beral reclama para si esta gloria, porque fuéd un
Ministro de su seno, seglin me asegura un H. co-
lega, que es accidentalmente mi vecino, quien
redacté el proyecto, lo presenté a la considera-
cion de los distintos comités de los partidos de la
C. v ech6 los primeros cimientos de este edifi-

Cio monumental a cuya sombra se cobijan ahora
tantos sehiores Ds.

K]l sefior GARCES GANA. — La verdad es que
un ministro del Partido Liberal redact6 el proyec-
to original y lo trajo a esta C. So6lo que nuﬁca
habld de ello en nuestras sesiones.

Por eso es que ahora se sabe s6lo gracias a la
benevolencia del H. sefior Correa Bravo.
El senor CORREA BRAVQ. — Y porgue esta
ausente reclamamos también para él este peda-
cito de gloria. -

El seitor ROJAS MER}'. — Se esta subdivi-

diendo mucho la gloria ya.
Bl sefior DURAN. — Se olvidan Ss. Ss. del
resto de la representacién parlamentaria.
Aunque sin haber tomado la parte importan-
tisima que correspondié g Ss. Ss., también otros
Hs. Ds. contribuveron con sus modestos esfuerzos
a 1a dictacidon de 1a ley.
| £l sefior O'RYAN. — Muchos reclaman la
paternidad a la vez.
E!l sefior ROJAS MERY. — Por mi parte,
renuncio a la parte de gloria que me puede caber

ror este motivo. |
Fl sefior RUIZ. — Esta es ya la pulveri-

zacion de la gloria. . .

El1 sefior GREZ PADILLA. — Yo justifico
ampliamente los celos de paternidad que siente
mi distinguido amigo, el H. sefior Lisoni; pero
hay que rectificar el concepto que ha servido de
base a las observaciones del H, D. No he afirma-
do Yo en ningln momento gque S, S. haya comba-
tido este proyecto; lo que yo he dicho, y éste es
mi concepto real, es que S. S. no aceptaba Yya,
en los nltimos tramites de esta ley, su forma pri-
mitiva. Dije también gque §. 8. no aceptaba gue
aquel aumento se estipulara en forma de aumento
de sueldos, sino a modo de gratificacién, como lo
deseaba el H. Senado, vy que deseaba, ademaéls, que
se aprobara la condicién de esa misma C.
respecto a que se estableciera que los funciona-
riog judiciales no pudiesen jubilar dentro de los
tres primeros afios de vigenecia de la ley, o bien,
que el aumentp no pudiera servir de base a esas
jublilaciones.

Por 1o demas, bien sabemos que, por lo gene-
ral, las leyes no se elaboran dentro de este recin-
to. Aqul s6lo reciben el sello de autoridad de la
C. Las leves, 0 se hacen fuera de gqui, 0 aqui son
discutidas, s06lo0 excepcionalmente.

Y no olvide S. S. que cuando el H. Senador
senor Tocornal trajo a un grupo de Hs. Ds. la pro-
posicidn del Senado, para que se aceptaran aaqui
sus modificaciones, S. S. era uno de los que méas
entusiastamente gcogian esas modificaciones, por
el temor que sefialé ayer, y que obraba en el &ni-
mo del Senado, mientras las combatia resuelta-
mente, declinando en el Senado toda la respon-
sabilidad del posible fracaso de la ley.

El senor LISONI. — S6lo para el caso en que
corriera peligro el proyecto en su discusidon.

En cambio, trabajé empefiosamente para que
se dictara la ley al menos en la forma en que se

dietd.
E! sefior GREZ PADILLA. — Estamos de

acuerdo. S. S. entonces s6lo aceptaba la ley en
articulo de muerte. Pero eso establece la verdad
de mis palabras, ¥ demuestra gue no se les puede
dar el alcance de que yo haya dicho que S. S.
combatia su propio proyecto.

El alcance de ellas no fué otro que el de que
S. 8. trat6 de armonizar sus propdsitos con los
del H. Senado, por los motivos gue acaba de se-
nalar a la C., naturalmente,

Y en cuanto a que el proyecto era originario
de S. 5., no me atrevi a hacer afirmacion alguna
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en contrario; a pesar de habérseme asegurado que
existia un proyecto presentado anteriormente por
otros Sres. Ds. Pero si, en realidad no es asi,
como S. S, lo manifiesta, declaro con el mayor
gusto que el H. D. tiene la razoén.

Por lor demés, la gloria en este asunto no
es de madie, sino que es de todos.

PRORROGA DE LA PRIMERA HORA

Kl sefior DURAN.—Yo me permitiria abu-
sar de la benevolencia sin limite de! H. D. por
Santiago, rogandole que me permitiera dirigir
una ,pregunta al Gobierno.

Bl sefior CELIS (Presidente).—Con la ve-
nia del H. D. por Santiago y de la H. C., po-
dria usar de la palabra S. S,

El seiior CORREA BRAVO.—S8efior Presi-
dente, debemos empezar por tratar de ser jus-

tos8. Ya que todos hemos abusado de la bene-
volencia del H. D. por Santiago, (por qué no

acordamos desde luego prorrogar la hora por |

unos quince o veinte minutos que seri lo que al
H. Sr. Marin Pinuer le habremos quitado?

El sefior GREZ PADILLA.—S8{, sefior. Es
muy justo. | |

K1l senor ROJAS MERY.-—No, sefior.
trata de votar un proyecto importante en
Orden del Dia, y nc debe postergarse mas.

Se
la

CLASIFICACION DEL PROFESORADO PRI-

MARIO

El sefior DURAN.—Mi deseo era, H. Pre-
sidente, preguntar al sefior Ministro de Justicia
e Instruccién Pablica cuil es el estado de la tra-
mitacion del decreto gubernativo por el cual
se aprueba la calificacién o clasificacion del
Profesorado primario y la formacién del esca-
lafOn para este servicio.

Con la dictacién de la ley N.o 423 de 15
de Marzo, con el oficio ministeria] de 11 de Ju-
nio y con lo informado a consecuencia de una
pregunta hecha por el Director de] servicio a
fin de establecer este escalafén, debié decretar-
se, dentro de un plazo prudencial, la <clasifi-
cacion de este personal. Sin embargo, ha pasado
mas del tiempe necesario para ello v el Go-
bierno no ha resuelto nada.

K1 Congreso concurrié a este objeto dispo-
niendo en la Ley de Presupuestos la suma de
seis millones de pesos destinados al pago de los
sobresueldos debidos a la clasificacién a que me
vengo refiriendo. La listas de 1a clasificacion,
ge me dice, han sido enviadas por la Direccion
del gervicio hace ya bastante tiempo. Por lo tan-
to, creo, como he dicho, gque el Gobierno debe
apresurarse a dilctar el decreto que aprueba es-
ta clasificacion. |
Desearia, por esto, saber ahora, gué razones
ha tenido el sefior Ministro para no dictar el
citado decreto, cuya falta impide recibir sus
sobresueldos a este personal que con razén re-
clama esta medida gubernativa insistentemente.

DE AGOSTO DE 1923

INSCRIPCION PARA USAR DE LA PALABRA

El sefior SALAS ROMO.—Pido la palabra,
sefnior Presidente.

Kl sefior CELIS (Presidente).—Con la ve-
nia de los Hs. Ds. inscritos, podria conceder la
palabra a S. S. ~

El sefior UNDURRAGA .—Yo me Opongo &
que se conceda el uso de la palabra a otros Hse.
Ds. porque no se ha querido prorrogar la hora
a mi H. amigo, el sefior Marin Pinuer.

E] sefior CELIS (Presidente).—Hay oposi-
cidn. |

Tiene la palabra el H. D. por Santiago, se-
nor Marin Pinuer.

E]l sefior LECKIE.~—Si me permitiera un
instante el H. D., se lo agradeceria mucho.

! K]l sefior UNDURRAGA. — Si se acuerda
prorrogar la hora, no tengo inconveniente.

El sefior CELIS (Presidente).—Ha habido
oposicion, H. D., para prorrogar la hora.

El sefior LECKIE.—Como ha habido bene-
volencia para que otros Hs. colegas, sin estar
mscritos, usen de la palabra, creo que el H.
sefior Rojas Mery no tendria inconveniente en
retirar su oposiciébn a la prérroga de la hora
Ipor algunos momentos,

En todo caso, sefior Presidente...

Kl sefior CELIS (Presidente).—Esti con la
palabra el H. D. por Santiago, gefior Marin Pi-
nuer, H. D.

El senor LECKIE. ~— Como enxla, préxima
sesion, la del Martes, corresponde hablar en pri-
mer lugar en los incidentes 'a un D. de mayo-
ria, queria, rogarle al sefior Presidente gue s8oli-
citara el acuerdo de la C. para que el gue ha-
bla quedara inscrito en primer lugar para esa
sesion. |

Eil sefior CELIS (Presidente).—8i a la H.
€. le parece, se acordari prorrogar la primera,
hora por veinte minutos...

El sefior O'RYAN.—No, sefior Presidente.

Kl seiior CELIS (Presidente).—Hay oposi-
cidon.

Sia la C. le parece, se acordarfa dejar ins-
crito en primer lugar en el libro de mayoria,
para la proxima sesion, 21 H. D. por Valparal-
so, sefnor Leckie.

El sefior ROJAS MERY.—ILamento tener
que oponerme.

2l sefior CELIS
acuerdo.

Puede usar de la palabra el H.
rin Pinuer.

EL DERECHO DE PROPIEDAD Y SUS FUN-

(Presidente). — No hay

ad

setior Ma-

El sefior MARIN PINUER (don Paulo). —
Voy a continuar el discurso interrumpido en la
ltima sesidén v a terminar a la mayvor brevedad
posible, a fin de no cansar la atencidn de la
H. C,

‘Me ocupaba, en la parte final de mi dis-
curso, de refutar la Escuela Econdmica en cuan-

to ella da como fundamento del derecho de la
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propiedad el tr
adguirir, ¥ no el
pacion.

Hice a este respecto diversas consideracio-
nes, que no habré por clerto de reproducir © re-
petir nuevamente, ¥ he d=o continuar mi discur-
<0 en el punto en qgue lo dejé en aquella ocasidn.

Dije que el trabajo puede recaer sobre ires

cosas: sobre la cosa propia, scbre la cosa ajena
0 sobre la cosa de nadie. .

Qj recae el trabajo sobre cosa pPropia, no
puede ser éste un modo de adquirir la propie-
dad pues, si la cosa me pertenece de dominio,
no porgue t.‘haje en ella, la voy © adquirir a
nuevo titulo, ni este trabajo me Vva a convertir
en mas dueiio de lo que era realmente antes. ElI
trabajo efectuado en cosa propia valorizarg mas
la cosa; pero no es el medio de adquirirla, por-
que va pertenece al que esta trabaja,ndo en ella.
De manera que en este caso se ve bien claro que
1a Escuela Econdmica no tiene ninguna razdn.

Veamos ahora €l segundo caso en que el

trabajo recae en cosa ajena. En este caso, tam-
poco la persona que trabaja en una cosa ajena
la adguiere; no es el trabajo un medio de adqui-
rirla, porque no tiene ni crea titulo alguno de
dominio sohre ella. También los economistas en
este caso caen en un profundo error. I.o que pue-
de ocurrir es que quien trabaja en cosa ajena ten-
ga derecho a ciertas prestaciones rmutuas; pero
no al dominio de la cosa, porque eila €8s y cOn-
tinuara siendo ajena.
% Puede también ocurrir gque una cosa sSe una
a. otra, ora naturalmente, ora por el trabajo hu-
mano, como ocurre ch la accesion, como ser, el
aluvion, la ad;uncmn, la mezcla o la especifica-
cion.

Vemcs, en consecuencia, gque la Escuela
Econdmica también incurre en error en este se-
gundo caso.

Y en el tercer caso, que es el altimo que
puede presentarse a la consideracion, estudio V
analigis, eg cuando el trabajo recae sobre la
cosa de nadie.

1 sentor CELIS (Presidente).
to manifestar a S. S.% ue en este momento no
hay ntimero en la Sala. £e va a llamar.

trabajo identificado con la ocu-

— Me permi-

-w=Después de un momento:

E1l senor CELIS (Presidente).
mero; puede continuar, S. S.
El sefior MARIN PINUER.— Si recae el
trabajo en la cosa de nadie, que es el Gltimo ca-
s0, se vendria a adquirir la propledad, no por
el trabajo en si mismo, sino por el medio primi-
tivo de la ocupacidOn: porque si la cosa es de na-
die, si no pertenece a nadie, si es cosa inocupa-
da, puede ser ocupada y adguirida por ese medio
Uréinario. Es asl como volvemos al principio de
que ¢l modo originario de adquirir es la ocupa-
cion v no el trabajo por si s6lo.

Queda asi, en estas breves palabras, refuta-

— Ya ﬁa:,{ na-

da por completo la Escuela Economista, que no |

e - in —_—

abajo, como modo originario de } resiste a analisis alguno, ya Gue no €s permiti-

do a mi ni a nadie adguirir el dominio de las
cosas por medio del trabajo: ni la cosa propia,
ni la ajena, ni la cosa de nadie. Luego, la doc-
trina es falsa.

ESCUELA LEGALISTA

Paso ahora a ocuparme de la tercera es-
cuela: de la escuela que supone que la propile-
dad arranca su derecho de la ley positiva; o sea,
Ia Escuela Legalista.

En realidad de verdad, cuando en mi dis-
curso anterior me ocupé v refutd ls escuela de
la, Convencitén, bien pude hacer extensivas to-
das aguellas observaciones a esta Escuela l.ega-
lista, a fin de refutarla también. En consecuen-
cia, muchas de mis observaciones anteriores las
refiero a ésta, porque la convenciétn o la ley, son,
mas 0 menos y en el fondo, una misma: con ellas
se quiere significar una misma cosa. Compren-
do que hay una diferencia sustanclal entre la
convencion y la ley. La Convencion es tan fal-
sa como la teoria que hace derivar el origen
Gel derecho de propiedad de la ley pvo. . tiva.

ks verdad que Hobbes, Montesquieu, Be-
tham, Carlos Comte y varios otros tratadistas han
supuesto que la propiedad tiene su origen en la
ley positiva; perog, al afirmar semejante cosa,
no se preocuparon de demostrar si la loy, al re-
conocer el derecho de propiedad, estaLa confor-
me con la razén y con los dictados de 19 justi-
cia. Por eso Romagnoni y Rossini, se h.n pre-
ocupado de sostener qu~ el dominio natural no
ha sido camblado por la ley; sinc que lo que ha
sucedildo, es que ésta le ha dado forma..

L.a aplicacion de las cosas a la satisfaccidn
de las necesidades humanas supone, dz pa:ste
de la persona, una facultad de superioridad, «da
senorio; y en ello consiste precisamente la pro-
niedad juridica.

In el Derecho XNatural lo esencial es la ad-
quisicidon ¥ la libre disposicion. La propiedad
es, pues, un verdadero derecho primitivo; porque
todas las personas por su propia naturaleza tie-
nen necesidad de medios materialegs para poder
subsisitir.

Fl fupndamento de este derecho estia en la
naturaleza misma, puesto que el hombre necesi-
ta de medios de subsistencia; v esos medios son

todas las cosas que llenan la tierra. Todas
allag estan destinadas naturalmente a la subsis-
tencia de las personas.

I.a propiedad es coetinea con el hombre.

Y es coetanea, pordque tan pronto como los pri-
meros hombres poblaron la tierra, éstos se hi-
cleron duenios de los frutos, de los productos.
in consecuencia, esta propiedad tiene 16gica-
mente a la luz de la razdon y de la Historia vy
de todo analisis, tiene gue ser, repito, muy an-
terior a la existencia de la ley humana. Por-
que la naturaleza ha dado al hombre indiscuti-
blemente este derecho que, razonablemente, na-
die puede discutir. |

QRuiero en este punto de mi discurso citar
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la. opinién <Ade un tratadista insospechable uni-
versalmente conocido vy consultado en todas las
materias de interés plblico: Bluntschly, que eéen
su “Derecho Pablico Universal’ dice que la pro-
piedad privada o el dominio del hombre sobre
las cosas, es tan antiguo como el mundo. Los
primeros hombres obrabhan como dueinos abso-
lutos v se apropiaban las cosas, cuando cogian
ios frutos de los Arboleg para alimentarse, bus-
- caban una caberna para habitar, o se cubrian
con pieles de fieras.

TL.a propiedad no ha nacido, pues, del Estado.
En su forma primera, imperfecta sin duda, ¥y
mal asegurada, es obra de la vida individual, y
por decirlo asi, la extension de la existencia cor-
poral de los individuos. El individuo ocupa
la. cosa, la utiliza y se la apropia, y desde el
momento en que tiene conciencia de la legiti-
midad de su dominio, la propiedad es perfecta
en su esencia. El ndmoda mismo es propieta-
rio de sus vestidos, de sus armas, de sus re-
banos y de sus instrumentos, y sin embargo,
no pertenece a ningain HRstado. RoObinson, €n

su isla desierta, aumentaba y extendia sus pro-

viedades.

Negar la propiedad es ponerse en lucha con-
la. humanidad, puesto

tra toda 1la historia de
gue la propiedad individual ha sido siempre re-
conocida en todas partes, y el progreso del tiem-
po la legitima cada vez mas. Suprimirla seria
destruir 1la libertad individual, disolver la fa-
milia, matar la civilizacién, y en una palabra,
llevarnos a una barbarie desconocida adn en las
épocas mas atrasadas. |
Agrega Bluntschly que la doctrina de los sO-
cialistas, mas humana y moderada en aparien-
cia, es mengos 16gica todavia. Para Froebel, ver-
dadero representante de esta escuela, la pro-
piedad mno es mas que *
por la sociedad”, y el derecho del individuo *‘la

consecuencia de una voluntad general (Gesamm-:

twille) reconocida por muchas personas que for-
man entre si una sociedad soberana.”

(¢No es esto desconocer igualmente la indi-
vidualidad y la libertad del hombre? ;[No €S

proponer una caricatura de la propiedad feudal |

de los tiempos pasados en compensacion del li-
bre dominio que ha conguistado por {fortuna
una civilizacion -méas avanzada? Hsta doctrina,
s6lo por su formulismo democratico, difiere de
lIa gue una bajla adulacién habifa ensenado a
los arbitrios déspotas.

=

I Estado no puede disponer absolutamen-

te de la propiedad, la cual se halla fuera de la|

ezfera del Derecho ¥Fablico, concluye diciendo
Bluntschly; el Estado no la crea ni la conserva,
v, por lo tanto, no puede quitarla; la protege
como todos los deméas derechos del individuo ¥y
ejerce sobre ella su poder publico, como ejerce
sobre todos los que habitan su territorio. Asi,
pues, en principio: l.o El Estado garantiza la
libertad v la seguridad de la propiedad; 2.0 NO
tiene la libre disposiciéon de ella; 3.0 Tiene el
derecho de imponerle tributos con un {fin pt-
blico.”™

un feudo conferido'!
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1l sefior CELIS (Presidente).— Advierto a
S. S. que no hay nGmero en la Sala,

—Después de un momento:

Bl gefior CELIS (Presidente).—Ya hay na-
mero;, puede continuar S. .

Bl sebor MARIN PINUER.—S1  suponemos
la idea de propiedad, por este sb6lo hecho, queda
supuesta la idea de hombre y de cosas por los
hombres poseidas como dueno; y si existe la idea
de hombre v cosas p.r el hombre poseidas como,
dueno, eXiste l6gicamente la idea de hombre ca-
paz de poner las cosas en su inano, como trami-
te de obra y labor, para obtener utilidad de las
cosas capaces de ser uscdas o poseidas, es decir,
de gozar de todos sus atributos.

En consecuencia, el derecho de propiedai
existe como derecho natural con anticipacién a
la sociedad civilizada, como nacida del trabajo,
unido, naturalmente, o identificado con la ocu-
pacion. Por lo tanto, no nace del consentimiento

l ni de la ley ni de la convencidon; y, e€n consecuen-

cia. e] derecho de propiedad no necesité del con-
sentimiento humano, o de la sociedad o del Ls-

tado.

. Por qué el derecho de propiedad existe en
esta forma? Porque es anterior a la constitucién
de la sociedad, Vv 2 su organizacién y a la organi-
zacion de los Estados. En consecuencia, es méas
antiguo que la ley.

;Y por qué el hombre tiene personalidad ¥
no la tienen las demis cosas? Porque el hombre
eg el Gnico ser de la creacion terrestre que tiene
un fin excelso: Dios. Las cosas tienen por fin el
hombre, v por eso el hombre puede usar de ellas.

K1 hombre, por tener por fin a Dios, adquiere
cse sello divino que lo hace rey de la creacidon; y,
por ende, todo 10 que se adhiere al hombre par-
ticipa tamhbién de la grandeza del hombre y de
su inviolabilidad; la que no sdlo estd reconocida
por todos los doctores, todos los sabios, todos los
tratadistas de la Iglesia Catdlica desde los pri-
meros siglog hasta hoy, sinpo también por todss
los tratadistas, todos los sabios, todos los doctc-
res que Se han apartado de ella en puntos capi-
tales.

Teniendo las cosas por destino al hombre. ..

] seior GREZ PADILL.A.—Kso, cuando el
hombre no es el fin de 1as cosas. |

1 senor MARIN PINUER.—Jaméas, podra
S. S., invertir log términos. El hombre no puedse
ser el fin de las cosas, porgue lo principal no puc-
de ser lo accesoriog ni el fin puede ser el medio.
El sefior GREZ PADILLA.—Yo quisiera ver
a S. S. en e] medio del Africa, entre las fieras,
a ver si éstas lo respetan.

El senor MARIN PINUER.-——UH tanto malo
y falto de caridad es el deseo de 5. B.

Y bien, eso no quita fuerza a 1o que sos-
tengo. - |
El sehior GREZ PADILLA .—De 1o que expo-
ne S. S. se deriva que la propiedad deriva de la

fuerza. |
E! senior MARIN PINUER.—He

repetido
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gque mas que en la ley positiva tiene su sello en
la. Tuerza :1el ocupante. 8. S., al hacer su ata-
que, ataca a la escuela positivista. [Me es muy
grato haber convencido a S. S.!

K1 senor CELIS (Presidente).—No hay nna-

mero en la Sala.
—Después de un momento:
El senor CELIS (Presidente).—Ya hay nt-

mero. Puede continuar el H. D.

El senor MARIN PINUER.—Senor Presi-
dente, se ha querido a veces hacer una (diferen-

~cia entre los frutos y la cosa misma o la tierra;

v se ha querido conteder por una escuelg socia-
lista el derecho Gnicamente a los frutos, mas no
el derecho a la tierra; que el hombre pueda gozar
de ella, pero restituyéndola a la sociedad, resti-
tucion que se extiende hasta a los instrumentos

de trabajo.

sSe olvida o se pretende olvidar gue la pro-
piedad es de derecho natural v que quitada
ella vendria el trastorno social. Se pretende olvi-
dar que es tan legitima que importa nada menos
que una prolongacidéon de la personalidad huma-
na; que, mas que un derecho, la propiedad alcan-
za a la altura de un estado necesario, una condi-
cién esencial de la vida social civilizada; que si
la persona transmiite su propia vida v hasta su
nombre, puede igualmiente transmitir las cosas
de su propiedad.

Se sostiene, asi, que el hombre pudo a lo
mas adquirir los frutos, mas no la tierra. Pero
€8to €s una aberraciomn.

Si el hombre tiene el derecho de usar las
cosas fungibles, con igual derecho puede adue-
narse de las cosas infungibles, porque no hay ra-
zOn alguna para hacer semejantes distingos, ¥y
decir gque el hombre es apto por la ley natural

- para adquirir las cosas fungibles mas no las in-

fungibles, como el suelo y otras.

En los primeros tiempos de la tierra, indu-
dablemente el hombre no necesitd sino de los
frutos naturales; pero avanzando el tiempo, se
fué poblande la tierra, se fueron formando las
familias y constituyéndose las tribus, que fueron
ndmades al principio. Y estas tribus noémades
Nevaban a pastorear sus ganados a otras tierras,
cuando no conseguian de éstas los productos que

- necesitaban para alimentarse ellas y sus gana-

dos, por estar agotadas las anteriores o ser ya de
escaso rendimiento. |

., Avanzando mdas en la época de la civiliza-
Cién, en tiempos mas modernos, cuando fué po-
blandose alin méas la tierra, fué necesario que esas
iribus ndmades se radicaran. Se construyeron en-
tonces los primeros pueblos; v como los frutos
que la tierra espontaneamente producia no basta-
ban ya a satisfacer las necesidades de los hom-
bres, fué necesario que se unieran las fuerzas de
éstos a los de la naturaleza; fué necesario cul-
tivar la tierra para intensificar su produccion. Y
asi como tuvo, en un principio, derecho a ocu-
par los frutos naturales, las armas de defensa,
log instrumentos de vida, las cosas que no tenian

dueho, para atender a su subsistencia, por la mis-
ma razén tuvo derecho el individuo para ocupar
los bienes raices, las cosas no fungibles, de cual-
quier especie que fueran: cosas y frutos.

No hay, pues, ninguna razdn atendible para
estos distingos que suelen hacer estas diversas
escuelas a que me vengo refiriendo.

L.a ley no constituye, no es la base del dere-
cho de propiedad: lo tGnico que puede hacer es
preservarla de la violencia, de los ataques de que
pudiera ser objeto por parte de terceros. La ley
puede ser el origen de la inviolabilidad de] dere-
cho de propiedad, pero no puede ser ni ha sido
el origen ni la razén de existencia de ese derecho
sino su garantia. Es preciso que no confundamos
estas ideas.

La ley puede regularizar la propiedad, puede
limitarla en beneficio de la libertad de todos los
habitantes y en obsequio de 1la propiedad: pero
sin que la pueda considerar como el modo origi-
nario de addquirir las cosas. No hagamos semejan-
tes .confusiones, que no resisten al mas peqgueifio
analisis. En los primeros siglos ‘de la humanidad,
los hombres poseveron 1los bienes de la tierra
sin necesidad de que lo declarara la ley huma-
na. ¢Y qué esta demostrando esto? Que la ley
humana es posterior al derecho de propiedad;
v no lo contrario, .com'o con juicio ligero, sin ma-
vor examen sostienen algunos fratadistas,

E!l sefior GREZ PADILILA., — Yo creo que
en esa materia todos los tratadistas estan de
acuerdo con S. S.; o 'mejor dicho, S. S. esta de
acuerdo con todos los tratadistas.

El sefior MARIN PINUER. — {Entonces por
qué se sostiene gque la propiedad viene del dere-
cho positivo, si estin de acuerdo conmigo los tra-
tadistas, ¥ entre ellos S, S.7 . |

El senor LOIS, — Cuando viene del derecho
natural. . . ¢éno es asi?

El sehor MARIN PINUER., — ;Cuando yo
sostengo que el origen de la propiedad arranca del
derecho natural?

El sefior GREZ PADILLA, — Es gue hasta.
este momento las observaciones de S. S. se han
referido en abstracto, al derecho de propiedad, a
la propiedad colectiva:; pero otra cosa es la pro-
ptedad individual.

El sefior MARIN PINUER. — Es0 1o analicé
en mi discurso anterior. _- *

El sefior ROJAS MERY. — Pero lo podria
repetir.

El senor MARIN PINUER. — En esge dis-
curso hice la distincidon que existe entre el dere-
cho abstracto a la propiedad, y el derecho con-
creto de propiedad; v hay una diferencia enorme
entre uno y otro. El derecho a la propiedad es
abstracto. .

El sefior GREZ PADILLA, — Pero entre el
derecho colectivo, de propiedad v el derecho in-
dividual de propiedad, hay una diferencia enorme.

Kl selior MARIN PINUER. — Sin duda al-
guna, desde el momento que existen las socieda-
des; pero existen las sociedades comerciales y cCi-
viles a virtud de un acto voluntario del duefio que
aporta lo que le pertenece a una sociedad o a
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otra: pero no es esa sociedad modo de adquirir
la casa, porque a ella va S. S. aportando bienes
que le pertenecian ya y que por un acto volun-

tario coloca en comunidad.
El sefior LABARCA. — (Me permitiria una

interrupcitn el H. IN.?

E] sefior MARIN PINUER. — Con mucho |
gusto, H. D.
El sefior LABARCA, — He escuchado con

gran atencion el discurso del H. D. por Santia-
g0; lei también el discurso que pronuncid. en la
sesién anterior 8. 8. y. en realidad, habria pre-
ferido, que en vez de esta disertacién académi-

ca sobre e} origen de la propiedad, asunto que no |

tiene ningtin interés, se hubiera dedicado S. S.
a probar las ventajas que la propiedad tiene. Esto
tendria interés y estaria deuntro del derecho posi-
tivo v de una discusién positiva; lo demas es es-
tar haciendo metafisica en la C., ¥y la metafisica
no estid buena para este recinto: sienta mejor €n
las academias.

El sefior MARIN PINUER. -— Egefior Presi-
dente: el H. D. radical sefior IL.abarca, no ha he-
cho otra cosa con sus actuales palabras, gue im-
pugnar violentamente el programa de Su propio
partido, el gue consigna como una aspiracidn del
radicalismo, la declaracién 4, que en su manifes-
tacién 2.a dice:

El derecho particufar de propiedad terri-
torial desempefia una funcién social y se funda
en su utilidad para la produccidén y desarrollo de
Ja rigueza piiblica”. ;Como es esto, el Partido Ra-
dical entre sus cuatro Gnicas aspiraciones ha con-
signado semejante principio para realizarlo, natu-

i

ralmente, para convertirlo en leyes de la Repabli- |

ca; v ahora resulta que el H. sefior Labarca con-
sidera que esta aspiracidén radical, conjuntamente

con mi discurso, estAn de mas!!
No creo, entonces, como el H. D, sefior Labar-

ca, que sea cosa baladi, ocuparnos...

D.

quiere tratar otras materias, duefio es de tratar-
las inscribiéndose para ese efecto; pero me per-
mitira, a lo menos, el tener la facultad de tratar
las materias que crea conveniente; y si ellas no
despiertan el interés de 8. S., es guizd porgue
precisamente las estoy tratando a la luz de la
ciencia, de la filosofia ¥y no de la politica de pro-
paganda €lectoral. Por lo 'demés, (cOmo razona-
" blemente podra S. 8. saber qué debe hacerse de
la propiedad, si previamente no determinamos
cuial escuela debe prevalecer? Esto es el antece-
dente v aquello el consecuente, y es absurdo se-
fialar la deduccion sin sentar previamente las pre-
misas. Asi, si impera la escuela socialista, lo que
debe hacerse con la propiedad es repartirla; si
la. escuela legalista, abolirla cuando se quiera; ¥
si el derecho natural, respetarla ¥y ampararla.
Bsta C. legisladora no podria, pues, dictar ley
alguna acerca del derecho de propiedad, sin
orientar previamente gu criterio y determinar la
escuela verdadera; porque, de no ser asi, no le-
gislaria con la razén sino con la arbitrariedad ¥y

1
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la, ignorancia. De aqui es que mi discurso acerca
de la propiedad toca un problema de la mayor
trascendencia, gravedad y actualidad, matando la

ignorancia.

‘Ahora, en cuanto a la cantidad y valor de los
bienes, la propiedad es indefinida, tanto porque
si bien las necesidades materiales del hombre sSoOn
limitadas, no lo son en cambio, las de su orden
moral; cuanto, porque nadie puede coartar el
ejercicio de nuestra industria productora o acu-
muladora de riquezas, pues ello no dafia a nadie;
y cuanto porque es indeterminado el Ifmite E'ﬁe

nuestras necesidades.
En suma, la Escuela L.egalista se refuta por

tres razones:

1.2 Porque la ley de un Estado sdlo rige
dentro de &l y, por tanto, los demas Estados no
estarian obligados a respetar la propiedad 1in-
dividual: seria violabtle,

2.a ParaF que un Kstado pueda cornceder la
propiedad a los particulares, seria preciso que
previamente ese Estado fuese duefio de ella, do-
minio que no ha podido ni se puede probar. Es-
curioso por demas que se sostenga que un Estado
pudo, no se dice por qué ley, ni cuando, ser due-
fio primitivo de las cosas; cuando- anterior al
REstado, mas primitivo que él, es el individuo; ¥
no se explica, como pudo la humanidad, a través
de los siglos anteriores a la existencia del Rs-
tado, .subsistir, si es gque éste tuvo antes que na-
die la propiedad de las cosas; y

3.0 Porgue ninguna ley, por odiosa, atentato-
ria v arbitraria que fuese, podria en tal caso Ser
jamas tachada de exceso contra la justicia; y es-
to repugna a toda ciencia, a toda moral, a toda
razon. .

Quedan, en consecuencia, refutadas las tres
falsas escuelas, que pretenden que la propiedad
tiene sun fundamento primitivo, su modo originario
en la Convenciétn, o en el Trabajo o en la Ley Po-
citiva: la de los Convencionalistas, la de la Es-
cuela de la Economia Politica v 1la de la Escuela
Legalista. Y queda en pie en toda su fuerza de
raz6n, a la luz de la filosofia, de la historia y de
la; politica bien aplicada, la Gnica doctrina verda-
dera: la propiedad tiene:.su fundamento en el De-
recho Natural: la Escuela Catdlica.

Aceptando esta doctrina, pues, racionalmen-
te, no puede ser acogida ninguna otra sin injuriar
o la ciencia y sin- falsear la historia. La propie-
dad privada debera ser siempre respetada por to-
do Estado gue se precie de culto. Al paso de que
«i aceptamos algunas de las tres falsas escuelas,
la propiedad seria inestable, precaria, violable; yva
que toda convencion puede derogarse, ya gqu. toda
ley puede ser abolida. Si fuera cierto que la ley
humana v no la natural era la que concedia el
derecho de propiedad, por otra ley humana nos
seria, arrebatada cuando se guisiera. ;Triste con-
dicién de la propiedad, eomo 1o es de quienes pro-
fesan tan absurda doctrinal

Todo lo creado sobre la tierra o forman:
lag personas y las cosas. Asf como es inviolable
la perscna, en razdon de su independencia y li-
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bertad: asi también es inviolable la propiedad,
porque la persona no puede subsistir sin el se-

fiorio de las cosas. Entre la persona y las cosas
por élla poseidas como dueno, se establece una

conjuncién tan intima, tan estrecha, que no se

puede violar la cosa sin violar a la persona: el

ataque contra aquélla importa l1la destruccion
de ésta, el transtorno social y el hundimiento
de la humanidad en el ciaos de una barbarie gque
seria mucho mas cruel, mas brutal que la de 108
tiempos prehistéricos.

El radigalismo chileno no s6lo persigue la |

disolucién de la familia por medio del divorcio
con anulaciom del vinculo matrimonial, base co-
mo es de la sociedad; sino que ataca al individuo
mismo atacando el derecho de propiedad, pues
no otra cosa significa la afirmaciéon hecha ante
esta, C. por lablios de uno de sus representantes:
“la propiedad es una mera funcion social por
la cual la sociedad confia a un ciudadano el do-
minio a titulo precario de un bien, con el fin de
que con su producido (no con Ja cosa misma,
sino Unicamente con sus frutos) se beneficie &l
particularmente, pero que va con sus hnecesida-
des a servir las necesidades de 108 consumidores
sociales’™.

He aqgui atacada la humanidad en los pro-
pios cimientos de su eXxistencia; ;la familia y la

propiedad!

A la verdad, para contestar semejante afir-
maciéon, gque no ha sido fundada y que jamas
podra serlo satisfactoriamente, me habria bas-
tado exclamar con Lopez Sanchez, cate-dritica
de la Universidad Central de Madrid y autor de
1a notable obra “Filosofia del Derecho y Dere-
¢cho Internacional”: “Ni el Estado ni ningln po-
der politico tiene facultad de cambiar el sis-
tema actual de propiedad, aungue &1 de organi-
zarlo. L.a propiedad privada se halla identifica-
da, en la actualidiad, con la vida de los pueblos
v con la felicidad de la humanidad entera:
arrancarla por la accién violenta de]l Gobierno,
seria desguiciar e}l orden universal. El Estado
no es omnipotente sino qgque debe limitarse a
presidir y regularizar la marcha social; y no
puede, pues, cambiar en comunismmo la propie-
dad privada’. |

Por otra parte, la propiedad de ser esta-
ble, sin que sea admisible que la lé"y pueda. ja-
mas arrebatarla al individuo, por ias seis ra-
Zzones siguientes:

1.0 Porque las necesidades de los hombres
son continuas y debhe provisionarse de Dbieneas
a fin de satisfacerlas;

2.0 Porque scn enormes las vicigitudes o
eventualidades de la produccién, como ser, las
enfermedades, la vejez, que obligan a los indi-
viduos a trabajar no s0lo para el dia de hoy
sin0 también para el manana; y, en consecuen-
¢ia, y correlativamente, la propiedad debe ser
estable;

3.0 Porque tiene el homvbre la obligacidtn
ineludible de atender a ias nrcesidades de su fg-
milia o descendencia; este deber no podra lie-
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narlo de otra manera sino que garantizandole
le estabilidad del derecho de propiedad:

4.0 Porqgue la ley natural nos obliga no s6-
lo a conservar la vida corpdrea, sino también
el desenvolvimiento y perfeccién del espirftu,
como son el cultivo de las ciencias, bellas artes,

las obras de piledad v deméas virtudes. 8
;Como puede ser bastante que en un ré-

gimen de comunismo se le diga a un indivi-
duo: 6Usted necesita Gnicamente de esta por-
cidon de cosas materiales, para subsistir: de
una libra o un Kkilo de trigo, y bastele; y de
una tela para cubrirge”?

iComo es esto! Los sabios necesitan, ade-
més, para servir noblemente a la humanidag,
libros no en forma limitada, sino miles de ellos
en sus bibliotecas. Y los que viajan para dar
a conocer la tierra, para hacer los descubrimien-
tos cientificos, ;no necesitan acaso de medios
extraordinarios para poder servir estas pro-
plas necesidades?

¥) senor CELIS (Presidente).—Ha llegado
la hora.

El sefior UNDURRAGA .—Podriamos
rrogar la hora...

El sefior MARIN PINUER.—Yo termina-

pro-

'lj'ia en diez minutos mas.

INSCRIPCION PARA USAR DE LA PALABRA

El senor CELIS (Presidente).—Permitame,
H. D., voy a solicitar el asentimiento de 1a H.
C. a fin de considerar inscrito en primer lugar
en el libro de ia mayoria nara la proxima se-
si6n ordinaria, al H. D. por Valparaiso, sefior
Leckie, |
El sefior ROJAS MERY .—Ya manifesté que
no habia conveniencla, sefior Presidente, en to-
mar este acuerdo, porque hay muchos Hs. Ds.
due gquleren inscribirse.

E]l sefior CELIS (Presidente).—Hay opo-
sicidn.
L1 gefior EDWARDS MATTE
—De 10os bancos radicales,

[ —

(don Ismael).

PRORROGA DE LA PRIMERA HORA

-

E; sefior MARIN PINUER.—Si me permi-
te, serior Presidente, quisiera rogar a mis Hs.
colegas tuvieran la amahilidad de oprestar su
acuerdo para prorrogar la hora s6lo por 190
minutos, a fin de dar término a la materia que

estoy tratando.
El sefior ROJAS MERY.—Me pasa lo mis-

mo que en el caso anterior, H. D.: tengo el
sentimiento de oponerme.

El sefior MARIN PINUER.—He cedido la
palabra a varios Hs. colegas de los bancos ra-
dicales ¥y eso me ha quitado parte del tiempo
de que podia disponer y, ahora, de los mismos
bancos radicales parte la oposicidon para oir mis
refutaciones a sus propias doctrinas; y espe-
cialmente de 8. S. qgue no ha mucho afirmé
ante esta C., sin probarlo por cierto, que el
derecho de propiedad tiene gu fundamento en
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la ley positiva. (Esto no necesita de comen-
tarios!
Bl gefior GREZ PADILILA.—Yo soy el pri-

mero en lamentarlo, H. D,

VOTACIONES

El sefior CELIS (Presidente).—Hay
cidn. Se van a votar las indicaciones.
El sefior PRO-SECRETARIO.—Han llega-
do oportunamente a la Mesa las siguientes indi-
caciones:

opOosi-

Del sefior Guzméan:
gue autoriza la contratacion de un empreéstito
por $ 60.000,000 en bonos para destinarlos a la
construceién de Hospitales y Sanatorics, pase en
estudio a las Comisiones de Hacienda y de Asis-
tencia Publica unidas para que 1o informen con-
juntamente’’ .

De)] sefior Medina Neira: “Para que se tratle
de solicitudes particulares los dias, Martes, Miér-
coles, Jueves y Viernes de la semana entrante
de 7T a 8 de la tarde’.

El sefior CELIS
cion las indicaciones.

(Pre-sideﬁte) ~—Kn vota-
Si le parece a la H. C.

“Para que el proyscio |
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1l sefior PRO-SECRETARIO. — Se anuncib
en la sesién anterior.

El sefior CELIS (Presidente).
anunciado H. D.

— Ya esta

MUNICIPALIDAD DE CARAMYFANGUE

El setior CELIS (Presidente).— Entrando
a la orden del dia v en conformidad a un acuer-
do de la H. C. corresponde ocuparse del pro-
vecto que autoriza, a la Municipalidad de Ca-
rampangue para invertir algunos fondos con el

cion Primaria Obligatoria.
El seiior PROSECRETARIO.— Dice el pro-

vecto aprobado por el H. Senado:

PROYECTO DE 7.EY:

¢““ A rticulo finico. — Autorizase a la Munici-
palidad de Carampangue para invertir en dar
cumplimiento a la ley de Educacién Primaria,
la suma de $ 1,677.77, deduciéndola de los 8i-
guientes item de su presupuesto:

PARTIDA 6.a

podria darse, desde luego, por aprobada la in-_

dicacion deil H. seiior Medina, a fin de acordar
sesiones especiales de 7 a 8 los dias Martes,
Miéreoles, Jueves y Viernes de la semana en-
trante, para tratar de solicitudes particulares.
Aprobada.

El sefior SECRETARIO. — Indicacion de¥
sefior Guzman: “Para que el proyecto que auto-
riza, la  contratacién de un empreéstito por
$ 60.000,000 en bonos para destinarlos a la cons-
truccion de hospitales ¥y sanatorios, pase en e€s-
tudio a las Comisiones de Hacienda y de Asis-
tencia Puablica unidas para que lo informen

conjuntamente.”
El seiior CELIS (Presidente).— Si a la H.

C. le parece, se daria por aprobada la ‘indica-

cién.——Aprobada.
11 sefior JORQUERA.— /Y no seria opor-

tuno determinar el quorum de esta comision?

El sefior SILVA SOMARRIVA.— Estid de-
terminado por el Reglamento y es de cuatro

miembros.
RB] sefior JORQUERA.— Pero es mucho.

TABLA DE FACIL DESPACHO

E] seficr PRO-SECRETARIO. — E1 senor
Presidente anuncia para la tabla de facil despa-
cho de la sesi6n proxima los mismos proyectos
que lo estaban para la presente y ademais los si-
guientes: Proyecto que autoriza al Museo de
ellas Artes para enajenar algunas obras de
arte; y proyecto que aprueba el convenip con
12 sucesion de don Federico Van der Velde, que
pone fin a la reclamacion originada por el apre-
samiento de la barca francesa ‘“Jeanne Amelie”.

El sefior SILVA SOMARRIVA.— (Y el pro-
vecto sobre regadio?

Ttem 1. Sueldo Profesor Escuela Noc-

BULNA +» « o » « « + « o+ « & 25000
PARTIDA 12.a
Item 9. Subvencién a Carabineros. . § 1,427.77

£l sefior CELIS (Presidente).— En discu-

sion general y particular el proyecto. Ofrezco
la palabra. Cerrado el debate. Si no se pi-
de votacién 1o daré por aprobado. Aprobado.

Bl gefior SILVA SOMARRIVA.— Entiendo
se trata de variar el presupuesto municipal.
1 setior MEDINA.— Con el objeto de que
se pueda cumplir la Ley de Educacién Primaria.

El sefior MEDINA.— ¢ Podria acordarse tra-
mitar este provecto sin esperar la aprobacidn
1 del acta, senor Presidente?

El sefior CELIS (Presidente).—— Si no hu-
biera inconveniente por parte de la H. C., po-
dria tramitarse sin esperar la- aprobacidon del
acta, el provecto a que s2 refiere el H. D.——
Acordado.

1 que

MEJORAMIENTO DE LA CONDICION DE
1.0S EMPLEADOS PARTICULARES

1 senor CELIS (Presidente).— Correspon-

]de seguir ocupandose del proyecto de ley sobre

log empleados particulares.
El sefior ROJAS MERY.— (No es sesidon

especial la presente, senor Presidente?
Kl sefior CELIS (Presidente).— Esta se-
316n reemplaza a una gue no §&e celebrd la se-

mana anterior.
Tl sefior ROJAS MERY.— Eso es para los
ofectos de la primera hora. Habia para estas

sesiones una tabla especial. |
El sefior PRO-SECRETARIO. — Posterior-
mente el 9 de Agosto se varié la tabla; ahora

N

obieto de dar cumplimiento a la Ley de Educa-
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ocupa el primer lugar el proyecto sobre em-
pleados particulares y el segundo, el relativo
a los sueldos de los oficiales del Registro Civil.
El seiior ROJAS MERY.— Las sesiones de
log Vierneg estaban destinadas, en primer lu-
gar, a este Qltimo provecto.
El serior PRO-SECRETARIQO. — Pero des-

pués se varid la  tabla,

E]l sefior ROJAS MERY.—Eso es otra cosa. |

El sefior CELIS (Presidente).— Me permi-
to manifestar a los Hs. Ds. que no hay ndmero
eén la Sala.—Se va a llamar a los sefiores Ds.

—Después de 5 mimutos:
El senor CELIS (Presidente).— Se ha lla-

mado el tiempo reglamentario y como no hay !

DIPUTADOS

nimero en la Sala se levanta la sesién.—Se le-
vantd la sesion, ‘

En el mcmento de levantarse la ecesién se
encontraban presentes en la Sala los siguientes
sefiores Ds: Briones Luco, Bunster, Celis, Claro
Liastarria, Concha don L. Ambrosio, Cordero,
Garcés Gana, Gonzilez Cortés, Grez Padilla, Jor-
aquera, Labarca, Leckie, Lisoni, Lois, Medina, Pa-
dilla, Pereira don Guillermo, Rivas Vicufia, Ro-
jas Mery, Silva Campo, Silva Somarriva, Tiz-
zoni, Vergara Vicuha, Vidal, Yrarriazaval La-
rrain,

Arcadio E. Ducoing,

Jefe ge la Redaccidn.



