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El pasado mes de agosto fueron publicados los Decretos N°87 y N°95 del
Ministerio de RR.EE., que constituyen la base juridica para la
actualizacién de la Carta S.H.O.A. N° 8 de 2021, donde fue trazado el
limite exterior de 200 millas marinas de la Plataforma Continental desde
Punta Puga (Region de Los Lagos) a las Islas Diego Ramirez (Region de
Magallanes y de la Antartica Chilena).

Dichas medidas fueron adoptadas por el Gobierno de Chile en virtud de
los derechos consagrados a los estados riberefios en la CONVEMAR, de
delimitar sus espacios jurisdiccionales maritimos, asi como de su marco
juridico interno. Sin embargo esta medida provocd diversas reacciones
por parte de las autoridades trasandinas. Argentina habia hecho lo propio
en 2020, mediante la promulgacion de la Ley 27.557, sobre espacios
maritimos, fijando los limites de su plataforma continental extendida.

En términos practicos, las zonas de plataforma continental consagradas
en las respectivas normas de derecho interno, se superponen en una
extensién cercana a los 5.000km?.

De esta forma, el malestar que generé el trazado chileno al otro lado de
la Cordillera de Los Andes, fue materializado a través de un comunicado
de prensa emitido por la Cancilleria argentina, donde se manifesté que
éste era contrario a las disposiciones del Tratado de Paz y Amistad (TPA)
de 1984, posicion que fue reforzada por sus funcionarios durante la sesién
de la Comision de RR.EE. del Senado argentino, celebrada el pasado 1
de septiembre.

El Ministro del RR.EE. de Chile, en tanto, junto con reconocer la existencia
de una diferencia entre ambas Republicas, reafirmé los derechos
soberanos nacionales sobre el area en entredicho, a la vez que valor¢ la
actitud de resolver el diferendo a través del dialogo.

La superposicion de ambas areas responderia a una interpretacion
distinta respecto del articulo 7° del TPA, particularmente con lo que se
establece en relacion a la jurisdiccion al Sur del Punto F (punto final de la
delimitacion de las respectivas jurisdicciones (mar, suelo y subsuelo y
ZEE).
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I. Decretos N° 87 y N°95 y reacciones trasandinas

En abril de 1993, mediante Decreto N° 300", el Ministerio de Relaciones Exteriores de Chile determind
las areas jurisdiccionales maritimas nacionales de mar territorial, zona contigua y zona econdémica
exclusiva desde Punta Puga en la Regién de Los Lagos, a las islas Diego Ramirez en la Region de
Magallanes y de la Antartica Chilena, que fueron trazadas en la Carta S.H.O.A. N° 8 de 1993, tomando
como referencia las lineas de bases rectas determinadas por el Decreto Supremo N°416 de 1977.

Por su parte, mediante Decreto N°87 de 10 de agosto de 20212, fueron actualizados los puntos
geograficos de las lineas de base normal de las islas Diego Ramirez, acto que fue seguido de la
promulgacion del Decreto N° 952 -el pasado 23 de agosto-, a través del cual fue modificado el Decreto
N° 300 referido anteriormente, adicionando en su articulado la expresion “y limite exterior de 200 millas
marinas de la Plataforma Continental’.

De esta forma, ambos instrumentos constituyen la base juridica que sirvié para la actualizacion de la
Carta Nautica respectiva, hoy denominada Carta S.H.O.A. N° 8 de 2021, que -entre otras cosas-
materializa el trazado del limite exterior de 200 millas marinas de la Plataforma Continental austral de
Chile.

Y si bien dichas medidas fueron adoptadas en virtud de los derechos consagrados a los estados
riberefios de delimitar sus espacios jurisdiccionales maritimos, en la Convencién de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar (en adelante, CONVEMAR)* °, asi como en lo dispuesto en la normativa
interna, estas causaron diversas reacciones por parte de las autoridades trasandinas.

Argentina habia hecho lo propio en 2020, mediante la promulgacion de la Ley 27.5575, sobre espacios
maritimos, fijando los limites de su plataforma continental extendida. En términos practicos, las zonas
de plataforma continental consagradas en las respectivas normas de derecho interno, se superponen
en una extension cercana a los 5.000km?.

De esta forma, y frente al trazado chileno, la Cancilleria trasandina emiti6 un comunicado en el que
advierte que el limite de la plataforma continental proyectada por Chile supera hacia el Este el meridiano

1 Decreto N° 300, de 5 de Octubre de 1993, que determina las areas jurisdiccionales maritimas nacionales desde Punta Puga

a Islas Diego Ramirez. Disponible en: (Septiembre, 2021).

2 Decreto N° 87, de 27 de Agosto de 2021, que determina las coordenadas de la posicion geografica de los puntos de base

normal de las Islas Diego Ramirez. Disponible en: (Septiembre, 2021).

3 Decreto N° 95, de 27 de Agosto de 2021, que determina las areas jurisdiccionales maritimas nacionales desde Punta Puga a

Islas Diego Ramirez. Disponible en: (Septiembre, 2021)

4 Segun define la CONVERMAR, “La plataforma continental de un Estado riberefio comprende el lecho y el subsuelo de las

areas submarinas que se extienden mas alla de su mar territorial y a todo lo largo de la prolongacion natural de su territorio

hasta el borde exterior del margen continental, o bien hasta una distancia de 200 millas marinas contadas desde las lineas de

base a partir de las cuales se mide la anchura del mar territorial, en los casos en que el borde exterior del margen continental

no llegue a esa distancia” (Articulo 76). Disponible en:
(Septiembre, 2021).

5 Promulgada por Decreto Supremo N° 1.393 de fecha 28 de agosto de 1997.

6 Ley 27.557 de 25 de agosto de 2020, que modifica la Ley N° 23.968 sobre Espacios Maritimos. Disponible en:

(Septiembre, 2021).
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67° 16" 0, lo que a su juicio “claramente no condice con el Tratado de Paz y Amistad celebrado entre
ambos paises en 1984”, agregando que con ello “Chile pretende apropiarse de una parte de la
plataforma continental argentina y de una extensa area de los fondos marinos y oceanicos, espacio
maritimo que forma parte del Patrimonio Comun de la Humanidad" (Ministerio de RR.EE. Comercio
Internacional y Culto, 2021).

Continua el comunicado, sefialando que “citada pretensién chilena no es aceptable para la Republica
Argentina y plantea una situacion que correspondera resolver a través del dialogo en defensa de los
derechos argentinos; de acuerdo a la histérica hermandad de nuestros pueblos y el derecho
internacional” (Ministerio de RR.EE. Comercio Internacional y Culto, 2021).

En respuesta, el canciller chileno, Andrés Allamand, reconocié la “diferencia existente” entre ambas
Republicas, y sin embargo puntualizé que la actualizacién de la Carta Nautica N° 8 responde a una
politica de Estado que demuestra “una continuidad historica en la posicion y en el planteamiento chileno”.
Asimismo, y en relacién a la referida “pretensién de apropiacién” consignada en el comunicado
trasandino, el canciller chileno respondié afirmando que “nadie se apropia de lo que le pertenece”,
aludiendo a la cualidad de Chile de estado riberefio de la plataforma continental en entredicho (Ministerio
de RR.EE., 2021).

En este sentido recordd que:

En el afio 2009, cuando Argentina formuld su peticion de una medialuna de plataforma continental
extendida al sureste del Punto F, Chile sefial6é que esa pretension era inoponible e hizo reserva de
sus derechos. En el afio 2016, cuando la Comision de Limites de la Plataforma Continental de
Naciones Unidas se pronuncié respecto de esta pretension argentina, también hubo un
pronunciamiento en ese mismo sentido. Y, por ultimo, en el afio 2020, cuando Argentina establecio
legalmente, a través de una ley en su Congreso, los limites de la plataforma continental extendida,
también Chile reiteré de que era una accién inoponible y hacia reserva de sus derechos (Ministerio
de RR.EE., 2021).

De igual forma, el Ministro valoré positivamente la disposicion al dialogo manifestada por su contraparte,
agregando que “a la Cancilleria chilena le parece inconducente escalar la controversia entre ambos
paises (...)", enfatizando que Chile se abstendra de “cualquier accién o declaracion que pueda perjudicar
el desarrollo de este dialogo (...)" (Ministerio de RR.EE., 2021).

Por su parte, la Comisién de Relaciones Exteriores del Senado argentino, celebrd una sesién el pasado
1 de septiembre para abordar el diferendo, instancia a la que asistieron el Canciller Felipe Sola, el
Secretario de Malvinas, Antartida y Atlantico Sur, Daniel Filmus, el consejero legal de la Cancilleria,
Jorge Mortensen, y a la coordinadora general de la Comision Nacional del Limite Exterior de la
Plataforma Continental (COPLA), Frida Armas Pfirter.

En la sesion fueron recordados los fundamentos del comunicado emitido por la Cancilleria, a la vez que
los invitados expusieron sus visiones en la materia. Al respecto, el Canciller Sola tildé de “extemporanea
la aspiracion de Chile”, agregando que “en 36 afios no hizo ningun planteo que se parezca al actual”
(Senado argentino, 2021).



Biblioteca del Congreso Nacional de Chile | Asesoria Técnica Parlamentaria

La maxima autoridad de la Cancilleria trasandina concluyé expresando lo siguiente:

Les pido que no me aconsejen, les pido que me digan quién tiene razén de los dos (paises), ya
que lo que esta en juego son 5 mil kilbmetros cuadrados de plataforma continental y otros 25 mil
de patrimonio de la humanidad, de los que Chile se apropia en forma intempestiva. Que digan
sobre el fondo de la cuestion, mas alla del consejo sabio de que negociemos (Senado argentino,
2021).

Filmus, en tanto, aludiendo al caracter de politica de Estado que reviste la materia, expresé que desde
el Senado se iba a lograr “una sintesis de consenso porque todos coinciden con lo planteado y hay
unanimidad de criterio de todas las fuerzas politicas y sera una respuesta ejemplar" (Senado argentino,
2021).

Complementariamente, los funcionarios de la Cancilleria, Mortensen y Armas Pfirter, afirmaron que con
esto lo que pretende Chile “es crear una controversia”, agregando que “es la primera vez que nos
enfrentamos a una situacion de este tipo” (Senado argentino, 2021).

Il. Interpretaciones encontradas

En 2017, y con motivo de la presentacion internacional del limite exterior de la plataforma continental
extendida de Argentina ante la Comision de Limites de la Plataforma Continental (CLPC)’, el
investigador chileno, Jorge Guzman, afirmaba en que “en los hechos, la presentacion argentina bloquea
la proyeccion de las lineas de base recta chilenas hacia el SE del Punto F del Tratado de Paz y Amistad
(TPA) de 1984, y en definitiva, bloquea la continuidad geografica del pais hacia el Polo Sur, conforme
esta esta definida en el derecho interno chileno” (Guzman, 2017).

Lo anterior estaria motivado por distintas interpretaciones en relacién a lo establecido en el TPA con
respecto del referido punto F. A juicio de Juan Pablo Ternicien (2020), el TPA de 1984, en su Articulo 7°
“fija los puntos de limites maritimos para las jurisdicciones de la Zona Econémica Exclusiva (ZEE) y mar
territorial de ambos Estados, pero no sefiala consideraciones respecto de las plataformas continentales
correspondientes”.

La posicion argentina en tanto, consagra al meridiano 67° 16° 0 como el limite entre ambos estados para
todos los efectos, proyectandolo hacia el sur —es decir mas alla del mismo punto F- en refuerzo del
principio bioceanico, en que el Atlantico es para Argentina, y el Pacifico para Chile (Ambito, 2021).

Y si bien, el TPA es claro en cuanto a la delimitacion de las respectivas jurisdicciones (mar, suelo y
subsuelo y ZEE) hasta el punto F, al sur de este, y como indica Ternicien- no es explicito en materia de
delimitacion de la plataforma continental:

7 Para mayor informacion véase BCN (2020) Curso de la presentacion internacional del limite exterior de la
plataforma continental extendida ante Naciones Unidas. Procesos actualizados en Chile y Argentina. Elaborado
en Agosto de 2020 por Andrea Vargas C.
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Articulo 7°: El limite entre las respectivas soberanias sobre el mar, suelo y subsuelo de la
Republica Argentina y de la Republica de Chile en el Mar de la Zona Austral a partir del término
de la delimitacién existente en el Canal Beagle (...), sera la linea que una los puntos que a
continuacion se indican (...)

La linea de delimitacién maritima anteriormente descrita queda representada en la Carta N° |
anexa. Las Zonas Econdmicas Exclusivas de la Republica Argentina y de la Republica de Chile se
extenderan respectivamente al Oriente y al Occidente del limite asi descrito.

Al Sur del punto final del limite (punto F), la Zona Econémica Exclusiva de la Republica de Chile
se prolongara, hasta la distancia permitida por el derecho internacional, al Occidente del meridiano
67° 16',0 de longitud Oeste, deslindando al Oriente con el alta mar.

A continuacion se presentan dos imagenes que fueron publicadas en sitios web argentinos, donde la
Carta S.H.O.A. N°8 de 2021 fue intervenida para efectos de ilustrar el diferendo. En la primera ilustracién,
se destaca en rojo la zona de plataforma continental chilena que se extiende al Este del meridiano 67°
16" 0. Dicha zona se extiende sobre unos 25.000km, que abarcarian a juicio de las autoridades
argentinas, los 5.000km de jurisdicciones superpuestas y 20.000km? de Alta Mar. En tanto que en la
segunda, se caracteriza en amarillo a las areas jurisdiccionales superpuestas de plataforma continental
de ambos paises.
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llustracion 1: En rojo, proyeccmn chllena de la plataforma continental al Este del Meridiano 67° 16” 0.
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Fuente: @FilmusDaniel (Cuenta twitter de Daniel Filmus, Secretario de Malvinas, Antartida y Atlantico Sur de la Nacién
Argentina).

llustracién 2: En amarlllo area de aprox. 5000km2 de Jurlsdlcmones superpuestas.
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Fuente: Ministerio de RR.EE., Comercio Internacional y Culto (2021).
*El color amarillo fue agregado por la autora del informe para efectos de una visualizacion mas clara.
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